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FORSLAG TILL EUROPAPARLAMENTETS RESOLUTION

om rittighetsbaserade forvaltningsinstrument for fisket
(2007/2111(IND))

Europaparlamentet utfirdar denna resolution

med beaktande av radets forordning (EG) nr 2371/2002 av den 20 december 2002 om
bevarande och hallbart utnyttjande av fiskeresurserna inom ramen for den gemensamma
fiskeripolitiken',

med beaktande av kommissionens meddelande om reformen av den gemensamma
fiskeripolitiken (”vigledande tidsplan™) (KOM(2002)0181),

med beaktande av kommissionens meddelande om réttighetsbaserade
forvaltningsinstrument for fisket (KOM(2007)0073),

med beaktande av artikel 45 1 arbetsordningen,
med beaktande av betidnkandet fran fiskeriutskottet (A6-0060/2008), och av foljande skal:

I gronboken om reformen av den gemensamma fiskeripolitiken for kommissionen fram
asikten att de alternativa forvaltningsmekanismerna kan spela en viktig kompletterande
roll 1 gemenskapens fiskeforvaltning.

Kommissionen har inlett en debatt om rittighetsbaserade forvaltningsinstrument for fisket
(RBM).

Ett antal intressenter har redan bidragit till debatten.

Flera undersokningar av réttighetsbaserade forvaltningsinstrument for fisket har
genomforts tidigare, men ingen av undersokningarna har omfattat samtliga
kustmedlemsstater i EU.

I ett flertal undersokningar har man beaktat driften och effekterna av system savél inom
som utanfor EU som mdjliggor dverforing av fiskeréttigheter mot ett ekonomiskt virde.

Kommissionen har nu utfardat ett meddelande om upphandling av en undersokning.

Kommissionen har forklarat att den for ndrvarande inte har nagra planer pa att dndra
nuvarande forvaltningssystem, men har dven sagt att den har for avsikt att infora d&ndringar
1 den gemensamma fiskeripolitikens sitt att fungera och att den dérfor forsoker finna
lampliga alternativ.

De nuvarande forvaltningssystemen for fisket i Europeiska unionen, ndrmare bestamt
systemet med hogsta tillatna fingstméingder och kvotsystemet, 16ser inte problemen inom

'EGT L 358, 31.12.2002, s. 59. Forordningen senast dndrad genom radets férordning (EG) 865/2007
(EUT L 192, 24.7.2007, s. 1).
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sektorn. Det ar viktigt och nddvindigt att organisera en omfattande debatt kring denna
frdga och jimfora de positiva och negativa foljderna av ett eventuellt inférande av
systemen.

Det ar darfor viktigt att overvdga hur den gemensamma fiskeripolitiken kan forbittras, i
synnerhet med hjilp av fiskeforvaltningspolitiken vars nuvarande brister dr uppenbara.

Eventuella forandringar kommer inte att leda till forbattringar om man inte ser till att
resurserna utnyttjas pa ett hallbart sitt 1 ekonomiskt, miljomaéssigt och socialt hinseende.

Europaparlamentet vilkomnar att kommissionen har inlett en debatt om réttighetsbaserade
forvaltningsinstrument for fisket som ett forsta steg mot den nddvindiga revideringen av
den nuvarande forvaltningspolitiken.

Europaparlamentet anser att de marina biologiska resurserna ar en gemensam allmén
tillgang.

Europaparlamentet anser att de berdrda rattigheterna inte ska tolkas som
dganderittigheter, utan som ett slags nyttjanderitt eller fangstratt som foljaktligen galler
med vissa begransningar.

Europaparlamentet konstaterar att det finns olika och separata system for

rattighetsbaserade forvaltningsinstrument som grundas pa olika tolkningar av

a) vem rittigheterna tilldelas, villkoren for att verfora réttigheter och om man kan
handla med réttigheterna, dvs. om de har ett ekonomiskt vérde.

b) rittigheternas omfattning, sarskilt huruvida de faststills med utgangspunkt i den
geografiska plats dér de utnyttjas, fangstmingden eller den fiskeanstringning som
gors.

Europaparlamentet vilkomnar att kommissionen har inlett ett upphandlingsférfarande for
att genomfora en heltickande undersdkning av de olika forvaltningssystemen.

Europaparlamentet anser att den tid for debatt som faststéllts dr for kort och begér att den
ska forldngas sd att man kan garantera att de olika mojligheterna samt deras konsekvenser
till fullo utforskas och studeras.

Europaparlamentet anser emellertid att det dr uppenbart, trots att undersdkningen dnnu
inte har genomforts, att ett stort antal olika forvaltningssystem tillimpas for ndrvarande
och att de flesta av dessa system, om inte alla, innefattar ndgon form av rattighetsbaserade
forvaltningsinstrument, om begreppet tolkas i sin vidaste bemirkelse. Parlamentet
konstaterar dven att experiment med en réttighetsbaserad forvaltning i de lénder som har
tillimpat detta system har fatt mycket positiva aterverkningar i manga avseenden,
exempelvis pa kapacitetsminskningen.

Europaparlamentet anser &ven att det star klart att de former av réttighetsbaserade
forvaltningsinstrument som tillimpas pa gemenskapsniva och 1 atminstone nagra av
medlemsstaterna ar hybridsystem, bade nir det géller tilldelning och mdjligheter att
overfora/handla med rittigheterna, samt hur systemens riackvidd faststills.
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9. Europaparlamentet konstaterar att detta dr en komplicerad fraga och att det dérfor ar svart
att infora ett gemensamt system, vare sig detta sker genom harmonisering av
medlemsstaternas forfaranden eller genom forvaltning pa gemenskapsniva.

10. Europaparlamentet anser emellertid att dessa svarigheter inte dr odverkomliga, vilket
bevisas av att rittighetsbaserade forvaltningssystem for fisket inforts 1 manga av de lander
och regioner som har de storsta fiskeintressena. Eftersom systemet skulle kunna vara
mycket fordelaktigt for forvaltningen av vissa gemenskapsflottor bor man atminstone
undersoka mojligheten att inforliva det i den gemensamma fiskeripolitiken.

11. Europaparlamentet anser att man maste kidnna till de konsekvenser som forédndringar,
sarskilt inféorande av gemenskapsomfattande individuella 6verforbara kvoter och annat
rattighetsbaserat tilltrdde, kan medfora pa foljande omraden:

— Relativ stabilitet och stabilitetens roll for att bevara livskraften i fiskeberoende
samhallen.

— Koncentration av innehavet av sddana réttigheter och de socioekonomiska
konsekvenser detta ger upphov till.

— De fordelar som stora foretag skulle kunna vinna pé de sméskaliga operatorernas eller
den lokala fiskeverksamhetens bekostnad.

— Radsla for de ytterligare kostnader som detta system medfor och som avskréacker
yrkesfiskarna fran att investera 1 fartyg, utrustning, sdkerhet och arbetsforhallanden.

— Risken for att kvoter som innehas av aktiva yrkesfiskare dras in.

— Problem i samband med den inledande f6rdelningen av kvoter och ovédntade férdelar
for dem som tilldelas kvoterna.

— Risk for en alltfor hog koncentration av réttigheterna.

12. Europaparlamentet anser att dessa fragor méste behandlas innan nagot steg tas mot ett
gemensamt system, t.ex. mojligheten, vilket tidigare erfarenheter visar, att sétta ett tak for
ackumuleringen av fiskerittigheter.

13. Europaparlamentet anser att det d&ven ar nodvindigt att uppmiarksamma de positiva
aspekterna av ett réittighetsbaserat forvaltningssystem for fisket om vilket det i allménhet
rader rétt stort samforstand, inklusive det foljande:

— Forvaltningen rationaliseras i och med att innehavarna av réttigheterna gors direkt
ansvariga for forvaltningen samt for uppfyllandet av de allménna bestimmelserna,
vilket normalt leder till en sektor som kénnetecknas av 6kad foretagaranda och som é&r
mindre beroende av radgivning, mellanhénder och offentlig finansiering.

— Inom de flottor dér systemet tillimpas forenklas kontrollen eftersom fartyg med
fiskerattigheter ar korrekt identifierade.
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14.

15.

16

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23

— Eftersom fiskeréttigheter for arter med liten kvot kan kdpas minskar den méngd fangst
som kastas overbord.

— Flottorna tenderar att maximera avkastningen pa verksamheten, vilket brukar leda till
en kapacitetsminskning till foljd av att de dldsta och minst effektiva enheterna
avyttras.

— De enklaste séttet att infora systemet skulle vara genom en kvottilldelning pd grundval
av varje medlemsstats relativa stabilitet. P4 detta sétt skulle inte heller detta villkor
paverkas.

Europaparlamentet fragar sig &ven om ett gemensamt system for réttighetsbaserade
forvaltningsinstrument for fisket verkligen fungerar for olika typer av fiske.

Europaparlamentet uppmirksammar i1 detta sammanhang de olika krav som géller for
fiske efter specifika malarter och for flerartsfiske, och den sérskilda situation som rader
for sméskaliga flottor

. Europaparlamentet anser att sarskilda dtgérder bor vidtas for smaskaliga flottor, antingen

genom att man tilldmpar kriterier for geografiskt avstand till kusten eller genom att man
reserverar dem en del av kvoten.

Europaparlamentet vilkomnar dérfor att kommissionen for ndrvarande inte har for avsikt
att ingripa i de befintliga forvaltningssystemen.

Europaparlamentet anser emellertid att fordelarna och nackdelarna med olika system for
rittighetsbaserade forvaltningsinstrument bor 6vervigas ytterligare.

Europaparlamentet anser det vara nodvéndigt att undvika ekonomiska snedvridningar
inom fiskesektorn som ér till skada for smé rederier, i synnerhet rederier som bedriver
smaskaligt fiske.

Europaparlamentet bekriftar att sddana system kan frimja ekonomisk effektivitet,
forutsatt att de utformas pa lampligt sétt. Parlamentet pAminner om att sddan effektivitet ar
ett mal for all ekonomisk politik och att det ligger i den gemensamma fiskeripolitikens
intresse att f4 en Ionsam fiskesektor som i allt mindre utstrackning ar beroende av
offentliga bidrag.

Eftersom fisket ar ett gemensamt politikomrade anser Europaparlamentet att det pa
gemenskapsniva bor antas rittighetsbaserade forvaltningsmekanismer som gor det mojligt
att forbattra forvaltningen av fiskeresurserna.

Europaparlamentet anser att ekonomisk effektivitet endast dr viardefull om den bidrar till
att frimja maélen for den gemensamma fiskeripolitiken.

. Europaparlamentet uppmanar kommissionen att se till att eventuella undersokningar av

rattighetsbaserade forvaltningsinstrument inriktas pa foljande:

I.  Att ge en fullstindig bild och analys av de forvaltningssystem som for ndrvarande
tillimpas i medlemsstaterna.
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II.  Att undersoka de grundldggande villkoren for réttighetsbaserade
forvaltningsinstrument nér det géller
a) vem réttigheterna kan fordelas till, vem de kan 6verforas till och om de gar att
handla med, samt eventuella begridnsningar i detta avseende, och
b) rattigheternas omfattning, dvs. om de faststélls med utgangspunkt i geografisk
plats, mingd (avkastning) eller fiskeanstringning (insats) eller en kombination av
dessa.

III.  Att med hjélp av uppgifter frdn de befintliga forvaltningssystemen utvirdera hur
effektiva systemen dr for att nd mélen for den gemensamma fiskeripolitiken nir det
giller
a) att 6ka lonsamheten for de yrkesverksamma inom fiskerindringen,

b) att bevara fiskbestdnd inom ramen for hallbara marina ekosystem,

c) att bevara livskraften hos fiskeberoende samhéllen,

d) 1 vilken omfattning systemet sedan det inrédttades har lett till en koncentration av
innehavet av fiskerédttigheter och till forlorade arbetstillfdllen,

e) fiskesektorns ekonomiska effektivitet.

IV. Att undersoka dessa fragor var for sig for olika typer av fiske, bade inom och utanfor
gemenskapens vatten.

24. Europaparlamentet uppmanar kommissionen att forldnga perioden for diskussion om
denna fraga.

25. Europaparlamentet uppdrar at talmannen att versdnda denna resolution till radet,

kommissionen, medlemsstaternas regeringar och parlament, de regionala rddgivande
nidmnderna och den radgivande kommittén for fiske och vattenbruk
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MOTIVERING

Ritticheternas karaktir

Det forsta man bor reda ut ndr det géller réittighetsbaserade forvaltningsinstrument for fisket ér
vilken typ av réttigheter som diskuteras. Minga motsatter sig forstdeligt nog att de betecknas
som dganderétter, eftersom detta innebér privat dganderitt till en allmén resurs. Samtidigt star
det klart att den fisk som fingats omfattas av sddan dganderitt.

Den lampliga parallellen forefaller séledes vara nyttjanderitt, ritt till fingsten. Detta dr en
avtalsenlig rittighet som foljaktligen styrs av obligationsritten och inte av sakritten. Detta ar
viktigt eftersom nyttjanderétt innebér att man inte fir skada den resurs varifrn fingsterna tas.
Det ér dven en réttighet som kan begréansas tidsmissigt och/eller vara understélld andra typer
av villkor.

Enligt den romerska ritten kan en nyttjanderéttshavare exempelvis hyra ut eller sélja
nyttjandet av ritten men inte dverlata nyttjanderdtten som sddan, och innehavaren forblir
ansvarig infor dgaren for alla skador som den som hyr eller koper ritten har orsakat. Det dr
foljaktligen viktigt att notera att man kan begrinsa mojligheterna att overfora rattigheten och
villkoren for innehavet av den.

System for fordelning av riittisheter

De manga olika och komplexa system som forekommer har énda vissa gemensamma
forutséttningar.

Detta giller for det forsta fordelningen av fiskeréttigheterna och mdjligheten att Gverfora dem.

e Rittigheterna kan beviljas bade till fiskesamhéllen och enskilda yrkesfiskare.

e Rittigheterna kan overforas fran fiskesamhéllen till enskilda yrkesfiskare (och fran
enskilda yrkesfiskare tillbaka till fiskesamhillen), mellan fiskesamhéllen och mellan
enskilda yrkesfiskare.

e Mgjligheten att 6verfora rattigheterna kan emellertid begransas pa ett antal olika sitt. En
enskild yrkesfiskare kan till exempel endast ha mdjlighet att overfora ritten tillbaka till
fiskesamhallet eller till en annan enskild yrkesfiskare inom samma fiskesamhélle.

e Overforingen av rittigheter blir en handelstransaktion nir dverforingen har ett ekonomiskt
vérde.

e Villkoren f6r mojligheten att handla med réttigheterna avgdr hur stort det ekonomiska
vérdet &r.

For det andra géller det réttigheternas omfattning.
e Den faststills vanligen genom
— den geografiska plats dér réttigheten far utovas,
— tillatna fangstméngder (avkastningen fran utdvandet av réttigheten),
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— den tillatna anstrangningen (tillaten insats inom ramen for utdvandet av rittigheten),
eller
— en kombination av dessa faktorer.
e Rittighetens omfattning kan faststillas ndirmare genom sérskilda bestimmelser, till
exempel om forbud mot att kasta fangst 6verbord eller om fiske inom avstdngda omraden.
e Rittighetens omfattning vid en given tidpunkt &r en annan faktor for att avgora det
ekonomiska virdet.

Bada typerna forekommer pa EU-niva.

For det forsta fordelar EU som gemenskap rittigheter till andra gemenskaper, dvs. till
medlemsstaterna. EU ldmnar i stor utstrickning dverforingen av réttigheterna till
medlemsstaterna, som delar upp réttigheterna mellan sina fiskesamhéllen och/eller enskilda
yrkesfiskare som de anser vara lampligt.

Gemenskapen tillater &ven utbyte mellan medlemsstaterna, 4ven om det finns ett 6kande
motstdnd mot gemenskapens befogenheter att omfordela underutnyttjade fiskemojligheter.

Gemenskapen anser att réittigheterna gér att handla med under vissa omstidndigheter — till
exempel nir man forhandlar om utbyte av kvoter och nir fiskepartnerskapsavtal ingds med
tredjeldander.

For det andra star det klart att det rdder ett blandat synsitt pa réttigheternas omfattning. Den
geografiska platsen motsvaras av principen om relativ stabilitet, mdngden (avkastningen)
motsvarar hogsta tilldtna fangster och kvoter och anstringningen (insatsen) begrénsas av
bestimmelser om fiskekapacitet, utrustning, antalet “dagar till sj6ss” och sé vidare.

De flesta, om inte alla, medlemsstater tycks ocksa ha blandade system for tilldelning och
overforing av rittigheter eller for rattigheternas omfattning, eller for bada dessa. Situationen
varierar dock mycket mellan medlemsstaterna. Detta géller sdrskilt i vilken utstrackning och
pa vilket sitt mojligheten att overfora fiskerattigheter erkanns réttsligt.

For nérvarande finns det inte tillrdckligt med information for att utvdrdera dessa faktorer, och
kommissionens undersokning dr foljaktligen mycket vilkommen.

Hur kan systemen jimforas med avseende pa ekonomisk effektivitet?

I en undersokning fran Organisationen for ekonomiskt samarbete och utveckling (OECD)
2006 tittade man pa nio olika rattighetsbaserade forvaltningsinstrument, och varje typ
analyserades, frimst i syfte att bedoma systemens ekonomiska effektivitet. Detta kan
sammanfattas som systemets formaga att forhindra att antalet fiskare &r for stort 1 forhallande
till méangden fisk.

Foljande egenskaper hos systemen bedomdes: exklusivitet, varaktighet, kvalitet pé ritten,
overforbarhet, delbarhet och flexibilitet. (Varje egenskap gavs samma vikt — ett
tillvigagangssitt som kan ifrdgasittas dven ndr man endast analyserar den ekonomiska
effektiviteten.)
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De fyra system som fick hogsta poéng var territoriella anvéndarrattigheter,
gemenskapsbaserade fingstkvoter, individuella 6verforbara kvoter och individuella
fiskeanstrangningskvoter.

Med tanke pa de synpunkter som framfors i foregdende avsnitt bor individuella dverforbara

kvoter och individuella fiskeanstrangningskvoter snarare kallas handlingsbara” réttigheter dn
overforbara rattigheter.

Hur verkningsfull ir den ekonomiska effektiviteten?

P& makroniva handlar ekonomisk effektivitet om att nd en balans mellan antalet yrkesfiskare
och tillgangen pa fisk. Nér antalet yrkesverksamma ar storre dn tillgdngen pé fisk fungerar
rittigheter som gér att dverfora/handla som en mekanism for att 4stadkomma en 1dmplig
minskning.

Rittigheter som gér att handla med kan fungera som en ersittning nér fiskeréttigheterna byter
dgare och ddrmed bidra till en minskning av antalet yrkesfiskare.

Overforing och handel med rittigheter pa kort sikt dr ocksa ett effektivt sitt for att komma till
ritta med 6verskridna kvoter och kvotunderskott.

Mojligheten att dverfora fiskeréttigheter dr en nddvéndig forutsittning for tilltrade till
fiskendringen, men det finns vissa farhdgor om att mojligheten att handla med rittigheterna
kan utgdra ett hinder for detta.

Det rader dven oro for att kostnaderna for att forvérva fiskeréttigheter kan leda till att fiskarna
avstdr fran investeringar i andra delar av verksamheten, till exempel forbéttringar av fartyg
och utrustning.

Avslutningsvis kan mojligheten att handla med réttigheterna leda till en alltfor stor
koncentration av fiskeréttigheterna om systemet inte kontrolleras ordentligt, och dven till att
enskilda personer och organisationer utanfor den aktiva fiskendringen kan inneha rattigheter.

Det finns dven ekonomiska problem pé offentlig niva, sdsom kostnadstickning, skatter pa
overforingar och sé vidare, eftersom dessa aspekter kan paverka den ekonomiska
effektiviteten.

I hur stor utstrickning bidrar ekonomisk effektivitet till malen for den gemensamma
fiskeripolitiken?

Ekonomisk effektivitet har inget vérde i sig sjdlv utan bara i den man den bidrar till malen for

den gemensamma fiskeripolitiken. Dessa mél kan sammanfattas pa foljande satt:

e Okad lonsamhet for de yrkesverksamma inom fiskeriniringen.

e Bevarande av fiskbestdnd inom ramen for hallbara marina ekosystem och, 1 samband med
detta, en stadig och kontinuerlig forsorjning av fisk av hog kvalitet till marknaderna.
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e Bevarande av livskraften hos fiskeberoende samhéllen.

I foregdende avsnitt framfors vissa tvivel om huruvida ekonomisk effektivitet verkligen bidrar
till att nd det forsta av dessa mél. De ytterligare kostnader som uppstéar kan i synnerhet ha
negativ paverkan pa sikerheten och arbetsvillkoren.

Nir det giller bevarande av fiskbestdnden bor det papekas att inriktningen pa ekonomisk
effektivitet inte nodvandigtvis leder till att overfisket upphor. Vissa anser att ekonomisk
effektivitet kan medfora att yrkesfiskarna verkar for hallbara bestand eftersom det ligger i
deras intresse pa langre sikt. Det finns emellertid inte tillrackliga beldgg for detta 1 nulédget.
Det ér diskutabelt om ekonomisk effektivitet kan nés genom att mdjligheten att Gverfora
rattigheter begréinsas till yrkesfiskare, eftersom finansiella institut helt enkelt skulle investera
pa andra hall om bestanden tog slut.

Det rader dven farhdgor for att ekonomisk effektivitet i sjdlva verket kan leda till oonskade
metoder, t.ex. att fingst kastas 6verbord eller att den mest vardefulla fangsten sorteras ut
("high grading”) for att forsoka ta igen kostnaderna for forvarv av rittigheter som gér att
handla med.

Nir det géller de fiskeberoende samhillenas livskraft oroar man sig framst for vilka effekter
rittigheter som gar att handla med far for den relativa stabiliteten. Om det blir fritt fram att
handla med réttigheterna fruktar man att dessa samhillen relativt snabbt skulle forlora sina
fiskeréttigheter och dérmed sin storsta inkomstkélla. Dessa farhdgor &r sirskilt starka nar det
géller det sméskaliga kustfisket.

Slutsats

Det star klart att det finns bade faktiska och potentiella fordelar och nackdelar med
rattighetsbaserade forvaltningsinstrument for fisket. For- och nackdelarna varierar beroende
pa systemens utformning, metoderna for att tilldela, 6verfora och handla med réttigheterna,
och om systemets omfattning ar begrénsad.

Kommissionen har klargjort att den for ndrvarande inte har for avsikt att ingripa i de befintliga
forvaltningssystemen, som forblir medlemsstaternas sak. Med tanke pa den blandade
karaktédren hos de system som tillimpas for ndrvarande skulle en omldggning till ett
gemensamt system, oavsett om det endast tillimpas internt i medlemsstaterna eller pé
gemenskapsniva, bli mycket komplicerad.

Detta hdnger inte bara samman med de olika rittssystem som tilldmpas, utan dven med
farhdgor i frdga om grunden for den inledande fordelningen, vilken erséttning som skulle utga
for forlorade réttigheter och om det ar réttvist att de som réttigheterna omfordelas till far

ovintade fordelar.

Ett annat problem dr att vissa typer av rittighetsbaserade forvaltningsinstrument kan bli
oaterkalleliga nir de vil har borjat tillampas.
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Darf6r dr det viktigt att ha tillgang till mycket mer detaljerad information, genomfora samrad
och analysera dessa fragor innan ndgra atgéarder vidtas, vilket dven géller utbytet av god praxis
mellan medlemsstaterna. Forst dd& kommer det att vara mojligt att avgora vilken praxis som
faktiskt dr den bésta.

Det kan dessutom visa sig att olika system dr lampliga for olika typer av fiske.

Rekommendationer

Kommissionens undersdkningar av réttighetsbaserade forvaltningsinstrument for fisket bor
inriktas pa foljande:

1. Att ge en fullstindig bild och analys av de forvaltningssystem som for ndrvarande
tillimpas 1 medlemsstaterna.

2. Attundersoka de grundlaggande villkoren for réttighetsbaserade forvaltningsinstrument
ndr det giller
a) vem rdttigheterna kan fordelas till, vem de kan &verforas till och om de gér att handla
med, samt eventuella begransningar i detta avseende, och
b) réttigheternas omfattning, dvs. om de faststills med utgédngspunkt i geografisk plats,
mingd (avkastning) eller fiskeanstrangning (insats) eller en kombination av dessa.

3. Att med hjdlp av uppgifter frin de befintliga forvaltningssystemen utvérdera hur effektiva
systemen dr for att nd malen for den gemensamma fiskeripolitiken nér det géller att
a) Oka lonsamheten for de yrkesverksamma inom fiskerindringen,
b) bevara fiskbestdnd inom ramen for hallbara marina ekosystem, och
¢) bevara livskraften hos fiskeberoende samhéllen.

4. Att undersoka dessa fragor var for sig for olika typer av fiske, bdde inom och utanfor
gemenskapens vatten.
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