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NAVRH ROZHODNUTi EVROPSKEHO PARLAMENTU

o Zadosti o0 ochranu imunity a vysad, kterych poZiva Luigi de Magistris
(2011/2076(IMM))

Evropsky parlament,

— s ohledem na Zadost Luigiho de Magistris o ochranu své imunity v souvislosti s fizenim
probihajicim u soudu v Neapoli (Itdlie), piedloZzenou dne 31. biezna 2011 a oznamenou na
plenarnim zasedani dne 6. dubna 2011,

— s ohledem na pisemné vyjadieni Luigiho de Magistris v souladu s ¢l. 7 odst. 3 jednaciho
radu,

— s ohledem na ¢lanek 8 Protokolu (€. 7) o vysadach a imunitach Evropské unie, ktery je
pripojen ke Smlouvé o fungovéani Evropské unie, a na €l. 6 odst. 2 aktu ze dne 20. zafi
1976 o volb¢ ¢lent Evropského parlamentu ve v§eobecnych a ptimych volbach,

— s ohledem na rozsudky Soudniho dvora Evropské unie ze dne 12. kvétna 1964,
10. Cervence 1986, 15. a 21. fijna 2008, 19. biezna 2010 a 6. zafi 20111,

— s ohledem na €l. 6 odst. 3 a ¢lanek 7 jednaciho tadu,
— s ohledem na zpravu Vyboru pro pravni zaleZitosti (A7-0412/2011),

A. vzhledem k tomu, ze poslanec Evropského parlamentu Luigi de Magistris pozadal
o ochranu své poslanecké imunity v souvislosti s fizenim pted italskym soudem;

B. vzhledem k tomu, ze zadost Luigiho de Magistris se tyka piedvolani k soudu v Neapoli
jménem spole¢nosti Bagnolifutura SpA, spolecnosti se sidlem v Neapoli, ktera se zabyva
utvarenim vetejnych prostor a sanaci pudy, v souvislosti s tiskovymi zprdvami, které
Luigi de Magistris vydal a zvefejnil na svych webovych strankach;

C. vzhledem k tomu, ze podle tohoto ptedvolani zakladaji vyroky uvedené v téchto tiskovych
zpravach skutkovou podstatu pomluvy, a je proto pozadovano odSkodnéni;

D. vzhledem k tomu, ze tyto tiskové zpravy byly zvetejnény na internetu v dobé&, kdy byl
Luigi de Magistris poslancem Evropského parlamentu, zvolenym v evropskych volbach
v roce 2009;

E. vzhledem k tomu, Ze tyto tiskové zpravy, které vydal Luigi de Magistris, obsahovaly
informace tykajici se otazky k pisemnému zodpovézeni polozené Evropské komisi, v niz
zadal o dal$i udaje ohledné nesrovnalosti pii zadavani vetejnych zakazek, které v kvétnu
2009 zjistila Komise; vzhledem dale k tomu, Ze Zadal rovnéz o dalsi podrobnosti

1 Véc 101/63 Wagner v. Fohrmann a Krier, Recueil, 1964, s. 195, véc 149/85 Wybot v. Faure a dalsi, Recueil,
1986, s. 2391, véc T-345/05 Mote v. Parlament, Sb. rozh., 2008, s. 11-2849, spojené véci C-200/07 a C-201/07
Marra v. De Gregorio a Clemente, Sb. rozh., 2008, s. 1-7929 a véc T-42/06 Gollnisch v. Parlament (dosud
nezvetejnéna ve Sbirce rozhodnuti) a véc C-163/10 Patriciello (dosud nezvefejnéna ve Sbirce rozhodnuti).
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o udajném plytvani vefejnymi prostredky v neapolské oblasti, v niz Bagnolifutura provadi
svou ¢innost;

F. vzhledem k tomu, ze podle ¢lanku 8 Protokolu o vysadach a imunitdch Evropské unie
nesmg&ji byt ¢lenové Evropského parlamentu vySetfovani, zadrZeni nebo stihani pro své
nazory ¢i hlasovani béhem vykonu své funkce;

G. vzhledem k tomu, Ze v souladu s béZnou praxi Parlamentu neni skutecnost, Ze dané pravni
kroky maji obCanskopravni nebo spravni charakter nebo obsahuji urcité aspekty spadajici
pod obcanské nebo spravni pravo, sama o sob¢ diivodem pro to, aby se imunita zakotvena
v uvedeném ¢lanku neuplatnila;

H. vzhledem k tomu, Ze ze skutkového stavu ptipadu, jak vyplyva z pfedvolani a pisemného
vyjadieni Luigiho de Magistris podaného Vyboru pro pravni zalezitosti, je patrné, ze
ucinéné vyroky maji pfimou a ziejmou spojitost s vykonem mandatu poslance Evropského
parlamentu;

v

v ramci vykonu povinnosti poslance Evropského parlamentu;
1. rozhodl, Ze ochrani imunitu a vysady, kterych poziva Luigi de Magistris;

2. poveiuje sveého predsedu, aby ihned piedal toto rozhodnuti a zpravu ptislusného vyboru
pfislusnému organu Italské republiky a Luigimu de Magistris.
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VYSVETLUJICi PROHLASENI

1. Vychodiska

Na zasedani konaném dne 6. dubna 2011 ptfedseda podle ¢l. 6 odst. 3 jednaciho fadu oznamil,
7ze dne 31. biezna 2011 obdrzel z&dost Luigiho de Magistris o ochranu jeho poslanecké
imunity v souladu s ¢lanky 8 a 9 Protokolu o vysadach a imunitdch Evropské unie a s ¢lankem
68 Ustavy Italské republiky ve znéni Ustavniho zédkona &. 3 ze dne 29. fijna 1993. Podle &l. 6
odst. 3 postoupil ptedseda zadost Vyboru pro pravni zalezitosti. Pan de Magistris se vzdal
svého prava na slySeni ve vyboru.

Pozadi Zadosti o ochranu imunity je nasledujici: Pan de Magistris byl pfedvolan pied
neapolsky soud spolecnosti Bagnolifutura SpA, smiSenou spolecnosti se sidlem v Neapoli,
ktera se zabyva utvafenim vefejnych prostor asanaci pidy, v souvislosti s tiskovymi
zpravami, které vydal a zvetejnil na svych webovych strankéch.

V téchto tiskovych zpravach zvefejnil Luigi de Magistris informace tykajici se otazky
k pisemnému zodpovézeni poloZzené Evropské komisi, v niz Zadal o dal§i tdaje ohledné
nesrovnalosti pfi zaddvani vefejnych zakizek, které v kvétnu 2009 zjistila Komise. Zadal
rovnéz o dal§i podrobnosti o udajném plytvani vefejnymi prostiedky v neapolské oblasti,
v niz Bagnolifutura provadi svou ¢innost.

Bagnolifutura tvrdi, Ze Luigi de Magistris ve svych tiskovych zpravach obvifiuje spole¢nost
z toho, Ze prace vykondva se zpozdénim, plytvd vefejnymi prostiedky ajedna pasivné
a neefektivné, a uvadi, ze zptsob fungovani spolecnosti 1ze nejlépe popsat jako smés politiky
a zlo¢inu. Luigi de Magistris zneuzil svobody slova a nesplnil dalezitou zasadu, Ze je totiz
tfeba fikat pravdu. Zalujici strana tvrdi, Ze tato obvinéni zpiisobuji spole¢nosti zdvazné obtize
na trhu a v jejich obchodnich vztazich s bankami, statnimi organy a dodavateli.

Luigi de Magistris v reakci uvadi, ze v tiskovych zpravach vyjadiil své politické stanovisko
jako poslanec Evropského parlamentu a ze podle jeho nézoru je naprosto normalni a nutné
informovat vefejnost o vysledcich své prace. Dané vyroky proto piedstavuji vyraz jeho
politické cinnosti jako poslance EP, které by mély byt chranény Protokolem o vysadach
a imunitach.

2. Pravni predpisy a postupy tykajici se imunity poslanci Evropského parlamentu

Clanky 8 a 9 Protokolu (&. 7) o vysadach a imunitich Evropské unie pfipojeného ke Smlouvé
o fungovani EU zni takto (zvyraznéni doplnéno):

Clanek 8

Clenové Evropského parlamentu nemohou byt vysetrovani, zadrzeni
nebo stihani pro své ndzory ¢i hlasovani behem vykonu své funkce.
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Clanek 9

V prubéhu zasedani Evropského parlamentu jeho ¢lenové

a. na uzemi vlastniho statu poZivaji imunit prizndvanych cleniim
parlamentu viastniho statu;

b. na uzemi ostatnich clenskych stati nemohou byt zadrzeni ani soudné
stthani.

Jsou chranéni imunitou rovnez behem cesty na misto zasedani
Evropského parlamentu a pri navratu z néj.

Imunity se nelze dovolavat v pripadé pristizeni pri cinu; Evropsky
parlament je opravnén svého clena imunity zbavit.

Postup v Evropském parlamentu se fidi ¢lanky 6 a 7 jednaciho fadu. PfisluSna ustanoveni maji
toto znéni:

Clanek 6 — Zbaveni imunity

1. Pri vkonu svych pravomoci s ohledem na vysady a imunity usiluje
Parlament predevsim o zachovani své integrity jako demokratického
zdkonodarného shromazdeni a o zajisténi nezavislosti poslancii pri
plnéni jejich povinnosti. (...)

3. Kazda zadost o ochranu imunity a vysad, se kterou se poslanec nebo
byvaly poslanec obraci na predsedu, je oznamena v plénu a je
postoupena prislusnému vyboru.

4. V naléhavém pripadé pri zadrieni poslance nebo omezeni jeho
svobody pohybu, kdy jsou patrné poruSeny jeho vysady a imunity,
miize  predseda  Parlamentu  po  konzultaci s predsedou
a zpravodajem prislusného vyboru zvlastniho podnétu potvrdit
vysady a imunity dotycného poslance. Predseda oznami své opatieni
vyboru a informuje Parlament.

Clanek 7 — Imunitni rizeni

1. Prislusny vybor projedna zddosti o zbaveni imunity nebo Zddosti
o ochranu imunity a vysad neprodlené a v poradi, v jakém mu byly
predlozZeny.

2. Vybor predlozi navrh odiivodnéného rozhodnuti, kterym doporuci
prijeti ¢i zamitnuti Zadosti o zbaveni imunity nebo Zadosti o ochranu
imunity a vysad.

3. Vybor miize pozadat prislusny organ o informace nebo odiivodnéni,
které povazuje za nezbytné k tomu, aby mohl zaujmout stanovisko,
zda ma byt poslanec zbaven imunity ¢i zda ma byt jeho imunita
ochranéna. Dotycny poslanec musi dostat prilezitost se vyjddrit;
miize predloZit jakékoli dokumenty nebo jiné pisemné doklady, které
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povazuje za relevantni vdané véci. Miize byt zastoupen jinym
poslancem. (...)

6. V pripadech tykajicich se ochrany imunity nebo vysad vybor urci,
zda dané okolnosti predstavuji administrativni nebo jiné omezeni
volného pohybu poslanciu cestujicich z mista a do mista zasedani
Parlamentu, nebo omezeni svobody projevu ¢i hlasovani pri vykonu
mandatu, nebo zda jde o aspekt vymezeny clankem [9] Protokolu
o vysadach a imunitdch, ktery neni upraven vnitrostatnim pravem,
a navrhne, aby prislusny organ ucinil nezbytné zavery.

7. Vybor muze predlozZit odivodnéné stanovisko k pravomoci daného
organu a k pripustnosti zadosti, ale za zadnych okolnosti se nesmi
vyslovit o viné nebo o neviné poslance, ani o tom, zda nazory nebo
ciny, které mu jsou prisuzovany, oduvodnuji trestni stihani, a to ani
v pripadeé, Ze se pri posuzovani Zadosti podrobné seznamil se
skutkovym stavem daného pripadu. (...)

3. Oduvodnéni navrzeného rozhodnuti

Luigi Magistris se ve své zadosti vyslovné odvolava na c¢lanek 8 Protokolu o vysadach
a imunitach Evropské unie.

Dané tiskové zpravy byly zvefejnény na internetu v dobé€, kdy byl Luigi de Magistris
poslancem Evropského parlamentu, zvolenym v evropskych volbach v roce 2009;

V souladu sbéZnou praxi Parlamentu neni skutecnost, Ze dané pravni kroky maji
obcanskopravni nebo spravni charakter nebo obsahuji urcité aspekty spadajici pod obcanské
nebo spravni pravo, sama o sobé divodem pro to, aby se imunita zakotvena v uvedeném
¢lanku neuplatnila.

Jak jiz dfive rozhodl Soudni dvlr, musi byt rozsah absolutni imunity dle ¢lanku 8 ,,stanoven
pouze na zaklad¢ prava Spole¢enstvi“!. Soudni dvir nicméné v jednom z nedavnych rozsudkii
uvedl, ze ,,prohlaseni ucinéné evropskym poslancem mimo Evropsky parlament, které vedlo

v Clenském staté jeho plivodu k trestnimu stihani pro trestny ¢in kiivého obvinéni, pfedstavuje
nazor vyjadieny béhem vykonu parlamentni funkce, na ktery se vztahuje imunita podle tohoto
ustanoveni, pouze tehdy, pokud toto prohlaseni odpovida subjektivnimu posouzeni, které ma
pfimou a ziejmou spojitost s vvkonem takové funkce*? (zvyraznéni doplnéno).

S ohledem na vySe uvedené se vybor domniva, Ze ze skutkového stavu ptipadu, jak vyplyva
z pfedvolani a pisemného vyjadieni Luigiho de Magistris podaného vyboru, je patrné, Ze
u¢inéné vyroky maji pfimou a zfejmou spojitost s vykonem mandatu poslance Evropského
parlamentu, zejména s ohledem na to, Ze zvefejnéné informace se tykaji otazky k pisemnému
zodpovézeni polozené Evropské komise.

Vybor proto soudi, ze Luigi de Magistris pii zvefejnéni danych tiskovych zprav jednal
v ramci vykonu povinnosti poslance Evropského parlamentu.

' Marra, viz vyse, bod 26.
2 Patriciello, viz vySe, ¢ast obsahujici vyrok.
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4. Zavér
Na zaklad¢ vySe uvedeného apodle ¢l. 6 odst. 3 jednaciho tadu, po zvazeni diivodd pro

a proti ochrané poslanecké imunity, Vybor pro pravni zalezitosti doporucuje, aby Evropsky
parlament ochranil poslaneckou imunitu, které poziva Luigi de Magistris.
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VYSLEDEK KONECNEHO HLASOVANI VE VYBORU

Datum prijeti 21.11.2011
Vysledek kone¢ného hlasovani +: 15
6: 0
Clenové pritomni p¥i kone¢ném Raffaele Baldassarre, Luigi Berlinguer, Frangoise Castex, Klaus-Heiner
hlasovani Lehne, Alajos Mészaros, Bernhard Rapkay, Alexandra Thein, Diana

Wallis, Rainer Wieland, Cecilia Wikstrom, Zbigniew Ziobro

Nahradnik(ci) pFitomny(i) pi'i koneéném | Kurt Lechner, Eva Lichtenberger, Dagmar Roth-Behrendt
hlasovani

Nahradnik(ci) (¢l. 187 odst. 2) Jaroslav Paska
pritomny(i) pfi kone¢ném hlasovani
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