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Objasnienie uiywanych znakow

*  Procedura konsultacji
***  Procedura zgody
***|  Zwykla procedura ustawodawcza (pierwsze czytanie)
***||  Zwykla procedura ustawodawcza (drugie czytanie)
***||I  Zwykla procedura ustawodawcza (trzecie czytanie)

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej
w projekcie aktu.)

Poprawki do projektu aktu

W poprawkach Parlamentu zmiany do projektu aktu zaznacza si¢
wyttuszczonym drukiem i kursywg. Oznakowanie zwykla kursywa jest
wskazoéwka dla stuzb technicznych dotyczaca propozycji korekty elementow
projektu aktu w celu ustalenia tekstu koncowego (np. elementow

W 0czywisty sposob blednych lub pomini¢tych w danej wersji jezykowe;).
Sugestie korekty wymagaja zgody whasciwych stuzb technicznych.

W poprawkach do aktow istniejacych trzecia i czwarta linijka w nagtowku
poprawki w projekcie aktu zawiera, odpowiednio, odniesienie do
istniejgcego aktu i postanowienia tego aktu, ktére ulega zmianie. Fragmenty
przepisu aktu istniejacego, do ktorego Parlament wprowadza zmiany, a ktory
nie zostal zmieniony w projekcie aktu, zaznacza si¢ wytluszczonym
drukiem. Ewentualne skreslenia w obrebie takich fragmentow zaznaczane sa
W sposob nastepujacy: [...].
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PROJEKT REZOLUCJI USTAWODAWCZEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
zmieniajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1967/2006 w sprawie srodkow zarzadzania
zréwnowazona eksploatacja zasobow ryboléwstwa Morza Srédziemnego
(COM(2011)0479 — C7-0216/2011 — 2011/0218(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
(COM(2011)0479),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 2 oraz art. 43 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii

Europejskiej, zgodnie z ktorymi Komisja przedstawita wniosek Parlamentowi
(C7-0216/2011),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 7
grudnia 2011 r. %,

— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rybotowstwa (A7-0180/2012),
1. przyjmuje ponizsze stanowisko W pierwszym czytaniu;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne
wprowadzenie znaczgcych zmian do swojego wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowigzuje przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
I parlamentom narodowym.

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy

Tytul
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady Parlamentu Europejskiego i Rady
zmieniajacego rozporzadzenie Rady (WE) zmieniajgcego rozporzadzenie Rady (WE)

1Dz.U. C43215.2.2012, s. 56.
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nr 1967/2006 w sprawie srodkéw nr 1967/2006 w sprawie srodkéw

zarzadzania zrbwnowazong eksploatacja zarzadzania ochrong i zrbwnowazong
zasobOw rybotowstwa Morza eksploatacjg zasobow rybotowstwa Morza
Srédziemnego Srédziemnego

Uzasadnienie

Poniewaz ochrona zasobow rybotowstwa ma pierwszorzedne znaczenie oraz aby stworzy¢
przeciwwage dla majgcego negatywne konotacje terminu ,, eksploatacja”, rozsqdne wydaje
sie dodanie, ze rowniez ochrona zasobéw rybotéwstwa w Morzu Srédziemnym jest celem
rozporzqdzenia (WE) nr 1967/2006 oraz umieszczenie tego celu w tytule rozporzgdzenia (WE)
1967/2006 oraz rozporzgdzenia zmieniajgcego.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt -1 preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(-1) Konieczne jest og6lne dostosowanie
rozporzqdzenia (WE) nr 1967/2006, tak
aby odzwierciedlato ono zmiany bedgce
wynikiem wejscia w Zycie Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskie;j.

Uzasadnienie
Przedmiotowy punkt preambuty wyjasnia, ze poprawki wniesione przez Parlament wykraczajq
poza tekst Komisji, poniewaz ich celem jest petne dostosowanie rozporzgdzenia nr 1967/2006
do nowego otoczenia prawnego stworzonego przez Traktat z Lizbony.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 3 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(3) W celu stosowania niektorych (3) W celu uzupetnienia lub zmiany
przepisow rozporzadzenia (WE) nr niektorych innych niz istotne elementow
1967/2006, uprawnienia do przyjmowania rozporzadzenia (WE) nr 1967/2006 nalezy
aktow zgodnie z art. 290 Traktatu, przekaza¢ Komisji uprawnienia do
powinny zosta¢ przekazane Komisji w przyjecia aktow zgodnie z art. 290 Traktatu
odniesieniu do: w odniesieniu do:
PE483.657v02-00 6/25 RR\904123PL.doc



Uzasadnienie

Wyrazenie ,, stosowanie” nie wydaje si¢ odpowiednie w kontekscie aktow delegowanych;
uzywa sie go przede wszystkim w kontekscie aktow wykonawczych.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret -pierwsze a (nowe)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

— Wyznaczenia chronionego obszaru
potowowego na wodach terytorialnych
panstw czlonkowskich lub okreslenia
srodkow zarzgdzania towiskami w
odniesieniu do przedmiotowych wéd w
przypadkach gdy srodki zarzqgdzania
towiskami stosowane przez panstwa
czlonkowskie sq niewystarczajgce dla
zagwarantowania wysokiego poziomu
ochrony zasobow i srodowiska;

Uzasadnienie

Punkt preambuty odzwierciedla proponowang poprawke do obecnego art. 7 ust. 5.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret -pierwsze b (nowe)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
— decyzji potwierdzenia, anulowania lub
zmiany wyznaczenia chronionego obszaru

polowowego, ktory moze mie¢ wplyw na
statki innego panstwa czlonkowskiego;

Uzasadnienie

Punkt preambuty odzwierciedla proponowang poprawke do obecnego art. 7 ust. 4.
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Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret pierwsze a (nowe)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

— zmiany odstepstwa zezwalajgcego na
stosowanie wlokow;

Uzasadnienie

Punkt preambuly odzwierciedla proponowang poprawke do art. 13 ust. 11 akapit czwarty.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret pierwsze b (nowe)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

— zmiany planu zarzgdzania
priygotowanego przez panstwo
czlonkowskie, jesli plan ten jest
niewystarczajgcy dla zagwarantowania
wysokiego poziomu ochrony zasobdw i
srodowiska;

Uzasadnienie

Punkt preambuty odzwierciedla proponowang poprawke do obecnego art. 19 ust. 9.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret pierwsze ¢ (nowe)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

— decyzji potwierdzenia, anulowania lub
zmiany planu zarzqdzania
przygotowanego przez panstwo
czlonkowskie, jesli plan ten moZe mieé
wplyw na statki innego panstwa
czionkowskiego;
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Uzasadnienie

Punkt preambuty odzwierciedla proponowang poprawke do obecnego art. 19 ust. 8.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajgacy
Punkt 3 preambuly — tiret pierwsze d (nowe)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

— podziatu miedzy panstwa czlonkowskie
nadwyzek dostepnej zdolnosci potowowej
w strefie zarzgdzania w promieniu 25 mil
wokol Malty oraz

Uzasadnienie

Punkty preambutly powinny odzwierciedlac¢ wszystkie zaproponowane przez Komisje zmiany,
w tym zmiany do art. 26 ust. 3 rozporzqdzenia (WE) nr 1967/2006.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret trzecie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
— przyjmowania szczegotowych przepisow skreslone
w odniesieniu do dodatkowych
specyfikacji technicznych paneli o
kwadratowych oczkach wbudowanych w

sie¢ ciggniong;

Uzasadnienie

Punkt preambuly odzwierciedla poprawke do zalqcznika I sekcja B pkt 3 (poprawki do
zalgcznikow wnoszg tylko wspotustawodawcy).
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Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret czwarte

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
— przyjmowania specyfikacji technicznych skreslone
ograniczajgcych maksymalne wymiary
nadbory, podbory lub obwodu witokow

oraz maksymalngq liczbe sieci w potowach
wielosieciowych, oraz

Uzasadnienie

Punkt preambuly odzwierciedla poprawke do zalqcznika 11 pkt 7 (poprawki do zatgcznikow
wnoszq tylko wspotustawodawcy).

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly — tiret piate

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

— zmian zalgcznikow do rozporzqdzenia skreslone
(WE) nr 1967/2006.

Uzasadnienie

Punkt preambuty odzwierciedla poprawke do art. 30 (poprawki do zalgcznikow wnoszq tylko
wspotustawodawcy).

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 6 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(6) Potrzebne sq dalsze informacje skreslony
techniczne i naukowe, aby naleiycie

uwzglednic specyfike potowow na Morzu

Srédziemnym i umozliwi¢ Komisji

ustanowienie mozliwych specyfikacji

technicznych ograniczajgcych
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maksymalne wymiary wltokow i
maksymalngq liczbe sieci w polowach
wielosieciowych, jak wspomniano

powyzej.
Uzasadnienie

Skreslenie tresci proponowanego przez Komisje punktu preambuty odzwierciedla poprawke
do zalgcznika Il pkt 7 (poprawki do zalgcznikow wnoszg tylko wspotustawodawcy).

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 6 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(6a) Ochrona zasobéw potowowych na
Morzu Srédziemnym ma szczegélne
znaczenie, a zatem stowo to powinno sie
znaleié w tytule rozporzqdzenia (WE) nr
1967/2006.

Uzasadnienie

Wprowadzenie nowej tresci odzwierciedla proponowang poprawke do tytutu rozporzqdzenia
(WE) nr 1967/2006.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 1 a (nowy)

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Artykut 6 —ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

1a) Art. 6 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Po okresie okreslonym w ust. 1 oraz
do dnia 30 listopada 2009 r. na podstawie
nowych istotnych informacji naukowych
Rada moZe wyznaczy¢ dodatkowe
chronione obszary potowowe lub zmienié
ich granice oraz ustanowione dla nich
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zasady zarzgdzania.

Od dnia 1 grudnia 2009 r. na podstawie
nowych istotnych informacji naukowych,
Parlament Europejski i Rada, stanowigc
zgodnie ze zwyklg procedurg
ustawodawczg, na wniosek Komisji
wyznaczajq dodatkowe chronione obszary
polowowe lub zmieniajq ich granice oraz
ustanowione dla nich zasady
zarzqdzania.”

Uzasadnienie

Poniewaz wyznaczanie chronionych obszarow potowowych nie jest objete zakresem
stosowania art. 43 ust. 3 TFUE, postanowienie nadajgce Radzie uprawnienia do
samodzielnego podjecia takiej decyzji jest sprzeczne z nowym systemem ustanowionym na
mocy Traktatu z Lizbony. Decyzja w sprawie wyznaczenia dodatkowych chronionych
obszarow potowowych UE powinna zosta¢ podjeta przez wspotustawodawcow. Art. 6 ust. 1
pozostal bez zmian, poniewaz ma on juz tylko znaczenie czysto historyczne, jako ze dwuletni
termin mingt.

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — punkt 1 b (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006
Artykut 7 —ustepy 41 5

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

1b) W art. 7 wprowadza si¢ nastepujgce
zmiany:

a) ustep 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Jesli Komisja uzna, Ze srodki
zarzqdzania towiskami, o ktorych zostala
poinformowana zgodnie 7 ust. 3, nie sq
wystarczajqce do zapewnienia wysokiego
poziomu ochrony zasobow i srodowiska,
moze ona — po konsultacji 7 panstwem
czlonkowskim, ktorego to dotyczy —
Zwrocicé sig do niego o zmiang tych
srodkow w terminie trzech miesiecy od
momentu zloZenia wniosku.

Jesli Komisja uzna, Ze stosowane przez
panstwo czlonkowskie srodki zarzqgdzania
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towiskami nie zostaly zmienione lub
zostaly niewlasciwie zmienione, i w
dalszym ciggu sq niewystarczajqce dla
zagwarantowania wysokiego poziomu
ochrony zasobow i srodowiska,
uprawniona jest ona, zgodnie z art. 30a,
do przyjecia aktow delegowanych
wyznaczajgcych chroniony obszar
polowowy lub okreslajgcych srodki
zarzgdzania towiskami w odniesieniu do
przedmiotowych wod.”

b) ustep 5 otrzymuje brzmienie:

»J. Jesli panstwo czlonkowskie chce
wyznaczy¢ na swoich wodach
terytorialnych chroniony obszar
potowowy, ktory moze mie¢ wplyw na
statki innego panstwa czlonkowskiego,
przed wyznaczeniem takiego obszaru
przedmiotowe panstwo czlonkowskie
powiadamia o tym Komisje,
zainteresowane panstwo czlonkowskie
oraz Regionalny Komitet Doradczy.

Panstwo czlonkowskie i Regionalny
Komitet Doradczy moggq przedtoiyé
Komisji pisemne uwagi dotyczgce
proponowanego wyznaczenia w terminie
30 dni roboczych od momentu
powiadomienia o tym wyznaczeniu.

Po rozpatrzeniu wszelkich przedloionych
uwag Komisja, zgodnie z art. 30a, jest
uprawniona do przyjecia aktow
delegowanych, ktore potwierdzajq,
anulujq lub zmieniajq wyznaczony obszar
w terminie 60 dni roboczych od momentu
powiadomienia o proponowanym
wyznaczeniu.”

Uzasadnienie

Wiasciwe wydaje si¢ odwrocenie porzqdku ust. 4 i 5. Poniewaz wyznaczanie chronionych
obszarow polowowych nie jest objete zakresem stosowania art. 43 ust. 3 TFUE,
postanowienie nadajgce Radzie uprawnienie do samodzielnego podjecia takiej decyzji jest
sprzeczne z systemem ustanowionym na mocy Traktatu z Lizbony. Komisja powinna by¢
uprawniona do przyjecia aktow delegowanych, w przypadku gdy srodki przedsiewziete przez
dane panstwo cztonkowskie sq uznane za niewystarczajqce. W przypadku chronionych
obszarow potowowych, ktore mogq mie¢ wplyw na statki innego panstwa cztonkowskiego,
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Komisja powinna by¢ rowniez uprawniona do interwencji w drodze aktow delegowanych.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 2 — litera b a) (nowa)
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Artykut 13 —ustegp 11 — akapit czwarty

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ba) Art. 13 ust. 11 akapit czwarty
otrzymuje brzmienie:

»Jesli na podstawie informacji
przekazanych przez panstwa
czlonkowskie zgodnie z akapitem
drugim i trzecim lub na podstawie
nowych danych naukowych Komisja
stwierdzi, ze warunki dotyczace
odstepstwa nie sa spelnione, moze — po
konsultacji z panstwem czlonkowskim,
ktorego to dotyczy — zwrdcié si¢ do niego
o zmiane odstgpstwa w terminie trzech
miesigcy od momentu zlozenia wniosku.
Jesli Komisja uzna, e panstwo
czlonkowskie nie zmienilo odstegpstwa, lub
zmienilo je w niewlasciwy sposob,
Komisja, zgodnie z art. 30a, jest
uprawniona do przyjecia aktow
delegowanych zmieniajgcych to
odstepstwo, aby zagwarantowaé ochrone
zasobow i srodowiska.”

Uzasadnienie

Poniewaz decyzja w sprawie odstepstwa dotyczqcego stosowania wtokow w obszarach w
poblizu wybrzeza nie jest objeta zakresem stosowania art. 43 ust. 3 TFUE, postanowienie
nadajqgce Radzie uprawnienie do samodzielnego podjecia takiej decyzji jest sprzeczne z
nowym systemem ustanowionym na mocy Traktatu z Lizbony. Mechanizm powinien by¢
podobny do mechanizmu proponowanego w art. 7 ust. 4 — obecny art. 7 ust. 5 —tzn. w
przypadku gdy srodki zastosowane przez panstwo cztonkowskie sq niewystarczajgce, Komisja
powinna by¢ uprawniona do zastosowania aktow delegowanych.
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Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 2 a (nowy)

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Artykut 14 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2a) W art. 14 skresla si¢ ust. 3.

Uzasadnienie

Poniewaz Rada nie powzieta decyzji dotyczqcej srodkow przejsciowych przed dniem 31 maja
2010 r., niniejszy ustep jest zbedny. Jego usuniecie zagwarantuje, ze Rada nie bedzie miata
mozliwosci ewentualnego podjecia decyzji po tej dacie.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 2 b (nowy)

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Artykut 18 — ustep 1 — akapit pierwszy — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2b) W art. 18 ust. 1 akapit pierwszy czesé¢
wprowadzajqca otrzymuje brzmienie:

»1. Parlament Europejski i Rada,
stanowiqc zgodnie ze zwyklg procedurq
ustawodawczg, na wniosek Komisji,
przyjmujq plany zarzqdzania dla
poszczegolnych towisk na Morzu
Srédziemnym, w szczegdlnosci na
obszarach lezgcych catkowicie lub
czesciowo poza wodami terytorialnymi
panstw czltonkowskich. Plany te mogg
obejmowac w szczegolnosci:”

Uzasadnienie
Poniewaz przyjmowanie planow zarzgdzania dla poszczegolnych towisk nie jest objete
zakresem stosowania art. 43 ust. 3 TFUE, postanowienie nadajqce Radzie uprawnienie do

samodzielnego podjecia takiej decyzji jest sprzeczne z nowym systemem ustanowionym na
mocy Traktatu z Lizbony.
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Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — punkt 2 ¢ (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006
Artykut 19 — ustepy 819

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2c) W art. 19 wprowadza si¢ nastepujgce
zmiany:

a) ustep 8 otrzymuje brzmienie:

»8. Jesli na podstawie powiadomienia, o
ktérym mowa w ust. 7, lub na podstawie
nowych opinii naukowych Komisja uzna,
Ze plan zarzgdzania przyjety na mocy ust.
1 lub ust. 2 nie jest wystarczajgcy dla
zagwarantowania wysokiego poziomu
ochrony zasobow i srodowiska, moZe — po
konsultacji 7 panstwem czlonkowskim,
ktorego to dotyczy — zwrécié si¢ do niego o
zmiang tego planu w terminie trzech
miesigcy od momentu zlozenia wniosku.

Jesli Komisja uzna, Ze plan zarzqdzania
panstwa czlonkowskiego nie zostal
zmieniony lub zostal niewlasciwie
zmieniony, i w dalszym ciggu jest
niewystarczajgcy dla zagwarantowania
wysokiego poziomu ochrony zasobdw i
srodowiska, uprawniona jest ona, zgodnie
z art. 30a, do przyjecia aktow
delegowanych zmieniajgcych plan
zarzgdzania, aby zagwarantowac ochrone
zasobow i srodowiska.”

b) ustep 9 otrzymuje brzmienie:

» 9. Jesli panstwo czltonkowskie chce
przyjgé plan zarzgdzania, ktory moZe mieé
wplyw na statki innego panstwa
czlonkowskiego, przed przyjeciem takiego
planu przedmiotowe panstwo
czlonkowskie powiadamia o tym Komisje,
zainteresowane panstwo czlonkowskie
oraz Regionalny Komitet Doradczy.

Panstwo czlonkowskie i Regionalny
Komitet Doradczy moggq przedtoiyé
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Komisji pisemne uwagi dotyczgce planu
zarzgdzania w terminie 30 dni roboczych
od momentu powiadomienia o przyjeciu
takiego planu.

Po rozpatrzeniu wszelkich przedlozonych
uwag Komisja, zgodnie z art. 30a, jest
uprawniona do przyjecia aktow
delegowanych, ktore potwierdzajg,
anulujq lub zmieniajq plan zarzgdzania w
terminie 60 dni roboczych od momentu
powiadomienia o proponowanym planie
zarzqdzania.”

Uzasadnienie

Wtasciwe wydaje si¢ odwrocenie porzqgdku ust. 8 i 9. Poniewaz decyzja o zmianie planu
zarzqdzania dla towisk na wodach terytorialnych nie jest objeta zakresem stosowania art. 43
ust. 3 TFUE, Rada nie moze podjqg¢ takiej decyzji samodzielnie. Komisja powinna by¢
uprawniona do przyjecia aktow delegowanych, w przypadku gdy plan zarzqdzania danego
panstwa cztonkowskiego jest uznany za niewystarczajgcy. W przypadku planow zarzgdzania,
ktore mogg mie¢ wplyw na statki innego panstwa cztonkowskiego, Komisja powinna by¢
uprawniona do interwencji w drodze aktow delegowanych.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 4 a (nowy)

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Artykut 28

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4a) art. 28 zostaje skreslony.

Uzasadnienie

Wyrazne odniesienie do obowiqzujgcej procedury jest niewlasciwe, poniewaz art. 43 ust. 2
TFUE ma zastosowanie automatycznie, jesli wypelnione sq jego warunki. Jest to wynikiem
orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 6 maja 2008 r. w sprawie C-
133/06, zgodnie z ktorym na mocy prawa Unii nie dopuszcza sie wtornych podstaw prawnych.
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Poprawka 22
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 4 b (nowy)

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006
Artykut 29

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4b) art. 29 zostaje skreslony.

Uzasadnienie

Poniewaz uprawnienia wykonawcze zostaly zniesione, odniesienie do starej procedury
komitetowej lub do nowego rozporzgdzenia (UE) nr 182/2011 w sprawie uprawnien
wykonawczych jest zbedne.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 5
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Artykut 30
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
5) art. 30 otrzymuje brzmienie: 5) art. 30 zostaje skreslony.

wZalgczniki sq zmieniane w drodze aktow
delegowanych przyjetych zgodnie 7 art.
30a.”

Uzasadnienie

Zalgczniki mogq by¢ zmieniane tylko przez wspotustawodawcow. Obecny art. 30 dotyczgcy
procedury komitetowej powinien zostac skreslony. Do zmienionych zalgcznikow
automatycznie bedzie miala zastosowanie procedura wspotdecyzji.

Poprawka 24
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 6

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006
Artykut 3 a (nowy) — ustep 2
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Tekst proponowany przez Komisje

2. Przekazanie uprawnien, 0 Ktorych
mowa w art. 4 ust. 5, art. 13 ust. 51 10, art.
26 ust. 3 akapit pierwszy, art. 27 ust. 3
akapit drugi, art. 30, zalgczniku I lit. B)
Pkt 3 i zalgczniku 11 pkt 7 nastgpuje na
czas nieokreslony od dnia wejscia w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia.

Poprawka

2. Uprawnienia do przyjecia aktow
delegowanych, o ktérych mowa w art. 4
ust. 5, art. 7 ust. 4 i 5, art. 13 ust. 51 10,
art. 13 ust. 11 akapit czwarty, art. 19 ust. 8
19, art. 26 ust. 3 akapit pierwszy i art. 27
ust. 3 akapit drugi powierza si¢ Komisji na
okres trzech lat od dnia...* Komisja
sporzgdza sprawozdanie dotyczqce
przekazania uprawnien nie pozniej niz
dziewieé miesiecy przed koncem okresu
trzech lat. Przekazanie uprawnien zostaje
automatycznie przedtuzone na takie same
okresy, chyba Ze Parlament Europejski
lub Rada sprzeciwig si¢ takiemu
przedtuieniu nie poiniej niz trzy miesigce
przed koncem kaidego okresu.

* Dz.U. prosze wstawié date wejscia w
Zycie niniejszego rozporzqdzenia.

Uzasadnienie

Wiasciwsze wydaje sie ograniczenie przekazania w czasie i zobowigzanie Komisji do ztoZenia
sprawozdania z jego wykonywania w celu uzyskania regularnej oceny i analizy wykorzystania

przez niq przekazania uprawnien.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 7
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006
Zatacznik I — sekcja B — punkt 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Panele o kwadratowych oczkach mogg
by¢ wbudowane w kazda sie¢ ciggniona i
sg one umieszczane przed kazdym
przedhuzaczem lub w dowolnym miejscu
pomiedzy przodem przedtuzacza a koncem
worka. Nie moga one by¢ przestonigte
zadnymi wewnetrznymi lub zewnetrznymi
dotaczonymi urzadzeniami. Sg zbudowane
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Poprawka

3. Panele o kwadratowych oczkach moga
by¢ wbudowane w kazda sie¢ ciggniona i
sg one umieszczane przed kazdym
przedhuzaczem lub w dowolnym miejscu
pomiedzy przodem przedtuzacza a koncem
worka. Nie moga one by¢ przestonigte
zadnymi wewnetrznymi lub zewnetrznymi
dotaczonymi urzadzeniami. Sg zbudowane
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z tkaniny sieciowej bezweztowej lub z
tkaniny sieciowej zbudowanej z
nieprzesuwnych weztow i sg wbudowane
w taki sposob, aby oczka pozostawaty w
pelni otwarte caly czas podczas potowu.
Szczegolowe zasady dotyczgce dalszych
wymogow technicznych dla paneli z
kwadratowymi oczkami ustala si¢ w
drodze aktow delegowanych przyjetych
zgodnie 7 art. 30a.”

z tkaniny sieciowej bezweztowej lub z
tkaniny sieciowej zbudowanej z
nieprzesuwnych weztow i s wbudowane
w taki sposob, aby oczka pozostawaly w
pelni otwarte caty czas podczas potowu.

Uzasadnienie

Zatqczniki mogg byc¢ zmieniane tylko przez wspotustawodawcow.

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 7 a (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006
Zalacznik I — sekcja B — punkt 4

Tekst proponowany przez Komisjg

Poprawka

7a) W zalgczniku I sekcji B punkt 4
zostaje skreslony.

Uzasadnienie

Zalgczniki mogq by¢ zmieniane tylko przez wspotustawodawcow.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 7 b (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006
Zatacznik I — sekcja B — punkt 5

Tekst proponowany przez Komisje

PE483.657v02-00

Poprawka

7b) W zalgczniku I sekcji B pkt 5
otrzymuje brzmienie:

»9. Zabrania si¢ przewozenia na statku
lub stosowania jakiejkolwiek sieci
ciagnionej, ktorej worek jest w calosci
lub w cze¢sci zbudowany z

RR\904123PL.doc



jakiegokolwiek rodzaju tkaniny
sieciowej, ktorej oczka sa inne niz
kwadratowe lub romboidalne.”

Uzasadnienie

Zalgczniki mogq by¢ zmieniane tylko przez wspotustawodawcow.

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 8

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006

Zatgcznik II — punkt 7

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
8) w zalgczniku I pkt 7 otrzymuje 8) W zalgczniku Il pkt 7 zostaje skreslony.
brzmienie:

7. Wymogi techniczne ograniczajgce
maksymalne wymiary nadbory, podbory
lub obwodu wlokow oraz maksymalna
liczba sieci w polowach wielosieciowych
mogq byé ustalane przez Komisje w
drodze aktow delegowanych przyjetych
zgodnie 7 art. 30a.”

Uzasadnienie

Zalgczniki mogq by¢ zmieniane tylko przez wspotustawodawcow.

RR\904123PL.doc 21/25 PE483.657v02-00

PL



PL

UZASADNIENIE

Kontekst ogbélny

Traktat z Lizbony wprowadza nowg hierarchi¢ norm obejmujaca trzy poziomy. Na pierwszym
poziomie znajdujg si¢ akty ustawodawcze przyjmowane przez ustawodawcow zgodnie ze
zwykla procedurg ustawodawczg, w ktorej Parlament Europejski i Rada podejmujg decyzje
jako réwnorzedni wspotustawodawcy (zob. art. 249 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej — TFUE), lub zgodnie ze specjalnymi procedurami ustawodawczymi. Ponadto
ustawodawca moze przekaza¢ Komisji uprawnienia do przyjecia aktow o charakterze
nieustawodawczym o zasiegu ogdlnym, ktore uzupetniajg lub zmieniajg niektore, inne niz
istotne, elementy aktu ustawodawczego (tzw. akty delegowane, o ktérych mowa w art. 290
ust. 1 TFUE), ktére naleza do drugiego poziomu norm. Prawnie wigzace akty Unii moga
takze powierza¢ Komisji uprawnienia wykonawcze, jezeli potrzebne sg jednolite warunki ich
wdrazania. Na tej podstawie Komisja przyjmuje tzw. akty wykonawcze (zob. art. 291 TFUE),
ktore stanowig trzeci poziom.

Wybor rodzaju aktu nie zawsze jest jednoznaczny. Akty delegowane i akty wykonawcze —w
porownaniu z aktami ustawodawczymi — maja t¢ przewagg, ze dajg mozliwo$¢ szybkiego
reagowania na nowg sytuacje. O ile zwykta procedura ustawodawcza i akty delegowane
gwarantujg udziat Parlamentu na rowni z Rada, akty wykonawcze de facto wykluczaja
Parlament z procesu, poniewaz uprawnienia kontrolne nie obliguja Komisji do uwzglednienia
stanowiska Parlamentu.

Whiosek Komisji

W kontekscie dostosowania rozporzadzenia (WE) nr 1967/2006 do nowych przepisow
przewidzianych w TFUE, Komisja przygotowala projekt wniosku, w ktorym dokonany jest
podzial obecnie przyznanych Komisji uprawnien na podstawie wspomnianego rozporzadzenia
na srodki o charakterze delegowanym 1 §rodki o charakterze wykonawczym. Proponowane
zmiany dotycza tylko rodzaju przyjmowanych aktow, natomiast nie zmieniajg tresci sSrodkow.

Komisja nie dostosowata wszystkich aspektow rozporzadzenia do TFUE, lecz skoncentrowata
si¢ na postanowieniach, ktore zawieraly bezposrednie odniesienie do starej procedury
komitetowej okreslonej w decyzji Rady 1999/468/WE, i zdecydowala, rozpatrujac osobno
kazdy przypadek, czy dany srodek powinien zosta¢ przyjety jako akt delegowany czy jako akt
wykonawczy.

Opinia sprawozdawcy

Rozporzadzenie (WE) nr 1967/2006 jest jednym z pierwszych aktéw dotyczacych sektora
rybotowstwa, ktory ma zosta¢ dostosowany do nowego systemu aktow delegowanych 1 aktow
wykonawczych. W zwigzku z tym szczeg6lng wage ma znalezienie solidnego rozwigzania
prawnego chronigcego prawa Parlamentu uzyskane na mocy Traktatu z Lizbony.

Ogolnie sprawozdawca nie ma zastrzezen do wyborow dokonanych przez Komisje w
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miejscach, gdzie proponuje ona zmiany. W jednym przypadku, w ktorym Komisja nie
zaproponowata aktow delegowanych (art. 26 ust. 5), sprawozdawca pojmuje rozumowanie
Komisji, a mianowicie fakt, ze w art. 26 ust. 5 Komisja nie ma marginesu swobody przy
przydzielaniu zdolno$ci potowowej. Stosuje ona zatem kryteria okreslone w rozporzadzeniu
nie dodajac uzupetniajac ich.

Jednak jesli chodzi o przyjecie zmian do zalacznikow, sprawozdawca nie zgadza si¢ z
wnioskiem Komisji. Zatgczniki sg zasadnicza cz¢$cig rozporzadzenia (WE) nr 1967/2006,
wiec zmiany do nich powinien wnosi¢ tylko Parlament Europejski wspolnie z Radg zgodnie
ze zwykla procedura ustawodawczg. Ma to rOwniez zastosowanie do szczeg6lnych
postanowien zawartych w zatgcznikach uprawniajacych obecnie Komisj¢ do przyjmowania
dalszych specyfikacji technicznych i do udzielania zezwolen (zatacznik I sekcja B pkt 3,41 5
oraz zalacznik II pkt 7). O takich specyfikacjach i zezwoleniach powinni w razie koniecznosci
decydowac¢ wspoétustawodawcy.

Ponadto, sprawozdawca jest zdania, ze w przypadku aktow delegowanych przekazanie
uprawnien powinno by¢ ograniczone w czasie, aby umozliwi¢ regularng oceng¢ jego
stosowania.

Wicgkszo$¢ zaproponowanych przez sprawozdawce poprawek opiera si¢ na fakcie, ze
zasugerowane przez Komisje dostosowania sag wybidrcze, natomiast sprawozdawca uwaza, ze
Parlament powinien wykorzysta¢ okazje do zazgdania petnego dostosowania przedmiotowego
rozporzadzenia do zmian wprowadzonych Traktatem z Lizbony. Ma to gtdéwnie zastosowanie
do postanowien dajacych Radzie uprawnienia decyzyjne w odniesieniu do kwestii, ktore od
czasu wejscia w zycie Traktatu z Lizbony powinny by¢ przyjmowane zgodnie ze zwykla
procedurg ustawodawczg. Zastosowanie do tych kwestii starej procedury konsultacji
zagrozitoby uprawnieniom w sektorze rybotowstwa nadanym Parlamentowi na mocy Traktatu
z Lizbony oraz spowodowato brak pewnosci prawnej, podajgc w watpliwos¢ uprawnienia
Parlamentu jako ustawodawcy.

W wigkszosci przypadkow sprawozdawca proponuje zastosowanie aktow delegowanych, a w
niektorych przypadkach aktéw ustawodawczych. W przypadkach, w ktdrych panstwa
cztonkowskie przyjmuja srodki krajowe, ktore sa nastepnie badane przez Komisje,
sprawozdawca proponuje, by Komisja miata uprawnienia do przyjmowania aktow
delegowanych, jezeli srodki przyjete przez panstwo czlonkowskie sa niewystarczajace,
uzupetniajac w ten sposob akt podstawowy. Jesli chodzi o przyjmowanie srodkow krajowych
(wyznaczanie chronionych obszarow potowowych oraz przyjmowanie plandw zarzadzania),
ktore mogg mie¢ wptyw na statki innego panstwa cztonkowskiego, sprawozdawca rowniez
sugeruje zastosowanie aktow delegowanych, przy jednoczesnym utrzymaniu wigkszosci
elementéw procedury obowigzujacej obecnie. W odniesieniu do dodatkowych chronionych
obszaréw polowowych znajdujacych si¢ w wiekszo$ci poza wodami terytorialnymi panstw
cztonkowskich (art. 6 ust. 2) oraz do uktadania plandw zarzadzania na obszarach
znajdujacych si¢ catkowicie lub czesciowo poza takimi wodami terytorialnymi (art. 18),
sprawozdawca popiera zastosowanie zwyklej procedury ustawodawczej.

Niektore postanowienia okreslajg terminy przyjecia okreslonych srodkow. Sprawozdawca

rozumie, ze ustalanie nowych terminéw doprowadzitoby do dyskusji nad istota
rozporzadzenia (WE) nr 1967/2006, co nie jest celem przedmiotowego dostosowania.

RR\904123PL.doc 23/25 PE483.657v02-00

PL



PL

Skreslenie tych postanowien mogloby sprawia¢ wrazenie, ze popierany jest brak dziatania ze
strony przedmiotowych organéw, zatem sprawozdawca zgadza si¢ na pozostawienie tych
postanowien bez zmian, poniewaz uwaza je za postanowienia o znaczeniu czysto
historycznym, tzn. takie, ktérych w zadnym razie nie mozna zastosowac po wygasni¢ciu
terminéw w nich zawartych. Odnosi si¢ to w szczegdlnosci do art. 6 ust. 1 1 art. 25
rozporzadzenia (WE) nr 1967/2006. Jednak jesli chodzi o art. 14 ust. 3, mozna go zrozumie¢
w taki sposob, ze Rada moze przedtuzy¢ terminy okreslone w art. 14 ust. 1 1 2 nawet po ich
wygasnigciu. Aby wykluczy¢ mozliwos¢ podjecia przez Radg takiej decyzji, sprawozdawca
proponuje, aby skresli¢ to postanowienie.

Ogolnie sprawozdawca chcialby zobaczy¢ postepy w zakresie wdrazania rozporzadzenia
(WE) 1967/2006 i wzywa panstwa cztonkowskie do zwigkszenia starah zmierzajacych w tym
kierunku. Sprawozdawca wyraza nadzieje, ze dzigki reformie wspdlnej polityki rybotowstwa
nowe zregionalizowane ramy pozwola na szybkie znalezienie dla regionu Morza
Srédziemnego odpowiednich rozwigzan regulacyjnych, ktore zaakceptuja panstwa
cztonkowskie i zainteresowane strony, przy uwzglednieniu specyfiki tego morza, lecz
jednoczesnie skutecznym wdrazaniu zrownowazonego rybotéwstwa i ochronie zasobow 1
srodowiska. Poniewaz element ochrony ma zasadnicze znaczenie, stowo to powinno znalez¢
si¢ w tytule rozporzadzenia (WE) nr 1967/2006.
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