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NAVRH UZNESENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU

o vyvoji makroregionalnych stratégii EU: stii¢asna prax a vyhliadky do budicnosti,
najmai v oblasti Stredozemia
(2011/2179(IND))

Europsky parlament,

— so zretelom na operacny program MED 2007 — 2013, ktory Komisia schvalila v decembri
2007,

— so zretelom na program cezhrani¢nej spoluprace ENPI pre oblast’ Stredozemného mora
2007 — 2013, ktory Komisia schvalila 14. augusta 2008,

— so zretelom na strategicky plan Arco Latino 2010 — 2015 pre Struktirované a inovativne
Stredozemie,

— so zretelom na svoje uznesenie zo 6. jala 2010 o Stratégii Eurdpskej tnie pre region
Baltického mora a o ulohe makroregionov v budicej politike sidrznosti!,

— so zretelom na svoje uznesenie z 22. septembra 2010 o europskej stratégii pre
hospodarsky a socidlny rozvoj horskych regionov, ostrovov a riedko osidlenych oblasti?,

— so zretelom na oznamenie Komisie z 9. novembra 2010 s ndzvom Zavery z piatej spravy
o hospodarskej, socidlnej a izemnej sudrznosti: budicnost’ politiky sudrznosti (piata
sprava o sudrznosti) (COM(2010) 642),

— so zretelom na ozndmenie Komisie z 8. decembra 2010 o stratégii Eurdpskej tinie
pre podunajsk oblast’ (COM(2010) 715) a orientaény akcny plan, ktory tuto strategiu
doplia (SEC(2009) 712/2),

— so zretelom na svoje uznesenie zo 17. februara 2011 o plneni stratégie EU pre podunajska
oblast?,

— so zretelom na spravu zhromazdenia ARLEM z 29. januéra 2011 o iIzemnom rozmere
Unie pre Stredozemie — odporucania do buduicnosti,

— so zretelom na svoje uznesenie zo 7. aprila 2011 o revizii juznej dimenzie europskej
susedskej politiky?,

— so zretel'om na spravu Komisie Eurdpskemu parlamentu, Rade, Europskemu
hospodarskemu a socialnemu vyboru a Vyboru regionov z 22. jina 2011 o vykonavani
stratégie EU pre region Baltského mora (COM(2011) 381),

1U.v. EU C351E, 2.12.2011, s. 1.
2 Prijaté texty P7_TA(2010)0341.
3 Prijaté texty P7_TA(2011)0065.
4 Prijaté texty P7_TA(2011)0154.

RR\907285SK.doc 3/24 PE488.006v02-00

SK



SK

— so zretel'om na svoje uznesenie z 23. juna 2011 o cieli 3: vyzva pre izemnu spolupracu —
buduca agenda cezhrani¢nej, nadnarodnej a medziregionalnej spoluprace!,

— so zretelom na zavery Eurdpskej rady z 23. a 24. jina 2011, ktorymi sa schvalila europska
stratégia pre podunajski oblast’ a ktorymi sa zaroven vyzvali ¢lenské Staty, aby
v spolupraci s Komisiou pokracovali v praci na moznych buducich makroregionalnych
stratégiach, najma pokial’ ide o region Jadranského a I6nskeho mora,

— so zretelom na navrh nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady zo 6. oktdbra 2011
o osobitnych ustanoveniach na podporu ciel'a Eurdépska izemné spolupraca z Europskeho
fondu regionalneho rozvoja (COM(2011) 611),

— so zretelom na stanovisko z vlastnej iniciativy o izemnej spolupraci v oblasti Stredozemia
prostrednictvom jadransko-idnskeho makroregionu, ktoré bolo jednomysel'ne prijaté
11. oktobra 2011 na plenarnom zasadnuti Vyboru regionov,

— so zretelom na zdverecné vyhlasenie predsednictva medziinStituciondlneho fora v Katénii
z 10. decembra 2011 na tému Stari a novi aktéri Stredozemia, ktori sa menia: iloha
obyvatel'stva, regionov a miestnych problémov, nadnarodnych vlad a instittcii
v integrovanej stratégii pre spolo¢ny rozvoj,

— so zretelom na svoje uznesenie zo 14. decembra 2011 o revizii eurdpskej susedske;j
politiky?,

— so zretel'om na svoje vyhlasenie z 19. janudra 2012 o vytvoreni Paktu ostrovov ako
oficialnej eurdpskej iniciativy?, v sulade s ¢lankom 174 Zmluvy o fungovani Europske;j
unie,

— so zretelom na oznamenie Komisie Europskemu parlamentu, Rade, Europskemu
hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regionov z 23. marca 2012 tykajice sa
stratégie Europskej tnie pre region Baltského mora (COM(2012) 128),

- so zretel'om na Belehradskt deklaraciu schvélent na 14. stretnuti jadransko-idnskej rady
30. aprila 2012,

- so zretel'om na oznamenie Komisie Europskemu parlamentu, Rade, Eurépskemu
hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regionov s nazvom Vypracovanie
namornej stratégie pre oblast’ Atlantického oceanu (COM(2011) 0782),

— so zretel'om na ¢lanok 48 rokovacieho poriadku,

— so zretelom na spravu Vyboru pre regionalny rozvoj a stanoviska Vyboru pre zahrani¢né
veci a Vyboru pre kulturu a vzdelavanie (A7-0219/2012),

! Prijaté texty P7_TA(2011)0285.
2 Prijaté texty P7_TA(2011)0576.
3 Prijaté texty P7_TA(2012)0016.
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A. ked’Ze makroregionalna stratégia pre Baltské more bola schvélend v roku 2009 a ked’ze
Komisia (sprava z 22. juna 2011 - COM(2011)0381) zddraznila ,,hodnotu [tohto] nového
spdsobu spoluprace®;

B. ked’Ze treba vziat’ do ivahy makroregionalnu stratégiu pre podunajsku oblast’, pre ktora
Rada 13. aprila 2011' vyzvala Komisiu, aby ,,pri strategickej koordinacii zohravala
veducu ulohu®;

C. kedZe makroregiondlna stratégia ma za ciel otvorit’ nové pole pre politiku stidrznosti
Eurdpe, v zaujme vytvorenia izemnej zakladne;

D. ked’Ze rozpoctovy riadok Technickd pomoc na stratégiu Eurdpskej tnie pre region
Baltského mora®, ktory sa vytvoril na zéklade iniciativy Parlamentu, ked’ sa schvalil
rozpocet Europskej tinie na rok 2011, ndzorne ukazal hodnotu tychto financnych
prostriedkov na GspeSny rozvoj makroregionalnej stratégie;

E. ked’Ze Komisia navrhuje, aby sa posilnil nadnarodny prvok politiky uzemnej spoluprace
na podporu novych makroregionalnych politik?;

F. kedZe viacero projektov makroregionov zaznamenalo pokrok a ked’Ze Komisia by mala
v ramci svojej koordinacnej ulohy pomoct’ vytvorit’ udrzatel'nt spravu a vymedzit’
spolo¢né kritérid a meratel'né ukazovatele, ktoré by umoznili posudit’ ich relevantnost’;

G. ked’Ze treba vziat’ do ivahy vyznamnu historickt ulohu Stredozemia v Europe;

H. ked’ze takzvana Arabska jar zvyraznila strategicky potencial zemepisnych, politickych
a hospodarskych vézieb medzi obidvoma stranami Stredozemia;

I. bertc do auvahy uspesnu spolupracu v ramei Barcelonského procesu a Unie pre
Stredozemie a mnohostranné a dvojstranné iniciativy na spolupracu prijaté v rdmci
nastrojov a programov EU, ako sut MED a INPI v kontexte eurdpske;j susedskej politiky;

J berac do Gvahy stcasny vyvoj Unie voéi Stredozemiu a na skutoénost’, Ze jej potencial
katalyzétora v tomto regione sa bude aj nad’alej zvySovat’;

K. ked’ze makroregionalnym pristupom by bolo mozné vymedzit’ cely projekt v tomto
priestore zasadného vyznamu pre buducnost’ Unie, s ciel'om skoncit’ sucasnu krizu
a splnit’ o¢akavania vSetkych svojich susedov, najmi obyvatel'stva juzného pobrezia;

L. kedze oblast’ Stredozemia je suvisly celok, ktory tvori jeden kultirny a ekologicky
priestor a v dosledku stredomorskej klimy ma mnohé spolo¢né charakteristické znaky
a priority: rovnaké pol'nohospodarske vyrobky, bohatstvo obnovitelnych zdrojov energie,
najmé solarnej energie, vyznam cestovného ruchu, rovnakeé riziko prirodnych katastrof
(poziare, zaplavy, zemetrasenia, nedostatok vodnych zdrojov) a rovnaké riziké l'udského
konania, najmé pokial’ ide o znecistovanie mora;

M. ked’ze Stredozemie je vel'mi rozsiahla oblast’, ktora siaha od vychodu na zapad na ploche

I Dokument 8743/1/11 REV 1.
2 (COM(2010) 0642.
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priblizne 4 000 kilometrov, s mnohymi ostrovnymi oblast'ami a izemiami hrani¢iacimi
pevninou a morom so Severnou Afrikou, a ked’ze by bolo vhodné podporit’ rozsiahlu siet’
namornych ciest, ktord umoziuje rozvoj obchodu, pricom sa znizuje vplyv ich emisii
COy;

ked’ze Eurdpske institucie, napriek ¢lanku 174 ZFEU, zatial’ neschvalili stalu stratégiu,
ktora zohl'adnuje konkrétne potreby ostrovov, a ked’ze tiplna dostupnost’ stredomorskych
ostrovnych regidonov a ich lepsia integracia v ramci eurdpskeho jednotného trhy by sa
mohla najlepsie zabezpecit’ vyclenenim primeranych finanénych zdrojov a schvalenim
integrovaného pristupu v otdzke izolovanosti, uznanim Strukturalnych znevyhodneni,
ktoré znadsa ostrovné obyvatel'stvo v oblasti dopravy a energetiky;

. ked’ze treba vziat’ do uvahy pokrok navrhu projektu jadransko-ionskej makroregionélne;j

stratégie, ktory je stcastou dlhodobej praktickej spoluprace a solidarity na savislom
uzemi okolo Jadranského a I6nskeho mora, ktory podporilo osem zucastnenych Statov
jadransko-i6nskej iniciativy (AlI), ako na to bolo opakovane poukazané vo vyhlaseniach
6smich ministrov zahraniénych veci, ktori tato iniciativu podpisali v Ancone (2010),
Bruseli (2011) a v Belehrade (2012);

ked’Ze treba vziat’ do Givahy konzultacie uskuto€nené v rdmci pripravy tejto spravy
s mnohymi zainteresovanymi regionmi, Uniou pre Stredozemie a r6znymi organizaciami
zapojenymi do politiky izemnej spoluprace Europskej unie;

O makroregionalnych stratégiach v§eobecne

1.

schval'uje makroregionalny pristup politik izemnej spoluprace medzi uzemiami, ktoré
patria do rovnakej oblasti: maji rovnaky ndmorny priestor, rovnaky horsky masiv,
rovnaké rie¢ne povodie; domnieva sa, Ze makroregiondlne stratégie otvorili novu kapitolu
europskej izemnej spoluprace uplatiiovanim pristupu zdola nahor a roz$irenim tejto
spoluprace na Coraz viac oblasti prostrednictvom lepSieho vyuZivania dostupnych
zdrojov; odporuca, aby sa makroregionalnym stratégidm vzhl'adom na ich oc¢ividnu
eurdpsku pridant hodnotu venovala vicSia pozornost’ v ramci eurdpskej izemnej
spoluprace, ktora sa ma do roku 2013 posilnit’;

domnieva sa, ze takyto pristup k izemnej spolupraci je uzitocny, pretoze hranice tento
priestor pocas historie rozdelili, a moze d’alej podporovat’ integraciu novych ¢lenskych
Statov a ich regionov;

domnieva sa, Ze projekty izemnej spoluprace a nastroj eurdpske zoskupenie tizemne;j
spoluprace (EZUS) by dosiahli lepsie zhodnotenie vdaka celistvému pohl'adu, ktory
prinaSa makroregionalna stratégia a Ze by sa tak posilnila sa¢innost’ s hlavnymi
stratégiami Spolocenstva, ako napriklad stratégiami pre transeurdpske dopravné siete
alebo integrovanu ndmornu politiku; domnieva sa, Ze by sa tym zaroven ul'ah¢ilo
zapojenie ostatnych néstrojov eurdpskej politiky, akymi st nastroje navrhnuté EIB;
domnieva sa, Ze tieto opatrenia zlepsia koordinaciu politik EU na nadnarodnej a
medziregionalnej Grovni;

odporuca, aby sa makroregionalne stratégie zakladali na viaciroviiovom riadent,
zabezpecujic zapojenie sa miestnych a regionalnych orgénov a ¢o najvicsieho poctu
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partnerov a zainteresovanych subjektov ako predstavitel'ov obcianskej spolo¢nosti,
univerzit a vyskumnych centier tak do pripravy, ako aj do realizacie makroregionalnych
stratégii, aby sa zvicsilo ich vlastnictvo na miestnej a regiondlnej urovni;

5. zddéraznuje, ze makroregiony predstavuju priaznivé prostredie pre zapojenie miestnych
politickych aktérov i mimovladnych aktérov, ked’Ze tieto regidony rozvijaji uc¢inné
koordina¢né systémy, ktoré podporuju pristupy zdola nahor s ciel'om zaistit’ skutocnu
ucast’ obcianskej spolocnosti na politickych rozhodovacich procesoch a spolo¢ne vyuzit’
sucasné iniciativy v zdujme optimalizacie vyuzivania zdrojov a spéjania zucastnenych
aktérov;

6. domnieva sa, ze makroregionalna stratégia moze susedskym a/alebo predvstupovym
Y vy
politikdm Unie zabezpecit’ vacsiu G€innost’;

O stic¢asnych makroregionalnych stratégiach

7. vita dokazy toho, Ze makroregionélna stratégia pre Baltské more je pre Eurdpu velkym
prinosom; vymedzila akény pldn s jasne stanovenymi prioritami a potvrdila ju Rada,
podporila ju Komisia a je spolo¢na pre vSetky vnutroStatne, regionalne a miestne
zainteresované subjekty;

8. Zziada, aby sa tato stratégia podrobila celkovému vyhodnoteniu na zéklade objektivnych
kritérii a meratelnych ukazovatel'ov pre kazdu z prioritnych oblasti;

9. povazuje za dblezité, aby sa v zdujme zabezpecenia celkového uspechu tohto procesu
udrzatel'ne podporila Struktara riadenia jej rozSirenim na miestne a regionalne organy,
ako aj jej zaclenenim do buduceho programovacieho obdobia 2014 — 2020;

10. ziada Komisiu a Radu, aby plne podporili zvoleny pristup pre podunajska oblast’, ktory
musi podliehat’ hodnoteniu a pravidelnému monitorovaniu;

O buducich makroregionalnych stratégiach

11. navrhuje Komisii, aby koordinovala proces tivah a konzultécii pre budice
makroregiondlne stratégie; domnieva sa, ze je potrebné vymedzit’ prioritné oblasti
z hl'adiska nedostatku spolupréce alebo potreby posilnenia existujucej spoluprace medzi
europskymi izemiami, ktoré patria roznym clenskym Statom, ale st sucast’ou rovnakej
oblasti; domnieva sa, Ze tento dialog by mal viest’ k vytvoreniu predbeZnej mapy
europskych makroregionov nezavizného charakteru, koordinovanej prevazne ¢lenskymi
Statmi a prisluSnymi regionmi, ktord sa moze menit’ v zavislosti od miestnej dynamikys;

12. zastava ndzor, ze makroregionalne stratégie sa musia lepsie zladit’ s financovanim,
ucinnejSim vyuzivanim existujucich zdrojov a koordindciou nastrojov, domnieva sa, Ze
hoci si takéto stratégie nevyzaduju d’alSie financné prostriedky ani novy inStitucionalny
nastroj ¢i nové pravne predpisy, financovanie ich monitorovania formou finan¢nych
prostriedkov na technicku pomoc a finan¢nych prostriedkov na predbezné hodnotenie
a zber tidajov a na kazdy novy zaciatok je opravnené a Ze makroregionalna stratégia by
mala podporovat’ Strukturdlne projekty, beruc do uvahy viacrocny finan¢ny rdmec na
roky 2014 —2020;
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13.

14.

vyzyva Komisiu a Radu, aby pri prijimani rozhodnuti o rozpoctovych balikoch, ako st
Strukturdlne fondy a Kohézny fond, prostriedky na vyskum a vyvoj a najma prostriedky
na regionalnu spolupréacu, zohl'adilovali makroregionalne stratégie EU;

poZaduje zavedenie zavizného vyclenovania prostriedkov pre opera¢né programy k
makroregionalnym prioritdm, ktorych sa tykaju, s cielom zaistit’ ¢o najlep$iu koordinaciu
cielov a prostriedkov;

Perspektivy v Stredozemia

15.

16.

17.

18.

19.

20.

podporuje vytvorenie makroregiondlnej stratégie pre oblast’ Stredozemia s ciel'om
ponuknut’ akény plan na rieSenie spolo¢nych a problematickych uloh, ktoré krajiny a
regiony v oblasti Stredozemia musia riesit, a usporiadat’ tento priestor, ktory je pre rozvoj
a integraciu Eur6py kl'icovy, a Ziada Radu a Komisiu, aby v tejto otdzke rychlo konali;

domnieva sa, ze pristup stredozemnej makroregionalnej stratégie zahfiiajici europske,
vnutrostatne, regiondlne a miestne organy, finan¢né institicie a mimovladne organizacie
v eurdpskej Gasti Stredozemia a Uniu pre Stredozemie, ktory je otvoreny susednym alebo
krajinam v predvstupovej faze, by vyrazne zvysili politicku a operativnu uroven uzemnej
spoluprace v tejto oblasti; zdoraziiuje vyznam vyuzitia skisenosti, existujacich zdrojov a
uspechov existujucich regionalnych organizacii;

zdoraziuje Ze stredozemsky makroregion by mohol zabezpecit', Ze by sa rozne programy
EU tykajuce sa Stredozemia vzdjomne doplnali, a Ze by sa existujuce financovanie
vyuzivalo ¢o najucinnejsie, mohol by priniest’ skutocnu pridant hodnotu konkrétnym
projektom Unie pre stredozemie a zapojit’ prislusné tretie krajiny a regiény v ¢ase
definovania stratégie, s vyuzitim néstroja partnerstva a stability na tento ucel, vzdy vSak
v uplnom sulade so zdsadami pravneho Statu a na zaklade dodrZiavania 'udskych prav,
zékladnych slobod a demokracie a v pripade potreby ;

zdoraziiuje vyznam Stredozemia ako priestoru decentralizovanej spoluprace, ktora
presahuje prisne zemepisné hranice, na posilnenie medziregiondlnych rozhodovacich
procesov a vymenu osved¢enych postupov nielen v oblasti demokracie, l'udskych prav,
zéasad pravneho Statu, ekoldgie, hospodarskeho rozvoja a ekoturistiky, ale aj partnerstiev
v oblasti kultiry, vyskumu, vzdeldvania, mladezZe a Sportu; pod¢iarkuje osobitny vyznam
vzdelavania ako ,,spustaca‘“ prechodu k demokracii;

domnieva sa, ze stredozemsky makroregion sa musi rozvijat’ v stlade s medzinarodnymi
normami v oblasti hospodarskych, socidlnych a kultirnych prav, naymé so VSeobecnou
deklaraciou l'udskych prav a s Dohovorom organizacie UNESCO o ochrane a podpore
rozmanitosti kultirnych prejavov;

naliehavo vyzyva Radu, aby nadviazala na svoje rozhodnutie z 24. juna 2011 a so
zretel'om na ochotu, ktoru preukazali prislusné uzemia na vnutrostatnej, regiondlnej a
miestnej Urovni vzhl'adom na jadransko-ionsku makroregionalnu stratégiu, historické
prepojenia, tradicie a realizované iniciativy, a v najbliz§ich mesiacoch bezodkladne
schvalila jadransko-i6nsku makroregionalnu stratégiu, aby sa urobil prvy krok k realizécii
makroregionalnej stratégie v Stredozemi;
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

zdoraziuje, Ze jadransko-idnska makroregionalna stratégia je vyraznym faktorom
zmierenia medzi izemiami zapadného Balkdnu a moze tak prispiet’ k zacleneniu tychto
krajin do EU;

vyjadruje nadej, ze v zapadnej a vo vychodnej Casti Stredozemia sa takisto objavia
makroregionalne stratégie, ktoré zahrna dolezité namorné prvky a zohl'adnia Specifika
mnohych pobreznych a ostrovnych tizemi v oblasti Stredozemia a potreby ich rozvoja; je
presvedceny, ze takéto buduce stratégie by mali vo zvySenej miere zohl'adilovat’ ochranu
zivotného prostredia, biodiverzitu a udrzatel'ny cestovny ruch;

vyzyva Komisiu, aby dosledne uplatnila &lanok 174 ZFEU pomocou strategického planu
s cielom prekonania Strukturalnych nevyhod ostrovnych tzemi a zabezpecenia
podmienok na ekonomicky rast a i€innt socidlnu a izemnt kohéziu; zdoraziuje, Ze
osobitnu pozornost treba venovat’ zabezpeceniu uplnej dostupnosti a izemnej kontinuity
tychto izemi s pevninou prostrednictvom primeraného financovania; navyse naliehavo
vyzyva Komisiu, aby prijala opatrenia, ako je zvySenie prahovej hodnoty pomoci de
minimis pre ostrovy, s osobitnym dérazom na pol'nohospodarske, dopravné a rybarske
odvetvia, ktoré prispievaju k vyrovnaniu konkurencieschopnosti ostrovnych tizemi s
uzemiami na pevnine, aby sa zmensili rozdiely urovne rozvoja medzi europskymi
regionmi a zabezpecila ich u€inna integracia do jednotného trhu;

veri, Ze Komisia zaujme kladné stanovisko voci ostrovnému rozmeru stredozemne;j
makroregionalnej stratégii, najma pri posudzovani Statnej pomoci, ktora predstavuje
legitimnu nahradu vzhl'adom na nevyhody izolovanosti, a pri prisposobovani politiky
sudrznosti a politik v oblasti vyskumu a inovacie konkrétnym potrebam ostrovov, aby sa
zlepsila ich integracia do pevninovej Eurdpy;

zdoraziuje vyznam kultirneho a kreativneho odvetvia ako zédkladného piliera rozvoja a
vytvarania pracovnych miest v ostrovnych regionoch;

naliehavo vyzyva Komisiu, aby stanovila, ktoré nastroje treba na vyhodnotenie a zacatie
novych makroregionalnych iniciativ v zapadnej a vo vychodnej ¢asti Stredozemia, ako su
pilotné projekty;

zdoraziiyje, Ze medzi vyznamné oblasti intervencie v stredozemskom makroregione by sa
mali zameriavat’ na prislu§né podregionalne irovne spoluprace na konkrétnych
projektoch a mali by zahrnovat’ energetické siete, vedecku spolupraca a inovacie, siete
pre kulturu, vzdelavanie a odbornt pripravu, cestovny ruch, obchod, ochranu Zivotné¢ho
prostredia, udrZate'ni ndmornt dopravu, namornu bezpe¢nost’ a ochranu a ochranu
morského prostredia pred znecistenim, nadmerny rybolov a nezdkonny rybolov
prostrednictvom vytvorenia integrovane;j siete systémov podavania sprav a kontroly pre
namorn¢ ¢innosti, posililovania dobrej spravy a u€innej verejnej spravy, s cielom
podporovat’ tvorbu pracovnych miest;

zastava nazor, ze koordinacia tychto troch makroregiondlnych stratégii — pre zapadné
Stredozemie, jadransko-idnsku oblast’ a vychodné Stredozemie — umozZni realizovat
komplexnu politiku pre celt oblast’ Stredozemia, v sti€innosti s prioritami, ktoré si
stanovili regionalne a medzinarodné organizacie, a najmi tie, ktoré Unia vymedzila pre
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Stredozemie, a s vykonavanim osvedcenych postupov, ktoré mozu prispiet’ k dosiahnutiu
cielov inteligentného a udrzate'ného hospodarskeho rastu v radmci stratégie EU;

povazuje najmé po udalostiach Arabskej jari za dolezité, aby novy makroregion prispel

k vymedzeniu novej spolo¢nej stratégie s tretimi krajinami na primerané riadenie
imigracnych tokov s prihliadanim na vzdjomné vyhody zo vac¢Sej mobility, vychadzajuce;j
z boja proti chudobe a podpory zamestnanosti a spravodlivého obchodu, ktora by tak
prispievala k stabilite v makroregione;

domnieva sa, Ze vzhl'adom na skuto¢nost, Ze stredozemné uzemia EU hrani¢ia morom a
pevninou so Severnou Afrikou, by makroregiondlna stratégia ozivila juzny rozmer
susedskej politiky EU so zretelom na konkrétny izemny rozmer, ktory by zarugil lepsie
riadenie migracnych tokov a pozitivne ovplyviioval hospodarstvo tychto krajin;

domnieva sa, ze makroregiondlna stratégia v Stredozemi musi koordinovat’ existujuce
finanéné prostriedky EU, najmi prostriedky v oblasti susedskej politiky, politiky
sudrznosti a izemnej spoluprace, s cielom uskutociiovat’ projekty zamerané na rieSenie
spolo¢nych problémov, ako su ochrana a zvel'ad’ovanie eurdépsko-stredozemského
kultarneho dedi¢stva; pripomina vyznam koordinovanej a vyvazenej susedskej politiky
pre juh a vhodnost’ kultarnych projektov, ktoré su financované z EFRR, na rieSenie
tychto vyziev;

zdoraziiuje vyznam kreativneho a kultirneho priemyslu a domnieva sa, Ze toto
hospodarske odvetvie bude hrat’ stile dolezitejSiu lohu pri hospodarskom raste

a zamestnanosti v tomto regione; Ziada, aby sa venovala osobitna pozornost’
uskuto¢novaniu kultrnych a akademickych vymennych programov, ako aj posiliiovaniu
kultirnych a stabilnych turistickych vézieb;

domnieva sa, Ze kulturny cestovny ruch mdéze mat’ na stredozemsky region osobitny
vplyv, a to z hospodérskeho hl'adiska, ako aj faktor spolo¢ného poznania
a medzikultirneho porozumenia;

zdoraziyje, Ze stredozemsky makroregion by podporoval medzikultarny dialog

a obohatenie spolocného kulturneho dedi¢stva Eurdpskej tinie, mobilizoval ob¢iansku
spolo¢nost, a tym podnecoval ucast’ mimovladnych organizacii a obanov Stredozemia
na kultrnych a vzdelavacich programoch EU;

pripomina zasadnu Glohu vzdeldvania v ramci demokracie a socialneho a hospodarskeho
rozvoja, ako aj vyznam odbornej pripravy pre boj proti nezamestnanosti mladych I'udi;

zdoraziiuje, Ze v kontexte stredozemského makroregionu a so zretelom na motivaciu
mladych l'udi, najmé v juZnych krajinach, je dolezité posilnit’ spolupracu v oblasti
mladeZe propagaciou eurdpskych programov a vytvaranim synergie s ¢innostou
Stredozemského uradu pre mladez (Mediterranean Office for Youth);

zdoraziuje, Ze sa treba zameriavat’ najméa na mladych l'udi, pretoze budt zakladom nove;j
generacie a budi mat’ najvacsi vplyv na to, ako sa ich krajiny vyrovnaji s budiicnost'ou;

s cielom podporovat’ vymenné programy, dynamicky vyskum, inovacie a celoZivotné
vzdelavanie odporuca, aby sa v budiicom stredozemskom makroregione vytvarali
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prepojenia s instituciami vysokoskolského vzdelavania a s vyskumnymi organizéciami,
aby sa rozvijala vzdelavacia infrastruktiura v tomto regione a tiez aby sa odstranili
prekazky vol'ného pohybu Studentov, 0séb skolenych v rdmci odbornej pripravy, mladych
dobrovol'nikov, vyucujucich, Skolitel'ov, vyskumnikov a administrativnych pracovnikov;
zdoraziiuje, Ze je potrebné posilnit’ kvalitu vyucovacieho a vyskumného procesu v tychto
prepojeniach prostrednictvom primeraného financovania a podpory programov Tempus

a Erasmus Mundus, a to najmé so zretel'om na nizky pocet osdb, ktoré vyuzivaji program
Erasmus Mundus v stredozemskej oblasti;

domnieva sa, Ze mobilitu umelcov a umeleckych diel v eurdpsko-stredozemskej oblasti
obmedzuji mnohé prekazky, ktoré sa v jednotlivych krajinach a regionoch liSia a ktoré su
spojené nielen s tazkost’ami pri ziskavani viz, ale aj s absenciou Statatu umelcov

a s podmienkami, v ktorych sa umelci ako tvorcovia umeleckych diel nachaddzaj, najma
v juznych krajinach; domnieva sa, ze stredozemsky makroregion by slazil na podporu
vzijomného uznavania Statitu umelcov, pontkal prilezitosti na zvazenie mobility,
optimalizoval vyuZivanie programov odbornej pripravy, vytvarania sieti a vol'ného
pohybu kultirnych subjektov, umelcov a diel;

ziada, aby sa pocas nasledujiceho programového obdobia zaviedol program typu
,europsko-stredozemsky Erasmus®, ktory by bol uréeny na podporu nadnarodne;j
mobility Studentov na oboch brehoch Stredozemného mora, ako aj program typu
,europsko-stredozemsky Leonardo da Vinci* pre mladych l'udi, ktori chct v ramei
makroregionalnej stratégie ziskat’ odbornt pripravu v zahranici;

zdoraziuje potrebu prijat’ opatrenia na zabrzdenie tzv. tiniku mozgov z tohto regionu;

pozaduje, aby sa vyuZzivala historicka, kultiirna a jazykova rozmanitost’ stredozemskej
oblasti ako zdroj inovécii, ktoré st hybnou silou rozvoja kultarneho a kreativneho
odvetvia, ako aj odvetvia cestovného ruchu; Ziada, aby sa podnecovala a podporovala
spolupraca medzi mizeami a kultirnymi institiciami;

pripomina, Ze v stredozemskych krajinach je osobitny zdujem o eurdpsku
kinematograficku a audiovizualnu produkciu a ze tento zaujem ma nad’alej vyrazny vplyv
na dialég medzi kultarami v tejto oblasti v rdmci sicasnej etapy demokratického rozvoja
tychto spolocnosti;

navrhuje, aby sa viac podporovala spolupraca a obchod s tretimi krajinami s cielom
zlepsit’ sti€asnu eurdpsku filmovua produkceiu v ramei celosvetového trhu a najma

v stredozemskej oblasti, a tym sa podporovala kultirna vymena a spustenie novych
iniciativ s cielom podnietit’ europsko-stredozemsky dialog a demokraticky pokrok
v celom regidne, predovsetkym v stvislosti so zavizkami prijatymi pocas eurdpsko-
stredozemskej konferencie o kinematografii;

vyzyva prislusné ¢lenské Staty, aby podporovali ducha spolupréce, ktory sa objavil pocas
pripravy tejto spravy, a naliehavo Ziada budice cyperské predsednictvo EU, aby tento
navrh podporila, na zaklade coho by Komisia a Rada mohli urychlene prijat’ akény plan
stredozemnej makroregionalnej stratégie; okrem toho poukazuje na vyznam medzivladne;j
a medziregionalnej spoluprace pri vypracuvani makroregionalnej stratégie;
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DOVODOVA SPRAVA

1. Vznik makroregionov

Makroregion Baltského mora vytvoreny v roku 2009 zoskupuje suvisly celok tizemi, ktorych
poslanim je spolupraca s ciel'om lepSie riesit’ hospodarske a environmentalne problémy, ktoré
v nich vznikajl. Této spolupréaca vznikla vo forme makroregionélnej stratégie ur¢enej na
koordinéciu uz platnej silnej odvetvovej spoluprace postavenej na Styroch pilieroch —
zivotnom prostredi, prosperite, dostupnosti a bezpecnosti — a na akénom plane zameranom na
15 priorit a 80 hlavnych projektov.

Tato skusenost’ inSpirovala d’alSie projekty. Prvym pokrokom bol jeden z nich — makroregion
v podunajskej oblasti. Planuju sa aj d’alSie projekty. PrisluSné institacie, ¢lenské Staty,
regiondlne a miestne organy spolupracuji na vymedzeni podobnych ramcov pre d’alSie
eurdpske makroregiony, ktoré maju spolocné Crty: rovnaky ndmorny priestor, rovnaky horsky
masiv, rovnaké povodie a podobne:

Makroregionalne stratégie otvaraju nové perspektivy pre projekty uzemnej spoluprace, ktoré
st podporované politikou siidrznosti. Mozu dopliiat’ vel'ké stratégie Spolo¢enstva, ako su
transeurdpske siete dopravy alebo integrovand namorna politika. M6zu priniest’ lepsi sulad

s regionalnymi programami a ciel'mi stratégie 2020 Eurdpskeho parlamentu.

2. Sucasna situicia a prva spitna viizba

Koncepcia makroregionu zmobilizovala zainteresované subjekty a z pozorovaného nadSenia
vyplyva, ze skutocné ocakavania sa prejavuju investovanim tejto novej oblasti verejne;j
politiky v Eurdpe s cielom uzemného rozvoja. Existuji na to objektivne dovody — interakcia
medzi regionmi toho istého susedstva —, ale aj dovody historické a kultarne, ked’ze tieto
oblasti mali pocas dlhé starocia spolo¢nu historiu. Tieto pradavne puta, ktoré treba posilnit’, ¢i
¢asto dokonca obnovit’, vymedzuju zéklad spolo¢nej spoluprace. Pristupenie ku koncepcii
makroregionu tak sved¢i o napredovani europskej myslienky.

Komisia sa zapojila do zavedenia stratégie pre region Baltského mora. Rada vo svojich
zéaveroch z 13. aprila 2011 tykajucich sa makroregionu v podunajskej oblasti opiatovne
vyzvala Komisiu, aby ,,pri strategickej koordinacii zohravala veducu tlohu*. Konkrétne je
riadenie tohto néstroja zlozité a jeho sprava si vyzaduje zna¢nu technickl pomoc. Generalne
riaditel’stvo pre regionalnu politiku zatial’ v tejto veci nemdze urobit’ viac.

Po vyprchani G¢inku ozndmenia existuje skuto¢né riziko ,,¢ohosi* marnotratného

a neucinného. V désledku toho sa navrhlo pravidlo ,.trikrat stop*: stop peniazom, stop
inStitaciam, stop predpisom. Toto obmedzenie schvalila Rada, ktora 13. aprila navrhla
pravidlo ,.trikrat zelena“: zelend doplnkovému financovaniu, zelena institucionélnej
koordinacii a zelend novym projektom. Touto dialektikou sa sleduje najdenie rovnovahy,
ktoru treba vymedzit', aby sa ustanovili nariadenia buducej politiky izemnej stidrznosti na
obdobie rokov 2014 —2020.
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3. Vyhody makroregionalnej stratégie

Pozerajuc sa na priklad Baltského mora, vyuZzivanie makroregionalnej stratégie pontka vel'a
prileZitosti, predovSetkym poskytovanim prislusného referenéného ramca pre politiku
sudrznosti a podporu medziodvetvovej spoluprace v tej jednotnom priestore sluzieb a prace.
Prostrednictvom tohto ramca mozno investicie zamerat’ viac na komplementarnost’

a ovplyvinovat’ prislusné priority kazdého regionalneho planu rozvoja toho istého
makroregiénu v Eurdpe vedtceho k jednotnému pohl'adu a k skuto¢nej su¢innosti v ramci
integrovaného pristupu.

Této stratégia zabezpecuje lepSie zapdjanie a lepSiu koordinaciu rozli¢énych zadsahovych
mechanizmov EU, ktoré prekra¢ujt finanéné prostriedky vyé&lenené na politiku sdrznosti. To
je pripad najmé Eurdpskej investicnej banky (EIB). Umoziiuje konvergenciu zdrojov

z regionov a rozliénych ¢lenskych Statov prostrednictvom viacuroviiového riadenia. Ide

o vSeobecne prospesnu stratégiu pre kazdl zainteresovanu stranu.

Makroregionélna stratégia poskytuje susedskym politikam Unie vhodny ramec pre obnoveny
dialog a ispesné a konkrétne vzt'ahy.

4. TaZkosti, ktoré treba prekonat’

Kazda makroregiondlna stratégia ma dvojaky rozmer — izemny vymedzenim vhodného
Uzemia, na ktorom sa stratégia aplikuje, a funkény uréenim priorit. Pristipenie prislusnych
miestnych organov sa musi dosiahnut’ v momente zacatia tohto procesu. To vSetko vedie
k zvaZeniu pripravnej fazy v trvani od jedného do dvoch rokov, aby mohlo skuto¢ne dojst’
k vzniku takéhoto makroregionu.

Fungovanie makroregionov sa musi vyhnut pasci medzivladneho riadenia, aj ked’ jeho
nadnéarodny charakter predpoklada zapojenie prisluSnych ¢lenskych $tatov. Prisposobuje sa
len riadenie na viacerych urovniach zapdjajuce najméi regionalnu uroven, s cielom zarucit’
europske poslanie takychto procesov a zabezpecit komplementarnost’ s politikou
regiondlneho rozvoja Europskej unie.

Vytvéranie prostrednictvom ,,samoplodenia‘“ budticich makroregionov nemdze byt planom do
buducnosti, pretoZe to vedie k ndhodnosti, o by branilo rozvoji koherentnych stratégii. Kazdé
vytvorenie by malo pritom byt’ procesom zdola nahor, ktory vychadza zo skuto¢nej motivacie
zainteresovanych subjektov.

Je nevyhnutné zapojit’ susedské regiony, aby sa schvalili mnohé projekty zapojené do
makroregionalnych stratégii. Toto zapojenie musi vychddzat’ z izemnych politik a nie
z rozmeru zahranicnej politiky.

5. Opatrenia, ktoré treba zvazit’
Rozvoj makroregionalnych stratégii musi byt sucast’ou globalnych tivah vhodnych na

spisanie problémov uzemia tak, aby sa predislo nestalym projektom alebo projektom
spojenym s jednoduchymi okamzitymi politickymi Givahami. Je potrebné vymedzit’
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»predbezni mapu eurdpskych makroregionov®, aj ked’ bude nad’alej nezdvizna a moze sa
vyvijat’ podl'a miestnych dynamik.

Pre kazdy makroregion je potrebna ,,pripravna faza“, pocas ktorej sa uskutocni stretnutie
prislusnych stran, nacrtnu sa prvé strategické smerovania a vymedzi sa aj zéklad buduceho
riadenia: bud’ organ dostane vediice postavenie, alebo sa vytvori EZUS, alebo vedenie bude
kolegiatne s presne stanovenymi zodpovednostami spoloénymi pre viaceré ¢lenské Staty
alebo regiony, pripadne sa vyuzije ind metoda. V sulade s rozhodnutim Rady je Komisia
prirodzenym organom na riadenie tohto pripravného procesu. Na takéto investovanie musi
zabezpecit’ nevyhnutné I'udské aj finan¢né zdroje.

Finan¢né prostriedky na podporu procesu makroregionalnej spoluprace treba vymedzit’

v ramci Uzemnej spolupréce politiky sudrznosti. Je to v stilade s ochotou znaéne zvysit’
rozpoctovu uroven, ako to uz sl'ubil Europsky parlament pre buduce programové obdobie
2014 — 2020, a tento sl'ub rovnako podporila Komisia, najmi vo svojej piatej sprave o politike
sudrznosti, ktord obhajuje ,,posilneny nadnarodny prvok®.

Tato financna podpora by mohla v samotnej Komisii nadobudnut’ formu finan¢nych
prostriedkov technickej pomoci v pripravnej faze, ako aj vo faze vykonéavania v riadiacom
subjekte po skonceni pripravnej fazy.

V pripade prioritnych projektov, ako to bolo v rdmci stratégie pre region Baltského mora, sa
komplementarnost’ finanénych prostriedkov moze dosiahnut’ spojenim kritérii vyberu

s prioritami makroregionalnej stratégie pocas vyzvy na predkladanie projektov uskuto¢nenych
v ramci operacnych programov politiky sudrznosti.

6. Vyznam makroregionalnej stratégie v Stredozemi

Stredomorské oblast’ ma rovnaké prirodné prostredie, pri¢om celé jej pobreZie spaja rovnaka
historia a kultara. Na juhu Eurdpy existuje silny potencial, ktory sa nemoze zhodnotit’ bez
koordinacie a uceleného pohl'adu, ktoré mézu vzniknit’ vd’aka vymedzeniu makroregionalne;j
stratégie.

Oblast’ Stredozemia je vel'mi rozlahla, o vedie k zamysleniu sa nad tym, aké
makroregionalne opatrenie treba uprednostnit’. V strednej ¢asti Stredozemia sa subjekty
mobilizuji v rdmci projektu jadransko-ionskeho makroregionu. Konzultacie pocas priprav
tejto spravy sa priklanaja k zachovaniu moZnosti troch odlisnych makroregionov: jeden v
zapadnom Stredozemi, d’al$i v centralnom Stredozemi — ktory je znamy aj ako jadransko-
16nsky makroregion — a treti vo vychodnom Stredozemi, so Struktirovanym mechanizmom na
koordinaciu medzi nimi.

Regidny Stredozemia maju vd’aka svojej stredomorskej klime podobné ekotypy.
Pol'nohospodarske vyrobky v tomto regidone maju zo severu na juh a z vychodu na zapad
rovnaky charakter a aj pri svojej rozmanitosti predstavuju rovnaky produktovy mix.
Environmentalne problémy (napriklad zaplavy) su vSade rovnaké. Ako najpopularnejsia
destinacia cestovného ruchu na svete majii uzemia Stredozemia zdujem o spolupracu s cielom
zachovat a zlepsit’ vyhliadky tohto hlavného hospodarskeho odvetvia, ktoré je pre vacSinu

z nich Zivotne dolezité.
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K potencialu patri aj potreba ststredit’ sa na ndmornu dopravu v ramci stratégie dopravy

v celej zone, najma pre tovar. Pocetné a diverzifikované morské cesty musia byt’ otvorené.
Rozvoj energie z obnovitel'nych zdrojov, a najmé solarnej energie, mé v Stredozemi
optimalne podmienky. Na také ucely mdze makroregionalna stratégia poskytovat
zodpovedajuce odpovede a zapojit’ takych partnerov, ako je EIB.

Biodiverzita v Stredozemi je mimoriadne bohatd, ale aj vel'mi ohrozena. Nadmerny rybolov je
hrozbou pre zdroje rybného hospodarstva. Stredozemné more je uzavreté more s hustou
namornou premavkou. Na jeho pobreZi sa zaznamenéva jeden z najvacsich rastov poctu
obyvatel’stva, ¢o eSte zdoraziuje aj cestovny ruch. Hlavnym problémom celej tejto oblasti je
pobrezné a morské prostredie. Je dolezité podporovat’ koordinovanu politiku na rieSenie
odhadzovania ryb do mora spolu so zovSeobecnenim spoluprace medzi severom a juhom
medzi miestnymi samospravami pri podporovani susedskych politik.

Po roku 2020 bude Stredozemie predstavovat’ hlavny blizky horizont pre Europu, ked’ze
v iom Zzije 500 milidonov obyvatelov, z ktorych sotva tretina je v Eurdpskej unii. Dynamicky
rozvoj Stredozemia moZze byt hnacou silou pre celé europske hospodarstvo.

V ramci Eurdpskej unie je oblast’ Stredozemia prili$ slabo Struktirovana. Spolupraca
a prepojenie v tejto oblasti su vel'mi slabé. Problémy, ktorym musia Celit’ politické organy
Stredozemia, by sa ovel’a lepSie riesili v rdmci spolo¢nej tivahy a planu.

Obyvatelia Zijuci v stredozemskom regiéne, ktori viak nezijti v EU, majua vel'mi nizku Zivotni
uroven na vSetkych rovindch: hospodarskej, socialnej, ekologickej a politickej. Rozvoj tychto
spolo€enstiev je ich hlavnou poziadavkou a zarovei prileZitostou pre Eurdpu, pretoze by
mohla tazit’ z vicsej bezpe€nosti, ,,udrzatel'nej* kontroly pristahovaleckych tokov a priameho
podielu v tejto oblasti rastu. Toto by kladne ovplyviiovalo vykon jej hospodarstva. Udalosti

z jari tohto roku na juznom pobreZi Stredozemia su tieZ silnym povzbudenim k rozvoju
novych aktivnych susedskych politik. PrinajmenSom ich ¢iastoénym pripajanim

k makroregiondlnej stratégii by mohli mat’ konkrétny izemny rozmer, ktory by zarucil lepSiu
ucinnost’.

Europske Staty a regiony v oblasti Stredozemia sa musia zapojit’ do procesu uzsej spoluprace,

ktory musi byt otvoreny vSetkym partnerom v tomto priestore, ktory je pre buducnost’ Eurdpy
vel'mi dolezity. Makroregionalna stratégia je prostriedkom, ako to dosiahnut’.
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pre Vybor pre regionalny rozvoj

k vyvoju makroregionalnych stratégii EU: si¢asna prax a vyhliadky do buducnosti, najma
v oblasti Stredozemia
(2011/2179(IN1))

Spravodajca vyboru poziadaného o stanovisko: Nikolaos Salavrakos

NAVRHY

Vybor pre zahrani¢né veci vyzyva Vybor pre regiondlny rozvoj, aby ako gestorsky vybor
zaradil do navrhu uznesenia, ktory prijme, tieto navrhy:

1.

vita koncepciu makroregiondlnej stratégie, ktora na zaklade skuisenosti ziskanych

v existujucich makroregidnoch mdze podnietit’ rozvoj synergii a koordinovanych politik
medzi EU, dotknutymi &lenskymi §tatmi, kandidatskymi a ne¢lenskymi krajinami,
regionmi a miestnymi orgdnmi, a tym podporit’ udrzatelny rast, tvorbu pracovnych miest,
bezpecnost’ a ochranu Zivotného prostredia v oblastiach so spolo¢nymi geografickymi,
historickymi a kultirnymi vlastnostami vypracovanim projektov izemnej spoluprace v
oblastiach so spolo¢nymi geografickymi, historickymi a kultarnymi vlastnostami na
rieSenie spolo¢nych otazok stanovenych v procese zdola nahor, ¢o zabrani ndhodnému
pristupu a nekoherentnosti; vyzyva tiez na podporu viacsej suc¢innosti medzi rozliénymi
makroregionalnymi stratégiami;

pozaduje dlhodobejsie rieSenie financovania makroregiondlnych stratégii v ramci rozpoctu
EU, a to s cielom financovat’ ¢innosti, ktoré nie st su¢astou politiky sudrznosti, napr.
spolupracu s tretimi krajinami; konstatuje, ze skiisenosti ziskané zo stratégie pre region
Baltského mora ukazuji vyznam Startovacieho kapitalu pre naplanovanie a pripravu
projektov podporujucich stratégiu;

vyzyva Komisiu a Radu, aby pri prijimani rozhodnuti o rozpoctovych balikoch, ako st
Strukturdlne fondy a Kohézny fond, prostriedky na vyskum a vyvoj a najma prostriedky na
regionalnu spolupréacu, zohl'adiiovali makroregionalne stratégie EU; okrem toho Ziada
Komisiu a Radu, aby posudili, ¢i si makroregionalne stratégie vyzaduja priame
financovanie v zdujme ich uspesnej realizacie;
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4. zdoraziuje, ze vzhl'adom na mnohé podobné, hospodarske, socidlne a ekologické
problémy, ktorym celia vSetky regiony, ktoré maji Stredozemné more ako vyznamny
prvok svojho dediéstva, ¢i uz ako celok alebo v podobe koherentnych podregionov ako
napriklad vznikajucej Jadransko-ionskej iniciativy, je potrebné zamerat’ sa na tie kI'icové
oblasti, kde by sa mali posilnit’ synergie, partnerstva a regionalna spolupraca v zaujme
udrzatel'ného rastu v oblasti Stredozemného mora;

5. zdoraznuje, ze jadransko-idnska makroregionalna stratégia je vyraznym faktorom
zmierenia medzi izemiami zapadného Balkdnu a moze tak prispiet’ k zacleneniu tychto
krajin do EU;

6. domnieva sa, Ze v zaujme realizdcie makroregionalne;j stratégie pre Stredozemie je
potrebné vychéadzat’ zo skusenosti a vysledkov existujlicich regiondlnych institacii
a snazit' sa 0 mozné synergie s nimi, a to — okrem Unie pre Stredozemie — najma
s Eur6pskou investi¢énou bankou a zhromazdenim ARLEM,;

7. zdoraznuje Ze stredozemsky makroregion by mohol zabezpecit', ze by sa r6zne programy
EU tykajuce sa Stredozemia vzdjomne dopliiali, a Ze by sa existujuce financovanie
vyuzivalo ¢o najucinnejsie, mohol by priniest’ skuto¢nu pridant hodnotu konkrétnym
projektom Unie pre stredozemie a zapojit’ prisluiné tretie krajiny a regiony v ¢ase
definovania stratégie, s vyuzitim nastroja partnerstva a stability na tento ucel, vzdy vSak
v uplnom sulade so zdsadami pravneho $tatu a na zaklade dodrziavania l'udskych prav,
zékladnych slobod a demokracie a v pripade potreby ;

8. zdoraznuje, ze medzi vyznamné oblasti intervencie v stredozemskom makroregione by
mali byt’ optimalizované na prislusné podregionalne trovne pre spolupracu na
konkrétnych projektoch a mali by zahfnat’ energetické siete, vedeckl spolupraca a
inovacie, siete pre kultaru, vzdelavanie a odbornu pripravu, cestovny ruch, obchod,
ochranu zivotného prostredia, udrzateI'nti nAmornu dopravu, ndmornu bezpecnost’ a
ochranu a ochranu morského prostredia pred znec€istenim, nadmerny rybolov a nezdkonny
rybolov prostrednictvom vytvorenia integrovanej siete systémov podavania sprav a
kontroly pre namorné ¢innosti, posiliiovania dobrej spravy a Gi¢innej verejnej spravy, s
cielom podporit’ tvorbu pracovnych miest;

9. povazuje najma po udalostiach Arabskej jari za ddlezité, aby novy makroregion prispel
k vymedzeniu novej spolo¢nej stratégie s tretimi krajinami pre primerané riadenie
imigra¢nych tokov a vzajomné prinosy zo spolo¢nej mobility, k Comu by sa prispelo
stratégiou s tretimi krajinami v oblasti boja proti chudobe a podporu zamestnanosti
a spravodlivého obchodu, ktora by prispela k stabilite v makroregione;

10. Ziada, aby medzi priority takejto stratégie patrili rozvoj obchodu medzi juznymi Statmi,

vytvaranie regionalnych trhov a znizovanie ciel a prekdzok braniacich obchodu medzi
krajinami tohto regionu;
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STANOVISKO VYBORU PRE KULTURU A VZDELAVANIE

pre Vybor pre regionalny rozvoj

k vyvoju makroregionalnych stratégii EU: si¢asna prax a vyhliadky do buducnosti, najma
v oblasti Stredozemia
(2011/2179(IN1))

Spravodajkyna vyboru poZiadaného o stanovisko: Malika Benarab-Attou

NAVRHY

Vybor pre kultiru a vzdeldvanie vyzyva Vybor pre regionalny rozvoj, aby ako gestorsky
vybor zaradil do navrhu uznesenia, ktory prijme, tieto navrhy:

1. uznava, ze makroregiony ako oblasti Zivota vyznacujuce sa spolo¢nou historiou a
spomienkami, geografiou, klimatickymi podmienkami a kultirou predstavujii vhodny
referencny rdmec na vymedzenie priorit programov a eurdpskeho financovania, a v tejto
stvislosti uznava, Ze na juznom brehu Stredozemného mora dochédza k nebyvalému
rozvoju, ktory musi Eurdpska tnia podporit’ prostrednictvom novych iniciativ;

2. domnieva sa, Ze makroregionalna stratégia v Stredozemi musi koordinovat’ existujlice
finanéné prostriedky EU, najma prostriedky v oblasti susedskej politiky, politiky
sudrznosti a prostriedky na izemnu spolupracu, s cielom uskuto¢niovat’ projekty zamerané
na rieSenie spolocnych vyziev, ako st ochrana a vyuzivanie euro-stredozemského
kultirneho dedi¢stva; pripomina vyznam koordinovanej a vyvazenej susedskej politiky
pre juh a vhodnost’ kultarnych projektov, ktoré su financované z EFRR, na rieSenie tychto
vyziev;

3. zddraznuje, ze makroregiony predstavuju priaznivé prostredie pre zapojenie miestnych
politickych aktérov i mimovladnych aktérov, ked’Ze tieto regiony rozvijaji u€inné
koordina¢né systémy, ktoré podporuju pristupy zdola nahor s ciel'om zaistit’ skutocnu
ucast’ obcianskej spolocnosti na politickych rozhodovacich procesoch a spolo¢ne vyuzit’
sucasné iniciativy v zdujme optimalizacie vyuzivania zdrojov a spdjania zicastnenych
aktérov;

4. podporuje plan jadransko-idnskeho makroregionu, ktory je vnimany ako oblast’ spajajuca
¢lenské Staty a mimoeurdpske krajiny s rovnakou hospodarskou, historickou a kultirnou
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15.

realitou;

konsStatuje, ze stredozemsky makroregion v zmysle 'udskej civilizacie a historie je
omnoho $§irsi, neZ naznacuju prisne geografické hranice, a moze zahfiat’ krajiny na
pobrezi Atlantického ocednu, ako Portugalsko a Maroko, alebo z inych regionov,
napriklad z oblasti Cierneho mora;

zdoraziiuje vyznam Stredozemia ako priestoru decentralizovanej spoluprace, ktora
presahuje prisne geografické hranice, pre posilnenie medziregionalnych rozhodovacich
procesov a vymenu osvedcenych postupov nielen v oblasti demokracie, l'udskych prav,
zasad pravneho $tatu, ekologie, hospodarskeho rozvoja a ekoturizmu, ale aj partnerstiev
v oblasti kultury, vyskumu, vzdelavania, mladeze a Sportu; pod¢iarkuje osobitny vyznam
vzdelavania ako ,,spustaca® prechodu k demokracii;

domnieva sa, Ze stredozemsky makroregion sa musi rozvijat’ v stilade s medzinarodnymi
pravnymi predpismi v oblasti hospodarskych, socidlnych a kultirnych prav, najmi so
Vseobecnou deklaraciou 'udskych prav a s Dohovorom organizacie UNESCO o ochrane
a podpore rozmanitosti kulturnych prejavov;

zdo6raziuje vyznam kreativneho a kultirneho priemyslu a domnieva sa, Ze toto
hospodarske odvetvie bude hrat’ stale doleZitejSiu tlohu pri hospodarskom raste

a zamestnanosti v tomto regione; ziada, aby sa venovala osobitna pozornost’
uskuto€iiovaniu kultirnych a akademickych vymennych programov, ako aj posiliiovaniu
kultrnych a stabilnych turistickych vézieb;

domnieva sa, ze kultirny cestovny ruch mdze mat’ na stredozemsky region osobitny
vplyv, a to z hospodarskeho hl'adiska a aj ako faktor reciprocnych znalosti
a medzikultirneho porozumenia;

zdoraziuje, ze stredozemsky makroregion by podporoval medzikultirny dialog

a obohatenie spolo¢ného kultarneho dedi¢stva Eurdpskej unie, mobilizoval ob¢iansku
spolo¢nost’, a tym podnecoval €ast mimovladnych organizacii a obanov Stredozemia na
kultarnych a vzdelavacich programoch EU;

pripomina zasadnt ulohu vzdelavania v ramci demokracie a socidlneho a hospodarskeho
rozvoja, ako aj vyznam odbornej pripravy pre boj proti nezamestnanosti mladych l'udi;

zdoraziuje, Ze v kontexte stredozemského makroregionu a so zretel'om na motivaciu
mladych l'udi, najmé v juznych krajinach, je dolezité posilnit’ spolupracu v oblasti
mlédeze propagéciou eurdpskych programov a vytvadranim synergie s ¢innost'ou
Stredozemského tradu pre mladez (Mediterranean Office for Youth);

zdoraziiuje, ze je dolezité zamerat’ sa najma na mladych I'udi, pretoze budu zakladom
novej generacie a budi mat najvacsi vplyv na sposob, akym ich krajiny budu celit’

budiicim vyzvam;

zdoraznuje, Ze spolupraca v audiovizualnej oblasti moZe zohravat’ vyznamnu tlohu pri
Sireni demokratickych hodndt do vSetkych krajin makroregionu;

s cielom podporovat’ vymenné programy, dynamicky vyskum, inovacie a celoZivotné
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vzdeldvanie odporuca, aby sa v budiicom stredozemskom makroregione vytvarali
prepojenia s inStiticiami vysokoskolského vzdelavania a s vyskumnymi organizéciami,
aby sa rozvijala vzdelavacia infraStruktira v tomto regione a tieZ aby sa odstranili
prekazky vol'ného pohybu Studentov, osob Skolenych v rdmci odbornej pripravy, mladych
dobrovol'nikov, vyucujucich, Skolitel'ov, vyskumnikov a administrativnych pracovnikov;
zdoraziuje, Ze je potrebné posilnit’ kvalitu vyu€ovacieho a vyskumného procesu v tychto
prepojeniach prostrednictvom primeraného financovania a podpory programov Tempus

a Erasmus Mundus, a to najmé so zretel'om na nizky pocet 0sob, ktoré vyuzivaji program
Erasmus Mundus v stredozemskej oblasti;

konsStatuje, ze mobilitu umelcov a umeleckych diel v euro-stredozemskej oblasti
obmedzuji mnohé¢ prekazky, ktoré sa v jednotlivych krajinach a regiénoch liSia a ktoré st
spojené¢ nielen s tazkost’ami pri ziskavani viz, ale aj s absenciou Statitu umelcov

a s podmienkami, v ktorych sa umelci ako tvorcovia umeleckych diel nachadzaj(i, najméa
v juznych krajindch; domnieva sa, ze stredozemsky makroregion by slazil na podporu
vzajomného uznavania Statutu umelcov, ponukal prileZitosti na zvaZzenie mobility,
optimalizoval vyuZivanie programov odbornej pripravy, vytvarania sieti a volného
pohybu kultarnych subjektov, umelcov a diel;

ziada, aby sa pocas nasledujuceho programového obdobia zaviedol program typu ,,euro-
stredozemsky Erasmus®, ktory by bol uréeny na podporu nadnarodnej mobility Studentov
na oboch brehoch Stredozemného mora, ako aj program typu ,,euro-stredozemsky
Leonardo da Vinci“ pre mladych l'udi, ktori chct v rdmci makroregiondlnej stratégie
ziskat’ odbornu pripravu v zahranici;

zdoraznuje potrebu prijat’ opatrenia na boj proti rasticemu trendu, ktory smeruje k tzv.
uniku mozgov z tohto regionu;

vyzyva, aby sa vyuZzivala historicka, kultiirna a jazykova rozmanitost’ stredozemske;j
oblasti ako zdroj inovacii, ktoré st hybnou silou rozvoja kultarneho a kreativneho
priemyslu, ako aj odvetvia cestovného ruchu; Ziada, aby sa podnecovala a podporovala
spolupraca medzi mizeami a kultirnymi institiciami;

pripomina, Ze v stredozemskych krajinach je osobitny zdujem o eurdpsku
kinematograficku a audiovizualnu produkciu a ze tento zaujem ma nad’alej vyrazny vplyv
na dialog medzi kultarami v tejto oblasti v rdmci sicasnej etapy demokratického rozvoja
tychto spolo¢nosti;

navrhuje, aby sa vyvijalo usilie o rozsiahlejSiu spolupracu a obchod s tretimi krajinami s
cielom zlepsit’ aktualnu eurdpsku produkceiu v ramci celosvetového trhu a najma

v stredozemskej oblasti, a tym sa podporovala kultirna vymena a spustenie novych
iniciativ s cielom podnietit’ euro-stredozemsky dialog a demokraticky pokrok v celom
regione, predovsetkym v suvislosti so zdvézkami prijatymi pocas euro-stredozemskej
konferencie o kinematografii;
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