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Objasnienie uiywanych znakow

*  Procedura konsultacji
***  Procedura zgody
***|  Zwykla procedura ustawodawcza (pierwsze czytanie)
***||  Zwykla procedura ustawodawcza (drugie czytanie)
***||I  Zwykla procedura ustawodawcza (trzecie czytanie)

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej w
projekcie aktu.)

Poprawki do projektu aktu

W poprawkach Parlamentu zmiany do projektu aktu zaznacza si¢
wytluszczonym drukiem i kursywq. Oznakowanie zwykig kursywq jest
wskazoéwka dla stuzb technicznych dotyczaca propozycji korekty elementow
projektu aktu w celu ustalenia tekstu koncowego (np. elementow w
oczywisty sposob btednych lub pominigtych w danej wersji jezykowej).
Sugestie korekty wymagaja zgody whasciwych stuzb technicznych.

W poprawkach do aktoéw istniejacych trzecia i czwarta linijka w nagtdéwku
poprawki w projekcie aktu zawiera, odpowiednio, odniesienie do
istniejgcego aktu i postanowienia tego aktu, ktére ulega zmianie. Fragmenty
przepisu aktu istniejacego, do ktorego Parlament wprowadza zmiany, a ktory
nie zostal zmieniony w projekcie aktu, zaznacza si¢ wytluszczonym
drukiem. Ewentualne skreslenia w obrebie takich fragmentow zaznaczane sa
w sposob nastepujacy: [...].
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PROJEKT REZOLUCJI USTAWODAWCZEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajacego Program dzialan na rzecz Srodowiska i klimatu (LIFE)
(COM(2011)0874 — C7-0498/2011 — 2011/0428(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie
(COM(2011)0874),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 2 oraz art. 192 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;,
zgodnie z ktorymi wniosek zostat przedstawiony Parlamentowi przez Komisje (C7—
0489/2011),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia
25 kwietnia 2012 r.%,

— uwzgledniajac opinie Komitetu Regionéw z dnia 19 lipca 2012 r.2,
— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia
Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci oraz opinie Komisji Budzetowej, Komisji
Przemyshu, Badan Naukowych 1 Energii i Komisji Rozwoju Regionalnego (A7-
0294/2012),

1. przyjmuje ponizsze stanowisko w pierwszym czytaniu,

2. zwraca uwagg, ze okre§lona we wniosku ustawodawczym koperta finansowa stanowi
jedynie wskazowke dla wladzy ustawodawczej 1 nie moze zosta¢ uznana za ostateczng do
momentu osiggni¢cia porozumienia w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia
okreslajacego wieloletnie ramy finansowe na lata 2014—-2020;

3. przypomina swoj3 rezolucje z dnia 8 czerwca 2011 r. pt. ,,Inwestowanie w przysztos¢:
nowe wieloletnie ramy finansowe na rzecz Europy konkurencyjnej, zrOwnowazonej
i sprzyjajacej integracji spotecznej”3; powtarza, ze bez wystarczajacych dodatkowych
srodkow w kolejnych WRF Unia nie bedzie mogla zrealizowac ani istniejgcych
priorytetow politycznych, w szczegolnosci tych zwigzanych ze strategia ,,Europa 20207,
ani nowych zadan przewidzianych Traktatem z Lizbony, nie wspominajac o reagowaniu

na nieprzewidziane zdarzenia; zwraca uwage, ze nawet zwiekszenie zasobow

! Dz.U.C191729.6.2012, s. 111.
2 Dz.U.C277213.9.2012,s. 61.
3 Teksty przyjete, P7_TA(2011)0266.
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w nastgpnych WRF o co najmniej 5% w poréwnaniu z poziomem z 2013 r. moze jedynie
w niewielkim stopniu przyczyni¢ si¢ do osiagnigcia uzgodnionych celow i zobowigzan
Unii oraz stosowania zasady solidarnos$ci w Unii; wzywa Radg¢ — jezeli nie zgadza si¢ ona
z tym podejéciem — do jasnego wskazania tych priorytetow politycznych lub projektow,

Z ktérych mozna catkowicie zrezygnowac, pomimo ich potwierdzonej europejskiej
warto$ci dodanej;

4. przypomina, ze W swojej wspomnianej wyzej rezolucji z dnia 8 czerwca 2011 r.
podkreslit, ze LIFE+ zostat pomys$lnie wdrozony i dowiddt swojego znaczenia dla
zapewnienia roznorodnosci biologicznej i ochrony srodowiska; przypomina tez, ze
Parlament Europejski podkreslit konieczno$¢ kontynuowania dobrze zaopatrzonych
finansowo programow na rzecz ochrony przyrody i roznorodnosci biologicznej, aby
osiggna¢ cele Unii w dziedzinie ochrony srodowiska, zwlaszcza cele LIFE+ i NATURA
2000;

5. uwaza, ze rozszerzenie tematycznego zakresu LIFE, poszerzenie jego zasiegu
geograficznego oraz dodanie nowych rodzajow projektéw nie powinno prowadzi¢ do
zastgpienia dobrze funkcjonujacych obecnie prowadzonych projektéw innymi, co
powinno znalez¢ odzwierciedlenie w wyraznym zwigkszeniu ogdlnej koperty finansowej
przewidzianej na ten program. Podkresla tez konieczno$¢ zapewnienia w trybie pilnym
odpowiedniego finansowania réznorodnos$ci biologicznej Unii poprzez wsparcie sieci
Natura 2000 i jest przekonany, ze LIFE powinien wnosi¢ co najmniej 10% do rocznego
zapotrzebowania finansowego sieci Natura 2000, wynoszacego 5800 min euro, oraz
uwaza, ze pozostale srodki musza zosta¢ pokryte z innych unijnych funduszy, a takze ze
srodkow panstw cztonkowskich i innych prywatnych zrodet finansowania;

6. podkresla, ze jakiekolwiek zmiany w kopercie finansowej przewidzianej na program LIFE
w okresie 2014-2020 w poréwnaniu do pierwotnego projektu Komisji bedg miaty wptyw
na podziat sSrodkow w ramach budzetu; uwaza, ze w przypadku zwigkszenia koperty
finansowej dodatkowe $rodki budzetowe powinny by¢ wykorzystane na zwigkszenie:
udziatu srodkdéw przeznaczonych na podprogram dziatan na rzecz srodowiska, udziatu
srodkow na projekty finansowane przez dotacje na dziatania lub innowacyjne instrumenty
finansowe, a takze udziatu srodkow przeznaczonych na projekty "tradycyjne";

7. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jezeli uzna ona za stosowne
wprowadzi¢ znaczace zmiany do swojego wniosku lub zastgpi¢ go innym tekstem;

8. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie
I Komisji, a takze parlamentom narodowym.
Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(3) Wspomniane unijne programy (3) Wspomniane unijne programy
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finansowania nie mogg spetni¢ wszystkich
szczegolnych potrzeb zwigzanych z
dziataniami dotyczacymi srodowiska i
klimatu. Jesli chodzi o dziatania dotyczace
srodowiska 1 klimatu, potrzebne sa
specjalne podejscia, ktore sprostaja
nieréwnomiernemu uwzglednieniu ich
celow w praktyce panstw cztonkowskich,
nierbwnomiernemu i nieodpowiedniemu
wdrozeniu przepisow prawnych w
panstwach cztonkowskich, a takze
niewystarczajagcemu upowszechnieniu i
promocji celow polityki. Nalezy
kontynuowa¢ program LIFE uregulowany
rozporzadzeniem (WE) nr 614/2007
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
maja 2007 r. w sprawie instrumentu
finansowego na rzecz srodowiska (LIFE+)
1 przyja¢ nowe rozporzadzenie. W zwigzku
z tym, niniejsze rozporzadzenie powinno
ustanowi¢ specjalne finansowanie Program
dziatan na rzecz $rodowiska i klimatu
(,,program LIFE”).

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg
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finansowania nie mogg spetni¢ wszystkich
szczegolnych potrzeb zwigzanych z
dziataniami dotyczacymi Srodowiska i
Klimatu. Jesli chodzi o dziatania dotyczace
srodowiska 1 klimatu, potrzebne sg
specjalne podejscia, ktore sprostaja
nieréwnomiernemu uwzglednieniu ich
celoéw w praktyce panstw cztonkowskich,
nierbwnomiernemu i nieodpowiedniemu
wdrozeniu przepisOw prawnych w
panstwach cztonkowskich, a takze
niewystarczajagcemu upowszechnieniu i
promocji celow polityki. Nalezy
kontynuowac program LIFE uregulowany
rozporzadzeniem (WE) nr 614/2007
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
maja 2007 r. w sprawie instrumentu
finansowego na rzecz srodowiska (LIFE+)
1 przyja¢ nowe rozporzadzenie. W zwigzku
z tym, niniejsze rozporzadzenie powinno
ustanowi¢ specjalne finansowanie Program
dziatah na rzecz $rodowiska i klimatu
(,,program LIFE”). W celu osiggniecia
znacznego wplywu finansowania Unii
nalezy dqziyc¢ do synergii i
komplementarnosci miedzy programem
LIFE a innymi unijnymi programami
finansowania.

Poprawka

(3a) Niniejsze rozporzqdzenie powinno
ustanawiaé na caly czas trwania
programu LIFE koperte finansowgq, ktora
bedzie zasadniczym punktem odniesienia,
w rozumieniu punktu 17 wniosku Komisji
miedzyinstytucjonalnego z dnia 29
czerwca 2011 r. dotyczgcego
Porozumienia miedzy Parlamentem
Europejskim, Radg i Komisjqg o
wspolpracy w sprawach budzietowych i
naleiytym zarzqdzaniu finansami, dla
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wladzy budietowej podczas rocznej
procedury budzetowej.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 4 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(4a) Doswiadczenia zwigzane 7
programem LIFE+ pokazujg, Ze
wykorzystywanie dostgpnych srodkow
LIFE przez poszczegolne panstwa
czltonkowskie odbywa si¢ w Sposob bardzo
nierbwnomierny, pomimo istnienia
mechanizmu orientacyjnych przydziatow
krajowych. Naleiy zatem skupic si¢ na
tych panstwach czlonkowskich, ktore
majg najwieksze trudnosci w dostepie do
srodkow, szczegolnych form pomocy i
budowania potencjatu, szczeg6lnie
poprzez wykorzystanie systemu krajowych
i regionalnych punktéw kontaktowych i
ustug doradztwa swiadczonych przez
beneficjentow udanych projektow.
Wyrazem unijnej solidarnosci i wspolnych
staran nie powinno by¢ przyznawanie
udziatu w srodkach budzetowych, co
szkodzi jakosci projektow, lecz
ukierunkowana pomoc i dodatkowe
punkty przyznawane regionom o
szezegolnych potrzebach zwigzanych ze
srodowiskiem lub klimatem. Same
panstwa czlonkowskie mogq znacznie
przyczynic sie do gwigkszenia wlasnego
wyKorzystania srodkéw LIFE poprzez
wzmocnienie swojego systemu krajowych
lub regionalnych punktéw kontaktowych,
techniczne i finansowe wsparcie
przygotowania projektu oraz ustanowienie
funduszy na rzecz ochrony srodowiska lub
innych mechanizméw w celu zapewnienia
dostepnosci odpowiednich srodkow.
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 4 b preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 5 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Ze wzgledu na swoj charakter i
rozmiar, program LIFE nie jest w stanie
rozwigza¢ wszystkich problemow
zwigzanych ze srodowiskiem i klimatem.
Zamiast tego celem programu LIFE
powinno by¢ wspieranie zmian w rozwoju
i realizacji polityki poprzez zapewnianie i
rozpowszechnianie rozwigzan 1
najlepszych praktyk, aby zrealizowac¢ cele

RR\914245PL.doc

Poprawka

(4b) Solidarnosé¢ powinna rowniez
przybraé forme szerokiego i biezgcego
rozpowszechniania wynikow projektow,
dzieki czemu panstwa czlonkowskie i
regiony o mniejszej liczbie projektow bedg
mogly czerpaé korzysci z wdroZonych
doswiadczen i wnioskow oraz technologii
lub procedur opracowanych w ramach
udanych projektéw. W ramach projektow
LIFE naleziy zatem ktasé szczegolny
nacisk na dzialania 7 zakresu tworzenia
sieci kontaktéw i rozpowszechnianie
wynikow projektow oraz zapewniaé
doradztwo na rzecz zainteresowanych
stron i potencjalnych przyszlych
wnioskodawcow poza sieciqg LIFE.
Komisja powinna dodatkowo wzmocnié
swoje dziatania w zakresie
ukierunkowanego rozpowszechniania
wynikow projektow w ramach sieci LIFE i
poza niq, ze szczegolnym uwzglednieniem
panstw czlonkowskich o niskim poziomie
wykorzystania srodkow LIFE.

Poprawka

(5) Ze wzgledu na swoj charakter i
rozmiar, program LIFE nie jest w stanie
rozwigza¢ wszystkich probleméw
zwigzanych ze srodowiskiem 1 klimatem.
Zamiast tego celem programu LIFE
powinno by¢ wspieranie zmian w rozwoju
i realizacji polityki poprzez zapewnianie i
rozpowszechnianie rozwigzan 1
najlepszych praktyk, aby zrealizowac cele
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w zakresie srodowiska 1 klimatu. w zakresie Srodowiska 1 klimatu. W
ramach tych dqien powinien on wspieraé
wdrazanie unijnego programu dzialan w
zakresie srodowiska. W rezolucji 7 dnia 20
kwietnia 2012 r. w sprawie przeglgdu
szOstego wspdlnotowego programu
dziatan w zakresie Srodowiska
naturalnego oraz okreslenia priorytetow
dla siodmego unijnego programu dziatan
w zakresie Srodowiska — lepsze srodowisko
dla lepszego zycia* Parlament Europejski
podkreslit, Ze programy dzialan w zakresie
srodowiska przyczyniajq sie do
zapewniania niezbednej koordynacji
poszczegblnych obszardw polityki unijnej,
i wskazal, 7e w najbliszym dziesiecioleciu
rozwigzywanie problemow
srodowiskowych w jeszcze wigkszym
stopniu bedzie wymagalo bardziej
spojnego i zintegrowanego podejscia,
ktore uwzglednia powigzania miedzy
problemami i wystepujgcymi jeszcze
lukami i ktore je likwiduje; w przeciwnym
razie moze dojs¢ do nieodwracalnych
szkod. Parlament Europejski podkreslit
rowniez, Ze siodmy unijny program
dziatan w zakresie srodowiska powinien
przewidzie¢ wlasciwe ramy zapewniajgce
odpowiednie finansowanie, w tym
finansowanie innowacji, badan i rozwoju
orazg Ze finansowanie celow
srodowiskowych —w synergii z LIFE —i
pelne wlqczenie ochrony srodowiska
naturalnego powinny stanowicé wazng
czes¢ wieloletnich ram finansowych na
lata 2014-2020, reformy wspoélnej polityki
rolnej, wspolnej polityki rybotowstwa,
polityki spojnosci i programu ,,Horyzont
2020”.

1p7_TA(2012)0147.
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Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(6) Niniejsze rozporzadzenie ustanawia na
caty czas trwania programu LIFE koperte
finansowa w kwocie 3618 milionow EUR,
ktora bedzie zasadniczym punktem
odniesienia, w rozumieniu punktu 17
wniosku Komisji dotyczacego
Porozumienia mi¢dzyinstytucjonalnego z
dnia 29 czerwca 2011 r. migdzy
Parlamentem Europejskim, Radg i Komisja
o wspotpracy w sprawach budzetowych i 0
nalezytym zarzadzaniu finansowym, dla
wiadzy budzetowej podczas rocznej
procedury finansowe;j.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

(6) Niniejsze rozporzadzenie ustanawia na
caty czas trwania programu LIFE koperte
finansowa w kwocie [...] milionéw EUR,
stanowigcej [...] % catkowitej kwoty
srodkow na zobowiqzania przewidzianej w
rozporzqdzeniu Rady (UE) nr .../..
okreslajgcym wieloletnie ramy finansowe
na lata 2014-2020, ktéra bedzie
zasadniczym punktem odniesienia, w
rozumieniu punktu 17 wniosku Komisji z
dnia 29 czerwca 2011 r. dotyczacego
Porozumienia mi¢dzyinstytucjonalnego
miedzy Parlamentem Europejskim, Radg i
Komisja o wspolpracy w sprawach
budzetowych i nalezytym zarzadzaniu
finansami, dla wtadzy budzetowej podczas
rocznej procedury budzetowe;.

Poprawka

(6a) Zwazywszy na ,,Przestanie z
Réunion” 7 lipca 2008 r. oraz zgodnie 7
konkluzjami Rady z dnia 19 grudnia
2011 r., zachecajgcymi Komisje i panstwa
czlonkowskie do dalszego sprzyjania
wspolnemu podejsciu w dziedzinie
ochrony przyrody na calym terytorium
Unii, w tym w regionach najbardziej
oddalonych oraz w krajach i terytoriach
zamorskich panstw cztonkowskich, a takze
zgodnie z komunikatem Komisji z dnia 3
maja 2011 r. pt. ,Nasze ubezpieczenie na
Zycie i nasz kapital naturalny — unijna
strategia ochrony roZnorodnosci
biologicznej na okres do 2020 r.”, w
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ktorym Komisja zobowiqzala si¢ do
rozszerzenia i wspierania inicjatywy
BEST (réinorodnosé biologiczna i
funkcje ekosystemu na europejskich
terytoriach zamorskich), kraje i terytoria
zamorskie powinny moc uczestniczy¢ w
programach Unii na warunkach
ustanowionych w decyzji Rady
2001/882/WE z dnia 27 listopada 2001 r.
W sprawie stowarzyszenia krajow i
terytoriow zamorskich ze Wspdlnotq
Europejskq*.

1Dz.U.L 314230.11.2001, s. 1.

Uzasadnienie

Nalezy rozszerzy¢ program LIFE na wszystkie europejskie obszary zamorskie (w tym regiony
najbardziej oddalone oraz kraje i terytoria zamorskie), aby chronic¢ te obszary, ktore nalezg
do najistotniejszych dla bioroznorodnosci na swiecie.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 10 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(10) Wymogi dotyczace srodowiska i
klimatu powinny by¢ wiaczone do polityki
i dziatan Unii. W zwigzku z tym, program
LIFE powinien uzupetnia¢ inne unijne
programy finansowania, w tym Europejski
Fundusz Rozwoju Regionalnego,
Europejski Fundusz Spoteczny, Fundusz
Spdjnosci, Europejski Fundusz Gwarancji
Rolnej, Europejski Fundusz Rolny na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki oraz program
Horyzont 2020. Komisja i panstwa
cztonkowskie powinny zapewni¢ takg
komplementarno$¢ na wszystkich
poziomach. Na poziomie Unii
komplementarnos¢ nalezy zagwarantowac
poprzez ustanowienie zorganizowanej
wspolpracy pomiedzy programem LIFE a

PE489.483v02-00

Poprawka

(10) Wymogi dotyczace srodowiska i
klimatu powinny by¢ wiaczone do polityki
1 dziatan Unii. W zwigzku z tym, program
LIFE powinien uzupetnia¢ inne unijne
programy finansowania, w tym Europejski
Fundusz Rozwoju Regionalnego,
Europejski Fundusz Spoteczny, Fundusz
Spojnosci, Europejski Fundusz Gwarancji
Rolnej, Europejski Fundusz Rolny na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki oraz program
Horyzont 2020. Komisja i panstwa
cztonkowskie powinny zapewnic¢ taka
komplementarno$¢ na wszystkich
poziomach. Na poziomie Unii
komplementarnos¢ nalezy zagwarantowac
poprzez ustanowienie zorganizowanej
wspolpracy pomiedzy programem LIFE a
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wspolnie zarzagdzanymi unijnymi
programami finansowania we wspolnych
ramach strategicznych, w szczegolnosci w
celu wspierania finansowania dzialan,
ktore uzupeliniajg programy zintegrowane
lub zastosowania rozwiazan, metod i
podejs¢ opracowanych dzieki programowi
LIFE. Program LIFE powinien zachgcaé
do korzystania z wynikow badan
naukowych 1 osiggni¢¢ innowacyjnych
programu Horyzont 2020, dotyczacych
srodowiska naturalnego i klimatu. W tym
kontekscie powinien on oferowac
mozliwo$ci wspotfinansowania dla
projektéw dajacych wyrazne korzysci w
dziedzinie $rodowiska 1 klimatu,
zapewniajac zapewni¢ synergie. W celu
wyeliminowania ryzyka podwdjnego
finansowania niezbg¢dna jest koordynacja.
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wspolnie zarzagdzanymi unijnymi
programami finansowania we wspolnych
ramach strategicznych, w szczegdlnosci w
celu wspierania finansowania dziatan,
ktore uzupeltniajg programy zintegrowane
lub zastosowania rozwigzan, metod i
podej$¢ opracowanych dzieki programowi
LIFE. Dla zapewnienia przejrzystosci
prawnej i praktycznej wykonalnosci
projektow zintegrowanych LIFE w tresci
rozporzqdzenia (UE) nr .../...
[rozporzgdzenie w sprawie wspolnych
przepisow]* naleiy w sposéb wyrazny
przewidzie¢ wspolprace pomiedzy innymi
funduszami unijnymi a projektami
zintegrowanymi. NaleZy opracowadé
konkretne rozwiqzania w celu nawiqzania
wspdlpracy na wezesnym etapie, tak aby
korzysci plyngce 7 projektow
zintegrowanych zostaly uwzglednione przy
opracowywaniu umow partnerskich i
programow operacyjnych lub programéw
rozwoju obszarow wiejskich. Program
LIFE powinien zacheca¢ do korzystania z
wynikéw badan naukowych i osiagniec
innowacyjnych programu Horyzont 2020,
dotyczacych srodowiska naturalnego i
klimatu. W tym kontekscie powinien on
oferowa¢ mozliwo$ci wspotfinansowania
dla projektéw dajacych wyrazne korzysci
w dziedzinie srodowiska i klimatu,
zapewniajac zapewni¢ synergie. W celu
wyeliminowania ryzyka podwajnego
finansowania, a takze w celu unikniecia
zmniejszenia inwestycji finansowych netto
stuzgcych osiggnieciu celow okreslonych
w niniejszym rozporzqdzeniu, niezbedna
jest koordynacja.

1 COM(2011)0615.
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Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 11 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(11) Gléwnymi wyzwaniami dla Unii
pozostajg zatrzymanie i odwrdcenie
tendencji utraty réznorodnos$ci
biologicznej, a takze polepszenie
efektywnego korzystania z zasobdw, jak
roOwniez zajecie si¢ problemami
dotyczacymi $rodowiska naturalnego i
zdrowia. Wyzwania te wymagaja
zwigkszenia wysitkéw na poziomie Unii,
aby zapewni¢ rozwigzania i najlepsze
praktyki, ktore pomoga osiagnac cele
okreslone w komunikacie Wspolnoty
,,EBuropa 2020: Strategia na rzecz
inteligentnego 1 zrbwnowazonego rozwoju
sprzyjajacego wilaczeniu spotecznemu”
(zwana dalej ,,strategiag Europa 2020”).
Poza tym, podstawa osiagni¢cia celow w
zakresie Srodowiska jest polepszenie
zarzadzania, w szczegolnosci poprzez
podnoszenie $wiadomosci 1 zaangazowanie
zainteresowanych stron. W zwigzku z tym,
podprogram dziatan na rzecz srodowiska
powinien obejmowac trzy obszary
priorytetowe dziatan: ochrong srodowiska 1
efektywne gospodarowanie zasobami,
réznorodno$¢ biologiczna, a takze
zarzadzanie 1 informacj¢ w zakresie
srodowiska. Nalezy zapewni¢ mozliwos¢
wspierania realizacji szczegdtowych celow
w wigcej niz jednym z wymienionych
obszar6w priorytetowych przez projekty
finansowane przez program LIFE, a takze
mozliwos¢ udzialu wiecej niz jednego
panstwa czlonkowskiego.

PE489.483v02-00

Poprawka

(11) Gtéwnymi wyzwaniami dla Unii
pozostajg zatrzymanie i odwrocenie
tendencji utraty r6znorodnos$ci
biologicznej, a takze polepszenie
efektywnego korzystania z zasobdw, jak
roOwniez zajecie si¢ problemami
dotyczacymi §rodowiska naturalnego i
zdrowia. Wyzwania te wymagaja
zwigkszenia wysitkoéw na poziomie Unii,
aby zapewni¢ rozwigzania 1 najlepsze
praktyki, ktére pomoga osiagnac cele
okreslone w komunikacie Wspolnoty
,Europa 2020: Strategia na rzecz
inteligentnego 1 zrbwnowazonego rozwoju
sprzyjajacego wlaczeniu spotecznemu”
(zwana dalej ,,strategiag Europa 2020”).
Poza tym, podstawg osiggnigcia celow w
zakresie srodowiska jest polepszenie
zarzadzania, w szczegolnosci poprzez
podnoszenie $wiadomosci 1 zaangazowanie
zainteresowanych stron. W zwiazku z tym,
podprogram dziatan na rzecz srodowiska
powinien obejmowac trzy obszary
priorytetowe dziatan: ochrong srodowiska 1
efektywne gospodarowanie zasobami,
przyrode i roznorodnos¢ biologiczna, a
takze zarzadzanie 1 informacj¢ w zakresie
srodowiska. Nalezy zapewni¢ mozliwos$¢
wspierania realizacji szczegdtowych celow
w wiecej niz jednym z wymienionych
obszardw priorytetowych przez projekty
finansowane przez program LIFE, a takze
mozliwos¢ udzialu wiecej niz jednego
panstwa czlonkowskiego.
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Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 13 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(13) Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Regiondw ,,Nasze ubezpieczenie
na zycie i nasz kapitat naturalny — unijna
strategia ochrony réznorodnosci
biologicznej na okres do 2020 r.” (zwana
dalej ,,unijng strategia na rzecz
réznorodnosci biologicznej do 2020 r.”)
okresla cele zwigzane z zatrzymaniem 1
odwrdceniem tendencji utraty
bioréznorodnosci. Cele te obejmujg miedzy
innymi pelne wdrozenie dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory oraz dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa, jak
rowniez zachowanie i odtworzenie
ekosystemow i ich funkcji. Program LIFE
powinien przyczynia¢ si¢ do realizacji tych
celow. W zwigzku z tym, obszar
priorytetowy Réznorodno$¢ biologiczna,
powinien skupia¢ si¢ na tworzeniu sieci
Natura 2000 ustanowionej dyrektywa Rady
92/43/EWG 1 na zarzadzaniu tg siecig, w
szczegbdlnosci w odniesieniu do
traktowanych priorytetowo ramowych
programOw przewidzianych w art. 8
wymienionej dyrektywy, na tworzeniu i
rozpowszechnianiu najlepszych praktyk w
odniesieniu do r6znorodnosci biologicznej,
a takze dyrektyw 2009/147/WE i
92/43/EWG, jak rowniez na szerszych
wyzwaniach zwigzanych z roznorodnoscia
biologiczng, wymienionych w unijnej
strategii na rzecz réznorodnosci
biologicznej do 2020 r.
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Poprawka

(13) Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Regiondw ,,Nasze ubezpieczenie
na zycie i nasz kapital naturalny — unijna
strategia ochrony réznorodnosci
biologicznej na okres do 2020 r.” (zwana
dalej ,,unijng strategia na rzecz
réznorodnosci biologicznej do 2020 r.”)
okresla cele zwigzane z zatrzymaniem i
odwrdceniem tendencji utraty
bior6znorodnosci. Cele te obejmujg miedzy
innymi pelne wdrozenie dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory oraz dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa, jak
rowniez zachowanie i odtworzenie
ekosystemow i ich funkcji. Program LIFE
powinien przyczynia¢ si¢ do realizacji tych
celow. W zwigzku z tym, obszar
priorytetowy Przyroda i r6znorodno$é
biologiczna, powinien skupiac si¢ na
tworzeniu sieci Natura 2000 ustanowionegj
dyrektywa Rady 92/43/EWG i na
zarzadzaniu tg siecig, w szczeg6lnosci w
odniesieniu do traktowanych priorytetowo
ramowych programow przewidzianych w
art. 8 wymienionej dyrektywy, na
tworzeniu i rozpowszechnianiu najlepszych
praktyk w odniesieniu do ré6znorodnosci
biologicznej, a takze dyrektyw
2009/147/WE 1 92/43/EWG, jak réwniez
na szerszych wyzwaniach zwigzanych z
réznorodnos$cig biologiczng,
wymienionych w unijnej strategii na rzecz
roznorodnosci biologicznej do 2020 r.
Wktad programu LIFE w fundusze na
rzecz sieci Natura 2000 wymagane na
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Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE489.483v02-00

16/120

dany rok, ktorych kwote szacuje si¢ na
5800 mIn EURY, nalezy postrzegaé i
okresla¢ w kontekscie srodkow
przeznaczonych na cele roZnorodnosci
biologicznej w ramach innych funduszy
Unii. W rezolucji z dnia 20 kwietnia
2012 r. w sprawie roznorodnosci
biologicznej bedqgcej naszym
ubezpieczeniem na Zycie i naszym
kapitatem naturalnym — unijna strategia
ochrony réZnorodnosci biologicznej na
okres do 2020 r.2 Parlament Europejski
wezwal Komisje i panstwa czlonkowskie
do zagwarantowania co najmniej 5800
mlin EUR rocznie za pomocq
finansowania ze strony UE i panstw
cztonkowskich oraz do zapewnienia
dostepnosci odpowiednich srodkow
finansowych z roinych funduszy UE
(takich jak fundusz WPR, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki, fundusze
spojnosci oraz zwigkszony fundusz
LIFE+), przy lepszej koordynacji i
spojnosci miedzy tymi funduszami, m.in.
poprzez koncepcje projektow
zintegrowanych, co przyczyni sie do
poprawy przejriystosci w regionach
korzystajgcych 7 funduszy unijnych.

! Finansowanie sieci Natura 2000.
Inwestowanie w sie¢ Natura 2000:
Zapewnienie korzysci przyrodzie i
ludziom. Dokument roboczy stuib Komisji
SEC(2011)1573.

2p7_TA(2012)0146.

Poprawka

(14a) majgc na celu optymalizacje
wykorzystania zasobdw programu LIFE,

RR\914245PL.doc



Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 16 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(16) Obszar priorytetowy tagodzenie
skutkéw zmiany klimatu powinien
wspiera¢ rozwoj i realizacje unijnej
polityki i przepisow prawnych dotyczacych
klimatu, w szczeg6lnosci jesli chodzi o
monitorowanie i sprawozdawczo$¢ w
zakresie emisji gazow cieplarnianych,
polityki dotyczgce uZytkowania gruntow,
zmiany typu uzytkowania gruntow oraz
lesnictwo, system handlu emisjami,
starania panstw czltonkowskich, aby
ograniczy¢ emisje gazow cieplarnianych,
wychwytywanie i sktadowanie dwutlenku
wegla, energie odnawialng, efektywnosé
energetyczng, paliwa i transport, ochrone
warstwy ozonowej i gazy fluorowane.

naleZy wspierac synergie migdzy
dziataniami prowadzonymi w ramach
podprogramu dziatan na rzecz
srodowiska, w szczegolnosci w celu
ochrony réZnorodnosci biologicznej, a
dziataniami na rzecz lagodzenia skutkow
zmiany klimatu i dostosowywania si¢ do
nich w ramach podprogramu dzialan na
rzecz klimatu.

Poprawka

(16) Obszar priorytetowy tagodzenie
skutkéw zmiany klimatu powinien
wspiera¢ rozwdj 1 realizacje unijne;j
polityki i przepisow prawnych dotyczacych
klimatu, w szczeg6lnosci poprzez
wspieranie synergii z innymi celami
srodowiskowymi, takimi jak roZnorodnosé
biologiczna, jesli chodzi o takie obszary
jak monitorowanie i sprawozdawczo$¢ w
zakresie emisji gazow cieplarnianych,
uiytkowanie gruntbw, zmiany typu
uzytkowania gruntéw oraz le$nictwo,
zachowanie naturalnych pochtaniaczy
dwutlenku wegla, przyjazne dla
ekosystemow podejscie w rozwoju energii
odnawialnej na obszarach miejskich,
rolniczych, gorskich lub najbardziej
oddalonych, odzysk odpadow i produkcje
biogazu, efektywnos¢ energetyczna,
oswietlenie publiczne, transport i paliwa, a
zwlaszcza paliwa trzeciej generacyi,
ochrong warstwy ozonowej 1 gazy
fluorowane.

Uzasadnienie

Gospodarowanie odpadami i ich przetwarzanie jest waznym obowigzkiem wladz lokalnych i
regionalnych. Nalezy zacheca¢ do zrownowazonego zarzqdzania tq dziatalnoscig.

RR\914245PL.doc
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Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 18 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(18) Petne wdrozenie przepiséw prawnych
1 polityki w zakresie srodowiska 1 klimatu
jest nieodiacznie zwigzane z zapewnieniem
lepszego zarzadzania, zwigkszeniem
zaangazowania zainteresowanych stron
oraz ulepszeniem rozpowszechniania
informacji. Dlatego wtasnie obszary
priorytetowe Zarzadzanie i informacja w
obu podprogramach powinny wspierac¢
rozw0j platform i1 udostgpnianie
najlepszych praktyk, zapewniajac wieksza
zgodnos¢ z przepisami i ich
egzekwowanie, a takze pozyskujac
wsparcie opinii publicznej i
zainteresowanych stron dla polityki Unii
zwigzanej ze staraniami w obszarze
srodowiska 1 klimatu. W szczegdlnosci
konieczne jest wspieranie ulepszen
zwigzanych z rozpowszechnianiem bazy
wiedzy, podnoszeniem $wiadomosci,
udziatem spoleczenstwa, dostepem do
informacji 1 dostgpem do wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach zwigzanych
ze srodowiskiem.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 21 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(21) W celu poprawy realizacji polityki w
zakresie srodowiska i klimatu, jak rowniez
zapewnienia szerszego wilaczenia celow w
zakresie klimatu i Srodowiska do innych
polityk, program LIFE powinien
promowac projekty, ktore wspieraja
zintegrowane podejscia do wdrazania
przepisow prawnych i polityki w zakresie

PE489.483v02-00

Poprawka

(18) Pelne wdrozenie przepisoéw prawnych
1 polityki w zakresie srodowiska i1 klimatu
jest nieodlacznie zwigzane z zapewnieniem
lepszego zarzadzania, zwigkszeniem
zaangazowania zainteresowanych stron
oraz ulepszeniem rozpowszechniania
informacji. Dlatego wtasnie obszary
priorytetowe Zarzadzanie i informacja w
obu podprogramach powinny wspierac¢
rozwoj platform i udostepnianie
najlepszych praktyk, zapewniajac wieksza
zgodnos¢ z przepisami i ich
egzekwowanie, a takze pozyskujac
wsparcie opinii publicznej i
zainteresowanych stron dla polityki Unii
zwigzanej ze staraniami w obszarze
srodowiska i1 klimatu. W szczegdlnosci
konieczne jest wspieranie ulepszen
zwigzanych z rozpowszechnianiem bazy
wiedzy i najlepszych praktyk,
podnoszeniem $wiadomosci, udziatem
spoteczenstwa, dostgpem do informacji i
dostgpem do wymiaru sprawiedliwosci w
sprawach zwigzanych ze srodowiskiem.

Poprawka

(21) W celu poprawy realizacji polityki w
zakresie srodowiska i klimatu, jak rowniez
zapewnienia szerszego wilaczenia celow w
zakresie klimatu i $rodowiska do innych
polityk, program LIFE powinien
promowac projekty, ktore wspieraja
zintegrowane podejscia do wdrazania
przepisow prawnych i polityki w zakresie

RR\914245PL.doc



srodowiska i klimatu. Jesli chodzi o
podprogram dziatan na rzecz srodowiska,
projekty takie powinny skupiac si¢ przede
wszystkim na realizacji unijnej strategii na
rzecz réznorodnosci biologicznej do 2020
1., ze szczegdlnym uwzglednieniem
skutecznego zarzadzania siecig Natura
2000 ustanowiong dyrektywa Rady
92/43/EWG 1 na zarzadzaniu tg siecia,
poprzez realizacje traktowanych
priorytetowo ramowych programow
przewidzianych w art. 8 wymienionej
dyrektywy, dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie
polityki wodnej i przepiséw prawnych
dotyczacych odpadow i powietrza.
Koncentrujac si¢ na wskazanych tematach,
projekty te beda stanowi¢ wielocelowy
mechanizm realizacji (np. majacy na celu
korzys$ci w zakresie srodowiska i
budowanie potencjatlu), umozliwiajacy
osiggnigcie wynikow w innych obszarach
polityki, a w szczegdlnosci w obszarze
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008
r. ustanawiajacej ramy dziatan Wspodlnoty
w dziedzinie polityki srodowiska
morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie
strategii morskiej). Tego rodzaju projekty
mogtyby by¢ przewidywane w innych
obszarach dotyczacych §rodowiska. Jesli
chodzi o podprogram dziatan na rzecz
klimatu, projekty te powinny w
szczegblnosci dotyczy¢ strategii 1 planow
dziatanh dotyczacych tagodzenia zmian
klimatu 1 przystosowywania si¢ do nich.
Tego rodzaju projekty powinny wspieraé¢
wytacznie serie okreslonych dziatan 1
srodkow, podczas gdy inne dzialania
uzupetniajgce dziatania w ramach projektu
powinny by¢ finansowane z innych
unijnych programoéw finansowania, a takze
ze $rodkéw krajowych, regionalnych i
srodkoéw sektora prywatnego.
Finansowanie w ramach programu LIFE
powinno wykorzystywac synergie i

RR\914245PL.doc

srodowiska 1 klimatu. Jesli chodzi o
podprogram dziatan na rzecz Srodowiska,
projekty takie powinny skupiac¢ si¢ przede
wszystkim na realizacji unijnej strategii na
rzecz réznorodnosci biologicznej do 2020
r., ze szczegbdlnym uwzglednieniem
skutecznego zarzadzania siecig Natura
2000 ustanowiong dyrektywa Rady
92/43/EWG 1 na zarzadzaniu tg siecia,
poprzez realizacje traktowanych
priorytetowo ramowych programow
przewidzianych w art. 8 wymienionej
dyrektywy, dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie
polityki wodnej i przepiséw prawnych
dotyczacych odpadow i powietrza.
Koncentrujac si¢ na wskazanych tematach,
projekty te beda stanowi¢ wielocelowy
mechanizm realizacji (np. majacy na celu
korzy$ci w zakresie srodowiska i
budowanie potencjatu), umozliwiajacy
osiggniecie wynikow w innych obszarach
polityki, a w szczegdlnosci w obszarze
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008
r. ustanawiajacej ramy dziatan Wspdlnoty
w dziedzinie polityki srodowiska
morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie
strategii morskiej). Tego rodzaju projekty
moglyby by¢ przewidywane w innych
obszarach dotyczacych §rodowiska. Jesli
chodzi o podprogram dzialan na rzecz
klimatu, projekty te powinny w
szczegblnosci dotyczy¢ strategii 1 plandw
dziatan dotyczacych tagodzenia zmian
klimatu 1 przystosowywania si¢ do nich.
Tego rodzaju projekty powinny wspiera¢
wylacznie serie okreslonych dziatan i
srodkow, podczas gdy inne dzialania
uzupelniajgce dziatania w ramach projektu
powinny by¢ finansowane z innych
unijnych programow finansowania, a takze
ze $srodkoéw krajowych, regionalnych i
srodkow sektora prywatnego.
Finansowanie w ramach programu LIFE
powinno wykorzystywac synergie 1
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gwarantowac spojnos$¢ pomiedzy réznymi
unijnymi programami finansowania,
poprzez zapewnienie ukierunkowania na
srodowisko 1 klimat.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 21 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE489.483v02-00

gwarantowac spojnos$¢ pomigdzy réznymi
unijnymi programami finansowania
poprzez zapewnienie ukierunkowania na
srodowisko 1 klimat, dbajgc jednoczesnie o
skuteczne uproszczenie procedur. Projekty
zintegrowane przyniosq korzysci innym
funduszom poprzez wiekszenie ich
zdolnosci absorpcyjnej w zakresie
wydatkow dotyczqcych srodowiska i
klimatu. Ze wzgledu na nowatorski
charakter podejscia ,,projektow
zintegrowanych” i brak szerokiego
doswiadczenia w tej kwestii
zainteresowane strony powinny w razie
koniecznosci otrzymac wsparcie w postaci
zwigkszonego poziomu
wspolfinansowania i pomocy technicznej
na etapie przygotowawczym.
Zastosowanie procedury dwustopniowej
powinno réwnieZ uproscic¢ etap skltadania
wniosku. NaleZy ulatwié wymiane
informacji w kwestii udanych podejs¢
zintegrowanych, 7 uwzglednieniem
wszystkich istotnych sektoréw
administracji i zainteresowanych stron.
Wykorzystujgc doswiadczenia z
pierwszych lat programowania, nalezy
przeanalizowad czynniki decydujgce o
sprawnym funkcjonowaniu i powodzeniu
projektow zintegrowanych. W oparciu o t¢
analize i zaleinie od dostepnosci srodkow
moZna rozszerzy¢ zakres projektow
zintegrowanych o dodatkowe obszary.

Poprawka

(21a) Projekty zintegrowane powinny
stuzy¢ za wzorzec, majqcy na celu
wsparcie panstw cztonkowskich w
skutecznym wykorzystaniu funduszy oraz
w budowaniu konstruktywnej i stalej
wspolpracy pomiedzy roinymi sektorami
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Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 21 b preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 23 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje
(23) Aby petic¢ swoja rolg w inicjowaniu
rozwoju i realizacji polityki w zakresie

srodowiska 1 klimatu, Komisja powinna
wykorzystywac zasoby z programu LIFE

RR\914245PL.doc

21/120

administracji w zakresie glownych
wyzwan wdroZeniowych. Ze wzgledu na
to, e wyzwania takie istniejq w calej Unii,
doswiadczenie zwigzane 7 nowym
rodzajem projektow, reprezentowanym
przez projekty zintegrowane, powinno byé
jak najszersze. KaZde panstwo
czlonkowskie powinno zatem mieé w
ciggu okresu programowania
Zagwarantowane srodki na przynajmniej
dwa projekty zintegrowane z roznych
obszarow, pod warunkiem spelnienia
podstawowych wymogow jakosciowych.
Dodatkowe paneuropejskie tematyczne
cele dystrybucyjne moggq zostaé okreslone
przez Komisje.

Poprawka

(21b) Powodzenie projektow
zintegrowanych wymaga scislej
wspdlpracy miedzy wltadzami krajowymi,
regionalnymi, lokalnymi i podmiotami
niepanstwowymi zainteresowanymi celami
programu LIFE. W tym kontekscie
nalegy stosowad zasady przejrzystosci i
upubliczniania decyzji dotyczgcych
opracowywania, wdrazania, oceny i
monitorowania projektow.

Poprawka

(23) Aby pehic swoja rolg w inicjowaniu
rozwoju i realizacji polityki w zakresie
srodowiska 1 klimatu, Komisja powinna
wykorzystywac zasoby z programu LIFE

PE489.483v02-00
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do wspierania uruchamiania, realizacji i
wlaczania w gldwny nurt unijnej polityki i
przepisoOw prawnych dotyczacych
srodowiska i1 klimatu, w tym dla celow
zakupu towarow i ustug. Zasoby finansowe
przeznaczone na dzialania komunikacyjne
na podstawie niniejszego rozporzadzenia
obejmuja takze komunikacje wewngtrzng
dotyczaca priorytetow polityki unijne;j.

PE489.483v02-00

do wspierania uruchamiania, realizacji i
wlaczania w gldwny nurt unijnej polityki i
przepisow prawnych dotyczacych
srodowiska i1 klimatu, w tym dla celow
zakupu towarow i ustug. Nalezy podjgé
konkretne dzialania, aby zacheci¢ MSP do
odpowiedzi na te zaproszenia do skladania
ofert. Zasoby finansowe przeznaczone na
dziatania komunikacyjne na podstawie
niniejszego rozporzadzenia obejmujg takze
komunikacje wewnetrzng dotyczaca
priorytetow polityki unijnej. Komisja
powinna rownieZ przeznaczy¢ zasoby
finansowe na usprawnienie dzialan
komunikacyjnych i systemow informacji
w kwestii wdroZenia wszystkich istotnych
aktow prawodawstwa unijnego
dotyczgcych srodowiska zgodnie 7
zaleceniem w komunikacie z dnia 7 marca
2012 r. pt. , Lepsze wykorzystanie
potencjatu srodkow ochrony srodowiska
UE: budowanie zaufania poprzez wigkszq
wiedze i lepszq zdolnosé reakcji™™.
Pierwszym i pilnym krokiem takich dqZen
powinna by¢ publikacja w internecie i
regularna aktualizacja scistych informacji
na temat tego, czy, w jaki sposob i gdzie w
kazdym panstwie czlonkowskim wdraZane
sq unijne dyrektywy dotyczgce obszaru
klimatu i Srodowiska, w tym na temat ich
transpozycji. Tego rodzaju szeroko
dostepny przeglqd bedzie stanowil
uzupelnienie dla kluczowych aspektow
wdroZeniowych projektow LIFE,
dostarczy uiytecznych informacji
kontekstowych na temat organizacji
projektow oraz, w bardziej ogélnym
ujeciu, podniesie swiadomos¢ obywateli w
kwestii szerokiego zastosowania i
ogdblnounijnych pozytywnych skutkdéw, a
tym samym znaczenia prawa unijnego.
Ponadto program LIFE powinien
przyegynic sie do realizacji dzialania 3¢) w
ramach celu 1 unijnej strategii ochrony
roznorodnosci biologicznej, zgodnie
ktorym Komisja i panstwa czlonkowskie
bedq utatwiaé wdraZanie dyrektyw
dotyczgcych ochrony przyrody poprzez
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Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 25 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(25) Doswiadczenia zwigzane z
poprzednimi instrumentami podkreslity
potrzebe programowania wieloletniego i
skupienia staran na okreslonych
priorytetach polityki w zakresie
srodowiska i1 klimatu, a takze obszarach
dziatania. Takie wieloletnie programy prac
powinny by¢ elastyczne, aby pozwoli¢ na
realizacj¢ zadan i celow programu LIFE,
jednoczes$nie zapewniajac konieczng
stabilno$¢ obszarow priorytetowych, tak
aby umozliwi¢ potencjalnym
wnioskodawcom planowanie,
przygotowanie i ztozenie wnioskow. W
tym celu takie wieloletnie programy prac
powinny obowigzywac przez przynajmniej
dwa lata, przy czym ich priorytety nie beda
wyczerpujace.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 26 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(26) W celu uproszczenia programu LIFE i
ograniczenia obcigzen administracyjnych
dla wnioskodawcow i beneficjentow,
nalezy w wigkszym stopniu stosowac stale

RR\914245PL.doc

23/120

specjalne programy szkoleniowe dotyczgce
obszarow ,,Natura 2000” dla sedziow i
prokuratorow oraz rozwijanie wigkszych
zdolnosci w zakresie wspierania ich
przestrzegania.

1 COM(2012)0095.

Poprawka

(25) Doswiadczenia zwigzane z
poprzednimi instrumentami podkreslity
potrzebe programowania wieloletniego i
skupienia staran na okreslonych
priorytetach polityki w zakresie
srodowiska i1 klimatu, a takze obszarach
dziatania. Takie wieloletnie programy prac
powinny by¢ elastyczne, aby pozwoli¢ na
realizacj¢ zadan i celow programu LIFE,
jednoczes$nie zapewniajac konieczng
stabilno$¢ obszarow priorytetowych, tak
aby umozliwi¢ potencjalnym
wnioskodawcom planowanie,
przygotowanie i ztozenie wnioskow. W
tym celu takie wieloletnie programy prac
powinny obowiazywacé przez przynajmniej
trzy lata, przy czym ich priorytety nie beda
wyczerpujace.

Poprawka

(26) W celu uproszczenia programu LIFE i
ograniczenia obcigzen administracyjnych
dla wnioskodawcow i beneficjentow,
nalezy w wigkszym stopniu stosowac stale

PE489.483v02-00
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PL

stawki i kwoty ryczattowe, a finansowanie
powinno skupiaé sie na scislej
okreslonych kategoriach kosztow. Poziom
wspolfinansowania powinien zasadniczo
wynosi¢ 70 %, a w szczegolnych
przypadkach — 80 %, co zapewni
wyréwnanie z tytutu kosztow
niekwalifikowalnych i pozwoli zachowaé
efektywny poziom wsparcia ze strony
programu LIFE.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 26 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE489.483v02-00
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stawki i kwoty ryczattowe. Komisja
powinna rozwazy¢ wprowadzenie
dwuetapowej procedury sktadania
wnioskow oraz warianty pozwalajgce na
przyspieszenie procedury wyboru, w tym
zmniejszajgce odstep dzielgcy moment
wyboru od momentu rozpoczecia projektu.
Komisja powinna podjgé probe ulatwienia
na Zgdanie kontaktu pomiedzy
zainteresowanymi wnioskodawcami a
beneficjentami aktualnie realizowanych
projektéw w podobnych obszarach dla
umozliwienia wymiany doswiadczen w
zwiqzku 7 etapem skladania wniosku i
wdroZenia. Ponadto Komisja powinna
zadbaé o to, by w przypadku odrzucenia
projektu sporzgdzone zostato szczegolowe
uzasadnienie oraz by uzasadnienie takie
zostalo podane do wiadomosci przed
ogloszeniem kolejnego zaproszenia do
sktadania wnioskow. W sytuacji gdy
dostgpne sq najlepsze praktyki dotyczgce
innych funduszy, naleziy, zaleznie od
potrzeby, wprowadzi¢ analogiczne zmiany
w programie LIFE.

Poprawka

(26a) Poziom wspélfinansowania
powinien zasadniczo wynosi¢ 50%, a w
przypadku projektow zintegrowanych i
odpowiadajgcych im projektow pomocy
technicznej — 60%, co pozwoli zachowaé
efektywny poziom wsparcia ze strony
programu LIFE. Aby zwigkszyé
dostepnos¢ finansowania z programu
LIFE dla panstw czionkowskich
borykajgcych si¢ z okresowymi
trudnosciami budZetowymi, panstwa te
powinny mie¢ mozliwosé ubiegania si¢ o
zwigkszony poziom do wysokosci 75%
kosztow kwalifikowanych. Projekty z

RR\914245PL.doc



Poprawka 21
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Punkt 26 b preambuly (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje

RR\914245PL.doc

obszaru priorytetowego ,,przyroda i
roznorodnosé biologiczna” dotyczqce
powaznie zagroZonych siedlisk i gatunkow
powinny by¢ uprawnione do zwigkszonego
poziomu w wysokosci 75% kosztow
kwalifikowanych.

Poprawka

(26b) Nie wszystkie organizacje
niedochodowe i inni beneficjenci
projektow otrzymujgcy wspolfinansowanie
unijne majg mozliwosé odzyskania kosztu
VAT w swietle swoich krajowych
systemow podatku od wartosci dodanej.
Wylgcznie w takich przypadkach koszt
VAT powinien by¢ kwalifikowany w
ramach programu LIFE, aby zapewnié
sprawiedliwe i réwne traktowanie
wszystkich beneficjentow. Nie powinno to
miec zastosowania do 0sob niebedgcych
podatnikami w rozumieniu art. 13 ust. 1
akapit pierwszy dyrektywy 2006/112/WE.
W oparciu o informacje udzielone przez
wszystkie panstwa czlonkowskie Komisja
powinna sporzqdzi¢ publicznie dostepny
przeglad zasad dotyczgcych podatku VAT,
wplywajgcych na projekty LIFE. Kwota
VAT zwrocona w ramach projektow LIFE
w postaci dotacji na dziatania w kazdym
panstwie czlonkowskim powinna by¢é
zglaszana Komisji jako element
sprawozdan 7 oceny srodokresowej i ex-
post.

25/120 PE489.483v02-00
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Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 27 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(27) Program LIFE i podprogramy
powinny podlegac¢ regularnemu
monitorowaniu i ocenie w oparciu o
odpowiednie wskazniki, by umozliwi¢
wprowadzenie odpowiednich zmian. Aby
zapewni¢ potwierdzenie korzysci, ktore
oba podprogramy moga przynies¢ dla
dzialania na rzecz klimatu 1 dzialania na
rzecz roznorodnosci biologicznej, a takze
dostarczy¢ informacje o poziomach
wydatkow, monitorowanie programu LIFE
bedzie uwzglednia¢ wydatki dotyczace
dziatan na rzecz klimatu i r6znorodnosci
biologicznej zgodnie z komunikatem w
sprawie wieloletnich ram finansowych.
Takie monitorowanie prowadzone bedzie
w oparciu o prosta metodologie, poprzez
zaklasyfikowanie wydatku do jednej z
trzech kategorii: wydatkow zwigzanych
wylacznie z klimatem/ré6znorodnoscia
biologiczng (wliczanych w 100 %),
wydatkéw zwigzanych w znacznym
stopniu z klimatem/r6znorodnoscia
biologiczng (wliczanych w 40 %) oraz
wydatkow niezwigzanych z
klimatem/r6znorodnos$cia biologiczng
(wliczanych w 0 %). Ta metodologia nie
powinna wyklucza¢ zastosowania w razie
potrzeby bardziej doktadnych metodologii.

PE489.483v02-00

Poprawka

(27) Program LIFE i podprogramy
powinny podlega¢ regularnemu
monitorowaniu i ocenie w oparciu o
odpowiednie wskazniki, by umozliwi¢
wprowadzenie odpowiednich zmian.
Okreslajgc wskazniki dla potrzeb oceny
programow i projektow, Komisja powinna
potoiyé¢ nacisk na monitorowanie jakosci
w oparciu o wskazniki wynikow oraz
spodziewane rezultaty i skutki. Komisja
powinna réwnie? zaproponowad metode
monitorowania dtugoterminowego
powodzenia projektow, szczeg6lnie w
obszarze przyrody i roZnorodnosci
biologicznej. Aby zapewni¢ potwierdzenie
korzysci, ktore oba podprogramy moga
przynies¢ dla dziatania na rzecz klimatu i
dzialania na rzecz ré6znorodnosci
biologicznej, a takze dostarczy¢ informacje
0 poziomach wydatkdéw, monitorowanie
programu LIFE bedzie uwzgledniac¢
wydatki dotyczace dzialan na rzecz klimatu
1 r6znorodnosci biologicznej zgodnie z
komunikatem w sprawie wieloletnich ram
finansowych. Takie monitorowanie
prowadzone begdzie w oparciu o prosta
metodologie, poprzez zaklasyfikowanie
wydatku do jednej z trzech kategorii:
wydatkoéw zwigzanych wylacznie z
klimatem/r6znorodnos$cia biologiczng
(wliczanych w 100 %), wydatkéw
zwigzanych w znacznym stopniu z
klimatem/r6znorodnos$cia biologiczng
(wliczanych w 40 %) oraz wydatkdw
niezwigzanych z klimatem/r6znorodnoscia
biologiczng (wliczanych w 0 %). Ta
metodologia nie powinna wykluczac
zastosowania w razie potrzeby bardziej
doktadnych metodologii.
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Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 27 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 29 preambuly

Tekst proponowany przez Komisjg

(29) Aby zapewnié jednolite warunki
wykonania niniejszego rozporzqdzenia,
nalezy przyznacé Komisji uprawnienia
wykonawcze w odniesieniu do
przyjmowania wieloletnich programéw
prac. Uprawnienia te powinny by¢
wykonywane zgodnie 7 rozporzgdzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
Nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r.
ustanawiajgcym przepisy i zasady ogolne
dotyczgce trybu kontroli przez panstwa
czltonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje.
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Poprawka

(27a) Ze wzgledu na diugotrwale
doswiadczenie w zakresie zarzqgdzania
programem i projektami LIFE, jakie
posiada dyrekcja generalna (DG) Komisji
odpowiedzialna za srodowisko, oraz ze
wzgledu na pozytywne doswiadczenie
beneficjentow LIFE zwigzane g
zewnetrznymi gespoltami monitorujgcymi,
wszelkie zmiany w strukturze zarzqdzania
programem i projektami LIFE powinny
zostaé poddane szczegolowej ocenie,
zastosowaniem okresu prébnego.
Zarzgdzanie projektami zintegrowanymi w
ramach podprogramu dzialan na rzecz
srodowiska oraz projektami w
priorytetowym obszarze przyrody i
roznorodnosci biologicznej powinno
pozostaé w gestii DG Komisji
odpowiedzialnej za Srodowisko.

Poprawka

skreslony

PE489.483v02-00
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Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 30 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(30) W celu zapewnienia najlepszego
mozliwego wykorzystania srodkéw Unii, i
aby zagwarantowac europejska wartos¢
dodang, nalezy przekaza¢ Komisji
uprawnienia do przyjecia aktow zgodnie z
art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do
dokladniejszego okreslenia kryteriow
kwalifikowalnosci w kontekscie wyboru
projektow, kryteriow zapewnienia
réwnowagi geograficznej projektow
zintegrowanych oraz wskaznikow
wynikéw dotyczacych poszczegolnych
priorytetdw tematycznych. Szczegdlnie
wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, roOwniez z
ekspertami. Przygotowujac i opracowujac
akty delegowane, Komisja powinna
zapewni¢ rOwnoczesne, terminowe i
odpowiednie przekazanie stosownych
dokumentéw Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie.

Poprawka 26

PE489.483v02-00
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Poprawka

(30) W celu zapewnienia najlepszego
mozliwego wykorzystania srodkéw Unii, i
aby zagwarantowac europejska wartos¢
dodang, nalezy przekaza¢ Komisji
uprawnienia do przyjecia aktow zgodnie z
art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do
przyjmowania i, w razie koniecznosci,
zmieniania wieloletnich programéw prac,
ustanawiania konkretnych tematycznych i
ogolnoeuropejskich celéw
dystrybucyjnych majgcych zastosowanie
do projektéw zintegrowanych,
rozszerzania zakresu i modyfikacji
maksymalnego przydziatu srodkow na
projekty zintegrowane, dalszego
okreslania wskaznikow wynikow
dotyczacych poszczegdlnych priorytetow
tematycznych oraz ustanawiania wykazu
powaznie zagrozonych siedlisk i
gatunkow. Szczeg6lnie wazne jest, aby w
czasie prac przygotowawczych Komisja
prowadzita stosowne konsultacje, rowniez
z ekspertami oraz wladzami lokalnymi i
regionalnymi. Przygotowujac i
opracowujac akty delegowane, Komisja
powinna zapewni¢ rownoczesne,
terminowe i odpowiednie przekazanie
stosownych dokumentéw Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie. Jednakze akty
delegowane powinny byé przyjmowane
jedynie wowczas, gdy jest to konieczne,
gwarantujgc w ten sposob prawo
Parlamentu Europejskiego do
zakwestionowania srodkow przyjetych
przez Komisje.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

(@) ,,projekty pilotazowe” oznaczaja
projekty, w ktorych zastosowano technike
lub metode niestosowang lub nietestowanag
wczesniej ani w innym miejscu,
zapewniajace potencjalne korzysci dla
srodowiska lub klimatu w poréwnaniu z
istniejgcymi najlepszymi praktykami;

Poprawka

(@) ,,projekty pilotazowe” oznaczaja
projekty, w ktorych zastosowano technike
lub metode niestosowang lub nietestowang
wczesniej ani w innym miejscu,
zapewniajace potencjalne korzysci dla
srodowiska lub klimatu w poréwnaniu z
istniejgcymi najlepszymi praktykami, i
ktore mogq by¢ stosowane nastgpnie W
podobnych sytuacjach na szerszq skalg;

Uzasadnienie

Wyniki projektow pilotazowych mogq stanowi¢ przyktad, z ktorego powinny korzystac inne
wiadze lokalne i regionalne, lub przykiad dla projektow wspolpracy transgranicznej.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera d)

Tekst proponowany przez Komisjg

(d),,projekty zintegrowane” oznaczaja
projekty wdrazajace w zrOownowazony
Sposob, na duzg skale terytorialng, w
szczegolnosci w wymiarze regionalnym,
wieloregionalnym lub krajowym, strategie
lub plany dziatania na rzecz srodowiska 1
klimatu wymagane przez unijne przepisy
prawne dotyczgce srodowiska lub klimatu,
zgodnie z innymi aktami unijnymi lub
aktami opracowanymi przez wladze
panstw cztonkowskich;

RR\914245PL.doc
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Poprawka

(d) ,,Projekty zintegrowane” oznaczaja
projekty wdrazajace w zrOwnowazony
sposob, na duzg skalg terytorialng, w
szczegolnosci w wymiarze regionalnym,
wieloregionalnym, krajowym lub
miedzynarodowym, strategie lub plany
dzialania na rzecz §rodowiska 1 klimatu,
glownie w odniesieniu do jednego lub
kilku 7 najstepujgcych obszarow:
przyroda, woda, odpady, powietrze, a takie
tagodzenie zmian klimatu i dostosowanie
do nich, zgodnie z wymogami okreslonymi
w unijnych przepisach prawnych
dotyczgcych srodowiska lub klimatu,
zgodnie z innymi aktami unijnymi lub
aktami opracowanymi przez wladze
panstw cztonkowskich. Celem projektow
zintegrowanych jest integracja polityki w
zakresie srodowiska i klimatu z innymi
politykami, w szczegolnosci poprzez

PE489.483v02-00
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Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera f a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera f b) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

PE489.483v02-00

zapewnienie skoordynowanej mobilizacji
innych funduszy unijnych, krajowych i
prywatnych z ukierunkowaniem na cele
dotyczqce srodowiska i klimatu oraz
glowne wyzwania wdroZeniowe;

Poprawka

(fa),,projekty stuigce budowaniu
potencjatu” oznaczajq projekty majgce na
celu wsparcie finansowe, przez okres nie
dluiszy niz dwa lata i nie czesciej nii raz w
Jjednym panstwie czlonkowskim w ciggu
okresu programowania, krajowego lub
regionalnego punktu kontaktowego LIFE.
W ten sposéb punkty kontaktowe LIFE
uzyskujqg mozliwosé szerokiego
udostgpniania informacji na temat
programu LIFE potencjalnym
wnioskodawcom, nawigzywania Scislej
wspdlpracy 7 administracjami
zarzgdzajgcymi innymi funduszami
unijnymi w celu okreslenia synergii 7
programem LIFE i wspierania
wnioskodawcow w ciggu calej procedury
sktadania wniosku dla zapewnienia
wysokiej jakosci projektow. Projekty
stuzgce budowaniu potencjatu sq
wybierane za posrednictwem odrebnej
procedury skladania wniosku;

Poprawka

(fb) ,,projekty informacyjne, dotyczgce
swiadomosci, wymiany i
rozpowszechniania informacji” oznaczajq
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Poprawka 30

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

projekty majqce na celu wspieranie
komunikacji, rozpowszechniania
informacji i podnoszenia Swiadomosci w
obszarze srodowiska i obszarze klimatu.
Moggq one rowniez obejmowad
miedzysektorowg wymiang informacji
pomiedzy administracjami lub
zainteresowanymi stronami w celu
promowania udanych projektow i podejsé¢
zintegrowanych.

Artykul 3 — ustep 1 — akapit pierwszy — litera b a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Poprawka

(ba) wspieranie zarzgdzania obszarami,
ktore sq objete siecig Natura 2000 i
ochrona waloréw przyrodniczych w niej
uwzglednionych, zwlaszcza gatunkow i
siedlisk uznawanych za priorytetowe
zgodnie z ustawodawstwem unijnym;

Artykul 3 — ustep 1 — akapit pierwszy — litera ¢ a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 1 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

Dzigki realizacji tych celéw program LIFE
przyczyni si¢ do zrownowazonego rozwoju
oraz realizacji celow i zadan strategii

RR\914245PL.doc
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Poprawka

(ca) wspieranie wdroZenia unijnego
programu dziatan w zakresie srodowiska.

Poprawka
Dzigki realizacji tych celéw program LIFE
przyczyni si¢ do zrOwnowazonego rozwoju

oraz realizacji migdzy innymi celow i
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»Europa 2020”.

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

zadan strategii ,,Europa 20207, unijnej
strategii na rzecz roZnorodnosci
biologicznej do 2020 r., planu dziatania
na rzecz Europy efektywnie korzystajgcej
z zasobow, planu dziatan do 2050 r. oraz
planu dziatania w dziedzinie energii do
2050 r.

Artykul 3 — ustep 2 — akapit pierwszy — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

(a) mozliwych do zidentyfikowania
ulepszen w zakresie srodowiska 1 klimatu
w konteks$cie celu wymienionego w ust. 1
lit. @). W odniesieniu do celu polegajacego
na zatrzymywaniu i odwracaniu tendencji
utraty bioréznorodnos$ci, mozliwe do
zidentyfikowania ulepszenia w zakresie
srodowiska beda mierzone procentowym
wskaznikiem sieci Natura 2000
odtworzonej lub objetej odpowiednim
zarzadzaniem, powierzchnig ekosystemow,
ktérych funkcje odtworzono, liczbag i
rodzajem siedlisk 1 gatunkow, wzgledem
ktorych planuje si¢ poprawe stanu ochrony

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

Komisja jest upowazniona do przyjecia
aktow delegowanych zgodnie z art. 30
dotyczgcych wskaznikow wynikow pod
katem ich zastosowania do priorytetow
tematycznych okreslonych w wieloletnich
programach prac wymienionych w art. 24.

PE489.483v02-00
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Poprawka

(a) mozliwych do zidentyfikowania
ulepszen w zakresie srodowiska i klimatu
w konteks$cie celu wymienionego w ust. 1
lit. @). W odniesieniu do celu polegajacego
na zatrzymywaniu i odwracaniu tendencji
utraty bior6znorodnos$ci, mozliwe do
zidentyfikowania ulepszenia w zakresie
srodowiska beda mierzone procentowym
wskaznikiem sieci Natura 2000
odtworzonej lub objetej odpowiednim
zarzadzaniem, powierzchnig ekosystemow,
ktorych funkcje odtworzono lub
przywrdocono, liczbg i rodzajem siedlisk i
gatunkow, wzgledem ktorych planuje sig
poprawe stanu ochrony;

Poprawka

Komisja jest upowazniona do przyjecia
aktow delegowanych zgodnie z art. 30
definiujgcych doktadniej wskazniki
wynikow pod katem ich zastosowania do
priorytetow tematycznych okre§lonych w
wieloletnich programach prac
wymienionych w art. 24.
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Poprawka 35

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Koperta finansowa na realizacje¢
programu LIFE wynosi 3 618 000 000
EUR.

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

(a) kwota 2 713 500 000 EUR z catkowitej
koperty finansowej wymienionej w ust. 1
jest przydzielona na podprogram dziatan na
rzecz Srodowiska;

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 — litera b)

Tekst proponowany przez Komisje

(b) kwota 904 500 000 EUR z catkowitej

RR\914245PL.doc
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Poprawka

1. W rozumieniu punktu 17 wniosku
Komisji z dnia 29 czerwca 2011 r.
dotyczgcego Porozumienia
miedzyinstytucjonalnego migdzy
Parlamentem Europejskim, Radqg i
Komisjq o wspolpracy w sprawach
budzietowych i naleiytym zarzqdzaniu
finansami, stanowigca gtowny punkt
odniesienia koperta finansowa na
realizacj¢ programu LIFE w latach 2014-
2020 wynosi [...], co stanowi [...]%
catkowitej kwoty srodkow na
zobowigzania przewidzianej w
rozporzgdzeniu Rady (UE) nr .../...
okreslajqgcym wieloletnie ramy finansowe
na lata 2014-2020.

Poprawka

(@) kwota /...] EUR, stanowigca ok. 75%
catkowitej koperty finansowe;j

wymienionej w ust. 1 jest przydzielona na
podprogram dziatan na rzecz srodowiska;

Poprawka

(b) kwota /...] EUR, stanowigca ok. 25%
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koperty finansowej wymienionej w ust. 1
jest przydzielona na podprogram dzialan na
rzecz klimatu.

catkowitej koperty finansowe;j
wymienionej w ust. 1 jest przydzielona na
podprogram dziatan na rzecz klimatu.

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2a. Przynajmniej 80% srodkow
budZetowych na program LIFE naleZy
przeznaczy¢ na innowacyjne instrumenty
finansowe i projekty wspierane za
posrednictwem dotacji na dzialania, o
ktorych mowa w art. 18.

Uzasadnienie

Udziat procentowy zasobow alokowanych na oba podprogramy w ramach programu LIFE
Jjest wylgcznie orientacyjny. Jak zauwazono w poprawce kompromisowej 1 (ust. 1 lit. e)
nowa), jezeli catkowity budzet programu LIFE wzrosnie w poréwnaniu do pierwotnej jego
wysokosci proponowanej przez Komisje, dodatkowe zasoby zostang wykorzystane na
zwigekszenie udziatu podprogramu na rzecz srodowiska oraz zwigkszenie udziatu przyznanego
innowacyjnym instrumentom finansowym i projektom wspieranym poprzez dotacje na
dziatania.

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2b. Z kwoty, o ktorej mowa w ust. 2a
niniejszego artykutu, nie wiecej niz; 30% w
ciggu calego okresu programowania
zostaje przeznaczone na projekty
zintegrowane, o ktérych mowa w art. 18
lit. d). Powyiszy maksymalny udzial
procentowy zostaje poddany ponownej
ocenie w ramach oceny srodokresowej, o
ktorej mowa w art. 27 ust. 2 lit. a). W
zaleznosci od wynikéw oceny 1 po
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Poprawka 40

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5

Tekst proponowany przez Komisje

Udziat panstw trzecich w programie LIFE

W programie LIFE mogg wzig¢ udziat
nastepujace kraje:

(a) kraje Europejskiego Stowarzyszenia
Wolnego Handlu (EFTA), ktore sg
stronami Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym (EOG);

(b) kraje kandydujace, potencjalne kraje
kandydujace oraz kraje przystepujace do
Unii;

(c) kraje objete europejska polityka
sgsiedztwa;

(d) panstwa, ktore staty si¢ cztonkami
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr
993/1999 z dnia 29 kwietnia 1999 r.
zmieniajacym rozporzadzenie Rady
(EWG) nr 1210/90 w sprawie ustanowienia
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
oraz Europejskiej Sieci Informacji i
Obserwacji Srodowiska.

Wspomniany udzial bedzie zgodny z
warunkami okreslonymi w stosownych
umowach dwustronnych lub
wielostronnych okreslajacych ogdlne
zasady udziatu tych panstw w programach

RR\914245PL.doc

konsultacji z zainteresowanymi stronami
Komisja jest upowaziniona do
przyjmowania aktéw delegowanych
zgodnie z art. 30 w celu zmniejszenia,
zwigkszenia lub zniesienia takiego
maksymalnego udziatu procentowego.

Poprawka

Udziat panstw i terytoriow zamorskich
oraz panstw trzecich w programie LIFE

W programie LIFE moga wzig¢ udziat
nastepujace kraje i terytoria:

-(a) kraje i terytoria zamorskie, o ktorych
mowa w decyzji 2001/822/WE;

(a) kraje Europejskiego Stowarzyszenia
Wolnego Handlu (EFTA), ktore sa
stronami Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym (EOG);

(b) kraje kandydujace, potencjalne kraje
kandydujace oraz kraje przystepujace do
Unii;

(c) kraje objete europejska polityka
sgsiedztwa;

(d) panstwa, ktore staty si¢ cztonkami
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr
993/1999 z dnia 29 kwietnia 1999 r.
zmieniajacym rozporzadzenie Rady
(EWG) nr 1210/90 w sprawie ustanowienia
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
oraz Europejskiej Sieci Informacji i
Obserwacji Srodowiska.

Wspomniany udzial bedzie zgodny z
warunkami okreslonymi w decyzji
2001/822/WE, stosownych umowach
dwustronnych lub wielostronnych
okreslajacych ogdlne zasady udziatu tych
panstw i terytoriow w programach
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unijnych.

Poprawka 41

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Komisja oraz panstwa cztonkowskie
zapewniaja spojnos¢ wsparcia w ramach
programu LIFE z polityka 1 priorytetami
Unii oraz jego komplementarno$¢ z innymi
instrumentami Unii.

Poprawka 42

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisjg

3. Zgodnie ze swoimi wiasciwymi
obowigzkami Komisja i panstwa
cztonkowskie zapewniajg koordynacje
pomiedzy programem LIFE a Europejskim
Funduszem Rozwoju Regionalnego,
Europejskim Funduszem Spotecznym,
Funduszem Spdjnosci, Europejskim
Funduszem Rolnym na rzecz Rozwoju
Obszarow Wiejskich, a takze Europejskim
Funduszem Morskim i Rybackim, tak aby
utworzy¢ synergie, szczegolnie w
kontekscie projektow zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) 1 wspierac
zastosowanie rozwigzan, metod 1 podejs¢
opracowanych w ramach programu LIFE.
Na poziomie Unii koordynacja bedzie
prowadzona poprzez wspdlne ramy
strategiczne wymienione w art. 10
rozporzadzenia (UE) nr ... (rozporzadzenie
w sprawie wspolnych ram strategicznych).

PE489.483v02-00

unijnych.

Poprawka

1. Komisja oraz panstwa cztonkowskie
zapewniaja spojnos¢ wsparcia w ramach
programu LIFE z polityka i priorytetami
Unii oraz jego komplementarno$¢ z innymi
instrumentami Unii, dbajgc zarazem o
wdroZenie srodkow upraszczajgcych.

Poprawka

3. Zgodnie ze swoimi wlasciwymi
obowigzkami Komisja i panstwa
cztonkowskie, dziatajgc w sposob aktywny
i zgodny, zapewniajg koordynacje
pomigdzy programem LIFE a Europejskim
Funduszem Rozwoju Regionalnego,
Europejskim Funduszem Spotecznym,
Funduszem Spojnosci, Europejskim
Funduszem Rolnym na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich i/ lub Europejskim
Funduszem Morskim i Rybackim, tak aby
utworzy¢ synergie, szczegdlnie w
kontekscie projektow zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d), a takze
poprzez tworzenie traktowanych
priorytetowo ramowych programéw, o
ktorych mowa w art. 8 dyrektywy
92/43/EWG, i wspiera¢ zastosowanie
rozwigzan, metod i podej$¢ opracowanych
w ramach programu LIFE. Na poziomie
Unii koordynacja bedzie prowadzona
poprzez wspdlne ramy strategiczne
wymienione w art. 10 rozporzadzenia (UE)
nr ... (rozporzadzenie w sprawie wspolnych
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ram strategicznych). Panstwa
czlonkowskie wskazujg w umowach o
partnerstwie, o ktérych mowa w art. 14
rozporzqdzenia (UE) nr .../..
(rozporzgdzenie w sprawie wspolnych
przepisow), dzialajgce na szczeblu
Krajowym i regionalnym mechanizmy
umozliwiajgce zapewnienie koordynacji
miedzy programem LIFE a innymi
funduszami, o ktérych mowa w
rozporzqdzeniu (UE) nr .../...
(rozporzgdzenie w sprawie wspolnych
przepisow).

Poprawka 43

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8-a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 8-a
Widocznosé programu LIFE

Beneficjent koordynujgcy i
wspotbeneficjenci publikujq projekt
prowadzony w ramach programu LIFE
orag jego wyniki, podajgc zawsze
informacje o otrzymanym wsparciu 7
Unii. Logo programu LIFE,
przedstawione w zalgczniku, wykorzystuje
si¢ do wszelkich dzialan komunikacyjnych
i umieszcza na tablicach ogloszen w
strategicznych miejscach widocznych dla
wszystkich. Wszelkie dobra trwale nabyte
w ramach programu LIFE muszg byé
opatrzone logo programu LIFE, chyba Ze
Komisja postanowila inaczej.

Uzasadnienie
Logo programu LIFE skutecznie przyczynia si¢ do widocznosci finansowania unijnego w
obszarze srodowiska i klimatu i pokazuje wktad Unii w ochrong przyrody i dziatania na rzecz

ochrony srodowiska w terenie. Dlatego nalezy zawrze¢ w rozporzqdzeniu odniesienie do logo
programu LIFE.
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Poprawka 44

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 8a
Projekty zintegrowane

1. Projekty zintegrowane stanowiq
konkretne instrumenty stuzgce wlgczeniu
celow srodowiskowych i klimatycznych w
glowny nurt ogélnych wydatkow Unii,
zgodnie ze strategiq ,,Europa 2020”.
Stanowiq one Zrodlo wzorcowych
przypadkow skutecznego i dobrze
skoordynowanego wdrazania w
obszarach, ktdre wiqiq sie 7 najwiekszymi
potrzebami panstw czionkowskich lub
regiondw w tym zakresie.

2. Projekty zintegrowane koncentrujq sie
przede wszystkim na obszarze przyrody,
wody, odpadow, powietrza, a takze
tagodzenia skutkow zmiany klimatu i
dostosowywania si¢ do nich. W zaleinosci
od wynikow tych projektéw, ocenionych w
ramach oceny srodokresowej, o ktorej
mowa w art. 27 ust. 2 lit. a), a takie w
zaleznosci od dostepnych srodkow,
Komisja jest uprawniona do
przyjmowania aktéw delegowanych
zgodnie 7 art. 30 dotyczgcych dodawania
nowych obszarow, ktore majq zostaé
objete zakresem projektow
zintegrowanych.

3. Koordynacja z innymi unijnymi
Zrodlami finansowania unijnego i
mobilizacja tych Zrodel to kluczowy
element projektow zintegrowanych, i z
tego wzgledu nalezy go promowac.

4. Projekty zintegrowane zarzqdzane sq na
odpowiednim poziomie administracyjnym
i terytorialnym w celu obstugi danego
obszaru i mobilizowania uzupelniajqcych
srodkow unijnych, krajowych,
regionalnych lub prywatnych. Projekty
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Poprawka 45

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 1 — tiret drugie

Tekst proponowany przez Komisje

— r6znorodnos¢ biologiczna;

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisjg

2. Co najmniej 50 % s$rodkoéw z budzetu
przydzielonych na projekty wspierane
poprzez dotacje na dziatania w ramach
podprogramu dziatan na rzecz srodowiska
programu LIFE przeznaczone jest na
projekty wspierajace ochrone przyrody 1

RR\914245PL.doc
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zintegrowane angazujg zainteresowane
strony i sq dla nich dostepne.

5. Komisja i panstwa czionkowskie
aktywnie wspierajq i promujg rozwdoj
projektow zintegrowanych, miedzy innymi
poprzez projekty pomocy technicznej,
wymiany, takie jak wizyty zapoznajgce z
dobrze funkcjonujgcymi projektami
zintegrowanymi, seminaria i warsztaty
organizowane przez Komisje lub inne
dziatania komunikacyjno-informacyjne.

6. Rownowaga geograficzna projektow
zintegrowanych jest zapewniana zgodnie z
art. 19 ust. 3. Panstwa czionkowskie
doktladajq staran — jeZeli to konieczne,
przy wsparciu z projektu pomocy
technicznej LIFE — by przygotowaé i
zaproponowac co najmniej jeden projekt
zintegrowany w trakcie trwania okresu
finansowania LIFE, o ktérym mowa w
art. 1.

Poprawka

— przyroda i roznorodnos¢ biologiczna;

Poprawka

2. Co najmniej 75 % s$rodkoéw z budzetu
przydzielonych na projekty wspierane
poprzez dotacje na dziatania w ramach
podprogramu dziatan na rzecz srodowiska
programu LIFE przeznaczone jest na
projekty wspierajace ochrone przyrody 1
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roznorodno$¢ biologiczna.

roznorodno$¢ biologiczng.

(Powigzana z poprawkq do art. 4 ust. 1)

Uzasadnienie

Niniejsza poprawka dotyczy zwigkszenia budzetu programu LIFE do 1% catkowitego budzetu
UE, przy czym zwigkszenie to ma w szczegolnosci na celu wniesienie wktadu w zarzgdzanie

obszarami Natura 2000.

Poprawka 47

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — litera c)

Tekst proponowany przez Komisje

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, oceny, monitorowania i
opiniowania unijnej polityki i przepisow
prawnych w zakresie srodowiska, a takze
dla celéw oceny i monitorowania
czynnikow, naciskow i reakcji
wplywajacych na srodowisko w Unii i
poza nig.

Poprawka 48

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisjg

Szczegbtowe cele obszaru priorytetowego
,»Ro0znorodnos¢ biologiczna”

Poprawka 49

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Szczegodtowe cele podprogramu dziatan na
rzecz Srodowiska w obszarze

PE489.483v02-00

Poprawka

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, wdrazania, oceny,
monitorowania i opiniowania unijnej
polityki i przepisow prawnych w zakresie
srodowiska, a takze dla celow oceny i
monitorowania czynnikow, naciskow i
reakcji wptywajacych na srodowisko w
Unii i poza nig.

Poprawka

Szczegotowe cele obszaru priorytetowego
,,Przyroda i r6znorodno$¢ biologiczna”

Poprawka

Szczegbdtowe cele podprogramu dziatan na
rzecz $rodowiska w obszarze
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priorytetowym ,,R6znorodnos¢
biologiczna” w szczegolnosci obejmuja:

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 - litera c)

Tekst proponowany przez Komisje

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, oceny, monitorowania i
opiniowania unijnej polityki i przepisow
prawnych w zakresie r6znorodnos$ci
biologicznej, a takze dla celéw oceny i
monitorowania czynnikow, naciskow i
reakcji wptywajacych na roznorodnosé
biologiczng w Unii i poza nig.

Poprawka 51

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 - litera d a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 52

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 - litera b)

Tekst proponowany przez Komisje

(b) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, oceny, monitorowania,
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priorytetowym ,,Przyroda i réznorodnos¢
biologiczna” w szczegolnosci obejmuja:

Poprawka

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, wdrazania, oceny,
monitorowania i opiniowania unijnej
polityki i przepisow prawnych w zakresie
réznorodnos$ci biologicznej, a takze dla
celéw oceny i monitorowania czynnikow,
naciskow i reakcji wptywajacych na
réznorodno$¢ biologiczng w Unii i poza
nig.

Poprawka

(da) wspieranie ukierunkowanego
upowszechniania wynikow projektu wsrod
zainteresowanych stron i potencjalnych
przyszlych wnioskodawcow w regionach
najodpowiedniejszych z punktu widzenia
danej tematyki i ktére mogq najbardziej
skorzystac z dzielenia si¢ pozytywnymi
doswiadczeniami.

Poprawka

(b) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, oceny, monitorowania,
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opiniowania i realizacji skutecznych
dziatan i $Srodkow zwigzanych z
dostosowywaniem si¢ do skutkow zmiany
klimatu, a takze wzmacnianie potencjalu
zastosowania tej wiedzy w praktyce;

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 - litera c)

Tekst proponowany przez Komisje

(c) utatwianie rozwoju i zastosowania
podejs¢ zintegrowanych, takich jak
strategie i plany dzialania majace na celu
dostosowywanie si¢ do skutkéw zmiany
klimatu na poziomie lokalnym,
regionalnym lub krajowym;

Poprawka 54

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 - litera d)

Tekst proponowany przez Komisje

(d) wspieranie rozwoju i prezentacji
innowacyjnych technologii, systeméw,
metod i instrumentow stuzacych
dostosowywaniu si¢ do skutkow zmiany
klimatu, odpowiednich do powielenia,
przeniesienia lub wiaczenia do gtownego
nurtu.
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opiniowania i realizacji skutecznych
dziatan i srodkow ekosystemowych
zwigzanych z dostosowywaniem si¢ do
skutkow zmiany klimatu, a takze
wzmacnianie potencjatu zastosowania tej
wiedzy w praktyce;

Poprawka

(c) utatwianie rozwoju i zastosowania
ekosystemowych podejs¢ zintegrowanych,
takich jak strategie i plany dziatania
majace na celu dostosowywanie si¢ do
skutkdéw zmiany klimatu na poziomie
lokalnym, regionalnym lub krajowym;

Poprawka

(d) wspieranie rozwoju i prezentacji
innowacyjnych technologii, systeméw,
metod 1 instrumentoéw stuzacych
dostosowywaniu si¢ do skutkow zmiany
klimatu, odpowiednich do powielenia,
przeniesienia lub wiaczenia do gtownego
nurtu i koncentrujqcych si¢ na
podejsciach ekosystemowych.
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Poprawka 55

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — litera d)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(d) projekty zintegrowane, przede (d) projekty zintegrowane;
wszystkim w obszarze przyrody, wody,
odpadow, powietrza, a takZe lagodzenia

skutkow zmiany klimatu i dostosowywania
si¢ do nich,;

Uzasadnienie

Unikniecie powtorzen. Obszary priorytetowe projektow zintegrowanych zostaly juz
wymienione w art. 2 (definicje) i w art. 8a (nowy).
Poprawka 56

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — litera e a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(ea) projekty stuzgce budowaniu

potencjatu zgodnie 7 art. 19 ust. 2a;

Poprawka 57

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — litera g)

Tekst proponowany przez Komisjg Poprawka
(9) projekty informacyjne, dotyczace (9) projekty informacyjne, dotyczace
swiadomosci i rozpowszechniania $wiadomosci, wymiany i
informacji; rozpowszechniania informacji;
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Poprawka 58

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 19 — ustep 1 — akapit pierwszy — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

(a) leza w interesie Unii poprzez
zapewnienie znaczgcego wkiadu w
realizacje jednego z celow programu LIFE
okreslonych w art. 3;

Poprawka 59

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 1 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

Komisja jest upowazniona do przyjecia
aktow delegowanych zgodnie z art. 30
dotyczqcych okreslenia warunkow
zastosowania kryteriow, o ktorych mowa
w ust. 1 lit. a) w celu dostosowania tego
kryterium do poszczegdlnych obszaréw
priorytetowych okreslonych w art. 91i 13.

Poprawka 60

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Jesli to mozliwe, projekty finansowane z
programu LIFE promuja synergie
pomiedzy réznymi celami oraz
zastosowanie zielonych zamowien
publicznych.

PE489.483v02-00

Poprawka

(a) leza w interesie Unii poprzez
zapewnienie znaczgcego wkiadu w
realizacje jednego z celow ogolnych
programu LIFE okreslonych w art. 3 oraz
szczegoltowych celow obszarow
priorytetowych, o ktérych mowa w art. 10,
11,12, 14,151 16;

Poprawka

skreslony

Poprawka

2. Jesli to mozliwe, projekty finansowane z
programu LIFE promuja zastosowanie
zielonych zamowien publicznych oraz
synergie pomigdzy r6znymi celami. W
kazdym projekcie podporzgdkowanym
jednemu obszarowi priorytetowemu unika
si¢ zagraZania celom srodowiskowym i
Klimatycznym innego obszaru
priorytetowego.
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Poprawka 61

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

2a. Wybor finansowania dla wszystkich
projektow niebedqgcych projektami
zintegrowanymi, o ktérych mowa w art. 18
lit. d), dokonywany jest w oparciu o
aspekty merytoryczne i jakosciowe,
zgodnie 7 ust. 1 niniejszego artykutu.

W przypadku, gdy danemu panstwu
czlonkowskiemu udzielono zamowienia na
mniej niz dwa projekty w ciggu dwoch
kolejnych lat, panstwo takie uprawnione
jest do szczeg6lnej pomocy technicznej,
takiej jak warsztaty ukierunkowane na
wspieranie przygotowania projektow
wysokiej jakosci w ciggu kolejnego roku, i
moze ubiegad si¢ o projekt stuigcy
budowaniu potencjatu zgodnie 7 art. 18
lit. ea). O projekt stuiqgcy budowaniu
potencjatu mogq rownie? ubiegac sig
panstwa czlonkowskie, ktore w ramach
okresu programowania od 2007 r. do
2013 r. otrzymaly znacznie mniej niz
wynoszq ich orientacyjne przydzialy
Krajowe.

Komisja dba o rozpowszechnianie
wynikow najbardziej udanych projektdw,
W razie potrzeby, ze szczegélnym
uwzglednieniem tych panstw
czlonkowskich, ktorym przydzielono
najmniejszq liczbe projektow w danym
obszarze.
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Poprawka 62

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 2 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2b. W celu zapewnienia zrownowazonej
dystrybucji projektow Komisja prowadzi
publicznie dostepny rejestr
przedstawiajgcy wydatkowanie srodkow
na projekty LIFE w poszczeg6lnych
panstwach czlonkowskich oraz udostepnia
informacje dotyczqce orientacyjnych
przydziatow krajowych na lata 2014-2017
i 2018-2020, w oparciu o nastepujgce
Kryteria:

(1) podprogram dziatan na rzecz
srodowiska:

(a) zaludnienie

(i) catkowita liczha mieszkancow kaZdego
z panstw czltonkowskich; do tego
kryterium stosowany jest wspolczynnik w
wysokosci 45%; a takze

(ii) gestos¢ zaludnienia w kazdym
panstwie czlonkowskim, uwzgledniana
maksymalnie w wysokosci dwukrotnosci
sredniej gestosci zaludnienia Unii; do tego
kryterium stosowany jest wspolczynnik w
wysokosci 5%;

(b) przyroda i réinorodnosé biologiczna

(i) catkowita powierzchnia obszaréw o
szczeg6lnym znaczeniu dla Unii na
terytorium kaZdego 7 panstw
czlonkowskich wyraZona jako odsetek
catkowitej powierzchni obszarow o
szczeg6lnym znaczeniu dla Unii; do tego
kryterium stosowany jest wspolczynnik w
wysokosci 25%; a takze

(ii) stosunek odsetka powierzchni
obszardw o szczegblnym znaczeniu dla
Unii na terytorium kazdego z panstw
czlonkowskich do odsetka powierzchni
obszardw o szczegolnym znaczeniu dla
Unii na terytorium Unii; do tego
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Poprawka 63

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 2 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 64

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W projektach zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) uczestnicza,
odpowiednio, zainteresowane strony, a
projekty te, jesli to moZliwe, promuja
koordynacj¢ z innymi unijnymi zrodtami

RR\914245PL.doc

kryterium stosowany jest wspolczynnik w
wysokosci 25%;

(2) podprogram dziatan na rzecz klimatu:

(i) catkowita liczba mieszkancow kazdego
z panstw czltonkowskich wyraZona jako
odsetek catkowitej liczby mieszkancow
Unii; do tego kryterium stosowany jest
wspolczynnik w wysokosci 50%;

(ii) odwrotny PKB per capita celem
odzwierciedlenia solidarnosci 7 panstwami
czltonkowskimi bedgcymi w gorszej
sytuacji; do tego kryterium stosowany jest
wspolczynnik w wysokosci 50%;

Poprawka

2¢. Skuteczny rozdzial srodkow
wydatkowanych na projekty LIFE w
zwiqzku 7 orientacyjnym przydziatem
krajowym jest czescig sprawozdania g
oceny srodokresowej, 0 ktbrym mowa w
art. 27 ust. 2 lit. a). Panstwa
czlonkowskie, ktore otrzymaly znacznie
mniej niz wynoszq ich orientacyjne
przydzialy krajowe, mogq ubiegac si¢ o
projekt stuzqgcy budowaniu potencjalu.

Poprawka

3. W projektach zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) uczestnicza
zainteresowane strony, a projekty te
promuja koordynacj¢ z innymi unijnymi
zrodtami finansowania i mobilizacje tych

PE489.483v02-00
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finansowania 1 mobilizacjg¢ tych zrédet.

Komisja zapewnia rownowage
geograficzng zgodnie z zasadami
solidarno$ci 1 wspdlnych staran w
procedurze udzielania zamdwien na
projekty zintegrowane. Komisja jest
upowazniona do przyjecia aktow
delegowanych zgodnie z art. 30
dotyczgcych kryteriow zastosowania
rownowagi geograficznej w kazdym
obszarze tematycznym, o ktorym mowa w
art. 18 lit. d). Komisja zwraca szczegdlng
uwage na projekty ponadnarodowe, w
przypadkach gdy wspolpraca
ponadnarodowa ma podstawowe
znaczenie dla zagwarantowania ochrony
srodowiska i realizacji celow w zakresie
klimatu.

zrodet.

Komisja zapewnia rownowage
geograficzng zgodnie z zasadami
solidarnos$ci 1 wspolnych staran w
procedurze udzielania zamédwien na
projekty zintegrowane. W ramach tego
dgzenia:

(a) kazde panstwo czlonkowskie ma prawo
otrzymac — w calym okresie
programowania i pod warunkiem, Ze
kryteria kwalifikowania okreslone w ust. 1
sq spelnione — finansowanie na co
najmniej dwa projekty zintegrowane w
dwoch roZnych obszarach okreslonych w
art. 8a ust. 2;

(b) wszystkie inne projekty zintegrowane
sq oceniane i przydzielane w oparciu o
prezentowangq jakos¢. Komisja jest tez
upowazniona do przyjmowania aktow
delegowanych zgodnie z art. 30 w celu
okreslenia szczegotowych, tematycznych,
paneuropejskich celéw dystrybucyjnych
dla projektow zintegrowanych na okres
programowania.

Uzasadnienie

Ze wzgledu na nowatorski charakter projektow zintegrowanych i szczegolne podejscie do
planowania, ktorego wymagajq, istotne jest, by wszystkie panstwa cztonkowskie nabyty
doswiadczenia z tym rodzajem projektow w czasie kolejnego okresu programowania LIFE. Z
tego wzgledu zaleca sie, by kazdemu panstwu cztonkowskiemu przystugiwato finansowanie na
Co najmniej trzy projekty zintegrowane, przy zatozeniu, ze dotyczq one roznych obszarow.

PE489.483v02-00
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Poprawka 65

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 4a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 66

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 4 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 67

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Maksymalny poziom wspoifinansowania
dla projektéw wymienionych w art. 18
wynosi 70 % kosztow kwalifikowanych. W
drodze wyjatku, maksymalny poziom

RR\914245PL.doc
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Poprawka

4a. Komisja okresli odrebng,
przyspieszong procedure skltadania
wnioskow i wyboru w przypadku
projektow stuzqgcych budowaniu
potencjatu, ktorej czas trwania nie bedzie
przekraczal trzech miesiecy od momentu
zloZenia wniosku.

Poprawka

4b. Komisja publikuje regularnie, przy
wykorzystaniu odpowiednich mediow i
technologii, wykazy projektow
finansowanych za posrednictwem LIFE
wraz z krotkim opisem celow i
osiggnietych wynikow oraz zestawieniem
wydanych srodkow. Komisja umozliwia
skojarzenie ukonczonych lub trwajgcych
projektow z nowymi beneficjentami
projektéw, wnioskodawcami lub
zainteresowanymi stronami z tego samego
obszaru.

Poprawka
1. Maksymalny poziom wspoétfinansowania

dla projektow wymienionych w art. 18
wynosi 50 % kosztow kwalifikowanych.
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wspotfinansowania dla projektow
wymienionych w art. 18 lit. d) i f) wynosi
80 % kosztow kwalifikowanych.

W drodze wyjatku:

(a) maksymalny poziom
wspotfinansowania dla projektow
wymienionych w art. 18 lit. d) i f), wynosi
60% kosztéw kwalifikowanych;

(b) panstwa cztonkowskie borykajgce sie z
okresowymi trudnosciami budietowymi,
jak okreslono w rozporzgdzeniu (UE) nr
wi/eee [rozporzgdzenie w sprawie
wspolnych przepisow] mogg ubiegad sie o
zwigekszony poziom do wysokosci 75%
kosztow kwalifikowanych;

(c) maksymalna stawka
wspolfinansowania w ramach obszaru
priorytetowego "Przyroda i réZnorodnosé
biologiczna' na rzecz powainie
zagroZonych siedlisk i gatunkow wynosi
75%. Komisja jest uprawniona do
przyjecia aktow delegowanych
dotyczqcych ustalenia wykazu takich
siedlisk i gatunkow zgodnie z art. 30.
Wykaz ten jest sporzqdzany w oparciu o
siedliska i gatunki priorytetowe okreslone
w dyrektywie 92/43/EWG i aktualizowany
zgodnie z najnowszymi odkryciami
naukowymi, a takie w oparciu o gatunki
ptakdéw uznane za priorytetowe w zakresie
finansowania przez komitet ustanowiony
zgodnie z art. 16 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 2009/147/WE z
dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa’.

1Dz.U. L 202z26.1.2010,s. 7.
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Uzasadnienie

Komisja proponuje podniesienie poziomu wspotfinansowania w celu zrownowazenia
proponowanego ograniczenia kwalifikowalnosci VAT i kosztow dotyczqcych pracownikow
statych. Proponowane poprawki kompromisowe 6 i 7 ponownie wprowadzajq te
kwalifikowalnos¢. Znaczne zwiekszenie poziomu wspétfinansowania bytoby mozliwe
wylgcznie kosztem catkowitej liczby projektow i efektu dzwigni instrumentu LIFE.

Poprawka 68

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2 — akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisjg
2. VAT nie jest uznawany za koszt

kwalifikowany w odniesieniu do projektow
wymienionymi w art. 18.

RR\914245PL.doc
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Poprawka

2. VAT z zasady nie jest uznawany za
koszt kwalifikowany w odniesieniu do
projektéw wymienionych w art. 18. VAT
jest uznawany za koszt kwalifikowany w
przypadkach, gdy nie jest odzyskiwany na
mocy majqcych zastosowanie krajowych
przepisow o VAT i platnikiem jest
beneficjent inny niz osoba niebedgca
podatnikiem, okreslona w art. 13 ust. 1
akapit pierwszy dyrektywy Rady nr
2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r.
w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej'. Kazde panstwo
czlonkowskie informuje Komisje do dnia
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia o przepisach krajowych
dotyczgcych VAT, podmiotach
uprawnionych do odliczen oraz
moZliwosciach odzyskania tego podatku.
Komisja udostepnia t¢ informacje
publicznie i przedstawia kwote VAT
zwrocong projektom LIFE w podziale na
poszczegolne panstwa czlonkowskie jako
element sprawozdan 7 oceny
srodokresowej i ex-post, 0 ktorych mowa
w art. 27 ust. 2.

1Dz.U. L 347211.12.2006, s. 1.
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Poprawka 69

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2 — akapit pierwszy a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Koszty dotyczgce pracownikow, w tym
koszty wynagrodzen pracownikow
administracji krajowych, sq dla wszystkich
beneficjentow uznawane za koszty
kwalifikowane w przypadku projektow
wymienionych w art. 18 w zakresie, w
Jjakim dotyczq one kosztow dzialan, ktore
beneficjent mogt zrealizowad jedynie z
uwagi na realizacje danego projektu.
Odnosny personel musi by¢ specjalnie
oddelegowany do danego projektu na
okreslong liczbe godzin, czes¢ etatu lub
pelny etat. Suma wktadow organizacji
publicznych (jako beneficjentéw
koordynujgcych i /lub
wspotbeneficjentow) w ramach projektu
przekracza o co najmniej 2% sume
kosztow wynagrodzen pracownikow stuzby
cywilnej oddelegowanych do projektu.

Poprawka 70

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2 — akapit drugi — tiret pierwsze

Tekst proponowany przez Komisjg Poprawka
— nabycie przyczyni si¢ do polepszenia, — nabycie przyczyni si¢ do polepszenia,
zachowania 1 odtworzenia integralnosci zachowania 1 odtworzenia integralnosci
sieci Natura 2000 ustanowionej ha mocy sieci Natura 2000 ustanowionej ha mocy
art. 3 dyrektywy 92/43/EWG,; art. 3 dyrektywy 92/43/EWG, m.in. dzigki

poprawie lgcznosci za pomocq tworzenia
korytarzy, przejs¢ lub innych elementow
zielonej infrastruktury;
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Poprawka 71

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — litera e a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 72

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Komisja przyjmuje wieloletnie
programy prac dla programu LIFE.
Wspomniane akty wykonawcze przyjmuje
si¢ zgodnie z procedurq sprawdzajgcg, o
ktorej mowa w art. 29 ust. 2.

Poprawka 73

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisjg
2. Kazdy wieloletni program prac obejmuje
okres przynajmniej dwdch lat i w

zalezno$ci od celow wymienionych w art.
3, okresla:

Poprawka 74

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 3
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Poprawka

(ea) komunikacje dotyczgcq wdrozenia, w
tym, w odpowiednich przypadkach,
transpozycji wszystkich istotnych aktow
prawodawstwa unijnego dotyczqcych
srodowiska i klimatu;

Poprawka

1. Komisja jest uprawniona do przyjecia
aktow delegowanych dotyczgcych
przyjecia wieloletnich programow prac dla
programu LIFE zgodnie z art. 30. Komisja
dba o to, aby przy opracowywaniu
wieloletnich programoéw prac prowadzono
nalegyte konsultacje 7 zainteresowanymi
stronami.

Poprawka

2. Kazdy wieloletni program prac obejmuje
okres przynajmniej trzech lat i w
zaleznosci od celow wymienionych w art.
3, okresla:
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Tekst proponowany przez Komisje

3. Komisja zmienia, w razie potrzeby,
wieloletnie programy prac. Wspomniane
akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie 7
procedurg sprawdzajgcq, o ktorej mowa w
art. 29 ust. 2.

Poprawka 75

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27

Tekst proponowany przez Komisje

1. Komisja regularnie monitoruje i sktada
sprawozdania na temat realizacji programu
LIFE i jego podprograméw, w tym kwoty
wydatkéw dotyczacych klimatu 1
wydatkéw dotyczacych réznorodnosci
biologicznej. Komisja rowniez analizuje
synergie pomigdzy programem LIFE i
innymi komplementarnymi programami
unijnymi, a w szczeg6lnosci pomigdzy
podprogramami programu LIFE.

2. Komisja przedktada Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie, Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu i
Komitetowi Regiondw:

(a) nie p6zniej niz do 30 wrzesnia 2017 r.
sprawozdanie z zewnetrznej oceny
srodokresowej programu LIFE (i jego
podprograméw), w tym aspektéw
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Poprawka

3. Kazdy wieloletni program prac
obejmuje okres przynajmniej trzech lat,
ktory mozna przedtuzyd, jezeli priorytety
tematyczne okreslone w danym
wieloletnim programie prac pozostajq
aktualne. Komisja posiada uprawnienia
do przyjecia aktow delegowanych zgodnie
z art. 30 w celu zmiany, w razie potrzeby,
wieloletnich programéw prac, najpézniej
przy okazji srednioterminowego przeglgdu
programu LIFE.

Poprawka

1. Komisja regularnie monitoruje i sktada
sprawozdania na temat realizacji programu
LIFE i jego podprograméw, w tym kwoty
wydatkéw dotyczacych klimatu 1
wydatkow dotyczacych roznorodnosci
biologicznej. Komisja rowniez analizuje
synergie pomigdzy programem LIFE i
innymi komplementarnymi programami
unijnymi, a w szczegolnosci pomig¢dzy
podprogramami programu LIFE.

Komisja regularnie udost¢pnia
najbardziej wymierne wyniki
poszczegblnych projektow finansowanych
w ramach programu LIFE, aby utatwié¢
zbieranie informacji zwrotnych i wymiane
dobrych praktyk w calej Unii.

2. Komisja przedktada Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie, Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu i
Komitetowi Regiondw:

(@) nie p6zniej niz do 30 czerwca 2017 r.
sprawozdanie z zewng¢trznej oceny
srodokresowej programu LIFE (i jego
podprograméw), w tym aspektéw
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jakosciowych i ilosciowych jego
wdrozenia, kwoty wydatkow dotyczacych
klimatu 1 wydatkéw dotyczacych
réznorodnosci biologicznej, jak rowniez
komplementarnosci wobec innych
wiasciwych programéw unijnych,
realizacji celow wszystkich srodkow (jesli
to mozliwe, na poziomie wynikow i
wpltywu), efektywnego wykorzystania
zasobow 1 europejskiej wartosci dodanej
programu, pod katem decyzji o
odnowieniu, modyfikacji lub zawieszeniu
srodkéw. W ocenie uwzglednia si¢ ponadto
skale uproszczenia, wewnetrzne;j i
zewnetrznej spdjnosci programu, dalszej
odpowiedniosci celow, a takze wktad
srodkow na rzecz unijnych priorytetow
dotyczacych inteligentnego i
ZréWnowazonego rozwoju sprzyjajacego
wlaczeniu spotecznemu. Bierze ona pod
uwage wyniki oceny dlugoterminowego
wplywu poprzednika programu. Do
sprawozdania zalaczane sg uwagi Komisji,
uwzgledniajace sposob wzigcia pod uwage
ustalen wynikajacych z oceny
srédokresowej przy realizacji programu
LIFE, w szczegdlnos$ci przy
opracowywaniu wieloletnich programéw
prac;
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jakosciowych i ilosciowych jego
wdrozenia, kwoty wydatkow dotyczacych
klimatu 1 wydatkéw dotyczacych
réznorodnos$ci biologicznej, zakresu, w
jakim osiggnigte zostaly synergie
pomiedzy celami, jak rOwniez
komplementarnosci wobec innych
wiasciwych programéw unijnych,
realizacji celow wszystkich srodkow (jesli
to mozliwe, na poziomie wynikow i
wptywu), efektywnego wykorzystania
zasobow i europejskiej wartosci dodane;j
programu, pod katem decyzji o
odnowieniu, modyfikacji lub zawieszeniu
srodkow. W ocenie uwzglednia si¢ ponadto
skale uproszczenia, wewnetrzne;j i
zewnetrznej spdjnosci programu, dalszej
odpowiedniosci celow, a takze wktad
srodkOw na rzecz unijnych priorytetow
dotyczacych inteligentnego i
ZrOWnowazonego rozwoju sprzyjajacego
wlgczeniu spotecznemu. Bierze ona pod
uwage wyniki oceny dlugoterminowego
wptywu poprzednika programu. Do
sprawozdania zalaczane sg uwagi Komisji,
uwzgledniajace sposob wzigcia pod uwage
ustalen wynikajacych z oceny
srodokresowej przy realizacji programu
LIFE, w szczego6lnosci przy
opracowywaniu wieloletnich programow
prac. Sprawozdanie 7 oceny srodokresowej
powinno zawieraé lub by¢ uzupelnione
przez szczegolowq analize poziomu i
Jjakosci zapotrzebowania na projekty
Zintegrowane, Twigzanego z nimi
planowania oraz ich wdroZenia.
Szczegolnego uwzglednienia wymaga
osiggniete lub spodziewane powodzenie
projektow zintegrowanych w kwestii
zwigekszonego wykorzystania innych
funduszy unijnych, szczegdlnie poprzez
weiecie pod uwage korzysci ze zwigkszonej
spojnosci 7 innymi unijnymi
instrumentami finansowymi, poziomu
zaangaiowania zainteresowanych stron
oraz poziomu, na jakim poprzednie
tradycyjne programy LIFE weszly lub
Wedlug oczekiwan majg wejs¢ w zakres
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(b) nie pdzniej niz do 31 grudnia 2023 r. —
sprawozdanie z zewngetrznej 1 niezaleznej
oceny ex-post, uwzgledniajace realizacje
programu LIFE i jego podprogramow, w
tym kwote wydatkow dotyczacych klimatu
1 wydatkow dotyczacych réznorodnosci
biologicznej, zakres, w jakim program
LIFE jako catos¢ i kazdy z jego
podprograméw osiagnat swoje cele, wkiad
programu LIFE na rzecz realizacji celow i
zadan strategii ,,Europa 2020”.

3. Komisja podaje do wiadomosci
publicznej wyniki ocen dokonanych
zgodnie z niniejszym artykulem.

Poprawka 76

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29

Tekst proponowany przez Komisje

Procedura komitetowa

1. Komisje wspomaga komitet ds.
programu dziatan na rzecz srodowiska i
klimatu LIFE.

Komitet ten jest komitetem w rozumieniu
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projektow zintegrowanych. Ocenie mogq
towarzyszy¢é odpowiednie propozycje
dotyczgce dostosowania ogolnego udziatu
finansowego dostepnego na potrzeby
projektow zintegrowanych w ramach
programu LIFE, o ktorym mowa w art. 4
lit. 2b), oraz zakresu projektow
zintegrowanych, o ktérym mowa w art. 8a
ust. 2 niniejszego rozporzqdzenia;

(b) nie pdzniej niz do 31 grudnia 2023 r. —
sprawozdanie z zewngetrznej 1 niezalezne;j
oceny ex-post, uwzgledniajace realizacje
programu LIFE i jego podprogramow, w
tym kwote wydatkow dotyczacych klimatu
i wydatkoéw dotyczacych roznorodnoscei
biologicznej, zakres, w jakim program
LIFE jako catos¢ i kazdy z jego
podprogramdw osiagnat swoje cele,
zakres, w jakim zrealizowane zostaly
synergie pomiedzy roznymi celami, wklad
programu LIFE na rzecz realizacji celow i
zadan strategii ,,Europa 2020”.
Sprawozdanie z oceny ex-post powinno te;
omowié, w najwiekszym moZliwym
zakresie, korzysci ekonomiczne uzyskane
dzieki programowi LIFE, a takZe
oddzialywanie na zainteresowane
spolecznosci i wartos¢ dodang, jakq
uzyskaly one z programu.

3. Komisja podaje do wiadomosci
publicznej wyniki ocen dokonanych
zgodnie z niniejszym artykulem.

Poprawka

skreslony
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rozporzgdzenia (UE) nr 182/2011.

2. W przypadku odestania do niniejszego
ustepu stosuje si¢ art. 5 rozporzgdzenia
(UE) nr 182/2011.

Uzasadnienie

Artykut dotyczgcy procedury komitetowej bytby zbedny, gdyby przyjeto zmiany majgce na celu
skreslenie lub zastgpienie aktow wykonawczych aktami delegowanymi.

Poprawka 77

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 30 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Uprawnienia do przyj¢cia aktow
delegowanych, o ktérych mowa w art. 3
ust. 2, art. 19 ust. 1 1 3 powierza si¢
Komisji na czas nieokreslony od dnia [data
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia].

Poprawka 78

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 30 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przekazanie uprawnien, o ktorym mowa
w art. 3 ust. 2, art. 19 ust. 11 3, moze
zosta¢ w dowolnym momencie odwotane
przez Parlament Europejski lub przez
Radg¢. Decyzja o odwotaniu konczy
przekazanie okre§lonych w niej uprawnien.
Decyzja o odwotaniu staje si¢ skuteczna od
nastepnego dnia po jej opublikowaniu w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
lub w okreslonym w tej decyzji
pozniejszym terminie. Nie wplywa ona na
waznos¢ jakichkolwiek juz
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Poprawka

2. Uprawnienia do przyj¢cia aktow
delegowanych, o ktérych mowa w art. 3
ust. 2, art. 4 ust. 2b, art. 8a ust. 2, art. 19
ust. 3, art. 20 ust. 1, art. 24 ust. 11 3,
powierza si¢ Komisji na czas nieokreslony
od dnia [data wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia].

Poprawka

3. Przekazanie uprawnien, o ktorym mowa
w art. 3 ust. 2, art. 4 ust. 2b, art. 8a ust. 2,
art. 19 ust. 3, art. 20 ust. 1 i art. 24 ust. 1 i
3, moze zosta¢ w dowolnym momencie
odwotane przez Parlament Europejski lub
przez Rade. Decyzja o odwotaniu konczy
przekazanie okreslonych w niej uprawnien.
Decyzja o odwotaniu staje si¢ skuteczna od
nastepnego dnia po jej opublikowaniu w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
lub w okreslonym w tej decyz;ji
pézniejszym terminie. Nie wptywa ona na
wazno$¢ jakichkolwiek juz
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obowigzujacych aktow delegowanych.

Poprawka 79

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 30 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Akt delegowany przyjety na podstawie
art. 3 ust. 2, art. 19 ust. 1 lub 3 wchodzi w
zycie tylko jesli Parlament Europejski albo
Rada nie wyrazity sprzeciwu w terminie
dwoch miesiecy od przekazania tego aktu
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie, lub
jesli, przed uptywem tego terminu,
zaroéwno Parlament Europejski, jak i Rada
poinformowaty Komisje, ze nie wniosg
sprzeciwu. Termin ten przedtuza si¢ o dwa
miesigce z inicjatywy Parlamentu
Europejskiego lub Rady.

Poprawka 80

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 32 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisjg

1. Dziatania, ktorych realizacj¢ rozpoczgto
przed dniem 31 grudnia 2013 r. zgodnie z
rozporzadzeniem (WE) nr 614/2007,
podlegaja temu rozporzadzeniu do czasu
zakonczeniach ich realizacji i beda zgodne
z zawartymi w tym rozporzadzeniu
postanowieniami technicznymi. Komitet, o
ktorym mowa w art. 29 ust. 1, zastgpi
komitet przewidziany w rozporzgdzeniu
(WE) nr 614/2007 od daty wejscia w Zycie
niniejszego rozporzqdzenia.
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obowigzujacych aktow delegowanych.

Poprawka

5. Akt delegowany przyjety na podstawie
art. 3 ust. 2, art. 4 ust. 2b, art. 8a ust. 2,
art. 19 ust. 3, art. 20 ust. 1 i art. 24 ust. 1
lub 3, wchodzi w zycie tylko jesli
Parlament Europejski albo Rada nie
wyrazity sprzeciwu w terminie dwdch
miesi¢cy od przekazania tego aktu
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie, lub
jesli, przed uptywem tego terminu,
zaréwno Parlament Europejski, jak i Rada
poinformowaty Komisje, ze nie wniosg
sprzeciwu. Termin ten przedtuza si¢ o dwa
miesigce z inicjatywy Parlamentu
Europejskiego lub Rady.

Poprawka

1. Dziatania, ktorych realizacj¢ rozpoczgto
przed dniem 31 grudnia 2013 r. zgodnie z
rozporzadzeniem (WE) nr 614/2007,
podlegaja temu rozporzadzeniu do czasu
zakonczeniach ich realizacji i beda zgodne
z zawartymi w tym rozporzadzeniu
postanowieniami technicznymi.
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Poprawka 81

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik (nowe)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ZALACZNIK
Logo programu LIFE

Uzasadnienie

Poprawka nawiqzuje do poprawki wprowadzajqgcej art. 8a (nowy). Logo programu LIFE
skutecznie przyczynia sie do widocznosci finansowania unijnego w obszarze srodowiska i
klimatu i pokazuje wktad Unii w ochrone przyrody i dziatania na rzecz ochrony srodowiska w
terenie. Dlatego nalezy zawrzeé w rozporzgdzeniu odniesienie do logo programu LIFE.
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UZASADNIENIE

W ciaggu ostatnich 20 lat program LIFE odnosit znaczne sukcesy jako $rodek odpowiadajacy
na stojace przed obywatelami Europy wyzwania zwigzane ze §rodowiskiem i klimatem. Jest
to niewielki, lecz dobrze ukierunkowany i skuteczny instrument, wysoko oceniany przez
lokalne, regionalne i krajowe administracje publiczne, organizacje pozarzadowe, instytucje
naukowe oraz mate i Srednie przedsigbiorstwa. Rowniez z perspektywy budzetowej wyniki
program LIFE nalezy uzna¢ za bardzo zadowalajace; wskaznik wykonania utrzymywat si¢
stale 1 znacznie powyzej $redniej.

Budzet i wlaczanie do gléwnego nurtu

Wobec powyzszego jest oczywiste, ze udzial LIFE w og6lnym budzecie UE, ktory we
whniosku Komisji wynosi 0,3%, jest nieproporcjonalnie niski w stosunku do wyzwan i szans
zwigzanych z transformacja w kierunku bardziej zrownowazonego, niskoemisyjnego,
zasobooszczednego i charakteryzujacego si¢ wysoka réznorodnoscig biologiczna
spoteczenstwa. Inwestycje wspierane przez Parlament Europejski (PE) w kontekscie
obecnych negocjacji dotyczacych glownych funduszy unijnych w ramach kolejnych
wieloletnich ram finansowych beda mialy wptyw na rozw6j UE co najmniej przez nastgpne
dwa dziesigciolecia. Z tego wzgledu sprawozdawczyni podkresla konieczno$¢ zadbania o to,
by inwestycje te wspieraty polityke i strategie, ktorych rzecznikiem jest PE, np. plan dziatania
na rzecz Europy efektywnie korzystajacej z zasobow, plan dziatania dotyczacy przejécia na
gospodarke niskoemisyjng czy europejska strategie ochrony réznorodnosci biologiczne;j.

W rezolucji dotyczacej europejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej PE wyraza
rozczarowanie zaproponowanym przydziatem srodkéw na nowy program LIFE i stwierdza, ze
wyzwania zwigzane z réznorodnoscig biologiczng i realizacjg planu ochrony przyrody
wymagajg znaczacego zwigkszenia przydziatu funduszy na program LIFE. Ponadto PE
wskazuje na fakt, iz korzyS$ci plynace z samej tylko sieci ,,Natura 2000” szacuje si¢ na 200-
300 mld EUR, a taczna liczba miejsc pracy wspieranych bezposrednio w ten sposéb wynosi
od 4,5 do 8 min.

Przyznanie programowi LIFE odpowiedniego budzetu i widocznego udziatu w ogdlnych
wydatkach UE bedzie silnym sygnalem §wiadczacym o tym, ze Unia powaznie traktuje swoje
zobowigzania dotyczace Srodowiska 1 klimatu. Zgodnie z ogdlnym podej$ciem PE w ramach
negocjacji dotyczacych wieloletnich ram finansowych, w niniejszym sprawozdaniu
sprawozdawczyni wstrzymuje si¢ od jakichkolwiek konkretnych propozycji do co kwoty
budzetu programu LIFE. W $wietle powyzsze] argumentacji jest jednak oczywiste, ze nalezy
ja znacznie zwigkszy¢. Program LIFE powinien przyczyni¢ si¢ do spelnienia w przynajmnie;j
10% potrzeb finansowych sieci Natura 2000 — bez zmniejszenia wydatkow w jakimkolwiek
innym obszarze. Obecny budzet nalezy zwigkszy¢ co najmniej 0 5%, 0 co wnioskuje PE w
rezolucji dotyczacej wieloletnich ram finansowych. Kwota ta powinna z kolei zosta¢
zwigkszona o sume, jaka w uznaniu Komisji jest konieczna dla celéw zaproponowanych
nowych elementéw programu LIFE, tj. podprogramu dzialan na rzecz srodowiska i projektow
zintegrowanych.
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Rownowaga geograficzna i pomoc techniczna

Wybér projektow LIFE dokonywany jest przede wszystkim w oparciu o jakos$¢ i wktad w
europejskag wartos¢ dodana, ze szczegdlnym uwzglednieniem potencjatu
demonstracyjnego/mozliwosci przenoszenia oraz skutkow dla srodowiska/klimatu.
Doswiadczenie poprzednich okresow programowania LIFE pozwala dostrzec dysproporcje w
wykorzystaniu dostepnych srodkéw LIFE przez poszczegdlne panstwa cztonkowskie.
Niektore panstwa lub region wielokrotnie wykazatly si¢ zdolnoscig do przygotowania
wysokiej jakosci projektéw i zapewnienia funduszy uzupetniajacych, dzigki czemu uzyskaty
tacznie wigksze wsparcie w ramach programu LIFE. Sytuacja taka miata miejsce nawet w
warunkach skomplikowanego systemu orientacyjnych przydziatow krajowych, ktory
wprowadzono w ramach programu LIFE+ (2007-2013).

Nie ulega watpliwosci, ze nowe rozporzadzenie LIFE powinno uwzgledni¢ razace
nierownos$ci w kwestii przydziatu projektow. Czy jednak przydziaty krajowe sg wtasciwym
instrumentem dla zapewnienia takiego rozdziatu srodkéw? Czy fundusz unijny — w imi¢
europejskiej solidarno$ci — ma szkodzi¢ jako$ci, mozliwosci powielania, warto$ci ochronnej
oraz wymaganym og6lnounijnym wynikom i skutkom projektéw wylacznie po to, by kazde
panstwo cztonkowskie otrzymato swoj udziat?

Zdaniem sprawozdawczyni znaczenie europejskiej solidarnosci i wspdlnych staran jest nieco
odmienne: panstwa czlonkowskie i regiony o niskim wskazniku wybranych projektow
powinny otrzymaé¢ wsparcie umozliwiajace dazenie do uzyskania wyzszej jakosci projektow.
Powinno to odbywac si¢ w formie ukierunkowanych warsztatow i szkolen, ale z
uwzglednieniem migdzyprojektowych ustug doradztwa. Sprawozdawczyni proponuje, by
Komisja umozliwila takg wymiang informacji pomigdzy trwajacymi lub zrealizowanymi
udanymi projektami a wnioskodawcami. Ponadto jako kluczowy czynnik decydujacy o
powodzeniu w procesie sktadania wniosku wskazuje si¢ aktywna pomoc ze strony krajowych
i regionalnych punktéw kontaktowych LIFE. Wobec powyzszego sprawozdawczyni
proponuje dopuszczenie mozliwosci $wiadczenia przez punkty kontaktowe LIFE
ograniczonego czasowo wsparcia w zakresie budowania potencjatu w obszarach lub
regionach o bardzo niskim stopniu wykorzystania projektow.

Koncepcja rownowagi geograficznej wykracza poza dystrybucje krajowg. W potaczeniu z
zasadg solidarno$ci oznacza ona, 1z regiony, ekosystemy, sektory lub inaczej zdefiniowane
jednostki posiadajace unikalng warto$¢ dla Europy lub obarczone szczegdlnymi obcigzeniami
powinny by¢ traktowane w sposob priorytetowy przy wyborze projektow. Moze to dotyczy¢
ochrony priorytetowych gatunkow lub aglomeracji zmagajacych si¢ z problemem znacznych
zanieczyszczen powietrza. W tym celu nie jest wymagany dodatkowy mechanizm w ramach
programu LIFE. Aspekty te powinny by¢, i sa juz, elementem kazdego procesu wyboru, 1
powinny skutkowa¢ przyznawaniem dodatkowych punktow. Dla zwigkszenia przejrzystosci i
wzmocnienia tak rozumianego elementu solidarno$ci sprawozdawczyni proponuje
wprowadzenie odpowiedniego przepisu w tekscie rozporzadzenia LIFE.

Ponadto ze wzgledu na nowatorski charakter projektow zintegrowanych i1 szczegdlne
podejscie do planowania, ktdrego one wymagaja, jak wyjasniono w dalszej czesci

sprawozdania, zdaniem sprawozdawczyni istotne jest, by wszystkie panstwa cztonkowskie
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nabyty doswiadczenie z tym rodzajem projektow w czasie kolejnego okresu programowania
LIFE. Z tego wzgledu sprawozdawczyni proponuje, by kazdemu panstwu cztonkowskiemu
przystugiwato finansowanie na co najmniej trzy projekty zintegrowane, przy zalozeniu, ze
dotycza one réznych obszarow.

Poziom wspoHinansowania

Drugim istotnym ,,waskim gardtem” powodujacym ograniczenie wykorzystania srodkow
LIFE w szeregu panstw cztonkowskich sg trudnosci w zapewnieniu srodkow uzupetiajacych.
Z tego wzgledu sprawozdawczyni proponuje, by regionom stabiej rozwinigtym gospodarczo
przystugiwal poziom finansowania do wysokosci 75%. Sprawozdawczyni wyraza poglad, iz
zapewnitoby to dodatkowa motywacje do wykorzystania §rodkow LIFE przez najbardziej
potrzebujace regiony, a ostatecznie zapewnitoby im korzys$ci wynikajace z wiedzy
specjalistycznej na temat inwestycji dotyczacych §rodowiska i klimatu w ramach programu
LIFE.

Sprawozdawczyni wyraza watpliwosci co do bardziej ogdlnego zwigkszenia poziomu
finansowania, poniewaz w oczywisty sposob bytoby ono mozliwe wylacznie kosztem ogolnej
liczby projektéw, a tym samym ogdlnounijnej dystrybucji sieci LIFE. W chwili obecnej wiele
projektow o wysokiej jakosci realizowanych jest w oparciu o poziom finansowania w
wysokosci 50%. Ogdlne zwigkszenie poziomu wspdtfinansowania mogloby spowodowac
ryzyko utraty efektu dzwigni oraz masy krytycznej tych projektow, ktore sg zrodtem istotnych
wynikéw oraz wdrozonych doswiadczen 1 wnioskow.

Wreszcie tez kluczowym aspektem dla powodzenia projektow LIFE okazaty si¢ dgzenia
panstw czlonkowskich do utworzenia mechanizmow zapewniajacych srodki uzupetniajace, w
polaczeniu ze wzmocnieniem posiadanego systemu punktow kontaktowych LIFE. W zwigzku
z tym Komisja powinna zach¢ca¢ panstwa cztonkowskie do wymiany informacji na temat
najlepszych praktyk dotyczacych takich struktur.

Kwalifikowalnos¢ i uproszczenie

Kwesti¢ kwalifikowalnos$ci kosztow 1 uproszczenia nalezy rozwazy¢ niezaleznie od kwestii
poziomu wspotinansowania i w kontekscie zmiany rozporzadzenia finansowego.

Pomimo rdéznic w strukturze zarzadzania funduszy unijnych, podstawowe zasady powinny
by¢ takie same. Jest oczywiste, ze najlepsze praktyki dotyczace procedur sktadania
wnioskow, administracji i monitorowania dotacji nalezy upowszechni¢ w stopniu, ktory
pozwoli na zmniejszenie obcigzen wszystkich stron.

W przypadku, gdy osoby niebedace podatnikami® nie maja mozliwoséci odzyskania podatku
od warto$ci dodanej (VAT) w $§wietle swojego systemu VAT, podatek taki powinien stanowic
koszt kwalifikowany w ramach programu LIFE. Zapewni to sprawiedliwe i rowne
traktowanie wszystkich beneficjentow. W zwigzku z powyzszym sprawozdawczyni uznaje za
niedopuszczalne, by cze¢s¢ niewielkiego budzetu LIFE trafiala z powrotem do budzetow
panstw czlonkowskich. Nalezy zadba¢ o przejrzysto$¢ przynajmniej co do sposobu
postgpowania kazdego panstwa cztonkowskiego w kwestii zwrotu VAT oraz co do rocznej

LW rozumieniu art. 13 ust. 1 akapit pierwszy dyrektywy 2006/112/WE.
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kwoty VAT zwracanej projektom LIFE.

Koszty dotyczace pracownikoéw statych z zasady nie powinny stanowi¢ kosztow
kwalifikowanych w ramach programu LIFE, co ma zapewni¢ ciagtos¢ wiedzy
specjalistycznej. Jednoczes$nie najwickszy udziat dotacji na projekty powinien dotyczy¢
konkretnych wydatkow zwigzanych z projektami, takich jak dziatania w zakresie ochrony.
Zarzadzanie dobrami publicznymi takimi jak przyroda i srodowisko nalezy do giéwnych
zadan administracji publicznych. Wobec powyzszego sprawozdawczyni uznaje za zasadne, by
koszt dotyczacy zaangazowania funkcjonariuszy publicznych w projekty LIFE nie podlegat
zwrotowi za posrednictwem budzetu UE. Zwrotowi powinny jednak podlega¢ koszty
dotyczace pracownikéw rekrutowanych dodatkowo dla potrzeb dziatan w ramach projektow
LIFE.

Projekty zintegrowane

,Projekty zintegrowane” w ramach LIFE sg konkretnym narzedziem stuzacym wiaczaniu do
nurtu gtdéwnego. Maja one na celu wspieranie, w polagczeniu z innymi funduszami unijnymi,
wdrazania istotnych aktéw prawodawstwa dotyczacych srodowiska, takich jak plany
gospodarki odpadami czy plany gospodarowania wodami w dorzeczu, strategie klimatyczne
lub traktowane priorytetowo ramowe programy na rzecz zarzadzania obszarami Natura 2000
— z ktorych wszystkie posiadaja istotny potencjat w zakresie tworzenia miejsc pracy i
wzrostu. Projekty takie posiadaja rowniez potencjat, dzigki ktoremu mogg znacznie
przyczyniac¢ si¢ do efektywnego wykorzystania funduszy.

Sprawozdawczyni zdecydowanie popiera ten zaproponowany przez Komisj¢ nowy rodzaj
projektéw. Niedostatkiem proponowanego rozporzadzenia jest jednak pewien brak
przejrzystosci tego pojecia. Z tego wzgledu sprawozdawczyni wprowadzita nowy, odrebny
artykut dotyczacy projektow zintegrowanych, obejmujacy mechanizmy wspomagania panstw
cztonkowskich w trakcie praktycznej realizacji nowego podejscia. Ze wzgledu na ograniczone
do$wiadczenie w kwestii projektow zintegrowanych, nalezy wprowadzac¢ je stopniowo oraz
poddac szczegdtowej analizie w ramach oceny srodokresowej okresu programowania LIFE.

Projekty zintegrowane beda korzystne w przypadku innych funduszy, poniewaz zwigksza
mozliwosci ich wykorzystania na pokrycie wydatkow zwigzanych z ochrong srodowiska 1
ukierunkowanie na istotne trudnosci realizacyjne. Moga one réwniez stymulowa¢ budowanie
konstruktywnej 1 trwalej wspolpracy pomigdzy réznymi sektorami administracji, co poprawi
spojnos¢ unijnych wydatkow. W celu zrealizowania takich korzysci w praktyce nalezy juz na
wczesnym etapie ustali¢, ktore dziatania mogg uzupetnia¢ inne fundusze unijne.
Sprawozdawczyni przedstawila odpowiednie zmiany rozporzadzenia w sprawie wspolnych
przepisow.
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OPINIA KOMISJI BUDZETOWEJ

dla Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa
Zywnosci

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajgcego Program dziatan na rzecz srodowiska i klimatu (LIFE)
(COM(2011)0874 — C7-0498/2011 — 2011/0428(COD))

Sprawozdawczyni komisji opiniodawczej: Helga Trupel

ZWIEZLE UZASADNIENIE

Zagrozenia wynikajace z degradacji srodowiska i zmiany klimatu stanowig jedno z
najwigkszych i1 najbardziej dlugotrwatych wyzwan, z jakimi obecnie mierzy si¢ Unia
Europejska. Walka ze zmiang klimatu oraz wigksze uodpornienie Unii na zagrozenia
zwigzane ze zmiang klimatu muszg by¢ jednym z glownych priorytetow naszej polityki. Jak
okreslono w strategii ,,Europa 20207, istnieje pilna potrzeba bardziej zdecydowanych dziatan
politycznych.

Unia prowadzila juz w przeszto$ci dziatania w zakresie polityki sSrodowiskowej 1
klimatycznej, nadal jednak stoi przed wyzwaniami, ktore wymagaja pilnej reakcji. Poprzednie
dziatania nie wystarczyty, aby sprosta¢ wyzwaniom zwigzanym ze Srodowiskiem i klimatem
w sposob satysfakcjonujacy i kompleksowy. Ponadto wdrozenie prawodawstwa w zakresie
ochrony §rodowiska i klimatu w Unii jest nierownomierne, a w wielu przypadkach
niewystarczajace, utrwalajac istniejace problemy klimatyczno-§rodowiskowe.

Aby stawi¢ czota tym wyzwaniom, Komisja Europejska w kolejnych wieloletnich ramach
finansowych na lata 2014-2020 okresla ramy budzetowe, ktorych integralng czgscig sa
dziatania w zakresie ochrony §rodowiska. Ponadto przewidziane jest podejscie polegajace na
wlaczeniu kwestii sSrodowiskowych w gtéwny nurt polityki, ktore ma na celu zadbanie o to,
aby cele srodowiskowe byly obecne we wszystkich gtownych instrumentach 1 strategiach
politycznych oraz aby te strategie polityczne w pozytywny sposob przyczynity si¢ do
podejmowanych przez Uni¢ dziatan na rzecz realizacji jej celow srodowiskowych.

Dziatania takie musza by¢ jednak uzupetnione przez odrgbny instrument finansowania,
przeznaczony wytacznie na dziedzing klimatu i srodowiska. Parlament dostrzegt te
koniecznos$¢ 1 w swojej rezolucji w sprawie wieloletnich ram finansowych z dnia 8 czerwca
2011 r. podkreslit znaczenie ,,odrgbnego instrumentu finansowania” w obszarze srodowiska i
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klimatu.

W latach 2007-2013 takim ukierunkowanym instrumentem finansowym byt program LIFE+,
Jako jedyny odrebny instrument finansowy Unii dotyczacy wspomnianych obszarow,
program ten okazal si¢ w tym okresie niezbednym elementem dziatan Unii na rzecz walki ze
zmiang klimatu i degradacja srodowiska. Raz po raz LIFE+ oceniano jako niezmiernie udany
program. Zwracano uwage na jego wysoka europejska wartos¢ dodang i znaczny efekt
dzwigni.

Ze wzgledu na ograniczone $rodki finansowe pozostajace do jego dyspozycji program LIFE
nie jest w stanie zapewni¢ kompleksowej odpowiedzi na wyzwania zwigzane ze
srodowiskiem i klimatem, z jakimi zmaga si¢ Unia. Program ten moze jednak odegrac
znaczacg role jako katalizator zarowno rozwoju polityki, jak i jej wdrazania, a takze moze
stanowi¢ warto$ciowe wsparcie dla bardziej aktywnej i efektywnej wymiany rozwigzan i
najlepszych praktyk.

Kontynuacja programu LIFE+ w latach 2014-2020 jest niezb¢dna, konieczne jest roOwniez
wzmocnienie programu, takze w odniesieniu do przydzielonej mu koperty finansowe;.

POPRAWKI

Komisja Budzetowa zwraca sie do Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia
Publicznego 1 Bezpieczenstwa Zywnosci, jako do komisji przedmiotowo wilasciwej, o
naniesienie w swoim sprawozdaniu nastepujacych poprawek:

Poprawka 1

Projekt rezolucji legislacyjnej
Ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

la. przypomina o swojej rezolucji z dnia 8
czerwca 2011 r. pt. ,Inwestowanie w
przysziosé: nowe wieloletnie ramy
finansowe na rzecz Europy
konkurencyjnej, zrownowazonej i
spriyjajqcej integracji spotecznej™;
powtarza, Ze bez wystarczajgcych
dodatkowych srodkow w kolejnych WRF
Unia nie bedzie mogta zrealizowaé ani
istniejgcych priorytetow politycznych, w
szczegolnosci tych zwigzanych ze strategiq
wEuropa 20207, ani nowych zadan
przewidzianych Traktatem z Lizbony, nie
wspominajgc o reagowaniu na
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Poprawka 2

Projekt rezolucji legislacyjnej
Ustep 1 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg
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nieprzewidziane zdarzenia; zwraca uwage,
Ze nawet zwigkszenie srodkow w kolejnych
WRF o0 przynajmniej 5% w poréwnaniu
do poziomu z 2013 r. moze jedynie w
ograniczonym stopniu przyczynic sie do
osiggniecia uzgodnionych celow i
zobowigzan Unii oraz stosowania zasady
solidarnosci Unii; wzywa Rade — jeZeli nie
zgadza si¢ ona 7 tym podejsciem — do
jasnego wskazania tych priorytetow
politycznych lub projektow, z ktérych
mozna catkowicie zrezygnowaé, pomimo
ich potwierdzonej europejskiej wartosci
dodanej;

Y Teksty przyjete, P7_TA(2011)0266.

Poprawka

1b. przypomina swojg rezolucje z dnia 8
czerwca 2011 r. w sprawie inwestowania
w przysztosé — nowe wieloletnie ramy
finansowe na rzecz Europy
konkurencyjnej, zrownowazonej i
sprzyjajgcej integracji spolecznej™;
powtarza, e w nastepnych WRF nalezy
przewidzie¢ wystarczajqgce dodatkowe
srodki finansowe, aby umoZliwi¢ Unii
realizacje aktualnych priorytetow
politycznych oraz nowych zadan
przewidzianych w Traktacie z Lizbony, jak
rowniez reagowanie na nieprzewidziane
wydarzenia; wzywa Rade — jeZeli nie
zgadza si¢ ona 7 tym podejsciem — do
jasnego wskazania tych priorytetow
politycznych lub projektéw, z ktérych
mozna catkowicie zrezygnowadé, pomimo
ich potwierdzonej europejskiej wartosci
dodanej;
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Poprawka 3

Projekt rezolucji legislacyjnej
Ustep 1 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 4

Projekt rezolucji legislacyjnej
Ustep 1 d (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 preambuly
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L Teksty priyjete, P7_TA(2011)0266.

Poprawka

1c. przypomina, e w swojej rezolucji z
dnia 8 czerwca 2011 r. podkreslit, ze
LIFE+ zostal pomysinie wdrozony i
dowiodl swojego znaczenia dla
zapewnienia roznorodnosci biologicznej i
ochrony srodowiska; Parlament
Europejski podkreslit rownie?
koniecznosé kontynuowania dobrze
zaopatrzonych finansowo programow na
rzecz ochrony przyrody i roZnorodnosci
biologicznej, aby osiggngé cele UE w
dziedzinie ochrony srodowiska, zwlaszcza
cele LIFE+ i NATURA 2000;

Poprawka

1d. zwraca uwage, Ze szacowane skutki
finansowe wniosku stanowiq dla wladzy
ustawodawczej jedynie wskazowke i nie
moggq zostac ostatecznie okreslone do
momentu osiggnigcia porozumienia w
sprawie wniosku dotyczgcego
rozporzqdzenia okreslajgceqo wieloletnie
ramy finansowe na lata 2014-2020.
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Tekst proponowany przez Komisje

(3) Wspomniane unijne programy
finansowania nie mogg spetni¢ wszystkich
szczegblnych potrzeb zwigzanych z
dziataniami dotyczacymi $rodowiska i
klimatu. Jesli chodzi o dziatania dotyczace
srodowiska 1 klimatu, potrzebne sg
specjalne podejscia, ktore sprostaja
nierownomiernemu uwzglednieniu ich
celéw w praktyce panstw cztonkowskich,
nieréwnomiernemu i nieodpowiedniemu
wdrozeniu przepisow prawnych w
panstwach cztonkowskich, a takze
niewystarczajagcemu upowszechnieniu i
promocji celow polityki. Nalezy
kontynuowa¢ program LIFE uregulowany
rozporzadzeniem (WE) nr 614/2007
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
maja 2007 r. w sprawie instrumentu
finansowego na rzecz srodowiska (LIFE+)
1 przyja¢ nowe rozporzadzenie. W zwigzku
Z tym, niniejsze rozporzadzenie powinno
ustanowi¢ specjalne finansowanie Program
dziatan na rzecz $rodowiska i klimatu
(,,program LIFE”).

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg
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Poprawka

(3) Wspomniane unijne programy
finansowania nie moga spetni¢ wszystkich
szczegblnych potrzeb zwigzanych z
dziataniami dotyczacymi $rodowiska i
Klimatu. Jesli chodzi o dziatania dotyczace
srodowiska 1 klimatu, potrzebne sg
specjalne podejscia, ktore sprostajg
nierdwnomiernemu uwzglednieniu ich
celéw w praktyce panstw cztonkowskich,
nieréwnomiernemu i nieodpowiedniemu
wdrozeniu przepisow prawnych w
panstwach cztonkowskich, a takze
niewystarczajacemu upowszechnieniu i
promocji celow polityki. Nalezy
kontynuowa¢ program LIFE uregulowany
rozporzadzeniem (WE) nr 614/2007
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
maja 2007 r. w sprawie instrumentu
finansowego na rzecz $srodowiska (LIFE+)
1 przyja¢ nowe rozporzadzenie. W zwigzku
Z tym, niniejsze rozporzadzenie powinno
ustanowi¢ specjalne finansowanie Program
dziatan na rzecz §rodowiska 1 klimatu
(,,program LIFE”). W celu osiggnig¢cia
znacznego wplywu finansowania Unii
nalezy dqzyc¢ do synergii i
komplementarnosci miedzy programem
LIFE a innymi programami Unii.

Poprawka

(3a) Niniejsze rozporzgdzenie powinno
ustanawiaé na caly czas trwania
programu LIFE koperte finansowg, ktora
bedzie zasadniczym punktem odniesienia,
w rozumieniu punktu 17 wniosku Komisji
dotyczgcego Porozumienia
miedzyinstytucjonalnego 7 dnia 29
czerwca 2011 r. miedzy Parlamentem
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Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 21 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(21) W celu poprawy realizacji polityki w
zakresie srodowiska 1 klimatu, jak rowniez
zapewnienia szerszego wlaczenia celow w
zakresie klimatu i srodowiska do innych
polityk, program LIFE powinien
promowac projekty, ktore wspieraja
zintegrowane podej$cia do wdrazania
przepisow prawnych i polityki w zakresie
srodowiska 1 klimatu. Jesli chodzi o
podprogram dziatah na rzecz Srodowiska,
projekty takie powinny skupia¢ si¢ przede
wszystkim na realizacji unijnej strategii na
rzecz roznorodnosci biologicznej do 2020
r., ze szczegdlnym uwzglednieniem
skutecznego zarzadzania siecig Natura
2000 ustanowiong dyrektywa Rady
92/43/EWG i na zarzadzaniu tg siecia,
poprzez realizacje traktowanych
priorytetowo ramowych programéw
przewidzianych w art. 8 wymienionej
dyrektywy, dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie
polityki wodnej i przepiséw prawnych
dotyczacych odpadow i powietrza.
Koncentrujac si¢ na wskazanych tematach,
projekty te beda stanowi¢ wielocelowy
mechanizm realizacji (np. majacy na celu
korzysci w zakresie srodowiska i
budowanie potencjatu), umozliwiajacy
osiaggnigcie wynikéw w innych obszarach
polityki, a w szczegdlnosci w obszarze
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
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Europejskim, Radg i Komisjg o
wspolpracy w sprawach budZetowych i o
naleiytym zarzgdzaniu finansowym, dla
wladzy budzetowej podczas rocznej
procedury budietowej.

Poprawka

(21) W celu poprawy realizacji polityki w
zakresie srodowiska 1 klimatu, jak rowniez
zapewnienia szerszego wlaczenia celow w
zakresie klimatu i srodowiska do innych
polityk, program LIFE powinien
promowac projekty, ktore wspieraja
zintegrowane podejs$cia do wdrazania
przepisow prawnych i polityki w zakresie
srodowiska i klimatu. Jesli chodzi o
podprogram dziatan na rzecz Srodowiska,
projekty takie powinny skupia¢ si¢ przede
wszystkim na realizacji unijnej strategii na
rzecz réznorodnosci biologicznej do 2020
r., ze szczegodlnym uwzglednieniem
skutecznego zarzadzania siecig Natura
2000 ustanowiong dyrektywa Rady
92/43/EWG i na zarzadzaniu tg siecig,
poprzez realizacj¢ traktowanych
priorytetowo ramowych programow
przewidzianych w art. 8 wymienionej
dyrektywy, dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie
polityki wodnej i przepiséw prawnych
dotyczacych odpadow i powietrza.
Koncentrujac si¢ na wskazanych tematach,
projekty te beda stanowi¢ wielocelowy
mechanizm realizacji (np. majacy na celu
korzysci w zakresie srodowiska i
budowanie potencjatu), umozliwiajacy
osiagnigcie wynikoéw w innych obszarach
polityki, a w szczegdlnosci w obszarze
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
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Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008
I. ustanawiajacej ramy dziatan Wspolnoty
W dziedzinie polityki srodowiska
morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie
strategii morskiej). Tego rodzaju projekty
moglyby by¢ przewidywane w innych
obszarach dotyczacych srodowiska. Jesli
chodzi 0 podprogram dziatan na rzecz
klimatu, projekty te powinny w
szczegolnosci dotyczy¢ strategii i planow
dziatan dotyczacych tagodzenia zmian
klimatu i przystosowywania si¢ do nich.
Tego rodzaju projekty powinny wspierac
wylacznie serie okreslonych dziatan i
srodkow, podczas gdy inne dziatania
uzupelniajgce dziatania w ramach projektu
powinny by¢ finansowane z innych
unijnych programdw finansowania, a takze
ze $rodkow krajowych, regionalnych i
srodkow sektora prywatnego.
Finansowanie w ramach programu LIFE
powinno wykorzystywac synergie i
gwarantowac spdjnos¢ pomiedzy réznymi
unijnymi programami finansowania,
poprzez zapewnienie ukierunkowania na
srodowisko i klimat.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 —ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Koperta finansowa na realizacj¢
programu LIFE wynosi 3 618 000 000
EUR.

PE489.483v02-00

Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008
r. ustanawiajacej ramy dziatan Wspdlnoty
W dziedzinie polityki srodowiska
morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie
strategii morskiej). Tego rodzaju projekty
moglyby by¢ przewidywane w innych
obszarach dotyczacych srodowiska. Jesli
chodzi 0 podprogram dziatan na rzecz
Klimatu, projekty te powinny w
szczegolnosei dotyczy¢ strategii i plandw
dziatan dotyczacych tagodzenia zmian
Klimatu i przystosowywania si¢ do nich.
Tego rodzaju projekty powinny wspieraé¢
wylacznie serie okreslonych dziatan i
srodkow, podczas gdy inne dziatania
uzupelniajace dziatania w ramach projektu
powinny by¢ finansowane z innych
unijnych programéw finansowania, a takze
ze $rodkow krajowych, regionalnych i
srodkow sektora prywatnego.
Finansowanie w ramach programu LIFE
powinno wykorzystywac synergie i
gwarantowac spdjnos¢ pomiedzy ré6znymi
unijnymi programami finansowania
poprzez zapewnienie ukierunkowania na
srodowisko i kKlimat, dbajgc jednoczesnie o
skuteczne uproszczenie procedur.

Poprawka

1. W rozumieniu pkt [17] wniosku Komisji
dotyczgcego Porozumienia
miedzyinstytucjonalnego z dnia 29
czerwca 2011 r. miedzy Parlamentem
Europejskim, Radg i Komisjg o
wspolpracy w sprawach budZetowych i o
naleZytym zarzqdzaniu finansowym,
stanowiqca gtowny punkt odniesienia
koperta finansowa na realizacje programu
LIFE na okres od 2014 do 2020 r. wynosi
[...] EUR.
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Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

a) kwota 2 713 500 000 EUR z catkowitej
koperty finansowej wymienionej w ust. 1
jest przydzielona na podprogram dziatan na
rzecz Srodowiska;

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 — litera b)

Tekst proponowany przez Komisje

b) kwota 904 500 000 EUR z catkowite;j
koperty finansowej wymienionej w ust. 1
jest przydzielona na podprogram dziatan na
rzecz klimatu.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisjg

1. Komisja oraz panstwa cztonkowskie
zapewniaja spojnos¢ wsparcia w ramach
programu LIFE z polityka i priorytetami
Unii oraz jego komplementarnos¢ z innymi
instrumentami Unii.

RR\914245PL.doc

Poprawka

a) kwota [...] EUR, odpowiadajgca ok.
75% catkowitej koperty finansowej
wymienionej w ust. 1, jest przydzielona na
podprogram dziatan na rzecz srodowiska;

Poprawka

b) kwota [...] EUR, odpowiadajgca ok.
25% catkowitej koperty finansowej
wymienionej w ust. 1, jest przydzielona na
podprogram dziatan na rzecz klimatu.

Poprawka

1. Komisja oraz panstwa cztonkowskie
zapewniaja spojnos¢ wsparcia w ramach
programu LIFE z polityka i priorytetami
Unii oraz jego komplementarnos$¢ z innymi
instrumentami Unii, dbajgc zarazem o
wdroZenie Ssrodkow upraszczajgcych.
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Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2 — akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisje

2. VAT nie jest uznawany za koszt
kwalifikowany w odniesieniu do projektow
wymienionymi w art. 18.

Poprawka

2. VAT nie jest generalnie uznawany za
koszt kwalifikowany w odniesieniu do
projektow wymienionych w art. 18. W
przypadku beneficjentéw projektow,
ktorzy nie majg mozliwosci odzyskania
kosztow 7 tytutu podatku VAT na mocy
przepisow dotyczgcych VAT w danym
panstwie cztonkowskim, koszt 7 tytutu
VAT uznaje si¢ za koszt kwalifikowany.
Wyjgtek ten nie ma jednak zastosowania
do 0sob niebe¢dqgcych podatnikami,
okreslonych w art. 13 ust. 1 akapit
pierwszy dyrektywy Rady 2006/112/WE z
dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci
dodane;j.

Uzasadnienie

Whereas the Commission's initiative to exempt the VAT from the eligible cost does in
principle deserve support as it limits the backflow of money from the LIFE programme into
the budgets of the respective member state, this newly introduced rules risks to become a
considerable obstacle for a certain groups of beneficiaries, especially for the group of non-
profit organizations, to carry out projects und the LIFE programme. Especially because such
beneficiaries have in the past made a valuable contribution to the success of the LIFE
programme their future access must not be endangered. In case of the beneficiary being a
non-taxable person in the sense of Council Directive 2006/112/EC, namely states, regional
and local government authorities and other bodies governed by public law, it shall under all
circumstances be excluded form this advantageous provision.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 20 — ustep 2 — akapit drugi a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE489.483v02-00

72/120

Poprawka

Koszt pracownikow stalych nie jest
kosztem kwalifikowanym, jeZeli
pracownicy ci sq urzednikami
publicznymi w organie publicznym. W
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innych przypadkach koszt pracownikow
stalych jest kosztem kwalifikowanym,

jezeli powstaje on w ramach dziatalnosci

zwiqzanej 7 projektem LIFE.

Uzasadnienie

The Commission's initiative to exempt the cost of permanent staff from the eligible cost risks
to become a considerable obstacle for small and medium sized non-governmental
organisations to carry out projects. Especially because such beneficiaries have in the past
made a valuable contribution to the success of the LIFE programme their future access must
not be endangered. The cost of permanent staff shall therefore be eligible if there is an
existing link to the LIFE funded project, meaning that it is a cost which the beneficiary would
not have been facing had he not taken on the LIFE funded project. In case of public entities
being the beneficiaries of LIFE funds this advantageous exception shall however not apply.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 2 - litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

a) nie p6zniej niz do 30 wrzesnia 2017 r.
sprawozdanie z zewnetrznej oceny
srodokresowej programu LIFE (i jego
podprograméw), w tym aspektow
jako$ciowych 1 ilosciowych jego
wdrozenia, kwoty wydatkéw dotyczacych
klimatu i wydatkow dotyczacych
roznorodnosci biologicznej, jak réwniez
komplementarno$ci wobec innych
wlasciwych programow unijnych,
realizacji celow wszystkich srodkow (jesli
to mozliwe, na poziomie wynikow 1
wplywu), efektywnego wykorzystania
zasobow i europejskiej wartosci dodanej
programu, pod katem decyzji o
odnowieniu, modyfikacji lub zawieszeniu
srodkoéw. W ocenie uwzglednia si¢ ponadto
skale uproszczenia, wewnetrznej 1
zewngtrznej spojnosci programu, dalsze;j
odpowiedniosci celow, a takze wkiad
srodkéw na rzecz unijnych priorytetow
dotyczacych inteligentnego i
ZréWnowazonego rozwoju sprzyjajacego
wlaczeniu spotecznemu. Bierze ona pod
uwage wyniki oceny dlugoterminowego
wplywu poprzednika programu. Do
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Poprawka

a) nie p6zniej niz do 30 czerwca 2017 r.
sprawozdanie z zewngetrznej oceny
srodokresowej programu LIFE (i jego
podprograméw), w tym aspektow
jako$ciowych 1 ilosciowych jego
wdrozenia, kwoty wydatkow dotyczacych
klimatu i wydatkow dotyczacych
roznorodnosci biologicznej, jak réwniez
komplementarno$ci wobec innych
wiasciwych programéw unijnych,
realizacji celow wszystkich srodkow (jesli
to mozliwe, na poziomie wynikow 1
wplywu), efektywnego wykorzystania
zasobow i europejskiej warto$ci dodane;j
programu, pod katem decyzji o
odnowieniu, modyfikacji lub zawieszeniu
srodkow. W ocenie uwzglednia si¢ ponadto
skale uproszczenia, wewnetrznej 1
zewngtrznej spojnosci programu, dalsze;j
odpowiedniosci celow, a takze wktad
srodkoéw na rzecz unijnych priorytetow
dotyczacych inteligentnego i
ZréWnowazonego rozwoju sprzyjajacego
wlaczeniu spotecznemu. Bierze ona pod
uwage wyniki oceny dlugoterminowego
wplywu poprzednika programu. Do
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sprawozdania zatgczane sg uwagi Komisji, sprawozdania zatgczane sg uwagi Komisji,

uwzgledniajace sposob wzigcia pod uwage uwzgledniajace sposob wzigcia pod uwage
ustalen wynikajacych z oceny ustalen wynikajacych z oceny
srddokresowej przy realizacji programu srédokresowej przy realizacji programu
LIFE, w szczeg6lnosci przy LIFE, w szczego6lnosci przy
opracowywaniu wieloletnich programéw opracowywaniu wieloletnich programow
prac; prac;
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OPINIA KOMISJI PRZEMYSLU, BADAN NAUKOWYCH | ENERGII

dla Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa
Zywnosci

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajgcego Program dziatan na rzecz srodowiska i klimatu (LIFE)
(COM(2011)0874 — C7-0498/2011 — 2011/0428(COD)

Sprawozdawca komisji opiniodawczej: Gaston Franco

ZWIEZLE UZASADNIENIE

Od 1992 r. program LIFE jest inkubatorem innowacyjnych doswiadczen oraz przekaznikiem
wiedzy 1 wrazliwos$ci na srodowisko. Przyczynia si¢ on do lepszego wdrazania europejskiego
prawodawstwa w dziedzinie ochrony $rodowiska. Wraz z zakonczeniem programu LIFE+
zrodzita si¢ potrzeba skuteczniejszego instrumentu, ktory lepiej odpowiadatby wspdiczesnym
wyzwaniom w dziedzinie srodowiska.

Ogdlne podejscie i projekty zintegrowane

Biorac pod uwage niezbgdne w czasie kryzysu ograniczenia budzetowe, sprawozdawca z
zadowoleniem przyjmuje rozsadne wzgledne zwigkszenie srodkdw przyznanych na program
LIFE na lata 2014-2020, jezeli uwzgledni¢ wiaczenie czesci dotyczacej klimatu do
calkowitego budzetu.

Gléwng innowacja nowego programu sg projekty zintegrowane. Te ambitne 1 strukturyzujace
programy zostaly pomyslne zgodnie z calo§ciowym podej$ciem srodowiskowym 1 sg oparte
na synergii mi¢dzy budzetem wspolnotowym, instrumentami krajowymi oraz dodatkowymi
srodkami pochodzacymi od sektora publicznego i prywatnego.

Jednak cho¢ idea integracji jest pociggajaca, projekty te moga zagrozi¢ zamierzonemu
przeciez uproszczeniu programu. Ich realizacja wydaje si¢ skomplikowana ze wzglgdu na to,
ze procedury, harmonogramy i warunki poszczegdlnych funduszy nie sg identyczne, oraz na
to, ze nie we wszystkich rozporzadzeniach dotyczacych funduszy znalazla si¢ zasada
komplementarnosci. Wobec ryzyka odrzucenia przez taki lub inny fundusz Komisja powinna
da¢ dodatkowe gwarancje, aby zapewnic¢ prawidtowa realizacj¢ projektow catosciowych, nie
podwazajac zarazem zasad konkurencji w poszczegolnych procedurach przyznawania
finansowania.
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Projekty zintegrowane postuza do finansowania szeroko zakrojonych dziatan prowadzonych
m.in. przez wladze lokalne i regionalne, takich jak plany na rzecz klimatu. Trzeba jednak
uwazac, by nie spisa¢ na straty tradycyjnych projektow, ktore wykazaty uzytecznosé
programu LIFE w terenie i przyczynity si¢ do jego popularnosci.

W odniesieniu do wszystkich projektow w ramach programu LIFE Komisja powinna
udoskonali¢ zbieranie informacji zwrotnych, szeroko rozpowszechnia¢ wyniki i utatwiac
wymiane¢ dobrych praktyk, by projekty nie funkcjonowaty w zamknigtym systemie.

Obszary priorytetowe

Przyktadowo mozna by wyrdzni¢ nastgpujace priorytety:

— korytarze ekologiczne, siedliska i gatunki priorytetowe, sSrodowisko morskie, hatas,
srodowisko miejskie (podprogram dziatan na rzecz srodowiska),

— efektywno$¢ energetyczna (np. oswietlenie publiczne), drewno energetyczne, waloryzacja
energetyczna odpadow, promowanie paliw trzeciej generacji (podprogram dziatan na rzecz
klimatu).

Ekoinnowacje a sektor prywatny

Program LIFE powinien nadal finansowa¢ ekoinnowacje w uzupetnieniu inicjatywy
,Horyzont 2020”.

Obok celu polegajacego na wdrazaniu prawodawstwa program LIFE powinien wspiera¢
nowatorskie i eksperymentalne podejscia, zwlaszcza w celu testowania nowych technologii i
metod w dziedzinie klimatu i §rodowiska.

Powinien on wyznaczy¢ sektorowi prywatnemu wyrazny kierunek, aby zacheci¢ go do
tworzenia metod postepowania najwyzszej klasy, 1 w ten sposob stac si¢ sitg napedowa
ekoinnowacji, m.in. dla MSP.

Wspolpraca transgraniczna i wlgczenie obszarow zamorskich

W obrebie UE na najwigksza uwage zastuguja projekty LIFE o charakterze transgranicznym.
Jezeli chodzi o wspodtpracg miedzynarodowa, sprawozdawca z zadowoleniem przyjmuje
kwalifikowalno$¢ krajow sasiadujacych z Unia, a zwlaszcza krajéow z potudniowego
wybrzeza Morza Srodziemnego, zwazywszy na pilny charakter wyzwan $rodowiskowych i
klimatycznych w tym regionie.

Chociaz regiony najbardziej oddalone uzyskiwaty stopniowo dostgp do programu LIFE, ich
udzial nadal pozostaje marginalny 1 powinien zosta¢ zwigkszony. Niezrozumiate jest
wylaczenie krajow 1 terytoridow zamorskich, nalezacych przeciez do czterech panstw
cztonkowskich UE, gdyz tworza one wraz z regionami najbardziej oddalonymi jedyna tego
rodzaju sie¢ na §wiecie, rozciagajaca si¢ na wszystkich oceanach globu i obejmujaca
prawdziwe skarby r6znorodnosci biologiczne;.

Kwalifikowalnosé kosztow
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Sprawozdawca rozumie, dlaczego uznano podatku VAT i kosztow stalych pracownikoéw za
niekwalifikowalne, gdyz upraszcza to zarzadzanie finansowe i utatwia procedury kontrolne.
Niemniej stworzy to zbyt wiele ograniczen i nierownosci z punktu widzenia beneficjentow.
Skadinad refleksja nad tymi kosztami nie moze ograniczy¢ si¢ do instrumentu LIFE.

Zachowanie kwalifikowalno$ci kosztow statych pracownikow umozliwitoby stworzenie
trwatych miejsc pracy i oparcie si¢ na pracownikach znajacych dane dossier od poczatku.
Ponadto nie wydaje si¢ stosowne ingerowanie w decyzje organizacyjne i rekrutacyjne
beneficjentow dotacji.

POPRAWKI

Komisja Przemystu, Badan Naukowych i Energii zwraca si¢ do Komisji Ochrony Srodowiska
Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci, jako do komisji
przedmiotowo wiasciwej, o naniesienie w swoim sprawozdaniu nast¢gpujacych poprawek:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(6a) Zwazywszy na ,,Przestanie z
Réunion” 7 lipca 2008 r. i zgodnie z
konkluzjami Rady z dnia 10 grudnia 2011
r., zachecajgcymi Komisje i panstwa
czlonkowskie do dalszego sprzyjania
wspolnemu podejsciu w dziedzinie
ochrony przyrody na calym terytorium
Unii, w tym w regionach najbardziej
oddalonych oraz w krajach i terytoriach
zamorskich panstw cztonkowskich, a takze
zgodnie z komunikatem Komisji pt.
»INasze ubezpieczenie na Zycie i nasz
kapital naturalny — unijna strategia
ochrony roZnorodnosci biologicznej na
okres do 2020 r.”, w ktorym Komisja
zobowiqgzala si¢ do rozszerzenia i
wspierania inicjatywy BEST
(roznorodnosé biologiczna i funkcje
ekosystemu na europejskich terytoriach
zamorskich), kraje i terytoria zamorskie
powinny moc uczestniczy¢ w programach
Unii na warunkach ustanowionych w
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decyzji Rady 2001/882/WE z dnia 27
listopada 2001 r. w sprawie
stowarzyszenia krajow i terytoriow
zamorskich ze Wspolnotg Europejskq*.

1Dz.U. L 314 230.11.2001, s. 1.

Uzasadnienie

Nalezy rozszerzy¢ program LIFE na wszystkie europejskie obszary zamorskie (w tym regiony
najbardziej oddalone oraz kraje i terytoria zamorskie), aby chronic te obszary, ktore nalezg
do najistotniejszych dla bioréznorodnosci na swiecie.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 10 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(10) Wymogi dotyczace srodowiska i
klimatu powinny by¢ wiaczone do polityki
i dziatan Unii. W zwigzku z tym, program
LIFE powinien uzupetnia¢ inne unijne
programy finansowania, w tym Europejski
Fundusz Rozwoju Regionalnego,
Europejski Fundusz Spoteczny, Fundusz
Spojnosci, Europejski Fundusz Gwarancji
Rolnej, Europejski Fundusz Rolny na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki oraz program
Horyzont 2020. Komisja i panstwa
cztonkowskie powinny zapewni¢ taka
komplementarno$¢ na wszystkich
poziomach. Na poziomie Unii
komplementarno$¢ nalezy zagwarantowac
poprzez ustanowienie zorganizowanej
wspoOtpracy pomigdzy programem LIFE a
wspolnie zarzagdzanymi unijnymi
programami finansowania we wspélnych
ramach strategicznych, w szczegdlnosci w
celu wspierania finansowania dziatan,
ktére uzupetniajg programy zintegrowane
lub zastosowania rozwigzan, metod i
podej$¢ opracowanych dzieki programowi
LIFE. Program LIFE powinien zachgca¢
do korzystania z wynikow badan
naukowych i osiggni¢¢ innowacyjnych
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Poprawka

(10) Wymogi dotyczace srodowiska i
klimatu powinny by¢ wiaczone do polityki
i dziatan Unii. W zwiazku z tym, program
LIFE powinien uzupetia¢ inne unijne
programy finansowania, w tym Europejski
Fundusz Rozwoju Regionalnego,
Europejski Fundusz Spoteczny, Fundusz
Spdjnosci, Europejski Fundusz Gwarancji
Rolnej, Europejski Fundusz Rolny na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki oraz program
Horyzont 2020. Komisja 1 panstwa
cztonkowskie powinny zapewnic¢ taka
komplementarno$¢ na wszystkich
poziomach. Na poziomie Unii
komplementarno$¢ nalezy zagwarantowac
poprzez ustanowienie zorganizowanej
wspoOtpracy pomigdzy programem LIFE a
wspolnie zarzadzanymi unijnymi
programami finansowania we wspélnych
ramach strategicznych, w szczegdlnosci w
celu wspierania finansowania dziatan,
ktére uzupetniajg programy zintegrowane
lub zastosowania rozwiazan, metod i
podejs¢ opracowanych dzieki programowi
LIFE. W celu zapewnienia jasnosci prawa
oraz wykonalnosci w praktyce programow
zintegrowanych w rozporzgdzeniu
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programu Horyzont 2020, dotyczacych
srodowiska naturalnego i klimatu. W tym
kontekscie powinien on oferowac
mozliwo$ci wspotfinansowania dla
projektow dajacych wyrazne korzysci w
dziedzinie srodowiska i klimatu,
zapewniajgc zapewnic¢ synergie. W celu
wyeliminowania ryzyka podwaojnego

finansowania niezbedna jest koordynacja.

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
.M.z dnia.././... [ustanawiajgcym
wspolne przepisy dotyczqce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego,
Funduszu Spojnosci, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego
objetych zakresem wspolnych ram
strategicznych oraz ustanawiajgcym
przepisy ogdlne dotyczgce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego i
Funduszu Spéjnosci oraz uchylajgcym
rozporzgdzenie (WE) nr 1083/2006]*
naleZy wyraznie przewidzie¢ wspolprace
pomiedzy pozostalymi funduszami Unii i
programami zintegrowanymi. Nalezy
opracowacd konkretne rozwigzania w celu
nawigzania wspolpracy na wezesnym
etapie, tak aby korzysci plyngce z
programow zintegrowanych zostaly
uwzglednione przy opracowywaniu umow
partnerskich i programow operacyjnych.
Program LIFE powinien zacheca¢ do
korzystania z wynikéw badan naukowych i
osiggni¢¢ innowacyjnych programu
Horyzont 2020, dotyczacych srodowiska
naturalnego i klimatu. W tym kontekscie
powinien on oferowa¢ mozliwosci
wspotfinansowania dla projektow dajacych
wyrazne korzysci w dziedzinie srodowiska
1 klimatu, zapewniajac zapewni¢ synergie.
W celu wyeliminowania ryzyka
podwadjnego finansowania, a takie w celu
uniknigcia zmniejszenia si¢ inwestycji
finansowych netto stuzgcych osiggnieciu
celow okreslonych w niniejszym
rozporzgdzeniu niezbgdna jest
koordynacja.

1 COM(2011)0615.

Uzasadnienielntegrated Projects are a very promising, concrete mainstreaming tool. To be
feasible in practice, a solid cooperation between the administration of CSF funds and of LIFE
projects is required at an early stage. The potential of increasing cost-efficiency and
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coherence of the EU budget and of improving the implementation of environmental and
climate legislation via IPs, needs to be seized when elaborating partnership contracts and
operational programmes. Based on the EP's repeated request of sustainability mainstreaming
into all EU funds, cooperation with LIFE should be clearly laid down in the Common

Provisions Regulation.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 12 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(12) Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Regionéw ,,Plan dzialania na
rzecz zasobooszczgdnej Europy” (zwany
dalej ,,planem dziatania na rzecz
zasobooszczednej Europy”) okresla gtowne
etapy i dziatania, ktére sg niezbgdne do
wejscia Unii na $ciezkg zrOwnowazonego
wzrostu i efektywnego korzystania z
zasobow. Dlatego tez, obszar priorytetowy
Ochrona srodowiska i efektywne
gospodarowanie zasobami powinien
wspiera¢ skuteczng realizacj¢ polityki Unii
w dziedzinie §rodowiska przez sektory
publiczne 1 prywatne, w szczeg6lnosci w
sektorach srodowiska objetych planem
dziatania na rzecz zasobooszczedne;j
Europy poprzez utatwianie tworzenia
nowych rozwigzan i najlepszych praktyk i
ich udostepniania. Nalezy jednak wylgczyé
te dzialania zwigzane 7 ekoinnowacjami,
ktore pokrywajq sie 7 programem
Horyzont 2020.

RR\914245PL.doc
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Poprawka

(12) Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Region6éw ,,Plan dzialania na
rzecz zasobooszczgdnej Europy” (zwany
dalej ,,planem dziatania na rzecz
zasobooszcze¢dnej Europy”) okresla gtowne
etapy 1 dziatania, ktére sg niezbgdne do
wejscia Unii na $ciezkg zrOwnowazonego
wzrostu i efektywnego korzystania z
zasobow. Dlatego tez, obszar priorytetowy
Ochrona srodowiska i efektywne
gospodarowanie zasobami powinien
wspiera¢ skuteczng realizacje¢ polityki Unii
w dziedzinie §rodowiska przez sektory
publiczne 1 prywatne, w szczeg6lnosci w
sektorach srodowiska objetych planem
dziatania na rzecz zasobooszczedne;
Europy poprzez utatwianie tworzenia
nowych rozwigzan 1 najlepszych praktyk 1
ich udostepniania. W synergii z inicjatywq
wHoryzont 20207 i bez uszczerbku dla
specyfiki poszczegolnych programow
program LIFE powinien zapewnié¢
finansowanie dzialan ekoinnowacyjnych i
demonstracyjnych. W ten sposéb
przyczynitby sie do poprawy dynamiki
sektora ekotechnologii i ekologicznej
gospodarki bedgcej celem strategii
wEuropa 2020”.
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 16 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(16) Obszar priorytetowy tagodzenie
skutkéw zmiany klimatu powinien
wspiera¢ rozwdj i realizacje unijne;j
polityki 1 przepisOw prawnych dotyczacych
klimatu, w szczegdlnosci jesli chodzi o
monitorowanie i sprawozdawczos¢ w
zakresie emisji gazow cieplarnianych,
polityki dotyczgce uzytkowania gruntow,
zmiany typu uzytkowania gruntow oraz
le$nictwo, system handlu emisjami,
starania panstw cztonkowskich, aby
ograniczy¢ emisje gazow cieplarnianych,
wychwytywanie i sktadowanie dwutlenku
wegla, energi¢ odnawialng, efektywno$¢
energetyczng, paliwa i transport, ochrong
warstwy ozonowej i gazy fluorowane.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 17 preambuly

Tekst proponowany przez Komisjg

(17) W Europie i na §wiecie mozna
dostrzec juz pierwsze skutki zmiany
klimatu, takie jak ekstremalne warunki
pogodowe prowadzace do powodzi 1 susz,
wzrost temperatur i podnoszenie si¢
poziomu morz. Obszar priorytetowy
Przystosowywanie si¢ do skutkéw zmiany
klimatu powinien zatem wspiera¢
przystosowywanie si¢ do takich skutkéw w
calej populacji, wszystkich sektorach
gospodarki i regionach, aby zapewni¢

PE489.483v02-00

Poprawka

(16) Obszar priorytetowy ,,f.agodzenie
skutkdéw zmiany klimatu” powinien
wspiera¢ rozwdj i realizacje unijne;j
polityki i przepisOw prawnych dotyczacych
klimatu, w szczegdlnosci jesli chodzi o
monitorowanie i sprawozdawczos¢ w
zakresie emisji gazow cieplarnianych,
polityke uzytkowania gruntéw, zmiany
typu uzytkowania gruntéw oraz le$nictwo,
system handlu emisjami, starania panstw
cztonkowskich, aby ograniczy¢ emisje
gazow cieplarnianych, wychwytywanie i
sktadowanie dwutlenku wegla, energie
odnawialng na obszarach miejskich,
rolniczych, gorskich lub najbardziej
oddalonych, odzysk odpadow i produkcje
biogazu, efektywnos¢ energetyczna,
oswietlenie publiczne, transport i paliwa, a
zwlaszcza paliwa trzeciej generacyji,
ochron¢ warstwy ozonowej 1 gazy
fluorowane.

Poprawka

(17) W Europie i na §wiecie mozna
dostrzec juz pierwsze skutki zmiany
klimatu, takie jak ekstremalne warunki
pogodowe prowadzace do powodzi 1 susz,
wzrost temperatur i podnoszenie si¢
poziomu morz, rozprzestrzenianie si¢
inwazyjnych gatunkdéw obcych. Obszar
priorytetowy Przystosowywanie si¢ do
skutkéw zmiany Klimatu powinien zatem
wspiera¢ przystosowywanie si¢ do takich
skutkow w calej populacji, wszystkich
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wiekszg odpornos¢ Unii poprzez specjalne
dzialania i strategie dostosowawcze.
Dziatania w tym obszarze powinny
uzupetnia¢ dziatania kwalifikujace si¢ do
finansowania w ramach instrumentu
finansowego ochrony ludnosci.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 30 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(30) W celu zapewnienia najlepszego
mozliwego wykorzystania srodkéw Unii, i
aby zagwarantowac europejska warto$¢
dodang, nalezy przekaza¢ Komisji
uprawnienia do przyjecia aktow zgodnie z
art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do
doktadniejszego okreslenia kryteriow
kwalifikowalnos$ci w kontekscie wyboru
projektow, kryteridw zapewnienia
réwnowagi geograficznej projektow
zintegrowanych oraz wskaznikow
wynikow dotyczacych poszczegdlnych
priorytetdw tematycznych. Szczeg6lnie
wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, rOwniez z
ekspertami. Przygotowujac i opracowujac
akty delegowane, Komisja powinna
zapewni¢ rOwnoczesne, terminowe i
odpowiednie przekazanie stosownych

dokumentow Parlamentowi Europejskiemu

i Radzie.

sektorach gospodarki i regionach, aby
zapewni¢ wigkszg odporno$¢ Unii poprzez
specjalne dziatania i strategie
dostosowawcze. Dziatania w tym obszarze
powinny uzupetnia¢ dziatania
kwalifikujace si¢ do finansowania w
ramach instrumentu finansowego ochrony
ludnosci oraz przysztego szczegotowego
instrumentu dotyczgcego inwazyjnych
gatunkow obcych przewidzianego w
unijnej strategii ochrony roZnorodnosci
biologicznej na okres do 2020 r.

Poprawka

(30) W celu zapewnienia najlepszego
mozliwego wykorzystania srodkéw Unii i
aby zagwarantowac europejska warto$¢
dodang, nalezy przekaza¢ Komisji
uprawnienia do przyjecia aktow zgodnie z
art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do
doktadniejszego okreslenia kryteriow
kwalifikowalnos$ci w kontekscie wyboru
projektow oraz wskaznikow wynikow
dotyczacych poszczegodlnych priorytetow
tematycznych. Szczeg6lnie wazne jest, aby
w czasie prac przygotowawczych Komisja
prowadzita stosowne konsultacje, rowniez
z ekspertami. Przygotowujac i opracowujac
akty delegowane, Komisja powinna
zapewni¢ rOwnoczesne, terminowe i
odpowiednie przekazanie stosownych
dokumentéw Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie.

Uzasadnienie

Nalezy uprzywilejowac system wyboru oparty na aspektach merytorycznych, a nie na
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rownowadze geograficznej, aby zagwarantowac sprawiedliwg i rzeczywiscie europejskq
konkurencje, sprzyjajqcq projektom o duzej wartosci dodanej, ktorych rezultaty postuzg catej

UE.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Koperta finansowa na realizacj¢
programu LIFE wynosi 3 618 000 000
EUR.

Poprawka

1. Koperta finansowa na realizacj¢
programu LIFE wynosi 3 618 000 000
EUR. Co najmniej 78% srodkow
budzetowych przydzielonych na program
LIFE wykorzystuje si¢ na dotacje na
dziatania w ramach projektow.

Uzasadnienie

Z uwagi na bezpieczenstwo i czytelnos¢ w ciggu catego okresu (lata 2014—2020) rozdziat
srodkow z budzetu na poszczegolne rodzaje finansowania (dotacje na dziatania, dotacje dla
organizacji pozarzgdowych i budzet operacyjny programu) powinien figurowac w
rozporzgdzeniu, tak jak ma to miejsce obecnie.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5

Tekst proponowany przez Komisjg

Udziat panstw trzecich w programie LIFE

W programie LIFE moga wzia¢ udzial
nastepujace kraje:

(a) kraje Europejskiego Stowarzyszenia
Wolnego Handlu (EFTA), ktore sa
stronami Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym (EOG);

(b) kraje kandydujace, potencjalne kraje
kandydujace oraz kraje przystepujace do
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Poprawka

Udziat krajow i terytoriow zamorskich
oraz panstw trzecich w programie LIFE

W programie LIFE moga wzia¢ udzial
nastepujace kraje i terytoria:

-(a) kraje i terytoria zamorskie, o ktorych
mowa w decyzji 2001/822/WE;

(a) kraje Europejskiego Stowarzyszenia
Wolnego Handlu (EFTA), ktore sa
stronami Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym (EOG);

(b) kraje kandydujace, potencjalne kraje
kandydujace oraz kraje przystepujace do
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Unii;
(c) kraje obje¢te europejska polityka
sgsiedztwa;

(d) panstwa, ktore staty si¢ cztonkami
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr
993/1999 z dnia 29 kwietnia 1999 r.
zmieniajagcym rozporzadzenie Rady
(EWG) nr 1210/90 w sprawie ustanowienia
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
oraz Europejskiej Sieci Informacji i
Obserwacji Srodowiska.

Wspomniany udziat bedzie zgodny z
warunkami okreslonymi w stosownych
umowach dwustronnych lub
wielostronnych okreslajacych ogdlne
zasady udziatu tych panstw w programach
unijnych.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisjg

3. Zgodnie ze swoimi wlasciwymi
obowigzkami Komisja i1 panstwa
cztonkowskie zapewniaja koordynacje
pomiedzy programem LIFE a Europejskim
Funduszem Rozwoju Regionalnego,
Europejskim Funduszem Spotecznym,
Funduszem Spdjnosci, Europejskim
Funduszem Rolnym na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich, a takze Europejskim
Funduszem Morskim i Rybackim, tak aby
utworzy¢ synergie, szczegolnie w
konteks$cie projektow zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) i wspierac
zastosowanie rozwigzan, metod 1 podejs¢
opracowanych w ramach programu LIFE.
Na poziomie Unii koordynacja bedzie
prowadzona poprzez wspdlne ramy
strategiczne wymienione w art. 10
rozporzadzenia (UE) nr ... (rozporzadzenie
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Unii;
(c) kraje objete europejska polityka
sgsiedztwa;

(d) panstwa, ktore staty si¢ cztonkami
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr
993/1999 z dnia 29 kwietnia 1999 r.
zmieniajgcym rozporzadzenie Rady
(EWG) nr 1210/90 w sprawie ustanowienia
Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska
oraz Europejskiej Sieci Informacji i
Obserwacji Srodowiska.

Wspomniany udziat bedzie zgodny z
warunkami okreslonymi w decyzji
2001/822/WE oraz w stosownych
umowach dwustronnych lub
wielostronnych okreslajacych ogolne
zasady udziatu tych panstw w programach
unijnych.

Poprawka

3. Zgodnie ze swoimi wlasciwymi
obowigzkami Komisja 1 panstwa
cztonkowskie zapewniaja koordynacje
pomiedzy programem LIFE a Europejskim
Funduszem Rozwoju Regionalnego,
Europejskim Funduszem Spotecznym,
Funduszem Spdjnosci, Europejskim
Funduszem Rolnym na rzecz Rozwoju
Obszarow Wiejskich, a takze Europejskim
Funduszem Morskim i Rybackim, tak aby
utworzy¢ synergie, szczeg6lnie w
kontekscie projektow zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) i poprzez
utworzenie traktowanego priorytetowo
ramowego programu zgodnie z art. 8
dyrektywy 92/43/EWG, i wspieraé
zastosowanie rozwigzan, metod i podejs$¢
opracowanych w ramach programu LIFE.
Na poziomie Unii koordynacja bedzie
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w sprawie wspolnych ram strategicznych)..

prowadzona poprzez wspdlne ramy
strategiczne wymienione w art. 10
rozporzadzenia (UE) nr ... (rozporzadzenie
w sprawie wspélnych ram strategicznych)..

Uzasadnienie

Program LIFE powinien mie¢ strategiczny udzial w finansowaniu sieci Natura 2000. Dla
dziatan priorytetowych nalezy opracowac plany krajowe lub regionalne zgodnie z wymogami

dyrektywy siedliskowej.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 1 —tiret drugie

Tekst proponowany przez Komisje

— réznorodnos$¢ biologiczna;

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 - litera b)

Tekst proponowany przez Komisjg

(b) wspieranie zastosowania, rozwoju,
testowania i prezentacji zintegrowanych
podejs¢ do realizacji planow 1 programow
zgodnie z unijng polityka 1 przepisami
prawnymi w zakresie Srodowiska, gtownie
w dziedzinie wody, odpaddéw i powietrza;

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Szczegblowe cele obszaru priorytetowego
»Roinorodnosé biologiczna”

PE489.483v02-00

Poprawka

— przyrode i r6znorodno$¢ biologiczna;

Poprawka

(b) wspieranie zastosowania, rozwoju,
testowania i prezentacji zintegrowanych
podejs¢ do realizacji plandw i programow
zgodnie z unijng politykq i przepisami
prawnymi w zakresie srodowiska, gtownie
w dziedzinie wody, odpaddw, powietrza,
hatasu i srodowiska miejskiego;,

Poprawka

Szczegdtowe cele obszaru priorytetowego
»Przyroda i réznorodnosé biologiczna”
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Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Szczegbdtowe cele podprogramu dziatan na
rzecz $rodowiska w obszarze
priorytetowym ,,RoZnorodnosé
biologiczna” w szczegolnosci obejmuja:

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 - litera b)

Tekst proponowany przez Komisje

(b) wspieranie dalszego rozwoju sieci
Natura 2000 ustanowionej na mocy art. 3
dyrektywy 92/43/EWG, jej tworzenia i
zarzadzania nig, w szczegdlnosci
zastosowania, rozwoju, testowania i
prezentacji zintegrowanych podejs$¢ do
realizacji traktowanych priorytetowo
ramowych programow przewidzianych w
art. 8 dyrektywy 92/43/EWG,;

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 - litera b a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\914245PL.doc
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Poprawka

Szczegdtowe cele podprogramu dziatan na
rzecz srodowiska w obszarze
priorytetowym ,,Przyroda i réznorodnosé
biologiczna” w szczegolnosci obejmuja:

Poprawka

(b) wspieranie dalszego rozwoju sieci
Natura 2000 ustanowionej na mocy art. 3
dyrektywy 92/43/EWG, jej tworzenia i
zarzadzania nig, w szczegdlnosci
zastosowania, rozwoju, testowania i
prezentacji zintegrowanych podejs$¢ do
realizacji traktowanych priorytetowo
ramowych programdw przewidzianych w
art. 8 dyrektywy 92/43/EWG, aby
przyczynic sie do zachowania korytarzy
ekologicznych;

Poprawka

(ba) rozbudowe w ramach Natura 2000
sieci morskiej, przy jednoczesnej dbatosci
0 jej powigzanie 7 dzialaniami
prowadzonymi w ramach Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
na mocy dyrektywy 2008/56/WE;
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Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzgdzenia
Artykul 18 — litera d)

Tekst proponowany przez Komisje

(d) projekty zintegrowane, przede
wszystkim w obszarze przyrody, wody,
odpadow, powietrza, a takze tagodzenia
skutkéw zmiany klimatu i dostosowywania
si¢ do nich;

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 3 — akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisjg

3. W projektach zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) uczestnicza,
odpowiednio, zainteresowane strony, a
projekty te, jesli to mozliwe, promuja
koordynacj¢ z innymi unijnymi zrodtami
finansowania 1 mobilizacjg¢ tych zrédet.

PE489.483v02-00

Poprawka

W przypadku projektow realizowanych w
ramach podprogramu dzialan na rzecz
klimatu nalegy dqzy¢ do uzyskania
maksymalnej synergii z innymi celami w
zakresie srodowiska, zwlaszcza
dotyczgcymi komplementarnosci dziatan
na rzecz klimatu i roznorodnosci
biologiczne;j.

Poprawka

(d) projekty zintegrowane, przede
wszystkim w obszarze przyrody, wody,
odpadoéw, powietrza, hatasu, srodowiska
miejskiego, a takze tagodzenia skutkow
zmiany klimatu 1 dostosowywania si¢ do
nich;

Poprawka

3. W projektach zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) uczestnicza
zainteresowane strony, a projekty te, jesli
to mozliwe, promujg koordynacje z innymi
unijnymi Zrédlami finansowania i
mobilizacje tych zrodet.
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Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 3 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Komisja zapewnia rownowage W procedurze udzielania zaméwien na
geograficzng zgodnie 7 zasadami projekty zintegrowane Komisja zapewnia
solidarnosci i wspolnych staran W wybor projektdw w oparciu o kryteria
procedurze udzielania zamdwien na merytoryczne.

projekty zintegrowane. Komisja jest
upowazniona do przyjecia aktow
delegowanych zgodnie z art. 30
dotyczgcych kryteriow zastosowania
rownowagi geograficznej w kaZdym
obszarze tematycznym, o ktorym mowa w
art. 18 lit. d). Komisja zwraca szczegolng
uwage na projekty ponadnarodowe, w
przypadkach gdy wspdélpraca
ponadnarodowa ma podstawowe
znaczenie dla zagwarantowania ochrony
srodowiska i realizacji celow w zakresie
klimatu.

Uzasadnienie

Nalezy uprzywilejowac system wyboru oparty na aspektach merytorycznych, a nie na
rownowadze geograficznej, aby zagwarantowac sprawiedliwg i rzeczywiscie europejskq
konkurencje, sprzyjajgcq projektom o duzej wartosci dodanej, ktorych rezultaty postuzqg catej
UE.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2 — akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
2. VAT nie jest uznawany za koszt 2. VAT jest uznawany za koszt
kwalifikowany w odniesieniu do projektow kwalifikowany w odniesieniu do projektéw
wymienionymi w art. 18. wymienionych w art. 18, podobnie jak

wydatki na stalych pracownikow.
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Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — litera b)

Tekst proponowany przez Komisje

(b) podziat srodkow pomiedzy
poszczegollne obszary priorytetowe i
pomiedzy rozne rodzaje finansowania w
ramach kazdego podprogramu;

Poprawka

skreslona

Uzasadnienie

Podzial srodkow nie powinien by¢ okreslany a priori, aby nie pozbawic okreslonych dziedzin
mozliwosci finansowania. Nalezy przyjqgc bardziej elastyczne podejscie.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — litera c)

Tekst proponowany przez Komisjg

C) priorytety tematyczne dla projektow,
ktére majg by¢ finansowane w okresie
objetym wieloletnim programem prac;

Poprawka

c) orientacyjne priorytety tematyczne dla
projektow, ktore majag by¢ finansowane w
okresie objetym wieloletnim programem
prac;

Uzasadnienie

Podzial srodkow nie powinien by¢ okreslany a priori, aby nie pozbawié okreslonych dziedzin
mozliwosci finansowania. NaleZy przyjqc¢ bardziej elastyczne podejscie.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Komisja regularnie monitoruje i sktada
sprawozdania na temat realizacji programu
LIFE i jego podprograméw, w tym kwoty
wydatkéw dotyczacych klimatu 1
wydatkéw dotyczacych roznorodnosci
biologicznej. Komisja rowniez analizuje
synergie pomigdzy programem LIFE i

PE489.483v02-00

Poprawka

1. Komisja monitoruje i co roku sktada
Parlamentowi Europejskiemu
sprawozdania na temat realizacji programu
LIFE i jego podprograméw, w tym kwoty
wydatkow dotyczacych klimatu i
wydatkow dotyczacych roznorodnosci
biologicznej. Komisja rowniez analizuje
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innymi komplementarnymi programami synergie pomiedzy programem LIFE i

unijnymi, a w szczegolnosci pomigdzy innymi komplementarnymi programami

podprogramami programu LIFE. unijnymi, a w szczegolnosci pomi¢dzy
podprogramami programu LIFE.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 1 — akapit pierwszy a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Komisja regularnie udostepnia
najbardziej wymierne wyniki
poszczegblnych projektow finansowanych
W ramach programu LIFE, aby utatwié
zbieranie informacji zwrotnych i wymiane
dobrych praktyk w calej Unii.
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17.7.2012

OPINIA KOMISJI ROZWOJU REGIONALNEGO

dla Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa
Zywnosci

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajgcego Program dziatan na rzecz srodowiska i klimatu (LIFE)
(COM(2011)0874 — C7-0498/2011 — 2011/0428(COD))

Sprawozdawca komisji opiniodawczej: Patrice Tirolien

ZWIEZLE UZASADNIENIE

Program LIFE jest gldownym instrumentem bezposredniego finansowania wspolnotowe;j
polityki ochrony srodowiska, r6znorodnosci biologicznej i dostosowania do zmiany klimatu.

We wniosku Komisji dotyczacym wieloletnich ram finansowych wprowadzono nowy
kierunek dziatania dotyczacy przeciwdziatania zmianie klimatu, czego skutkiem jest
zwigkszenie catkowitej puli sSrodkow finansowych przeznaczonych na przedmiotowy
program, ktorego cele majg zasadnicze znaczenie dla powodzenia strategii ,,Europa 2020”.
Propagowanie polityk w dziedzinie srodowiska jest sprawg zasadniczg dla zapewnienia
trwatego wzrostu gospodarczego Unii.

Sprawozdawca komisji opiniodawczej popiera w peini ambitny zamiar Komisji, ktory
prowadzi do zwigkszenia synergii programu LIFE z funduszami polityki spdjnosci, migdzy
innymi poprzez inicjatywy pilotazowe, wieloletnie wzmocnienie programowania czy
wprowadzenie projektow zintegrowanych. Sprawozdawca ocenia jednak, ze nalezy
wprowadzi¢ szereg uscislen dotyczacych efektywnego zblizenia programow, ktore roznig si¢
znacznie pod wzglgdem sposobu zarzadzania.

Sprawozdawca komisji opiniodawczej ocenia w tym konteks$cie, ze wytaczenie podatku VAT
1 kosztow personelu z finansowania projektow przyniostoby efekty przeciwne do
zamierzonych. Wydaje si¢ bowiem, ze tego rodzaju srodek miatby ostatecznie negatywny
wplyw na osiggniecie celow dotyczacych uproszczenia i wzmocnienia zdolnos$ci technicznych
i administracyjnych projektodawcéw. Ponadto w opinii sprawozdawcy zasadnicze znaczenie
ma utrzymanie w miar¢ mozliwosci pewnych podstawowych zasad zblizonych do zasad
finansowych polityki spdjnosci.
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W debacie dotyczacej zapewnienia rownowagi geograficznej przy wyborze projektow
sprawozdawca komisji opiniodawczej opowiedziat si¢ za podniesieniem poziomu
wspotfinansowania w przypadku niektorych regiondw o szczego6lnie trudnych warunkach dla
ekosystemow.

Chociaz program LIFE ma nagradza¢ pre¢zne projekty lokalne, projekty zintegrowane moga
przyczynic¢ si¢ do poprawy znajomosci programu i zwigkszy¢ jego spdjnos¢ z innymi
kierunkami dziatan Unii. W zwigzku z tym powinny one by¢ przedmiotem jak naj$cislejszego
zrbwnowazenia geograficznego, aby wszystkie panstwa cztonkowskie mogty z nich w petni
skorzysta¢. Ten rodzaj dziatan moze wyraznie wzmocni¢ stymulujagcy wptyw programu LIFE.
W tym kontekscie sprawozdawca komisji opiniodawczej zaproponowatl wyrazne zwickszenie
poziomu wspotfinansowania tych projektow oraz uwzglednienie programu LIFE przy
opracowywaniu wspdlnych ram strategicznych.

Sprawozdawca komisji opiniodawczej ocenia, ze konieczne jest wzmocnienie podej$cia
opartego na poszczegolnych basenach. W tym kontekscie ztozono poprawki dotyczace
szerszego uwzglednienia srodowiska morskiego i zblizenia z zewng¢trznymi kierunkami
dziatah Unii. W zwiazku z tym sprawozdawca zyczylby sobie wyraznego uznania statusu
projektodawcow z KTZ ze wzgledu na ich wzmocnione partnerstwo z UE i przynaleznos¢ do
panstw cztonkowskich.
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POPRAWKI

Komisja Komisji Rozwoju Regionalnego zwraca sie do Komisji Ochrony Srodowiska
Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci, jako do komisji
przedmiotowo wlasciwej, o naniesienie w swoim sprawozdaniu nast¢pujgcych poprawek:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 7 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(7a) Poniewaz niejednokrotnie mamy
do czynienia z negatywnymi skutkami
dla srodowiska i klimatu
spowodowanymi pewnymi
dziataniami krajow sqsiadujqcych z
Unig, nalezy poswiecié¢ szczegdlnq
uwage granicom zewnetrznym,
krajom i terytoriom zamorskim i
regionom najbardziej oddalonym, aby
zapewnic zaspokojenie kluczowych
potrzeb i zapobiec pogarszaniu sie
stanu srodowiska; majqc ponadto na
uwadze, ze francuskie regiony
najbardziej oddalone wytqczono z sieci
Natura 2000, poniewaz dyrektywy
92/43/WE i 2009/147/WE nie
uwzgledniajq ani nie rejestrujq fauny,
flory i siedlisk w tych regionach;
Iwaiywszy na ,, Przestanie 7 Réunion” g
lipca 2008 r. i zgodnie z konkluzjami Rady
z dnia 10 grudnia 2011 r., zachecajgcymi
Komisje i panstwa czlonkowskie do
sprzyjania wspolnemu podejsciu w
dziedzinie ochrony przyrody na calym
terytorium Unii, w tym w regionach
najbardziej oddalonych oraz w krajach i
terytoriach zamorskich panstw
czlonkowskich, a takze zgodnie 7
komunikatem Komisji pt. ,, Nasze
ubezpieczenie na Zycie i nasz kapital
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Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 10 preambuly

Tekst proponowany przez Komisjg

(10) Wymogi dotyczace srodowiska i
klimatu powinny by¢ wiaczone do polityki
I dziatan Unii. W zwigzku z tym, program
LIFE powinien uzupetnia¢ inne unijne
programy finansowania, w tym Europejski
Fundusz Rozwoju Regionalnego,
Europejski Fundusz Spoteczny, Fundusz
Spdjnosci, Europejski Fundusz Gwarancji

PE489.483v02-00

naturalny — unijna strategia ochrony
roznorodnosci biologicznej na okres do
2020 rv.”’, w ktorym Komisja zobowigzata
si¢ do rozszerzenia i wspierania inicjatywy
BEST (réinorodnosé biologiczna i
funkcje ekosystemu na europejskich
terytoriach zamorskich) niniejsze
rozporzqgdzenie powinno utrwalaé¢ w
ramach podprogramu ,,srodowisko”
specjalng dziedzine priorytetowq
poswigcong roznorodnosci biologicznej i
funkcjom ekosystemdw w regionach
najbardziej oddalonych, o ktérych mowa
w art. 349 TFUE, dzi¢ki czemu wymocni
dziatanie przygotowawcze BEST
rozpoczete w 2011 r., ktore odnosi
prawdziwy sukces; zgodnie z art. 58
decyzji Rady 2001/822/WE w sprawie
stowarzyszenia krajow i terytoriow
zamorskich ze Wspolnotg Europejskq
(Decyzji o Stowarzyszeniu Zamorskim)?
kraje i terytoria zamorskie mogq korzystaé
z programow Unii w zaleznosci od
przepisow regulujqgcych te programy,
celow tych programow i uzgodnien
majgcych zastosowanie do panstwa
czlonkowskiego, 7 ktorym kraje i terytoria
zamorskie sq zwigzane.

1Dz.U. L 3147 30.11.2001, s. 1.

Poprawka

(10) Wymogi dotyczace srodowiska i
klimatu powinny by¢ wiaczone do polityki
I dziatan Unii. W zwiagzku z tym, program
LIFE powinien uzupetia¢ inne unijne
programy finansowania, w tym Europejski
Fundusz Rozwoju Regionalnego,
Europejski Fundusz Spoteczny, Fundusz
Spdjnosci, Europejski Fundusz Gwarancji
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Rolnej, Europejski Fundusz Rolny na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki oraz program
Horyzont 2020. Komisja i panstwa
cztonkowskie powinny zapewnic¢ taka
komplementarno$¢ na wszystkich
poziomach. Na poziomie Unii
komplementarno$¢ nalezy zagwarantowac
poprzez ustanowienie zorganizowanej
wspoOtpracy pomigdzy programem LIFE a
wspolnie zarzgdzanymi unijnymi
programami finansowania we wspolnych
ramach strategicznych, w szczegdlnosci w
celu wspierania finansowania dzialan,
ktére uzupetniaja programy zintegrowane
lub zastosowania rozwigzan, metod i
podejs$¢ opracowanych dzieki programowi
LIFE. Program LIFE powinien zachgcaé
do korzystania z wynikow badan
naukowych i osiggni¢¢ innowacyjnych
programu Horyzont 2020, dotyczacych
srodowiska naturalnego i klimatu. W tym
kontekscie powinien on oferowac
mozliwo$ci wspotfinansowania dla
projektéw dajacych wyrazne korzysci w
dziedzinie $rodowiska 1 klimatu,
zapewniajac zapewni¢ synergie. W celu
wyeliminowania ryzyka podwdjnego
finansowania niezbedna jest koordynacja.

Poprawka 3

RR\914245PL.doc
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Rolnej, Europejski Fundusz Rolny na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki oraz program
Horyzont 2020. Komisja i panstwa
cztonkowskie powinny zapewni¢ taka
komplementarno$¢ na wszystkich
poziomach. Na poziomie Unii
komplementarno$¢ nalezy zagwarantowaé
poprzez ustanowienie zorganizowanej
wspoOtpracy pomigdzy programem LIFE a
wspolnie zarzagdzanymi unijnymi
programami finansowania we wspolnych
ramach strategicznych, w szczegdlnosci w
celu wspierania finansowania dziatan,
ktére uzupetniaja programy zintegrowane
lub zastosowania rozwigzan, metod i
podejs$¢ opracowanych dzieki programowi
LIFE. Dla zapewnienia przejrzystosci
prawnej i praktycznej wykonalnosci
projektow zintegrowanych LIFE w tresci
rozporzgdzenia (UE) nr .../...
[rozporzgdzenie w sprawie wspolnych
przepisow] naleiy w sposob wyrainy
przewidzie¢ wspolprace pomiedzy innymi
funduszami unijnymi a projektami
zintegrowanymi. NaleZy opracowaé
konkretne rozwigzania w celu nawiqzania
wspolpracy na wczesnym etapie, tak aby
korzysci plyngce 7 projektow
zintegrowanych zostaly uwzglednione przy
opracowywaniu umow partnerskich i
programow operacyjnych lub programéw
rozwoju obszaréw wiejskich. Program
LIFE powinien zacheca¢ do korzystania z
wynikow badah naukowych i1 osiggni¢¢
innowacyjnych programu Horyzont 2020,
dotyczacych srodowiska naturalnego i
klimatu. W tym kontekscie powinien on
oferowa¢ mozliwo$ci wspotfinansowania
dla projektéw dajacych wyrazne korzysci
W dziedzinie srodowiska i klimatu,
zapewniajac zapewni¢ synergie. W celu
wyeliminowania ryzyka podwdjnego
finansowania niezbedna jest koordynacja.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 11 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(11) Gtownymi wyzwaniami dla Unii
pozostajg zatrzymanie i odwrocenie
tendencji utraty r6znorodnosci
biologicznej, a takze polepszenie
efektywnego korzystania z zasobow, jak
réwniez zajgcie si¢ problemami
dotyczacymi srodowiska naturalnego 1
zdrowia. Wyzwania te wymagaja
zwiekszenia wysitkow na poziomie Unii,
aby zapewni¢ rozwigzania i najlepsze
praktyki, ktore pomoga osiagnac cele
okreslone w komunikacie Wsp6lnoty
,,Buropa 2020: Strategia na rzecz
inteligentnego i zrownowazonego rozwoju
sprzyjajacego wilaczeniu spotecznemu”
(zwang dalej ,,strategiag Europa 2020”)..
Poza tym, podstawg osiggnigcia celow w
zakresie srodowiska jest polepszenie
zarzadzania, W szczegdlnos$ci poprzez
podnoszenie §wiadomosci i zaangazowanie
zainteresowanych stron. W zwiazku z tym,
podprogram dziatan na rzecz srodowiska
powinien obejmowac¢ trzy obszary
priorytetowe dziatan: ochrone¢ srodowiska i
efektywne gospodarowanie zasobami,
roznorodnos$¢ biologiczng, a takze
zarzadzanie i informacje¢ w zakresie
srodowiska. Nalezy zapewni¢ mozliwos¢
wspierania realizacji szczegdtowych celow
W wiecej niz jednym z wymienionych
obszarow priorytetowych przez projekty
finansowane przez program LIFE, a takze
mozliwo$¢ udziatu wigcej niz jednego
panstwa cztonkowskiego.

PE489.483v02-00

Poprawka

(11) Gtéwnymi wyzwaniami dla Unii
pozostaja zatrzymanie i odwrocenie
tendencji utraty r6znorodnosci
biologicznej, a takze polepszenie
efektywnego korzystania z zasobow, jak
réwniez zajgcie si¢ problemami
dotyczacymi srodowiska naturalnego 1
zdrowia. Wyzwania te wymagajg
zwiekszenia wysitkow na poziomie Unii,
aby zapewni¢ rozwigzania i najlepsze
praktyki, ktore pomoga osiaggnac cele
okreslone w komunikacie Wspolnoty
,,Buropa 2020: Strategia na rzecz
inteligentnego i zrownowazonego rozwoju
sprzyjajacego wlaczeniu spotecznemu”
(zwang dalej ,,strategiag Europa 2020”).
Poza tym, podstawg osiggnigcia celow w
zakresie srodowiska jest polepszenie
zarzadzania, w szczegdlnos$ci poprzez
podnoszenie §wiadomosci i zaangazowanie
zainteresowanych stron. Dla osiggniecia
tych celéw Unia — swiadoma
pierwszorzednego znaczenia, jakie ma
zachowanie roznorodnosci biologicznej —
powinna przyjgé dobrowolny srodek
majgcy na celu wspieranie zachowywania
i zrownowazonego korzystania z
roznorodnosci biologicznej i funkcji
ekosystemow (BEST) w regionach
najbardziej oddalonych, o ktérych mowa
w art. 349 TFUE i do ktorych nie stosuje
si¢ unijnego prawa w dziedzinie ochrony
srodowiska (dyrektywy 92/43/WE i
2009/147/WE), opierajgc si¢ w ten sposob
na doswiadczeniu zdobytym dzieki polityce
zachowania przyrody w UE, w
szczegolnosci Naturze 2000. W zwiazku z
tym, podprogram dziatan na rzecz
srodowiska powinien obejmowac¢ cztery
obszary priorytetowe dziatan: ochrone
srodowiska i efektywne gospodarowanie
zasobami, r6znorodnos$¢ biologiczng,
zarzadzanie i informacje w zakresie
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 13 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(13) Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Regiondw ,,Nasze ubezpieczenie
na zycie i nasz kapitat naturalny — unijna
strategia ochrony réznorodno$ci
biologicznej na okres do 2020 r.” (zwana
dalej ,,unijng strategia na rzecz
réznorodnosci biologicznej do 2020 r.”)
okresla cele zwigzane z zatrzymaniem i
odwréceniem tendencji utraty
biordéznorodnosci. Cele te obejmuja miedzy
innymi pelne wdrozenie dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory oraz dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa, jak
rowniez zachowanie i odtworzenie
ekosystemow i ich funkcji. Program LIFE
powinien przyczynia¢ si¢ do realizacji tych
celow. W zwigzku z tym, obszar
priorytetowy Réznorodno$¢ biologiczna,
powinien skupia¢ si¢ na tworzeniu sieci
Natura 2000 ustanowionej dyrektywa Rady
92/43/EWG i na zarzadzaniu tg siecig, w
szczegblnosci w odniesieniu do
traktowanych priorytetowo ramowych
programOw przewidzianych w art. 8
wymienionej dyrektywy, na tworzeniu i
rozpowszechnianiu najlepszych praktyk w

RR\914245PL.doc

srodowiska oraz BEST w RNO. Nalezy
zapewni¢ mozliwo$¢ wspierania realizacji
szczegdlowych celow w wigcej niz jednym
z wymienionych obszardw priorytetowych
przez projekty finansowane przez program
LIFE, a takze mozliwo$¢ udzialu wigcej
niz jednego panstwa czlonkowskiego.

Poprawka

(13) Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Regiondw ,,Nasze ubezpieczenie
na zycie i nasz kapitat naturalny — unijna
strategia ochrony réznorodnos$ci
biologicznej na okres do 2020 r.” (zwana
dalej ,,unijng strategia na rzecz
réznorodnosci biologicznej do 2020 r.”)
okresla cele zwigzane z zatrzymaniem i
odwrdceniem tendencji utraty
bior6znorodnosci. Cele te obejmujg miedzy
innymi pelne wdrozenie dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory oraz dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa, jak
rowniez zachowanie i odtworzenie
ekosystemow i ich funkcji. Program LIFE
powinien przyczynia¢ si¢ do realizacji tych
celow. W zwigzku z tym, obszar
priorytetowy Réznorodno$¢ biologiczna,
powinien skupia¢ si¢ na tworzeniu sieci
Natura 2000 ustanowionej dyrektywa Rady
92/43/EWG i na zarzadzaniu tg siecig, w
szczegblnosci w odniesieniu do
traktowanych priorytetowo ramowych
programéw przewidzianych w art. 8
wymienionej dyrektywy, na tworzeniu i
rozpowszechnianiu najlepszych praktyk w
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odniesieniu do r6znorodnosci biologicznej,
a takze dyrektyw 2009/147/WE i
92/43/EWG, jak réwniez na szerszych
wyzwaniach zwigzanych z réznorodnoscia
biologiczng, wymienionych w unijnej
strategii na rzecz réznorodnosci
biologicznej do 2020 r.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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odniesieniu do réznorodnosci biologicznej,
a takze dyrektyw 2009/147/WE i
92/43/EWG, jak réwniez na szerszych
wyzwaniach zwigzanych z r6znorodnoscia
biologiczng, wymienionych w unijnej
strategii na rzecz réznorodnosci
biologicznej do 2020 r. Wktad programu
LIFE w fundusze na rzecz sieci Natura
2000 wymagany rocznie naleZy postrzegaé
i okreslaé¢ w kontekscie Srodkow
przeznaczonych na cele roZnorodnosci
biologicznej w ramach innych funduszy
Unii. W rezolucji z dnia 20 kwietnia 2012
r. w sprawie roznorodnosci biologicznej
bedqgcej naszym ubezpieczeniem na Zycie i
naszym kapitatem naturalnym: unijna
strategia ochrony roZnorodnosci
biologicznej na okres do 2020 r.
Parlament Europejski wezwal Komisje i
panstwa czlonkowskie do
zagwarantowania co najmniej 5800 min
EUR rocznie za pomocq finansowania ze
strony UE i panstw czlonkowskich oraz do
zapewnienia dostgpnosci odpowiednich
srodkow finansowych 7 roZnych funduszy
UE (takich jak fundusz WPR, Europejski
Fundusz Morski i Rybacki, fundusze
spojnosci oraz zwigkszony fundusz
LIFE+), przy lepszej koordynacji i
spojnosci miedzy tymi funduszami, m.in.
poprzez pojecie projektow
zintegrowanych, co przyczyni si¢ do
poprawy przejrzystosci w regionach
korzystajgcych 7 funduszy unijnych.

Poprawka

(14a) Aby zoptymalizowaé wykorzystanie
srodkow programu LIFE naleZy wspieraé
rozwijanie synergii miedzy celami
dotyczgcymi ochrony rozZnorodnosci
biologicznej a srodkami zmierzajgcymi do
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Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 16 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(16) Obszar priorytetowy tagodzenie
skutkéw zmiany klimatu powinien
wspiera¢ rozwdj 1 realizacje unijne;j
polityki i przepisow prawnych dotyczacych
klimatu, w szczegolnosci jesli chodzi o
monitorowanie i sprawozdawczo$¢ w
zakresie emisji gazow cieplarnianych,
polityki dotyczgce uiytkowania gruntow,
zmiany typu uzytkowania gruntow oraz
lesnictwo, system handlu emisjami,
starania panstw czlonkowskich, aby
ograniczy¢ emisje gazow cieplarnianych,
wychwytywanie i sktadowanie dwutlenku
wegla, energie odnawialng, efektywnos¢
energetyczng, paliwa i transport, ochrong
warstwy ozonowej i gazy fluorowane.

ograniczenia skutkow zmiany klimatu, w
szezegdlnosci poprzez promowanie
projektow wspierajgcych ekosystemy
lokalne.

Poprawka

(16) Obszar priorytetowy tagodzenie
skutkéw zmiany klimatu powinien
wspierac rozwoj i realizacje unijnej
polityki i przepiséw prawnych
dotyczacych klimatu, w szczegélnosci
poprzez wspieranie synergii z innymi
celami srodowiskowymi, takimi jak
roznorodnosc biologiczna, jesli chodzi
o takie obszary jak monitorowanie i
sprawozdawczo$¢ w zakresie emisji
gazéw cieplarnianych, uzytkowanie
gruntéw, zmiany typu uzytkowania
gruntéw oraz le$nictwo, zachowanie
naturalnych pochtaniaczy dwutlenku
wegla, przyjazne dla ekosystemow
podejscie w rozwoju energii
odnawialnej, odzysk odpadow i
produkcje biogazu, efektywnos¢
energetyczng, paliwa i transport,
ochrone warstwy ozonowej i gazy
fluorowane.

Uzasadnienie

Gospodarowanie odpadami i ich przetwarzanie jest waznym obowigzkiem wladz lokalnych i
regionalnych. Nalezy zachecaé do zréwnowazonego zarzqdzania tq dziatalnoscig.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 17 preambuly
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Tekst proponowany przez Komisje

(17) W Europie i na $wiecie mozna
dostrzec juz pierwsze skutki zmiany
klimatu, takie jak ekstremalne warunki
pogodowe prowadzace do powodzi i SUSZ,
wzrost temperatur i podnoszenie si¢
poziomu morz. Obszar priorytetowy
Przystosowywanie si¢ do skutkow zmiany
klimatu powinien zatem wspierac
przystosowywanie si¢ do takich skutkow w
catej populacji, wszystkich sektorach
gospodarki i regionach, aby zapewnic
wigksza odpornos¢ Unii poprzez specjalne
dziatania i strategie dostosowawcze.
Dziatania w tym obszarze powinny
uzupetnia¢ dziatania kwalifikujace si¢ do
finansowania w ramach instrumentu
finansowego ochrony ludnosci.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 21 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(21) W celu poprawy realizacji polityki w
zakresie srodowiska i klimatu, jak rowniez
zapewnienia szerszego wilaczenia celow w
zakresie klimatu i §rodowiska do innych
polityk, program LIFE powinien
promowac projekty, ktore wspieraja
zintegrowane podejscia do wdrazania
przepisow prawnych i polityki w zakresie
srodowiska i klimatu. Jesli chodzi o
podprogram dziatan na rzecz Srodowiska,
projekty takie powinny skupiac si¢ przede
wszystkim na realizacji unijnej strategii na
rzecz réznorodnosci biologicznej do 2020
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Poprawka

(17) W Europie i na $wiecie mozna
dostrzec juz pierwsze skutki zmiany
Klimatu, takie jak ekstremalne warunki
pogodowe prowadzace do powodzi i SUSZ,
wzrost temperatur i podnoszenie si¢
poziomu morz. Obszar priorytetowy
Przystosowywanie si¢ do skutkow zmiany
klimatu powinien zatem wspierac¢
przystosowywanie si¢ do takich skutkow w
catej populacji, wszystkich sektorach
gospodarki i regionach, aby zapewnic
wigksza odpornos¢ srodowiska poprzez
specjalne dziatania i strategie
dostosowawcze. Dziatania w tym obszarze
powinny uzupeinia¢ dziatania
kwalifikujace si¢ do finansowania w
ramach instrumentu finansowego ochrony
ludnosci i koncentrowaé si¢ glownie na
podejsciu ekosystemowym, wspierajqc
gospodarne wykorzystywanie Srodkow
poprzez generowanie wspolnych korzysci
w kontekscie innych celow
srodowiskowych.

Poprawka

(21) W celu poprawy realizacji polityki w
zakresie srodowiska i klimatu, jak rowniez
zapewnienia szerszego wilgczenia celow w
zakresie klimatu i sSrodowiska do innych
polityk, program LIFE powinien
promowac projekty, ktore wspieraja
zintegrowane podejscia do wdrazania
przepisow prawnych i polityki w zakresie
srodowiska 1 klimatu. Jesli chodzi o
podprogram dziatan na rzecz Srodowiska,
projekty takie powinny skupiac si¢ przede
wszystkim na realizacji unijnej strategii na
rzecz réznorodnosci biologicznej do 2020

RR\914245PL.doc



r., ze szczegldlnym uwzglednieniem
skutecznego zarzadzania siecig Natura
2000 ustanowiong dyrektywa Rady
92/43/EWG 1 na zarzadzaniu tg siecia,
poprzez realizacje¢ traktowanych
priorytetowo ramowych programow
przewidzianych w art. 8 wymienionej
dyrektywy, dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy
wspolnotowego dzialania w dziedzinie
polityki wodnej i przepiséw prawnych
dotyczacych odpadow i powietrza.
Koncentrujac si¢ na wskazanych tematach,
projekty te beda stanowi¢ wielocelowy
mechanizm realizacji (np. majacy na celu
korzysci w zakresie §rodowiska i
budowanie potencjatu), umozliwiajacy
osiggnigcie wynikow w innych obszarach
polityki, a w szczegdlno$ci w obszarze
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008
I. ustanawiajacej ramy dziatan Wspolnoty
W dziedzinie polityki srodowiska
morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie
strategii morskiej). Tego rodzaju projekty
moglyby by¢ przewidywane w innych
obszarach dotyczacych srodowiska. Jesli
chodzi o podprogram dziatah na rzecz
klimatu, projekty te powinny w
szczeg6lnosci dotyczy€ strategii 1 plandw
dziatan dotyczacych tagodzenia zmian
klimatu i przystosowywania si¢ do nich.
Tego rodzaju projekty powinny wspiera¢
wylacznie serie okreslonych dziatan i
srodkoéw, podczas gdy inne dziatania
uzupetniajace dziatania w ramach projektu
powinny by¢ finansowane z innych
unijnych programoéw finansowania, a takze
ze srodkow krajowych, regionalnych 1
srodkow sektora prywatnego.
Finansowanie w ramach programu LIFE
powinno wykorzystywac synergie 1
gwarantowac spojnos¢ pomiedzy réznymi
unijnymi programami finansowania,
poprzez zapewnienie ukierunkowania na
srodowisko 1 klimat.
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1., ze szczegbdlnym uwzglednieniem
skutecznego zarzadzania siecig Natura
2000 ustanowiong dyrektywa Rady
92/43/EWG 1 na zarzadzaniu tg siecia,
poprzez realizacj¢ traktowanych
priorytetowo ramowych programow
przewidzianych w art. 8 wymienionej
dyrektywy, dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy
wspolnotowego dzialania w dziedzinie
polityki wodnej i przepiséw prawnych
dotyczacych odpadow i powietrza.
Koncentrujac si¢ na wskazanych tematach,
projekty te beda stanowi¢ wielocelowy
mechanizm realizacji (np. majacy na celu
korzysci w zakresie srodowiska 1
budowanie potencjatlu), umozliwiajacy
osiaggniecie wynikow w innych obszarach
polityki, a w szczegdlnosci w obszarze
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008
I. ustanawiajgcej ramy dziatan Wspdlnoty
w dziedzinie polityki srodowiska
morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie
strategii morskiej). Tego rodzaju projekty
moglyby by¢ przewidywane w innych
obszarach dotyczacych srodowiska. Jesli
chodzi o podprogram dziatah na rzecz
klimatu, projekty te powinny w
szczegblnosci dotyczy¢ strategii 1 planow
dziatan dotyczacych tagodzenia zmian
klimatu i przystosowywania si¢ do nich.
Tego rodzaju projekty powinny wspiera¢
wylacznie serie okreslonych dzialan i
srodkow, podczas gdy inne dziatania
uzupelniajace dziatania w ramach projektu
powinny by¢ finansowane z innych
unijnych programow finansowania, a takze
ze srodkow krajowych, regionalnych 1
srodkow sektora prywatnego.
Finansowanie w ramach programu LIFE
powinno wykorzystywac synergie 1
gwarantowac spojnos$¢ pomigdzy réznymi
unijnymi programami finansowania,
poprzez zapewnienie ukierunkowania na
srodowisko i klimat. Projekty
zintegrowane przyniosq korzysci innym
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Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 21 b preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE489.483v02-00

funduszom poprzez wiekszenie ich
zdolnosci absorpcyjnej w zakresie
wydatkow dotyczqcych srodowiska i
klimatu. Ze wzgledu na nowatorski
charakter podejscia ,,projektow
zintegrowanych” i brak szerokiego
doswiadczenia w tej kwestii
zainteresowane strony powinny w razie
koniecznosci otrzymac wsparcie w postaci
zwiekszonego poziomu
wspolfinansowania i pomocy technicznej
na etapie przygotowawczym.
Zastosowanie procedury dwustopniowej
powinne réwniez uproscic etap skladania
wniosku. Nalezy utatwi¢ wymiang
informacji w kwestii udanych podejs¢
zintegrowanych, 7 uwzglednieniem
wszystkich istotnych sektoréw
administracji i zainteresowanych stron.
Wykorzystujgc doswiadczenia z
pierwszych lat programowania, nalezy
przeanalizowaé czynniki decydujgce o
sprawnym funkcjonowaniu i powodzeniu
projektdéw zintegrowanych. W oparciu o te
analize i zaleZnie od dostgpnosci srodkow
mozna rozszerzy¢ zakres projektow
zintegrowanych o dodatkowe obszary.

Poprawka

(21b) Powodzenie projektow
zintegrowanych wymaga scislej
wspolpracy miedzy wltadzami krajowymi,
regionalnymi, lokalnymi i podmiotami
niepanstwowymi zainteresowanymi celami
programu LIFE. W tym kontekscie
nalezy stosowac zasady przejrzystosci i
upubliczniania decyzji dotyczgcych
opracowywania, wdraZania, oceny i
monitorowania projektow.
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Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 26 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 30 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(30) W celu zapewnienia najlepszego
mozliwego wykorzystania srodkéw Unii, i
aby zagwarantowac europejska warto$¢
dodang, nalezy przekaza¢ Komisji
uprawnienia do przyjecia aktow zgodnie z
art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do
doktadniejszego okreslenia kryteriow
kwalifikowalnosci w kontekscie wyboru
projektéw, kryteriow zapewnienia
rownowagi geograficznej projektow
Zintegrowanych oraz wskaznikow
wynikéw dotyczacych poszczegolnych
priorytetow tematycznych. Szczegolnie
wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, rOwniez z
ekspertami. Przygotowujac i opracowujac
akty delegowane, Komisja powinna
zapewni¢ rOwnoczesne, terminowe i
odpowiednie przekazanie stosownych
dokumentéw Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie.
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Poprawka

(26a) Zwrot podatku VAT ma istotne
znaczenie jako srodek stuzgcy
zapewnieniu, Ze podmioty o relatywnie
ograniczonych zasobach finansowych,
takie jak organizacje pozarzgdowe oraz
organy lokalne i regionalne, bedq w stanie
realizowaé projekty LIFE.

Poprawka

(30) W celu zapewnienia najlepszego
mozliwego wykorzystania srodkéw Unii,
i aby zagwarantowac europejska
warto$¢ dodang, nalezy przekazac
Komisji uprawnienia do przyjecia aktow
zgodnie z art. 290 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej w
odniesieniu do doktadniejszego
okreslenia kryteriow kwalifikowalnosci
w kontekscie wyboru projektow,
kryteriow zapewnienia rownowagi
geograficznej projektdw zintegrowanych
oraz wskaznikéw wynikéw dotyczacych
poszczegdlnych priorytetow
tematycznych. Szczegdlnie wazne jest,
aby w czasie prac przygotowawczych
Komisja prowadzita stosowne
konsultacje, réwniez z ekspertami oraz
wladzami lokalnymi i regionalnymi.
Przygotowujac i opracowujac akty
delegowane, Komisja powinna zapewni¢
réwnoczesne, terminowe i odpowiednie
przekazanie stosownych dokumentéw
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.
Jednakze akty delegowane powinny
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by¢ przyjmowane jedynie wowczas,
gdy jest to konieczne, gwarantujqgc w
ten sposob prawo Parlamentu
Europejskiego do zakwestionowania
srodkow przyjetych przez Komisje.

Uzasadnienie

Nalezy skuteczniej wlgczyc samorzqdy lokalne w procedure komitetowq.

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — ustep 1 - litera (a)

Tekst proponowany przez Komisje

(@) ,,projekty pilotazowe” oznaczaja

projekty, w ktérych zastosowano technike
lub metode niestosowang lub nietestowang

wczesniej ani w innym miejscu,
zapewniajace potencjalne korzysci dla
srodowiska lub klimatu w poréwnaniu z
istniejgcymi najlepszymi praktykami;

Poprawka

(@) ,,projekty pilotazowe” oznaczaja
projekty, w ktérych zastosowano technike
lub metode niestosowang lub nietestowang
wczesniej ani w innym miejscu,
zapewniajace potencjalne korzysci dla
srodowiska lub klimatu w poréwnaniu z
istniejacymi najlepszymi praktykami, i
ktore moggq by¢ stosowane nastegpnie w
podobnych sytuacjach na szerszq skalg;

Uzasadnienie

Wyniki projektow pilotazowych mogq stanowi¢ przykiad, z ktorego powinny korzystaé inne
wiadze lokalne i regionalne, lub przykiad dla projektow wspolpracy transgranicznej.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera (d)

Tekst proponowany przez Komisjg

(d) ,,projekty zintegrowane” oznaczaja
projekty wdrazajace w zrOwnowazony
sposob, na duzg skalg terytorialng, w
szczego6lnosci w wymiarze regionalnym,

wieloregionalnym lub krajowym, strategie

lub plany dziatania na rzecz Srodowiska 1
klimatu wymagane przez unijne przepisy
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Poprawka

(d) ,,projekty zintegrowane” oznaczaja
projekty wdrazajace w zrdwnowazony
sposob, na duzg skalg terytorialng, w
szczegolnosci w wymiarze regionalnym,
wieloregionalnym, krajowym lub
transnarodowym, strategie lub plany
dziatania na rzecz $rodowiska i klimatu
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prawne dotyczace srodowiska lub klimatu,
zgodnie z innymi aktami unijnymi lub
aktami opracowanymi przez wiadze
panstw czlonkowskich;

wymagane przez unijne przepisy prawne
dotyczace srodowiska lub klimatu, zgodnie
z innymi aktami unijnymi lub aktami
opracowanymi przez wladze panstw
cztonkowskich bgd? regionow i
umozliwiajgce, o ile to moZliwe,
koordynowanie i uruchamianie innych
Zrodel finansowania w Unii lub
prywatnych i krajowych funduszy na
realizowanie celow w zakresie srodowiska
lub klimatu, a takie w odniesieniu do
glownych wyzwan zwigzanych z
wdraZaniem w dzialaniach wewnetrznych
lub zewnetrznych Unii,

Uzasadnienie

Zasadniczq sprawgq jest potozenie nacisku na koordynacje, jakqg nalezy zapewnic¢ we
wszystkich dziedzinach dziatan UE, zwlaszcza dziatan zewnetrznych, ktore powinny umozliwic
wigczenie panstw sqsiadujgcych juz zaangazowanych w polityke wspotpracy w zarzgdzanie

basenami regionalnymi.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera (e)

Tekst proponowany przez Komisje
(e) ,,projekty dotyczace pomocy
technicznej” oznaczaja projekty majace na

celu wspieranie przygotowania projektow
zintegrowanych wymienionych w lit. d);

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje
3. Zgodnie ze swoimi wlasciwymi

obowigzkami Komisja i panstwa
cztonkowskie zapewniajg koordynacje
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Poprawka

(e) ,,projekty dotyczace pomocy
technicznej” oznaczaja projekty majace na
celu wspieranie panstw cztonkowskich i
wiadz regionalnych w przygotowywaniu
projektow zintegrowanych wymienionych
w lit. d);

Poprawka
3. Zgodnie ze swoimi wtasciwymi

obowigzkami Komisja i panstwa
cztonkowskie, dziatajgc w sposéb
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pomig¢dzy programem LIFE a Europejskim
Funduszem Rozwoju Regionalnego,
Europejskim Funduszem Spotecznym,
Funduszem Spdjnosci, Europejskim
Funduszem Rolnym na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich, a takze Europejskim
Funduszem Morskim i Rybackim, tak aby
utworzy¢ synergie, szczeg6lnie w
kontekscie projektow zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) i wspierac
zastosowanie rozwigzan, metod i podej$¢
opracowanych w ramach programu LIFE.
Na poziomie Unii koordynacja bedzie
prowadzona poprzez wspdlne ramy
strategiczne wymienione w art. 10
rozporzadzenia (UE) nr ... (rozporzadzenie

w sprawie wspdlnych ram strategicznych).

aktywny i zgodny, zapewniaja
koordynacje pomiedzy programem LIFE
a Europejskim Funduszem Rozwoju
Regionalnego, Europejskim Funduszem
Spotecznym, Funduszem Spéjnosci,
Europejskim Funduszem Rolnym na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich, a
takze Europejskim Funduszem Morskim
i Rybackim, tak aby utworzy¢ synergie i
zharmonizowaé procedury, szczegllnie
w kontekscie projektéw zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) i
realizowanych jako lokalne projekty
rozwojowe przez lokalnych
interesariuszy i w ramach lokalnych
strategii rozwoju, o ktorych mowa w
art. 28 i 29 rozporzqdzenia (UE) nr ...
(rozporzqdzenie ustanawiajgce wspolne
przepisy) i wspiera¢ zastosowanie
rozwigzan, metod i podejs$¢
opracowanych w ramach programu
LIFE. Na poziomie Unii koordynacja
bedzie prowadzona poprzez wspolne
ramy strategiczne wymienione w art. 10
rozporzadzenia (UE) nr ...
(rozporzadzenie w sprawie 0gblnych
przepisow). Parnistwa cztonkowskie bedq
musialy wskazaé w umowach o
partnerstwie, o ktorych mowa w art.
14 rozporzqdzenia (UE) nr XXX/xxx
(rozporzqdzenie w sprawie ogélnych
przepisow), dziatajgce na szczeblu
krajowym i regionalnym mechanizmy
umozliwiajqce zapewnienie
koordynacji miedzy programem LIFE a
innymi funduszami, o ktérych mowa w
rozporzqdzeniu (UE) nr XXX/xxx
(rozporzqdzenie w sprawie ogoélnych
przepisow).

Uzasadnienie

Uwzglednienie na wezesnym etapie projektow zintegrowanych i innych funduszy w ramach
zintegrowanego podejscia zaproponowanego w art. 28 i 29 rozporzqdzenia w sprawie
ogolnych przepisow umozliwi optymalizacje synergii we wdrazaniu celow programu LIFE w

ramach regionalnych strategii rozwoju.
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Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

4a. Pomoc techniczna dla projektow
odbywa si¢ 7 udziatem wsparcia
finansowego oferowanego w postaci
dotacji w celu wspomozenia kandydatow
w pracach przygotowawczych do
projektow zintegrowanych, a zwlaszcza
dopilnowuje, aby te projekty uwzglednialy
ograniczenia techniczne i finansowe oraz
terminy programu LIFE i programow
wymienionych w ust. 3.

Uzasadnienie

W celu optymalizacji wprowadzania projektow zintegrowanych na catym terytorium
europejskim konieczna jest odpowiednia pomoc techniczna, zwlaszcza dla regionow, ktorych
struktury administracyjne nie sq obeznane z tego rodzaju projektami.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Co najmniej 50 % s$rodkow z budzetu
przydzielonych na projekty wspierane
poprzez dotacje na dziatania w ramach
podprogramu dzialan na rzecz §rodowiska
programu LIFE przeznaczone jest na
projekty wspierajace ochrong przyrody i
réznorodno$¢ biologiczna.
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Poprawka

2. Co najmniej 75 % srodkéw z budzetu
przydzielonych na projekty wspierane
poprzez dotacje na dziatania w ramach
podprogramu dziatan na rzecz srodowiska
programu LIFE przeznaczone jest na
projekty wspierajace ochrong¢ przyrody i
roznorodnos$¢ biologiczng.
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Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 - litera (b)

Tekst proponowany przez Komisje

(b) wspieranie zastosowania, rozwoju,
testowania i prezentacji zintegrowanych
podejs¢ do realizacji planow i programow
zgodnie z unijng polityka i przepisami
prawnymi w zakresie srodowiska, glownie
w dziedzinie wody, odpaddw i powietrza;

Poprawka

(b) wspieranie zastosowania, rozwoju,
testowania i prezentacji zintegrowanych
podejs¢ do realizacji planow i programow
zgodnie z unijng polityka i przepisami
prawnymi w zakresie Srodowiska, glownie
w dziedzinie wody, srodowiska morskiego,
gleby, odpaddéw i powietrza;

Uzasadnienie

Szersze uwzglednienie obszarow morskich ma na celu wsparcie bardziej catosciowej strategii,
zgodnie ze zintegrowangq politykq morskq. Ponadto w wielu regionach niezwykle wazne jest
podjecie problemu zanieczyszczenia gleby, ktory ocenia sie jako Scisle zwigzany z ochrong

wad i zapobieganiem powstawaniu odpadow.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — litera (c)

Tekst proponowany przez Komisje

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celéw
rozwoju, oceny, monitorowania i
opiniowania unijnej polityki i przepiséw
prawnych w zakresie srodowiska, a takze
dla celéw oceny i monitorowania
czynnikow, naciskow i reakcji
wplywajacych na srodowisko w Unii i
poza nig.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 - litera (c)

Tekst proponowany przez Komisje

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
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Poprawka

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celéw
rozwoju, wdrazania, oceny,
monitorowania i opiniowania unijnej
polityki i przepiséw prawnych w zakresie
srodowiska, a takze dla celéw oceny i
monitorowania czynnikdw, naciskow i
reakcji wptywajacych na srodowisko w
Unii i poza nia.

Poprawka

(c) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
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rozwoju, oceny, monitorowania i
opiniowania unijnej polityki i przepiséw
prawnych w zakresie roznorodnosci
biologicznej, a takze dla celow oceny i
monitorowania czynnikdw, naciskow i
reakcji wptywajacych na roznorodnosé
biologiczng w Unii i poza nia.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 1 — litera (b)

Tekst proponowany przez Komisjg

(b) wspieranie komunikacji, zarzadzania i

rozpowszechniania informacji w dziedzinie

srodowiska oraz utatwianie dzielenia si¢
wiedzg o udanych rozwigzaniach i
praktykach dotyczacych srodowiska, w
tym przez rozwdj platform wspolpracy
pomiedzy zainteresowanymi stronami 1
szkolenia;

rozwoju, wdrazania, oceny,
monitorowania i opiniowania unijnej
polityki i przepiséw prawnych w zakresie
réznorodnos$ci biologicznej, a takze dla
celéw oceny i monitorowania czynnikow,
naciskow i reakcji wptywajacych na
réznorodno$¢ biologiczng w Unii i poza
nia.

Poprawka

(b) wspieranie komunikacji, zarzadzania i
rozpowszechniania informacji w dziedzinie
srodowiska oraz utatwianie dzielenia si¢
wiedzg o udanych rozwigzaniach i
praktykach dotyczacych srodowiska, w
tym przez rozwoj platform wspodtpracy
pomiedzy zainteresowanymi stronami 1
szkolenia przeznaczone dla wszystkich
grup wiekowych i ekonomiczno-
spolecznych;

Uzasadnienie

Zaangazowanie obywateli, bez wzgledu na ich przygotowanie i wiek, przyczyni sie do
poprawy znajomosci tego programu i zwiekszenia udziatu w dzialaniach podejmowanych w

jego ramach.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 1 - litera (b)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(b) wspieranie komunikacji, zarzgdzania i
rozpowszechniania informacji w dziedzinie
srodowiska oraz ulatwianie dzielenia si¢
wiedzg o udanych rozwigzaniach 1
praktykach dotyczacych srodowiska, w
tym przez rozwdj platform wspotpracy

(b) wspieranie komunikacji, zarzgdzania i
rozpowszechniania informacji w dziedzinie
srodowiska oraz ulatwianie dzielenia si¢
wiedzg o udanych rozwigzaniach 1
praktykach dotyczacych srodowiska, w
tym przez rozwdj platform wspotpracy
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pomiedzy zainteresowanymi stronami i
szkolenia;

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 1 — litera (a)

Tekst proponowany przez Komisje

(a) wspieranie wdrazania i roZwoju unijnej
polityki i przepisow prawnych w
dziedzinie tagodzenia skutkéw zmiany
klimatu, w tym wtaczanie do glownego
nurtu w obszarach polityk, w szczegdlnosci
poprzez rozwoj, testowanie i prezentacje
podejs¢, najlepszych praktyk i rozwigzan
zwigzanych z polityka lub zarzadzaniem w
konteks$cie tagodzenia skutkdw zmiany
klimatu;

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 1 - litera (a)

Tekst proponowany przez Komisje

(a) wspieranie rozwoju i wdrazania unijne;j
polityki i przepisow prawnych w
dziedzinie dostosowywania si¢ do skutkow
zmiany Klimatu, w tym wlaczanie do
gtéwnego nurtu w obszarach polityk, w
szczegblnosci poprzez rozwoj, testowanie i
prezentacje podejs$¢, najlepszych praktyk i
rozwigzan zwigzanych z politykg lub
zarzadzaniem w konteks$cie
dostosowywania si¢ do skutkow zmiany
klimatu;

Poprawka 25
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regionalnej pomiedzy zainteresowanymi
stronami i szkolenia;

Poprawka

() wspieranie wdrazania i rOZwoju unijnej
polityki i przepisow prawnych w
dziedzinie tagodzenia skutkbw zmiany
klimatu, w tym wlaczanie do glownego
nurtu w obszarach polityk, w szczegdlnosci
poprzez wspieranie synergii z innymi
celami srodowiskowymi, a takze poprzez
rozwoj, testowanie i prezentacje podejsc,
najlepszych praktyk i rozwigzan
zwigzanych z polityka lub zarzadzaniem w
konteks$cie tagodzenia skutkow zmiany
klimatu;

Poprawka

(a) wspieranie wdrazania i rozZwoju unijnej
polityki i przepisow prawnych w
dziedzinie fagodzenia skutkdw zmiany
klimatu, w tym wiaczanie do glownego
nurtu w obszarach polityk, w szczegdlnosci
poprzez wspieranie synergii z innymi
celami srodowiskowymi, a takze poprzez
rozwoj, testowanie i prezentacje podejsc,
najlepszych praktyk i rozwigzan
zwigzanych z polityka lub zarzadzaniem
ekosystemowym w kontekscie tagodzenia
skutkow zmiany klimatu;
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 1 — litera (b)

Tekst proponowany przez Komisje

(b) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, oceny, monitorowania,
opiniowania i realizacji skutecznych
dziatan i Srodkow zwigzanych z
dostosowywaniem si¢ do skutkow zmiany
klimatu, a takze wzmacnianie potencjatu
zastosowania tej wiedzy w praktyce;

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 1 - litera (c)

Tekst proponowany przez Komisje

(c) utatwianie rozwoju i zastosowania
podejs¢ zintegrowanych, takich jak
strategie i plany dziatania majace na celu
dostosowywanie si¢ do skutkéw zmiany
klimatu na poziomie lokalnym,
regionalnym lub krajowym;

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 1 — litera (d)

Tekst proponowany przez Komisjg

(d) wspieranie rozwoju i prezentacji
innowacyjnych technologii, systeméw,
metod i instrumentow stuzacych
dostosowywaniu si¢ do skutkow zmiany
klimatu, odpowiednich do powielenia,
przeniesienia lub wiaczenia do gtownego
nurtu.

Poprawka 28
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Poprawka

(b) ulepszanie bazy wiedzy dla celow
rozwoju, oceny, monitorowania,
opiniowania i realizacji skutecznych
dziatan i srodkow ekosystemowych
zwigzanych z dostosowywaniem si¢ do
skutkoéw zmiany klimatu, a takze
wzmacnianie potencjatlu zastosowania tej
wiedzy w praktyce;

Poprawka

(c) utatwianie rozwoju i zastosowania
ekosystemowych podejs¢ zintegrowanych,
takich jak strategie i plany dziatania
majace na celu dostosowywanie si¢ do
skutkdéw zmiany klimatu na poziomie
lokalnym, regionalnym lub krajowym;

Poprawka

(d) wspieranie rozwoju i prezentacji
innowacyjnych technologii, systeméw,
metod i instrumentow stuzacych
dostosowywaniu si¢ do skutkow zmiany
Klimatu, odpowiednich do powielenia,
przeniesienia lub wiaczenia do gtownego
nurtu i koncentrujqcych si¢ na
podejsciach ekosystemowych.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16 — ustep 1 — litera (b)

Tekst proponowany przez Komisje

(b) wspieranie komunikacji, zarzadzania i
rozpowszechniania informacji w dziedzinie
klimatu oraz utatwianie dzielenia si¢
wiedzg o udanych rozwigzaniach i
praktykach dotyczacych klimatu, w tym
poprzez rozwdj platform wspotpracy
pomi¢dzy zainteresowanymi stronami i
szkolenia;

Poprawka

(b) wspieranie komunikacji, zarzgdzania i
rozpowszechniania informacji w dziedzinie
klimatu oraz utatwianie dzielenia si¢
wiedzg o udanych rozwigzaniach i
praktykach dotyczacych klimatu, w tym
poprzez rozwdj platform wspotpracy
pomiedzy zainteresowanymi stronami i
szkolenia przeznaczone dla wszystkich
grup wiekowych i ekonomiczno-
spolecznych;

Uzasadnienie

Zaangazowanie obywateli, bez wzgledu na ich przygotowanie i wiek, przyczyni sie do
poprawy znajomosci tego programu i zwigkszenia udziatu w dziataniach podejmowanych w

jego ramach.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

1a. Przynajmniej 78% srodkow
budzetowych na program LIFE
przeznacza si¢ na instrumenty finansowe i
dotacje na projekty.

Uzasadnienie

Glowny cel programu LIFE, jakim jest finansowanie projektow, powinien zosta¢ wzmocniony
poprzez minimalne ukierunkowanie dziatan na projekty, o ktorych mowa w art. 18.
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Poprawka 30

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — litera (d)

Tekst proponowany przez Komisje

(d) projekty zintegrowane, przede
wszystkim w obszarze przyrody, wody,
odpadow, powietrza, a takze tagodzenia
skutkéw zmiany klimatu i dostosowywania
si¢ do nich;

Poprawka

(d) projekty zintegrowane, przede
wszystkim w obszarze przyrody, wody,
srodowiska morskiego, gleby, odpaddw,
powietrza, a takze fagodzenia skutkow
zmiany Klimatu i dostosowywania si¢ do
nich;

Uzasadnienie

Idem AM 13.

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 19 — ustep 1 — akapit pierwszy — litera (c a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(ca) muszq by¢ neutralne politycznie.

Uzasadnienie

Nie powinno si¢ dopusci¢ do powstania podejrzenia 0 politycznie motywowane dotowanie ze

srodkow LIFE.

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 3 — akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisje

3. W projektach zintegrowanych
wymienionych w art. 18 lit. d) uczestniczq,
odpowiednio, zainteresowane strony, a
projekty te, jesli to mozliwe, promujq
koordynacj¢ z innymi unijnymi zrodtami
finansowania i mobilizacje¢ tych zrodet.
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Poprawka

3. Projekty zintegrowane wymienione w
art. 18 lit. d) muszq by¢ dostgpne i
umozliwiaé uczestnictwo, odpowiednio,
zainteresowanych stron oraz promowaé
koordynacj¢ z innymi unijnymi zrodtami
finansowania i mobilizacje¢ tych zrodet.
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Poprawka 33

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Maksymalny poziom wspotfinansowania
dla projektow wymienionych w art. 18
wynosi 70 % kosztow kwalifikowanych. W
drodze wyjatku, maksymalny poziom
wspolfinansowania dla projektow
wymienionych w art. 18 lit. d) i f) wynosi
80 % kosztow kwalifikowanych.

Poprawka

1. Maksymalny poziom
wspoétfinansowania dla projektow
wymienionych w art. 18 wynosi 50 %
kosztéw kwalifikowanych. W drodze

wyjatku:

— maksymalny poziom
wspolfinansowania dla projektow
wymienionych w art. 18 lit. d) i f) wynosi
75% kosztow kwalifikowanych;

- wregionach najbardziej oddalonych,
o ktorych mowa w art. 349 TFUE, i w
regionach wyspiarskich, gérskich i
regionach najbardziej wysunietych na
Ppotnoc i o bardzo niskiej gestosci
zaludnienia, o ktérych mowa w art. 174
TFUE, maksymalny poziom
wspolfinansowania dla projektow
wymienionych w art. 18 lit. a), b), c), e),
f), g) i h) wynosi 60%, a dla projektow, o
ktérych mowa w art. 18 lit. d) i w art. 12
lit. a), 85%.

Uzasadnienie

Przy utrzymaniu kwalifikowalnosci podatku VAT niepodlegajgcego zwrotowi i wydatkow na
personel, powrot do poczgtkowego poziomu wspotfinansowania umozliwi ustanowienie
potrzebnej rownowagi finansowej i zapewni réznorodnosé projektow. Podniesienie poziomu
wspolfinansowania o 25% dla projektow zintegrowanych powinno wesprze¢ wniosek majgcy
wyraznie na celu zwigkszenie stymulujgcego wplywu i zintegrowanego charakteru programu
LIFE. Tymczasem regiony o trwatych niekorzystnych warunkach geofizycznych powinny

korzystac¢ z wyzszego poziomu wspolfinansowania.
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Poprawka 34

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2 — akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisje

2. VAT nie jest uznawany za koszt
kwalifikowany w odniesieniu do projektow
wymienionymi w art. 18.

Poprawka

2. VAT jest uznawany za koszt
kwalifikowany w odniesieniu do projektéw
wymienionych w art. 18, pod warunkiem
Ze placi go beneficjent koncowy, zgodnie 7
art. 13 dyrektywy 2006/112/WE, i nie
mozna go odzyskaé na mocy
obowigzujqgcych krajowych przepisow
dotyczgcych VAT. Wszelkim wnioskom o
stwierdzenie kwalifikowalnosci towarzyszq
odpowiednie dokumenty poswiadczajgce
wydane przez wlasciwe instytucje
audytowe lub certyfikujgce panstw
czlonkowskich.

Uzasadnienie

Whniosek Komisji w sprawie wylqczenia kosztow podatku VAT z zakresu kwalifikowalnosci
pocigga za sobq ryzyko wykluczenia duzej czesci potencjalnych beneficjentow z udziatu w
programie LIFE i powoduje nierowne traktowanie w obrebie panstw cztonkowskich z uwagi
na zroznicowanie stawek podatku VAT i mozliwosci odzyskania podatku VAT. Ponadto
zmiana ta stanowitaby zachete do ograniczenia dziatan generujgcych podatek VAT, takich jak
rozpowszechnianie i dziatania skierowane na zwiekszenie zauwazalnosci (seminaria,

drukowanie materiatow itp.).

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg

Poprawka

2a. Wydatki na pracownikow stalych
moggq stanowic¢ koszt kwalifikowany, o ile
majg wiqzek z kosztami dziatalnosci
zwiqzanej 7 wdraianiem projektu.

Uzasadnienie

KE wnioskuje w uzasadnieniu do rozporzgdzenia o ograniczenie lub wylgczenie z zakresu
kwalifikowalnosci kosztow dotyczqcych pracownikow statych niezatrudnionych konkretnie w
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ramach projektu, w celu ograniczenia wystgpowania problemow zwigzanych z
monitorowaniem i sprawozdawczoscig. Miatoby to negatywny wplyw na jakos¢ i wykonalnosé
projektow, w szczegolnosci mniejszych organizacji rzqdowych i pozarzqdowych, ktore sg
zalezne od cigglosci zatrudnienia pracownikow statych i ich fachowej wiedzy oraz ktorych
pracownicy czesto pracujq w niepetnym wymiarze czasu pracy w ramach kilku projektow

Jjednoczesnie.

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23

Tekst proponowany przez Komisje

Program LIFE moze finansowa¢ podmioty

publiczne i prywatne.

Poprawka

Program LIFE moze finansowa¢ podmioty
publiczne.

Uzasadnienie

Zapewnienie skutecznego i neutralnego wykorzystania srodkow z jak najwigkszg wartoscig
dodang dla regionu, a nie dla pojedynczych interesow.

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisjg

1. Komisja przyjmuje wieloletnie
programy prac dla programu LIFE.
Wspomniane akty wykonawcze przyjmuje
si¢ zgodnie 7 procedurg sprawdzajgcg, 0
ktorej mowa w art. 29 ust. 2.

PE489.483v02-00

Poprawka

1. Komisja posiada uprawnienia do
przyjecia aktow delegowanych zgodnie z
art. 30 w celu przyjecia wieloletnich
programow prac dla programu LIFE i
zapewnia, Ze w trakcie opracowywania
wieloletnich programéw prac
przeprowadzane sq naleiyte konsultacje z
zainteresowanymi stronami.
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