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Objasnienie uzywanych znakow

*  Procedura konsultacji
***  Procedura zgody
***|  Zwykta procedura ustawodawcza (pierwsze czytanie)
***||  Zwykla procedura ustawodawcza (drugie czytanie)
***||I  Zwykla procedura ustawodawcza (trzecie czytanie)

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej w
projekcie aktu.)

Poprawki do projektu aktu

W poprawkach Parlamentu zmiany do projektu aktu zaznacza si¢
wytluszczonym drukiem i kursywq. Oznakowanie zwyklq kursywq jest
wskazowka dla stuzb technicznych dotyczaca propozycji korekty elementow
projektu aktu w celu ustalenia tekstu koncowego (np. elementéw w
oczywisty sposob btednych lub pominigtych w danej wersji jezykowe;j).
Sugestie korekty wymagaja zgody whasciwych stuzb technicznych.

W poprawkach do aktoéw istniejacych trzecia i czwarta linijka w nagtéwku
poprawki w projekcie aktu zawiera, odpowiednio, odniesienie do
istniejacego aktu i postanowienia tego aktu, ktore ulega zmianie. Fragmenty
przepisu aktu istniejacego, do ktdrego Parlament wprowadza zmiany, a ktory
nie zostal zmieniony w projekcie aktu, zaznacza si¢ wytluszczonym
drukiem. Ewentualne skreslenia w obrebie takich fragmentow zaznaczane sg
W sposob nastgpujacy: [...].
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PROJEKT REZOLUCJI USTAWODAWCZEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady

w sprawie pewnych $rodkéw technicznych i kontrolnych w ciesninie Skagerrak oraz
zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 850/98 oraz rozporzadzenie (WE) nr 1342/2008
(COM(2012)0471 — C7-0431/2011 — 2012/0232(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
(COM(2012)0471),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 2 oraz art. 43 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, zgodnie z ktorymi Komisja przedstawita wniosek Parlamentowi (C7—
0431/2011),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia
14 listopada 2012 r.%,

— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rybotowstwa (A7-0051/2013),
1. przyjmuje ponizsze stanowisko w pierwszym czytaniu;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne
wprowadzi¢ znaczace zmiany do swojego wniosku lub zastgpi¢ go innym tekstem;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie
i Komisji, a takze parlamentom narodowym.

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw - 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(-1) Jako Ze ciesnina Skagerrak to jedyny
obszar wodny wspélny dla panstw
czlonkowskich i krajow trzecich
nieregulowany porozumieniem w sprawie

! Dotychczas niepublikowana w Dzienniku Urzedowym.
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polowow, objety kwotami i gdzie panstwa
trzecie wprowadzily obowiqzek wyltadunku
wszystkich polowow, rozsqdne jest
wprowadzenie specjalnego zbioru
przepisow kontrolnych i technicznych dla
tej ciesniny, ktore bedq roine od ogdlnych
zasad obowigzujgcych w Unii.

Uzasadnienie

Unia Europejska dzieli wiele terenow potowowych z panstwami niebedgcymi jej panstwami
czlonkowskimi. Do terenéw tych nalezq Morze Srédziemne, Morze Czarne i Morze Baltyckie.
Ciesnina Skagerrak oraz Morze Polnocne to jedyne wody, na ktorych panstwo nienalezgce do
UE (Norwegia) ma obowigzek wyladunku potowéw. W przypadku Skagerrak sytuacja jest
Jjednak nieco inna, jako Ze Norwegia wypowiedziata porozumienie w sprawie pofowow
obejmujqce Skagerrak, ktore zawarto w 1986 r. Umowa przestata obowigzywac w dniu 1
listopada 2012 r. W chwili obecnej trwajq negocjacje dotyczqce nowej, okrojonej umowy,
Jjednak nie wiadomo, kiedy wejdzie ona w zZycie. Na tej podstawie rozsqdne jest wprowadzenie

specjalnego systemu dla ciesniny Skagerrak.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

(2) Podczas konsultacji w sprawie
polowow miedzy Unig Europejska 1
Norwegia z dnia 28 czerwca 2012 r.
okreslono wspolne $rodki techniczne 1
kontrolne stosowane w ciesninie
Skagerrak, jak rowniez wykaz gatunkow,
ktore maja by¢ objete obowigzkiem
wyladunku wszystkich polowdw, i
harmonogram, wedlug ktorego te gatunki
majg by¢ stopniowo obejmowane
obowigzkiem wytadunku.
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Poprawka

(2) Podczas konsultacji w sprawie
potowow miedzy Unig Europejska i
Norwegig z dnia 28 czerwca 2012 r.
okreslono wspdlne $rodki techniczne 1
kontrolne stosowane w cie$ninie
Skagerrak, jak rowniez wykaz gatunkow,
ktore maja by¢ objete obowigzkiem
wyladunku wszystkich polowdw, i
harmonogram, wedlug ktorego te gatunki
maja by¢ stopniowo obejmowane
obowiazkiem wytadunku. Po
przeprowadzeniu konsultacji z
odpowiednimi zainteresowanymi stronami
i grupq roboczqg Komisja powinna mieé
mozliwosé skreslenia danych gatunkow 7
wykazu. Nie powinno byé mozliwe
dodawanie do wykazu nowych gatunkow
do czasu dokonania oceny srodkow po
wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia.
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Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(2a) Wprowadzenie jakichkolwiek zmian
aktualnie obowiqzujqgcych przepisow w
trakcie danego roku kwotowego wigzatoby
si¢ ze zbyt duiym obcigieniem sektora
rybotowstwa. Zmiany takie powinno sie
zatem wprowadzic¢ na poczgtku kolejnego
petnego roku kwotowego. Zasady
wprowadzone niniejszym rozporzqdzeniem
powinny zatem wejs¢ w Zycie 7 dniem

1 stycznia 2014 r.

Uzasadnienie

Wprowadzanie przepisow w potowie roku kwotowego byloby niewykonalne. Obowigzek
wyladunku wszystkich potowow powinien zatem wejs¢ w Zycie poczgwszy od

1 stycznia 2014 r.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 7

Tekst proponowany przez Komisje

(7) W celu stopniowego wyeliminowania
odrzutéw nalezy poprawic¢ selektywnosé
narzedzi potowowych poprzez zwigkszenie
og6lnego wymogu dotyczacego
minimalnego rozmiaru oczek w przypadku
polowow dennych, ale z odstepstwami
umozliwiajagcymi wykorzystanie narzedzi
polowowych, w tym urzadzen
selektywnych posiadajacych taka sama
selektywno$¢, na tych towiskach. (art. 6)
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Poprawka

(7) W celu stopniowego wyeliminowania
odrzutéw nalezy poprawic¢ selektywnos¢
narzedzi potowowych poprzez ich
modyfikacje, w tym poprzez zwigkszenie
ogolnego wymogu dotyczacego
minimalnego rozmiaru oczek w przypadku
polowow dennych, ale z odstepstwami
umozliwiajacymi wykorzystanie narzedzi
potowowych, w tym urzadzen
selektywnych posiadajacych takg samag
selektywno$¢, na tych towiskach. (art. 6)
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Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

(12) W celu witasciwego monitorowania
dziatalnosci potowowej ze szczegdlnym
uwzglednieniem weryfikacji, ze obowigzek
wytadunku wszystkich potowow stad
podlegajacych ograniczeniom polowowym
jest przestrzegany na morzu, nalezy
wprowadzié system zdalnego
monitorowania elektronicznego (REM) na
statkach polawiajgcych w ciesninie
Skagerrak. (art. 11)

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18) W celu dostosowania si¢ do postepu
technicznego i naukowego w odpowiednim

PE500.527v02-00

Poprawka

(12) W celu whasciwego monitorowania
dziatalnosci potlowowej ze szczegdlnym
uwzglednieniem weryfikacji, ze obowigzek
wytadunku wszystkich potowow stad
podlegajacych ograniczeniom polowowym
jest przestrzegany na morzu, konieczne
jest, by panstwa czlonkowskie
wprowadzily system zdalnego
monitorowania elektronicznego (REM).
System REM powinien opierad si¢ na
zautomatyzowanej kontroli, dane powinny
byé przetwarzanezgodnie 7 zasadami
dotyczgcymi ochrony danych i
udostepniane do celow naukowych.
Skutecznosé srodkow kontroli jest rowniez
poddawana ocenie po konsultacji z
odpowiednimi zainteresowanymi
stronami, Komisjq i grupg roboczq ds.
monitoringu, kontroli i nadzoru, zgodnie z
postanowieniami uzgodnionego protokotu
na temat wnioskow z konsultacji
dotyczgcych polowow prowadzonych przez
Uni¢ Europejskq i Norwegie 7 dnia

3 grudnia 2010 r. (uzgodniony protokdl),
dwa lata po wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia. W oparciu o uzyskane
informacje Komisja powinna ocenié, czy
wykonalny bytby szeroko zakrojony
system kontroli harmonizujgcy
poszczegolne systemy.

Poprawka

(18) W celu dostosowania si¢ do postepu
technicznego i naukowego w odpowiednim
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czasie i w proporcjonalny sposob oraz aby
zapewni¢ elastycznos$¢ 1 umozliwic¢ rozwoj
pewnych srodkow, nalezy przekazaé
Komisji uprawnienia do przyjecia aktow
zgodnie z art. 290 Traktatu w odniesieniu
do zmiany zatacznika I w zakresie
harmonogramu i stad podlegajacych
obowigzkowi wytadunku wszystkich
potowdw a takze w odniesieniu do zmiany
zatgcznika II w zakresie minimalnego
rozmiaru odniesienia do celow ochrony.

czasie i w proporcjonalny sposob oraz aby
zapewni¢ elastycznos$¢ i umozliwic¢ rozwoj
pewnych srodkow, nalezy przekazaé
Komisji uprawnienia do przyjecia aktow
zgodnie z art. 290 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii europejskiej w
odniesieniu do dalszego zdefiniowania
wyjgtku pozwalajqcego na uwalnianie ryb
danego stada w niektorych przypadkach,
gdy jest to korzystne dla zrownowazonej
odbudowy zasobow tego stada, a takze do
zmiany zalacznika I w zakresie
harmonogramu 1 stad podlegajacych
obowigzkowi wytadunku wszystkich
polowow, a takze w odniesieniu do zmiany
zatacznika II w zakresie minimalnego
rozmiaru odniesienia do celow ochrony.
Szczegdlnie waine jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertow. Przygotowujqc i opracowujgc
akty delegowane, Komisja powinna
zapewnic¢ jednoczesne, terminowe i
odpowiednie przekazywanie stosownych
dokumentow Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie.

Uzasadnienie

Komisja powinna posiada¢ uprawnienia do przyjmowania aktow delegowanych w celu
wspierania rybakow w podejmowaniu decyzji, czy potowy mogq by¢ wypuszczane z powrotem

do morza.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje
1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia

nowe srodki techniczne 1 kontrolne w
ciesninie Skagerrak.
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Poprawka

1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia
nowe $rodki techniczne i kontrolne w tych
obszarach ciesniny Skagerrak, ktore sq
objete jurysdykcjq panstwa
czlonkowskiego.
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Uzasadnienie

Rozporzgdzenie moze obowigzywac jedynie w tej czesci ciesniny Skagerrak, ktora jest objeta
Jjurysdykcjg Danii i Szwecji. Bedzie ono miato zastosowanie do wszystkich statkéw rybackich
prowadzgcych polowy w tej czesci ciesniny. Oznacza to, ze te same srodki bedg mialy rowniez
zastosowanie przyktadowo do statkow z Norwegii, jezeli prowadzq one potowy w szwedzkiej i

dunskiej czesci ciesniny.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisjg

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do
wszystkich statkdw rybackich
potawiajacych w ciesninie Skagerrak.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Do celow niniejszego rozporzadzenia, poza
definicjami okreslonymi w art. 3
rozporzadzenia (WE) nr 850/98 i w art. 3
rozporzadzenia (WE) nr 2371/2002, stosuje
sie nastepujace definicje:

Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do
wszystkich statkdw rybackich
polawiajacych w tych obszarach ciesniny
Skagerrak, ktore sq objete jurysdykcjg
panstwa czlonkowskiego.

Poprawka

Do celow niniejszego rozporzadzenia, poza
definicjami okreslonymi w art. 2 i 3
rozporzadzenia (WE) nr 850/98 i w art. 3
rozporzadzenia (WE) nr 2371/2002, stosuje
si¢ nastepujace definicje:

Uzasadnienie

Definicja ciesniny Skagerrak znajduje sie w art. 2 rozporzqdzenia (WE) nr 850/98.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje
b) ,,minimalny rozmiar odniesienia do

PE500.527v02-00

Poprawka

b) ,,minimalny rozmiar odniesienia do
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celow ochrony” oznacza rozmiar okreslony
dla danego gatunku, ponizej ktérego
sprzedaz polowow jest ograniczona do
przetwarzania jedynie na maczke rybna,
karme dla zwierzat domowych lub inne
produkty nieprzeznaczone do spozycia
przez ludzi;

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 2 — literac

Tekst proponowany przez Komisje

C) ,,rozmiar oczek wszelkich wlokow,
niewodéw dunskich lub podobnych sieci
ciggnionych” oznacza rozmiar oczek
kazdego worka wtoka badz przedtuzenia
znajdujacego si¢ na statku rybackim;

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje

h) ,,wlok rozprzowy” oznacza narzg¢dzie z
wlokiem otwartym poziomo przy uzyciu
stalowej lub drewnianej rury, wyposazone
w belke oraz tkaning sieciowg z
taficuchami dennymi, matami
tancuchowymi lub tancuchami ptoszacymi,
czynnie ciggnione po dnie przez silnik
statku;

RR\928485PL.doc
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celow ochrony” oznacza rozmiar okreslony
dla danego gatunku w oparciu o jego
rozmiary po osiggnieciu dojrzatosci,
ponizej ktérego sprzedaz potowow jest
ograniczona do przetwarzania jedynie na
maczke rybna, karme dla zwierzat
domowych lub inne produkty
nieprzeznaczone do spozycia przez ludzi,

Poprawka

C) ,,rozmiar oczek wszelkich wlokow,
niewodow dunskich lub podobnych sieci
ciggnionych” oznacza otwor
rozciggnigtego oczka kazdego worka
wioka badz przedluzenia znajdujacego si¢
na statku rybackim;

Poprawka

h) ,,wlok rozprzowy” oznacza narzg¢dzie z
wlokiem otwartym poziomo przy uzyciu
rury, wyposazone w belke oraz tkaning
sieciowq z tancuchami dennymi, matami
tahcuchowymi lub tancuchami ptoszacymi,
czynnie ciggnione po dnie przez silnik
statku;
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Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera j a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — litera j b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut -3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE500.527v02-00
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Poprawka

ja) ,,system zdalnego monitorowania
elektronicznego (REM)” oznacza system
kontroli dziatalnosci potowowej

obstugiwany przez organy panstwa
czionkowskiego;

Poprawka

Jjb) ,urzqdzenia do gromadzenia i
przekazu danych (CTE)” oznacza system
zbierajgcy dane i przekazujgcy je do REM
oraz obejmujgcy zamkniety uklad
telewizyjny (CCTV), globalny system
pozycjonowania (GPS), czujniki i sprzet
do transmisji;

Poprawka

Artykut -3 (nowy)

Obowiqzek ograniczenia do minimum
polowu niechcianych gatunkow ryb i
miodych ryb

1. Kazdy, kto prowadzi dzialalnosé
poltowowg w ciesninie Skagerrak, w miare
moZzliwosci unika polowow niechcianych
gatunkow ryb oraz polowow ponizej
minimalnego rozmiaru odniesienia do
celow ochrony okreslonego w zalgczniku

RR\928485PL.doc



Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut -3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\928485PL.doc
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11, miedzy innymi poprzez dobor narzedzi
poltowowych, a takie miejsca i czasu
polowu.

2. Zainteresowane panstwa czlonkowskie
podejmujq wszelkie niezbedne srodki w
celu zminimalizowania potowow
niechcianych gatunkow ryb oraz potowow
ponizej minimalnego rozmiaru
odniesienia do celow ochrony okreslonego
w zalgczniku 11, w tym poprzez
udostepnienie bardziej selektywnych
narzedzi polowowych, o ktorych mowa w
art. 6.

Poprawka

Artykut -3 a (nowy)

Obowiqzek rejestrowania i zglaszania
wszystkich polowow

1. Kazdy, kto prowadzi dzialalnosé
polowowg w ciesninie Skagerrak,
rejestruje wszystkie polowy w dzienniku
poktadowym, przy czym rozroZnia:

a) ryby ze stad wymienionych w
zalgczniku I;
b) polowy z takich stad ponizej

minimalnego rozumiaru odniesienia do
celéw ochrony; oraz

C) ryby z innych stad.

2. Wszystkie polowy zarejestrowane
zgodnie 7 ust. 1 sq zglaszane Komisji lub
organom panstwa czlonkowskiego
bandery.
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Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3

Tekst proponowany przez Komisje

1. Na zasadzie odstepstwa od art. 19 ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 850/98 wszelkie
polowy stad wymienionych w zalaczniku I
wprowadza si¢ na burty statkow rybackich
I zatrzymuje na nich oraz wytadowuje
zgodnie z harmonogramem okreslonym w
wymienionym zataczniku I, z wyjgtkiem
sytuacji, kiedy odrzucone ryby z takich
stad wykazujg wysoki wskaznik
przeiywalnosci lub gdy obcigZenie dla
rybakow wynikajgce 7 koniecznosci
oddzielania niepozgdanych gatunkow od
reszty polowu w zwiqzku z ich odmiennym
przeznaczeniem jest nieproporcjonalnie
wysokie.

2. Niezaleznie od ust. 1 oraz na zasadzie
odstepstwa od art. 19 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 850/98, jezeli potowdw dokonuje
si¢ za pomocg narzedzi potowowych o
rozmiarze oczek rownym najwyzej 32 mm,
wszystkie potowy stad, w tym stad, w
odniesieniu do ktorych obowiqzek
wyladunku nie ma zastosowania,
wprowadza si¢ na burty statkow rybackich
1 zatrzymuje na nich oraz wyladowuje.

3. Ustep 1 nie ma zastosowania do
potowdéw dokonywanych wigcierzami lub
koszami.

4. Komisja jest uprawniona do przyjecia

PE500.527v02-00

Poprawka

1. Na zasadzie odstepstwa od art. 19 ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 850/98 wszelkie
polowy stad wymienionych w zaltaczniku I
wprowadza si¢ na burty statkow rybackich
1 zatrzymuje na nich oraz wytadowuje
zgodnie z harmonogramem okreslonym w
tym zataczniku.

1a. Niezaleinie od obowigzku rejestracji
wszystkich polowow zgodnie 7 art. 2a
obowigzek wyltadunku wszystkich
polowow okreslony w ust. 1 nie ma
zastosowania do gatunku z konkretnego
zasobu rybnego, jezeli ustalono zgodnie z
ust. 4, ze charakteryzuje go wysoki
wskaznik przeiywalnosci, pod warunkiem
Ze moze on zostaé oddzielony od polowu
podstawowego.

2. Niezaleznie od ust. 1 oraz na zasadzie
odstepstwa od art. 19 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 850/98, jezeli potowdw dokonuje
si¢ za pomocg narzedzi potowowych o
rozmiarze oczek rownym najwyzej 32 mm,
wszystkie potowy stad, w tym stad
niewymienionych w zalgczniku I,
wprowadza si¢ na burty statkow rybackich
1 zatrzymuje na nich oraz wytadowuje.

3. Ustep 1 nie ma zastosowania do
potowdéw dokonywanych wigcierzami lub
koszami.

4. Komisja jest uprawniona do przyjecia
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aktow delegowanych w celu zmiany
zatgcznika | na podstawie rozwoju
informacji naukowych lub jezeli
obciqgzenie dla rybakow okaZe si¢
nieproporcjonalne w stosunku do
korzysci.

Takie akty delegowane przyjmuje si¢
zgodnie z art. 16.

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje
3. Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby
statki rybackie ptywajace pod ich banderg i
posiadajace na burcie ryby, w odniesieniu

do ktorych dane panstwo cztonkowskie nie
posiada kwoty, wracaty do portu.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 —ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Jezeli minimalny rozmiar odniesienia do
celéw ochrony jest ustalony dla stada

RR\928485PL.doc

aktow delegowanych zmieniajgcych
zatgcznik | na podstawie rozwoju
informacji naukowych i doswiadczenia
zdobytego w ramach stosowania
Niniejszego rozporzgdzenia; jednakzie do
zalgcznika I nie dodaje si¢ zadnego
gatunku przed przeprowadzeniem
pierwszego przeglgdu zgodnie 7 art. 15.
Komisja jest rownieZ uprawniona do
przyjecia aktow delegowanych zgodnie z
art. 16 okreslajgcych, kiedy potowy mogg
zosta¢ uwolnione zgodnie 7 ust. 1a. Przed
przyjeciem aktow delegowanych Komisja
gwarantuje odpowiedniq koordynacje ze
wszystkimi stronami zaangazowanymi w
polowy w ciesninie Skagerrak 7 myslg o
zagwarantowaniu obowigzywania
Jjednakowych zasad w calej ciesninie.

Takie akty delegowane przyjmuje si¢
zgodnie z art. 16.

Poprawka

3. Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby
statki rybackie ptywajace pod ich banderg i
posiadajace na burcie ryby, w odniesieniu
do ktoérych dane panstwo cztonkowskie nie
posiada kwoty, bezzwlocznie
zaprzestawaly polowow i wracaly do portu.

Poprawka

1. Jezeli minimalny rozmiar odniesienia do
celéw ochrony jest ustalony dla stada

PE500.527v02-00
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podlegajacego przepisom art. 3, sprzedaz
potowow z tego stada ryb, ktorych rozmiar
jest mniejszy od minimalnego rozmiaru
odniesienia do celow ochrony, jest
ograniczona do przetwarzania jedynie na
maczke rybna, karme dla zwierzat
domowych lub inne produkty
nieprzeznaczone do spozycia przez ludzi
lub nalezy jg przeznaczyé na cele
charytatywne.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Komisja jest uprawniona do przyjecia
aktow delegowanych w celu zmiany
zalacznika Il na podstawie rozwoju
informacji naukowych. Takie akty
delegowane przyjmuje si¢ zgodnie 7 art.
16.

PE500.527v02-00
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podlegajacego przepisom art. 3, sprzedaz
polowdw z tego stada ryb, ktorych rozmiar
jest mniejszy od minimalnego rozmiaru
odniesienia do celow ochrony, jest
ograniczona do przetwarzania jedynie na
maczke rybna, karme dla zwierzat
domowych lub inne produkty
nieprzeznaczone do spozycia przez ludzi.
Jezeli takie potowy muszg byé
przechowywane na lgdzie przed ich
zbyciem, nalezy je przechowywaé
oddzielnie od potowéw, ktorych rozmiary
przekraczajmq minimalny rozmiar do
celow ochrony.

Poprawka

3. Komisja jest uprawniona do przyjecia
aktow delegowanych zgodnie z art. 16 w
celu zmiany zalagcznika Il na podstawie
rozwoju informacji naukowych, aby po
konsultacjach ze wszystkimi stronami
zaangazowanymi w polowy w ciesninie
Skagerrak zagwarantowad zgodnosé
minimalnych rozmiaréw odniesienia do
celéw ochrony z rozmiarami danego
gatunku po osiggnieciu dojrzalosci, a
takie dokonanie odnosnego przeglgdu
rozmiaru oczek sieci. Przymujgc akty
delegowane, Komisja dgzy do
wprowadzenia wspolnych 7 Norwegiq
minimalnych rozmiaréw odniesienia do
celow ochrony, aby stworzyé rowne
warunki dla obu stron.
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Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

(b) mozna uzywaé wtokéw o minimalnym
rozmiarze oczek ponizej 32 mm, pod
warunkiem Ze potowy znajdujace si¢ na
burcie zawierajg wiecej niz 50 % jednego
gatunku pelagicznego lub przemystowego
lub wiekszej liczby takich gatunkow.

Poprawka

(b) w przypadku potowow gatunkow
pelagicznych i przemystowych mozna
uzywac¢ wlokow o minimalnym rozmiarze
oczek rownym lub mniejszym niz 32 mm,
jezeli jednak potowy znajdujace si¢ na
burcie w jakimkolwiek czasie podczas
rejsu potowowego skladajg si¢ w mniej niz
80% z jednego gatunku pelagicznego lub
przemystowego lub wiekszej liczby takich
gatunkow, statek rybacki wraca do portu.

Uzasadnienie

Powinno sie wyjasnié, Ze wiloki o minimalnym rozmiarze oczek rownym lub mniejszym niz
32 mm mogq byc¢ wykorzystywane jedynie w potowach gatunkow pelagicznych i
przemystowych. Minimalng iloségatunkow pelagicznych lub przemystowych w potowie

podniesiono do 80%.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa czlonkowskie uzywaja
zdalnego systemu monitorowania
elektronicznego (REM) do monitorowania
dziatalnosci potowowej statkow rybackich
ptywajacych pod ich bandera i
potawiajacych w ciesninie Skagerrak.

2. Statek rybacki o dlugosci catkowitej co
najmniej 12 metroéw musi posiada¢ w pelni
funkcjonujacy system REM, ktory sktada
si¢ z wystarczajqcej liczby kamer
telewizyjnych w uktadzie zamknigtym
(CCTV), GPS i czujnikow, aby mogt
otrzymaé zgodg¢ na opuszczenie portu.
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Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie uzywaja
zdalnego systemu monitorowania
elektronicznego (REM) do monitorowania
dziatalnosci potowowej statkow rybackich
ptywajacych pod ich bandera i
potawiajacych w ciesninie Skagerrak.

2. Statek rybacki o dtugosci catkowitej co
najmniej 12 metrow prowadzgcy
dziatalnosé polowowq w czesci ciesniny
Skagerrak znajdujqcej si¢ na wodach Unii
musi posiada¢ na pokladzie w pelni
funkcjonujacy system, ktory sktada si¢ z
zamknietego uktadu telewizyjnego
(CCTV), globalnego systemu
pozycjonowania (GPS), czujnikow i

PE500.527v02-00
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3. Ustep 2 stosuje si¢ zgodnie
Z nast¢pujagcym harmonogramem:

a) od dnia 1 stycznia 2014 r. w odniesieniu
do unijnych statkow rybackich o dtugosci
catkowitej co najmniej 15 metrow;

b) od dnia 1 stycznia 2015 r. w odniesieniu
do unijnych statkoéw rybackich o dtugosci
catkowitej co najmniej 12 metrow;

4. Komisja jest uprawniona do
przyjmowania aktow wykonawczych
dotyczqcych nastepujgcych aspektow
systemu REM: niezawodnosci systemu,
specyfikacji systemu, danych, ktore majg
by¢ rejestrowane i przetwarzane, kontroli
stosowania systemu REM lub wszelkich
innych elementow niezbednych do
funkcjonowania systemu.

Takie akty wykonawcze przyjmuje si¢
zgodnie z art. 17.

PE500.527v02-00

sprzetu do transmisji (CTE), zanim uzyska
zgode na opuszczenie portu.

3. Ustep 2 stosuje si¢ zgodnie
Z nast¢pujagcym harmonogramem:

a) od dnia 1 stycznia 2015 r. w odniesieniu
do unijnych statkow rybackich o dtugosci
catkowitej co najmniej 15 metrow;

b) od dnia 1 lipca 2016 r. w odniesieniu do
unijnych statkow rybackich o dlugosci
calkowitej co najmniej 12 metrow;

4. Dane zapisywane przez kamery CCTV
sq automatyzowane za pomocq
oprogramowania do rozpoznawania
obrazow i sq traktowane zgodnie 7
odnosnymi zasadami i regutami ochrony
danych.

5. Europejski Fundusz Morski i Rybacki
oferuje wsparcie w zakresie instalacji
zamknigtego ukladu telewizyjnego
(CCTV), globalnego systemu
pozycjonowania (GPS), czujnikow oraz
sprzetu do transmisji (CTE).

6. Komisja moze przyjgcé akty wykonawcze
dotyczqce nastepujqcych aspektow
systemu REM: niezawodnosci systemu,
specyfikacji systemu, danych, ktore majq
by¢ rejestrowane i przetwarzane, kontroli
stosowania systemu REM lub wszelkich
innych elementow niezbednych do
funkcjonowania systemu.

Takie akty wykonawcze przyjmuje si¢
zgodnie z procedurq sprawdzajgcq,
o ktérej mowa w art. 17.
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Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14

Tekst proponowany przez Komisje

W trzecim roku po wejsciu niniejszego
rozporzgdzenia w Zycie a nastepnie co trzy
lata zainteresowane panstwa cztonkowskie
sktadajg Komisji sprawozdanie z
wykonania niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15

Tekst proponowany przez Komisjg

Komisja, na podstawie sprawozdan
przedstawionych przez panstwa
cztonkowskie, o ktorych mowa w art. 14, i
w zwiqzku 7 opinig naukowgq, ocenia
wptyw srodkéw na odnosne stada i towiska
w roku nastepujacym po roku, w ktorym
otrzymuje te sprawozdania.

RR\928485PL.doc

Poprawka

Do dnia ... *, a nastepnie co trzy lata
zainteresowane panstwa cztonkowskie
sktadaja Komisji sprawozdanie z
wykonania niniejszego rozporzadzenia.
Pierwsze sprawozdanie skupia si¢
szczegolnie na srodkach podjetych przez
panstwa czlonkowskie w celu
zminimalizowanie polowow niechcianych
gatunkow ryb oraz polowow ponizej
miniamlnego rozmiaru odniesienia do
celow ochrony zgodnie 7 zalgcznikiem I1.

* Dz.U. Prosze wstawié date: dwa lata po
wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia.

Poprawka

Komisja, na podstawie sprawozdan
przedstawionych przez panstwa
cztonkowskie, o ktorych mowa w art. 14, a
takze w oparciu o doradztwo Komitetu
Naukowo-Technicznego ds. Rybotowstwa,
Miedzynarodowej Rady Badan Morza
oraz Regionalnego Komitetu Doradczego
ds. Morza Pétnocnego, ocenia wptyw
srodkow na odnos$ne stada i towiska w roku
nastepujacym po roku, w ktérym
otrzymuje te sprawozdania. Pierwsza
ocena skupia si¢ na tym, czy srodki
podjete w niniejszym rozporzgdzeniu w
wystarczajgcym stopniu przyczynily sie do
zrownowazonej ochrony stad, czy
niezbedne sq dodatkowe srodki podjete w
celu zminimalizowania potowow
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Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Uprawnienia do przyjecia aktow
delegowanych, o ktérych mowa w art. 3
ust. 4 1 art. 5 ust. 3, powierza si¢ Komisji
na czas nieokreslony.

niechcianych gatunkow ryb oraz potowow
ponizej minimalnego rozmiaru
odniesienia do celéw ochrony zgodnie z
zalgcznikiem 11, a takze na wplywie
spoleczno-gospodarczym tych srodkow na
sektor rybolowstwa.

Poprawka

2. Uprawnienia do przyj¢cia aktow
delegowanych, o ktérych mowa w art. 3
ust. 4 1 art. 5 ust. 3, powierza si¢ Komisji
na okres trzech lat od ... *. Komisja
sporzqdza sprawozdanie dotyczgce
przekazania uprawnien nie pozniej niz
dziewigé miesiecy przed konicem okresu
trzech lat. Przekazanie uprawnien Zostaje
automatyczgnie przedtuione na takie same
okresy, chyba Ze Parlament Europejski
lub Rada sprzeciwiq si¢ takiemu
przediuieniu nie poiniej niz trzy miesigce
przed zakonczeniem kaZdego okresu.

* Dz.U. prosze podaé date wejscia w ycie
niniejszego rozporzgdzenia.

Uzasadnienie

Przekazanie uprawnien musi by¢ ograniczone w czasie.

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. wart. 11 ust. 1 dodaje si¢ drugi akapit w
brzmieniu:

,»Systemu naktadu potowowego, o ktérym

PE500.527v02-00

Poprawka

1. wart. 11 ust. 1 dodaje si¢ drugi akapit w
brzmieniu:

»Systemu naktadu potowowego, o ktérym

RR\928485PL.doc



mowa w akapicie pierwszym, nie stosuje mowa w akapicie pierwszym, nie stosuje
si¢ do cie$niny Skagerrak od dnia 1 si¢ do cie$niny Skagerrak od dnia 1
stycznia 2013 r.”; stycznia 2014 r.”;

Uzasadnienie

Dostosowanie do nowego faktycznego terminu obowigzku wytadunku potowow.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 1 - litera b — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Ilosci, o ktorych mowa w lit. a) i b), nie Ilosci, o ktorych mowa w lit. a) i b), nie
mogg przekraczac: mogg przekraczac:
(1) w 2013 r. — 20 % odpowiedniej kwoty, (1) w 2014 r. — 20 % odpowiedniej kwoty,
(ii) w 2014 r. — 15 % odpowiedniej kwoty (i) w 2015 r. — 15 % odpowiedniej kwoty
oraz oraz
(iii) w 2015 r. — 10 % odpowiedniej kwoty. (iii) w 2016 r. — 10 % odpowiedniej kwoty.

Uzasadnienie

Dostosowanie do nowego faktycznego terminu obowigzku wytadunku potowow.

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik I — kolumna 3 — wiersze 1-15

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

1 stycznia 2013 r. 1 stycznia 2014 r.

Uzasadnienie

Dostosowanie do nowego faktycznego terminu obowigzku wytadunku potowow.
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Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik I — kolumna 3 — wiersze 16-35

Tekst proponowany przez Komisje

1 stycznia 2015 .

Poprawka

1 stycznia 2016 r.

Uzasadnienie

Dostosowanie do nowego faktycznego terminu obowigzku wytadunku potowow.

Poprawka 30

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik 11T

Tekst proponowany przez Komisje

ZALACZNIK 11
Srodki kontroli i inspekcji

1. Do celow kontroli i inspekcji majacych
sprawdzi¢ poziom zgodnos$ci z art. 31 5,
krajowe $rodki kontroli 1 inspekcji
zawierajg co najmniej odniesienie do:

(a) wymogow dotyczacych pelnego
pobierania probek z polowow na morzu i w
porcie;

(b) analizy wszystkich danych
wymienionych w art. 109 ust. 2 lit. a) i b)
rozporzadzenia (WE) nr 1224/2009;

(c) stosowania czujnikow
przymocowanych do narzedzi;

(d) stosowania zdalnego monitorowania
elektronicznego (REM), ktore sktada si¢ z
systemu telewizyjnego w ukladzie
zamknigtym (CCTV), GPS i czujnikow;

(e) floty referencyjnej dla gtdéwnych towisk
w ciesninie Skagerrak, albo przy pomocy
REM albo obserwatorow;

(f) naukowego programu pobierania
probek z odrzutow obejmujacego
wszystkie gldéwne towiska w cie$ninie

PE500.527v02-00

Poprawka

ZALACZNIK 1II
Srodki kontroli i inspekcji

1. Do celow kontroli i inspekeji majacych
sprawdzi¢ poziom zgodnos$ci z art. 315
krajowe $rodki kontroli 1 inspekcji
zawierajg co najmniej odniesienie do:

(a) wymogow dotyczacych pelnego
pobierania probek z polowow na morzu i w
porcie;

(b) analizy wszystkich danych
wymienionych w art. 109 ust. 2 lit. a) i b)
rozporzadzenia (WE) nr 1224/2009;

(c) stosowania czujnikow
przymocowanych do narzedzi;

(d) stosowania sprzetu CTE do pobierania i
przekazu danych do odpowiedniego REM
w zalecany sposob;

(e) floty referencyjnej dla gtownych towisk
w ciesninie Skagerrak albo przy pomocy
REM, albo obserwatorow;

(f) naukowego programu pobierania
prébek z odrzutow obejmujacego
wszystkie gldéwne towiska w cie$ninie

RR\928485PL.doc



Skagerrak.

2. Do celéw kontroli i inspekcji majacych
sprawdzi¢ poziom zgodnosci z art. 6, 71 8
krajowe $rodki kontroli i inspekcji
zawierajg co najmniej odniesienie do:

(@) przydzielonych zasobow ludzkich i
srodkoéw technicznych;

(b) strategii kontroli, w tym poziomu
inspekcji na morzu i na ladzie oraz
nadzoru.

3. Podstawowe kryteria dotyczace
inspekcji

Zainteresowane panstwa cztonkowskie
przyznaja polowom prowadzonym w
cie$ninie Skagerrak najwyzszy poziom
ryzyka w swoim systemie zarzadzania
ryzykiem ustanowionym zgodnie z art. 5
ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1224/20009.
Statki rybackie potawiajace w ramach tego
samego rejsu pofowowego zaréwno w
cie$ninie Skagerrak jak i winnych wodach
unijnych, otrzymujg szczeg6lny czynnik
ryzyka i1 zostaja rowniez objete
najwyzszym poziomem ryzyka.

RR\928485PL.doc

Skagerrak.

2. Do celow kontroli 1 inspekcji majacych
sprawdzi¢ poziom zgodnos$ci z art. 6, 71 8
krajowe $rodki kontroli i inspekcji
zawierajg co najmniej odniesienie do:

(@) przydzielonych zasobow ludzkich i
srodkéw technicznych, a w razie gdy uzna
si¢ to za konieczne — sprzetu CTE do
zbierania i przekazu danych do
odpowiedniego REM w zalecany sposéb;

(b) strategii kontroli, w tym poziomu
inspekcji na morzu i na ladzie oraz
nadzoru.

3. Podstawowe kryteria dotyczace
inspekcji

Zainteresowane panstwa cztonkowskie
przyznaja polowom prowadzonym w
ciesninie Skagerrak, za wyjgtkiem sytuacji,
gdy polowy prowadzgq statki rybackie
wyposazione w sprzet CTE lub potowdow
dokonuje si¢ wiecierzami i koszami,
najwyzszy poziom ryzyka w swoim
systemie zarzgdzania ryzykiem
ustanowionym zgodnie z art. 5 ust. 3
rozporzadzenia (WE) nr 1224/2009. Statki
rybackie potawiajace w ramach tego
samego rejsu potowowego zardwno w
cie$ninie Skagerrak, jak i w innych wodach
unijnych, za wyjqgtkiem statkow rybackich
wyposazonychw sprzet CTE lub polowow
wigcierzami i koszami, otrzymuja
szczegolny czynnik ryzyka 1 zostaja
réwniez obj¢te najwyzszym poziomem
ryzyka. Polowy prowadzone przez statki
rybackie wyposazone w sprzet CTE lub
polowy wiecierzami i koszami mogq by¢
objete najwyiszym poziomem ryzyka, lecz
dopiero po przeprowadzeniu szczegolowej
oceny statku lub sposobu potowu.

4. Adekwatnos¢ srodkow kontrolnych

Panstwa cztonkowskie gwarantujg, ze
obcigienie srodkami kontrolnymi w
racjonalnym stopniu odpowiada
koniecznosci kontroli. W tym wzgledzie
nalegy szczegolnie wzigé pod uwage, czy
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statek jest wyposaZony w system CTE.
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UZASADNIENIE

Whiosek Komisji

Od 1986 1. potowy w cie$ninie Skagerrak podlegaty umowie mi¢dzynarodowej. Norwegia
wypowiedziala jednak t¢ umowe. Umowa przestata obowigzywac¢ w dniu 1 listopada 2012 r.
W chwili obecnej trwaja negocjacje dotyczace nowej, okrojonej umowy, jednak nie wiadomo,
kiedy wejdzie ona w zycie. Podczas konsultacji dotyczacych polowow, przeprowadzonych w
2010 r. migdzy UE a Norwegia, uzgodniono, ze nalezy powota¢ grupe robocza, ktdra miataby
wysuna¢ sugestie co do sposobu prowadzenia potowow w sytuacji braku porozumienia w ich
sprawie. Wsrod sugestii grupy roboczej byty poprawa srodkéw kontroli 1 egzekwowania
przepiséw dotyczacych potowdw w ciesninie Skagerrak oraz zalecenie co do sposobow
hamonizacji unijnych i norweskich przepisow dotyczacych srodkow technicznych i
kontrolnych w obszarze wykraczajacym poza 4 mile morskie od linii podstawowych.
Zalecenia grupy roboczej uwzgledniono w protokole uzgodnionym mi¢dzy UE a Norwegia w
Bergen w dniu 2 grudnia 2011 r. Wniosek w sprawie rozporzadzenia czg¢$ciowo opiera si¢ na
tym protokole.

Opinia sprawozdawcy

Gléwnym celem wniosku jest wprowadzenie zakazu odrzutéw w cie$ninie Skagerrak.
Aktualny stan rzeczy, gdzie w niektorych przypadkach znaczny odsetek tacznych potowow
wyrzuca si¢ z powrotem do morza, to najprawdopodobniej co$, co ogdtowi spoteczenstwa
najtrudniej zrozumied i poprze¢ w odniesieniu do wspoélnej polityki rybotowstwa. Wyrzucanie
dobrych ryb za burte w czasach, gdy walczymy o wyzywienie ludnosci na ziemi postrzegane
jest jako niezrozumiale, a nawet niemoralne.

Whiosek wprowadza obowigzek wytadunku polowow, a takze przepisy dodatkowe
umozliwiajace kontrolg¢ 1 inspekcje przestrzegania tego obowigzku. Jesli ustawodawca chce,
aby obywatele przestrzegali wprowadzanych przezen przepisow, to przepisy te musza by¢
postrzegane jako sprawiedliwe 1 stuszne. Ludzie chcg przestrzega¢ prawa, ale beda czynili to
niech¢tnie, jezeli w ich oczach prawo to bedzie niesprawiedliwe. Gtéwne narzgdzie
sprawiajace, ze zakaz odrzutow w ciesninie Skagerrak jest sprawiedliwym przepisem —
uprawnienia do polowdw, kwoty — lezy poza zakresem uprawnien Parlamentu Europejskiego.

1) Wejscie w zycie

Komisja proponuje, by obowigzek wytadunku potowow wszedt w zycie w dniu 1 stycznia
2013 r. Poniewaz jest on Scisle zwigzany z zasadami dotyczacymi kwot, rozsadne jest, aby
wszedl on w Zycie na poczatku roku kwotowego. Jako Ze prace nad nowymi przepisami nie

zakonczg si¢ do konca biezacego roku, przepisy te powinny wejs¢ w zycie z dniem 1 stycznia
2014 r.

2) Zasieg geograficzny

Porozumienie pomiedzy Norwegia a UE oznacza, ze potowy w cie$ninie Skagerrak podlegaja
przepisom panstwa przybrzeznego. Rozporzadzenie okresla przepisy obowigzujace w tej
cze¢$ci ciesniny Skagerrak, ktora jest objeta jurysdykcja Danii 1 Szwecji. B¢dg one mialy
zastosowanie do wszystkich statkow prowadzacych potowy w tym rejonie, w tym do statkow

norweskich. Na zasadzie wzajemnosci statki UE beda podlegaty przepisom norweskim, gdy
beda prowadzity potowy w czesci ciesniny Skagerrak objetej jurysdykcja Norwegii.
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3) Obowiazek wyladunku wszystkich polowow

Whiosek wprowadza obowigzek wytadunku ryb ogotem 25 gatunkéw wymienionych w
zalaczniku I do rozporzadzenia. Ryby tych gatunkéw mogg by¢ jednak uwalniane lub
wypuszczane z powrotem do morza, jezeli prawdopodobny wskaznik ich przezywalnos$ci jest
wysoki. Jednakze doktadny wskaznik przezywalnos$ci nie jest najwazniejszy, decydujacym
elementem powinno by¢ to, czy uwolnienie potlowu bedzie korzystne dla trwalej ochrony
gatunku. Ponadto jezeli potéw podstawowy moze zosta¢ uwolniony lub wypuszczony z
powrotem do morza, jednocze$nie mozna bedzie wypuscic niektdre ryby o niskim wskazniku
przezywalnosci, jezeli ich oddzielenie bytoby zbyt duzym obcigzeniem dla rybakow. Komisja
powinna posiada¢ uprawnienia do przyjmowania aktow delegowanych w celu wspierania
decyzji rybakow w tej kwestii.

4) Kwoty w oparciu 0 nowe zasady

Celem rozporzadzenia nie jest zmiana Smiertelnosci ryb w cie$ninie Skagerrak. Jest to kwestia
regulowana za pomoca planéw wieloletnich. Wraz z wprowadzeniem obowigzku wytadunku
polowow kwoty i catkowity dopuszczalny potéw (TAC) zaczng oznaczaé to, co naprawde
powinny. Obowigzek wytadunku polowow przewiduje, ze wszystkie ztowione ryby (nie
obowiazuja tu zadne wyjatki) podlegaja wytadunkowi. W chwili obecnej TAC oznacza
jednak w gruncie rzeczy ,,wszystkie dozwolone wytadunki”. W konsekwencji nalezy
dostosowa¢ TAC, aby przedstawial on rzeczywiste aktualne polowy w cie$ninie Skagerrak
przed dokonaniem odrzutéw. Nie istnieja wiarygodne informacje na temat rzeczywistej ilosci
odrzucanych ryb, jednak jasne jest, ze wartos¢ TAC powinna znacznie wzrosnac.

5) Kwestie odnoszgce si¢ glownie do rybolowstwa pelagicznego

Specyficzne warunki dotyczace ryboldwstwa pelagicznego budza wiele watpliwos$ci. Przede
wszystkim zasada, ze wszystkie potowy powinny zosta¢ wliczone do kwot, moze by¢
niepraktyczna w stosunku do postgpowania z potowami w rybotowstwie pelagicznym i
przemystowym. Powinno si¢ wprowadzi¢ zasade ograniczajacg odnoszacg si¢ do potowow
mieszanych, ktora pozwolitaby rybakom wlicza¢ wszystkie potowy do kwot polowu
podstawowego na jasnych warunkach. Aby skorzystac z tej zasady, rybacy muszg
wprowadzi¢ CTE. Jezeli nie wyposaza swych statkbw w CTE, beda musieli sortowac catosé
potowdw. Inng kwestig jest stosowanie wlokoéw charakterystycznych dla tej czesci sektora.
Dolng granic¢ w przypadku stosowania takich wtokow powinno si¢ podnies¢ do 80%.

6) Postepowanie z mlodymi rybami

Nie jest wlasciwe sprzedawanie mlodych ryb na cele charytatywne. Mozliwe byloby
dokonanie zmiany przepisu, aby mtode ryby mozna byto oddawac na cele charytatywne, ale
w panstwach cztonkowskich polozonych wokoét ciesniny Skagerrak nie ma takiej tradycji,
zatem umieszczenie takiego przepisu w rozporzadzeniu nie mialoby sensu.

7) Zdalne monitorowanie elektroniczne

Proponuje si¢, aby panstwa cztonkowskie, pod ktorych banderg ptywaja statki prowadzace
potowy w ciesninie Skagerrak, wprowadzity i stosowaty system zdalnego monitorowania
elektronicznego (REM). Ta cze$¢ wniosku nie budzi kontrowers;ji.

Wazng kwestig jest jednak sposob prowadzenia kontroli w ramach systemu REM.
Tradycyjnie material wideo oraz pozostate informacje przekazuje si¢ do organu centralnego
prowadzacego REM, gdzie jest on kontrolowany przez urzgdnikow. Nowoczesne
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oprogramowanie do rozpoznawania pozwala jednak na zautomatyzowang kontrol¢ informacji.
Oznacza to, ze oprogramowanie skanuje materiat z taSmy przenos$nika lub innego miejsca,
gdzie potow wprowadzany jest na poktad, i dokonuje rozpoznania gatunkéw, liczby oraz
rozmiarow ryb, a takze sprawdza, czy zadne ryby ze stad wymienionych w zataczniku I nie
opuszczajg statku. W zwigzku z tym kontrola materiatu i innych informacji przekazywanych
do REM moze ogranicza¢ si¢ do przypadkéw, w ktorych kontrola zautomatyzowana nie moze
wykluczy¢ nieprawidtowosci. Ponadto wystarczy wtedy, by organ obstugujacy REM
zachowywal informacje przekazywane przez CTE tylko w takich przypadkach. Przyniostoby
to korzysci zarowno pod wzgledem prywatnosci rybakow, jak i kosztow ponoszonych przez
organ obstlugujacy system REM. Rybacy powinni zawsze moc zachowa¢ informacje na
potrzeby wlasne. Dane te mogg przyktadowo pomdéc im dostosowac naktad potowowy i
zmaksymalizowac¢ zyski. Taki system w znacznie mniejszym stopniu ingerowalby w zycie
prywatne rybakow. Ponadto kontrola zautomatyzowana powinna by¢ takiej jakosci, aby jej
wyniki byty rozstrzygajace. W przypadku niewykrycia nieprawidtowosci podczas kontroli
zautomatyzowanej uznaje sie, ze rejs potowowy odbyt si¢ zgodnie z zasadami, o ile zostat on
skontrolowany przez system REM. W zwiagzku z tym rybacy przestrzegajacy przepisow
otrzymaliby juz w momencie wytadunku zatwierdzenie potowu ze strony wiadz.

8) Sprzet do gromadzenia i przekazu informacji

Komisja zaproponowata wprowadzenie obowigzku, by wszystkie statki o catkowitej dtugosci
12 m lub wigcej posiadaty sprzet do gromadzenia i przekazywania informacji do REM (CTE).
CTE powinien obejmowac zamknigty uktad telewizyjny (CCTV), globalny system
pozycjonowania (GPS), czujniki oraz urzadzenia do transmisji. Taki obowigzek wzbudza
wiele watpliwo$ci zarowno w kwestii obcigzenia ekonomicznego sektora, jak rowniez — a
moze przede wszystkim — w kwestiach odnoszacych si¢ do prywatnego zycia rybakow.

Jezeli chodzi o obcigzenie ekonomiczne sektora, podstawowa kwestig jest, czy dostepne jest
wspotfinansowanie instalacji na poktadach statkow, a jezeli tak, to w jakim zakresie. Brak w
tym wzgledzie jasnych informacji, jednak poinformowano o mozliwo$ci wspotfinansowania
oraz ze bedzie ono rzedu 50%. Stanowisko w kwestii wprowadzania systemu REM zajeto
przy zatozeniu, ze informacje te sa dostatecznie pewne.

Nawet jezeli obcigzenie ekonomiczne rybakdw zostanie ograniczone, istniejg na tyle obawy
co do poszanowania ich prywatnosci, ze CTE powinno si¢ wprowadza¢ wylacznie na zasadzie
dobrowolnosci. Obowigzek wprowadzenia CTE bylby proporcjonalny jedynie w przypadku
statkow, ktore w wielu sytuacjach nie przestrzegaty przepisdéw. W takim przypadku organy
krajowe powinny mie¢ prawo zobligowa¢ wtascicieli statkow do wprowadzenia CTE lub do
pozostania w porcie.

Pomimo to obowigzek wyposazania statkow w CTE przez ich wilascicieli moglby przyniesé
réwniez szereg korzysci z punktu widzenia spoteczenstwa. Dlatego tez oprocz
wspotfinansowania powinno si¢ przewidzie¢ dodatkowe bodzce dla tych, ktorzy wprowadza
takie wyposazenie. Sprawiedliwe bytoby przyznanie dodatkowych kwot rybakom, ktérzy
beda stosowac nowe zasady 1 sg gotowi dowies¢ tego, wprowadzajac system CTE.

Dobrowolny system umozliwitby rowniez ustawodawcy wyeliminowac¢ kwesti¢ rozmiaru
statkow oraz daty wejscia w zycie tego obowigzku. Poszczegdlnym wiascicielom statkow
pozostawiono by dokonanie oceny korzysci i podjecie decyzji o wyposazeniu statkéw w CTE.

Ponadto potrzeba tradycyjnych srodkéw kontroli powinna by¢ mniejsza w przypadku statkow
wyposazonych w system CTE. Poniewaz pobierane sg oplaty od kontroli potowdw, powinna
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istnie¢ mozliwos¢ ich zréznicowania w oparciu o to, czy statek jest wyposazony w taki sprzet,
czy tez nie. Nawet w przypadku niepobierania oplat kontrolnych sam fakt, ze potowy statkéw
wyposazonych w CTE bylyby rzadziej kontrolowane, bytby korzystny dla rybakow. Srodki
kontrolne moga mie¢ wptyw na ceng, ktérg mozna uzyskac za ryby, poza tym zabierajg one
Czas.

Ponadto fakt, ze kontrola zautomatyzowana miataby charakter rozstrzgajacy, umozliwitby
rybakom udowodnienie juz w trakcie wytadunku, ze potéw jest wolny od odrzutow, a to
zaowocowaloby zasadniczo wyzszymi cenami. Jezeli za§ chodzi o rybolowstwo pelagiczne,
rybacy instalujacy CTE mogliby korzysta¢ ze specjalnych zasad dotyczacych potowow
mieszanych. To samo odnositoby si¢ do rybakéw dokonujacych potowodw zaréwno w
ciesninie Skagerrak, jak i na innych wodach, z ktérych potowy powinno si¢ wlicza¢ do kwot.
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