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EIROPAS PARLAMENTA REZOLUCIJAS PRIEKSLIKUMS

par Revizijas palatas ipaSajiem zinojumiem saistiba ar Komisijas 2011. gada budZeta
izpildes apstiprinasanu
(2013/2015(DEC))

Eiropas Parlaments,

nemot véra Eiropas Savienibas 2011. finanSu gada visparéjo budzetu!,

nemot véra Eiropas Savienibas konsolid€tos parskatus par 2011. finan$u gadu
(COM(2012)0436 — C7—-0224/2012)?,

nemot veéra Revizijas palatas gada parskatu par budzeta izpildi 2011. finansu gada, ar
iestazu atbildém? un Revizijas palatas Tpasos zinojumus,

nemot véra deklaraciju par parskatu ticamibu, ka ar1 par pakartoto darijjumu likumibu un

pareizibu*, ko Revizijas palata iesniegusi par 2011. finanSu gadu saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 287. pantu,

nemot véra 2013. gada ... aprila [émumu par Eiropas Savienibas 2011. finansu gada
vispargja budzeta izpildes apstiprinasanu, III iedala — Komisija®, un rezoliciju ar
konstatgjumiem, kas ir min€ta Iémuma neatnemama dala,

nemot veéra Revizijas palatas 1paSos zinojumus, kas sagatavoti saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 287. panta 4. punkta otro dalu,

nemot veéra Padomes 2013. gada 12. februara ieteikumu par Eiropas Savienibas
2011. finanSu gada vispar€ja budzeta izpildes apstiprinajumu, ko sniedz Komisijai
(05752/2013 — C7-0038/2013),

nemot veéra Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 317., 318. un 319. pantu, ka ar1
Euratom liguma 106.a pantu,

nemot véra Padomes 2002. gada 25. jiinija Regulu (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 par
Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam budzetam,® un jo ipasi tas 55.,
145., 146. un 147. pantu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 25. oktobra Regulu (ES,
Euratom) Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko piemé&ro Savienibas vispargjam

[ Y N T R N
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budzetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcel$anu! un jo ipasi
tas 62., 164., 165. un 166. pantu,

— nemot veéra Reglamenta 76. pantu un VI pielikumu,
— nemot veéra Budzeta kontroles komitejas zinojumu (A7-0096/2013),

A. ta ka saskana ar Liguma par Eiropas Savienibu 17. panta 1. punktu Komisija uznemas
atbildibu par budZeta izpildi un programmu parvaldibu un Sos pienakumus saskana ar
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 317. pantu veic sadarbiba ar dalibvalstim un
ieverojot pareizas finanSu parvaldibas principu;

B.  ta ka Revizijas palatas 1pasajos zinojumos sniegta informacija par problematiskiem
jautajumiem saistiba ar lidzek]u izlietoSanu, kas ir noderiga Parlamentam, 1stenojot
budzeta izpildes apstiprinatajiestades pilnvaras;

C. taka Parlamenta secinajumi par Revizijas palatas ipasajiem zigojumiem ir neatnemama
dala no Parlamenta iepriekSminéta 2013. gada ... aprila Iémuma par Eiropas Savienibas
2011. finanSu gada vispar€ja budzeta izpildes apstiprinasanu, III iedala — Komisija,

! OV L 298, 26.10.2012., 1. Ipp.
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I dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 12/2011 ,,Vai ES pasakumi ir veicind@jusi
zvejas flotu jaudas pielagoSanu zvejas iespejam?”

1. atzinigi verte Revizijas palatas zinojumu un norada, ka taja ir bargi kritiz&ti pasakumi,
ko veic gan Komisija, gan dalibvalstis;

2. uzsver — tiek apgalvots, ka kop€ja zivsaimniecibas politika (KZP) veicina ilgtsp&jigu
zveju, kas nozime zvejniecibas nozares dzivotsp&ju ilgtermina un lidzsvaru starp zivju
resursiem un zvejas floti, lai noverstu zivju krajumu parmeérigu izmantoSanu;

3.  pienem zinaSanai, ka, lai gan jautajumu par parmeérigas zvejas jaudas samazinaSanu
pastavigi aktualiz&ja iepriek$&jo KZP reformu laika un apliikoja Revizijas palatas
Ipasaja zinojuma Nr. 3/1993 un Nr. 7/2007, dargie pasakumi, kas 1idz $im ir veikti, lai
samazinatu parmérigu zvejas jaudu, ir bijusi neveiksmigi;

4.  konstatg, ka kopS 1995. gada Savienibas nozveja pastavigi samazinas un saskana ar
Komisijas 2009. gada 22. aprila zalo gramatu par kopé&jas zivsaimniecibas politikas
reformu (COM(2009)0163) Sis samazinajums ir liela mera saistits ar parzveju un veido
dalu no apburta loka, kas ietver parmeérigu zvejas jaudu un vajus zvejas flotu
ekonomiskas darbibas raditajus;

5. pauz bazas par to, ka kop§ pedejas KZP reformas 2002. gada nozveja ir samazinajusies
par 1 000 000 tonnam un darbvietu skaits zvejniecibas nozar€ ir samazinajies no
421 000 Iidz 351 000 darbvietam;

6. norada — lai arT parmeriga zvejas jauda nav oficiali definéta, uz to faktiski norada
nozvejas samazinasanas un darbvietu zudums; tadel aicina Komisiju izstradat
parmérigas zvejas jaudas definiciju un apsvert iesp&ju Tstenot atbilstigaku un stingraku
pasakumu ievieSanu, lai sekmétu zvejas jaudas un zvejas iesp&ju lidzsvaroSanu;

7. uzskata, ka ir svarigi, lai Komisija steidzami sagatavotu zinojumu ar datiem par
pasreiz€jo parmeérigo zvejas jaudu Savieniba, noradot sadalijumu pa zvejniecibas
nozarem un valstim;

8. turklat pauz bazas par to, ka zvejas flotu jaudas maksimalie robezlielumi, ko izmanto,
lai ierobeZotu zvejas flotu lielumu, ir kluvusi nesvarigi, jo flotu faktiskais lielums ir
krietni zem Siem robeZlielumiem un joprojam atbilstu noteikumiem, pat ja tas biitu par
200 000 tonnam lielaks; uzsver, ka vienlaikus tehnologiskas attistibas iespaida flotu
zvejas jauda pedgjos desmit gados ir palielindjusies vidéji par 3 % gada;

9.  norada, ka saskana ar KZP kuga zvejas jauda tiek mérita, nemot véra jaudu (kilovati) un
lielumu (bruto tonnaza), un $ajos mérijjumos netiek nemta veéra zvejas panémienu
tehnologiska attistiba, un tas apgriitina attiecigu mérku noteikSanu §is jaudas
samazinasanai; norada, ka Komisija v€las Sos statistikas parametrus saglabat [idz
2015. gada beigam,;
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10. aicina Komisiju nodrosinat, ka dalibvalstis pilda pienakumu pareizi atjauninat savu
flotes registru, un noteikt dalibvalstim par pienakumu zinot par centieniem lidzsvarot
zvejas jaudu un zvejas iespéjas;

11. norada, ka attieciba uz zvejas jaudas samazinaSanu jauno priekSlikumu par KZP
Komisija ir sagatavojusi, izmantojot jaunu, uz tirgu balstitu pieeju (nododamu zvejas
tiesibu pieskirSanas shémas), jo Komisija ir secinajusi, ka $is shémas palidz samazinat
parmérigu zvejas jaudu;

12.  pauz bazas par nepilnibam, kas noteikumos konstatetas attieciba uz to, ko darit ar zvejas
tiesibam, kad zvejas kugi tiek nodoti metalliiznos, izmantojot publisko atbalstu, un par
to, ka nav noteikti skaidri un efektivi kugu atlases kritériji; uzskata, ka shemas kugu
nodoSanai metalliiznos dazos gadijumos ir istenotas slikti un ir bijusas situacijas, kad
nodoklu maksataju nauda izmantota, lai metalliznos nodotu jau neaktivus kugus, vai pat
netiesi izmantota, lai uzbuivétu jaunus kugus; tomér norada, ka dazu dalibvalstu shémas
kugu nodosanai metalltiznos ir attaisnojusas savu mérki; tadel uzsver, ka $adu shemu
izmantoSanai ir nepiecieSamas stingras droSibas klauzulas, lai varétu samazinat
parmérigu jaudu, tomer nepielaujot launpratigu shémas izmantoSanu;

13. pauz noz€lu par to, ka ieguldijumi zvejas kugos, ko finansé Eiropas Zivsaimniecibas
fonds (EZF), var palielinat atsevisku kugu zvejas potencialu; uzskata, ka nepietiek ar
skaidrojoSo piezimi, ko Komisija sagatavoja un nosiitija dalibvalstim p&c Revizijas
palatas Tpasa zinojuma par kugu zvejas potencialu, kura Revizijas palata aicinaja valsts
iestades, pirms tas piepem Iémumus par kugu ieguldijumu projektu finansé$anu, veikt
stingrakas parbaudes;

14. norada — Ipasa zinojuma Nr. 12/2011 36. punkta ir minéts, ka 1idz 2010. gada beigam
Eiropas Zivsaimniecibas fonda (EZF) istenoSana saistiba ar izdevumiem, kurus
apstiprindja dalibvalstis, sasniedza EUR 645 miljonus jeb 15 % no summas, kas bija
pieejama no 2007. lidz 2013. gadam, ka lielaka dala $1s summas tika deklaréta
2010. gada un ka 2010. gada 31. decembri Komisija joprojam nebija izmaksajusi
EUR 292 miljonus, jo Padome bija novéloti piepémusi Padomes 2006. gada 27. jilija
Regulu (EK) Nr. 1198/2006 par Eiropas Zivsaimniecibas fondu! un dalibvalstim bija
sarezgiti izveidot sakotngjas parvaldibas un kontroles sistémas; norada, ka apstiprinato
pagaidu maksajumu apjoms, kurus dalibvalstis ir nosiitijusas 1idz 2011. gada decembra
beigam, ir sasniedzis 28 % (EUR 1188 miljoni) no kopgjiem EZF pieskirtajiem
lidzekliem, un atzinigi verte to, ka EZF lidzeklu apguves temps Sobrid paatrinas;

15. 1iesaka dalibvalstim veikt pasakumus, lai
— pielagotu savas zvejas flotes pasreiz€jam zvejas iespéjam;
— nodro$inatu, ka zvejas kugu ekspluatacijas partraukSanas shému izvéles kritériji
tiek izstradati tada veida, lai raditu pozitivu ietekmi uz attiecigo zivju krajumu

ilgtsp&ju un noverstu publiska atbalsta sniegSanu neaktivu zvejas kugu
ekspluatacijas partrauksanai;

! OV L 223, 15.8.2006., 1. Ipp.
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16. aicina Komisiju noteikt efektivus zvejas flotu jaudas maksimalos robezlielumus;

17. uzskata, ka KZP ir jareformg, lai tas istenoSana, ka ar1 programmu un pasakumu
parvaldiba k]itu regionala;

18. apstiprina Revizijas palatas ieteikumus par to, ka:

— biitu jaizstrada pasakumi, lai efektivi samazinatu zvejas flotu parmeérigo jaudu un
labak definétu zvejas jaudu un parmérigu zvejas jaudu, vienlaikus neaizmirstot par
to, ka biitu jasaglaba atlikusas darba vietas zvejniecibas nozar¢;

— biitu japarskata atbalsta shéma kugu modernizacijai un japrecize zvejas tiesibu
parneSanas shému nozime;

— bitu janosaka skaidri atlases noteikumi kugu ekspluatacijas partraukSanas
shemam;

— dalibvalstim butu laicigi jaapgiist EZF lidzekli un ta rezultata nevajadzetu
palielinaties publiski finansétiem ieguldijumiem kugos;

— flotu registrs biitu pareizi jaatjaunina, un dalibvalstu zinojumos, kuriem jabiit
pietickami kvalitativiem, biitu pienacigi janorada prasita informacija;

19. turklat uzskata, ka, nemot veéra Revizijas palatas kritiku, ir kluvis skaidrs, ka EZF un
KZP patlaban nav efektivs kop€jo resursu izmantoSanas veids, un tade] atzinigi verte to,
ka tuvakaja nakotn€ $1 shéma tiks pilniba parskatita; uzsver, ka, parstrukturizgjot $is
shémas, svarigak ir pieversties tam zivsaimniecibas politikas jomam, kuras vislabak
istenojamas Savienibas méroga, pieméram, vides aspektiem, nevis dazadiem neefektivu
subsidiju shemu veidiem;
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II dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 13/2011 ,,Vai ar 42. muitas procediiras
kontroli tiek noversta un atklata PVN nemaksasSana?”

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

atzinigi verte Revizijas palatas ipaso zinojumu Nr. 13/2011;

atgadina, ka pievienotas vertibas nodokla (PVN) pienaciga iekaséSana tiesi ietekme gan
dalibvalstu ekonomiku, gan ES budzetu, jo krapSana nodoklu joma un jo 1pasi ar PVN
saistita krapSana rada milzigus zaud&jumus Savienibas budzetam un dalibvalstu
ekonomikai, tadejadi vel vairak padzilinot paradu krizi; norada uz aplésém, ka ar PVN
saistitas krapSanas ikgad&jais apmers ir aptuveni EUR 1 400 miljonu;

uzskata, ka jo 1pasi pasreiz€ja ekonomiskaja situacija uzsvars bitu jaliek uz efektivakam
un taisnigakam nodoklu iekas@Sanas sisttmam; uzsver, ka §adu sistému uzlabosana biitu
janosaka par svarigako uzdevumu gan Savienibai, gan visam dalibvalstim, jo 1paSi tam,
kuras Sobrid saskaras ar vislielakajam ekonomiskajam griititbam;

atgadina — saskana ar Komisijas uzdevuma veiktu pétijumu tiek 1&sts, ka Savieniba
neiekaseta PVN vidgjais apmers ir 12 %; vers IpaSu uzmanibu uz to, ka satraucosi liels
neiekaséta PVN apmers ir vérojams dalibvalstis, kuras pieredz vislielako paradu krizi,
proti, Griekija un Italija — attiecigi 30 % un 22 %;

uzsver, ka PVN neiekas€Sana ir saistama ne tikai ar nodok]u apieSanu vai zaudéjumiem
saistiba ar uzp@émumu maksatnesp€ju, bet ar1 ar krapsanos, neparredzamiem
noteikumiem, nesaskanotam kontroles sist€mam un Savienibas tiesibu aktu
nelstenosanu dalibvalstis vai tikai dal&ju to TstenoSanu, un ka PVN zaud&jumus, kuru
apmers sasniedz miljardus eiro, nakas lielakoties kompenséet ar taupibas pasakumiem,
kuri ietekm@ Savienibas iedzivotajus, turklat tie jasedz tam iedzivotaju grupam, kuru
ienakumi ir labi dokument€ti un izsekojami;

pauZ nopietnas bazas par Revizijas palatas konstat€jumiem, jo 1pasi par to, ka

2009. gada Revizijas palatas revidétajas septinas valstis 42. muitas procediiras'
pieméroSana vien ir radijusi ekstrapol&tus zaud&jumus aptuveni EUR 2 200 miljonu
apmera, kas atbilst 29 % no PVN, kuru teorétiski uzliek ar nodokli apliekamajai summai
visam importam, ko 2009. gada attiecigajas dalibvalstis veica saskana ar 42. muitas
procediiru;

ar bazam atzimé Revizijas palatas konstatéjumu, ka Savienibas reglamentgjoSie
noteikumi nenodroS$ina vienotu un pareizu $a2 PVN atbrivojuma pieméroSanu dalibvalstu
muitas iestades, ka ari to, ka noteikumi nenodroSina ar Siem darjjumiem saistitas
informacijas pastavigu pieejamibu nodoklu iestades galamérka dalibvalstis, tadejadi
paklaujot sisteému gan organiz€tas noziedzibas, gan atsevisku krapnieku masveidigas
launpratigas izmantoSanas draudiem un godigus tirgotajus paklaujot loti specigai
negodigai konkurencei;

1

ReZims, ko import€tajs izmanto, lai sanemtu atbrivojumu no PVN, ja import&tas preces tiks transportStas
uz citu dalibvalsti un ja PVN ir maksajams galamérka dalibvalsti.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

ver§ uzmanibu uz Revizijas palatas atzinumu, ka muitas iestades parbauditajas
dalibvalstis nenodroSina to, ka dati ir derigi un pilnigi un ka tiek parbauditi citi
atbrivojuma nosacijumi;

pauz bazas par Revizijas palatas konstatétajiem nopietnajiem trilkumiem attieciba uz
vienkarSoto muitas procediiru parbaudém, kuras veido 70 % no kop€ja muitas procediiru
apjoma, jo 1pasi sliktas kvalitates vai slikti dokument&tam revizijam un to, ka parbauzu
veikSanai vienkarSoto procediiru laika izmanto automatizeétus datu apstrades
panémienus, kuru lietderiba ir maza; norada, ka Sie triikumi ir izraisijusi nepamatotus
zaud€jumus Savienibas budZzeta un ka pareizai muitas darbibai ir tieSa ietekme uz PVN
aprékinasanu; pauz noZ€lu, ka Komisija aizvaditajos desmit gados nav veikusi
atbilstoSus pasakumus So trikumu noveérSanai, bet aizbildinajusies ar noteikumiem, kuri
teoretiski skita diezgan atbilstosi;

ar noz€lu konstate, ka PVN iekas€Sanas modelis nav mainijies kops ta ievieSanas; pauz
parliecibu, ka tas ir novecojis, nemot véra notikusas izmainas tehnologiskaja un
ekonomiskaja vide;

mudina Komisiju un dalibvalstis uzraudzit gan esosos, gan jaunos krapsanas veidus un
efektivi reagét uz tiem, un pieprasa Komisijai lidz 2013. gada septembrim informét
Budzeta kontroles komiteju par to, kadi pagaidu un pastavigi pasakumi tikusi veikti
saistiba ar 42. muitas procediru, turklat ne tikai Savienibas, bet ar1 valstu Iimeni, un
kada bijusi to ietekme uz krapSanas gadijumu skaitu; pienem zinasanai Komisijas zalo
gramatu par PVN nakotni — cela uz vienkarsaku, stabilaku un efektivaku PVN sistemu
(COM(2010)0695) un aicina iesniegt konkretus priekslikumus attieciba uz PVN
reformu;

aicina Komisiju mudinat dalibvalstis vienkarSot to tiesibu aktus par PVN, ieviest
standarta veidlapu zinojumiem nodoklu iestadém par PVN noteikumu izpildi un
izveidot vienotu un pienacigu parvaldibu attieciba uz dalibvalstu muitas iestazu
noteiktiem atbrivojumiem no PVN, ka ar1 nodroS$inat labaku So tiesibu aktu pieejamibu,
nosakot par minimalo prasibu to tulkoSanu vismaz anglu, francu un vacu valoda;

pauZ nozelu par to, ka atlikta modernizéta muitas kodeksa (MMK) speka stasanas, ka
bija paredzéts Komisijas priekSlikuma Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar ko
izveido Savienibas Muitas kodeksu (COM(2012)0064), un ierosinato jauno speka
staSanas datumu, proti, 2020. gada 31. decembri uzskata par nepienemamu; atgadina, ka
Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 23. aprila Regula (EK) Nr. 450/2008, ar ko
izveido Kopienas Muitas kodeksu (Modernizétais muitas kodekss),! bija paredzéts, ka

nepiecieSamos pasakumus, lai paatrinatu sagatavoSanas procesu;

stingri iesaka visam dalibvalstim piedalities Eurofisc 3. darba grupa par krapnieciskiem
darfjumiem, izmantojot 4200. muitas procediiru;

atbalsta Komisijas priekslikumu Padomes direktivai, ar ko groza Direktivu
2006/112/EK par kop€jo pievienotas vertibas nodokla sistému attieciba uz nodoklu

OV L 145, 4.6.2008., 1. lpp.
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

nemaksaSanu, kas saistita ar importu un citiem parrobezu darjjumiem
(COM(2008)0805), kura merkis ir ieviest tirgotaju solidaru atbildibu par darfjjumiem
Kopienas iekSieng€, nosakot, ka importeta;ji ir solidari un atseviski atbildigi gadijumos,
kad ir radusies PVN zaudg&jumi, iesniedzot viltotas, novélotas vai nepilnigas zinas par
darfjumu PVN iestadei, ka ar1 uzliekot tiem attiecigus sodus;

uzsver to, cik svariga ir intensivaka un atraka dalibvalstu sadarbiba, labaka informacijas
apmainas uzraudziba un plasaki tieSie kontakti starp viet€§jam nodoklu un muitas
iestadeém, tostarp izmantojot tieSsaistes PVN informacijas apmainas sistemu (VIES), lai
nodroSinatu, ka dalibvalstis cita citai sniedz efektivu palidzibu;

iesaka dalibvalstim nekav€joties nodrosinat muitas iestadém tieSsaistes piekluvi PVN
identifikacijas numuriem, kas ieklauti VIES sist€éma, lai tas varétu pildit savu pienakumu
parbaudit PVN numurus muitas deklaracijas; pieprasa Komisijai ik ménesi informét
Parlamenta atbildigas komitejas un Revizijas palatu par to, ka visas dalibvalstis norit
centieni noverst krapSanu saistiba ar 42. muitas procediiru;

aicina Komisiju izveidot sistému, kas apvienotu palidzibu muitas joma un
administrativo sadarbibu PVN joma, lai nodrosinatu efektivu informacijas plismu un lai
attiecigas vienas jomas iestades tiktu regulari informeétas par otra joma veiktajiem
pasakumiem; uzskata, ka tas sadarbibu starp kompetentajam iestadém un PVN
iekaseSanu galamérka dalibvalsti padaritu efektivaku un atraku;

uzsver e-parvaldes potencialu parredzamibas palielinasana, ka ar1 krapSanas un
korupcijas apkaroSana, tad€jadi aizsargajot publiskos Iidzeklus; uzsver, ka Savieniba
atpaliek no saviem ripnieciskajiem partneriem, cita starpa sistému sadarbspé&jas
trikuma dg]'; uzsver, ka Savienibai butu aktivak jarikojas, lai izveidotu jaunas paaudzes
e-parvaldi;

norada, ka dokumentg€ti elektroniski bezskaidras naudas darijumi padara iesaistiSanos
énu ekonomika daudz griitaku un ka pastav ievérojama saistiba starp elektronisko
maksajumu Ipatsvaru valsti un tas énu ekonomiku?; mudina dalibvalstis pazeminat to
noteiktos robezlielumus obligatiem bezskaidras naudas maksajumiem;

apstiprina Revizijas palatas ieteikumus, jo Tpasi:

- ieteikumu grozit Muitas kodeksa 1stenoSanas noteikumus, lai nodroSinatu, ka tiek
obligati pazinoti attiecigie PVN identifikacijas numuri;

— ieteikumu grozit PVN direktivu, lai paredz€tu importétaju solidaru un atsevisku
atbildibu par PVN zaud&jumiem;

— ieteikumu Komisijai sniegt norades dalibvalstim par savstarp&ju palidzibu un
administrativo sadarbibu;

Komisijas 2010. gada 19. maija pazinojums Eiropas Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas un
socialo lietu komitejai un Regionu komitejai ,,Digitala programma Eiropai” (COM(2010)0245).
Izdevums ,,Enu ekonomika Eiropa, 2010. gads: elektronisko maksajumu izmantoSana cina ar &nu
ekonomiku”, Friedrich Schneider, A. T. Kearney, 2010.
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— ieteikumu nodroSinat PVN identifikacijas numuru automatisku parbaudi un
izstradat ES méroga riska profilus attieciba uz 42. muitas procediiru;

— ieteikumu grozit PVN direktivu, lai biitu iesp&jams salidzinat muitas un nodokJu
datus;

— ieteikumu apmainities ar informaciju, kas vajadziga, lai nodroSinatu pareizu PVN
uzlikSanu;

— ieteikumu ieviest tieSu automatisku datu apmainu par riskantiem darijumiem, kas
veikti saskana ar 42. muitas procediiru;

aicina Komisiju ik p&c seSiem ménesiem zinot par to, ka un kad Sie ieteikumi tiks
istenoti;
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III dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 14/2011 ,,Vai ar ES palidzibu ir uzlabota
Horvdtijas spéja parvaldit pecpievienoSands finansejumu?”

41.

42.

43.

44,

45.

46.

atzinigi vérté Revizijas palatas IpaSo zinojumu Nr. 14/2011 un atbalsta Revizijas palatas
secinajumus, it 1pasi tas konstat€jumu, ka ,,kopuma ES pirmspievieno$anas palidziba
biitiski stiprina Horvatijas administrativo sp&ju parvaldit ES finansgéjumu, kurs§
palielinasies péc pievienoSanas”; atzinigi vert€ pirmspievienosanas palidzibas bitisko
pozitivo nozimi, sagatavojot Horvatijas iestades koh€zijas un lauku politikas virzienu
parvaldiSanai pecpievienosanas perioda;

pauz noZz€lu par to, ka Revizijas palatas zinojuma nav ieklauta pietiekama informacija
par kliidu un krapSanas apmeéru un par ricibu, tostarp attieciga gadijuma — tiesas
Itmeni, to novérsanai, ka ar1 par darbibas rezultatu novertéjumu;

tomér uzsver, ka Revizijas palata secina: ,,palidzibas pasakumi lidz Sim ir bijusi tikai
dalgji sekmigi attieciba uz mérku sasniegSanu, un gan pirms, gan péc pievienosanas véel
ir jasniedz atbalsts sp€jas stiprinaSanai vairakas svarigas jomas”’; norada uz Revizijas
palatas konstatéjumu, ka ,,lielakaja dala pirmspievienosanas palidzibas jomu Komisija
vel nav novertejusi Horvatijas sp&ju ka pietieckamu, lai varétu atlaut Horvatijai istenot
palidzibu bez ex ante parbaudém”, un ka, ,,neraugoties uz peédg¢ja laika sasniegumiem,
iepirkuma spé&ja un korupcijas apkaroSana ir divas jomas, kuras 1pasi japastiprina
atbalsts Horvatijas iestadém”;

nemot véra dazus gadijumus iepriek$€jas Savienibas paplasinasanas kartas, kad
parvaldes iestades nebija gatavas parejai no pirmspievienosanas finanséjuma uz

struktiirfondu finans€jumu, pauz bazas par to, ka noverst lidzigu risku Horvatijas
gadijuma,;

pauz bazas par to, ka papildus biitiskajai uzmanibai, ko Revizijas palata velta tiesibu
aktu saskanoS$anai, pastaviga uzraudziba un pasakumi ir nepiecieSami, lai risinatu §adus
jautajumus:

— nepietiekams lidzeklu izmantoSanas Iimenis vairakas jaunas programmas;
— atbilstiga veiktsp€ja argjas revizijas un ieks¢jas parbaudes joma;
— finans€Sanas programmas ieklauto procediiru stabilitate;

— parredzamiba un nepiecieSamiba uzlabot iesaistito personu un visas sabiedribas
izpratni par attiecigajiem jautajumiem;

— efektivitate, lietderigums un taupigums lidzeklu izlietoSana, veicot darbibas
rezultatu novertgjumus;

atbalsta Revizijas palatas ieteikumus un it Tpasi aicina Komisiju un Horvatijas varas
iestades ciesi sadarboties, lai lielaku prioritati pieskirtu veiktsp&jas palielinasanai
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47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

publiska iepirkuma joma, Tstenojot planus attieciba uz macibam darbavieta un arpus tas,
turpinat pilnveidot projektu efektivitates novertéSanu, sagatavot riipigi izstradatu
projektu kopumu, lai varétu pilniba apgiit pec pievienoSanas pieejamo palielinato
finans€jumu, rikoties saistiba ar lauku attistibas programmam un pastiprinat korupcijas
apkaroSanas pasakumus;

atbalsta Revizijas palatas ieteikumu Komisijai pemt véra macibu, kas giita, sniedzot
pirmspievienoSanas palidzibu Horvatijai, un attieciga gadijuma izmantot to
pirmspievienoSanas palidzibas snieg$ana citam valstim;

atzinigi verte Komisijas 2012. gada 24. aprila parraudzibas zinojuma par to, ka
Horvatija veic pievienoSanas sagatavosanos, pausto vertéjumu, ka , kopuma Horvatijas
gatavoSanas dalibai ES ir rezultativa. Horvatija liela meéra ir panakusi saskanibu ar
acquis. Kops§ 2011. gada progresa zinojuma un pedgja parraudzibas tabulu
atjauninajuma 2011. gada rudent ir giiti turpmaki panakumi. Tomér Komisija ir
noteikusi nelielu skaitu jautajumu, kuros nepiecie$ami turpmaki pasakumi”!;

norada, ka v€l joprojam nav atrisinati daudzi jautajumi vairakas acquis nodalas; ipasa
uzmaniba ir japievers publiska iepirkuma sekundaro tiesibu aktu saskanoSanai, seviski
aizsardzibas joma, un jaunpienemto tiesibu aktu pareizai istenoSanai, seviski vietgja
limen1, nemot vera ar1 struktiirfondu parvaldibu nakotng;

norada arT uz to, ka pastavigi jaisteno centieni finanSu kontroles joma, lai uzlabotu
publisko finanSu iek$&jas kontroles un argjas revizijas darbibu centrala un viet€ja liment,
ka arT finanSu un budZeta noteikumu joma, lai turpinatu palielinat veiktsp&ju, kas
nepiecieSama vispargjas pasu resursu sisteémas efektivai koordinésanai péc
pievienoSanas Savienibai, un lai paatrinatu muitas kontroles stratégijas modernizaciju,
lielaku uzmanibu pieveérSot pecmuitoSanas parbaudém;

uzsver, ka japastiprina centieni atsevisSkas jomas, it ipasi lauksaimniecibas un lauku
attistibas joma, lielaku uzmanibu veltot tiesibu aktu turpmakai saskanosanai un
administrativas veiktsp€jas palielinasanai tieSo maksajumu un lauku attistibas joma;

pauZz bazas par SAPARD un IPARD programmu lidzeklu zemo izmantoSanas limeni —
dazas 1. pasakuma (ieguldijumi lauku saimniecibas) istenoSanas jomas, proti, piena
nozarg, siltumnicu sektora un auglu un darzenu nozarg, lidzeklu izmantoSanas Iimenis
bija 1pasi zems; uzskata, ka tas norada uz nopietniem truikumiem $o nozaru veiktsp&ja
un gataviba nakotne izmantot Savienibas Iidzeklus;

norada uz kavéSanos pirmspievienoSanas palidzibas istenoSana; atzinigi verte sa
jautajuma risinasana panakto progresu un mudina Komisiju un Horvatijas iestades
turpinat uzlabot palidzibas 1stenoSanas atrumu, jo Tpasi stiprinot sp&ju veidoSanu;
uzsver, ka sp&ju veidoSana pirmspievienoSanas palidzibas ietvaros ir javeic gan
centralajas iestadgs, gan ari regionalajas un vietgjas struktiiras; pauz bazas par to, ka
Horvatijas gadijuma, nepieversot pietiekamu uzmanibu ped&jam minétajam struktiiram,
tajas var pietrikt adekvatas administrativas veiktspgjas un pieredzes Savienibas

Komisijas 2012. gada 24. aprila pazinojums Eiropas Parlamentam un Padomei ,,Parraudzibas zinojums
par to, ka Horvatija veic pievienoSanas sagatavosanos”, 12. Ipp.
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palidzibas 1stenoSanai;

54. atgadina, ka pirmspievienoS$anas palidzibas noliiks cita starpa ir stiprinat kandidatvalstu
sp&ju efektivi un parredzami izmantot turpmaku Savienibas finans€jumu; tadel atzinigi
verte Komisijas jaunas pieejas, planojot pirmspievienoSanas palidzibu Horvatijai,
piemé&ram, sasaistit konkrétus sp&ju veidosanas projektus ar pievienosanas sarunam,
laujot izveidot daudzgadu darbibas programmas;

55. aicina Komisiju kandidatvalstis un potencialajas kandidatvalstis maksimali palielinat
zinasanu apgiisanas un sp&ju veidosanas potencialu iestades, jo 1pasi, turpinot
pirmspievienoSanas palidzibas procediiru saskanosanu ar struktiirfondu, Eiropas Sociala
fonda un Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai procedtram,;

56. norada ari uz to, ka nepiecieSami turpmaki centieni regionalas politikas un strukturalo
instrumentu koordinacijas joma, lai lielaku uzmanibu veltitu planu efektivai istenoSanai
noliika palielinat administrativo veiktsp&ju, kas biis nepiecieSama kohézijas politikas
istenoSanai, un sagatavot ,,riipigi izstradatu projektu pliismas sistemu”;

57. aicina Horvatijas varas iestades veikt pasakumus, lai risinatu iepriek§ minétos
problémjautajumus, un aicina Komisiju zigot par Horvatijas progresu $o un citu vél
neatrisinato jautajumu risinasana;

58. atzinigi veérteé Horvatijas sekmes, stiprinot tas iestazu un administrativo veiktsp&ju un
konsolidgjot pirmspievienoSanas palidzibas parvaldibu;

59. atzinigi vérté Horvatijas Regionalas attistibas un ES lidzeklu ministrijas izveidi
2011. gada decembri un to, ka ir iecelts ari regionalas attistibas un ES lidzek]u ministrs
un vigam ir pieskirts ministru prezidenta vietnieka statuss, kas liecina par Horvatijas
jaunas valdibas apnemsanos risinat regionalas attistibas un Savienibas lidzeklu
izlietoSanas jautajumus;

60. norada, ka Horvatija ir veikusi biitiskus centienus pareizas finanSu parvaldibas un
kontroles sisteémas izveidg, un ta rezultata 2012. gada otraja pusé bitu jaatce] ex ante
parbaudes; tomér uzsver, ka nepiecieSamas turpmakas pastavigas darbibas, jo Komisija
Horvatijai lielakaja dala jomu vél nav pieSkirusi atlauju istenot pirmspievienosanas
palidzibu, neveicot ex ante parbaudes;

61. atzinigi verte to, ka 2012. gada janvari stajas speka jaunais Publiska iepirkuma likums,
kas nodroSina lielaku parredzamibu, un ka 2011. gada tika 1stenots /P4 2008. gada
neliela apjoma mérksadarbibas (Twinning Light) projekts ,,Veiktsp&jas palielinaSana
noliika noverst parkapumus publiska iepirkuma procediiras”, kas cita starpa ietver
centienus izpratnes veicinasanas joma,

62. mudina Komisiju un Horvatijas iestades par prioritati noteikt spécigu publiska
iepirkuma sp€ju izveidoSanu; $aja sakariba uzsver, ka cinai pret korupciju visa

pievienoSanas procesa ir galvena nozime un preventivu korupcijas nover§anas
pasakumu neievieSana kaves turpmaku Savienibas palidzibas izmantoSanu;
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1V dala — Revizijas palatas IpaSais zinojums Nr. 16/2011 ,,ES finansu palidziba
kodolspékstaciju ekspluatacijas partraukSanai Bulgarija, Lietuva un Slovakija: sasniegtais
un nakotné sasniedzamais”

63.

64.

uzsver, ka ekspluatacijas izbeig$ana turpmakajos gados kliis arvien svarigaka, jo Iidz
2025. gadam ir jaslédz viena treSdala no 133 kodolreaktoriem, kas darbojas
14 dalibvalstis!;

aicina Budzeta komiteju un Ripniecibas, pétniecibas un energétikas komiteju sarunas
par jauno daudzgadu finanSu shému (2014—2020) nemt véra BudZeta kontroles
komitejas konstatgjumus;

Revizijas palatas konstatejumi

65.

66.

uzskata, ka Revizijas palatas konstat&jumus var apkopot $adi:

»a)

b)

d)

relativi nenoteikto politikas jomas pamatnostadnu d€] programmam nav veikts
visaptveross vajadzibu novert€jums, nav noteiktas prioritates, konkréti merki un
sasniedzamie rezultati. Pienakumi ir izpluidusi, 1pasi attieciba uz programmu
uzraudzibu un mérku sasniegSanu kopuma. Komisijas parraudziba ir vérsta uz
budzeta izpildi un projektu istenoSanu;

nav visaptvero$a novertejuma par ekspluatacijas partrauksanas un seku
mazinasanas gaitu. Tika konstatéts, ka galveno infrastruktiiras projektu izpilde
kavé&jas un planotas izmaksas ir parsniegtas;

lai gan reaktorus slédza jau 2002.-2009. gada, programmas v€l nav izraisijusas
vajadzigo organizatorisko parmainu sakSanu, kas lautu operatoriem klit par
efektivam ekspluatacijas partraukSanas organizacijam,;

paslaik pieejamie finansu resursi (ietverot ES ieguldijumu, kas lidz 2013. gadam
ir 2,85 miljardi EUR) nebiis pietiekami, un finans€juma trikums ir nozimigs
(aptuveni 2,5 miljardi EUR)?;

turklat norada, ka Komisijas piedavata finanséSanas sist€ma netika paklauta vispusigam
ex ante novertejumam;

Parlamenta secinajumi

67.

norada, ka Revizijas palatas zinojuma aprakstita situacija attiecas uz laikposmu lidz
2010. gada beigam un ka péc tam Komisija ir 1stenojusi vairakas iniciativas;

Skat. Komisijas 2007. gada 12. decembra pazinojumu Eiropas Parlamentam un Padomei ,,Otrais zinojums
par kodoliekartu ekspluatacijas partrauksSanai , izlictotajai degvielai un radioaktivajiem atkritumiem
paredz&to finansu resursu izmantol Janu” (COM(2007)0794), 10. Ipp.

Ipasais zinojums Nr. 16/2011, 7. Ipp.
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68. norada, ka Savienibas vispar€jais mérkis kodoljoma ir panakt maksimalu kodoldrosibu;

69. pienem zinaSanai Komisijas viedokli, ka ta ir noteikusi procediiras sistému, kura
paredzeti konkréti meérki, formuléti uzdevumi un kompetences un skaidri definétas
zino$anas un uzraudzibas prasibas’;

70. piepem zinaSanai Komisijas atbildi, kura paskaidrots, ka vajadzibu novért&jums bija
dala no ietekmes noveértgjuma (SEC(2011)1387), kas tika sagatavots 2011. gada; nem
vera, ka ietekmes novert€juma bija apskatits 1idz §im panaktais progress, vél atlikusie
uzdevumi un parskats par situaciju attieciba uz finansgjumu;

71. atgadina, ka pievienoSanas ligumos ar Bulgariju un Slovakiju ir paredzeti ierobeZojumi
finansialajam atbalstam, ko nodroSina Savieniba, attiecigi [idz 2009. un 2006. gadam;

72. atzinigi verté priekslikumu Padomes regulai par Savienibas atbalstu kodoliekartu
ekspluatacijas izbeigSanas palidzibas programmam Bulgarija, Lietuva un Slovakija
(COM(2011)0783), kurs sagatavots, pamatojoties uz vispusigu apspriesanos ar
ieinteres€tajam aprindam, attiecigajam dalibvalstim — Bulgariju, Lietuvu un Slovakiju
— un ekspluatacijas izbeigSanas ekspertu grupam; atzinigi verte to, ka, izstradajot
mingto priek§likumu, taja tika ieklauti Parlamenta 2011. gada 5. aprila rezoliicija?
noraditie konstat€jumi un Revizijas palatas secinajumi un ieteikumi péc 2011. gada
veiktas ekspluatacijas izbeigSanas darbibas rezultatu revizijas;

73. piebilst, ka eksperti ir aicinajusi izstradat parliecinosu un pilnigi precizu ekspluatacijas
izbeigSanas planu, kas biitu pamats turpmaka Savienibas atbalsta istenoSanai, tostarp
pilnigas izmaksu tames lidz pat paredz€tajam ekspluatacijas izbeigSanas beigu
datumam; uzskata, ka biitu japaredz skaidras norades par valsts lidzfinansgjumu un
veidiem, ka nodroSinat So valsts finans€jumu ilgtermina;

74. ar gandarfjumu konstate, ka ieinteresétas aprindas ir neparprotami atbalstijusas
iepriekSminétaja Komisijas ietekmes novertéjuma noteiktos galvenos starpposma
mérkus? un ka Savienibas atbalsts mérktiecigi piesaistits konkrétiem starpposma
meérkiem, panakot visaugstako Savienibas pievienoto vertibu; norada, ka atbilstibas
procediiras un cie$a izmaksu uzraudziba biitu jaapsver jau sakuma;

75. atkartoti vers 1paSu uzmanibu uz savstarp&jo vienosanos starp Savienibu un Bulgariju,
Slovakiju un Lietuvu saistiba ar attiecigi ¢etru Kozlodujas kodolsp&kstacijas bloku,
Bohunices V1 kodolspékstacijas 1. un 2. bloka un Ignalinas kodolspekstacijas 1. un
2. bloka ekspluatacijas izbeigSanu;

76. pauz nozelu par to, ka Ignalinas kodolspekstacijas gadijuma tehnisku un komercialu

Skat. Komisijas 2011. gada 13. julija zinojumu Eiropas Parlamentam un Padomei par to finansu resursu
izmantoSanu 2004.—2009. gada, kas Lietuvai, Slovakijai un Bulgarijai pieskirti, lai atbalstitu saskana ar
pievienoSanas aktiem priekslaicigi slégto atomelektrostaciju ekspluatacijas partrauksanu
(COM(2011)0432).

Eiropas Parlamenta 2011. gada 5. aprila rezoliicija par kodolelektrostaciju ekspluatacijas partraukSanai
paredzéta ES finans€juma efektivitati un lietderibu jaunajas dalibvalstis (OV C 296 E, 2.10.2012.,

19. Ipp.).

3 SEC(2011)1387, 34. lpp., skat. 1. pielikumu.
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77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

&4.

85.

86.

87.

stridu del bitiski aizkavejas loti nozimigu projektu, pieméram, B1 un B234, stenoSana,
radot lielus ekonomiskos zaud€jumus, ka art partraukumu ekspluatacijas partraukSanas
procesa;

uzskata, ka celvedis ar tehniskajiem risinajumiem, par kuriem Ignalinas
kodolsp€kstacija un konsorcijs ,, NUKEM/GNS” pienéma l[émumu 2012. gada julija, ir
biitisks sasniegums, lai izkliitu no strupcela, kas saistits ar B1 izlietotas degvielas
pagaidu uzglabasanas iekartu;

pauz noz€lu par to, ka detaliz&tais progresa zinojums par minéta cel]veZza istenoSanu,
kuru bija paredzets iesniegt 2012. gada 5. oktobrT, netika sagatavots paredzetaja
termina;

atzinigi verte progresu, kas sasniegts attieciba uz dazu celveza punktu izpildi,
piem&ram, konteineru apstiprinaSana un ar celtpiem saistito pasakumu pastiprinasana;

tomér joprojam pauz bazas par to, ka vél nav panakta vienoSanas par neatrisinatajiem
jautajumiem, pieméram, amortizatoru problému un degvielas nopliidi un zudumiem,
kuri apgriitina minéta celveza raitu istenoSanu;

mudina abas iesaistitas puses atri un laikus noslégt ligumu par visiem atlikuSajiem
jautajumiem;
atbalsta slédzienu, ko pienéma Budzeta kontroles komitejas faktu vakSanas misija, kas

japartrauc sniegt Savienibas finansialo atbalstu Iidz bridim, kad tiks panakta vienoSanas
par B1 un B234 projektiem;

atbalsta Komisijas priekslikumu pieskirt papildu EUR 230 miljonus Ignalinas
kodolspekstacijai latkposmam no 2014. 1idz 2017. gadam; atkartoti norada, ka Sie
lidzekli butu japieskir tikai tad, ja ir izpilditi minétaja Padomes regulas priekslikuma
1zklastitie ex ante nosacijumi; uzskata, ka péc minéta datuma Savienibas finansialais
atbalsts ir japartrauc;

uzstaj, ka ekspluatacijas izbeigSanas darbibas ir japlano ta, lai tas notiktu drosi un
efektivi un lai tas lautu nekavéjoties izsniegt ekspluatacijas izbeigsanas licenci saskana
ar attiecigajos ekspluatacijas partraukSanas planos noradito grafiku;

aicina Komisiju iesniegt Parlamentam aprékinu par finansu lidzekliem, kas
nepiecieSami pilnigai un neatgriezeniskai tris kodolspekstaciju darbibas partrauksanai;

atgadina, ka vienigi valsts regulativas kodolenerggtikas iestades var izsniegt
ekspluatacijas izbeigSanas licences juridiskam personam ciesa saskana ar attiecigajiem
valsts tiesibu aktiem,;

aicina Lietuvas valdibu izveidot neatkarigu projektu vadibas grupu B1 un B234
projektiem; atzime, ka ir jaievie$ ar1 neatkariga projektu vadiba, ko veiktu Ignalinas
kodolspekstacija, ka to ierosinajis Lietuvas Valsts revizijas birojs;
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89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

prasa noteikt skaidru un neparprotamu terminu, ja tas vél nav noteikts, ekspluatacijas
izbeigSanas licencu iegiiSanai;

ar bazam konstatg€, ka kavejas izmantotas degvielas glabaSanai paredz&to pagaidu
iekartu celtnieciba un buivdarbu izpilde, un, ja §adas iekartas nav pieejamas,
kodoldegvielas stienus nevar demont€t; norada, ka attieciba uz Ignalinas sp€kstaciju par
prioritati janosaka kodoldegvielas stienu aizvaksana no 2. reaktora un to droSa pagaidu
glabasana;

prasa nodot $kirgjtiesai lietu par domstarpibam attieciba uz ligumu interpretaciju,
ligumslégSanas tiesibu pieSkirSanu un pasreiz€jiem stridiem par tehniskajiem un
komercialajiem jautajumiem starp Ignalinas kodolsp&kstaciju un abu projektu galveno
ligumdarbu izpilditaju; norada, ka lidz §a strida izSkirSanai ir japartrauc jebkads
Savienibas papildu finansialais atbalsts; aicina Komisiju reizi gada zinot Parlamentam
par stavokli $aja joma;

pauz nopietnas bazas attieciba uz to, ka saskana ar Revizijas palatas provizoriskajiem
aprekiniem ekspluatacijas izbeigSanas projektu pabeigSanai pietriks finansu lidzeklu
EUR 2 500 miljonu apmera, kas norada uz ievérojamu finans€juma trikumu;

aicina Komisiju sadarboties ar Bulgarijas, Lietuvas un Slovakijas valdibu un maksimali
palielinat progresu kodolspekstaciju ekspluatacijas partraukSana, darot pieejamu
pietickamu finans€jumu lidz 2017. gadam vai attieciga gadijuma lidz 2020. gadam,;
turklat aicina Komisiju noteikt talejoSus TstenoSanas mérkus un uzraudzit progresu to
sasniegSana; uzskata, ka gadijuma, ja Sie merki netiek sasniegti, ir japiemero sods; prasa
reizi gada Parlamentam iesniegt zinojumu par sasniegto progresu;

norada, ka kop$ Lietuvas, Slovakijas un Bulgarijas kodolspekstaciju ekspluatacijas
partraukSanas procesa sakuma nav skaidri noteikta $aja procesa iesaistito dalibvalstu
atbildiba un pienakumi; norada, ka slogs, ko dalibvalstim, kuras slédz savas
kodolspékstacijas, rada atbildiba par visu ekspluatacijas partraukSanas procesu, nav
samerigs;

atzinigi verte to, ka ar iepriekSminéto priekslikumu Padomes regulai (COM(2011)0783)
ir noteikti ne tikai vispar€ji, bet ar1 trijam dalibvalstim konkréti, novertgjami,
sasniedzami un atbilsto§i merki ar saskanotiem terminiem; norada, ka turpmaki mérki
un darbibas raditaji tiks noteikti projekta [iment, istenoSanas pasakumos un gada darba
programmas;

uzskata, ka priekSlikuma Padomes regulai ka juridiskais pamats papildu finansgéjuma
pieskirSanai Ignalinas programmai ir jaizmanto PievienoSanas akta 4. protokols, nevis
Eiropas Atomenergijas kopienas dibinasanas liguma 203. pants;

atzinigi verte to, ka ne velak ka Iidz 2015. gada beigam Komisija sagatavos izvertéSanas
zinojumu par visu pasakumu mérku sasniegSanu (rezultatu un ietekmes Itmen1), resursu
izmantoSanas efektivitati un to Savienibas pievienoto vertibu, lai piepemtu [émumu par
pasakumu grozisanu vai apturésanu; prasa, lai Komisija nosiititu Parlamentam
novertéjuma zinojuma kopiju;
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97. aicina Eiropas Rekonstrukcijas un attistibas banku (ERAB) nodroS$inat, lai Parlamentam
biitu pieejami tas zinojumi par projektu istenoSanu Bulgarija, Lietuva un Slovakija;

98. prasa, lai Komisija un Revizijas palata novertétu pievienoto veértibu sadarbibai ar ERAB
un tas sp&ju darboties ka fondu parvalditajai, nemot véra, ka Savieniba nodroSina 96 %
no finans€juma;

99. aicina Komisiju sagatavot zinojumu par ekspluatacijas izbeigSanas procesiem trijas
minétajas dalibvalstis; aicina Komisiju sagatavot zinojumu ar1 par ekspluatacijas
izbeigSanas procesu Greifsvaldes kodolspekstacija, lai izstradatu tehnisku un
organizatorisku paraugpraksi, tadéjadi radot pamatu, uz ko atsaukties turpmakajos
ekspluatacijas izbeigSanas projektos;
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V dala — Revizijas palatas IpaSais zinojums Nr. 172012 ,,Vai Eiropas Savienibas atfistibas
palidziba partikas nodroSindjumam Subsaharas Afrika ir efektiva?”

100.

101.

102.

103.

104.

105.

atzinigi verteé Revizijas palatas zinojumu un vispargjo slédzienu, ka Savienibas attistibas
palidziba partikas nodro§indgjumam Subsaharas Afrika lielakoties ir efektiva un sniedz
biitisku ieguldijumu to partnervalstu nodrosinasana ar partiku, kuras vél nav
izveidojusies ilgtsp€jiga un drosa lauksaimniecibas nozare; tomér atzime, ka saskana ar
Revizijas palatas konstatéto daudzas jomas vél ir nepiecieSami butiski uzlabojumi;

ar gandarfjumi atzimé Revizijas palatas konstatéjumu, ka gadijumos, kad nodroSinasana
ar partiku ir dala no Eiropas Attistibas fonda (EAF) stratégijas, Savienibas sniegta
attistibas palidziba ir labi pielagota Subsaharas Afrikas vajadzibam un prioritatém un ka
Komisija o palidzibu novirzijusi valstim, kuras ir visvairak cilvéku, kas cie§ no partikas
trokuma;

piekrit Revizijas palatai, ka Savienibas attistibas palidziba lielaka uzmaniba japievers
partikas nodroSinajumam;

pauZ noZz&lu, ka Desmita EDF ietvaros nodro$inajums ar partiku, lauksaimnieciba un
lauku attistiba ka galvena palidzibas sniegSanas joma ir izraudzita attieciba uz mazaku
skaitu partnervalstu neka Devita EDF ietvaros un ka daudzas valstis, kuras ir
nepietickams nodro§inajums ar partiku, $aja joma sane€ma nelielu Savienibas attistibas
palidzibu vai to nesanéma vispar; piekrit Revizijas palatas viedoklim, ka tas ir pretruna
kritiskajai situacijai attieciba uz TikstoSgades attistibas mérki Nr. 1 — izskaust gal&ju
nabadzibu un badu un pastiprinatajai nozimei, kas EDF biitu bijis japieskir partikas
nodros§inajumam; aicina Komisiju un dalibvalstis attiecigo valsts EAF stratégijas
dokumentu sagatavoSana Sai jomai veltit lielaku uzmanibu un pieskirt Sim mérkim
lielaku finansgjumu;

atbalsta Revizijas palatas ieteikumu strukturéti novertet partikas nodrosinajumu katra
valstT un sistematiski izvertet iespeju sniegt atbilstoSu Savienibas atbalstu, Eiropas
Argjas darbibas dienestam (EADD) un Komisijai planojot Savienibas attistibas
palidzibu; aicina Komisijas Attistibas un sadarbibas generaldirektoratu EuropeAid
nodro§inat no Humanas palidzibas un civilas aizsardzibas generaldirektorata
regionalajiem birojiem un citiem avotiem sanemto datu un analizu ieklausanu un
palidzet nodrosinat, ka tiek izveidotas efektivas sistémas agrinai bridinaSanai par
partikas trikumu; aicina art EADD palidzét nodrosinat, ka ir izveidota atbilstosa
valdibas sp&ja minétas sistémas vadit ilgtsp€jiga veida un ka ir istenota preventiva
stratégija, kas sekmé visneaizsargatako iedzivotaju izturibu;

norada, ka pec 2008. gada partikas krizes, kas smagi skara daudzas Subsaharas Afrikas
valstis, partikas cenas pamazam ir atgriezusas ieprieks€ja [iment un ka nestabilitate un
spekulacijas, visticamak, turpinasies; aicina Komisiju sikak aprakstit strat€giju
reagéSanai uz dazadam neparedz&tam situacijam, iesniedzot atbilstoSus priekslikumus;
aicina Komisiju nemt véra ari to, ka pakapeniski pieaugosas partikas cenas ir dala no
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izteiktas pieaugosas ilgtermina tendences, nevis 1stermina probléma, un lidz ar to ir
vajadziga ilgtermina holistiska strat€gija, kas biitu tiesi saistita ar plasakiem attistibas
meérkiem; prasa daudzgadu finansu shéma 2014.—2020. gadam ieklaut jaunu partikas
mehanismu vai Iidzigu mehanismu, lai nodroSinatu Savienibas sp&ju ar lidzigu fondu
palidzibu atri reagét uz jaunam partikas krizém, nemot véra jaunu partikas krizu
neparedzamibu un partikas cenu pastiprinatas svarstibas; uzskata, ka finansSu
spekulacijas palielina partikas cenu nestabilitati un ka tapéc ir nepiecieSams ari veikt
efektivus pasakumus, lai veérstos pret §adu spekuléSanu, tostarp regul&jot un kontrol&jot
atvasinato instrumentu tirgus;

106. pauz noZze€lu par to, ka, neraugoties uz spécigo ekonomisko izaugsmi, viena ceturta dala
Subsaharas Afrikas iedzivotaju vél joprojam cie§ no nepietickama uztura; norada, ka $3a
regiona riciba ir tehnologijas, zinasanas un dabas resursi, kas nepiecie$ami, lai mainitu
situaciju; uzsver, ka ir loti biitiski nodroSinat mieru, demokratiju un politisko stabilitati,
jo piekluve zemei un tirgiem, Tpasumtiesibas un izglitiba laus palielinat valdibu, ka art
valsts un paSvaldibu iestazu ietekmi un parskatatbildibu;

107. atzim& Revizijas palatas noraditos trukumus to lidzeklu izlietoSanas koordiné$ana, kuri
pieskirti no EAF un kuri paredzeti budzeta pozicija ,,NodroSinatiba ar partiku” 1996.—
2006. gada laikposmam; aicina Komisiju saskanot So abu instrumentu mérkus, lai tie
butu savstarp€ji papildinosi un lai attiecigie [idzekli tiktu izlietoti péc iesp&jas efektivak;

108. uzskata, ka Komisijai Savienibas attistibas politikas TstenoSana sistematiski biitu janem
vera situacija partikas nodros§inajuma joma un jo 1pasi hroniskais partikas tritkums;

109. wuzsver, ka ir svarigi stiprinat saikni starp neatliekamo palidzibu, atjauno$anu un
attistibu, lai nodroSinatu palidzibas efektivitati; atkartoti uzsver to, ka ir svarigi
pienacigu dalu no Savienibas aizjlras attistibas palidzibas pieskirt lauksaimniecibai;
pauz noze€lu par lauksaimniecibai pieskirtas attistibas palidzibas apjoma biitisko
samazinajumu kop$ 80. gadiem un aicina Komisiju, planojot attistibas palidzibu, noteikt
par prioritati lauksaimniecibu, tostarp palidzibu lauksaimniekiem tirgus pieejamibas
uzlabo$ana; norada, ka attistibas palidziba ir dala no plasakas shémas, kura daudzam
jaunattistibas valstim tirdznieciba, naudas parvedumi un citi ien€mumu avoti paslaik ir
svarigaki par kopgjo OAP maksajumu apjomu, un ka kopgja lauksaimniecibas politika
kave brivu un godigu tirdzniecibu ar jaunajam tirgus ekonomikas valstim;

110. uzsver — lai pastiprinatu lauksaimniecibas nozares elastigumu, ir japievers uzmaniba
visai partikas k€dei — no saimniecibas lidz galdam; uzskata — lai mazinatu Subsaharas
Afrikas valstu lauksaimniecibas nozares neaizsargatibu, $o valstu valdibam jauzpemas
ilgtermina politiskas saistibas; norada, ka pagaidu atbalsts, nodroSinot tadas s€klas, kas
ir izturigas pret ekstremaliem laika apstakliem, var kalpot ka svarigs drosibas tikls maza
méroga lauksaimniekiem un gimeném, kas pretéja gadijuma ciestu bitiskus
zaud&jumus; uzsver agrinas bridinasanas un preventiva darba nozimi sanitarijas, séklu
un lopbaribas joma; pauz nozelu par to, ka vardarbiba un nedrosiba ir skérslis
nodroS§inajumam ar partiku nakotng;

111. uzsver, ka galvena uzmaniba ir japaroriente uz tadu partikas politiku, kas neaprobezojas
tikai ar partikas palidzibu, uz sadarbibu starp palidzibas sniedzgjiem un starp palidzibas
sniedzgjiem un tas sanémejiem, papildinot to ar pastiprinatu vietgjo partneribu Eiropas
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112.

113.

114.

115.

116.

un pasaules Itmeni, ka ar1 uz partnervalstu biitisko lomu to pamatnosacijumu
apmierinasana, kuri ir nepiecieSami, lai panaktu jebkadu butisku progresu $aja joma,
piemé&ram, iek$€ja miera nodroSinasana un ieguldijumu izdariSana lauku infrastruktiira;
turklat uzsver — lai nodro$inatu ilgtermina socialo un ekonomisko attistibu,
nepiecieSami 1lgtsp€jigi ien€mumu avoti, kas nav palidziba; uzskata, ka brivas, godigas
un Pasaules Tirdzniecibas organizacijas principiem atbilstoSas tirdzniecibas attiecibas
starp Eiropu un jaunattistibas valstim ir biitisks faktors, lai uzlabotu nodrosinajumu ar
partiku un paatrinatu tautas attistibu Subsaharas Afrika;

piekrit Revizijas palatas viedoklim, ka partikas mehanisma (2008-2010) istenoSanai
biitu bijis velams ilgaks laikposms, nemot véra ta mérkus un finansésanas partraukumu
starp ta planoSanas perioda beigam un nakamo EAF planoSanas periodu (sakot no
2014. gada); uzsver, ka ir Joti svarigi nodroSinat palidzibas nepartrauktibu, nemot véra
augstas izejvielu cenas un to pastavigas svarstibas; uzsver, ka cie$a sadarbiba ar
Pasaules Partikas programmas Istenotajiem, ANO Pasaules Partikas un
lauksaimniecibas organizaciju un Starptautisko Lauksaimniecibas attistibas fondu
jacens$as panakt papildinamibu un sinergiju starp Savienibas partikas nodros$inajuma
programmam un iepriek§ minéto un citu starptautisko palidzibas sniedz€ju
programmam,

pauz nopietnas bazas par Revizijas palatas konstat€jumu, ka uzturam nav tikusi veltita
pienaciga uzmaniba, un uzskata So faktu par satraucosu, jo nepietickamam uzturam ir
loti bistamas sekas, 1pasi griitniecibas laika un bérna pirmajos divos dzives gados, un tas
var nodarit nenovérSamu kait€jumu; norada, ka nepietickams uzturs ir Skérslis tautas
attistibai, radot neatgriezenisku kait€jumu individiem un biitiskus ekonomiskos un
socialos zaud&jumus valstim; atzinigi vérté Komisijas pazinojuma ,,ES politikas
programma jaunattistibas valstu atbalstiSanai, risinot ar partikas nodroSinajumu saistitas
problémas” (COM(2010)0127) pausto apnemsanos ieklaut partikas nodroSinajuma
jautajumu Savienibas programmas; atkartoti aicina Komisiju sagatavot ipasu zinojumu
par $o jautdjumu un ieklaut sava attistibas politika rupigi izstradatas daudznozaru
partikas stratégijas; norada, ka viena no vissvarigakajam un izmaksu lietderibas zina
efektivakajam intervencém ir iesp&ju nodrosinasana sievieteém, kas ir talejoSs veids, ka
majsaimniecibam palidzet par prioritati noteikt veselibas apripi un bérnu uzturu;

atzime Revizijas palatas konstatéjumu, ka Savienibas intervences kopuma ir bijusas labi
sagatavotas un ar to palidzibu tika sasniegta lielaka dala iecer€to rezultatu, tomér pauz
nozelu, ka mérku kvalitate bija mainiga un griiti izm&rama, jo triika darbibas rezultatus
raksturojosu raditaju, un rezultatu noturiba bija apSaubama pus€ no parbauditajam
intervencém; aicina Komisiju noteikt izméramus un realakus interven¢u mérkus un
uzlabot to definiciju vispargja budzeta atbalsta programmas, kuras Ipasa uzmaniba biitu
japievers tam, lai mudinatu jaunieSus — kuru skaits aizvien palielinas — sakt
uznémgéjdarbibu, un tam, lai noverstu sieviesu diskriminaciju lauksaimniecibas nozarg;

joprojam ir parliecinats, ka partikas nodroSinajumam ir svarigi paplasinat attistibas
palidzibas uzturvértibas aspektu, un prasa Komisijai Iidz 2013. gada pavasarim sniegt

rakstisku zinojumu par $aja joma panakto;

norada, ka Savienibas ricibas vispargjo ietekmi uz partikas nodrosinajumu nosaka art
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Savienibas politika lauksaimniecibas, zivsaimniecibas, energétikas un tirdzniecibas
joma; uzsver nepiecieSamibu nodrosinat attistibas politikas saskanotibu saskana ar
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 208. pantu un to, ka §im politikam biitu
jaatspogulo kaitgjuma nenodariSanas princips un jaatbilst tam;

117. piekrit Revizijas palatas viedoklim, ka Komisijai biitu jacenSas vairak atbalstit
lauksaimniecibas un socialo transfertu programmu finansiala ilgtspgja;
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VI dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 2/2012 ,,No Eiropas Regionaldas attistibas
Jonda lidzfinanseto mazo un videjo uzneémumu finanséSanas instrumenti”

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

atzinigi vérté Revizijas Palatas Ipaso zinojumu Nr. 2/2012, kura galvena uzmaniba
veltita finanSu inZenierijas pasakumiem, kurus 2000.—2006. gada un 2007.-2013. gada
planosanas laikposma Iidzfinans€ja no Eiropas Regionalas attistibas fonda (ERAF);
apstiprina, ka IpaSaja zinojuma Nr. 2/2012 sniegta informacija par $0 no ERAF
lidzfinans€to finansu inzenierijas pasakumu efektivitati un lietderibu un ka tas
pamatojas uz izlases veida revidétiem projektiem, kas istenoti Apvienotaja Karalistg,
Vacija, Slovakija, Ungarija un Portugalg;

uzskata, ka §ads revizijas zinojums lieti noder&tu ar1 2007.—2013. gada planoSanas
perioda beigas, jo tas lautu izdarit turpmakus secinajumus par to finanSu instrumentu
(FI) izmantoSanas rezultatiem, kuri paredzéti no ERAF lidzfinans€tiem maziem un
vidgjiem uzpémumiem (MVU); uzskata ari, ka §ada zinojuma sagatavoSana minéta
perioda beigas laus izvairities no klidu atkartoSanas, vienlaikus palielinot turpmako no
ERAF lidzfinanséto finanSu inzenierijas pasakumu efektivitati un lietderibu;

uzsver, ka MVU ir Savienibas ekonomikas pamats, jo tie rada darbavietas un
jauninajumus, ka art vairo labklajibu; tomér norada, ka MVU var nakties saskarties ar
finans€juma trilkumu, jo tiem var nebit pieejams konkrétaja laika nepiecieSamais
finansu veids un apmers;

atzist, ka budZeta ierobeZojumi un privata sektora aizdoSanas sp&jas samazinasanas
visvairak skar MVU un jo 1pasi mikrouzn€mumus un tade] tiem biitu japieskir lielaks
Savienibas atbalsts, lai tie turpinatu veicinat nodarbinatibu, inovacijas un izaugsmi;
norada, ka Tpasa uzmaniba ir japievér§ MV U, kas nodroSina ilgtsp€jigu viet€ja meroga
attistibu, un ka kohézijas politika ka biitiskakais investiciju instruments visas Savienibas
konvergences un ilgtsp&jigas attistibas veicinasanai ir viens no diviem galvenajiem
MVU paredzeta Savienibas atbalsta sniegSanas kanaliem; tadel uzsver, ka turpmak
japastiprina FI izmantoSana koh&zijas politika saistiba ar MV U, jo tas var nodroSinat
lidzek]u apgrozibu, atbalstit publiska un privata sektora partneribu un nodro$inat
palielinoSu Savienibas budZeta ietekmi;

atgadina, ka uzneémgejdarbibas atbalstam Savieniba Tsteno uznémejdarbibas politiku un
kohgzijas politiku, galvenokart izmantojot dotacijas, bet pakapeniski ERAF ietvaros
vairak izmantojot ar1 FI; norada, ka FI ir atmaksajami un ka tos var periodiski izmantot
no jauna, tadéjadi nodrosinot to, ka daudzi MV U var secigi giit no tiem labumu;

atzist — lai nodroSinatu pieeju finan$u programmam, nepiecieSama aktiva finansSu
starpnieku lidzdaliba, kuri publiskos lidzeklus parvers MVU paredzetos F1; norada, ka
publisko finans€jumu var papildinat ar privata sektora finanséjumu, palielinot kopgjo
ieguldijumiem MVU pieejamo lidzeklu apjomu; atzimé, ka So darbibu vispar€ji definé
ka sviras efektu jeb ietekmi palielinoSo efektu;

uzsver, ka pieejama finansgjuma trikuma del ir samazinajies jaundibinato uznémumu
skaits un tas nozimé, ka palielinas no ERAF lidzfinanséto FI loma uzpémejdarbibas
veicinasana;
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125.

126.

127.

128.

129.

130.

atgadina, ka Revizijas palata, veicot reviziju, galveno uzmanibu veltija finanSu
inzenierijas pasakumiem, kurus 2000.—2006. gada un 2007.—2013. gada planoSanas
laikposma lidzfinans€ja no ERAF, un ka §is revizijas laika izdaritie konstatejumi
pamatojas uz atlasito projektu tieSu parskatiSanu un Komisijas un dalibvalstu
parvaldibas, uzraudzibas un informacijas sist€ému parbaudi;

norada, ka Revizijas palata mingtaja revizija galveno uzmanibu veltija $adiem trim
svarigakajiem FI veidiem: pasu kapitala, aizdevumu un garantijas instrumentiem,;
norada, ka visi Sie instrumenti atbilst ERAF lidzfinanséjuma sanemsanas kritérijiem,
tomér tiem ir jaatbilst arT Savienibas un dalibvalstu attiecigajiem noteikumiem; atkartoti
norada, ka revizijas galvenais mérkis bija noverteét, vai ERAF izdevumi MVU
paredz€tajiem finanSu inZenierijas pasakumiem bijusi efektivi un lietderigi;

atzinigi verteé Revizijas palatas konstatejumus un ieteikumus attieciba uz pieejama
finans&juma trilkuma noveértésanu; norada, ka likumdosanas priekslikuma! par nakamo
planoSanas periodu §ada novertéSana noteikta par obligatu ex ante novertéSanu; aicina
Komisiju attieciga tiesibu akta pamatdala ieklaut atbilstoSas prasibas, tostarp skaitliskus
kritérijus, attieciba uz ex ante novertéSanas lomu un piemé&rosanu; uzskata, ka
likumdoSanas priekslikuma nakamajam planoSanas periodam biitu jarisina ari jautajums
par fondu apgrozibas nosacijumiem;

norada, ka strukttrfondu regulas lauj dot priekSroku privatajam sektoram salidzinajuma
ar publisko sektoru; aicina Komisiju rast pienacigu pamatojumu $ai privilegetajai
situacijai, jo $ada pieeja varétu ierobezot sp&ju atgiit neizmantotos lidzeklus un pieskirt
tos citiem MVU;

pauz bazas saistiba ar Revizijas palatas konstatéjumu, ka mingto pasakumu efektivitati

un lietderibu kavéja sadi butiski trikumi:

— MVU novertejumos par pieejama finans€juma trikumu, ja vien tadi vispar bija
pieejami, tika konstatéti butiski trilkumi, un $adi novertejumi netika sistematiski
publiskoti;

— struktiirfondu regulas, kuras sakotn&ji bija paredzetas dotaciju pieskirSanai, ir
butiski trukumi, jo tajas nav skatitas FI ipatnibas;

— notiek butiska kavéSanas, pirms lidzekli sasniedz MVU, un salidzindjuma ar MVU
paredz€tajam Savienibas programmam ERAF sviras efekts uz privatajiem
ieguldijumiem ir niecigs;

atgadina arf to, ka Eiropas Parlamenta Regionalas attistibas komiteja atzinuma par

novatoriskiem finanséSanas instrumentiem saistiba ar nakamo daudzgadu finansu
shému? prasija nekavéjoties nodro$inat FI tiesiska regul&juma skaidribu, vienkar§ibu un

Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar ko paredz kopigus noteikumus par Eiropas
Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu, Kohézijas fondu, Eiropas Lauksaimniecibas fondu
lauku attistibai un Eiropas Jrlietu un zivsaimniecibas fondu, uz kuriem attiecas vienotais strategiskais
satvars, un visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu un
Kohézijas fondu un atce] Regulu (EK) Nr. 1083/2006 (COM(2011)0615/2).

Atzinums pievienots zinojuma A7-0270/2012 pielikuma.
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132.

133.

134.

135.

136.

137.

parredzamibu un saskanotas norades uz FI definicijam tiesibu aktos;

ar bazam norada, ka ieprieks$&jie ikgadgjie 1stenosanas zinojumi, uzraudzibas komitejas
un darbibas programmu radita;ji tika atziti ka nepiemeroti vai neatbilstigi FI mérkiem;
atzinigi verté uzlabojumus JEREMIE registrétaja zinoSanas un uzraudzibas darbiba;

pauz noze€lu, ka lidzdalibas fondu joma Revizijas palata ne 2000.—20006. gada, ne
2007.-2013. gada planoSanas laikposma nekonstat&ja biitisku privata sektora sviras
efektu; pauz parsteigumu, ka starp parvaldibas iestadém un finansu starpniekiem
noslégtajos ligumos parasti nav skaidru prasibu attieciba uz sviras efektu, iznpemot
atseviSku pasu kapitala fondu gadijumus, kuros privatajiem Iidziegulditajiem ir saistoSas
prasibas attieciba uz sviras efektu;

atbalsta Revizijas palatas prasibu skaidrak definét sviras efekta jédzienu saistiba ar FI
izmantoSanu; tomer uzsver — nemot vera spiedienu, kas tiek izdarits, lai nodrosinatu
lielaku sviras efektu, ir svarigi atgadinat, ka kohé&zijas politika FI parasti ir finanséSanas
projekti, kurus Tsteno mazak attistitos regionos un regionos ar ekonomiskam griittbam
un kuru meérkis ir noverst neveiksmigas tirgus darbibas un nepietickamu ieguldijumu
situaciju, un ka I1dz ar to, izmantojot FI koh&zijas politika, galvena uzmaniba tiek veltita
ne tikai 1stermina pelnas giiSanai, bet arT augsta sociali ekonomiska labuma
nodro§inasanai, jo ipasi regionala un vietéja méroga; norada uz daudzlimenu parvaldibu
un dalito parvaldibu programmu sagatavoSana un istenoSana ka kohézijas politikas
pamatprincipiem, kas lauj regionalam un valsts limena iestadém piedalities programmu
planoSana un stenoSana; tade| uzsver, ka tiesiska reguléjuma joma jasaglaba zinams
elastigums ari sviras efekta definicijas un attiecigo prasibu noteikSana;

atzist inovativu finanSu inzenierijas instrumentu potencialu kapitala veido$ana un
ieguldijumu veicinasana, pret€ji dotacijam, kuras to sanéméji konsekventi uzskata par
parak apgriitinoSam un birokratiskam; uzsver, ka finanSu inZenierijas instrumentiem
varétu biit nozimiga loma stratégijas ,,Eiropa 2020” mérku isteno$ana, piesaistot
finans€jumu no citiem iegulditajiem biitisku Savienibas intereSu jomas;

turklat norada, ka attieciba uz pasu kapitala un aizdevumu instrumentiem Revizijas
palata konstat&jusi, ka panaktais sviras efekts nav bijis pietiekams un ir zemaks neka
salidzino$ie kriteriji; atzinigi verte to, ka garantiju instrumentu gadijuma sviras efekts ir
bijis augstaks;

aicina Komisiju nekavéjoties rikoties saistiba ar Revizijas palatas konstatgjumiem; par
1pasi svarigu uzskata nakotné palielinat ERAF sviras efektu attieciba uz tiem
privatajiem ieguldijjumiem, kas atbilst publiskajiem ieguldijumiem;

pauz bazas par dalibvalstis plasi izplatito kavéSanos MVU paredzeta finans€juma
sanemsSana; aicina Komisiju un parvaldibas iestades noverst tadu kavéSanos ar
finans€juma pieejamibas nodrosinasanu MV U, kuras pamata galvenokart ir
administrativi, juridiski, organizatoriski vai stratégiski iemesli; pauz nozelu, ka
parvaldes iestadém tas rada situaciju, kura pievilcigaka klist alternativa, izmantojot
dotaciju pieskirSanu MVU;
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138.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

mudina Komisiju p&c iesp&jas drizak iesniegt integrétu skaidrojosu priekslikumu par
problémam, ko rada pasreiz€jais MV U definiciju klasts, kuras Savieniba atSkiras pec
meérkiem vai uzdevumiem, un ierosinat iesp&jamos risinajumus Sis situacijas noveérsanai,

pauz noz€lu, ka daZos gadijumos nebija pieejama vai nebija uzticama informacija par
MVU izmaksam, kas saistitas ar parvaldibu; aicina kompetentas iestades uzlabot
pasreizgjo situaciju un nakotne sniegt visu attiecigo informaciju; atzist, ka ir janoskir
finansu inZenierijas instrumentu izmaksas (JEREMIE lidzdalibas fonda parvaldibas
izmaksas un finanSu starpniecibas parvaldibas izmaksas) un MVU izmaksas;

pauz nozg€lu, ka vairakos gadijumos parvaldibas iestazu ieceltie finansu starpnieki
atseviskiem MVU pieprasija segt refinanséSanas un apstrades procesa izmaksas; uzsver,
ka refinans€Sanas un apstrades izmaksam vajadzetu bt finansu starpnieku parasto
darbibas izdevumu pozicijam;

uzsver, ka ir svarigi vienkarSot administrativas procediiras attieciba uz pieeju
finans€jumam un samazinat lidzfinans€juma prasibas;

pauz bazas par to, ka Komisijas noradijumos nav paredzeti noteikumi, kas noverstu to,
ka MVU ir jasedz izmaksas, kuras nav saistitas ar faktisko risku, ko tie uznemas, vai ar
finan$u starpnieku sniegtajiem pakalpojumiem;

iesaka, lai Komisija, nemot véra FI, dalitas parvaldibas un valsts atbalstu un
struktiirfondus reglament&joso noteikumu kopgjo sarezgitibu, uzlabo savas, parvaldibas
iestazu un finanséjuma saneméju (finansu starpnieku) komunikaciju un uzraudzibas
sist€mas un, nemot vera jaunos noteikumus par 2007.—2013. gada regulativo satvaru,
sniedz labakus noradijumus un padomus;

atbalsta Revizijas palatas ieteikumu, ka Komisijai biitu janodro$ina uzticama un tehniski
izturiga 1pasi finanSu instrumentiem paredzeta uzraudzibas un noveértéSanas sistéma;
aicina Komisiju arT nemt véra Revizijas palatas ieteikumu par vienoSanos ar
dalibvalstim par nedaudziem izm&ramiem, atbilstigiem, specifiskiem un vienotiem
rezultativajiem raditajiem attieciba uz FI, kuri stiprinatu gan revizijas, gan uzraudzibas
procesu;

norada, ka teritoriala sadrumstalotiba un nepietickama kritiska masa ietekmé FI
pievilcibu un ir saistita ar zinamu finansialu nosacijumu noteikSanu un, iesp&jams,
relativi augstam parvaldibas izmaksam; norada, ka §is ERAF 1patnibas apgriitinaja to FI
pareizu finansialo parvaldibu dazados planoSanas laikposmos, uz kuriem pamatojas
ERAF atbalsts MVU;

pauZ noZ&lu, ka darbibas programmas finans€juma pieskirSanas procesa publiskas
iestades, kas parasti neparzina MVU finans€$anu, publiskos lidzeklus fondiem pieskira
ta, ka to lielums bieZi vien nesasniedza kritisko masu; uzstaj, ka So situaciju radija
dazadas tematiskas darbibas programmas, kuram bija daudzi ekonomiskie, vides,
socialie un teritorialie merki;

uzskata, ka, ierosinot finansu inzenierijas pasakumus, parvaldibas iestadem biitu
japarliecinas, vai to priekslikumos pienacigi nemts véra augstas kvalitates novertejums
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attieciba uz MVU finans€juma trukumu, kur§ sagatavots, pamatojoties uz standartizétu
kopigi apstiprinatu metodologiju; atbalsta to, ka pirms darbibas programmu, tostarp
finansu inZenierijas pasakumu, apstiprinasanas Komisijai biitu japarbauda to atbilstiba
MVU finans€juma trikuma noveértéjumam un janodro$ina §a novértéjuma kvalitate;

148. pauz bazas par to, ka dalibvalstis triikst informacijas par finans€juma avotu pieejamibu
MVU; atbalsta Revizijas palatas ieteikumu — lai optimizétu MVU pieskirama
finans€juma apjomu, ir péc iesp&jas japalielina iesaistito pusu informétiba par MVU
specifiskajam finanSu vajadzibam;

149. uzskata, ka palielinoSajam efektam biitu jaatspogulo tas, cik liela méra Savienibas un
dalibvalstu sakotng&jais finansu ieguldijums ir piesaistijis privato finans€jumu; uzskata,
ka finanSu instrumentiem paredzetais dalibvalstu [idzfinans€jums kopa ar Savienibas
ieguldijumu biitu jauzskata par dalu no publiska finans€juma;

150. uzskata, ka jautajumiem, kas ietilpst delegéto aktu darbibas joma, ar kuriem ir paredzéts
aptvert nebiitiskus Savienibas tiesibu aktu elementus, patiesiba nevajadzetu attiekties uz
gaidamas kohézijas shémas pamatelementiem!;

151. stingri iesaka, lai Padome un Komisija, sagatavojot priekslikumus struktiirfondu
regulam, paredzetu atbilstosaku regulativo satvaru, lai finansu inZenierijas pasakumu
sagatavoSanu un ievieSanu nekavetu trikumi struktiirfondu regulativaja satvara,
geografiskie ierobezojumi un izklied&tibas efekts; prasa, lai strukttirfondu regulas
priekSlikumu sagatavoSana tiktu nemta vera iepriek$¢ja planosanas perioda gita
pieredze; konkrétak, uzskata, ka priekslikumiem vajadzetu biit orient€tiem uz darba
rezultatiem, nevis tikai uz atbilstibu;

152. atbalsta domu, ka Komisijai biitu janodro$ina uzticama un tehniski noturiga uzraudzibas
un novertésanas sisteéma, kas biitu paredzeta 1pasi FI, ka Komisijas Tstenotaja
uzraudzibas, zinoSanas un revizijas procesa FI jabiit noskirtiem no ,,tirajam” dotacijam
un ka MVU faktiski izmaksatajam summam jabit parredzamam; mudina Komisiju un
dalibvalstis jo Tpasi vienoties par nelielu skaitu izméramu, atbilstoSu, specifisku un
vienotu rezultativo raditaju, kas raksturotu FI;

153. atbalsta viedokli, ka Komisijai biitu jaapsver iesp&ja nodrosinat dalibvalsttm MVU
paredzetas standarta finanSu inZenierijas struktiiras un instrumentus (pieméram,
dotacijas ar honorariem, specializétus ieguldijumu instrumentus) tikai gadijumos, kad
tie paatrinatu 1stenoSanu un samazinatu parvaldibas izmaksas, tomé&r darot to tada veida,
lai parmerigi nemazinatu MVU iesp€jas izmantot §1s finans€Sanas shémas; uzsver, ka ir
svarigi ar1 turpmak nodroS§inat finanséSanas vadibas elastigumu, lai pielagotos gan
regionalajam atskiribam, gan tirgus parmainam;

154. norada — lai racionaliz&tu planoSanas procesu un likvidétu vienu no galvenajiem
konstatgtajiem kav&sanas faktoriem, dalibvalstim ar Komisijas atbalstu buitu jacensas

1 Piemé&ram, vienota strat€giska satvara pienemsana, siki izstradatu noteikumu par FI piepemsana,
dalibvalstu pienakumi attieciba uz kartibu, kada zino par parkapumiem un nepareizi izmaksatu summu
atgiiSanu, dalibvalstu veikto reviziju nosacijumi un parvaldibas iestazu un sertific€Sanas iestazu
akreditacijas kriteriji.
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155.

156.

157.

visus MVU paredzetos no ERAF lidzfinansétos FI ieklaut viena darbibas programma uz
dalibvalsti vai dalibvalsts nacionalas darbibas programmas viena prioritara politikas
virziena,

uzskata, ka Komisijai biitu jaierosina vispargja palielinosa efekta definicija un
struktiirfondu regulas jaieklauj otrreizgjas parstrades standartjédzieni atkariba no
lidzdalibas fonda vai fonda veida, ka ar1 japaredz ligumiski saistoSas piesaistito lidzek]u
attiecibas minimalas vertibas un minimalie apgrozibas periodi, ka arT japaredz prasiba
sniegt datus piesaistitos Iidzeklus raksturojoSo raditaju aprékinasanai; uzskata, ka
pievienotas vertibas jédziens butu jauzskata par biitisku elementu aiznemto Iidzeklu
attiecibas aprékinasana, lai sasniegtu attiecigos politikas mérkus, ka arT nemtu véra
tirgus apstaklus; uzskata, ka $aja sakariba tiesiskaja reguléjuma laikposmam no

2014. 1idz 2020. gadam butu ieteicams formulét skaidru Eiropas pievienotas veértibas
koncepciju;

prasa Padomei un Komisijai apsvert alternativus MVU atbalsta veidus, izmantojot
finanSu inZenierijas instrumentus, ja izraditos, ka koh&zijas politikas satvars ir
uzskatams par nepiemérotu; norada, ka §adi instrumenti biitu jaatbalsta, izmantojot
programmas, ko centrali parvalda Komisija, specializétus ieguldijumu instrumentus
sadarbiba ar Komisiju un dalibvalstim vai dalibvalstu tiesi parvalditas programmas;

atgadina, ka iepriek§ minétaja Regionalas attistibas komitejas atzinuma par
novatoriskiem finanséSanas instrumentiem saistiba ar nakamo daudzgadu finan$u shému
tika atzinigi noverteta pasreiz€jo FI izmantoSanas paplasinasana kohézijas politikas
joma, nakamaja planoSanas perioda tos attiecinot uz visiem tematiskajiem mérkiem un
visiem vienota stratégiska satvara fondiem;
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VII dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 3/2012 ,,Struktiirfondi: vai Komisijai ir
izdevies sekmigi noverst dalibvalstu vadibas un kontroles sistemds konstatétos trisckumus?”

158.

159.

160.

161.

162.

163.

164.

atzinigi vérté Revizijas palatas IpaSo zinojumu Nr. 3/2012; atbalsta visus Revizijas
palatas ieteikumus un aicina Komisiju tos efektivi un p&c iespgjas atrak istenot;

atzinigi verte to, ka Komisija sistematiski ierosinaja korektivas darbibas, un to, ka 90 %
gadijumu prasitas darbibas bija atbilstiga reakcija konstatéto trikumu noverSanai (ipasa
zinojuma 27. punkts);

norada, ka aptuveni 75 % prasibu, kuru pamata bija Komisijas Regulas (EK)

Nr. 438/2001" 13. panta minétie gada parskati, netika izpilditas, veicot attiecigas finansu
korekcijas; tade] aicina Komisiju informét par to, kadu iemeslu dg] attiecigas finansu
korekcijas netika veiktas;

pauz bazas par atSkirtbam Komisijas prasibas 2000.—2006. gada planoSanas laikposma
attieciba uz pirma Itmena parbauzu veikSanu, jo ta rezultata var netikt atklati nelikumigi
izdevumi; prasa Komisijai piemérot saskanotu pieeju prasibu noteikSana attieciba uz
pirma Itmena parbaudém un sniegt informaciju par planoSanas laikposmiem, kas seko
2000.-2006. gada laikposmam; norada, ka juridiskais pamats 2007.—2013. gada
laikposmam paredz, ka vadosa iestade saskana ar Komisijas Regulas (EK)

Nr. 1828/20067 13. panta 2. punktu administrativi parbauda visus atbalsta sanéméju
iesniegtos pieteikumus par izdevumu atmaksu;

prasa Komisijai vél plasak izplatit sagatavotos parbaudes sarakstus un paraugprakses
rokasgramatas (ar TpaSu uzsvaru uz atbilstibas noteikumiem), péc kuriem javadas
dalibvalstim, un pastiprinati parraudzit to, ka Sie dokumenti tiek nemti véra;

uzskata, ka pirma Itmena parbaudes ir arkartigi svarigas, lai nodroSinatu noturigu
pienemamu kltidas Itmeni, sakot no istenoSanas procesa pasa sakuma; tadel uzskata, ka
Komisijai ir vai nu jabut tai institiicijai, kas apstiprina vadoSo iestadi, vai ari japalidz
vadoSajai iestadei un jauzrauga tas darbiba iepriekSminéto pirma limena parbauzu
veikSana;

tomer 1pasi pauz bazas par Sadiem konstatejumiem:

— korektivo darbibu veikSanai bija nepiecieSami vidgji 30 ménesi (32. punkts), un
kaveéSanas notika galvenokart attiecigo dalibvalstu dél, lai gan dala gadijumu ar1
Komisija bija dalgji (39 % gadijumu) vai pilniba (5 % gadijumu) atbildiga par
kavesanos (35. punkts);

Komisijas 2001. gada 2. marta Regula (EK) Nr. 438/2001, ar ko paredz siki izstradatus istenoSanas
noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr. 1260/1999 attieciba uz vadibas un kontroles sistemam, ko
pieméro no struktiirfondiem pieskirtajai palidzibai (OV L 63, 3.3.2001., 21. Ipp.).

Komisijas 2006. gada 8. decembra Regula (EK) Nr. 1826/2006, kas paredz noteikumus par to, ka 1stenot
Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006, ar ko paredz visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas
attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu un Kohgzijas fondu, un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu
(EK) Nr. 1080/2006 par Eiropas Regionalas attistibas fondu (OV L 371, 27.12.2006., 1. Ipp.).
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— tikai 67 % gadijumu Komisija ieguva augstu ticamibas pakapi, ka finanSu
korekcijas ir bijusas precizas (55. punkts);

— tikai 28 % gadijumu Komisija ieguva augstu ticamibas pakapi, ka dalibvalstu
parvaldibas un kontroles sistémas tika uzlabotas p&c korektivo darbibu veiksanas
(64. punkts), kas nozimé to, ka biis nepiecieSami biitiski centieni slégSanas
procesa;

165. turklat pauz bazas par Revizijas palatas konstat€jumu, ka, veicot Komisijas kontroles
revizijas ar mérki ripigi parbaudit dalibvalstu pazinojumu ticamibu, 78 % gadijumu tika
konstateta nepiecieSamiba veikt turpmakas korektivas darbibas (45. punkts); tad€] pauz
bazas, ka Komisija dazreiz palavas uz, iesp&jams, neuzticamu informaciju, neapSaubot
dalibvalstu sniegto informaciju (piemeram, 57. punkts un 9. un 12. izc€lums), un ka ta
pietiekami riipigi neparbaudija attiecigas informacijas ticamibu; norada, ka dalibvalstu
pazinojumu ticamibas trikuma dél Komisijai nepiecieSami papildu revizijas resursi;
atzist arT nepiecieSamibu pienacigi lidzsvarot §adu kontroles reviziju izmaksas un
leguvumus no tam (46. punkts);

166. uzskata, ka biitiski augstaku efektivitati var nodrosinat Komisijas lomas pastiprinasanas
ex ante parbaudg€s, nevis ex post parbaudes;

167. atgadina Komisijai, ka saskana ar Revizijas palatas 2010. gada parskatu ir palielindjies
kludu 1patsvars kohézijas politikas joma, un tas maina iepriek$€jo gadu pozitivo
tendenci un ir pretruna paatrinatai kltidu Ipatsvara samazinasanai, ko Parlaments prasija
saistiba ar 2008. finansu gada budzeta izpildes apstiprinasanu';

168. atkartoti uzsver Komisijas veiktas parraudzibas nozimi, lai ta varétu uznemties galigo
atbildibu par budzeta izpildi, tostarp dalitas parvaldibas jomas; atgadina par Ricibas
planu Komisijai uzticetas parraudzitajas lomas nostiprinasanai, istenojot strukturalo
darbibu dalitu parvaldibu (COM(2008)0097), un uzlaboto tiesisko reguléjumu
2007.—2013. gada planoSanas periodam, kuru mérkis ir samazinat kltidu 1patsvaru
strukturalajas darbibas un 11dz ar to aizsargat ES budzetu; tomér norada, ka $is
2008. gada pienemtais ricibas plans stajas speka tikai 2000.-2006. gada planoSanas
perioda beigas un tade] varetu attiekties tikai uz §1 perioda slégSanas procesu; tadel
aicina Komisiju nodro§inat to pasakumu pilnigu istenoSanu, kuri paredzeti ricibas plana
laikposmam no 2007. Iidz 2013. gadam un p€c tam; Saja sakariba sagaida, ka Komisija
panaks biitisku un stabilu kltidu Tpatsvara samazinaSanos, it pasi programmas, kuras ir
sagaidams visaugstakais kliidu 1patsvars; ierosina, lai Revizijas palata regulari noverte
dalibvalstu revizijas iestazu tehnisko un €tisko kvalitati, paSu uzmanibu pieversot to
neatkaribai, un iesniedz Parlamentam un Padomei zinojumu ar saviem konstatéjumiem
un secinajumiem;

169. uzsver — lai nodrosinatu Savienibas nodoklu maksataju finansialo interesu aizsardzibu,
kontroles procesa loti liela nozime ir atrumam; aicina Komisiju turpmak So lidzeklu
parvaldibas parraudziba par prioritati noteikt pec iesp&jas agraku kontroli, novertésanu

Skat. 4. punktu Eiropas Parlamenta 2010. gada 5. maija rezoliicija ar konstatéjumiem, kas ir neatnemama
dala no lémumiem par Eiropas Savienibas 2008. finansu gada vispargja budzeta izpildes apstiprinasanu,
I1I iedala — Komisija un izpildagentaras (OV L 252, 25.9.2010., 39.lpp.).
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170.

171.

172.

173.

174.

175.

176.

177.

un atbilstigu turpmako ricibu;

uzskata, ka Komisijas pilditas uzraudzibas lomas uzlaboSana ir pastavigs process; $aja
sakariba uzsver Revizijas palatas piezimi — lai gan parvaldibas un kontroles sistémas
noteikta laikposma bija efektivas, tas neblit nenozimé, ka tas joprojam ir efektivas, jo
sist€mas, personals un struktiirvienibas, kas atbild par strukturalo darbibu parvaldibu,
var mainities; aicina Komisiju pilniba atbalstit Revizijas palatas ieteikumus; uzskata, ka
ir jauzlabo ricibas plans, ja neattaisnosies uz Komisijas finanSu parvaldibas uzlaboSanu
liktas ceribas;

prasa Komisijai nodrosinat to, ka dalibvalstis neietekmé& programmu nepartrauktibu,
mainot vienibas, sist€mas un par struktiirfondu kontroli atbildigos darbiniekus, kurus
Komisija jau ir apstiprinajusi;

ar gandarijjumu norada uz profilaktisko darbibu, tostarp Komisijas nodrosinato finanSu
korekciju, lielo skaitu péc ricibas plana pienemsanas 2008. gada; tad€] prasa Komisijai
sniegt informaciju par $o korekciju ietekmi uz vispargjo kladu 1patsvaru 2000.—

2006. gada planoSanas perioda;

atkartoti norada uz ideju par vienotu reviziju, kura tika izteikta Revizijas palatas
atzinuma Nr. 2/2004; uzskata, ka efektiva un lietderiga ieks€jas kontroles sisteéma visu
limenu administracijas pamata vajadz&tu bt kop&jiem principiem un standartiem';

pauz parliecibu, ka Komisijai arT turpmak par mérki janosaka vienotas revizijas principa
ieveéroSana; uzsver, ka ir Joti svarigi nodroS8inat revizijas iestazu augstu darba kvalitati
un ka tade] ir Joti svarigi noteikt skaidrus un parredzamus kop&jus standartus So reviziju
veikSanai; norada — ja revizijas iestades nodroSinatu ticamus rezultatus, Savienibas
budzetu biitu iesp&jams pienacigi aizsargat pat augsta kliidu 1patsvara gadijuma, jo
Komisija varétu piemérot finanSu korekcijas, lai So Ipatsvaru ierobeZotu; tomeér atkartoti
norada, ka $ados gadijumos dalibvalstu nodoklu maksatajiem naktos maksat divreiz, un
tadel gan Komisijai, gan attiecigajai dalibvalstij klidu nepielauSana vienmer ir
efektivaka neka to noveérSana; Saja sakariba 1pasi uzsver Revizijas palatas 1. ieteikuma
otro ievilkumu un mudina Komisiju istenot So ieteikumu;

aicina Komisiju pabeigt 2000.-2006. gada planoSanas perioda sl€gSanu, pienacigi nemot
veéra Revizijas palatas konstat€jumus, un zinot Parlamentam par to, ka ta $aja procesa
nodro$inas likumibu un pareizibu;

aicina Komisiju arT nemt véra no Revizijas palatas zinojuma giitas atzinas, uzraudzit
2007.-2013. gada strukturalo darbibu istenoSanu un paturét prata Revizijas palatas
konstat&jumus diskusija par strukturalajam darbibam laikposmam no 2014. lidz
2020. gadam;

stingri uzskata, ka Komisijai ciesak jaiesaistas strukttrfondu kontroles procesa, vairak
palidzot dalibvalstu parvaldibas iestadém un apstiprinatajiestadém, ka arT likvidacijas

Skat. 61. punktu Eiropas Parlamenta 2011. gada 10. maija rezoliicija ar konstatéjumiem, kas ir
neatnemama dala no lémumiem par Eiropas Savienibas 2009. finansu gada vispargja budzeta izpildes
apstiprinasanu, III iedala — Komisija un izpildagentturas (OV L 250, 27.9.2011., 33.1pp.).
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iestadém un uzraugot tas visos istenosanas un parbaudes posmos, lai nodros$inatu, ka Sis
process ir V&l efektivaks un ka tam tiek pateréts mazak laika un lidzeklu;
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VIII dala — Revizijas palatas IpaSais zinojums Nr. 4/2012 ,,Vai jiiras ostu transporta
infrastruktiiras lidzfinanséSana no struktiirfondiem un Kohezijas fonda ir efektivs
ieguldijums?”

Ievads

178. atzinigi verteé Revizijas palatas zinojumu un norada, ka taja ir izteikts nosodijums gan
par Komisijas, gan dalibvalstu veikumu attieciba uz lidzeklu izlietojuma efektivitati un
lietderigumu Iidzfinansétu juras ostu projektu joma;

179. atzinigi verte to, ka Komisija ir piekritusi lielakajai dalai no Revizijas palatas
ieteikumiem;

180. uzskata, ka ar lielako dalu no pasakumiem, ko Komisija ir veikusi, lai novérstu
turpmakus trikumus, kadi tika konstateti zinojuma, var sasniegt merki par efektivaku un
lietderigaku lidzeklu izlietojumu;

181. tomer uzskata, ka Komisijai ir javeic ari vél citi pasakumi,
Konstatejumi
182. pauz bazas par to, ka

— no 27 parbauditajiem projektiem 4 projekti vél nebija pabeigti, kad zinojums tika
pabeigts, un 2012. gada janvari nebija pabeigti vél 2 projekti;

— administrativas procediiras, kas saistitas ar biivatlauju un citu atlauju izsniegSanu,
biezi vien bija ilgas un apgriitinoSas un atseviskos gadijumos radija kavésanos un

papildu izdevumus;

— diviem projektiem izvirzitie meérki neatbilda ne transporta politikai, ne darbibas
programmai, saskana ar kuru tie tika finanséti;

183. konstatg, ka

— laika, kad zinojums bija pabeigts, Cetri projekti joprojam netika izmantoti,
neskatoties uz to, ka tie bija pabeigti, bet tagad tie tiek izmantoti;

— neviena no regioniem nebija ilgtermina ostu attistibas plana; tomér $adi plani
nebija nosactjums finanséjuma sanemsanai;

184. piekrit Komisijai, ka ieguldijumiem transporta infrastruktiird ne vienmer uzreiz péc
buvdarbu pabeigSanas ir taustami rezultati un sekas, jo ir vajadzigs laiks, lai tie kltitu
redzami;

185. secina, ka

— Komisija nesanem pietiekami daudz informacijas par projektu virzibu, jo
pieejama informacija nebija par pamatu tam, lai tiktu veikti pasakumi projektu
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trikumu noverSanai;

— Komisijas sniegtas noradosas piezimes un organiz&tie macibu seminari nebija
pietiekami, lai izveidotu pietiekamu izpratni par pareizas finansu parvaldibas
principiem;

— tiesibu normas, kuras ir izklastita Komisijas padomdevéjas loma uzraudzibas
komitejas, varétu bt parak ierobezojosas un tas ,.citi lidzekli”, kas paredzeti, lai
ietekmétu efektivu lidzeklu izlietojumu, varétu biit neefektivi, jo Revizijas palata
ir konstat&jusi, ka bija maz pieradijumu tam, ka Komisija iesaistas komiteju darba,
lai tad€jadi nodrosinatu lidzeklu efektivu izlietojumu vai noteiktu rezultativos un
ietekmes raditajus;

— ta ka jahtu ostas nodroS$ina pieeju tikai nelielai iedzivotaju dalai, tas nevar uzskatit
par salu pieejamibas uzlabojumu, un tade] to celtnieciba neatbilst transporta
politikai, iznemot gadijumus, kad mazus kugus parasti izmanto regulara transporta
nodro$inasanai starp salam un ostas biivniecibas rezultata tiktu nodrosinati labaki
satiksmes savienojumi visiem iedzivotajiem;

— sausie doki Tpasam konstrukcijam neatbilst TEN-T pamatnostadnu mérkiem,
neskatoties uz to, ka tos var izmantot apkopei, jo tie neatbilst nevienai no
specifikacijam kopgjas ieinteresétibas projektiem, kas attiecas uz juras ostu tiklu,
ka tas definétas Il pielikuma 5. iedalas 2. punkta treSaja dala Eiropas Parlamenta
un Padomes Lémuma 1692/96/EK!, kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta
un Padomes 2001. gada 22. maija Lémumu 1346/2001/EK?;

Revizijas palatas ieteikumi
186. pauz atbalstu Revizijas palatas ieteikumiem, ka Komisijai vajadzetu:

— stradat pie ta, lai Istenotu nosacijumu, ka Kohézijas fonda atbalstu jiiras ostu
infrastrukttirai pieskirs tikai tad, ja biis izstradata visaptverosa ilgtermina ostas
attistibas stratégija;

— celtniecibas darbu laika veikt efektivitates parbaudes uz vietas;

— veikt lidzfinansétas infrastruktiiras izmantoSanas un darbibas ex post parbaudes,
pamatojoties uz risku;

— stiprinat lielo projektu un Kohézijas fonda projektu novertésanas procediru, lai
tadejadi uzlabotu nopietnu triikumu konstateéSanas iespgjas un pienacigu

pasakumu veikSanu ar mérki Sos trikumus noverst;

— stradat pie ta, lai ieviestu principu, ka Savienibas finans€jums ir atkarigs no
rezultatiem;

— mudinat parvaldes iestades izmantot rezultativos un ietekmes raditajus;

! OV L 228,9.9.1996., 1. Ipp.
2 OV L 185, 6.7.2001., 1. Ipp.
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187.

atzinigi verte to, ka Komisija ir:

ierosinajusi ieviest ex ante nosacijumu, lai nodro$inatu, ka ilgtermina stratégiskie
plani ir izstradati, pirms tiek piegemts Iémums par finans€jumu saistiba ar 2014.—
2020. gada kohézijas politiku;

ieviesusi projektu parbaudes uz vietas un organizgjusi tehniskas tikSanas ar
attiecigajam iestadem;

sakusi 1stenot nosléguma revizijas projektiem, kurus 2000.—2006. gada planosanas
perioda Iidzfinans€ja no ERAF un Kohézijas fonda, tos atlasot, pamatojoties uz
riska analizi;

uzlabojusi lémumu pienemsanas procediiru 2007.—2012. gada periodam,
standartizgjot Iémumu pienemsanas procediru, kas tiek piemeérota lielajiem
projektiem, ievieSot standarta pieteikuma veidlapas un obligatu apsprieSanos ar
attiecigajiem Komisijas departamentiem, ka art izveidojot iniciativu JASPERS
(Kopgja palidziba projektu sagatavosanai Eiropas regionos), ar kuru vajadz&tu
panakt, ka dalibvalstis iesniedz labakus pieteikumus;

izstradajusi snieguma revizijas sisteému, ko ir paredz€ts izmantot par pamatu
pirmajam planotajam revizijam, kas tiks veiktas sakot no 2012. gada, un sava
priekslikuma par 2014.-2020. gada kohézijas politiku aicinajusi izstradat
snieguma sistému, kas ietvertu tiesibas Komisijai maksajumus apturét gadijumos,
kad ir konstatéti nopietni tritkumi attieciba uz noteikto starpposma vai galigo
meérku sasniegSanu;

Citi ieteikumi

188.

aicina Komisiju:

pilniba atbalstit Revizijas palatas ieteikumus rezultativos un ietekmes raditajus
izmantot ne tikai prioritasu Itment, bet arT projektu Iimeni atbilstosi attieciga
projekta iesp&jamajai ietekmei,

paredzet, ka transporta infrastruktiira veikto ieguldijumu rezultatus un ietekmi
verte pec buivdarbu pabeigSanas, laika, kad var sagaidit, ka rezultati un ietekme
kltist redzami;

veikt analizi, salidzinamiem lidzfinans€tiem projektiem salidzinot vidgjo laiku,
kura dalibvalstis tiek pabeigtas administrativas procediiras, un to kvalitati, lai
ieteiktu piemerot labako praksi;

nemt vera to, ka trikumi attieciba uz noteikto starpposma mérku sasniegSanu ne
vienmer ir radusies nepareizas parvaldibas de], un priekslikuma par snieguma
sisteému noteikt, ka lidzeklu pieskirSanu tomer neatsaka, ja nevargja noverst un/vai
no ex ante perspektivas nevar€ja paredzet, ka ieguldijumi nesniegs vélamos
rezultatus;
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palielinat par projektu virzibu pieejamas informacijas apjomu un prasit veikt
pasakumus atklato trilkumu novérSanai, kas biitu priek$nosacijums turpmaka
finans€juma sanemsanai; norada, ka informacijas trilkums par projektu IstenoSanu
ir nepielaujams;

analiz€t macibu seminaru un noradoso piezimju efektivitati, kuri ir paredzeti, lai
veidotu izpratni par pareizas finansu parvaldibas principiem;

— ierosinat izmainas tiesibu normas, lai varétu efektivak istenot padomdevejas lomu

uzraudzibas komitejas, un analizet, cik efektivi ir ieprieks§ minétie ,,citi lidzekli”,
kas paredzeti, lai ietekméetu efektivu lidzeklu izlietojumu;
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IX dala — Revizijas palatas IpaSais zinojums Nr. 5/2012 ,,Kopéja aréjo attiecibu
informacijas sistema (CRIS)”

189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

197.

atzinigi vérté Revizijas palatas IpaSo zinojumu Nr. 5/2012, jo tas Parlamentam ka
uzraudzibas un budZeta apstiprinasanas iestadei sniedz informaciju par budzeta izpildi;

ir gandarits par Revizijas palatas vispargjo secinajumu, ka ,,CRIS kopuma labi atbilst
Komisijas vajadzibai péc informacijas ar&jo darbibu joma” (75. punkts); tomer pauz
bazas par daziem zinojuma noraditajiem biitiskajiem trikumiem,;

aicina Komisiju no jauna noteikt CRIS lomu un mérkus, jo tie, neraugoties uz
daudzajam izmainam sist€mas satura, nav atjauninati kops tas darbibas sakSanas
2002. gada;

piekrit visiem Revizijas palatas ieteikumiem; aicina Komisiju tos péc iesp&jas atrak
istenot, lai noverstu joprojam pastavosos trukumus;

uzsver, ka jebkadam CRIS lomas un uzdevumu izmainam jaatspogulo jaunie Savienibas
arpolitikas uzdevumi, kas noteikti Liguma par Eiropas Savienibas darbibu, tad&jadi
nodros$inot datu labaku kvalitati un saskanotibu;

uzsver, ka CRIS informacijas nodroSinasanas funkcijas ir japielago Parlamenta
kompetencei arpolitikas un budzeta kontroles joma;

par pasu svarigako uzskata 1. ieteikumu, proti, ka ir janosaka iecerétais CRIS
informacijas sist€émas vispargjais merkis, jo 1pasi saistiba ar Komisijas izmantoto
uzkrajumu gramatvedibas sistemu (4B40C);

uzskata, ka ir obligati jauzlabo datu integritate starp CRIS un ABAC, lai nodroSinatu
saskanotu, parredzamu, atjauninatu un uzticamu informacijas sniegSanu par Savienibas
argjam darbibam; uzsver, ka CRIS sist€éma ir janovers ABAC funkciju dublesana;

palatas apsveérumiem:

— nav pienacigi definéta CRIS loma attieciba uz ABAC, tadgjadi izraisot daudzu
funkciju dubléSanos (34. un 35. punkts), un nav skaidrs, kada pievienota veértiba ir
finanSu darfjumu kod&tai ievadiSanai CRIS (35. punkts);

— no CRIS iegiita informacija ne vienmeér ir uzticama (39.—41., 49.-52. un 54.—
56. punkts), un reiz€m ar datu kodésanu saistito tritkumu (38.—41. punkts) vai
trukstoSu un nederigu ievadito datu (49.-51., 54. un 55. punkts) d€] nakas veikt
papildu manualas korekcijas (Komisijas atbilde uz 52. punktu);

— gadas, ka informacija (rékini un revizijas parskati) CRIS tiek registréta ar butisku
novélosanos (57. punkts);

— vissteidzamak noveérSamais trilkums joprojam ir tas, ka CRIS nav lietotajam
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198.

199.

200.

201.

202.

203.

204.

205.

draudziga sist€ma (43. punkts un 3. att€ls);

pauz bazas par to, ka So trilkumu d€] informacija, kas tiek sniegta Parlamentam ka
budzeta izpildes apstiprinatajiestadei, var nebiit uzticama (pieméram, izdevumu
sadaltjums pa valstim, 39. punkts); atzinigi vérteé Komisijas [idz §im veiktos centienus
(jo 1pasi Komisijas atbildes uz 35., 52. un 54. punktu); tomér aicina Komisiju péc
iesp€jas atrak noverst minétos trilkkumus, lai nodroSinatu pareizu CRIS finansu
parvaldibu; ierosina Ipasu uzmanibu pieverst tam, lai tiktu noversta funkciju dubléSanas,
jo tas ir neefektivi un rada risku, ka sist€éma tiks ievaditi kltidaini dati;

turklat atzimé& — lai nodroSinatu apkopotu informaciju par sanémeéjvalstim, politikas
jomam un finanSu instrumentiem, ir jaatjaunina CRIS funkcijas, jo §adas informacijas
iegiiSana pasreiz ir Joti sarezgita vai pat neiesp&jama; uzsver, ka ir jauzlabo §Ts sistémas
efektivitate un lietderigums tirgus dalibniekiem, racionaliz&jot un konsolid&jot datu
kodesanu;

atzime Revizijas palatas skaidrojumu CRIS izmaksu analizes trikumam, proti, revizija
tika veikta, lai analiz€tu CRIS sp€ju nodrosinat Komisijai nepiecieSamo informaciju,
nevis lai pétitu sistémas administrativos izdevumus; tomér pauz noZz&lu, ka triikst
informacijas par CRIS izmaksu lietderibu;

pauz noze€lu, ka trikst skaidras ilgtermina stratégijas, kura kops CRIS izveides biitu
noteikti tas merki un darbiba, un ta rezultata pedeja laika ir palielinajies uzdevumu
skaits, bet konsekventas perspektivas joprojam navi;

uzsver, ka CRIS biitu nepiecieSams standartmehanisms datu konfidencialitates un
lietotaju piekluves tiesibu gradacijai; uzskata, ka $ads mehanisms biitu jaizveido, lai
garantetu vajadzigo konfidencialitati un datu integritati;

pauZz baZas par sistemas nepietickamo droSibu; turklat atzime, ka joprojam nav noteikti
un tatad ir neskaidri pienakumi dro§ibas joma, kas rada nopietnu risku datu drosibai;
uzsver, ka datiem pilniba jaatbilst Attistibas veicinaSanas komitejas (DAC) kriterijiem;

atgadina Komisijai, ka ir svarigi ieveérot datu aizsardzibas noteikumus; kritiz€ to, ka datu
aizsardzibas inspektoram nosiititie pazinojumi skaidri neattiecas uz dzives un darba
gajuma aprakstiem, kas bija pievienoti ierakstiem CRIS sisteéma (74. punkts);

aicina Komisiju nekavéjoties noverst visus Parlamenta un Revizijas palatas noraditos
trilkumus un nemt véra So iestazu ieteikumus;
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X dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 6/2012 ,,Eiropas Savienibas sniegta
palidziba Kipras turku kopienai”

206.

207.

208.

209.

210.

atgadina, ka revizija tika veikta, lai sniegtu atbildi uz vispar€ju jautajumu — vai
Komisija efektivi parvalda Savienibas finansiala atbalsta instrumentu Kipras turku
kopienati;

aicina BudZeta komiteju un BudZeta kontroles komiteju nemt véra §is rezoliicijas
konstat€jumus sarunas par jauno daudzgadu finansu shému (2014—2020), neskarot So
sarunu galigos rezultatus, lai ievérotu Revizijas palatas ieteikumu nodroSinat uzlabotu
plano$anu, istenoSanu un ilgtsp&jibu atbilstigi Regulai (EK) Nr. 389/2006!, neattiecinot
to uz argju teritoriju;

piekrit Revizijas palatas 1paSaja zinojuma izklastitajiem konstat€jumiem par to, ka
»programma jau ir sasniegusi vairakus pozitivus rezultatus, bet to ilgtsp€ja biezi tiek
apSaubita, 1pasi neskaidribu dg] saistiba ar turpmako ES finansg¢jumu”, ,,Komisijai
izdevas izstradat programmu, kura ir ietvertas un pienacigi prioritara seciba sarindotas
visas nozares, kuras minétas regulas mérkos” un to, ka ,,arT saskarusies ar ievérojamiem
SkerSliem, Komisija atrada veidu, kada atri izveidot programmas parvaldibas biroju
Kipras ziemelu dala un izmantot kopuma piemeérotas istenoSanas metodes un riska
mazinaSanas pasakumus. Galvenas nepilnibas programmas parvaldiba radas tapéc, ka
vietgjais atbalsta birojs nedarbojas saskana ar vairak decentralizétam procediiram, proti,
ka to dara ES delegacijas, un tapec, ka ligumi ar darbiniekiem bija noslégti uz parak su
laiku, lai vini varétu parvaldit finans€tos projektus no sakuma Iidz beigam. Turklat
kopigi ar ANO Tstenotaja parvaldiba uzraudziba nebija pietiekama.”;

nem veéra to, ka, izmantojot programmu, ir sniegta palidziba vairakiem Iidzeklu
sanéméjiem visa Kipras turku kopiena; tomeér pauz nozelu par to, ka Turcijas armijas
radito ierobezojumu d&l nav bijis iesp&jams istenot lielako projektu — jiiras tidens
atsaloSanas iekartu buivniecibu (projekta vértiba — EUR 27,5 miljoni); norada, ka tas ir
nopietni aizkavejis programmas 1stenosanu;

uzsver, ka ir svarigi turpinat sniegt palidzibu Kipras turku kopienai saskana ar Regulas
(EK) Nr. 389/2006 noteikumiem, ka to noradijusi ar1 Komisija sava atbildé uz Revizijas
palatas 1paso zinojumu; uzsver — lai atvieglotu apvienoSanas procesu, ir svarigi Kipras
turku kopienu tuvinat Savienibai; tade] uzskata, ka nakotné ir japalielina Iidzekli, ko
pieskir: 1) ekonomikas un socialas attistibas veicinasanai, ii) infrastruktiiras attistibai un
parstrukturésanai, iii) izligSanai, uzticibas veicinaSanas pasakumiem un atbalsta
sniegSanai pilsoniskajai sabiedribai, iv) Kipras turku kopienas tuvinasanai Savienibai,
V) ar acquis communautaire saskanotu tiesibu aktu sagatavosSanai, vi) pasakumiem, kas
saistiti ar gatavosanos acquis communautaire 1stenoSanai, ka art ekonomiskas
integracijas ka prioritara jautajuma atbalstiSanai; uzskata ar1, ka $aja sakariba biitu
japastiprina attiecigas divkopienu programmas;

Padomes 2006. gada 27. februara Regula (EK) Nr. 389/2006, ar ko izveido finansiala atbalsta
instrumentu, lai veicinatu Kipras turku kopienas ekonomisko attistibu, un ar ko groza Regulu (EK)
Nr. 2667/2000 par Eiropas Rekonstrukcijas agentaru (OV L 65, 7.3.2006., 5. Ipp.).
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211.

212.

213.

214.

215.

216.

217.

218.

219.

220.

221.

it pasi norada uz divkopienu projektu, pieméram, Komitejas bezvests pazuduso personu
jautajumos, svarigo lomu, lai noskaidrotu pazuduso personu likteni un tada veida
sekmétu kopienu savstarpgjo izligumu; uzsver, ka ir svarigi nodros$inat lidzeklus, kas
nepiecieSami, lai finans€tu Komitejas bezvests pazuduso personu jautajumos darbibas,
un prasa Komisijai, atbalstot So komiteju, aicinat Turcijas militaros spékus atvieglot
piekluvi militarajam zonam; uzsver nepiecieSamibu finansét divkopienu infrastrukttras
projektus un efektivak sadarboties ar ANO agentliram un tas programmu istenotajiem;

norada arf, ka ir svarigi turpinat atbalstit Kultiiras mantojuma tehniskas komitejas darbu,
lai nodro$inatu vésturisko un religisko vietu atjauno$anu un saglabasanu, jo tas ir
neatpemama dala no Kipras kultiiras mantojuma un pasaules kultiiras mantojuma
kopuma;

nem vera, ka ,.kopuma biezi tiek apSaubita projektu ilgtsp&ja”, jo administrativa
ricibsp€ja ir ierobezota, attiecigie dokumenti tiek pienemti ar novéloSanos un pastav
neskaidribas saistiba ar lidzek]u sanéméju turpmaku lidzfinansgjumu;

uzskata par lietderigu ar1 atgadinat, ka revizijas laika vl nebija skaidrs, vai Savieniba
atbalsta programmai pieskirs véra nemamu papildu finans€jumu; norada, ka 81
neskaidriba apgriitina programmas parvaldibu un tai ir negativa ietekme uz programmas
efektivitati un ilgtsp€jibu;

nem veéra Revizijas palatas ieteikumus, kuri sniegti attieciba uz dazadiem scenarijiem,
pamatojoties gan uz apvienoSanas procesa norisi, gan turpmaka Savienibas atbalsta
apmeru;

ir vienispratis ar Komisiju attieciba uz to, ka, kamer nav panakts Kipras problémas
risinajums, palidziba Kipras turku kopienai joprojam biitu jasniedz, pamatojoties uz
Regulu (EK) Nr. 389/2006;

ar gandarfjumu konstate, ka pasakumi tika veikti atbilstigi programmas mérkiem, lai
gan bija jaaptver plass jomu klasts, Regulas (EK) Nr. 389/2006 pienemSana aizkavejas
un netika izmantota daudzgadu pieeja;

tomer ar bazam konstatg, ka Komisijai, ievieSot un Tstenojot programmu, nakas
saskarties ar nopietniem ierobezojumiem, ka Komisijas viet€ja atbalsta biroja darbibas
vienmer ir efektivas un ka projektu ilgtsp€jiba joprojam ir apdraudéta, lai gan dazos
gadijumos ir giti labi rezultati;

pienem zinasanai Revizijas palatas TpaSaja zinojuma izklastito situaciju; norada, ka
Komisija ir 1stenojusi vairakas iniciativas un ka kops revizijas veikSanas ir vél vairak
uzlabota efektivitate;

atzinigi verte ari to, ka tika veiksmigi pabeigtas operacijas, kuru parvaldibu istenoja
kopa ar ANO Attistibas programmu (UNDP);

pauZ noZz&lu par to, ka neveiksmi cieta jiiras tidens atsaloSanas iekartas biivniecibas
projekts, tadejadi apgriitinot programmas TstenoSanu; atgadina, ka Sis projekts bija ne
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223.

224.

225.

226.

227.

228.

tikai svarigakais projekts tidens apsaimniekoSanas joma, bet ar1 vislielakais projekts,
kura vertiba ir aptuveni 10 % no kopgja paredzeta finanséjuma un kuram tika pieskirts
finans€jums no atbalsta instrumenta, un ka ar So iekartu bija paredz€ts sarazot 23 000
m? tira dzerama Gdens diena, tad&jadi saskana ar aplésem apmierinot 100 000 cilvéku
vajadzibas péc tidens, un norada, ka tidensapgade klist par aizvien butiskaku jautajumu
sala, kura ped&jo 30 gadu laika vidgjais nokrisSnu daudzums samazinajies par 40 %; pauz
patiesas baZas par to, ka, atcelot min€to projektu tadel, ka Turcijas armija radija
ierobezojumus Kipras grieku darbuznémé&jam un darbuzne€mé;js, noradot uz
nelabveligiem apstakliem, nevélgjas darbus turpinat, kad Sie ierobezojumi 2010. gada
marta tika atcelti, Sis nopietnais vides jautajums netiks risinats; aicina Komisiju izskatit
iespeju So projektu atjaunot;

tomer norada, ka, atce]ot Udens atsaloSanas iekartas projekta istenosanu, tiek aizsargatas
Komisijas finansu intereses; nem vera, ka saistiba ar biivniecibas ligumu nav veikti
nekadi maksajumi;

pauz dzilu noZz€lu par to, ka kavéSanas bija vérojama lielakaja dala darbibu, kas bija
saistitas ar viet€jo un pils€tu infrastruktiiru, lai gan vairakuma gadijumu kaveésanas
iemesls bija politiski sarezgTjumi un zemes ipaSumtiesibu parbaude, ko Komisija un
ANO Attistibas programma lielakoties nesp€j kontrolét;

atbalsta Revizijas palatas secinajumus par to, ka programma jau ir guvusi zinamus
pozitivus rezultatus un palidzgjusi daudziem lidzeklu sanémejiem visa Kipras turku
kopiena, tai skaita lauksaimniekiem, studentiem un cilvékiem, kuri izmanto jaunos
robezskersosanas punktus; norada, ka programmas ilgtsp€jiba bieZi tiek apSaubita, jo
1pasi ar turpmaku Savienibas finans€jumu saistitu neskaidribu d¢l;

atzinigi verté Revizijas palatas secinajumus attieciba uz to, ka, nenemot véra sarezgitos
politiskos apstaklus un saspringto grafiku, Komisijai izdevas izstradat programmu, kura
tika atspoguloti Regula (EK) Nr. 389/2006 noteiktie mérki, atri izveidot programmas
parvaldibas biroju un ieviest piemerotus istenoSanas mehanismus;

uzsver to, ka Savienibas atbalsts Kipras turku kopienai ir vienreizgjs un tiek sniegts tikai
l1dz Kipras apvienoSanas bridim; norada — Komisija atbalsta to, ka palidzibas
sniegSana Kipras turku kopienai tiek turpinata Iidz Kipras problémas visaptveroSa
risinajuma panaksanai saskana ar Regulu (EK) Nr. 389/2006;

nem véra Ipasaja zinojuma Nr. 6/2012 ieklautos secindjumus un ieteikumus; iesaka
Komisijai nemt véra programmas istenos$ana uzkrato pieredzi, vajadzibas gadijuma
ierosinat pasakumus tas turpmakai uzlaboSanai un par to informét Parlamentu; saistiba
ar Savienibas finansialo atbalstu Kipras turku kopienas ekonomiskajai attistibai aicina
laika, kad, pamatojoties uz spéka esoso tiesisko reguléjumu un atbilstigi Regula (EK)
Nr. 389/2006 noteiktajiem mé&rkiem, tiek lemts par jebkada turpmaka finans€juma
pieskirSanu, nemt véra ne tikai jaunus projektus, bet ar1 nepiecieSamibu palidzet
nodros$inat jau Tstenoto projektu ilgtsp&jibu;

uzskata, ka ar Savienibas palidzibu biitu jaturpina atbalstit Kipras apvienoSanas procesu;
Saja sakariba iesaka Komisijai turpinat stradat pie ta, lai sasniegtu Regula
(EK) Nr. 389/2006 noteiktos piecus mérkus, tai skaita atbalstot divkopienu pasakumus,
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uzticibas veicinasanas projektus, darbibas, kas saistitas ar bezvests pazudusam
personam, pilsonisko sabiedribu (tai skaitd arménu un maronitu mazakumtautibas),
vesturisko objektu saglabasanu un restauraciju, vides aizsardzibu, ka arT ekonomisko un
socialo attistibu un acquis communautaire istenosanu;

229. aicina Komisiju maksimali palielinat informacijas apriti par konkursiem samierinasanas
un pilsoniskas sabiedribas nostiprinasanas programmam; jo Ipasi norada uz

nepiecieSamibu atbalstit programmas, ar ko paredzets veicinat sociali ekonomisko
integraciju un sievieSu lomas pastiprinaSanu Kipras turku kopiena;
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XI dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 7/2012 ,,Vina tirgus kopigas
organizacijas reforma: lidzSinéjie sasniegumi”

230.

231.

232.

233.

234.

235.

236.

atzinigi vérté Revizijas palatas Ipaso zinojumu Nr. 7/2012 ,,Vina tirgus kopigas
organizacijas reforma: Iidz8ing&jie sasniegumi”, kura galvena uzmaniba pieversta vina
tirgus kopigas organizacijas reformai, kuru 2008. gada ieviesa Padome; atzist, ka
revizijas galvenais mérkis bija izvertét sasniegumus saistiba ar vienu no galvenajiem

reformas mérkiem, proti, uzlabot [idzsvaru starp piedavajumu un pieprasijumu;

atgadina, ka vina tirgus kopigas organizacijas reformas mérkis bija Iidzsvarot
piedavajumu un pieprasijumu un ka galveno §as reformas finanSu instrumentu vidi bija
pagaidu izarSanas atbalsta shéma un valsts atbalsta programmu izveide, kas deva iesp&ju
katrai dalibvalstij izv€l&ties savai konkrétajai situacijai vispiemérotakos pasakumus (no
11 iesp&jamiem);

uzsver, ka revizija pievérsa uzmanibu diviem pasakumiem no lielako izdevumu jomas,
proti, ,,izarSanai” un ,,vina darzu parstrukturéSanas un parveidosanas pasakumiem”, kur
pirmajam pasakumam tris gadu piemeroSanas perioda no 2008.-2009. gada Iidz 2010.—
2011. gadam tika pieskirti EUR 1074 miljoni, savukart parstrukturé$anas un
parveidoSanas pasakumam desmit gadu perioda no 2001. gada Iidz 2010. gadam tika
pieskirti EUR 4200 miljoni;

pienem zinasanai, ka Savieniba ir pasaules lielakais vina razotajs ar 35 miljoniem
hektaru (ha) vina darzu; atgadina, ka 2007.-2008. gada Savieniba saraZzoja aptuveni

160 miljonus hektolitru (hl) vina, kas veido aptuveni 60 % no pasaules vina
produkcijas; tapat norada, ka notika vina cenas samazinaSana razotaju liment, ko noteica
kopg€ja vina patérina samazinasanas Savieniba 20 gadu laika Iidz 2009. gadam:;

nem véra, ka Ipasaja zinojuma Nr. 7/2012 ir noradits — lai gan pieprasijums péc
izarSanas parsniedza 350 000 ha, tas ietekme bija ierobeZota, jo noteiktais mérklielums
bija 175 000 ha un galu gala ar Savienibas atbalsta palidzibu izara tikai 160 550 ha;
Revizijas palata 1€s, ka izarSanas shémas 1stenoSana kopuma samazinaja uzskaitito vina
darzu platibu par aptuveni 5 % , kas atbilst apméram 10,2 miljoniem hl no tirgus
iznemta vina jeb 6 % no izmantojamas vina produkcijas; tomér norada, ka kops
reformas ir ticis izarts daudz vairak zemes — kopuma 300 000 ha — un attieciba uz
aptuveni 140 000 ha no minétas platibas (§is skaitlis neparadas Ipasaja zinojuma

Nr. 7/2012) netika sanemts §ads atbalsts;

norada, ka saskana ar Revizijas palatas secinajumiem attieciba uz izarSanas pasakumu
shéma vargja but efektivaka un l&taka, jo atbalsta likmes pirmaja un otraja gada tika
parak palielinatas, kaut gan pieprasijums péc pasakuma parsniedza méerki pat tad, kad
treSaja un pedeja shémas gada atbalsta likmes tika samazinatas 11dz sakotn&jam
ItTmenim;

norada, ka Revizijas palata uzskata — izarSanas pasakums ne vienmer tika izmantots
mazak konkur@tsp&jigiem vai mazak rentabliem vina darziem un ka ar So shému tika
finanséti dazi vina darzi, kuri jau bija restrukturéti un principa bija konkurétsp&jigi; ar
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240.

241.

242.

243.

244.

245.

noz€lu norada, ka $adi gadijumi ir pretruna reformas politikas merkiem;

norada, ka IpaSaja zinojuma Nr. 7/2012 ir uzsvérts — sagaidama razoSanas
samazinasanas nenotika ar1 tadel, ka netika pietieckami izmantoti dazi tirgus kopigas
organizacijas instrumenti, piemeram, priekslaiciga razas novakSana un tas veicinasana,
ka art Padome noraidija Komisijas prieksSlikumu aizliegt stiprinaSanu ar saharozi;

norada, ka IpaSaja zinojuma Nr. 7/2012 ir atzits — restrukturéSanas pasakumi ir
palidzgjusi uzlabot nozares konkurétsp&ju, tacu tie ir arT izraistjusi razas palielinasanos
noteiktas dalibvalstis, nonakot pretruna ar centieniem samazinat tirgus piedavajumu;

nem veéra, ka Revizijas palata norada — Komisija nav veikusi padzilinatu noveért§jumu
potencialajai ietekmei, ko varétu radit vélakais 2018. gada ieplanota stadiSanas tiesibu
liberalizacija, un uzskata, ka ir nepiecieSams veikt §adu novertejumu, lai aprékinatu vina
nozares piedavajuma un pieprasjjuma sameéru;

pienem zinasanai Revizijas palatas bazas par to, ka Savieniba finans€ja izarSanas
pasakumu, lai samazinatu vina parprodukciju, tacu restrukturéSanas un parveidoSanas
pasakums dazos gadijumos izraisija vina darzu razas palielinajumu; tomer uzskata, ka
razas palielinajums var padarit attiecigos vinus konkurétsp&jigakus, bet noteikti mudina
Komisiju nodrosinat, lai butu pieejama atbilstiga stratégija nelidzsvarotibas novérSanai;

pilniba apstiprina, ka varg€ja izvairities no atseviSku modernizetu vina darzu izarSanas,
precizgjot speka esoSos noteikumus, lai nepielautu plasas interpretacijas iesp€jas, un
izveidojot papildu atbilstibas kriterijus, kas saistiti ar pasu vina darzu, ne tikai
lauksaimnieku;

uzskata, ka noliika palielinat nozares konkurétsp&ju Komisijai biitu japarskata
restrukturéSanas pasakumi, lai pastiprinatu to efektivitati, ka ar1 jasaglaba ieprieksejas
programmas pasakumi, kuri izradijusies veiksmigi; sagaida, ka Komisija nodroSinas, lai
dalibvalstu programmas atbilstu reformas mérkiem un restrukturéSanas un
parveidoSanas pasakumiem, jo 1pasi attieciba uz vienoto maksajumu shému; turklat
prasa Komisijai uzlabot speka esoSos noteikumus, lai dotu iesp&ju lauksaimniekiem
labak pielagoties tirgus signaliem un pielagot piedavajumu ta, lai tas atbilstu
pieprasitajiem produktiem;

aicina Komisiju veicinat pasakumus, kas aizsargatu Savienibas izcilakas vindariSanas
tradicijas, kas pamata nozimé nodrosinat socialekonomisko koh€ziju un aizsargat vidi
un ainavu daudzas lauku teritorijas, kuras notiek sada vindarisana;

uzskata, ka Komisijai biitu jaizstrada aprékins, kas tiktu regulari atjaunots, par
piedavajuma un pieprasijuma attiecibu vina nozar€, pamatojoties uz nozares datu
statistisko analizi, nemot véra restrukturé$anas un parveidosanas pasakumu pozitivos
rezultatus; uzskata, ka pamatojoties uz iepriek§ min&to aplési, tai biitu janosaka
izarSanas mé&rkteritorija, ka arT uzskata, ka turpmak tai biitu janosaka, vai ir jauzlabo
jebkuri citi pasakumi iesp€jamas nelidzsvarotibas novérsanai;

uzsver, ka saskana ar Revizijas palatas ieteikumu ir javeic padzilinats ietekmes
novertejums par stadiSanas tiesibu liberalizaciju; prasa Komisijai novertét §a reZima
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atcelSanas iesp€jamas sekas, lai pienemtu vispiemérotakos I€mumus vina tirgus
lidzsvarotibas nodro§inasanai; norada, ka lielaka dala dalibvalstu neatbalsta [émumu par
§1s sist€mas atcelSanu, un $adu viedokli paudis ar1 Eiropas Parlaments 2011. gada

23. juinija rezolucija par KLP 2020. gada perspektiva: ka risinat nakotné paredzamas ar
partiku, dabas resursiem un teritorialajiem aspektiem saistitas problémas!;

uzsver — kaut gan vina pieprasijums Savieniba pédgjo desmitgazu laika ir samazinajies,
pedgjos gados ir jiitami palielinajies eksports uz treSam valstim, kas netika iztirzats
Ipasaja zinojuma Nr. 7/2012; uzskata, ka pasakumu TstenoSana, kas veicinatu kvalitativo
vinu eksportu, palidz€tu samazinat razoSanas parprodukciju;

mudina Komisiju veikt pasakumus, lai nodrosinatu, ka dalibvalstis, kas maksajumu
aprékinasanai izmanto vienotu likmi par ha, ievies pienacigus kontroles mehanismus
maksajumu agentiiram, nodro§inot, ka lauksaimnieki nesanem parmérigas
kompensacijas, ka ar1 standartiz€t izdevumu apléses, lai lidz minimumam tiktu
samazinatas salidzinamo pasakumu aprékinato izmaksu atskiribas;

mudina Komisiju veikt atbilstigas darbibas, lai ieviestu salidzinamibu un pienaciga
Iimena standartizaciju attieciba uz pasakumiem, kuru pamata ir 103.q pants Padomes
2007. gada 22. oktobra Regula (EK) Nr. 1234/2007, ar ko izveido lauksaimniecibas
tirgu kopigu organizaciju un paredz ipasus noteikumus daziem lauksaimniecibas
produktiem (,,Vienota TKO regula”)?;

uzskata, ka lidztekus kvalitativo vinu eksportam uz treSam valstim lielaks atbalsts
Eiropas vinu patérinam Savieniba ar1 palidz€tu samazinat razoSanas parprodukciju;

aicina Komisiju no jauna ieviest politiku vina nozares popularizéSanai un veicinat tas
konkuretsp€ju iekseja tirgt, tostarp ar pieaugusajiem paredzeétam informacijas
kampanam par atbildigu vina patérinu un par ta konkrétajam 1pasibam un iezimeém,
izcelot kultiira saknotas Eiropas vinu tradicijas; turklat aicina Komisiju apsvért Eiropas
strategiju eksporta palielinasanai uz tre$am valstim;

2

OV C390E, 18.12.2012., 49. Ipp.
OV L 299, 16.11.2007., 1. Ipp.
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XII dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 9/2012 ,,Revizija kontroles sistemai, kas
reglamenteé biologisko produktu raZoSanu, parstradi, izplatiSanu un importu”

251.

252.

253.

254.

255.

256.

257.

258.

259.

260.

atzinigi vérté Revizijas palatas IpaSo zinojumu Nr. 9/2012 un atbalsta Revizijas palatas
secinajumus; tomer pauz noze€lu par to, ka revizijas apmekl&umi ir veikti tikai sesas
dalibvalstis, pat ja tas ir dalibvalstis, kuras bija vislielakais pamats veikt reviziju;

atbalsta Revizijas palatas ieteikumus, jo Tpasi attieciba uz biologisko produktu
1zsekojamibu un parrobezu tirdzniecibu;

norada, ka biologisko partikas produktu patérin$ veido mazak neka 2 % no kopgja
partikas produktu tirgus, lai gan, visdrizak, ir sagaidams patérina pieaugums;

uzsver, ka biologiskas razo$anas nozimiba neattiecas tikai uz veseligu uzturu vien;
biologiska lauksaimnieciba ir novatoriska, uz zinasanam balstita pieeja
lauksaimnieciskajai razoSanai, efektivi izmantojot resursus, un ta var bt lauku attistibas
un nodarbinatibas virzitajspeks; aizvien plasaka biotehnologiju izmantoS$ana un
biologiska raZzoSana varétu nodrosinat Eiropas pievienoto vertibu lauksaimniecibai, un
ta rezultata Eiropa varé€tu klut konkurétsp&jigaka pasaules tirgii; turklat norada, ka
ilgtermina ta sekmé vides, ekonomikas un socialo noturibu, pieméram, klimata
parmainu seku mazinasanu un pielagoSanos tam, paléninot biologiskas daudzveidibas
mazinasanos un paaugstinot dzivnieku labturibas standartus;

atgadina, ka Parlaments vienmgr ir atbalstijis biologisko lauksaimniecibu un turpinas to
darit un ka tas ir aktivi lidzdarbojies, izstradajot tiesibu aktus biologisko partikas
produktu razoSanas un markéSanas joma,

uzskata, ka nakamas daudzgadu finanSu shémas konteksta bitu japievers lielaka
uzmaniba biologisko produktu razo$anai, paredzot tai lielaku atbalstu;

pauz bazas par to, ka daudzi biologiskie produkti ir dargaki neka parastie produkti; §a
iemesla del patérétaji, kuri pievers uzmanibu cenai, un cilvéki ar zemakiem ienakumiem
nevar vai var mazaka mera atlauties pirkt Sos produktus, kas ir veseligaki;

atzist, ka efektiva biologiskas razosanas kontroles sistéma rada uznémegjiem (tostarp
razotajiem, importetajiem un parstradatajiem) vairakus sarezgfjumus, bet vienlaikus
apliecina produktu kvalitati, nodroSinot uzticibu attiecigajiem uznémejiem un laujot
patérétajiem palauties uz to, ka produkti, kuri markéti ka biologiski produkti, tiesam tadi
ir;

ver§ uzmanibu uz to, ka pieaug Savieniba razotu un import&tu biologisko precu tirgus
apmers, kas var arT radit negodigas komercprakses iesp&jas, un norada, ka tadel
Savienibas un dalibvalstu méroga ir vajadziga stingraka kontroles sist€éma; uzsver, ka ar
kontroles palidzibu biitu jagarantg tas, ka produkti, kas markéti ka biologiski produkti,
tik tie§am ir biologiski produkti;

atgadina, ka Komisija ir atbildiga par kontroles sist€mu uzraudzibu, un mudina
Komisiju kopa ar dalibvalstim veikt Revizijas palatas svarigako konstatgjumu
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261.

262.

263.

264.

265.

266.

267.

268.

269.

270.

1zvertéjumu, jo dalibvalstis biitiska méra ir atbildigas par kontroles sist€mas TstenoSanu;

uzsver, ka ir svarigi pienacigi nodros$inat efektivu sistémas darbibu un to, ka patéretaju
uzticiba nemazinas;

$a iemesla dé] aicina Komisiju izstradat iniciativas un tiesibu aktu priekslikumus, lai
nodroS$inatu, ka visas nepilnibas, uz ko noradits IpasSaja zinojuma Nr. 9/2012, lidz
2013. gada beigam tiek noverstas;

atzinigi verteé Komisijas planoto kontroles tiesibu aktu parskatiSanu un to, ka
organizacija ,,Eiropas sadarbiba akreditacijai” izstrada akreditacijas pamatnostadnes, jo
tas ir nozimigs ieguldijums noliika uzlabot istenoSanu nakotng;

uzsver, ka ir arkartigi svarigi paredzet visiem vienadus nosacijumus, piemérojot
kontroles organizaciju apstiprinaSanas un uzraudzibas procediiras; norada, ka nepilnibas
So procediiru piemérosana izraisa atskiribas biologiska mark&uma kontrolg, un tas
palielina krapSanas vai biologiska mark&uma pirkSanas risku un tad¢] negativi ietekmé
patérétaju uzticibu biologiskajam mark&umam;

pauz izbrinu un bazas par Revizijas palatas secinajumu, ka dalibvalstu kompetentas
iestades nav dokumentgjusas vai nav pienacigi dokument&jusas kontroles organizaciju
apstiprinaSanas un parraudzibas procediras, lai nodro$inatu normativo prasibu
ievéroSanu; prasa par So secindjumu informét dalibvalstu parlamentus, kuru pienakums
ir kontrolét dalibvalstu valdibas;

uzsver, ka biologiska mark&juma reputacijas saglabasanai bitiska ir kontroles
organizaciju, tai skaita valsts iestaZzu, neatkariba;

atzinigi verte jau patlaban izmantojamos IT sistému uzlabojumus un uzskata tos par
svarigu efektivas kontroles dalu nakotng;

uzsver dalibvalstu pienakumus $aja, ka arT citas jomas, un uzskata Pastavigas
biologiskas lauksaimniecibas komitejas regularas sanaksmes par arkartigi vértigam, jo
tajas dalibvalstis, Komisija un treSo valstu kontroles sisttmu darbinieki var apmainities
ar paraugpraksi un informaciju; tomér norada uz Revizijas palatas komentaru

(75. punkts), ka min&tajai komitejai ir jauzlabo informacijas apmaina par importa
atlauju rezima darbibu;

uzsver, ka ir svariga informacijas apmaina dalibvalstim sava starpa un dalibvalstim ar
Komisiju; talab mudina Komisiju ieviest atbilstoSus pasakumus, lai nodroSinatu to, ka
tiek nodota un sanemta biitiska, uzticama un savlaiciga informacija; jo 1pasi aicina
Komisiju veikt atbilstosus pasakumus, lai atrak tiktu sanemta informacija par biologisko
produktu sertifikaciju, t. i., tadiem jautajumiem, ko pazino Biologiskas lauksaimniecibas
informacijas sisttma (OF1S), un palielinat $adas informacijas uzticamibu;

prasa, lai dalibvalstis jau pirms noteikta termina partrauktu pieskirt importa atlaujas,
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kuras ar Padomes Regulu (EEK) Nr. 2083/92! ieviesa ka parejas posma pasakumu, kuru
pieskirSanas iesp&jamiba tika vairakkart pagarinata un attieciba uz kuram pasreiz speka
eso$a Komisijas 2011. gada 6. decembra Regula (ES) Nr. 1267/2011? paredz, ka
dalibvalstis vairs nedrikstés pieskirt $adas atlaujas péc 2014. gada 1. jilija;

271. nem véra noradi Komisijas Lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektorata
2011. gada darbibas zinojuma, ka kliidas dél biologiskie produkti tika uzskatiti par
iesp&jamu E. Coli infekcijas uzliesmojuma avotu, tadéjadi radot Saubas par biologiskas
lauksaimniecibas uzraudzibu, un minétaja gada plassazinas lidzeklos bija arkartigi
daudz informacijas par nepilnibam biologiskas lauksaimniecibas uzraudziba un
kontrol&?, jo 1pasi gada beigas, kad tika atklata krapSana saistiba ar datu viltoSanu un
produktiem ar viltotu biologisko mark&umu;

272. noradauz 2011. gada darbibas parskata ieklauto atrunu attieciba uz biologisko produktu
kontroles sisteémas iesp&jamu reputacijas apdraudejumu, ja So sistemu pienacigi
nepiemero visa Savieniba un pie tas ar¢jam robezam,;

273. gaida, kadi pasakumi biis paveikti trijos gados péc minéta Revizijas palatas zinojuma,
lai gitu prieks$statu par Tstenotajiem noveérSanas pasakumiem un to rezultatiem;

! Padomes 1992. gada 14. julija Regula (EEK) Nr. 2083/91, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 2092/91 par
lauksaimniecibas produktu biologisko razo$anu un norazu par biologisku razo$anu iek]ausanu
lauksaimniecibas produktu un partikas produktu mark&juma (OV L 208, 24.7.1992., 15. Ipp.).

2 Komisijas 2011. gada 6. decembra Istenosanas regula (ES) Nr. 1267/2011 par grozijumiem Regula (EK)
Nr. 1235/2008, ar ko nosaka siki izstradatus istenoSanas noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr. 834/2007
par biologisko produktu importé$anas kartibu no tre$am valstim (OV L 324, 7.12.2011., 9. Ipp.).

3 Skat. Komisijas Lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektorata 2011. gada darbibas parskatu,
25. Ipp.
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XIII dala — Revizijas palatas Ipasais zinojums Nr. 12/2012 ,,Vai Komisija un Eurostat ir
uzlabojusi precizas un ticamas Eiropas statistikas izstrades procesu?”

274. norada, ka:

a)  Eiropas statistikas sist€éma ir partneriba starp Savienibas statistikas iestadi —
Eurostat — un dalibvalstu statistikas institticijam, kas atbild par visu ar Eiropas
statistikas datu sagatavos$anu un izplatiSanu saistito darbibu koordin&$anu valsts
limenT un kas var sanemt pieSkirumus no Savienibas budzeta bez ieprieks€ja
uzaicinajuma iesniegt priekslikumus;

b)  Eiropas Statistikas sistémas komiteja sniedz Eiropas statistikas sist€mai
profesionalus ieteikumus;

275. atzime, ka:

a)  revizijas vispargjais merkis bija novertet to, vai Komisija un Eurostat ir uzlabojusi
precizas un ticamas Eiropas statistikas sagatavosSanu;

b)  Saja noliika Revizijas palata pieversas sadiem diviem jautajumiem — Eiropas
Statistikas prakses kodeksa (ESPK) istenoSanai un Eurostat veiktajai Eiropas
daudzgadu statistikas programmas parvaldibai;

c)  revizija attiecas ar1 uz Eiropas Statistikas parvaldibas konsultativas padomes
(ESPKP) un Eiropas Statistikas padomdevgjas komitejas ieguldijumu;

276. kopuma atbalsta Revizijas palatas tris galvenos ieteikumus:

a)  taka Savienibas un dalibvalstu statistikas iestades kopigi atbild par to, lai tiktu
saglabata uzticiba Eiropas demokratiskajam procesam, tam butu jastiprina Eiropas
statistikas sistéma, nodrosinot profesionalu neatkaribu, pietieckamus resursus,
efektivu uzraudzibu ar sankcijam un pasakumu atru uzlabosanu gadijumos, kad
netiek ieveroti kvalitates standarti;

b) lai pilniba istenotu ESPK, Komisijai butu:

—  jaierosina tadi grozijumi reglamentgjoSajos noteikumos par Eiropas
statistikas datu sagatavoSanu, kuri nodroSinatu stabilu pamatu parskatiSanai,
izpildes nodro$inaSanai un attieciga gadijuma parbaudei, ietverot statistikas
datu sagatavosSanas institucionalo vidi, statistikas procesus un statistikas
datus, kas sagatavoti gan Savienibas, gan dalibvalstu liment;

—  javeic nepiecieSamie pasakumi, lai nodroSinatu ESPK ievéroSanas
pienakuma rakstura juridisko noteiktibu;

—  jaievie$ uzraudzibas funkcija, lai parraudzitu parskatiSanu un parbaudi,
piemé&ram, paplaSinot ESPKP pasreiz€jo kompetences jomu;
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—  japastiprina Eiropas Savienibas galvena statistika profesionala neatkariba;

— sava iek$gja lémumu pienemsana par Eurostat lomu jasaskano ar ESPK
prasibam, jalauj Eurostat piemérot savu protokolu par taisnigu un
neierobezotu piekluvi datiem (un pakapeniski jaatsakas no statistikas datu
sagatavoSanai paredzeta darbibas kredita talakas delegéSanas mehanisma,
kas Eurostat padara finansiali atkarigu no citiem Komisijas dienestiem);

—  jasak jauna salidzinoSo izverteéSanu karta, ko Komisija ieplanojusi attieciba
uz 2013. gadu, paredzot parbaudit atbilstibu visiem ESPK principiem,
ietverot taja stingru argjo elementu, lai varétu veikt neatkarigu noveértéSanu
un ieglt salidzinamus rezultatus;

—  jaapsver iespgja ieviest slidoSu salidzinoSo izverteéSanu attieciba uz
svarigakajam statistikas jomam, aptverot visu statistikas datu iegiSanas
ke&di, tostarp administrativo datu sniedz€jus;

¢)  Eurostat biitu pilniba jaizmanto gaidamas Eiropas 2013.-2017. gada statistikas
programmas potencials un it Tpasi:

- ikgadgjas statistikas programmas janosaka precizi mérki un pagrieziena
punkti un jaorganize atbilstosi pasakumi;

- nepiecieSamibas gadijuma jaizskata iesp€ja programmas istenoSanas laika to
parskatit un sinhroniz€t ar daudzgadu finansu shému;

- sistematiski japarskata statistikas prioritates, nemot veéra iegtito statistikas
datu svarigumu un izmaksas un slogu Eiropas statistiskas sist€mai, tas
locekliem un respondentiem, un javeicina statistiska inovacija jaunu
prioritasu noteikSana;

—  jauzlabo atbalsts Eiropas Statistikas padomdevéjas komitejas darbibai,
nodroSinot vairak precizakas informacijas par statistikas programmu izveidé
izdaritas izvéles ietekmi uz budzetu un finansém un par So programmu
1stenoSanu;

—  javienkarSo un jauzlabo pieskirumu finansu parvaldibas efektivitate, sakot
izmantot vienas personala vienibas izmaksu standartskalu un vienreizejus

maksajumus par datu kopumiem, ko iegiist ar apsekojumu palidzibu;

—  Jaizpeta iesp€ja ieviest uz darbibas rezultatiem balstitu pieskirumu
parvaldibas sistemu, kuras pamata ir iepriek$ apstiprinati raditaji un merki;

—  japastiprina konkurence publiska iepirkuma procediiras, it 1pasi pieskirot
lielaku nozimi cenu kritérijam cenas un veértibas vislabakas attiecibas
noteikSanas proceduras un izvairoties noteikt tadas robeZvertibas, kas vajina
cenu konkurenci;

277. atzinigi veért€ Komisijas kopuma konstruktivas atbildes un piezimes, it Tpasi to, ka
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278.

279.

280.

281.

282.

283.

284.

Komisija piekrit Revizijas palatas viedoklim, ka Savieniba, dalibvalstis un to statistikas
iestades kopigi atbild par uzticibas saglabasanu Eiropas demokratiskajam procesam;

norada, ka, nemot véra Revizijas palatas ieteikumus, Komisija:

a)  ir iesniegusi priekSlikumu regulai, ar ko groza Regulu (EK) Nr. 223/2009
(COM(2012)0167);

b)  2012. gada 17. septembri pienéma jaunu iek$gjo [émumu par Eurostat un
c)  2012. gada septembrT apstiprinaja ESPK parskatiSanu,

norada, ka ir japastiprina dalibvalstu statistikas iestazu un Eurostat koordin€josa loma
Eiropas statistikas datu sagatavoSana un ta jaatbalsta, nepiecieSamibas gadijuma veicot
turpmakas izmainas tiesibu aktos; prasa parveidot ESPKP par neatkarigu uzraudzibas
struktiiru, kam biitu jauztic uzdevums parraudzit parskatiSanu un parbaudes Eiropas
statistikas sisteéma; $aja sakariba aicina Komisiju sagatavot priekslikumu regulai, ar kuru
tiktu aizstats paslaik speka esosais Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada

11. marta Lémums Nr. 235/2008/EK, ar ko izveido Eiropas Statistikas parvaldibas
konsultativo padomil;

uzsver, ka Eiropas statistikas sisteémai ka tadai jabiit sistémisku uzlabojumu dzinulim,
lai savas struktiiras un resursus pielagotu jaunu problému risinasanai; atzimé€ — ta ka
pastavigi pieaug pieprasijums péc statistikas datiem, savukart resursi samazinas, ir
sist€émiski jamaina statistikas datu sagatavoSanas veidi, lai uzlabotu tas efektivitati;
uzsver, ka nedrikst vél ilgak atlikt nakamas desmitgades redz&juma un ar to saistitas
Eiropas statistikas sistémas stratégijas Tstenosanu;

uzsver, ka jaturpina stiprinat Eiropas statistikas sistémas parvaldibu un atri japabeidz
paslaik notiekoSo tas parvaldibas struktiiras parskatiSanu, lai racionalizé€tu Iémumu
pienemsanas kanalus un lai komitologijas kompetenci nodotu Eiropas Statistikas
sistemas komitejai; prasa Komisijai skaidri noteikt ESPKP vietu Eiropas statistikas
sisteémas parvaldibas struktiira;

atzinigi verte Komisijas apnemsanos pilniba istenot ESPK; tomér atzime, ka ESPK
joprojam ir visai Eiropas statistikas sistémai kopuma risinams uzdevums un ka ir
jaatbalsta Eurostat un dalibvalstu statistikas iestades to centienos pilniba istenot ESPK;

pauZ noZ&lu, ka no 677 uzlabojumu darbibam, ko attieciba uz Eiropas statistikas sistemu
sakotngji identificgja 2006.—2008. gada veikto argjo salidzinoSo izvertéSanu laika, lidz
2012. gadam bija pabeigts tikai 71 %; atzimé, ka dala no atlikuSajam uzlabojumu
darbibam jau ir novecojusas un ka to TstenoSana paléninas; tade] atzinigi verte planus
2013. gada sakt jaunu salidzinoSo izvértéSanu kopumu, tostarp pilna atlikuso darbibu
saraksta un to 1stenoSanas grafika public€Sanu; uzsver, ka jaunas salidzinoSo izvertéSanu
kartas 1stenoSana ir loti svarigi paredzet ar&jas parbaudes;

atzinigi verte to, ka Komisija principa piekrit ieteikumiem par salidzinoSajam

OV L 73,15.3.2008., 17. Ipp.
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285.

286.

287.

1zvert€Sanam, precizu merku un starpposma uzdevumu ieklausanai ikgadgjas statistikas
programmas, 2013.-2017. gada programmas parskatiSanu un jaunu prioritasu
noteikSanu, inovaciju veicinaSanu, Eiropas Statistikas padomdevéjas komitejas cieSaku
iesaistiSanu un pieSkirumu finanSu parvaldibas vienkar§oSanu un §is parvaldibas
efektivitates palielinasanu; atzimé, ka Komisija piekrit arT tam, ka nedrikst pielaut cenu
visizdevigaka piedavajuma atlasei paslaik izmantotas robezvertibas un koeficienti, un
pauz gandarfjumu, ka Komisijas iesniegta priekslikuma regulai, ar ko groza Regulu
(EK) Nr. 223/2009, noteikumos ir paredzeta vienreiz€ju maksajumu izmantoSana un
vienoSanas par vienas vienibas izmaksu standartskalas izmantoSanu;

atzimée, ka Komisijas priekslikuma regulai, ar ko groza Regulu (EK) Nr. 223/2009,
paredzets pastiprinat Eiropas Savienibas galvena statistika neatkaribas principu, tomér
nav paredzeti tadi pasi mehanismi ta iecelSanai saskana ar Revizijas palatas ieteikumu;
norada, ka grozitaja regula janosaka ESPKP loma Komisijas izmantotaja galvena
statistika atlases procediira un ka biitu janodroS$ina skaidri un publiski pieejami galvena
statistika iecelSanas un atlaiSanas noteikumi, izmantojot atklatu konkursu un saskana ar
ESPK ieprieks pienemtus nosacijumus;

pienem zinasanai Komisijas nostaju attieciba uz pakapenisku atteikSanos no statistikas
datu sagatavoSanai paredzeta darbibas kredita;

0
o o
uzdod priek$seédetajam nosiitit So [emumu Padomei, Komisijai, Eiropas Savienibas

Tiesai un Revizijas palatai, ka arT nodroSinat ta publicéSanu Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnesi (L s€rija).
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