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Amendamentul 1

Propunere de directiva
Referirea 1

Textul propus de Comisie

avand in vedere Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene si, In
special, articolul 114,

Amendamentul

avand in vedere Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene, 1n special
articolul 114 alineatul (1),

Justificare

Ar trebui sa se faca referire la temeiul juridic complet.

Amendamentul 2

Propunere de directiva
Considerentul 5

Textul propus de Comisie

(5) In concluziile sale din 25 mai 2010 cu
privire la viitoarea revizuire a sistemului
marcilor din Uniunea Europeanézo,
Consiliul a invitat Comisia sa prezinte
propuneri de revizuire a Regulamentului
(CE) nr. 207/2009 si a Directivei

Amendamentul

(5) In concluziile sale din 25 mai 2010 cu
privire la viitoarea revizuire a sistemului
marcilor din Uniunea Europeanézo,
Consiliul a invitat Comisia sa prezinte
propuneri de revizuire a Regulamentului
(CE) nr. 207/2009 si a Directivei
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2008/95/CE. In acest context, revizuirea
directivei sus-mentionate ar trebui sa
contind masuri menite sa o faca mai
coerenta cu Regulamentul (CE) nr.
207/2009, reducand astfel elementele de
divergenta din cadrul sistemului marcilor
din Europa, in ansamblu.

250 C 140, 29.5.2010, p. 22.

2008/95/CE. In acest context, revizuirea
directivei sus-mentionate ar trebui sa
contind masuri menite sa o faca mai
coerenta cu Regulamentul (CE) nr.
207/2009, reducand astfel elementele de
divergenta din cadrul sistemului marcilor
din Europa, in ansamblu, dar mentindnd
totodatdi protectia mdrcilor nationale ca o
optiune atractivi pentru solicitanti. In
acest context, ar trebui sd se garanteze o
relatie de complementaritate intre
sistemul mdrcilor la nivelul Uniunii
Europene si sistemele mdrcilor nationale.

250 C 140, 29.5.2010, p. 22.

Justificare

Este important sa se sublinieze natura complementara a protectiei marcilor la nivel national si

la nivelul Uniunii.

Amendamentul 3

Propunere de directiva
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10) Este fundamental sa se asigure faptul
ca marcile inregistrate beneficiaza de
aceeasi protectie in sistemele juridice ale
tuturor statelor membre si ca marcile la
nivel national beneficiaza de aceeasi
protectie ca mircile europene. In
conformitate cu protectia extinsd acordata
marcilor europene care se bucura de un
renume in Uniune, ar trebui sa se acorde,
de asemenea, o protectie extinsa la nivel
national tuturor marcilor Inregistrate care
se bucurd de un renume intr-un anumit stat
membru.

Amendamentul

(10) Este fundamental sa se asigure faptul
ca marcile Inregistrate beneficiaza de
aceeasi protectie in sistemele juridice ale
tuturor statelor membre si ca marcile la
nivel national beneficiaza de aceeasi
protectie ca mircile Uniunii Europene. in
conformitate cu protectia extinsa acordata
marcilor Uniunii Europene care se bucura
de un renume in Uniune, ar trebui sa se
acorde, de asemenea, o protectie extinsa la
nivel national tuturor mércilor Inregistrate
care se bucurd de un renume intr-un anumit
stat membru.

(Aceasta modificare se aplica intregului
text legislativ supus examinarii, adoptarea
sa impune adaptari tehnice in intregul
text.)
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Justificare

Acest amendament ilustreaza modificarea desemnarii, astfel cum a fost propusa in cadrul

regulamentului.

Amendamentul 4

Propunere de directiva
Considerentul 13

Textul propus de Comisie

(13) In acest scop, este oportun si se
stabileasca o lista exemplificativa de semne
care pot constitui 0 marcd, daca sunt
potrivite sa distingd produsele sau
serviciile unei intreprinderi de cele ale altor
intreprinderi. Pentru a indeplini obiectivele
sistemului de inregistrare a marcilor, care
constau 1n asigurarea securitatii juridice si
a unei bune administrari, se impune, de
asemenea, ca semnul s poata fi reprezentat
intr-un mod care sd permitd identificarea
cu precizie a obiectului protectiei. Prin
urmare, ar trebui sa se autorizeze ca un
semn sa fie reprezentat in orice forma
corespunzatoare si deci nu neaparat prin
mijloace grafice, atata timp cat
reprezentarea sa oferd garantii
satisfacatoare Tn acest sens.

Amendamentul

(13) In acest scop, este oportun si se
stabileasca o lista exemplificativa de semne
care pot constitui o marca, daca sunt
potrivite sa distingd produsele sau
serviciile unei intreprinderi de cele ale altor
intreprinderi. Pentru a indeplini obiectivele
sistemului de inregistrare a marcilor, care
constau in asigurarea securitatii juridice si
a unei bune administrari, se impune, de
asemenea, ca semnul sd poata fi reprezentat
in registru intr-un mod clar, precis,
autonom, usor accesibil, durabil si
obiectiv. Prin urmare, ar trebui sa se
autorizeze ca un semn sa fie reprezentat in
orice forma corespunzatoare si deci nu
neaparat prin mijloace grafice, atata timp
cat reprezentarea sa foloseste tehnologii
universal disponibile si ofera garantii
satisfacatoare 1n acest sens.

Justificare

Ar trebui sa se specifice cd o reprezentare poate imbrdca orice forma atdta vreme cdt utilizeaza

tehnologii universal disponibile.

Amendamentul 5

Propunere de directiva
Considerentul 19

Textul propus de Comisie

(19) Pentru a asigura securitatea juridicd
si claritatea, este necesar sd se clarifice
Japtul ca unei mdrci i se acordd protectie,
nu numai in cazul unei similitudini, ci si

Amendamentul

eliminat
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in cazul unui semn identic utilizat pentru
produse si servicii identice, numai daca si
in mdsura in care functia principald a
mdrcii, care constd in garantarea originii
comerciale a produselor si a serviciilor,
este afectati.

Justificare

Eliminarea se datoreaza textului suprimat de la articolul 10.

Amendamentul 6

Propunere de directiva
Considerentul 22

Textul propus de Comisie

(22) Cu scopul de a consolida protectia
marcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci
inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice partile terte sd introduca produse
pe teritoriul vamal al statului membru, fara
a le pune 1n libera circulatie in statul
respectiv, atunci cand acele produse provin
din tari terte si poarta, fara a fi autorizate, o
marca in esentd identica cu marca
inregistrata pentru produsele respective.

Amendamentul

(22) Cu scopul de a consolida protectia
marcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci
inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice partile terte sa introduca produse
contraficute pe teritoriul vamal al statului
membru, fard a le pune in libera circulatie
in statul respectiv, atunci cand acele
produse provin din tari terte si poarta, fara
a fi autorizate, o marca in esenta identica
cu marca inregistrata pentru produsele
respective. Aceasta dispozitie nu ar trebui
sd aduca atingere intereselor comertului
legitim cu bunuri care pot fi introduse pe
piata tarilor de destinatie in conditii
legale. Pentru a nu stdnjeni fluxurile
legitime de bunuri, aceasta dispozitie ar
trebui deci sd nu se aplice in cazul in care
terta parte furnizeazd dovezi care atestd
cd destinatia finald a bunurilor este o tard
din afara Uniunii si titularul marcii
Uniunii Europene nu poate dovedi ci
marca sa este, de asemenea, inregistratdi
in mod valabil in tara de destinatie finald
respectivi. In cazul in care tara de
destinatie finald nu a fost incd
determinata, titularul marcii Uniunii
Europene ar trebui sd aibd dreptul de a
impiedica orice tertd parte sd scoatd din
nou bunurile din Uniune, exceptind cazul
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Amendamentul 7

Propunere de directiva
Considerentul 22 a (nou)

Textul propus de Comisie

cind terta parte dovedeste ca destinatia
finald a bunurilor este o tard din afara
Uniunii si titularul mdrcii nu poate dovedi
cd marca sa este, de asemenea,
inregistrata in mod valabil in tara de
destinatie finald respectiva. Aceasti
dispozitie nu ar trebui sa aducdi atingere
dreptului Uniunii de a promova accesul la
medicamente al tarilor terte i nici
respectdirii de citre Uniune a normelor
OMCG, in special a articolului V din GATT
privind libertatea tranzitului.

Amendamentul

(22a) Titularul unei marci ar trebui sa
aiba dreptul de a intenta actiunile legale
necesare, inclusiv, printre altele, dreptul
de a solicita autoritdtilor vamale nationale
sd ia mdsuri in privinta bunurilor care se
presupune cd incalca drepturile
titularului, precum retinerea si
distrugerea, in conformitate cu
Regulamentul (UE) nr. 608/2013 al
Parlamentului European si al
Consiliului”". Autorititile vamale ar
trebui sd pund in aplicare procedurile
relevante previzute in Regulamentul (CE)
nr. 608/2013 la cererea titularului
drepturilor si pe baza unor criterii de
analizda a riscului.

4 Regulamentul (UE) nr. 608/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 12 iunie 2013 privind asigurarea
respectdirii drepturilor de proprietate
intelectuald de catre autoritdtile vamale si
de abrogare a Regulamentului (CE) nr.
1383/2003 al Consiliului (JO L 181,
28.6.2013, p. 15).
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Amendamentul 8

Propunere de directiva
Considerentul 22 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 9

Propunere de directiva
Considerentul 22 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 10

Propunere de directiva
Considerentul 23

Textul propus de Comisie

(23) Pentru a impiedica intr-un mod mai
eficace intrarea produselor contrafacute, in
special in contextul vanzarilor pe internet,
titularul ar trebui sa fie indreptatit sa
interzica importul in Uniune al unor astfel

Amendamentul

(22b) Articolul 28 din Regulamentul (UE)
nr. 608/2013 precizeaza ca titularul
drepturilor este raspunzator fata de
detindtorul marfurilor, printre altele in
cazul in care se dovedeste ulterior ca
mdrfurile in cauzd nu au incdlcat un
drept de proprietate intelectuald.

Amendamentul

(22¢) Statele membre ar trebui sa ia
mdsuri corespunzdtoare in ceea ce
priveste asigurarea unui tranzit
neperturbat al medicamentelor generice.
Prin urmare, titularul unei mdrci nu ar
trebui sd aibd dreptul de a impiedica nicio
parte tertd sa aduca produse, in contextul
activitatii comerciale, pe teritoriul vamal
al statului membru, pe baza similaritdtii,
percepute sau reale, dintre denumirea
comund internationald (DCI) a
ingredientului activ din medicamente si o
marcd inregistratd.

Amendamentul

(23) Pentru a impiedica In mod mai eficace
intrarea pe teritoriu a unor produse
contrafacute, in special in contextul
vanzarilor pe internet livrate in loturi mici,
potrivit definitiei din Regulamentul (UE)
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de produse, in situatia in care numai
expeditorul produselor actioneaza in
scopuri comerciale.

Amendamentul 11

Propunere de directiva
Considerentul 29

Textul propus de Comisie

(29) Marcile nu isi indeplinesc scopul de a
diferentia produsele sau serviciile si de a
permite consumatorilor sa faca alegeri in
cunostinta de cauza decat daca sunt
utilizate efectiv pe piatd. De asemenea, este
necesara o cerinta de utilizare pentru a
reduce numarul total al marcilor
inregistrate si protejate in Uniune si, in
consecintd, numarul conflictelor care apar
intre ele. Prin urmare, este important sa se
solicite ca marcile inregistrate sa fie efectiv
utilizate 1n legatura cu produsele sau
serviciile pentru care sunt inregistrate sau,
in cazul in care nu sunt utilizate, este
necesar ca titularul lor sa poata fi decazut
din drepturile sale.

nr. 608/2013, titularul unei marci
inregistrate legal ar trebui sa aiba dreptul
de a interzice importul unor astfel de
produse 1n Uniune, in situatia In care
numai expeditorul produselor contraficute
este singurul care actioneaza in scopuri
comerciale. fn cazul in care sunt luate
asemenea mdsuri, persoanele fizice sau
juridice care au comandat bunurile sunt
informate in legdturd cu motivele care
stau la baza masurilor, precum $i cu
drepturile lor legale opozabile
expeditorului.

Amendamentul

(29) Marcile nu isi indeplinesc scopul de a
diferentia produsele sau serviciile si de a
permite consumatorilor sa faca alegeri in
cunostinta de cauza decat daca sunt
utilizate efectiv pe piatd. De asemenea, este
necesara o cerinta de utilizare pentru a
reduce numarul total al marcilor
inregistrate si protejate in Uniune si, In
consecintd, numarul conflictelor care apar
intre ele. Prin urmare, este important sa se
solicite ca marcile Inregistrate sa fie efectiv
utilizate 1n legatura cu produsele sau
serviciile pentru care sunt inregistrate sau,
in cazul in care nu sunt utilizate in termen
de cinci ani de la data inregistrarii, este
necesar ca titularul lor sa poata fi decazut
din drepturile sale.

Justificare

Acest amendament permite o aliniere a considerentului cu articolul 16 alineatul (1) din
Directiva privind apropierea legislatiilor statelor membre referitoare la marci. De altfel, acest
amendament permite ancorarea viziunii europene a protectiei creativitdtii intreprinderilor mici
si mijlocii, acordandu-le timpul necesar pentru a se dezvolta in vederea protejarii marcii lor.
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Amendamentul 12

Propunere de directiva
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Pentru a imbunatati si a facilita
accesul la protectia mércilor si pentru a
spori securitatea juridica si previzibilitatea,
procedura de inregistrare a marcilor in
statele membre ar trebui sa fie eficienta si
transparenta si ar trebui sa respecte norme
similare celor aplicabile marcilor europene.
Prin urmare, pentru a institui un sistem al
madrcilor coerent si echilibrat atdt la nivel
national, cdt si la nivelul Uniunii, toate
oficiile centrale din domeniul proprietatii
industriale din statele membre ar trebui si
se limiteze, in examindrile ex officio pe
care le intreprind pentru a decide dacd o
marcd este eligibild pentru inregistrare,
doar la absenta motivelor absolute de
refuz. Aceasta abordare nu ar trebui,
totusi, sa aduca atingere dreptului
oficiilor respective de a furniza, la cererea
solicitantilor, cautari ale unor drepturi
anterioare pe o bazd pur informativa si
fara a aduce atingere procesului ulterior
de inregistrare sau fard a-i conferi
acestuia un caracter obligatoriu, inclusiv
in ceea ce priveste procedurile ulterioare
de opozitie.

Amendamentul 13

Propunere de regulament
Considerentul 41 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

(34) Pentru a imbunatati si a facilita
accesul la protectia marcilor si pentru a
spori securitatea juridica si previzibilitatea,
procedura de inregistrare a marcilor in
statele membre ar trebui sa fie eficienta si
transparenta si ar trebui sa respecte norme
similare celor aplicabile marcilor europene.
Statele membre ar trebui sd poata decide
in mod liber dacad vor realiza 0 examinare
ex officio a motivelor relative de refuz.

Amendamentul

(41a) Autoritatea Europeand pentru
Protectia Datelor a fost consultata in
conformitate cu articolul 28 alineatul (2)
din Regulamentul (CE) nr. 45/2001 si a

emis un aviz la 11 iulie 2013%%,
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Amendamentul 14

Propunere de directiva
Articolul 1

Textul propus de Comisie

Prezenta directiva se aplicd marcilor
individuale, colective, de garantare sau de
certificare de produse si de servicii, care au
facut obiectul unei inregistrari sau al unei
solicitari de inregistrare Intr-un stat
membru sau pe langa Oficiul Benelux de
Proprietate Intelectuald sau care au facut
obiectul unei inregistrari internationale
care produce efecte intr-un stat membru.

b Nepublicat inci in Jurnalul Oficial.

Amendamentul

Nu priveste versiunea in limba romanad.

Justificare

Pentru a clarifica faptul ca expresia ,,intr-un stat membru” se referd atdt la invegistrare, cdt si
la solicitarea de inregistrare, aceasta trebuie sa fie deplasata.

Amendamentul 15

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) ,,agentie” desemneaza Agentia Uniunii
Europene privind marcile, desenele si
modelele, instituita in conformitate cu
articolul 2 din Regulamentul (CE)

nr. 207/2009;

Amendamentul

(b) ,,agentie” inseamnd Agentia Uniunii
Europene pentru drepturile de proprietate
intelectuala, instituitd in conformitate cu
articolul 2 din Regulamentul (CE) nr.
207/2009;

(Aceasta modificare se aplica intregului
text legislativ supus examinarii; adoptarea
sa impune adaptari tehnice in intregul
text.)

Justificare

Amendament introdus pentru a specifica denumirea modificata a Agentiei.
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Amendamentul 16

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera ca

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ca) ,,mdrci anterioare” inseamna:

(i) mdrcile a caror datd de depunere este
anterioard celei a cererii de marca, tinand
seama, dacd este cazul, de dreptul de
prioritate invocat pentru sustinerea
acestor mdrci si care apartin categoriilor
urmadtoare:

—marci ale Uniunii Europene;

—madrecile inregistrate in statul membru
sau, in ceea ce priveste Belgia,
Luxemburgul si Tarile de Jos, la Oficiul
Benelux de Proprietate Intelectuald ;

—mdrecile care au facut obiectul unei
inregistrari internationale care produce
efecte in statul membru;

(ii) mdrcile Uniunii Europene care isi
revendica in mod valabil senioritatea, in
conformitate cu Regulamentul (CE) nr.
207/2009, in raport cu o marcd
mentionata la punctul (i) a doua si a treia
liniutd, chiar daca aceasta ultima marcad a
Sfacut obiectul unei renuntiri sau a
expirat;

(iii) cererile de mdrci mentionate la
punctele (i) si (ii), sub rezerva inregistrarii
lor;

(iv) marcile care, la data depunerii cererii
de marca sau, dacd este cazul, la data
prioritdtii invocate in sprijinul cererii de
marcd, sunt ,notorii”’ in statul membru,
in sensul articolului 6a din Conventia de
la Paris.

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sd fie mai bine structurat, definitia care este
propusa la articolul 5 alineatul (2) este transferata la articolul 2 dedicat definitiilor.
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Amendamentul 17

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera cb (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(cb) ,marca de garantare sau de
certificare” inseamnd o marcd desemnatd
astfel la data depunerii cererii si care este
in mdsurd sd faca distinctia intre
produsele sau serviciile pentru care
originea geograficd, materialul, modul de
fabricare a produselor sau de prestare a
serviciilor, calitatea, exactitatea sau alte
caracteristici ale produselor i serviciilor
sunt certificate de cdtre titularul marcii si
produsele si serviciile care nu beneficiaza
de o astfel de certificare;

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sd fie mai bine structurat, definitiile propuse la
articolul 28 sunt transferate la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 18

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera cc (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(cc) ,,marcd colectiva” inseamnd o marcd
desemnata astfel la data depunerii cererii
si care este in mdsurd sd faca distinctia
intre produsele sau serviciile membrilor
unei asociatii care detine drepturile
asupra mdrcii si produsele sau serviciile
altor intreprinderi.

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sd fie mai bine structurat, definitiile propuse la
articolul 28 sunt transferate la articolul 2 dedicat definitiilor.
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Amendamentul 19

Propunere de directiva
Articolul 3

Textul propus de Comisie

Pot constitui marci toate semnele, in
special cuvintele, inclusiv numele de
persoane, desenele, literele, cifrele, culorile
per se, forma produsului sau a ambalajului
sdu sau sunetele, cu conditia ca astfel de
semne sa fie capabile:

(a) sa distingd produsele sau serviciile unei
intreprinderi de cele ale altor Intreprinderi;

(b) sa fie reprezentate Intr-un mod care sa
permita autoritatilor competente si
publicului sa stabileasca cu precizie
obiectul protectiei conferite titularului.

Amendamentul 20

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 1 — litera j

Textul propus de Comisie

(j) marcile care sunt excluse de la
inregistrare in temeiul legislatiei Uniunii
sau al acordurilor internationale la care
Uniunea este parte, care prevad protectia
mentiunilor traditionale pentru vinuri si a
specialitatilor traditionale garantate.

Amendamentul

Pot constitui marci toate semnele, in
special cuvintele, inclusiv numele de
persoane, desenele, literele, cifrele, culorile
per se, forma produsului sau a ambalajului
sdu sau sunetele, cu conditia sa se utilizeze
tehnologii accesibile tuturor si ca astfel de
semne sa fie capabile:

(a) sa distingd produsele sau serviciile unei
intreprinderi de cele ale altor Intreprinderi;
precum $i

(b) sa fie reprezentate in registru intr-un
mod care sd permita autoritatilor
competente si publicului sa stabileasca cu
precizie obiectul protectiei conferite
titularului.

Amendamentul

(j) marcile care sunt excluse de la
inregistrare in temeiul legislatiei Uniunii
sau al acordurilor internationale la care
Uniunea este parte, care prevad protectia
bauturilor spirtoase, a mentiunilor
traditionale pentru vinuri si a specialitatilor
traditionale garantate.

Justificare

Fara indoiala, dispozitia este benefica pentru titularii indicatiilor geografice. Totusi, motivul
identificarii bauturilor spirtoase in aceastd dispozitie provine de la indicatiile geografice
acoperite de Regulamentul (CE) nr. 110/2008 al Parlamentului European si al Consiliului din
15 ianuarie 2008. Este necesar sd se faca distinctia intre acestea si alte indicatii geografice si
denumiri de origine pentru produsele agricole si produsele alimentare incluse in Regulamentul
(CE) nr. 510/2006 al Consiliului sau nr. 509/2006 din 20 martie 2006.
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Amendamentul 21

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 1 — litera ja (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

(ja) marcile care cuprind sau constau
intr-o denumire anterioard a soiului,
inregistratd in conformitate cu
Regulamentul (CE) nr. 2100/94 al
Consiliului”* cu privire la acelasi tip de
produs.

¢ Regulamentul (CE) nr. 2100/94 al
Consiliului din 27 iulie 1994 de instituire
a unui sistem de protectie comunitard a
soiurilor de plante (JO L 227, 1.9.1994, p.

1.

Justificare

Amendamentul propus la regulamentul privind marcile prevede in prezent la articolul 7
alineatul (1) litera (1) ca protectia comunitarad a soiurilor de plante este un motiv absolut de
refuz al inregistrarii. Aceastd norma nu este inclusd in directivd, dar pare sd fie oportuna
introducerea ei pentru a asigura un cuprins echivalent cu cel al regulamentului.

Amendamentul 22

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

(2) Alineatul (1) se aplici chiar daca
existd motive de refuz:

(a) in alte state membre decit cele in care

a fost depusa cererea de inregistrare;

(b) numai in cazul in care o marcd intr-o
limba straind este tradusd sau transcrisd
intr-un sistem de scriere sau in limba
oficiald a unui stat membru.

Amendamentul

eliminat

Justificare

Ar fi disproportionat si practic imposibil sa se solicite oficiilor nationale sa examineze motivele
absolute de refuz in toate jurisdictiile nationale si in toate limbile Uniunii. Acest lucru ar fi, in
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plus, contrar principiului teritorialitatii drepturilor. Pentru utilizatori, valoarea addaugata este
inexistenta daca examinarea cererii se face cu scopul de a identifica eventuale obstacole in
calea inregistrarii in alte teritorii decat in cel in care inregistrarea va fi valabila.

Amendamentul 23

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

(5) Unei marci nu i se refuza inregistrarea
sau, dacd este inregistratd, nu poate fi
declaratd nula in aplicarea alineatului (1)
literele (b), (c) sau (d) dacd, inainte de data
cererii de inregistrare sau dupa data
inregistrarii si dupa utilizarea ei, aceasta a
dobandit un caracter distinctiv.

Amendamentul 24

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2) In sensul alineatului (1), prin ,marci
anterioare” se intelege:

(a) mdarcile a caror dati de depunere este

anterioard celei a cererii de marcd, tindnd

seama, dacd este cazul, de dreptul de
prioritate invocat pentru sustinerea
acestor mdrci si care apartin categoriilor
urmdatoare;

(i) marcile europene ;

(ii) marcile inregistrate in statul membru
sau, in ceea ce priveste Belgia,
Luxemburgul si Tarile de Jos, la Oficiul
Benelux de Proprietate Intelectuald ;

(iii) marcile care au féacut obiectul unei
inregistrari internationale care produce
efecte in statul membru;

Amendamentul

(5) Unei marci nu i se refuza inregistrarea
in temeiul alineatului (1) literele (b), (¢)
sau (d) daca, 1nainte de data cererii de
inregistrare, dupa utilizarea ei, aceasta a
dobandit un caracter distinctiv. O marcd
nu poate fi declarati nuld in temeiul
alineatului (1) literele (b), (c) sau (d)
dacad, inainte de data depunerii cererii de
declarare a nulitatii, dupa utilizarea ei,
aceasta a dobdndit un caracter distinctiv.

Amendamentul

eliminat

PE529.525/ 14

RO



(b) marcile europene care isi revendicd in
mod valabil senioritatea, in conformitate
cu Regulamentul (CE) nr. 207/2009, in
raport cu o marcd mentionatd la litera (a)
punctele (ii) si (iii), chiar daca aceastd
ultima marcad a facut obiectul unei
renuntdri sau a expirat;

(¢) cererile de marci mentionate la literele
(a) si (b), sub rezerva inregistrarii lor;

(d) marcile care, la data depunerii cererii
de marca sau, dacd este cazul, la data
prioritdtii invocate in sprijinul cererii de
marca, sunt ,,notorii” in statul membru,
in sensul articolului 6a din Conventia de
la Paris.

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sa fie mai bine structurat, definitia care este
propusd la articolul 5 alineatul (2) este transferata la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 25

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 3 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) daca este identica sau similara unei
marci anterioare, indiferent daca produsele
sau serviciile pentru care aceasta este
solicitata sau inregistrata sunt identice,
similare sau nu sunt similare celor pentru
care marca anterioara este inregistrata,
atunci cand marca anterioara se bucurd de
renume intr-un stat membru sau, in cazul
unei marci europene, in Uniune si
utilizarea marcii ulterioare ar obtine fara
motiv justificat un profit necuvenit din
caracterul distinctiv sau din renumele
marcii anterioare sau cand ea le-ar aduce
atingere;

Amendamentul

(a) daca este identica sau similara unei
marci anterioare, indiferent daca produsele
sau serviciile pentru care aceasta este
solicitata sau Inregistrata sunt identice,
similare sau nu sunt similare celor pentru
care marca anterioara este inregistrata,
atunci cand marca anterioard se bucura de
renume In statul membru pentru care se
cere inregistrarea sau in care este
inregistratd marca sau, in cazul unei marci
a Uniunii Europene, in Uniune si utilizarea
marcii ulterioare ar obtine fard motiv
justificat un profit necuvenit din caracterul
distinctiv sau din renumele marcii
anterioare sau cand ea le-ar aduce atingere;

Justificare

Pare sa existe o eroare de redactare, intrucadt dispozitia nu este compatibild cu cea prevazuta
la articolul 10 alineatul (2) litera (c). Redactarea ar fi presupus faptul ca renumele pe care il

PE529.525/ 15

RO



detine o marcd intr-un alt stat membru constituie un obstacol pentru inregistrarea acesteia in
statul membru pentru care se depune cererea (chiar daca aceastda marca nu se bucura de
renume in statul membru in cauza). Acest amendament clarifica faptul ca exista doar un
obstacol care se datoreaza renumelui pe care il detin marcile nationale din acelasi stat
membru.

Amendamentul 26

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 3 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul

(d) in cazul in care aceasta este exclusd de eliminat
la inregistrare si nu mai poate fi utilizatd

in temeiul legislatiei Uniunii care prevede

protectia denumirilor de origine si a

indicatiilor geografice.

Justificare

In legdturd cu amendamentul la articolul 45 alineatul (2), se propune eliminarea articolului 5
alineatul (3) litera (d), intrucadt acest motiv de refuz este stabilit deja la articolul 4 alineatul (1)
litera (i) si titularii de drepturi ai denumirilor de origine si ai indicatiilor geografice sunt
indreptatiti sa prezinte un act de opozitie. Din punct de vedere tehnic, aceasta este o solutie mai
corectd care vizeazd acelasi obiectiv, fard a fi necesar sa se faca modificari la articolul 9
alineatul (1) la tratarea nulitatii ca urmare a tolerantei.

Amendamentul 27

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul
(5) Statele membre pot permite ca, in (5) Statele membre permit ca, in
circumstante corespunzitoare, sd nu fie circumstante corespunzatoare, sa nu fie
necesar sa se refuze Inregistrarea marcii necesar sa se refuze inregistrarea marcii
sau ca aceasta sa fie declaratd nula atunci sau ca aceasta sd fie declarata nula atunci
cand titularul marcii anterioare sau al cand titularul marcii anterioare sau al
dreptului anterior este de acord cu dreptului anterior este de acord cu
inregistrarea marcii ulterioare. inregistrarea marcii ulterioare.

Justificare

Pare rezonabil sa se permitd inregistrarea pe baza absentei unor motive relative de refuz in
cazul in care titularul unui drept anterior este de acord cu inregistrarea marcii. Nu pare sd fie
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necesar caracterul optional al acestei prevederi pentru statele membre.

Amendamentul 28

Propunere de directiva
Articolul 8 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(c) in cazul in care la baza cererii de
declarare a nulitatii se afla articolul 5
alineatul (3), iar marca anterioard nu s-a
bucurat de un renume in sensul articolului
5 alineatul (3) la data depunerii cererii sau
la data prioritatii marcii inregistrate.

Amendamentul

(c) in cazul 1n care la baza cererii de
declarare a nulitatii se afla articolul 5
alineatul (3) litera (a), iar marca anterioara
nu s-a bucurat de un renume in sensul
articolului 5 alineatul (3) litera (a) 1a data
depunerii cererii sau la data prioritatii
marcii Inregistrate.

Justificare

Intrucat aceasta litera vizeaza renumele unei marci, ar trebui sa se faca referire doar la litera

(a) de la articolul 5 alineatul (3).
Amendamentul 29

Propunere de directiva
Articolul 9 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

(1) Titularul unei marci anterioare in
temeiul articolului 5 alineatele (2) si (3),
care a tolerat, intr-un stat membru,
folosirea unei marci ulterioare inregistrate
in acest stat membru timp de cinci ani
consecutivi, avand cunostinta despre
aceastd utilizare, nu mai este Indreptatit sa
solicite declararea nulitatii pe baza
respectivei marci anterioare pentru
produsele sau serviciile pentru care marca
ulterioara a fost utilizata, cu exceptia
cazului 1n care depunerea marcii ulterioare
a fost efectuata cu rea-credinta.

Amendamentul

(1) Titularul unei marci anterioare in
temeiul articolului 5 alineatul (2) si al
articolului 5 alineatul (3) litera (a), care a
tolerat, Intr-un stat membru, folosirea unei
marci ulterioare Inregistrate in acest stat
membru timp de cinci ani consecutivi,
avand cunostinta despre aceasta utilizare,
nu mai este indreptatit sa solicite
declararea nulitétii pe baza respectivei
marci anterioare pentru produsele sau
serviciile pentru care marca ulterioara a
fost utilizatd, cu exceptia cazului in care
depunerea marcii ulterioare a fost efectuata
cu rea-credinta.

Justificare

Ar trebui sa se faca referire doar la litera (a) de la articolul 5 alineatul (3), intrucdt sunt vizate

marcile anterioare care se bucurd de renume.
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Amendamentul 30

Propunere de directiva
Articolul 10

Textul propus de Comisie

(1) Inregistrarea unei marci confera
titularului s&u urmétoarele drepturi
exclusive.

(2) Fara a aduce atingere drepturilor
titularilor dobéandite inainte de data
depunerii cererii sau de data de prioritate a
marcii inregistrate, titularul unei marci
inregistrate este Indreptatit sa interzica
oricarui tert sa utilizeze, fara
consimtamantul sau, in cadrul

comertului un semn pentru produse sau
servicii in cazul in care :

(a) semnul este identic cu marca si este
utilizat pentru produse sau servicii identice
cu cele pentru care aceasta este
inregistratd §i in cazul in care o astfel de
utilizare afecteazd sau poate afecta
Sfunctia marcii de a garanta pentru
consumatori originea produselor sau a
serviciilor;

(b) semnul este identic sau similar cu
marca si este utilizat pentru produsele sau
serviciile care sunt identice sau similare cu
produsele si serviciile pentru care marca
este Tnregistratd, in cazul 1n care exista un
risc de confuzie din partea publicului;
riscul de confuzie cuprinde riscul de
asociere intre semn i marca;

(c) semnul este identic sau similar marcii,
indiferent daca este utilizat pentru produse
sau servicii care sunt identice, similare sau
nu sunt similare celor pentru care marca
este Tnregistratd, atunci cand marca aceasta
se bucurd de renume intr-un stat membru si
cand prin utilizarea semnului se obtin
foloase necuvenite din caracterul distinctiv
sau renumele marcii ori se aduce atingere
acestora.

(3) In temeiul alineatului (2), poate fi

Amendamentul

(1) Inregistrarea unei marci confera
titularului sdu urmétoarele drepturi
exclusive.

(2) Fara a aduce atingere drepturilor
titularilor dobéandite inainte de data
depunerii cererii sau de data de prioritate a
marcii inregistrate, titularul unei marci
inregistrate este Indreptétit sd interzica
oricarui tert sa utilizeze, fara
consimtamantul sau, in cadrul

comertului un semn pentru produse sau
servicii in cazul in care:

(a) semnul este identic cu marca si este
utilizat pentru produse sau servicii identice
cu cele pentru care aceasta este
inregistrata;

(b) fard a aduce atingere literei (a),
semnul este identic sau similar cu marca si
este utilizat pentru produsele sau serviciile
care sunt identice sau similare cu produsele
si serviciile pentru care marca este
inregistrata, 1n cazul in care exista un risc
de confuzie din partea publicului; riscul de
confuzie cuprinde riscul de asociere intre
semn $i marca;

(c) semnul este identic sau similar marcii ,
indiferent daca este utilizat pentru produse
sau servicii care sunt identice, similare sau
nu sunt similare celor pentru care marca
este inregistrata, atunci cAnd marca aceasta
se bucurd de renume intr-un stat membru si
cand prin utilizarea semnului se obtin
foloase necuvenite din caracterul distinctiv
sau renumele marcii ori se aduce atingere
acestora.

(3) In temeiul alineatului (2), poate fi
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interzis, in special:

(a) sa se aplice semnul pe produse sau pe
ambalajul acestora;

(b) sa se ofere produsele, sa fie
comercializate sau sa fie detinute 1n acest
scop sau sa se ofere sau sa se furnizeze
servicii sub acest semn;

(c) s se importe sau sa se exporte
produsele sub acest semn;

(d) sa se utilizeze semnul ca denumire
comerciala sau ca nume al societatii ori ca
parte a unei denumiri comerciale sau a
numelui unei societatii;

(e) sa se utilizeze semnul in documentele
de afaceri sau in publicitate;

(f) sa se utilizeze semnul in publicitatea
comparativa Intr-un mod care contravine
Directivei 2006/114/CE.

(4) Titularul unei marci Inregistrate este, de
asemenea, Indreptdtit sa interzicd importul
de produse in temeiul alineatului (3) litera
(c) In masura in care numai expeditorul de
produse actioneaza in scopuri comerciale.

(5) Titularul unei marci Inregistrate este
indreptatit sa Tmpiedice toate partile terte
sd introduca, in contextul unei activitati
comerciale, produse pe teritoriul vamal al
statului membru 1n care este inregistrata
marca, fard a le pune 1n libera circulatie in
statul respectiv, atunci cand acele produse,
inclusive ambalajele, provin din tari terte

interzis, in special:

(a) sa se aplice semnul pe produse sau pe
ambalajul acestora;

(b) sa se ofere produsele, sa fie
comercializate sau sa fie detinute 1n acest
scop sau sa se ofere sau sa se furnizeze
servicii sub acest semn;

(c) sa se importe sau sd se exporte
produsele sub acest semn;

(d) sa se utilizeze semnul ca denumire
comerciala sau ca nume al societatii ori ca
parte a unei denumiri comerciale sau a
numelui unei societati;

(e) sa se utilizeze semnul in documentele
de afaceri sau 1n publicitate;

(f) sa se utilizeze semnul 1n publicitatea
comparativa intr-un mod care contravine
Directivei 2006/114/CE.

(4) Titularul unei marci inregistrate este, de
asemenea, indreptatit sd interzica importul
in Uniune de produse livrate in loturi
mici, potrivit definitiei din Regulamentul
(UE) nr. 608/2013, in masura in care
numai expeditorul de produse actioneaza in
scopuri comerciale §i in cazul in care
aceste produse, inclusiv ambalajul, poarti
farad autorizatie o marcd care este identica
cu marca inregistratd pentru
comercializarea produselor respective sau
care nu poate fi diferentiatd, in aspectele
sale esentiale, de marca respectiva. In
cazul in care sunt luate asemenea mdsuri,
statele membre se asigurd cd persoanele
fizice sau juridice care au comandat
bunurile sunt informate in legdturad cu
motivele care stau la baza masurilor,
precum $i cu drepturile lor legale
opozabile expeditorului.

(5) Titularul unei marci inregistrate este
indreptatit sa impiedice toate partile terte
sd introduca, in contextul unei activitati
comerciale, produse pe teritoriul vamal al
statului membru 1n care este inregistrata
marca, fard a le pune 1n libera circulatie in
statul respectiv, atunci cand acele produse,
inclusiv ambalajele, provin dintr-o tard
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si poarta, fara a fi autorizate, o marca
identicd cu marca inregistrata pentru
respectivele produse sau care nu poate fi
diferentiatd, in aspectele sale esentiale, de
acea marca.

(6) Atunci cand, anterior datei intrarii in
vigoare a dispozitiilor necesare pentru a se
conforma Directivei 89/104/CEE, in
temeiul legislatiei unui stat membru nu
putea fi interzisa utilizarea unui semn in
conditiile prevazute la alineatul (2) literele
(b) sau (c) , dreptul conferit de marca nu
poate fi invocat pentru a Impiedica
continuarea folosirii semnului.

(7) Alineatele (1), (2), (3) si (6) nu aduc
atingere dispozitiilor in orice stat membru
referitoare la protectia impotriva utilizarii
unui semn in alte scopuri decat acelea de a
distinge produsele sau serviciile, atunci
cand utilizarea acestui produs fard motive
intemeiate atrage foloase necuvenite din
caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora.

tertd si poartd, fard a fi autorizate, o marca
identica cu marca inregistratd in mod
valabil pentru respectivele produse sau
care nu poate fi diferentiata, in aspectele
sale esentiale, de acea marca. Fdard a aduce
atingere obligatiilor autoritatilor vamale
de a efectua controale vamale
corespunzdtoare, in conformitate cu
articolul 1 din Regulamentul (UE) nr.
608/2013, aceasta dispozitie nu se aplicd
in cazul in care terta parte dovedeste cd
destinatia finald a bunurilor este o tard
din afara Uniunii i titularul marcii
Uniunii Europene nu poate dovedi ci
marca sa este, de asemenea, inregistratd
in mod valabil in tara de destinatie finala
respectivi. In cazul in care tara de
destinatie finala nu a fost inca
determinata, titularul marcii Uniunii
Europene are dreptul de a impiedica orice
tertd parte sa scoatd din nou bunurile din
Uniune, exceptind cazul cind terta parte
dovedeste cd destinatia finala a bunurilor
este o tard din afara Uniunii si titularul
madrcii Uniunii Europene nu poate dovedi
cd marca sa este, de asemenea,
inregistrata in mod valabil in tara de
destinatie finald respectiva.

(6) Atunci cand, anterior datei intrarii in
vigoare a dispozitiilor necesare pentru a se
conforma Directivei 89/104/CEE, in
temeiul legislatiei unui stat membru nu
putea fi interzisa utilizarea unui semn in
conditiile prevazute la alineatul (2) literele
(b) sau (c) , dreptul conferit de marca nu
poate fi invocat pentru a impiedica
continuarea folosirii semnului.

(7) Alineatele (1), (2), (3) si (6) nu aduc
atingere dispozitiilor In orice stat membru
referitoare la protectia impotriva utilizarii
unui semn in alte scopuri decat acelea de a
distinge produsele sau serviciile, atunci
cand utilizarea acestui produs fard motive
intemeiate atrage foloase necuvenite din
caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora.
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Amendamentul 31

Propunere de directiva
Articolul 11 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) aplicarea, 1n cursul schimburilor
comerciale, a unui semn identic sau similar
marcii pe prezentare, pe ambalaj sau pe
alte suporturi pe care poate fi aplicata
marca;

Amendamentul

(a) aplicarea, in cursul schimburilor
comerciale, a unui semn care este,
conform dispozitiilor de la articolul 5
alineatul (1) din prezenta directivd, identic
sau similar marcii pe ambalaj, pe etichete,
pe elementele de securitate, pe
dispozitivele care atestd autenticitatea sau
pe orice alte suporturi pe care poate fi
aplicata marca;

Justificare

Termenul ,, prezentare” utilizat in aceasta dispozitie este un termen juridic din domeniul artei
care nu este aplicabil in toate jurisdictiile UE. Pentru a mari eficacitatea dispozitiei,
formularea folosita pentru a descrie etichetele, ambalajul sau alte elemente ar trebui
clarificata pentru a garanta ca cele mai frecvente elemente de ambalare si componente folosite

de falsificatori sunt cuprinse in dispozitie.

Amendamentul 32

Propunere de directiva
Articolul 11 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) oferirea, introducerea pe piata sau
detinerea in aceste scopuri a prezentarilor,
ambalajelor sau a altor suporturi pe care se
aplica marca, precum si importul sau
exportul acestor suporturi.

Amendamentul

(b) oferirea, introducerea pe piata sau
detinerea in aceste scopuri a ambalajelor,
etichetelor, elementelor de securitate,
dispozitivelor care atestd autenticitatea
sau a oricdror alte suporturi pe care se
aplicd marca, precum si importul sau
exportul acestor suporturi.

Justificare

Termenul ,, prezentare” utilizat in aceasta dispozitie este un termen juridic din domeniul artei
care nu este aplicabil in toate jurisdictiile UE. Pentru a mari eficacitatea dispozitiei,
formularea folositd pentru a descrie etichetele, ambalajul sau alte elemente ar trebui
clarificata pentru a garanta cd cele mai frecvente elemente de ambalare si componente folosite

de falsificatori sunt cuprinse in dispozitie.
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Amendamentul 33

Propunere de directiva
Articolul 14 — alineatul 1 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(c) a marcii, cu scopul de a identifica sau a
face o trimite la produsele sau serviciile ca
fiind ale titularului marcii, in special atunci
cand utilizarea marcii se impune pentru
indicarea destinatiei unui produs sau a
unui serviciu, in special ca accesorii sau
Ppiese detasate.

Primul paragraf se aplica numai in cazul
in care utilizarea de catre un tert se face in
conformitate cu practicile loiale Tn materie
industriala sau comerciala.

(2) Utilizarea de catre un tert este
considerata ca fiind contrara practicilor
loiale, in special in urmétoarele cazuri:

(a) atunci cand lasa impresia ca existd o
legatura comerciala intre tert si titularul
marcii;

(b) atunci cand atrage foloase necuvenite
din caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora, fara
motive intemeiate.

(3) Dreptul conferit de marca nu permite
titularului sau s interzica unui tert

Amendamentul

(c) a marcii, cu scopul de a identifica sau a
face o trimite la produsele sau serviciile ca
fiind ale titularului mércii, in special atunci
cand utilizarea marcii:

(i) se impune pentru indicarea destinatiei
unui produs sau unui serviciu, in special ca
accesorii sau piese detasate;

(ii) se face prin publicitate comparativd,
cu respectarea tuturor conditiilor stabilite
in Directiva 2006/114/CE I;

(iii) se face pentru a propune atentiei
consumatorilor vinzarea de bunuri
originale care au fost vindute initial de
titularul marcii sau cu consimtamdantul
acestuia;

(iv) se face pentru a propune o alternativi
legitima la bunurile sau serviciile oferite
de proprietarul mdrcii;

(v) se face in scop de parodie, exprimare
artistica, criticd sau comentariu ;

Prezentul alineat se aplica numai 1n cazul
in care utilizarea de catre un tert se face in
conformitate cu practicile loiale in
domeniul industrial sau comercial.

(2) Utilizarea de céatre un tert este
considerata ca fiind contrara practicilor
loiale, in special in urmatoarele cazuri:

(a) atunci cand lasa impresia ca existd o
legatura comerciald Intre tert si titularul
marcii;

(b) atunci cand atrage foloase necuvenite
din caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora, fara
motive Intemeiate.

(3) Dreptul conferit de marca nu permite
titularului sau sa interzica unui tert
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utilizarea, in cadrul comertului, a unui
drept anterior cu aplicabilitate locald daca
acest drept este recunoscut prin legislatia
statului membru In cauza si in limita
teritoriului in care este recunoscut.

Amendamentul 34

Propunere de directiva
Articolul 14 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

(2) Utilizarea de catre un tert este
consideratd ca fiind contrard practicilor
loiale, in special in urmatoarele cazuri:

(a) atunci cind lasd impresia cd existd o

legaturd comerciald intre tert si titularul
marcii;

(b) atunci cind atrage foloase necuvenite
din caracterul distinctiv sau din renumele

madrcii ori aduce atingere acestora, fara
motive intemeiate.

Amendamentul 35

Propunere de directiva
Articolul 14 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 36

Propunere de directiva
Articolul 16 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

utilizarea, in cadrul comertului, a unui
drept anterior cu aplicabilitate locald daca
acest drept este recunoscut prin legislatia
statului membru In cauza si in limita
teritoriului in care este recunoscut.

Amendamentul

eliminat

Amendamentul

(2a) Marca nu permite titularului sau sa
interzica utilizarea acesteia de catre terti
dintr-un motiv intemeiat, legat de orice
utilizare necomerciald a marcii.

Amendamentul

(3a) Data de incepere a perioadei de cinci
ani mentionatd la alineatele (1), (2) si (3)
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este inscrisd in registru.

Justificare

Modalitatile diferite de calculare a datei de incepere a perioadei de cinci ani pot crea
dificultati altor utilizatori in determinarea duratei acestei perioade. Inscrierea in registru a
datei de debut a perioadei ar asigura un acces mai simplu al utilizatorilor la aceasta

informatie.

Amendamentul 37

Propunere de directiva
Articolul 22 — alineatul 3

Textul propus de Comisie Amendamentul

(3) Fard a aduce atingere alineatului (2), eliminat
cesiunea mdrcii se face in scris $i necesitd

semndtura pdrtilor contractante, in afard

de cazul in care rezulta dintr-o hotdrdre

Jjudecatoreascd; in caz contrar, cesiunea

este nuld.

Justificare

Nu este necesar sa se introduca o cerinta privind forma pe care trebuie sa o imbrace cesiunea
marcii, iar aceasta dispozitie nu aduce valoare adaugata. Aceasta dispozitie ar aduce atingere
libertatii partilor de a alege forma in care doresc sa realizeze aceasta operatiune. Desi, in
practica, este foarte probabil ca se va opta pentru aceastd modalitate de cesiune, impunerea
cerintei ar crea un impediment inutil in cazul comertului electronic. De asemenea, in legislatia
nationald a numeroase state membre, stabilirea unor cerinte detaliate pentru transferurile de

proprietate este foarte putin intalnitd.

Amendamentul 38

Propunere de directiva
Articolul 22 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul
(4) La cererea uneia dintre parti, transferul (4) La cererea uneia dintre parti, transferul
se Inscrie in registru si se publica. se Inscrie in registru si se publica, in cazul

in care partea solicitanta a furnizat
oficiului probe documentare care atestd
transferul.
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Justificare

Pare justificat sa se permita oficiului sa solicite anumite probe documentare.

Amendamentul 39

Propunere de directiva
Articolul 22 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

(5) Pana cand transferul nu este inscris in
registru, succesorul in drepturi nu poate sa
invoce drepturile care decurg din
inregistrarea marcii impotriva tertilor.

Amendamentul

(5) Pana cand cererea de inregistrare a
transferului nu a fost primitdi de oficiu,
succesorul in drepturi nu poate sa invoce
drepturile care decurg din inregistrarea
marcii impotriva tertilor.

Justificare

Nu pare a fi corect ca noul titular al marcii sa fie dependent de viteza cu care oficiul va inscrie
transferul in registru. In urma achizitiei drepturilor asupra marcii si a completarii unei cereri
corespunzatoare la oficiul pentru marci, noul titular al marcii ar trebui sa fie, totodatd, in

mdsurd sa isi invoce drepturile impotriva tertilor.

Amendamentul 40

Propunere de directiva
Articolul 28

Textul propus de Comisie

Articolul 28
Definitii

In sensul prezentei sectiuni, se aplica
urmdtoarele:

(1) ,marcd de garantare sau de
certificare” inseamnd o marcd desemnatd
astfel la data depunerii cererii si care este
in mdsurd sd faca distinctia intre
produsele sau serviciile pentru care
originea geograficd, materialul, modul de
fabricare a produselor sau de prestare a
serviciilor, calitatea, exactitatea sau alte
caracteristici ale produselor si serviciilor
sunt certificate de cdtre titularul marcii si
produsele si serviciile care nu beneficiazd
de o astfel de certificare;

Amendamentul

eliminat
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(2) ,,marcda colectivi’” inseamnd o marcd
desemnata astfel la data depunerii cererii
si care este in mdsurd sd faca distinctia
intre produsele sau serviciile membrilor
unei asociatii care detine drepturile
asupra mdarcii si produsele sau serviciile
altor intreprinderi.

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sd fie mai bine structurat, definitiile propuse la
articolul 28 sunt transferate la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 41

Propunere de directiva
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) Solicitantul unei marci colective (1) Solicitantul unei marci colective
prezinta regulamentul de utilizare a prezinta oficiului regulamentul de utilizare
acesteia. a acesteia.
Justificare

In scopul clarificarii legislatiei §i pentru a evita incertitudinile in legdturd cu locul unde trebuie
prezentat acest regulament.

Amendamentul 42

Propunere de directiva
Articolul 38 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) O cerere de inregistrare a unei marci (1) O cerere de inregistrare a unei marci
contine: contine, cel putin:

Amendamentul 43

Propunere de directiva
Articolul 40 — alineatul 6
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Textul propus de Comisie

(6) In cazul in care solicitantul solicita
inregistrarea pentru mai multe clase,
produsele si serviciile sunt grupate in
functie de clasele cuprinse in Clasificarea
Nisa, fiecare grup fiind precedat de
numarul clasei careia i apartine respectivul
grup de produse sau servicii $i prezentat in
ordinea claselor.

Amendamentul

(6) In cazul in care solicitantul solicita
inregistrarea pentru mai multe clase, acesta
grupeazd produsele si serviciile In functie
de clasele cuprinse in Clasificarea Nisa,
fiecare grup fiind precedat de numarul
clasei careia i apartine respectivul grup de
produse sau servicii si le prezintd in
ordinea claselor.

Justificare

Se clarifica faptul ca responsabilitatea de a grupa produsele si serviciile in functie de clase ii

revine solicitantului, nu oficiului.

Amendamentul 44

Propunere de directiva
Articolul 41

Textul propus de Comisie

Examinarea ex officio pe care oficiile o
intreprind pentru a decide dacd o cerere
de inregistrare a unei mdrci este eligibila
pentru inregistrare se limiteazd la absenta
motivelor absolute de refuz previzute la
articolul 4.

Amendamentul 45

Propunere de directiva
Articolul 42 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

eliminat

Amendamentul

(2a) Statele membre care au stabilit
proceduri de opozitie bazate pe motive
absolute acoperite de articolul 4 nu
trebuie sa pund in aplicare dispozitiile
prezentului articol.
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Justificare

Este inutil sa se impuna o procedura ineficienta privind observatiile de catre partile terte
statelor membre care dispun deja de o procedura de opozitie pe baza acelorasi motive
absolute. Aceasta duplicitate nu are sens. Prin urmare, se propune ca aceasta dispozitie sa fie

optionald pentru statele membre respective.

Amendamentul 46

Propunere de directiva
Articolul 45 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

(2) Procedura administrativa mentionata la
alineatul (1) prevede ca cel putin titularul
unuia dintre drepturile anterioare
enumerate la articolul 5 alineatele (2) si (3)
trebuie sa fie in masura sa prezinte un act
de opozitie.

Amendamentul

(2) Procedura administrativa mentionata la
alineatul (1) prevede ca cel putin titularul
unuia dintre drepturile anterioare
enumerate la articolul 4 alineatul (1) litera
(i), la articolul 5 alineatul (2) si la
articolul 5 alineatul (3) litera (a) trebuic
sd fie in masura sa prezinte un act de
opozitie. Un act de opozitie poate fi
prezentat pe baza unuia sau mai multor
drepturi anterioare, cu conditia ca toate
acestea sa apartind aceluiasi titular,
precum i pe baza totalitatii produselor
sau serviciilor sau a unei pirti a
produselor sau serviciilor pentru care
dreptul anterior a fost inregistrat sau
solicitat, si poate fi exercitat impotriva
totalitatii produselor sau serviciilor sau a
unei parti a produselor sau serviciilor
pentru care a fost solicitatd marca
contestatd.

Justificare

There is a need to harmonise national opposition procedures due to the fact that some Member
States allow oppositions based on several earlier marks while others request oppositions based
on only one earlier mark. Similarly, in certain Member States oppositions may be based on only
one of the classes for which the earlier mark is registered, while in others an opposition may be
based on all classes covered by the earlier mark(s) and directed against all the classes covered
by the contested mark. This forces the opponent to file several oppositions, with increased fees,
costs and administrative burden. Furthermore, when oppositions directed against the same
mark and/or based on several earlier marks are assigned to different examiners, the risk exists
that contradictory decisions are taken. The harmonisation would have the further advantage of
having one and the same procedure both at national and European level, thus facilitating the
comprehension of the different systems by owners and representatives disseminated throughout
Europe. As regards the reference, only point (a) of Article 5(3) should be referred to because
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the earlier trade marks with a reputation are referred to.

Amendamentul 47

Propunere de directiva
Articolul 45 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

(3) Partea care a formulat opozitia si
solicitantul beneficiaza de cel putin doua
luni inainte de inceperea procedurii de
opozitie pentru a negocia posibilitatea unei
solutionari amiabile intre parti.

Amendamentul

(3) Partilor li se acorda, la cererea lor
comund, un termen de minimum doua
luni pe durata procedurii de opozitie
pentru a negocia posibilitatea unei
solutionari amiabile intre parti.

Justificare

Acordarea automata a unei perioade de deliberare este eliminatd intrucdt este ineficientd, insa
o perioada de deliberare de minimum doud luni se propune daca partile o solicita in comun.

Amendamentul 48

Propunere de directiva
Articolul 47 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

(1) Statele membre prevad o procedura
administrativa de decadere din drepturi sau
de declarare a nulitatii unei marci la oficiile
lor.

Amendamentul

(1) Statele membre prevad o procedura
administrativa eficientd si rapida de
decddere din drepturi sau de declarare a
nulitatii unei marci la oficiile lor.

Justificare

Aceasta modificare punctuald reflecta dispozitia de la articolul 45 si solicita sd se aplice o

,,procedurd administrativa eficientd si rapida’”.

Amendamentul 49

Propunere de directiva
Articolul 47 — alineatul 4 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

(4a) O cerere de decadere din drepturi sau
de declarare a nulitatii unei marci poate fi
depusd impotriva totalititii produselor sau
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serviciilor sau a unei parti a produselor
sau serviciilor pentru care a fost
inregistrati marca contestatd.

Justificare

The proposal of the Commission obliges Member States to provide for an administrative
procedure to challenge the validity of a trade mark registration before their offices. In order to
increase effectiveness of national cancellation procedures, to align them with European
cancellation procedures, reduce fees, costs and administrative burden, it is proposed that an
application for revocation may be directed against part or the totality of the goods or services
covered by the contested mark. This way, Member States will not be allowed to make
cancellation administrative actions conditional upon the fact that they are directed only against
one class of the contested mark.

Amendamentul 50

Propunere de directiva
Articolul 47 — alineatul 4 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(4b) O cerere de declarare a nulititii unei
madrci poate fi depusdi pe baza unuia sau
mai multor drepturi anterioare, cu
conditia ca toate acestea sa apartind
aceluiasi titular.

Justificare

The proposal of the Commission obliges Member States to provide for an administrative
procedure to challenge the validity of a trade mark registration before their offices. In order to
increase effectiveness of national cancellation procedures, to align them with European
cancellation procedures, reduce fees, costs and administrative burden, it is proposed that an
application for revocation may be directed against one or more earlier right, as well as on part
or the totality of the goods or services covered by the earlier right. This way, Member States
will not be allowed to make cancellation administrative actions conditional upon the fact that
they are based only on one earlier right.

Amendamentul 51

Propunere de directiva
Articolul 48 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) in procedurile administrative de (1) In procedurile de declarare a nulitatii pe
declarare a nulitatii pe baza existentei unei baza existentei unei marci inregistrate cu o
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marci inregistrate cu o data de depunere
sau cu o data de prioritate anterioara, in
cazul in care titularul marcii ulterioare
solicitd acest lucru, titularul marcii
anterioare prezinta dovada cd, 1n perioada
de cinci ani care preceda data cererii de
declarare a nulitatii, marca anterioara a fost
utilizata in mod efectiv, astfel cum se
prevede la articolul 16, pentru produsele
sau serviciile pentru care marca este
inregistrata si pe care titularul le invoca
drept justificare pentru cererea sa sau ca
existd motive Intemeiate pentru neutilizare,
cu conditia ca perioada de cinci ani in care
marca anterioard ar fi trebuit sa fie utilizata
in mod efectiv sa fi expirat la data cererii
de declarare a nulitatii.

data de depunere sau cu o data de prioritate
anterioard, in cazul in care titularul marcii
ulterioare solicita acest lucru, titularul
marcii anterioare prezinta dovada ca, in
perioada de cinci ani care preceda data
cererii de declarare a nulitétii, marca
anterioara a fost utilizata in mod efectiv,
astfel cum se prevede la articolul 16,
pentru produsele sau serviciile pentru care
marca este inregistrata si pe care titularul le
invoca drept justificare pentru cererea sa
sau ca exista motive intemeiate pentru
neutilizare, cu conditia ca perioada de cinci
ani In care marca anterioara ar fi trebuit sa
fie utilizata in mod efectiv sa fi expirat la
data cererii de declarare a nulitatii.

Justificare

Se urmareste clarificarea faptului ca motivele care justifica neutilizarea unei marci pot fi
prezentate fie intr-o procedurd administrativd, fie intr-o procedura judiciara.

Amendamentul 52

Propunere de directiva
Articolul 52

Textul propus de Comisie

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza intre ele, precum si cu agentia,
pentru a promova convergenta practicilor si
a instrumentelor si pentru a obtine rezultate
coerente in examinarea si inregistrarea
madrcilor.

Amendamentul 53

Propunere de directiva

Amendamentul

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza in mod eficace intre ele,
precum si cu agentia, pentru a promova
convergenta practicilor si a instrumentelor
si pentru a obtine rezultate mai coerente in
examinarea $i inregistrarea marcilor.

Capitolul 3 — sectiunea 3 a (noud) — articolul 51 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

SECTIUNEA 34
COMUNICAREA CU OFICIUL
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Articolul 51 a
Comunicarea cu oficiul

Partile la procedurd sau, dacda sunt
desemnati, reprezentantii acestora,
desemneaza o adresa oficiala pe teritoriul
unuia dintre statele membre pentru toate
comunicarile oficiale cu oficiul.

Justificare

Practica anumitor state membre de a solicita stabilirea unei adrese de serviciu pe teritoriul lor
pentru primirea notificarilor de la oficiu constituie o sursa inutila de intdrzieri si costuri, ca
urmare a necesitatii de a identifica, desemna si remunera un reprezentant local. Complexitatea
acestei proceduri ar putea crea un obstacol in calea depunerii marcilor nationale si ar putea
impiedica stabilirea unui echilibru intre nivelul unitar §i cel national al sistemului european al

marcilor.

Amendamentul 54

Propunere de directiva
Articolul 53

Textul propus de Comisie

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza cu agentia in toate sectoarele in
care isi desfasoara activitatea, altele decat
cele mentionate la articolul 52, care sunt
relevante pentru protectia marcilor in
Uniune.

Amendamentul

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza in mod eficace cu agentia n
toate sectoarele 1n care isi desfagoara
activitatea, altele decat cele mentionate la
articolul 52, care sunt relevante pentru
protectia marcilor in Uniune.
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