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Legenda simbolurilor utilizate

*  Procedura de consultare
***  Procedura de aprobare
***|  Procedura legislativa ordinard (prima lectura)
***||  Procedura legislativa ordinara (a doua lectura)
***|[I  Procedura legislativa ordinara (a treia lectura)

(Procedura indicata se bazeaza pe temeiul juridic propus in proiectul de act.)

Amendamente la un proiect de act

Tn amendamentele Parlamentului, modificarile aduse proiectului de act sunt
evidentiate prin caractere cursive aldine. Evidentierea cu caractere cursive
simple este o indicatie pentru serviciile tehnice, referitoare la elemente ale
proiectului de act propuse pentru a fi corectate in vederea elaborarii textului
final (de exemplu elemente evident gresite sau omise intr-o anumita versiune
lingvistica). Propunerile de corectura sunt supuse acordului serviciilor
tehnice in cauza.

Antetul amendamentelor referitoare la un act existent pe care proiectul de act
urmareste sa il modifice cuprinde doua randuri suplimentare prin care se
indicd actul existent si, respectiv, dispozitia vizata a acestuia. Fragmentele
preluate ca atare dintr-o dispozitie a unui act existent pe care Parlamentul
doreste sa o modifice, dar pe care proiectul de act nu a modificat-0, sunt
evidentiate cu caractere aldine. Eventualele eliminari ale unor astfel de
fragmente sunt semnalate prin simbolul [...].
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PROIECT DE REZOLUTIE LEGISLATIVA A PARLAMENTULUI EUROPEAN

referitoare la propunerea de directiva a Parlamentului European si a Consiliului de
apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la marci (reformare)
(COM(2013)0162 — C7-0088/2013 — 2013/0089(COD))

(Procedura legislativa ordinara - reformare)
Parlamentul European,

— avand in vedere propunerea Comisiei prezentatd Parlamentului European si Consiliului
(COM(2013)0162),

— avand in vedere articolul 294 alineatul (2) si articolul 114 din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene, in temeiul carora propunerea a fost prezentata de catre
Comisie (C7-0088/2013),

— avand in vedere articolul 294 alineatul (3) din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene,

— avand in vedere avizul Comitetului Economic si Social European din 11 iulie 20131,

— avand in vedere Acordul interinstitutional din 28 noiembrie 2001 privind utilizarea mai
structurata a tehnicii de reformare a actelor legislativez,

— avand in vedere articolele 87 si 55 din Regulamentul sdu de procedura,

— avand in vedere raportul Comisiei pentru afaceri juridice, precum si avizele Comisiei
pentru comert international si Comisiei pentru piata internd si protectia consumatorilor
(A7-0032/2014),

A. ntrucat grupul de lucru consultativ al serviciilor juridice ale Parlamentului European,
Consiliului si Comisiei considera cd propunerea in cauza nu contine nicio modificare de
fond 1n afara celor care au fost identificate ca atare in propunere si intrucét, in ceea ce
priveste codificarea dispozitiilor neschimbate din actele precedente cu respectivele
modificari, propunerea se limiteaza la o simpla codificare a actelor existente, fara
modificari de fond ale acestora,

1. adopta pozitia in prima lecturad prezentata in continuare, modificata pentru a tine seama de
recomandarile grupului de lucru consultativ al serviciilor juridice ale Parlamentului
European, Consiliului si Comisiei;

2. solicita Comisiei sa il sesizeze din nou in cazul in care intentioneaza sd modifice in mod
substantial propunerea sau sa o inlocuiasca cu un alt text;

3. incredinteaza Presedintelui sarcina de a transmite Consiliului si Comisiei, precum si
parlamentelor nationale pozitia Parlamentului.

L JO C 327, 12.11.2013, p. 42.
2 JO C 77, 28.3.2002, p. 1.
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Amendamentul 1

Propunere de directiva
Referirea 1

Textul propus de Comisie

avand in vedere Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene si, in
special, articolul 114 ,

Amendamentul

avand in vedere Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene, in special
articolul 114 alineatul (1),

Justificare

Ar trebui sa se faca referire la temeiul juridic complet.

Amendamentul 2

Propunere de directiva
Considerentul 5

Textul propus de Comisie

(5) Tn concluziile sale din 25 mai 2010 cu
privire la viitoarea revizuire a sistemului
marcilor din Uniunea Europeanézo,
Consiliul a invitat Comisia sd prezinte
propuneri de revizuire a Regulamentului
(CE) nr. 207/2009 si a Directivei
2008/95/CE. Tn acest context, revizuirea
directivei sus-mentionate ar trebui sa
contind masuri menite sd o facd mai
coerentd cu Regulamentul (CE) nr.
207/2009, reducénd astfel elementele de
divergenta din cadrul sistemului marcilor
din Europa, in ansamblu.

20J0 C 140, 29.5.2010, p. 22.
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Amendamentul

(5) Tn concluziile sale din 25 mai 2010 cu
privire la viitoarea revizuire a sistemului
marcilor din Uniunea Europeanézo,
Consiliul a invitat Comisia s prezinte
propuneri de revizuire a Regulamentului
(CE) nr. 207/2009 si a Directivei
2008/95/CE. Tn acest context, revizuirea
directivei sus-mentionate ar trebui sa
contind masuri menite sa o faca mai
coerentd cu Regulamentul (CE) nr.
207/2009, reducénd astfel elementele de
divergenta din cadrul sistemului marcilor
din Europa, n ansamblu, dar mentinind
totodatd protectia mdrcilor nationale ca o
optiune atractivi pentru solicitanti. In
acest context, ar trebui sd se garanteze o
relatie de complementaritate intre
sistemul marcilor la nivelul Uniunii
Europene si sistemele mdrcilor nationale.

2030 C 140, 29.5.2010, p. 22.
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Justificare

Este important sa se sublinieze natura complementara a protectiei marcilor la nivel national

si la nivelul Uniunii.

Amendamentul 3

Propunere de directiva
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10) Este fundamental sa se asigure faptul
ca marcile inregistrate beneficiaza de
aceeasi protectie in sistemele juridice ale
tuturor statelor membre si ca marcile la
nivel national beneficiaza de aceeasi
protectie ca marcile europene. In
conformitate cu protectia extinsa acordata
marcilor europene care se bucura de un
renume Tn Uniune, ar trebui sa se acorde,
de asemenea, o protectie extinsa la nivel
national tuturor marcilor inregistrate care
se bucura de un renume intr-un anumit stat
membru.

Amendamentul

(10) Este fundamental sa se asigure faptul
ca marcile inregistrate beneficiaza de
aceeasi protectie Tn sistemele juridice ale
tuturor statelor membre si ca marcile la
nivel national beneficiaza de aceeasi
protectie ca marcile Uniunii Europene. Tn
conformitate cu protectia extinsa acordata
marcilor Uniunii Europene care se bucura
de un renume n Uniune, ar trebui sa se
acorde, de asemenea, o protectie extinsa la
nivel national tuturor marcilor inregistrate
care se bucurd de un renume intr-un anumit
stat membru.

(Aceasta modificare se aplica intregului
text legislativ supus examinarii; adoptarea
sa impune adaptari tehnice in intregul
text.)

Justificare

Acest amendament ilustreaza modificarea desemnarii, astfel cum a fost propusa in cadrul

regulamentului.

Amendamentul 4

Propunere de directiva
Considerentul 13

Textul propus de Comisie

(13) In acest scop, este oportun si se
stabileasca o lista exemplificativd de semne
care pot constitui o marca, daca sunt
potrivite sa distinga produsele sau

RR\1015735R0.doc
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Amendamentul

(13) In acest scop, este oportun si se
stabileasca o lista exemplificativd de semne
care pot constitui o marca, daca sunt
potrivite sa distinga produsele sau
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serviciile unei intreprinderi de cele ale altor
intreprinderi. Pentru a indeplini obiectivele
sistemului de Tnregistrare a marcilor, care
constau 1n asigurarea securitatii juridice si
a unei bune administrari, se impune, de
asemenea, ca semnul sd poata fi reprezentat
intr-un mod care sa permita identificarea
cu precizie a obiectului protectiei. Prin
urmare, ar trebui sa se autorizeze ca un
semn sa fie reprezentat in orice forma
corespunzatoare si deci nu neaparat prin
mijloace grafice, atata timp cat
reprezentarea sa ofera garantii
satisfacatoare 1n acest sens.

serviciile unei intreprinderi de cele ale altor
intreprinderi. Pentru a indeplini obiectivele
sistemului de inregistrare a marcilor, care
constau Tn asigurarea securitatii juridice si
a unei bune administrari, se impune, de
asemenea, ca semnul sd poata fi reprezentat
n registru Tntr-un mod clar, precis,
autonom, usor accesibil, durabil si
obiectiv. Prin urmare, ar trebui sa se
autorizeze ca un semn sa fie reprezentat in
orice forma corespunzatoare si deci nu
neapdrat prin mijloace grafice, atata timp
cat reprezentarea sa foloseste tehnologii
universal disponibile si ofera garantii
satisfacatoare 1n acest sens.

Justificare

Ar trebui sa se specifice ca o reprezentare poate imbrdca orice forma atdta vreme cdt

utilizeaza tehnologii universal disponibile.

Amendamentul 5

Propunere de directiva
Considerentul 19

Textul propus de Comisie

(19) Pentru a asigura securitatea juridica
si claritatea, este necesar sa se clarifice
Sfaptul cd unei marci i se acordd protectie,
nu numai in cazul unei similitudini, ci si
n cazul unui semn identic utilizat pentru
produse si servicii identice, numai daca si
in mdsura in care functia principali a
mdrcii, care constd in garantarea originii
comerciale a produselor si a serviciilor,
este afectatd.

Amendamentul

eliminat

Justificare

Eliminarea se datoreaza textului suprimat de la articolul 10.

PE516.713v02-00
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Amendamentul 6

Propunere de directiva
Considerentul 22

Textul propus de Comisie

(22) Cu scopul de a consolida protectia
marcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci
inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice partile terte sd introducd produse
pe teritoriul vamal al statului membru, fara
a le pune 1n libera circulatie 1n statul
respectiv, atunci cand acele produse provin
din tari terte si poartd, fara a fi autorizate, o
marca In esentd identicd cu marca
inregistratd pentru produsele respective.

RR\1015735R0.doc
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Amendamentul

(22) Cu scopul de a consolida protectia
marcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci
inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice partile terte sd introducd produse
contrafacute pe teritoriul vamal al statului
membru, fard a le pune in libera circulatie
n statul respectiv, atunci cand acele
produse provin din tari terte si poarta, fara
a fi autorizate, o marca 1n esenta identica
cu marca inregistrata pentru produsele
respective. Aceastd dispozitie nu ar trebui
sd aduca atingere intereselor comertului
legitim cu bunuri care pot fi introduse pe
piata tarilor de destinatie in conditii
legale. Pentru a nu stanjeni fluxurile
legitime de bunuri, aceasta dispozitie ar
trebui deci sd nu se aplice in cazul in care
terta parte furnizeazd dovezi care atestd
cd destinatia finald a bunurilor este o tara
din afara Uniunii si titularul marcii
Uniunii Europene nu poate dovedi ca
marca sa este, de asemenea, inregistratd
in mod valabil in tara de destinatie finala
respectivi. In cazul in care tara de
destinatie finald nu a fost inca
determinata, titularul marcii Uniunii
Europene ar trebui sa aiba dreptul de a
impiedica orice tertd parte sd scoatd din
nou bunurile din Uniune, exceptand cazul
cdnd terta parte dovedeste ci destinatia
finald a bunurilor este o tara din afara
Uniunii si titularul marcii nu poate dovedi
cd marca sa este, de asemenea,
inregistratd in mod valabil in tara de
destinatie finald respectiva. Aceastd
dispozitie nu ar trebui s aduca atingere
dreptului Uniunii de a promova accesul la
medicamente al tarilor terte si nici
respectdrii de catre Uniune a normelor
OMC, in special a articolului V din GATT

PE516.713v02-00
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Amendamentul 7

Propunere de directiva
Considerentul 22 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 8

Propunere de directiva
Considerentul 22 b (nou)

Textul propus de Comisie

PE516.713v02-00
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privind libertatea tranzitului.

Amendamentul

(22a) Titularul unei marci ar trebui si
aiba dreptul de a intenta actiunile legale
necesare, inclusiv, printre altele, dreptul
de a solicita autoritatilor vamale nationale
sd ia masuri in privinta bunurilor care se
presupune cd incalca drepturile
titularului, precum retinerea $i
distrugerea, in conformitate cu
Regulamentul (UE) nr. 608/2013 al
Parlamentului European si al
Consiliului?®, Autoritdtile vamale ar
trebui s@ puna in aplicare procedurile
relevante previzute in Regulamentul (CE)
nr. 608/2013 la cererea titularului
drepturilor si pe baza unor criterii de
analizd a riscului.

23 Regulamentul (UE) nr. 608/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 12 iunie 2013 privind asigurarea
respectarii drepturilor de proprietate
intelectuald de catre autoritdtile vamale si
de abrogare a Regulamentului (CE) nr.
1383/2003 al Consiliului (JO L 181,
28.6.2013, p. 15).

Amendamentul

(22b) Articolul 28 din Regulamentul (UE)

RR\1015735R0.doc



Amendamentul 9

Propunere de directiva
Considerentul 22 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 10

Propunere de directiva
Considerentul 23

Textul propus de Comisie

(23) Pentru a impiedica intr-un mod mai
eficace intrarea produselor contrafacute, in
special in contextul vanzarilor pe internet,
titularul ar trebui sa fie indreptatit sa
interzicd importul in Uniune al unor astfel
de produse, 1n situatia in care numai
expeditorul produselor actioneaza in
scopuri comerciale.

RR\1015735R0.doc
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nr. 608/2013 precizeazai ca titularul
drepturilor este raspunzdtor fata de
detinatorul marfurilor, printre altele in
cazul in care se dovedeste ulterior ca
marfurile in cauzd nu au incdlcat un
drept de proprietate intelectuala.

Amendamentul

(22c) Statele membre ar trebui sd ia
mdsuri corespunzdtoare in ceea ce
priveste asigurarea unui tranzit
neperturbat al medicamentelor generice.
Prin urmare, titularul unei mdrci nu ar
trebui sa aiba dreptul de a impiedica nicio
parte tertd si aducd produse, in contextul
activitatii comerciale, pe teritoriul vamal
al statului membru, pe baza similaritatii,
percepute sau reale, dintre denumirea
comund internationali (DCI) a
ingredientului activ din medicamente si o
marcd inregistratd.

Amendamentul

(23) Pentru a impiedica in mod mai eficace
intrarea pe teritoriu a unor produse
contrafacute, in special in contextul
vanzarilor pe internet livrate Tn loturi mici,
potrivit definitiei din Regulamentul (UE)
nr. 608/2013, titularul unei marci
Tnregistrate legal ar trebui sa aiba dreptul
de a interzice importul unor astfel de
produse in Uniune, in situatia In care
numai expeditorul produselor contraficute
este singurul care actioneaza in scopuri

PE516.713v02-00
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Amendamentul 11

Propunere de directiva
Considerentul 29

Textul propus de Comisie

(29) Marcile nu isi indeplinesc scopul de a
diferentia produsele sau serviciile si de a
permite consumatorilor sa faca alegeri in
cunostinta de cauza decat daca sunt
utilizate efectiv pe piatd. De asemenea, este
necesard o cerinta de utilizare pentru a
reduce numarul total al marcilor
inregistrate si protejate in Uniune si, in
consecinta, numarul conflictelor care apar
intre ele. Prin urmare, este important sa se
solicite ca marcile Tnregistrate sa fie efectiv
utilizate in legaturd cu produsele sau
serviciile pentru care sunt inregistrate sau,
n cazul Tn care nu sunt utilizate, este
necesar ca titularul lor sa poata fi decazut
din drepturile sale.

comerciale. Tn cazul in care sunt luate
asemenea mdasuri, persoanele fizice sau
juridice care au comandat bunurile sunt
informate in legdturd cu motivele care
stau la baza masurilor, precum si cu
drepturile lor legale opozabile
expeditorului.

Amendamentul

(29) Marcile nu isi indeplinesc scopul de a
diferentia produsele sau serviciile si de a
permite consumatorilor s faca alegeri in
cunostinta de cauza decat daca sunt
utilizate efectiv pe piatd. De asemenea, este
necesara o cerinta de utilizare pentru a
reduce numarul total al marcilor
inregistrate si protejate in Uniune si, in
consecinta, numarul conflictelor care apar
intre ele. Prin urmare, este important sa se
solicite ca marcile Inregistrate sa fie efectiv
utilizate in legaturd cu produsele sau
serviciile pentru care sunt inregistrate sau,
n cazul Tn care nu sunt utilizate Tn termen
de cinci ani de la data inregistrarii, este
necesar ca titularul lor sd poata fi decazut
din drepturile sale.

Justificare

Acest amendament permite o aliniere a considerentului cu articolul 16 alineatul (1) din
Directiva privind apropierea legislatiilor statelor membre referitoare la marci. De altfel,
acest amendament permite ancorarea viziunii europene a protectiei creativitatii
intreprinderilor mici si mijlocii, acorddandu-le timpul necesar pentru a se dezvolta in vederea

protejarii marcii lor.

PE516.713v02-00

RR\1015735R0.doc



Amendamentul 12

Propunere de directiva
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Pentru a imbunatati si a facilita
accesul la protectia marcilor si pentru a
spori securitatea juridica si previzibilitatea,
procedura de inregistrare a marcilor in
statele membre ar trebui sa fie eficienta si
transparentd si ar trebui sa respecte norme
similare celor aplicabile marcilor europene.
Prin urmare, pentru a institui un sistem al
marcilor coerent si echilibrat atdt la nivel
national, cdt si la nivelul Uniunii, toate
oficiile centrale din domeniul proprietatii
industriale din statele membre ar trebui sa
se limiteze, in examinadrile ex officio pe
care le intreprind pentru a decide daca o
marca este eligibila pentru inregistrare,
doar la absenta motivelor absolute de
refuz. Aceasta abordare nu ar trebui,
totusi, sd aducd atingere dreptului
oficiilor respective de a furniza, la cererea
solicitantilor, cautiri ale unor drepturi
anterioare pe o bazd pur informativa si
Jara a aduce atingere procesului ulterior
de inregistrare sau fard a-i conferi
acestuia un caracter obligatoriu, inclusiv
in ceea ce priveste procedurile ulterioare
de opozitie.

Amendamentul 13

Propunere de regulament
Considerentul 41 a (nou)

Textul propus de Comisie

RR\1015735R0.doc

Amendamentul

(34) Pentru a imbunatati si a facilita
accesul la protectia marcilor si pentru a
spori securitatea juridica si previzibilitatea,
procedura de inregistrare a marcilor in
statele membre ar trebui sa fie eficienta si
transparentd si ar trebui sa respecte norme
similare celor aplicabile marcilor europene.
Statele membre ar trebui sd poatdi decide
in mod liber dacd vor realiza o examinare
ex officio a motivelor relative de refuz.

Amendamentul

(41a) Autoritatea Europeand pentru
Protectia Datelor a fost consultatd in
conformitate cu articolul 28 alineatul (2)
din Regulamentul (CE) nr. 45/2001 si a

PE516.713v02-00
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Amendamentul 14

Propunere de directiva
Articolul 1

Textul propus de Comisie

Prezenta directiva se aplica marcilor
individuale, colective, de garantare sau de
certificare de produse si de servicii, care au
facut obiectul unei inregistrari sau al unei
solicitari de inregistrare intr-un stat
membru sau pe langd Oficiul Benelux de
Proprietate Intelectuald sau care au facut
obiectul unei inregistrari internationale
care produce efecte intr-un stat membru.

emis un aviz la 11 iulie 201323,

236 Nepublicat incda in Jurnalul Oficial.

Amendamentul

Nu priveste versiunea in limba romana.

Justificare

Pentru a clarifica faptul ca expresia ,, intr-un stat membru” se refera atdt la inregistrare, cdt
si la solicitarea de inregistrare, aceasta trebuie sa fie deplasata.

Amendamentul 15

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) ,,agentie” desemneaza Agentia Uniunii
Europene privind marcile, desenele si
modelele, instituitd in conformitate cu
articolul 2 din Regulamentul (CE)

nr. 207/2009;

PE516.713v02-00

Amendamentul

(b) ,,agentie” inseamna Agentia Uniunii
Europene pentru drepturile de proprietate
intelectuala, instituitd in conformitate cu
articolul 2 din Regulamentul (CE) nr.
207/2009;

(Aceasta modificare se aplica intregului
text legislativ supus examinarii; adoptarea
sa impune adaptari tehnice in intregul
text.)
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Justificare

Amendament introdus pentru a specifica denumirea modificata a Agentiei.

Amendamentul 16

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera ca

Textul propus de Comisie

RR\1015735R0.doc
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Amendamentul

(ca) ,,marci anterioare” inseamna:

(i) marcile a caror data de depunere este
anterioard celei a cererii de marcd, tindand
seama, dacd este cazul, de dreptul de
prioritate invocat pentru sustinerea
acestor mdrci §i care apartin categoriilor
urmdtoare:

—madrci ale Uniunii Europene;

—marecile inregistrate in statul membru
sau, in ceea ce priveste Belgia,
Luxemburgul si Tarile de Jos, la Oficiul
Benelux de Proprietate Intelectuala ;

—mMadrecile care au facut obiectul unei
inregistrari internationale care produce
efecte Tn statul membru;

(if) marcile Uniunii Europene care isi
revendica in mod valabil senioritatea, in
conformitate cu Regulamentul (CE) nr.
20772009, in raport cu o marcd
mentionatd la punctul (i) a doua si a treia
liniutd, chiar daca aceastd ultima marca a
facut obiectul unei renuntari sau a
expirat;

(iii) cererile de marci mentionate la
punctele (i) si (i), sub rezerva inregistrarii
lor;

(iv) marcile care, la data depunerii cererii
de marca sau, daca este cazul, la data
prioritatii invocate in sprijinul cererii de
marcd, sunt ,,notorii” in statul membru,
in sensul articolului 6a din Conventia de
la Paris.
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Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sa fie mai bine structurat, definitia care este
propusad la articolul 5 alineatul (2) este transferata la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 17

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera cb (noui)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

(cb) ,,marca de garantare sau de
certificare” inseamnd o marcd desemnatd
astfel la data depunerii cererii si care este
in mdsurd sa faca distinctia intre
produsele sau serviciile pentru care
originea geograficd, materialul, modul de
fabricare a produselor sau de prestare a
serviciilor, calitatea, exactitatea sau alte
caracteristici ale produselor si serviciilor
sunt certificate de catre titularul marcii si
produsele si serviciile care nu beneficiaza
de o astfel de certificare;

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sa fie mai bine structurat, definitiile propuse
la articolul 28 sunt transferate la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 18

Propunere de directiva
Articolul 2 — litera cc (noui)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

(cc) ,,marca colectiva” inseamnd o marcd
desemnata astfel la data depunerii cererii
si care este in masurd sd faca distinctia
ntre produsele sau serviciile membrilor
unei asociatii care detine drepturile
asupra marcii si produsele sau serviciile
altor Intreprinderi.
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Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sa fie mai bine structurat, definitiile propuse
la articolul 28 sunt transferate la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 19

Propunere de directiva
Articolul 3

Textul propus de Comisie

Pot constitui marci toate semnele, in
special cuvintele, inclusiv numele de
persoane, desenele, literele, cifrele, culorile
per se, forma produsului sau a ambalajului
sdu sau sunetele, cu conditia ca astfel de
semne sa fie capabile:

(a) sa distinga produsele sau serviciile unei
intreprinderi de cele ale altor intreprinderi;

(b) sa fie reprezentate intr-un mod care sa
permita autoritatilor competente si
publicului sé stabileasca cu precizie
obiectul protectiei conferite titularului.

Amendamentul 20

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 1 - litera j

Textul propus de Comisie

() marcile care sunt excluse de la
inregistrare in temeiul legislatiei Uniunii
sau al acordurilor internationale la care
Uniunea este parte, care prevad protectia
mentiunilor traditionale pentru vinuri si a
specialitatilor traditionale garantate.
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Amendamentul

Pot constitui marci toate semnele, in
special cuvintele, inclusiv numele de
persoane, desenele, literele, cifrele, culorile
per se, forma produsului sau a ambalajului
sdu sau sunetele, cu conditia sd se utilizeze
tehnologii accesibile tuturor si ca astfel de
semne sa fie capabile:

(a) sa distinga produsele sau serviciile unei
intreprinderi de cele ale altor intreprinderi;
precum Si

(b) sa fie reprezentate n registru intr-un
mod care sd permita autoritatilor
competente si publicului sa stabileasca cu
precizie obiectul protectiei conferite
titularului.

Amendamentul

() marcile care sunt excluse de la
inregistrare in temeiul legislatiei Uniunii
sau al acordurilor internationale la care
Uniunea este parte, care prevad protectia
bauturilor spirtoase, a mentiunilor
traditionale pentru vinuri si a specialitatilor
traditionale garantate.
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Justificare

Fara indoiala, dispozitia este benefica pentru titularii indicatiilor geografice. Totusi, motivul
identificarii bauturilor spirtoase in aceasta dispozitie provine de la indicatiile geografice
acoperite de Regulamentul (CE) nr. 110/2008 al Parlamentului European si al Consiliului
din 15 ianuarie 2008. Este necesar sa se faca distinctia intre acestea si alte indicatii
geografice si denumiri de origine pentru produsele agricole si produsele alimentare incluse
in Regulamentul (CE) nr. 510/2006 al Consiliului sau nr. 509/2006 din 20 martie 2006.

Amendamentul 21

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 1 - litera ja (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(Ja) marcile care cuprind sau constau
ntr-o denumire anterioara a soiului,
inregistratd in conformitate cu
Regulamentul (CE) nr. 2100/94 al
Consiliului?¢ cu privire la acelasi tip de
produs.

23¢ Regulamentul (CE) nr. 2100/94 al
Consiliului din 27 iulie 1994 de instituire
a unui sistem de protectie comunitard a
soiurilor de plante (JO L 227, 1.9.1994, p.
1).

Justificare
Amendamentul propus la regulamentul privind marcile prevede in prezent la articolul 7
alineatul (1) litera (1) ca protectia comunitara a soiurilor de plante este un motiv absolut de
refuz al inregistrarii. Aceastd norma nu este inclusa in directiva, dar pare sd fie oportuna
introducerea ei pentru a asigura un cuprins echivalent cu cel al regulamentului.

Amendamentul 22

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

(2) Alineatul (1) se aplica chiar dacd eliminat
exista motive de refuz:
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(a) Tn alte state membre decét cele in care
a fost depusa cererea de inregistrare;

(b) numai in cazul in care o marcd intr-0
limba straind este tradusd sau transcrisd
ntr-un sistem de scriere sau in limba
oficiald a unui stat membru.

Justificare

Ar fi disproportionat si practic imposibil sa se solicite oficiilor nationale sa examineze
motivele absolute de refuz in toate jurisdictiile nationale si in toate limbile Uniunii. Acest
lucru ar fi, in plus, contrar principiului teritorialitatii drepturilor. Pentru utilizatori, valoarea
adaugata este inexistenta daca examinarea cererii se face cu scopul de a identifica eventuale
obstacole in calea inregistrarii in alte teritorii decdt in cel in care inregistrarea va fi valabila.

Amendamentul 23

Propunere de directiva
Articolul 4 —alineatul 5

Textul propus de Comisie

(5) Unei marci nu i se refuza inregistrarea
sau, dacd este inregistratd, nu poate fi
declaratd nuli in aplicarea alineatului (1)
literele (b), (c) sau (d) daca, inainte de data
cererii de inregistrare sau dupd data
inregistrarii si dupa utilizarea ei, aceasta a
dobandit un caracter distinctiv.

Amendamentul 24

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

(2) In sensul alineatului (1), prin ,,mdrci
anterioare” se intelege:

(a) marcile a caror dati de depunere este
anterioard celei a cererii de marca, tindnd
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Amendamentul

(5) Unei marci nu i se refuza inregistrarea
n temeiul alineatului (1) literele (b), (c)
sau (d) daca, Tnainte de data cererii de
inregistrare, dupa utilizarea ei, aceasta a
dobandit un caracter distinctiv. O marca
nu poate fi declaratd nuld in temeiul
alineatului (1) literele (b), (c) sau (d)
daca, inainte de data depunerii cererii de
declarare a nulitatii, dupa utilizarea ei,
aceasta a dobandit un caracter distinctiv.

Amendamentul

eliminat
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seama, dacd este cazul, de dreptul de
prioritate invocat pentru sustinerea
acestor marci $i care apartin categoriilor
urmadatoare;

(i) marcile europene ;

(i1) marcile inregistrate in statul membru
sau, in ceea ce priveste Belgia,
Luxemburgul si Tarile de Jos, la Oficiul
Benelux de Proprietate Intelectuald ;

(iii) marcile care au facut obiectul unei
inregistrari internationale care produce
efecte Tn statul membru;

(b) marcile europene care isi revendica in
mod valabil senioritatea, in conformitate
cu Regulamentul (CE) nr. 207/2009, in
raport cu 0 marca mentionatd la litera (a)
punctele (ii) si (iii), chiar daca aceasta
ultima marca a facut obiectul unei
renuntdari sau a expirat;

() cererile de marci mentionate la literele
(a) si (b), sub rezerva inregistrarii lor;

(d) marcile care, la data depunerii cererii
de marca sau, dacd este cazul, la data
prioritatii invocate in sprijinul cererii de
marcd, sunt ,,notorii” in statul membru,
in sensul articolului 6a din Conventia de
la Paris.

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sa fie mai bine structurat, definitia care este
propusa la articolul 5 alineatul (2) este transferata la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 25

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 3 - litera a

Textul propus de Comisie
(a) daca este identica sau similara unei
marci anterioare, indiferent daca produsele

sau serviciile pentru care aceasta este
solicitatd sau inregistrata sunt identice,

PE516.713v02-00

Amendamentul

(a) daca este identica sau similara unei
marci anterioare, indiferent daca produsele
sau serviciile pentru care aceasta este
solicitatd sau inregistrata sunt identice,
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similare sau nu sunt similare celor pentru
care marca anterioara este inregistrata,
atunci cand marca anterioara se bucura de
renume Tntr-un stat membru sau, in cazul
unei marci europene, in Uniune si
utilizarea marcii ulterioare ar obtine fara
motiv justificat un profit necuvenit din
caracterul distinctiv sau din renumele
marcii anterioare sau cand ea le-ar aduce
atingere;

similare sau nu sunt similare celor pentru
care marca anterioara este inregistrata,
atunci cand marca anterioara se bucura de
renume n statul membru pentru care se
cere inregistrarea sau in care este
Tnregistratd marca sau, in cazul unei marci
a Uniunii Europene, in Uniune si utilizarea
marcii ulterioare ar obtine fara motiv
justificat un profit necuvenit din caracterul
distinctiv sau din renumele marcii

anterioare sau cand ea le-ar aduce atingere;

Justificare

Pare sa existe o eroare de redactare, intrucat dispozitia nu este compatibila cu cea prevazuta
la articolul 10 alineatul (2) litera (c). Redactarea ar fi presupus faptul ca renumele pe care il
detine o marca intr-un alt stat membru constituie un obstacol pentru inregistrarea acesteia in
statul membru pentru care se depune cererea (chiar daca aceasta marca nu se bucura de
renume in statul membru in cauza). Acest amendament clarifica faptul ca exista doar un
obstacol care se datoreaza renumelui pe care il detin marcile nationale din acelasi stat
membru.

Amendamentul 26

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 3 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul

(d) in cazul in care aceasta este exclusa de eliminat
la inregistrare si nu mai poate fi utilizati

in temeiul legislatiei Uniunii care prevede

protectia denumirilor de origine si a

indicatiilor geografice.

Justificare

n legdturd cu amendamentul la articolul 45 alineatul (2), se propune eliminarea articolului 5
alineatul (3) litera (d), intrucat acest motiv de refuz este stabilit deja la articolul 4 alineatul
(1) litera (i) si titularii de drepturi ai denumirilor de origine si ai indicatiilor geografice sunt
indreptatiti sa prezinte un act de opozitie. Din punct de vedere tehnic, aceasta este o solutie
mai corectad care vizeaza acelasi obiectiv, fara a fi necesar sa se faca modificari la articolul 9
alineatul (1) la tratarea nulitatii ca urmare a tolerantei.
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Amendamentul 27

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

(5) Statele membre pot permite ca, in
circumstante corespunzatoare, sa nu fie
necesar sa se refuze inregistrarea marcii
sau ca aceasta sa fie declarata nula atunci
cand titularul marcii anterioare sau al
dreptului anterior este de acord cu
inregistrarea marcii ulterioare.

Amendamentul

(5) Statele membre permit ca, in
circumstante corespunzdtoare, sa nu fie
necesar sa se refuze inregistrarea marcii
sau ca aceasta sa fie declaratd nuld atunci
cand titularul marcii anterioare sau al
dreptului anterior este de acord cu
inregistrarea marcii ulterioare.

Justificare

Pare rezonabil sa se permita inregistrarea pe baza absentei unor motive relative de refuz in
cazul in care titularul unui drept anterior este de acord cu inregistrarea marcii. Nu pare sa
fie necesar caracterul optional al acestei prevederi pentru statele membre.

Amendamentul 28

Propunere de directiva
Articolul 8 — litera c

Textul propus de Comisie

(c) n cazul in care la baza cererii de
declarare a nulitatii se afla articolul 5
alineatul (3), iar marca anterioard nu s-a
bucurat de un renume in sensul articolului
5 alineatul (3) la data depunerii cererii sau
la data prioritdtii marcii Inregistrate.

Amendamentul

(c) n cazul in care la baza cererii de
declarare a nulitatii se afla articolul 5
alineatul (3) litera (a), iar marca anterioara
nu s-a bucurat de un renume n sensul
articolului 5 alineatul (3) litera (a) la data
depunerii cererii sau la data prioritatii
madrcii Inregistrate.

Justificare

Intrucdt aceasta literad vizeaza renumele unei marci, ar trebui sd se faca referire doar la litera

(a) de la articolul 5 alineatul (3).
Amendamentul 29

Propunere de directiva
Articolul 9 — alineatul 1
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Textul propus de Comisie

(1) Titularul unei marci anterioare in
temeiul articolului 5 alineatele (2) si (3),
care a tolerat, intr-un stat membru,
folosirea unei marci ulterioare inregistrate
n acest stat membru timp de cinci ani
consecutivi, avand cunostinta despre
aceasta utilizare, nu mai este indreptatit sa
solicite declararea nulitatii pe baza
respectivei marci anterioare pentru
produsele sau serviciile pentru care marca
ulterioara a fost utilizatd, cu exceptia
cazului in care depunerea marcii ulterioare
a fost efectuata cu rea-credinta.

Amendamentul

(1) Titularul unei marci anterioare in
temeiul articolului 5 alineatul (2) si al
articolului 5 alineatul (3) litera (a), care a
tolerat, Tntr-un stat membru, folosirea unei
marci ulterioare nregistrate n acest stat
membru timp de cinci ani consecutivi,
avand cunostinta despre aceasta utilizare,
nu mai este indreptatit sa solicite
declararea nulitdtii pe baza respectivei
marci anterioare pentru produsele sau
serviciile pentru care marca ulterioara a
fost utilizata, cu exceptia cazului in care
depunerea marcii ulterioare a fost efectuata
Cu rea-credinta.

Justificare

Ar trebui sa se faca referire doar la litera (a) de la articolul 5 alineatul (3), intrucat sunt
Vizate marcile anterioare care se bucura de renume.

Amendamentul 30

Propunere de directiva
Articolul 10

Textul propus de Comisie

(1) Inregistrarea unei marci confera
titularului sdu urmatoarele drepturi
exclusive.

(2) Fara a aduce atingere drepturilor
titularilor dobandite Tnainte de data
depunerii cererii sau de data de prioritate a
marcii Tnregistrate, titularul unei marci
inregistrate este indreptatit sd interzica
oricarui tert sa utilizeze, fara
consimtdmantul sdu, in cadrul

comertului un semn pentru produse sau
servicii in cazul in care :

(a) semnul este identic cu marca si este
utilizat pentru produse sau servicii identice
cu cele pentru care aceasta este
inregistratd §i in cazul in care o astfel de
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Amendamentul

(1) Inregistrarea unei marci confera
titularului sdu urmatoarele drepturi
exclusive.

(2) Fara a aduce atingere drepturilor
titularilor dobandite Tnainte de data
depunerii cererii sau de data de prioritate a
marcii inregistrate, titularul unei marci
inregistrate este indreptatit sd interzica
oricarui tert sa utilizeze, fara
consimtdmantul sdu, in cadrul

comertului un semn pentru produse sau
servicii in cazul n care:

(a) semnul este identic cu marca si este
utilizat pentru produse sau servicii identice
cu cele pentru care aceasta este
inregistrata;
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utilizare afecteaza sau poate afecta
Sunctia marcii de a garanta pentru
consumatori originea produselor sau a
serviciilor;

(b) semnul este identic sau similar cu
marca si este utilizat pentru produsele sau
serviciile care sunt identice sau similare cu
produsele si serviciile pentru care marca
este inregistrata, in cazul in care exista un
risc de confuzie din partea publicului;
riscul de confuzie cuprinde riscul de
asociere ntre semn si marca;

(c) semnul este identic sau similar marcii,
indiferent daca este utilizat pentru produse
sau servicii care sunt identice, similare sau
nu sunt similare celor pentru care marca
este Tnregistrata, atunci cand marca aceasta
se bucura de renume intr-un stat membru si
cand prin utilizarea semnului se obtin
foloase necuvenite din caracterul distinctiv
sau renumele marcii ori se aduce atingere
acestora.

(3) Tn temeiul alineatului (2), poate fi
interzis, in special:

(@) sa se aplice semnul pe produse sau pe
ambalajul acestora;

(b) sa se ofere produsele, sa fie
comercializate sau sa fie detinute in acest
scop sau sa se ofere sau sa se furnizeze
servicii sub acest semn;

(c) sa se importe sau sa se exporte
produsele sub acest semn;

(d) sa se utilizeze semnul ca denumire
comerciala sau ca nume al societatii ori ca
parte a unei denumiri comerciale sau a
numelui unei societatii,

() sa se utilizeze semnul in documentele
de afaceri sau n publicitate;

() sa se utilizeze semnul n publicitatea
comparativa intr-un mod care contravine
Directivei 2006/114/CE.

(4) Titularul unei marci inregistrate este, de

PE516.713v02-00

(b) fara a aduce atingere literei (a),
semnul este identic sau similar cu marca si
este utilizat pentru produsele sau serviciile
care sunt identice sau similare cu produsele
si serviciile pentru care marca este
inregistratd, in cazul in care existd un risc
de confuzie din partea publicului; riscul de
confuzie cuprinde riscul de asociere intre
semn $i marca;

(c) semnul este identic sau similar marcii ,
indiferent daca este utilizat pentru produse
sau servicii care sunt identice, similare sau
nu sunt similare celor pentru care marca
este Tnregistrata, atunci cand marca aceasta
se bucura de renume intr-un stat membru si
cand prin utilizarea semnului se obtin
foloase necuvenite din caracterul distinctiv
sau renumele marcii ori se aduce atingere
acestora.

(3) Tn temeiul alineatului (2), poate fi
interzis, n special:

(@) sa se aplice semnul pe produse sau pe
ambalajul acestora;

(b) sa se ofere produsele, sa fie
comercializate sau sa fie detinute in acest
scop sau sa se ofere sau sa se furnizeze
servicii sub acest semn;

(c) sa se importe sau sa se exporte
produsele sub acest semn;

(d) sa se utilizeze semnul ca denumire
comerciala sau ca nume al societatii ori ca
parte a unei denumiri comerciale sau a
numelui unei societati;

(e) sa se utilizeze semnul in documentele
de afaceri sau n publicitate;

() sa se utilizeze semnul in publicitatea
comparativa intr-un mod care contravine
Directivei 2006/114/CE.

(4) Titularul unei marci inregistrate este, de
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asemenea, indreptatit sa interzica importul
de produse n temeiul alineatului (3) litera
(c) in masura in care numai expeditorul de
produse actioneaza in scopuri comerciale.

(5) Titularul unei marci inregistrate este
indreptatit sa Tmpiedice toate partile terte
sa introduca, in contextul unei activitati
comerciale, produse pe teritoriul vamal al
statului membru in care este Inregistrata
marca, fara a le pune in libera circulatie in
statul respectiv, atunci cand acele produse,
inclusive ambalajele, provin din tari terte
si poarta, fard a fi autorizate, o marca
identicd cu marca inregistratd pentru
respectivele produse sau care nu poate fi
diferentiatd, in aspectele sale esentiale, de
acea marca.
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asemenea, indreptatit sd interzicd importul
Tn Uniune de produse livrate Tn loturi
mici, potrivit definitiei din Regulamentul
(UE) nr. 608/2013, in masura in care
numai expeditorul de produse actioneaza in
scopuri comerciale si in cazul in care
aceste produse, inclusiv ambalajul, poarta
fara autorizatie o marca care este identica
cu marca inregistratd pentru
comercializarea produselor respective sau
care nu poate fi diferentiata, in aspectele
sale esentiale, de marca respectiva. In
cazul in care sunt luate asemenea masuri,
statele membre se asigurd cd persoanele
fizice sau juridice care au comandat
bunurile sunt informate in legdturd cu
motivele care stau la baza masurilor,
precum si cu drepturile lor legale
opozabile expeditorului.

(5) Titularul unei marci inregistrate este
indreptatit sa Tmpiedice toate partile terte
sa introduca, in contextul unei activitati
comerciale, produse pe teritoriul vamal al
statului membru in care este Inregistrata
marca, fard a le pune in libera circulatie in
statul respectiv, atunci cand acele produse,
inclusiv ambalajele, provin dintr-o tara
tertd si poarta, fard a fi autorizate, o marca
identicd cu marca inregistrata in mod
valabil pentru respectivele produse sau
care nu poate fi diferentiata, in aspectele
sale esentiale, de acea marca. Fard a aduce
atingere obligatiilor autoritatilor vamale
de a efectua controale vamale
corespunzdatoare, in conformitate cu
articolul 1 din Regulamentul (UE) nr.
608/2013, aceasta dispozitie nu se aplica
in cazul in care terta parte dovedeste ca
destinatia finala a bunurilor este o tara
din afara Uniunii si titularul marcii
Uniunii Europene nu poate dovedi ca
marca sa este, de asemenea, inregistratd
in mod valabil in tara de destinatie finala
respectivi. In cazul in care tara de
destinatie finald nu a fost incd
determinatd, titularul marcii Uniunii
Europene are dreptul de a impiedica orice
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(6) Atunci cand, anterior datei intrarii in
vigoare a dispozitiilor necesare pentru a se
conforma Directivei 89/104/CEE, in
temeiul legislatiei unui stat membru nu
putea fi interzisa utilizarea unui semn in
conditiile prevazute la alineatul (2) literele
(b) sau (c) , dreptul conferit de marca nu
poate fi invocat pentru a impiedica
continuarea folosirii semnului.

(7) Alineatele (1), (2), (3) si (6) nu aduc
atingere dispozitiilor In orice stat membru
referitoare la protectia impotriva utilizarii
unui semn Tn alte scopuri decét acelea de a
distinge produsele sau serviciile, atunci
cand utilizarea acestui produs fara motive
Tntemeiate atrage foloase necuvenite din
caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora.

Amendamentul 31

Propunere de directiva
Articolul 11 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) aplicarea, in cursul schimburilor
comerciale, a unui semn identic sau similar
marcii pe prezentare, pe ambalaj sau pe
alte suporturi pe care poate fi aplicata
marca;
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terta parte sa scoatd din nou bunurile din
Uniune, exceptind cazul cdnd terta parte
dovedeste ca destinatia finala a bunurilor
este o tara din afara Uniunii si titularul
marcii Uniunii Europene nu poate dovedi
cd marca sa este, de asemenea,
inregistratd in mod valabil in tara de
destinatie finald respectiva.

(6) Atunci cand, anterior datei intrarii in
vigoare a dispozitiilor necesare pentru a se
conforma Directivei 89/104/CEE, in
temeiul legislatiei unui stat membru nu
putea fi interzisa utilizarea unui semn in
conditiile prevazute la alineatul (2) literele
(b) sau (c) , dreptul conferit de marca nu
poate fi invocat pentru a impiedica
continuarea folosirii semnului.

(7) Alineatele (1), (2), (3) si (6) nu aduc
atingere dispozitiilor in orice stat membru
referitoare la protectia impotriva utilizarii
unui semn Tn alte scopuri decét acelea de a
distinge produsele sau serviciile, atunci
cand utilizarea acestui produs fara motive
Tntemeiate atrage foloase necuvenite din
caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora.

Amendamentul

(a) aplicarea, in cursul schimburilor
comerciale, a unui semn care este,
conform dispozitiilor de la articolul 5
alineatul (1) din prezenta directivd, identic
sau similar marcii pe ambalaj, pe etichete,
pe elementele de securitate, pe
dispozitivele care atestd autenticitatea Sau
pe orice alte suporturi pe care poate fi
aplicatd marca;
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Justificare

Termenul ,,prezentare” utilizat in aceastd dispozitie este un termen juridic din domeniul artei

care nu este aplicabil in toate jurisdictiile UE. Pentru a mari eficacitatea dispozitiei,
formularea folosita pentru a descrie etichetele, ambalajul sau alte elemente ar trebui
clarificata pentru a garanta ca cele mai frecvente elemente de ambalare si componente
folosite de falsificatori sunt cuprinse in dispozitie.

Amendamentul 32

Propunere de directiva
Articolul 11 - litera b

Textul propus de Comisie

(b) oferirea, introducerea pe piata sau
detinerea in aceste scopuri a prezentdarilor,
ambalajelor sau a altor suporturi pe care se
aplica marca, precum si importul sau
exportul acestor suporturi.

Amendamentul

(b) oferirea, introducerea pe piata sau
detinerea in aceste scopuri a ambalajelor,
etichetelor, elementelor de securitate,
dispozitivelor care atestd autenticitatea
sau a oricaror alte suporturi pe care se
aplica marca, precum si importul sau
exportul acestor suporturi.

Justificare

Termenul ,,prezentare” utilizat in aceasta dispozitie este un termen juridic din domeniul artei
care nu este aplicabil in toate jurisdictiile UE. Pentru a mari eficacitatea dispozitiei,
formularea folositd pentru a descrie etichetele, ambalajul sau alte elemente ar trebui
clarificata pentru a garanta ca cele mai frecvente elemente de ambalare si componente

folosite de falsificatori sunt cuprinse in dispozitie.

Amendamentul 33

Propunere de directiva
Articolul 14 — alineatul 1 — litera c

Textul propus de Comisie

(c) a marcii, cu scopul de a identifica sau a
face o trimite la produsele sau serviciile ca
fiind ale titularului marcii, in special atunci
cand utilizarea marcii se impune pentru
indicarea destinatiei unui produs sau a
unui serviciu, in special ca accesorii sau
Diese detasate.
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Amendamentul
(¢) a marcii, cu scopul de a identifica sau a
face o trimite la produsele sau serviciile ca

fiind ale titularului marcii, in special atunci
cand utilizarea marcii:

(i) se impune pentru indicarea destinatiei
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Primul paragraf se aplica numai in cazul
n care utilizarea de catre un tert se face in
conformitate cu practicile loiale in materie
industriala sau comerciala.

(2) Utilizarea de catre un tert este
considerata ca fiind contrara practicilor
loiale, in special In urméatoarele cazuri:

(a) atunci cand lasa impresia ca existd o
legatura comerciala intre tert si titularul
marcii;

(b) atunci cand atrage foloase necuvenite
din caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora, fara
motive Tntemeiate.

(3) Dreptul conferit de marca nu permite
titularului sau sa interzicd unui tert
utilizarea, in cadrul comertului, a unui
drept anterior cu aplicabilitate locala daca
acest drept este recunoscut prin legislatia
statului membru in cauza si in limita
teritoriului in care este recunoscut.

Amendamentul 34

Propunere de directiva
Articolul 14 — alineatul 2
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unui produs sau unui serviciu, in special ca
accesorii sau piese detasate;

(ii) se face prin publicitate comparativa,
cu respectarea tuturor conditiilor stabilite
n Directiva 2006/114/CE?;

(ii1) se face pentru a propune atentiei
consumatorilor vanzarea de bunuri
originale care au fost vandute initial de
titularul marcii sau cu consimtamantul
acestuia,

(iv) se face pentru a propune o alternativi
legitima la bunurile sau serviciile oferite
de proprietarul mdrcii;

(v) se face in scop de parodie, exprimare
artisticd, criticd sau comentariu ;

Prezentul alineat se aplica numai in cazul
in care utilizarea de catre un tert se face in
conformitate cu practicile loiale in
domeniul industrial sau comercial.

(2) Utilizarea de catre un tert este
considerata ca fiind contrara practicilor
loiale, in special In urmatoarele cazuri:

(a) atunci cand lasa impresia ca existd o
legaturd comerciala intre tert si titularul
marcii;

(b) atunci cand atrage foloase necuvenite
din caracterul distinctiv sau din renumele
marcii ori aduce atingere acestora, fara
motive Tntemeiate.

(3) Dreptul conferit de marca nu permite
titularului sau sa interzicd unui tert
utilizarea, in cadrul comertului, a unui
drept anterior cu aplicabilitate locala daca
acest drept este recunoscut prin legislatia
statului membru 1n cauza si in limita
teritoriului in care este recunoscut.
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Textul propus de Comisie

(2) Utilizarea de catre un tert este
considerata ca fiind contrara practicilor
loiale, in special in urmdtoarele cazuri:

(a) atunci cind lasa impresia ca existi o
legatura comerciald intre tert si titularul
mdrciiy

(b) atunci cand atrage foloase necuvenite
din caracterul distinctiv sau din renumele

marcii ori aduce atingere acestora, fard
motive intemeiate.

Amendamentul 35

Propunere de directiva
Articolul 14 —alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 36

Propunere de directiva
Articolul 16 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

eliminat

Amendamentul

(2a) Marca nu permite titularului sau sa
interzicd utilizarea acesteia de cdtre terti
dintr-un motiv intemeiat, legat de orice
utilizare necomerciala a mdrcii.

Amendamentul

(3a) Data de Tncepere a perioadei de cinci
ani mentionatd la alineatele (1), (2) si (3)
este inscrisd in registru.

Justificare

Modalitatile diferite de calculare a datei de incepere a perioadei de cinci ani pot crea
dificultati altor utilizatori in determinarea duratei acestei perioade. Inscrierea in registru a
datei de debut a perioadei ar asigura un acces mai simplu al utilizatorilor la aceasta

informatie.
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Amendamentul 37

Propunere de directiva
Articolul 22 — alineatul 3

Textul propus de Comisie Amendamentul

(3) Fara a aduce atingere alineatului (2), eliminat
cesiunea mdrcii se face in scris si necesitd

semndtura partilor contractante, in afard

de cazul in care rezultd dintr-o hotdrdre

Jjudecatoreasca; in caz contrar, cesiunea

este nuld.

Justificare

Nu este necesar sa se introduca o cerinta privind forma pe care trebuie sa o imbrace cesiunea
marcii, iar aceasta dispozitie nu aduce valoare adaugata. Aceasta dispozitie ar aduce
atingere libertatii partilor de a alege forma in care doresc sa realizeze aceasta operatiune.
Desi, in practica, este foarte probabil cd se va opta pentru aceasta modalitate de cesiune,
impunerea cerintei ar crea un impediment inutil in cazul comertului electronic. De asemenea,
in legislatia nationala a numeroase state membre, stabilirea unor cerinte detaliate pentru
transferurile de proprietate este foarte putin intdalnita.

Amendamentul 38

Propunere de directiva
Articolul 22 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul
(4) La cererea uneia dintre parti, transferul (4) La cererea uneia dintre parti, transferul
se inscrie in registru si se publica. se inscrie in registru si se publica, Tn cazul

in care partea solicitanta a furnizat
oficiului probe documentare care atestd
transferul.

Justificare

Pare justificat sa se permita oficiului sa solicite anumite probe documentare.

Amendamentul 39

Propunere de directiva
Articolul 22 — alineatul 5
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Textul propus de Comisie Amendamentul

(5) Pana cand transferul nu este Tnscris in (5) Pana cand cererea de Tnregistrare a
registru, succesorul in drepturi nu poate sa transferului nu a fost primita de oficiu,
invoce drepturile care decurg din succesorul in drepturi nu poate sa invoce
inregistrarea marcii impotriva tertilor. drepturile care decurg din inregistrarea

marcii impotriva tertilor.

Justificare

Nu pare a fi corect ca noul titular al marcii sa fie dependent de viteza cu care oficiul va
inscrie transferul in registru. In urma achizitiei drepturilor asupra mdrcii si a completdrii
unei cereri corespunzatoare la oficiul pentru marci, noul titular al marcii ar trebui sa fie,
totodata, in masura sa isi invoce drepturile impotriva tertilor.

Amendamentul 40

Propunere de directiva
Articolul 28

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 28 eliminat
Definitii

In sensul prezentei sectiuni, se aplica
urmdtoarele:

(1) ,,marca de garantare sau de
certificare” inseamnd o marcd desemnata
astfel la data depunerii cererii si care este
in mdasurd sd faca distinctia intre
produsele sau serviciile pentru care
originea geograficd, materialul, modul de
fabricare a produselor sau de prestare a
serviciilor, calitatea, exactitatea sau alte
caracteristici ale produselor si serviciilor
sunt certificate de catre titularul marcii si
produsele si serviciile care nu beneficiaza
de o astfel de certificare;

(2) ,,marca colectiva” inseamnd o marcd
desemnata astfel la data depunerii cererii
si care este in mdasurd sd faca distinctia
ntre produsele sau serviciile membrilor
unei asociatii care detine drepturile
asupra mdrcii §i produsele sau serviciile

RR\1015735R0.doc 31/65 PE516.713v02-00

RO



RO

altor intreprinderi.

Justificare

Acest amendament este tehnic: pentru ca textul sa fie mai bine structurat, definitiile propuse
la articolul 28 sunt transferate la articolul 2 dedicat definitiilor.

Amendamentul 41

Propunere de directiva
Articolul 31 —alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) Solicitantul unei marci colective (1) Solicitantul unei marci colective
prezinta regulamentul de utilizare a prezinta oficiului regulamentul de utilizare
acesteia. a acesteia.
Justificare

In scopul clarificdrii legislatiei si pentru a evita incertitudinile in legdturd cu locul unde
trebuie prezentat acest regulament.

Amendamentul 42

Propunere de directiva
Articolul 38 —alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) O cerere de inregistrare a unei marci (1) O cerere de inregistrare a unei marci
contine: contine, cel putin:

Amendamentul 43

Propunere de directiva
Articolul 40 — alineatul 6

Textul propus de Comisie Amendamentul
(6) In cazul in care solicitantul solicita (6) Tn cazul n care solicitantul solicita
nregistrarea pentru mai multe clase, Tnregistrarea pentru mai multe clase, acesta
produsele si serviciile sunt grupate in grupeaza produsele si serviciile 1n functie
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functie de clasele cuprinse in Clasificarea
Nisa, fiecare grup fiind precedat de
numarul clasei careia i apartine respectivul
grup de produse sau servicii si prezentat in
ordinea claselor.

de clasele cuprinse in Clasificarea Nisa,
fiecare grup fiind precedat de numarul
clasei careia ii apartine respectivul grup de
produse sau servicii si le prezintd in
ordinea claselor.

Justificare

Se clarifica faptul ca responsabilitatea de a grupa produsele si serviciile in functie de clase ii

revine solicitantului, nu oficiului.

Amendamentul 44

Propunere de directiva
Articolul 41

Textul propus de Comisie

Examinarea ex officio pe care oficiile o
intreprind pentru a decide dacd o cerere
de inregistrare a unei marci este eligibila
pentru inregistrare se limiteaza la absenta
motivelor absolute de refuz prevazute la
articolul 4.

Amendamentul 45

Propunere de directiva
Articolul 42 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

eliminat

Amendamentul

(2a) Statele membre care au stabilit
proceduri de opozitie bazate pe motive
absolute acoperite de articolul 4 nu
trebuie s pund in aplicare dispozitiile
prezentului articol.

Justificare

Este inutil sa se impund o procedura ineficienta privind observatiile de catre partile terte
statelor membre care dispun deja de o procedura de opozitie pe baza acelorasi motive
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absolute. Aceasta duplicitate nu are sens. Prin urmare, se propune ca aceasta dispozitie sa fie

optionald pentru statele membre respective.

Amendamentul 46

Propunere de directiva
Articolul 45 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

(2) Procedura administrativa mentionata la
alineatul (1) prevede ca cel putin titularul
unuia dintre drepturile anterioare
enumerate la articolul 5 alineatele (2) si (3)
trebuie sa fie in masura sa prezinte un act
de opozitie.

Amendamentul

(2) Procedura administrativa mentionata la
alineatul (1) prevede ca cel putin titularul
unuia dintre drepturile anterioare
enumerate la articolul 4 alineatul (1) litera
(i), la articolul 5 alineatul (2) si la
articolul 5 alineatul (3) litera (a) trebuie
sa fie Tn masura sa prezinte un act de
opozitie. Un act de opozitie poate fi
prezentat pe baza unuia sau mai multor
drepturi anterioare, cu conditia ca toate
acestea sa apartind aceluiasi titular,
precum si pe baza totalitatii produselor
sau serviciilor sau a unei parti a
produselor sau serviciilor pentru care
dreptul anterior a fost inregistrat sau
solicitat, si poate fi exercitat impotriva
totalitatii produselor sau serviciilor sau a
unei parti a produselor sau serviciilor
pentru care a fost solicitatd marca
contestatad.

Justificare

There is a need to harmonise national opposition procedures due to the fact that some
Member States allow oppositions based on several earlier marks while others request
oppositions based on only one earlier mark. Similarly, in certain Member States oppositions
may be based on only one of the classes for which the earlier mark is registered, while in
others an opposition may be based on all classes covered by the earlier mark(s) and directed
against all the classes covered by the contested mark. This forces the opponent to file several
oppositions, with increased fees, costs and administrative burden. Furthermore, when
oppositions directed against the same mark and/or based on several earlier marks are
assigned to different examiners, the risk exists that contradictory decisions are taken. The
harmonisation would have the further advantage of having one and the same procedure both
at national and European level, thus facilitating the comprehension of the different systems by
owners and representatives disseminated throughout Europe. As regards the reference, only
point (a) of Article 5(3) should be referred to because the earlier trade marks with a

reputation are referred to.
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Amendamentul 47

Propunere de directiva
Articolul 45 — alineatul 3

Textul propus de Comisie Amendamentul
(3) Partea care a formulat opozitia si (3) Partilor li se acorda, la cererea lor
solicitantul beneficiazi de cel putin doua comund, un termen de minimum doua
luni Tnainte de Tnceperea procedurii de luni pe durata procedurii de opozitie
opozitie pentru a negocia posibilitatea unei pentru a negocia posibilitatea unei
solutionari amiabile intre parti. solutionari amiabile intre parti.
Justificare

Acordarea automata a unei perioade de deliberare este eliminata intrucdt este ineficientd,
insa o perioada de deliberare de minimum doua luni se propune daca partile o solicita in
comun.

Amendamentul 48

Propunere de directiva
Articolul 47 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) Statele membre prevad o procedura (1) Statele membre prevad o procedura
administrativa de decadere din drepturi sau administrativa eficienta si rapida de
de declarare a nulitatii unei marci la oficiile decadere din drepturi sau de declarare a
lor. nulitatii unei marci la oficiile lor.
Justificare

Aceasta modificare punctuala reflecta dispozitia de la articolul 45 si solicita sa se aplice 0
,,procedurd administrativa eficienta si rapida”.

Amendamentul 49

Propunere de directiva
Articolul 47 — alineatul 4 a (nou)
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Textul propus de Comisie Amendamentul

(4a) O cerere de decidere din drepturi sau
de declarare a nulitatii unei mdrci poate fi
depusa impotriva totalitatii produselor sau
serviciilor sau a unei parti a produselor
sau serviciilor pentru care a fost
inregistratd marca contestatd.

Justificare

The proposal of the Commission obliges Member States to provide for an administrative
procedure to challenge the validity of a trade mark registration before their offices. In order
to increase effectiveness of national cancellation procedures, to align them with European
cancellation procedures, reduce fees, costs and administrative burden, it is proposed that an
application for revocation may be directed against part or the totality of the goods or services
covered by the contested mark. This way, Member States will not be allowed to make
cancellation administrative actions conditional upon the fact that they are directed only
against one class of the contested mark.

Amendamentul 50

Propunere de directiva
Articolul 47 — alineatul 4 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(4b) O cerere de declarare a nulititii unei
marci poate fi depusd pe baza unuia sau
mai multor drepturi anterioare, cu
conditia ca toate acestea sa apartind
aceluiasi titular.

Justificare

The proposal of the Commission obliges Member States to provide for an administrative
procedure to challenge the validity of a trade mark registration before their offices. In order
to increase effectiveness of national cancellation procedures, to align them with European
cancellation procedures, reduce fees, costs and administrative burden, it is proposed that an
application for revocation may be directed against one or more earlier right, as well as on
part or the totality of the goods or services covered by the earlier right. This way, Member
States will not be allowed to make cancellation administrative actions conditional upon the
fact that they are based only on one earlier right.
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Amendamentul 51

Propunere de directiva
Articolul 48 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

(1) Tn procedurile administrative de
declarare a nulitatii pe baza existentei unei
marci inregistrate cu o datd de depunere
sau cu o data de prioritate anterioara, in
cazul in care titularul marcii ulterioare
solicita acest lucru, titularul marcii
anterioare prezintd dovada ca, in perioada
de cinci ani care preceda data cererii de
declarare a nulitatii, marca anterioara a fost
utilizata In mod efectiv, astfel cum se
prevede la articolul 16, pentru produsele
sau serviciile pentru care marca este
inregistrata si pe care titularul le invoca
drept justificare pentru cererea sa sau ca
existd motive Tntemeiate pentru neutilizare,
cu conditia ca perioada de cinci ani in care
marca anterioard ar fi trebuit sa fie utilizata
in mod efectiv sa fi expirat la data cererii
de declarare a nulitatii.

Amendamentul

(1) in procedurile de declarare a nulitatii pe
baza existentei unei marci inregistrate cu o
data de depunere sau cu o data de prioritate
anterioara, in cazul In care titularul marcii
ulterioare solicita acest lucru, titularul
marcii anterioare prezintd dovada ca, in
perioada de cinci ani care precedd data
cererii de declarare a nulitatii, marca
anterioara a fost utilizata in mod efectiv,
astfel cum se prevede la articolul 16,
pentru produsele sau serviciile pentru care
marca este inregistrata si pe care titularul le
invoca drept justificare pentru cererea sa
sau ca exista motive intemeiate pentru
neutilizare, cu conditia ca perioada de cinci
ani in care marca anterioara ar fi trebuit sa
fie utilizata in mod efectiv sa fi expirat la
data cererii de declarare a nulitatii.

Justificare

Se urmareste clarificarea faptului ca motivele care justifica neutilizarea unei marci pot fi
prezentate fie intr-o procedura administrativa, fie intr-o procedurd judiciara.

Amendamentul 52

Propunere de directiva
Articolul 52

Textul propus de Comisie

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza intre ele, precum si cu agentia,
pentru a promova convergenta practicilor si
a instrumentelor si pentru a obtine rezultate
coerente in examinarea si Inregistrarea
marcilor.
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Amendamentul

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza in mod eficace intre ele,
precum si cu agentia, pentru a promova
convergenta practicilor si a instrumentelor
si pentru a obtine rezultate mai coerente in
examinarea si inregistrarea marcilor.
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Amendamentul 53

Propunere de directiva

Capitolul 3 — sectiunea 3 a (noua) — articolul 51 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

SECTIUNEA 34
COMUNICAREA CU OFICIUL
Articolul 51 a
Comunicarea cu oficiul

Partile la procedurd sau, daca sunt
desemnati, reprezentantii acestora,
desemneaza o adresa oficiali pe teritoriul
unuia dintre statele membre pentru toate
comunicarile oficiale cu oficiul.

Justificare

Practica anumitor state membre de a solicita stabilirea unei adrese de serviciu pe teritoriul
lor pentru primirea notificarilor de la oficiu constituie o sursa inutila de intdrzieri si costuri,
ca urmare a necesitatii de a identifica, desemna si remunera un reprezentant local.
Complexitatea acestei proceduri ar putea crea un obstacol in calea depunerii marcilor
nationale si ar putea impiedica stabilirea unui echilibru intre nivelul unitar si cel national al

sistemului european al marcilor.

Amendamentul 54

Propunere de directiva
Articolul 53

Textul propus de Comisie

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza cu agentia in toate sectoarele in
care 1s1 desfasoara activitatea, altele decat
cele mentionate la articolul 52, care sunt
relevante pentru protectia marcilor in
Uniune.
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Amendamentul

Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza In mod eficace cu agentia in
toate sectoarele in care isi desfasoara
activitatea, altele decat cele mentionate la
articolul 52, care sunt relevante pentru
protectia marcilor in Uniune.
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EXPUNERE DE MOTIVE

Mult asteptata propunere de revizuire a sistemului de marci in Europa a fost prezentata de
Comisie 1n ultima parte a lunii martie 2013, dupa ce aceasta a lucrat la propunere timp de mai
multi ani. Raportoarea este hotarata sa depuna eforturi sustinute pentru adoptarea acestor
propuneri in cursul actualei legislaturi, dar doreste sa reaminteasca cd nu va fi o sarcina
usoard, dat fiind ca timpul ramas la dispozitie este limitat. Calitatea procesului legislativ nu
poate fi compromisa, iar ocazia oferita de aceasta revizuire de a moderniza actualul sistem de
marci din Europa nu ar trebui irosita pentru a ajunge la un acord pripit Intre institutii. Cu toate
acestea, raportoarea a beneficiat de multa sustinere din partea Comisiei pentru afaceri juridice
pentru a se conforma acestui calendar ambitios. Timpul limitat avut la dispozitie pentru
redactarea prezentului raport prin prisma calendarului amintit face ca raportul sa acopere cele
mai multe chestiuni in cazul carora se impun modificari ale propunerii Comisiei. Raportoarea
isi rezerva insa dreptul de a reveni ulterior cu amendamente si propuneri suplimentare asupra
chestiunilor care nu au fost cuprinse in acest raport.

Rezumat si introducere

Directiva care armonizeaza anumite aspecte ale legislatiei in domeniul marcilor a statelor
membre ale Uniunii Europene exista de peste 20 de ani. Prezenta revizuire ofera oportunitatea
de a invata din bunele practici identificate si de a consolida in continuare masurile de
armonizare adoptate de oficiile nationale pentru marci in ceea ce priveste aspectele de drept
material si aspectele procedurale ale legislatiei privind marcile.

Raportoarea ar dori sd clarifice de la inceput faptul cd aceasta revizuire ar trebui sa fie ghidata
de principiul conservarii si consolidarii sistemului de protectie a marcilor din Europa, bazat pe
doud niveluri. Comunitatea de afaceri din Uniunea Europeana cuprinde peste 20 de milioane
de intreprinderi care au nevoi extrem de diferite. Sistemul marcilor ar trebui sa fie suficient de
simplu si de flexibil pentru a oferi utilizatorilor sai acces la o protectie care raspunde nevoilor
lor.

Unii utilizatori doresc sa obtina protectie doar intr-un stat membru, in timp ce altii doresc sa
isi asigure o protectie unitara in toate cele 28 de state membre ale Uniunii. Ar trebui remarcat,
de asemenea, faptul cd exista multi utilizatori care depind de sistemul national pentru a-si
asigura protectia in diferite state membre. Acesta ar putea fi, de exemplu, cazul utilizatorilor
care nu sunt in masura sa obtina drepturile asupra unei marci a UE datorita drepturilor
anterioare existente in unul sau mai multe state membre. Aceasta ar putea fi, de asemenea, si
optiunea voluntara a unei companii active intr-un numar restrans de tari sau intr-0 regiune de
frontiera.

Cu scopul de a oferi asistenta acestor utilizatori care se bazeaza pe serviciile oferite de mai
multe oficii nationale pentru a beneficia de protectie, este oportun sd se armonizeze
procedurile, astfel incat utilizatorii sa nu fie nevoiti sa foloseasca abordari procedurale
complet diferite in diferitele state membre in care acestia incearca sa obtind protectie. Cu toate
cd un element important care determind alegerea unei strategii privind locul de inregistrare a
unei marci il constituie taxele care trebuie achitate la OHIM, existd multi alti factori care intra
n joc, de asemenea.
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Scopul urmadrit atunci cand se pun in aplicare cele mai bune practici in materie de proceduri si
de drept material ar trebui sa fie cresterea atractivitatii pe care o au sistemele marcilor
nationale pentru utilizatori. Din acest motiv, ar fi, de asemenea, rezonabil sa se armonizeze o
serie de aspecte procedurale suplimentare care ar ameliora situatia utilizatorilor care 1si
protejeaza marcile prin intermediul mai multor oficii nationale.

Fard a ignora aspectele pozitive generale ale armonizarii, trebuie remarcat, de asemenea, ca
unele dintre propunerile Comisiei merg prea departe, intrucat nu tin seama de natura
teritoriala a protectiei oferite. In cazul altor propuneri, sunt necesare clarificiri pentru a
garanta ca anumite caracteristici importante, in special in ceea ce priveste IMM-urile, sunt
pastrate.

Examinarea motivelor absolute de refuz, articolul 4 alineatul (2)

Acesta este unul dintre cele mai evidente cazuri In care propunerea Comisiei 1si depaseste
obiectivele stabilite, iar raportoarea sugereaza eliminarea completi a acestei dispozitii. In
cazul in care este mentinuta aceasta dispozitie, rezultatul ar fi ca examinarea realizata de catre
un oficiu national nu ar fi diferita de cea realizata in cadrul Agentiei. Intrucat drepturile
conferite de catre un oficiu national vizeaza doar teritoriul statului membru respectiv, nu ar fi
oportun sa se solicite examinarea motivelor absolute de refuz cu privire la teritorii care nu vor
fi, oricum, acoperite de marca 1n cauza.

Examinarea ex officio a motivelor relative de refuz

Anumite oficii nationale din Uniunea Europeana realizeaza, in continuare, examinari ex
officio ale motivelor relative de refuz. Comisia a prezentat argumente convingatoare care
subliniaza complicatiile pe care le presupune aceastd procedura pentru solicitantii care se
adreseaza sistemului, datorate, de exemplu, intarzierilor considerabile. Ar trebui observat
totusi faptul cd numeroase oficii care au abolit practica examindrilor ex officio a motivelor
relative de refuz furnizeaza in continuare (ex officio) solicitantilor cautari si rezultate ale
cautarilor privind drepturile anterioare, precum si notificari catre titularii unor drepturi
anterioare, prin care 1i informeaza pe acestia privind cereri care ar putea intra n conflict cu
drepturile lor. Raportoarea considera ca este cu siguranta posibil sa se pastreze optiunea de a
efectua in continuare aceastd examinare in cadrul oficiilor nationale, combinand-o cu
propunerea intemeiatda a Comisiei de a nu permite acestor examindri sa blocheze procedura
cererii de Tnregistrare pentru solicitant.

Masuri de executare

Comisia a propus introducerea unei dispozitii referitoare la importuri in cazul in care numai
expeditorul de produse actioneaza in scopuri comerciale si in care destinatarul este, de
exemplu, o persoana fizica. Avand in vedere necesitatea de a combate produsele contrafacute,
dispozitia este binevenita, dar ar trebui limitata la produsele contrafacute.

Comisia a mai propus o dispozitie referitoare la produsele aflate in tranzit. In ciuda nevoii de
a stopa produsele contrafacute care intra pe piata internd a Europei, propunerea ar ingreuna,
totodatd, comertul international legitim. De aceea, raportoarea ar sugera o serie de modificari
care sd asigure o pozitie mai echilibrata.
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Simplificarea administrativa

In opinia raportoarei, se mai pot inci prezenta propuneri suplimentare pentru a spori
atractivitatea sistemelor marcilor nationale prin simplificarea unor norme procedurale. Partile
la o procedura desfasurata in cadrul unui oficiu national nu ar trebui, spre exemplu, sa fie
obligate sa specifice o adresa oficiald pe teritoriul statului membru respectiv.
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ANEXA: AVIZUL GRUPULUI DE LUCRU CONSULTATIV AL SERVICIILOR
JURIDICE ALE PARLAMENTULUI EUROPEAN, CONSILIULUI $I COMISIEI
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GRUPUL DE LUCRU CONSULTATIV

w
X e W AL SERVICIILOR JURIDICE

Bruxelles, 4 iunie 2013

AVIZ

iN ATENTIA PARLAMENTULUI EUROPEAN
CONSILIULUI
COMISIEI

Propunerea de directiva a Parlamentului European si a Consiliului de apropiere a
legislatiilor statelor membre cu privire la marci
COM(2013) 162 final of 27.3.2013 - 2013/0089 (COD

Avand in vedere Acordul interinstitutional din 28 noiembrie 2001 privind utilizarea mai
structuratd a tehnicii de reformare a actelor legislative, in special punctul 9, grupul de lucru
consultativ, alcdtuit din reprezentanti ai serviciilor juridice competente din cadrul
Parlamentului European, al Consiliului si al Comisiei, s-a intrunit la 23 aprilie 2013 1in
vederea examindrii, printre altele, a propunerii mentionate anterior prezentate de Comisie.

In cadrul acestei reuniuni®, in urma examinarii propunerii de directivd a Parlamentului
European si a Consiliului de reformare a Directivei 2008/95/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 22 octombrie 2008 de armonizare a legislatiilor statelor membre cu privire la
madrci, grupul de lucru consultativ a stabilit, de comun acord, cele ce urmeaza:

1) pentru a fi redactata in deplind conformitate cu cerintele relevante prevazute de Acordul
interinstitutional, expunerea de motive ar fi trebuit sa specifice dispozitiile din documentul
anterior care raman neschimbate in cadrul propunerii, dupa cum se prevede la punctul 6 litera
(@) punctul (iii) din respectivul acord;

2) In proiectul de text reformat, urmatoarele modificari propuse ar fi trebuit identificate prin
sublinierea de culoare gri utilizata, in general, pentru evidentierea modificarilor de substanta:

- la articolul 14 alineatul (1) litera (a), care Ti corespunde articolului 6 alineatul (1) litera (a)
din Directiva 2008/95/CE, adaugarea cuvantului ,,personal”;

- la articolul 29 alineatul (2), care 1i corespunde articolului 15 alineatul (1) din Directiva

! Grupul de lucru consultativ a avut la dispozitie versiunile in limbile engleza, francezi si germani ale propunerii
si a lucrat pe baza versiunii in limba engleza, versiunea lingvistica originala a textului examinat.
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2008/95/CE, eliminarea sintagmei initiale ,,F'dra a aduce atingere articolului 4.

3) La articolul 29 alineatul (2), trimiterea la articolul 3 ar trebui adaptata astfel incat sa trimita
la articolul 4.

In urma examindrii propunerii, grupul de lucru consultativ a ajuns, de comun acord, la
concluzia cd propunerea nu contine nici o modificare de fond in afara celor care au fost
identificate ca atare in propunere sau in prezentul aviz. Grupul de lucru consultativ a
constatat, de asemenea, cd, in ceea ce priveste codificarea dispozitiilor neschimbate din actele
precedente cu respectivele modificari, propunerea se limiteaza la o simpla codificare a actelor
existente, fara modificari de fond ale acestora.

C. PENNERA H. LEGAL L. ROMERO REQUENA
Jurisconsult Jurisconsult Director General
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7.10.2013

AVIZ AL COMISIEI PENTRU COMERT INTERNATIONAL

destinat Comisiei pentru afaceri juridice

referitor la propunerea de directiva a Parlamentului European si a Consiliului de apropiere a
legislatiilor statelor membre cu privire la marci (reformare)
(COM(2013)0162 — C7-0088/2013 — 2013/0089(COD))

Raportor pentru aviz: George Sabin Cutas

JUSTIFICARE SUCCINTA

Obiectivul principal al propunerii de modificare a Directivei 2008/95/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 22 octombrie 2008 de apropiere a legislatiilor statelor membre
cu privire la marci si a regulamentului conex, care fac parte din acelasi pachet, este de a
armoniza sistemele de inregistrare a marcilor in toate statele membre ale UE, precum si de a
asigura coexistenta si complementaritatea sistemelor UE, respectiv nationale de marci, cu
scopul de a le face mai eficiente pentru Intreprinderi prin costuri mai mici si o complexitate
mai redusd, o mai mare rapiditate, o mai mare previzibilitate si securitate juridica. Astfel, s-ar
putea obtine o intensificare substantiala a inovarii si a cresterii economice.

Avizul se refera exclusiv la aspectele comerciale ale propunerii, in special la tranzitul de
bunuri contraficute si vanzarea lor pe internet. In ceea ce priveste tranzitul, propunerea
Comisiel vizeazd reducerea tranzitului de bunuri contrafacute prin Uniune. Avizul sustine
aceastd initiativa, desi precizeaza clar ca acest lucru nu ar trebui sa aibd repercusiuni asupra
dreptului Uniunii de a sustine accesul la medicamente pentru tarile terte in conformitate cu
Declaratia ministeriala a OMC privind acordul TRIPS si sanatatea publicd, adoptatd la 14
noiembrie 2001 la Doha. Ar trebui remarcat totusi ca problema accesului la medicamente are
legatura in special cu brevetele si doar intr-o mai mica masura cu marcile comerciale.

Cat priveste cel de al doilea aspect, legat de comert, obiectivul propunerii este, de asemenea,
de a Tmpiedica patrunderea bunurilor contraficute in Uniune, in special prin vanzarile pe
internet. Aceasta problema a devenit deosebit de relevanta in ultimii ani, din cauza
intensificarii vanzarilor pe internet. Acest aviz clarifica instrumentele juridice care permit
proprietarului marcii sd ia masuri pentru a preveni importul de bunuri contrafacute atunci
cand doar expeditorul produselor actioneaza in scopuri comerciale. Data fiind importanta
problemei si interesele economice in joc, este oportun sa se imbunatateascd controalele
statelor membre asupra site-urilor internet care vand produse contrafacute.
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Tn cele din urma, avizul subliniaza necesitatea extinderii acquis-ului UE privind protectia
indicatiilor geografice din Uniune incluzand, prin intermediul unui viitor act legislativ al UE,
si alte indicatii geografice decat cele pentru produse agricole si alimentare, vin si bauturi

spirtoase.

AMENDAMENTE

Comisia pentru comert international recomanda Comisiei pentru afaceri juridice, competenta
in fond, sa includa in raportul sdu urmatoarele amendamente:

Amendamentul 1

Propunere de directiva
Considerentul 15

Textul propus de Comisie

(15) Pentru a se garanta ca nivelurile de
protectie acordata indicatiilor geografice
prin alte instrumente de drept al Uniunii se
aplica in mod uniform si complet in ceea
ce priveste examinarea motivelor absolute
si relative de refuz in intreaga Uniune,
prezenta directiva ar trebui sa includa
aceleasi dispozitii privind indicatiile
geografice ca cele prevazute n
Regulamentul (CE) nr. 207/20009.

Amendamentul 2

Propunere de directiva
Considerentul 22

RR\1015735R0.doc

Amendamentul

(15) Pentru a se garanta ca nivelurile de
protectie acordata indicatiilor geografice
prin alte instrumente de drept al Uniunii se
aplica in mod uniform si complet in ceea
ce priveste examinarea motivelor absolute
si relative de refuz in intreaga Uniune,
prezenta directiva ar trebui sa includa
aceleasi dispozitii privind indicatiile
geografice ca cele prevazute in
Regulamentul (CE) nr. 207/2009. Tntrucat
la nivelul Uniunii exista legislatie doar
pentru protectia indicatiilor geografice
pentru produse agricole si alimentare, vin
si bauturi spirtoase, Comisia ar trebui sa
adopte o propunere de regulament privind
armonizarea normelor statelor membre
referitoare la indicatiile geografice si
pentru alte bunuri decat produsele
agricole si alimentare, vin i bauturi
spirtoase.
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Textul propus de Comisie

(22) Cu scopul de a consolida protectia
marcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci
inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice partile terte sa introduca produse
pe teritoriul vamal al statului membru, fara
a le pune 1n liberd circulatie in statul
respectiv, atunci cand acele produse provin
din tari terte si poarta, fara a fi autorizate, o
marca in esentd identica cu marca
inregistrata pentru produsele respective.

Amendamentul 3

Propunere de directiva
Considerentul 23

Textul propus de Comisie

(23) Pentru a impiedica tntr-un mod mai
eficace intrarea produselor contraficute, in
special in contextul vanzarilor pe internet,
titularul ar trebui sa fie indreptatit sa
interzica importul in Uniune al unor astfel
de produse, n situatia in care numai
expeditorul produselor actioneaza in
scopuri comerciale.
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Amendamentul

(22) Cu scopul de a consolida protectia
marcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci
inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice partile terte sa introduca produse
pe teritoriul vamal al statului membru, fara
a le pune 1n liberd circulatie in statul
respectiv, atunci cand acele produse provin
din tari terte si poarta, fara a fi autorizate, o
marca identica cu marca inregistratd pentru
produsele respective. Acest lucru nu ar
trebui sa aduca atingere conformitdtii
Uniunii cu normele OMC, in special cu
articolul V din GATT privind liberul
tranzit si dreptul sau de a promova
accesul la medicamente pentru tairi terte,
si, mai specific, productiei, circulatiei si
distributiei de medicamente generice in
UE si in straindtate.

Amendamentul

(23) Pentru a impiedica Tntr-un mod mai
eficace intrarea produselor contrafdcute, in
special n contextul vanzarilor pe internet,
titularul ar trebui sa fie indreptatit sa
interzicd importul in Uniune al unor astfel
de produse, 1n situatia in care numai
expeditorul produselor actioneaza in
scopuri comerciale. Tn acest sens, titularul
ar trebui sa ia masurile necesare
previzute in Directiva 2004/48/CE a
Parlamentului European si a Consiliului
din 29 aprilie 2004 privind respectarea
drepturilor de proprietate intelectuald si
n Regulamentul 608/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 12 iunie 2013 privind asigurarea
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Amendamentul 4

Propunere de directiva
Considerentul 24

Textul propus de Comisie

(24) Pentru a permite titularilor de marci
inregistrate sa combata in mod mai eficace
contrafacerea, acestia ar trebui sa fie
indreptatiti sa interzica aplicarea unei
marci contrafdcute pe produse, precum si
anumite acte pregatitoare anterioare
acestei aplicari.

Amendamentul 5

Propunere de directiva
Articolul 10 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Titularul unei marci inregistrate este, de
asemenea, indreptatit sa interzica importul
de produse in temeiul alineatului (3) litera
(c) In masura in care numai expeditorul de
produse actioneaza in scopuri comerciale.
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respectarii dreprurilor de proprietate
intelectuald de cdtre autoritdtile vamale.

Amendamentul

(24) Pentru a permite titularilor de marci
inregistrate sa combata in mod mai eficace
contrafacerea, acestia ar trebui sa fie
indreptatiti sa interzica aplicarea unei
marci contrafdcute pe produse, precum si
toate actele pregatitoare anterioare acestei
aplicari.

Amendamentul

4. Titularul unei marci inregistrate este, de
asemenea, indreptdtit sd interzica importul
de produse in temeiul alineatului (3) litera
(c) In masura in care numai expeditorul de
produse actioneaza in scopuri comerciale.

In acest scop, titularul unei marci
europene este indreptdtit sa ia mdasurile
legale corespunzitoare prevdzute in
Directiva 48/2004/CE si sa solicite
autoritatilor vamale nationale si ia
mdsuri cu privire la marfurile despre care
se presupune cd incalca drepturile lor,
cum ar fi retinerea si distrugerea lor, in
conformitate cu Regulamentul 608/2013
al Parlamentului European si al
Consiliului din 12 iunie 2013 privind
asigurarea respectarii drepturilor de
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Amendamentul 6

Propunere de directiva
Articolul 10 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Titularul unei marci inregistrate este
indreptatit sa Tmpiedice toate partile terte
sa introduca, in contextul unei activitati
comerciale, produse pe teritoriul vamal al
statului membru in care este Inregistrata
marca, fara a le pune in libera circulatie in
statul respectiv, atunci cand acele produse,
inclusive ambalajele, provin din tari terte si
poarta, fara a fi autorizate, o marca identica
cu marca inregistrata pentru respectivele
produse sau care nu poate fi diferentiata, in
aspectele sale esentiale, de acea marca.

Amendamentul 7

Propunere de directiva
Articolul 11 — alineatul 1 - litera a

Textul propus de Comisie

(a) aplicarea, in cursul schimburilor
comerciale, a unui semn identic sau similar
marcii pe prezentare, pe ambalaj sau pe
alte suporturi pe care poate fi aplicata
marca;
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proprietate intelectualdi de catre
autoritdtile vamale.

Statele membre iau, de asemenea,
madsurile corespunzditoare pentru a
Tmpiedica vanzarea de bunuri
contrafidcute pe internet.

Amendamentul

5. Titularul unei marci inregistrate este
indreptatit sa Tmpiedice toate partile terte
sa introduca, in contextul unei activitati
comerciale, produse pe teritoriul vamal al
statului membru in care este Inregistrata
marca, fard a le pune in libera circulatie in
statul respectiv, atunci cand acele produse,
inclusive ambalajele, provin din tari terte si
poarta, fara a fi autorizate, o marca identica
cu marca inregistrata pentru respectivele
produse sau care nu poate fi diferentiata, in
aspectele sale esentiale, de acea marca.
Acest lucru nu aduce atingere
conformitatii Uniunii cu normele OMC,
n special cu articolul V din GATT privind
liberul tranzit.

Amendamentul

(a) aplicarea, in cursul schimburilor
comerciale, a unui semn identic sau similar
marcii, astfel cum se specifica la articolul
5 alineatul (1) din prezenta directiva, pe
prezentare, pe ambalaj sau pe alte suporturi
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pe care poate fi aplicatda marca;

Justificare

Paragraful ar trebui sa fie in concordanta cu dispozitiile privind identificarea si similaritatea
specificate deja la articolul 5 alineatul (1).

Amendamentul 8

Propunere de directiva
Articolul 37 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 37 a

Indemnizarea importatorului si a
proprietarului bunurilor

Sunt abilitate agentii relevante pentru a
ordona ca titularul unei marci inregistrate
sa plateasca o compensatie adecvata
importatorului, destinatarului si
proprietarului produselor pentru orice
prejudiciu cauzat prin retinerea
nejustificata a produselor ca urmare a
drepturilor de restrictionare a importului
garantate la articolul 10.

Justificare

In conformitate cu articolul 56 din TRIPS, agentia relevantd are autoritatea de a dispune
unui solicitant, in cazul unui titular al marcii, sa ofere compensatii importatorilor sau
proprietarilor pentru detineri ilegale. Retinerile nejustificate constituie o problema majora si
in crestere. Potrivit raportului anual al Comisiei ,, Aplicarea drepturilor de proprietate
intelectuala de catre autoritatile vamale din UE: rezultate la frontiere”, in anul 2011 au fost

peste 2 700 de cazuri in care produsele au fost retinute nejustificat, reprezentand o crestere
cu 46 % in raport cu doi ani in urmad.
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AVIZ AL COMISIEI PENTRU PIATA INTERNA SI PROTECTIA
CONSUMATORILOR

destinat Comisiei pentru afaceri juridice

referitor la propunerea de directiva a Parlamentului European si a Consiliului de apropiere a
legislatiilor statelor membre cu privire la marci (reformare)
(COM(2013)0162 — C7-0088/2013 — 2013/0089(COD))

Raportoare pentru aviz: Regina Bastos

JUSTIFICARE SUCCINTA

In Uniunea Europeani, marcile pot fi inregistrate fie la nivel national, la oficiul pentru
proprietatea industriala al unui stat membru (legislatiile statelor membre in materie de marci
au fost armonizate partial prin Directiva 89/104/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1988,
codificata prin Directiva 2008/95/CE), fie la nivelul UE, ca marci comunitare [in temeiul
Regulamentului 40/94 al Consiliului din 20 decembrie 1993 privind marca comunitara
codificat prin Regulamentul (CE) nr. 207/2009]. Regulamentul a creat, de asemenea, Oficiul
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (OAPI), responsabil cu inregistrarea si
administrarea marcilor comunitare. Acest acquis privind marcile nu a suferit modificari
majore, desi mediul antreprenorial a evoluat substantial.

Obiectivul propunerii

Bazata fiind pe articolul 114 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene (TFUE) —
utilizat in vederea adoptarii unor masuri privind apropierea dispozitiilor legislative,
regulamentare si administrative ale statelor membre avand ca obiect instituirea si functionarea
pietei interne — directiva abordeaza sistemele de marci nationale, care raman necesare pentru
intreprinderile care nu doresc protejarea marcilor lor la scara UE.

Analiza de impact efectuata de Comisia Europeanad a indicat necesitatea armonizarii anumitor
aspecte ale procedurilor nationale si a impunerii unui sistem de cooperare intre oficiile

nationale st OAPIL.

Obiectivul general al revizuirii propuse de Comisia Europeana la 27 martie 2013 este:

e modernizarea sistemului de marci in Europa;
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e limitarea divergentelor dintre dispozitiile cadrului normativ existent si

e ameliorarea cooperarii dintre oficiile pentru marci.

Este vorba de a le permite intreprinderilor din UE si castige in competitivitate: In acest scop:

e se oferd acestora un acces Imbunatatit la sistemele de protectie a marcilor (reducerea
costurilor, mai multa celeritate si 0 mai mare previzibilitate);

e se imbunatateste securitatea juridica; precum si

e se asigurd coexistenta si complementaritatea sistemului UE si a sistemelor nationale.

In ceea ce priveste reformarea directivei, Comisia propune:

e modernizarea si Tmbunatatirea dispozitiilor actuale pentru marirea securitatii juridice si
clarificarea drepturilor conferite prin marci atat sub aspectul sferei lor de actiune, cat
si al limitelor lor;

e apropierea legislatiilor si procedurilor nationale in materie de marci, in vederea
alinierii lor la sistemul de marci comunitar, astfel cum a fost stabilit prin regulament si

e facilitarea cooperarii dintre oficiile din statele membre si OAPI, cu scopul de a
promova convergenta practicilor si dezvoltarea de instrumente comune, prin instituirea
unui temei juridic pentru aceasta cooperare.

Aspecte privind piata interna

Existenta sistemului marcilor comunitare si al marcilor nationale este necesara pentru buna
functionare a pietei interne. Marcile sunt utile ca mijloc distinctiv pentru produsele si
serviciile unei intreprinderi, permitandu-i acesteia sa-si pastreze pozitia competitiva pe piata
prin atragerea clientilor si prin cresterea generata. Numarul cererilor de marci comunitare
depuse la OAPI a crescut constant, cu peste 107 900 in 2012. Aceasta evolutie a fost insotita
de asteptari tot mai mari din partea factorilor interesati de a beneficia de sisteme de
inregistrare a marcilor mai rationalizate si de inalta calitate, care sa fie mai coerente, mai
accesibile publicului si mai moderne din punct de vedere tehnologic.

Mai punctual, acest nou pachet legislativ cuprinde, de asemenea, cateva prevederi referitoare
la competenta Comisiei pentru piata interna si protectia consumatorilor:

e precizarea ca titularul unei marci poate impiedica utilizarea marcii sale in cadrul
publicitatii comparative, atunci cand aceastd publicitate nu satisface cerintele
articolului 4 din Directiva 2006/114/CE din 12 decembrie 2006 in materie de

publicitate inseldtoare si publicitate comparativa,

e precizarea ca importarea unor produse in UE poate fi interzisd chiar daca numai
expeditorul actioneazad in scopuri comerciale, pentru a descuraja comandarea si
vanzarea pe internet a produselor contraficute;

PE516.713v02-00 52/65 RR\1015735R0.doc

RO



e posibilitatea ca titularii de drepturi sa-i impiedice pe terti sa introducd pe teritoriul
vamal al Uniunii produse provenite din tari terte care poartd, fara autorizatie, o marca
in esenta identicd cu marca inregistratd pentru produsele respective, indiferent daca
acestea sunt puse in libera circulatie sau nu.

Pozitia raportoarei

Raportoarea este, in linii mari, satisfacutd de propunerea Comisiei Europene, inclusiv
prevederile care au relevantd in mod direct pentru Comisia pentru piata internd si protectia
consumatorilor. Amendamentele depuse in proiectul de aviz:

e consolideaza rolul autoritatilor nationale in cadrul sistemului de protectie a marcilor si

al luptei Tmpotriva contrafacerii;

e precizeaza semnelor susceptibile sd constituie o marca europeana;

e abordeaza motivele absolute de refuz sau de nulitate si

e suprimd propunerea Comisiei potrivit cdreia oficiile, in cursul examindrii din oficiu
avand drept scop sa stabileascd dacd o marcd poate fi Inregistrata, ar fi obligate in
fiecare caz sa confirme constatarea lipsei motivelor absolute de refuz.

AMENDAMENTE

Comisia pentru piata interna si protectia consumatorilor recomanda Comisiei pentru afaceri
juridice, competenta in fond, sa includa in raportul sdu urmatoarele amendamente:

Amendamentul 1

Propunere de directiva
Considerentul 19

Textul propus de Comisie

(19) Pentru a asigura securitatea juridica si
claritatea, este necesar sa se clarifice faptul
cd unei marci 1 se acorda protectie, nu
numai Tn cazul unei similitudini, ci si in
cazul unui semn identic utilizat pentru
produse si servicii identice, numai daca si
in masura in care functia principald a
marcii, care constd in garantarea originii
comerciale a produselor si a serviciilor,
este afectata.
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Amendamentul

(19) Pentru a asigura securitatea juridica si
claritatea, este necesar sd se clarifice faptul
cd unei marci 1 se acorda protectie, nu
numai in cazul unei similitudini, ci si in
cazul unui semn identic utilizat pentru
produse si servicii identice, numai daca si
in masura in care functia principald a
madrcii este afectata.
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Amendamentul 2

Propunere de directiva
Considerentul 19 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 3

Propunere de directiva
Considerentul 19 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 4

Propunere de directiva
Considerentul 22

Textul propus de Comisie
(22) Cu scopul de a consolida protectia

madrcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci

PE516.713v02-00

Amendamentul

(19a) Principala functie a unei marci este
de a garanta originea produsului pentru
consumator sau utilizatorul final,
permitandu-i acestuia sa distinga, fara
vreo posibilitate de confuzie, produsul
respectiv de produse care au o alta
origine.

Amendamentul

(19b) Atunci cind se stabileste dacd
principala functie a unei madrci este
afectatd in mod negativ, este necesar ca
aceasta dispozitie sa fie interpretata in
lumina articolului 11 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene si a articolului 10 din
Conventia europeand a drepturilor
omului, pentru a garanta dreptul
fundamental la libertatea de exprimare.

Amendamentul

(22) Cu scopul de a consolida protectia
madrcilor si de a combate in mod mai
eficace contrafacerea, titularul unei marci
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inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice partile terte sd introducd produse
pe teritoriul vamal al statului membru, fara
a le pune 1n libera circulatie in statul
respectiv, atunci cand acele produse provin
din tari terte si poartd, fara a fi autorizate, o
marca in esentd identicd cu marca
inregistratd pentru produsele respective.

inregistrate ar trebui sa fie indreptatit sa
impiedice, cu ajutorul autoritatilor
nationale, partile terte sa introduca
produse pe teritoriul vamal al statului
membru, fara a le pune in libera circulatie
n statul respectiv, atunci cand acele
produse provin din tari terte si poarta, fara
a fi autorizate, o marca 1n esenta identica
cu marca Inregistrata pentru produsele
respective.

Justificare

Pentru ca aceasta dispozitie sa poata fi exercitata, este necesar sprijinul autoritatilor

nationale.

Amendamentul 5

Propunere de directiva
Considerentul 23

Textul propus de Comisie

(23) Pentru a impiedica ntr-un mod mai
eficace intrarea produselor contrafacute, in
special in contextul vanzarilor pe internet,
titularul ar trebui sa fie indreptatit sa
interzicd importul in Uniune al unor astfel
de produse, in situatia in care numai
expeditorul produselor actioneaza in
scopuri comerciale.

Amendamentul

(23) Pentru a impiedica in mod mai eficace
intrarea pe teritoriu a unor produse
contrafacute, in special in contextul
vanzarilor pe internet, titularul ar trebui sa
aiba dreptul de a interzice, cu ajutorul
autoritatilor nationale, importul sau oferta
unor astfel de produse in Uniune, in
situatia in care expeditorul, intermediarul,
agentul sau furnizorul de servicii de
vanzare online a marfurilor este singurul
care actioneaza in scopuri comerciale.

Justificare

Pentru ca aceasta dispozitie sa poata fi exercitata, este necesar sprijinul autoritatilor

nationale.
Amendamentul 6

Propunere de directiva
Considerentul 25 a (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 7

Propunere de directiva
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Pentru a imbunatati si a facilita
accesul la protectia marcilor si pentru a
spori securitatea juridica si previzibilitatea,
procedura de Inregistrare a marcilor in
statele membre ar trebui sa fie eficienta si
transparentd si ar trebui sa respecte norme
similare celor aplicabile marcilor europene.
Prin urmare, pentru a institui un sistem al
marcilor coerent si echilibrat atdt la nivel
national, cdt si la nivelul Uniunii, toate
oficiile centrale din domeniul proprietatii
industriale din statele membre ar trebui sa
se limiteze, in examinadrile ex officio pe
care le intreprind pentru a decide dacd o
marca este eligibila pentru inregistrare,
doar la absenta motivelor absolute de
refuz. Aceastdi abordare nu ar trebui,
totusi, sa aduca atingere dreptului
oficiilor respective de a furniza, la cererea
solicitantilor, cautari ale unor drepturi
anterioare pe o bazd pur informativa si
fard a aduce atingere procesului ulterior
de inregistrare sau fird a-i conferi
acestuia un caracter obligatoriu, inclusiv
in ceea ce priveste procedurile ulterioare

PE516.713v02-00 56/65

Amendamentul

(25a) Drepturile exclusive conferite de o
marcd nu ar trebui sa permita titularului
sd interzica utilizarea semnelor sau a
indicatiilor atunci cind acestea sunt
folosite dintr-un motiv Tntemeiat pentru a
permite consumatorilor sd realizeze
comparatii §i sa exprime opinii sau atunci
cdnd marca nu este utilizata in Sens
comercial.

Amendamentul

(34) Pentru a imbunatati si a facilita
accesul la protectia marcilor si pentru a
spori securitatea juridica si previzibilitatea,
procedura de Inregistrare a marcilor in
statele membre ar trebui sa fie eficienta si
transparentd si ar trebui sa respecte norme
similare celor aplicabile marcilor europene.
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de opotitie.
Justificare

In ceea ce priveste evaluarea oficioasd a motivelor relative de refuz, aceasta trebuie
mentinutd, daca statele membre decid astfel, tinand seama de avantajele pe care le ofera
solicitantilor de marci si indeosebi IMM-urilor. In prezent, de aceasta posibilitate fac uz 12
state membre (Portugalia, Bulgaria, Ciprul, Estonia, Finlanda, Grecia, Irlanda, Malta,
Polonia, Slovacia, Suedia si Republica Ceha).

Amendamentul 8

Propunere de directiva
Considerentul 36 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(36a) Orice persoand fizica sau juridicd,
precum $i orice grup sau organism care
reprezintd fabricanti, producatori,
prestatori de servicii, comercianti sau
consumatori poate prezenta un act de
opunere fatd de inregistrarea unei mdrci.

Amendamentul 9

Propunere de directiva
Articolul 3 - litera b

Textul propus de Comisie Amendamentul
(b) sa fie reprezentate intr-un mod care sa (b) sa fie reprezentate, in forma publicati
permita autoritatilor competente si si in inscrierea din registru, intr-un mod
publicului sa stabileasca cu precizie care sd permita autoritatilor competente si
obiectul protectiei conferite titularului. publicului sd stabileasca clar si exact

obiectul protectiei conferite titularului.
Justificare

Obiectivul este acela ca elementele care constituie marca europeand sd fie reprezentate clar
si exact.
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Amendamentul 10

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

(5) Unei marci nu i se refuza inregistrarea
sau, dacd este inregistratd, nu poate fi
declarata nula in aplicarea alineatului (1)
literele (b), (c) sau (d) daca, Tnainte de
data cererii de inregistrare sau dupai data
inregistrarii si dupa utilizarea ei, aceasta a
dobandit un caracter distinctiv.

Amendamentul

(5) Unei marci nu i se refuza inregistrarea
si nu poate fi declaratd nula in aplicarea
alineatului (1) literele (b), (c) sau (d) daca
aceasta a dobandit, la data inregistrdarii, un
caracter distinctiv.

Justificare

Caracterul distinctiv al marcii trebuie sa existe la data inregistrarii.

Amendamentul 11

Propunere de directiva
Articolul 4 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

(6) Statele membre pot prevedea

ca alineatul (5) sa se aplice si atunci cind
caracterul distinctiv a fost dobandit dupa
data cererii de Tnregistrare si inainte de
data inregistrarii.

Amendamentul

eliminat

Justificare

Caracterul distinctiv al marcii trebuie sa existe la data inregistrarii.

Amendamentul 12

Propunere de directiva
Articolul 10 — alineatul 2 - litera a

Textul propus de Comisie
(a) semnul este identic cu marca si este

utilizat pentru produse sau servicii identice
cu cele pentru care aceasta este

PE516.713v02-00

Amendamentul
(a) semnul este identic cu marca si este

utilizat pentru produse sau servicii identice
cu cele pentru care aceasta este inregistrata
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inregistrata si in cazul in care o astfel de
utilizare afecteaza sau poate afecta functia
marcii de a garanta pentru consumatori
originea produselor sau a serviciilor ;

Amendamentul 13

Propunere de directiva
Articolul 10 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

(4) Titularul unei marci inregistrate este, de
asemenea, indreptatit sa interzica importul
de produse n temeiul alineatului (3) litera
(¢) In masura in care numai expeditorul de
produse actioneaza in scopuri comerciale.

Amendamentul 14

Propunere de directiva
Articolul 10 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

(5) Titularul unei marci inregistrate este
indreptatit sa impiedice toate partile terte
sa introduca, in contextul unei activitati
comerciale, produse pe teritoriul vamal al
statului membru in care este inregistratd
marca, fard a le pune in libera circulatie
n statul respectiv, atunci cand acele
produse, inclusive ambalajele, provin din
tari terte si poarta, fara a fi autorizate, o
marca identicd cu marca inregistrata pentru
respectivele produse sau care nu poate fi
diferentiatd, in aspectele sale esentiale, de
acea marca.
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si In cazul in care o astfel de utilizare
afecteaza sau poate afecta functia marcii de
a garanta pentru consumatori originea
produselor sau a serviciilor, permitindu-le
sd deosebeascad, fard vreo posibilitate de
confuzie, intre produsul respectiv si
produse care au o alti origine;

Amendamentul

(4) Titularul unei marci inregistrate
europene este, de asemenea, indreptatit sa
interzicd, cu sprijinul autoritatilor
nationale, importul de produse in temeiul
alineatului (3) litera (c) sau oferirea de
produse Tn temeiul alineatului (3) litera
(b), in masura in care expeditorul,
intermediarul, agentul sau furnizorul de
servicii de vianzare online a marfurilor
actioneaza in scopuri comerciale.

Amendamentul

(5) Titularul unei marci inregistrate este
indreptatit sa impiedice, cu sprijinul
autoritatilor nationale, toate partile terte
sa introduca produse pe teritoriul vamal al
statului membru in care marca este
inregistrata in mod valid, incalcdand
aceastd marcd inregistratd, atunci cand
acele produse, inclusiv ambalajele:
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(a) provin din tari terte si poartd, fard a fi
autorizate, o marca identica cu marca
inregistrata pentru respectivele produse sau
care nu poate fi diferentiata, in aspectele
sale esentiale, de acea marca;

(b) si sunt destinate sa facd obiectul
activitatii comerciale fara a fi lansate in
libera circulatie in acel teritoriu.

Justificare

Canalele comertului cu produse contrafacute si de contrabanda tind sa le urmeze pe cele ale
comertului international legal. Intrucdt pentru unele retele infractionale este usor sd falsifice
documente vamale, in special in ceea ce priveste originea si destinatia produselor, Comisia
pentru piata interna si protectia consumatorilor considera ca este necesard reiterarea
importantei protejarii pietei interne si a drepturilor, sanatatii si sigurantei consumatorilor
prin controlul fluxurilor comerciale. Pentru ca aceasta dispozitie sa poata fi pusa in practicd,
este necesar sprijinul autoritatilor nationale.

Amendamentul 15

Propunere de directiva
Articolul 14 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(3a) Marca nu permite titularului siu sa
interzica utilizarea acesteia de cdtre terti
dintr-un motiv intemeiat, legat de:

(a) publicitatea sau promovarea care
permite consumatorilor sa compare
bunuri sau servicii;

(b) identificarea si parodierea, criticarea
sau efectuarea unor observatii cu privire
la titularul marcii sau la bunurile ori
serviciile titularului mdrcii; sau

(c) orice utilizare necomerciald a unei
madreci.
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Amendamentul 16

Propunere de directiva
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) Solicitantul unei marci colective (1) Solicitantul unei marci colective
prezinta regulamentul de utilizare a prezinta oficiului regulamentul de utilizare
acesteia. a acesteia.
Justificare

In scopul clarificdrii legislatiei si pentru a evita incertitudinile in legdturd cu locul unde
trebuie prezentat acest regulament.

Amendamentul 17

Propunere de directiva
Articolul 41

Textul propus de Comisie Amendamentul

Examinarea ex officio pe care oficiile o eliminat
intreprind pentru a decide dacd o cerere

de inregistrare a unei marci este eligibili

pentru inregistrare se limiteazd la absenta

motivelor absolute de refuz prevazute la

articolul 4.

Justificare

In ceea ce priveste evaluarea oficioasd a motivelor relative de refuz, aceasta trebuie
mentinuta, daca statele membre decid astfel, tindnd seama de avantajele pe care le ofera
solicitantilor de marci si indeosebi IMM-urilor. In prezent, de aceastd posibilitate fac uz 12
state membre (Portugalia, Bulgaria, Ciprul, Estonia, Finlanda, Grecia, Irlanda, Malta,
Polonia, Slovacia, Suedia si Republica Ceha).

Amendamentul 18

Propunere de directiva
Articolul 42 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) Tnainte de inregistrarea unei marci, (1) Inainte de inregistrarea unei marci,
orice persoana fizica sau juridica si orice orice persoana fizica sau juridicd si orice
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grup sau organism care reprezinta
fabricantii, producatorii, furnizorii de
servicii, comerciantii sau consumatorii pot
prezenta Oficiului observatii scrise,
explicand care este motivul, dintre cele
enumerate la articolul 4, pentru care marca
nu trebuie sa fie inregistrata ex officio.
Acestia nu dobandesc calitatea de parti in
cadrul procedurii in fata Oficiului.

Amendamentul 19

Propunere de directiva
Articolul 45 — alineatul 1

Textul propus de Comisie
(1) Statele membre prevad o procedura
administrativa eficienta si rapida la oficiile
lor pentru formularea unei opozitii in ceea

ce priveste inregistrarea unei marci din
motivele prevazute la articolul 5.

Amendamentul 20

Propunere de directiva
Articolul 45 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 21

Propunere de directiva
Articolul 53 — alineatul 1
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grup sau organism care reprezinta
fabricantii, producatorii, furnizorii de
servicii, comerciantii sau consumatorii pot
prezenta Oficiului observatii scrise,
explicand care este motivul, dintre cele
enumerate la articolul 4, pentru care marca
nu trebuie sa fie inregistrata ex officio.

Amendamentul

(1) Statele membre prevad o procedura
administrativa eficienta si rapida la oficiile
lor pentru formularea unei opozitii in ceca
ce priveste inregistrarea unei marci.

Amendamentul

(3a) Orice persoand fizica sau juridicd,
precum $i orice grup sau organism care
reprezintd fabricanti, producdatori,
prestatori de servicii, comercianti sau
consumatori poate prezenta un act de
opunere fatd de inregistrarea unei marci.
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Textul propus de Comisie

(1) Statele membre se asigura ca oficiile
coopereaza cu agentia in toate sectoarele in
care isi desfasoara activitatea, altele decdt
cele mentionate la articolul 52, care sunt
relevante pentru protectia marcilor n
Uniune.
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Amendamentul

(1) Statele membre iau mdasuri pentru a se
asigura ca oficiile coopereaza cu agentia in
sectoarele de activitate pe care le
considerd relevante pentru protectia
marcilor in Uniune, insa altele decit cele
mentionate la articolul 52.
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