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EIROPAS PARLAMENTA REZOLUCIJAS PRIEKSLIKUMS

par Revizijas palatas ipasajiem zinojumiem saistiba ar apstiprinajuma sniegSanu Komisijai
par 2012. finanSu gada budZeta izpildi
(2013/2260(DEC))

Eiropas Parlaments,

nemot véra Eiropas Savienibas 2012. finanSu gada vispargjo budzetu!,

nemot veéra Eiropas Savienibas konsolidétos gada parskatus par 2012. finanSu gadu
(COM(2013)0570 — C7-0237/2013)2,

nemot veéra Revizijas palatas gada parskatu par budzeta izpildi 2012. finanSu gada, ar
iestazu atbildém?, ka arf tas TpaSos zinojumus,

nemot vera deklaraciju par parskatu ticamibu, ka ar1 par pakartoto darfjjumu likumibu un
pareizibu®, kuru Revizijas palata sniegusi par 2012. finanSu gadu saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 287. pantu,

nemot vera ... Ilémumu par Eiropas Savienibas 2012. finansu gada vispargja budzeta
izpildes apstiprinasanu, III iedala — Komisija®, un rezoltciju ar konstatéjumiem, kas ir
minéta lémuma neatnemama dala,

nemot veéra Revizijas palatas 1paSos zinojumus, kas sagatavoti saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 287. panta 4. punkta otro dalu,

nemot véra Padomes 2014. gada 18. februara ieteikumu par apstiprinajumu, ko sniedz
Komisijai par 2012. finansu gada budzeta izpildi (05848/2014 — C7-0048/2014),

nemot véra Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 317., 318. un 319. pantu un Eiropas
Atomenergijas kopienas dibinasanas liguma 106.a pantu,

nemot véra Padomes 2002. gada 25. junija Regulu (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 par
Finan8u regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam budzetam®, un jo pasi tas 55.,
145., 146. un 147. pantu,

nemot veéra Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 25. oktobra Regulu (ES,
Euratom) Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam
budzetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcelSanu’ un jo ipasi
tas 62., 164., 165. un 166. pantu,

1OV L 56,29.2.2012.

20V C 334, 15.11.2013., 1. Ipp.
30V C 331, 14.11.2013., 1. Ipp.
40V C 334, 15.11.2013., 122. Ipp.

5 Pienemtie teksti, P7_TA(2014)0000.
6 OV L 248, 16.9.2002., 1. Ipp.

70V L 298, 26.10.2012., 1. Ipp.
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— nemot vera ieprieks€jos Iémumus un rezoliicijas par budzeta izpildes apstiprinasanu,
— nemot véra Reglamenta 76. pantu un VI pielikumu,

— nemot veéra Budzeta kontroles komitejas zinojumu un citu attiecigo komiteju atzinumus
(A7-0222/2014),

A. ta ka saskana ar Liguma par Eiropas Savienibu 17. panta 1. punktu Komisija uznemas
atbildibu par budZeta izpildi un programmu parvaldibu un saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 317. pantu budzeta izpildi veic sadarbiba ar dalibvalstim un
ieverojot pareizas finanSu parvaldibas principu;

B.  ta ka Revizijas palatas 1pasajos zinojumos sniegta informacija par problematiskiem
jautajumiem saistiba ar lidzek]u izlietoSanu, kas ir noderiga Parlamentam, 1stenojot
budzeta izpildes apstiprinatajiestades pilnvaras;

C. taka Parlamenta secinajumi par Revizijas palatas ipasajiem zigojumiem ir neatnemama

dala no Parlamenta iepriekSminéta ... [emuma par Eiropas Savienibas 2012. finanSu
gada vispargja budzeta izpildes apstiprinasanu, III iedala — Komisija,

RR\1024180LV.doc 5/58 PE521.628v02-00

LV



I dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 8/2012 ,, Atbalsta mérktieciga virziSana
lauku saimniectbu modernizéSanai”

1.  atzinigi veérteé Revizijas palatas 1paso zinojumu par atbalsta merktiecigu virziSanu lauku
saimniecibu moderniz&$anai un kopuma atbalsta tas ieteikumus;

2. atgadina, ka TpaSajam pasakumam Nr. 121 paredzetais finans€jums, ar ko subsidé
investiciju projektus, kuru mérkis ir lauku saimniecibu modernizacija, ir
EUR 11,1 miljards, ko nodroSina Eiropas Lauksaimniecibas fonds lauku attistibai
(ELFLA) (dati péc stavokla 2012. gada janvarl) — no tiem EUR 630 miljoni tiek
nodroSinati saistiba ar ,,veselibas parbaudi” un Eiropas ekonomikas atveseloSanas planu
(EEAP) —, kas visa planosanas laikposma veido aptuveni 11 % no visiem planotajiem
Savienibas izdevumiem lauku attistibai ES; norada, ka So pasakumu Nr. 121 ir
izmantojusSas visas dalibvalstis;

3. aicina Komisiju uzlabot kopigo uzraudzibas un noveérté€sanas sist€mu, lai dalibvalstu un
Komisijas riciba butu efektivs instruments tadu datu iegtiSanai, kurus tas var izmantot
pasakuma Nr. 121 mérku sasniegSana giito rezultatu uzraudzibai; uzstaj, ka ir jaizstrada
uzticami raditaji, lai varétu veikt salidzinajumus pa dalibvalstim (un/vai regioniem) un
uzraudzit Savienibas prioritaSu istenoSanu;

4.  uzskata, ka dalibvalstim nepiecieSama kopiga uzraudzibas un novertéSanas sistéma, lai
nodroSinatu to, ka Komisija sp&j analiz€t sasniegta progresa pakapi un noteikto mérku
izpildi un tas ietekmi, ka ar7 lietderigumu Savienibas [imenf;

5. uzskata, ka atbalsta izmantoSanai lauku saimniecibu modernizéSanai dazadas teritorijas
piemit zinama viendabiba un tap€c ir janovers biitiskas atskiribas reglamentéSanas,
piemé&roSanas un budzeta joma un japanak §1 pasakuma vienada pieméroSana
dalibvalstis;

6.  uzsver saimniecibam paredzeto strukturalo pasakumu, 1pasi modernizésanas noltika
veicamo pasakumu, stiprinasanas nozimi, jo tie ir Joti svarigi, lai uzlabotu efektivitati un
konkuretsp€ju; norada, ka tadel So pasakumu istenoSanai janodroSina pietickams
finans€jums, nemot véra pasreiz€jo bitisko deficitu, specigo konkurenci Savienibas
lauksaimnieciba, ka ar1 pasaules tirgu un tirdzniecibas pakapenisko liberalizaciju;

7.  norada, ka divas no desmit parbauditajam regionalas attistibas programmam (Italija
(Veneto) un Ungarija) tika konstateta saistiba ar pasakumu Nr. 121 sanemta atbalsta
merktieciga virziSana; norada, ka se$as citas regionalas attistibas programmas (Belgija
(Valonija), Vacija (Badene-Virtemberga), Spanija (Katalonija), Francija, Rumanija (14)
un Portugal€) tika konstatéts, ka saistiba ar pasakumu Nr. 121 sanemtais atbalsts tiek
meérktiecigi virzits tikai neliela méra; konstate, ka divas, proti, Luksemburgas un Polijas,
regionalas attistibas programmas netika konstatéts apliecinajums saistiba ar pasakumu
Nr. 121 sanemta atbalsta pareizai mérktiecigai virziSanai; norada, ka Komisija tomer
apstiprinaja visas desmit regionalas attistibas programmas;

8. norada, ka attieciba uz nakamo planosSanas periodu Komisija ir ierosinajusi par
kriterijiem atbilstoSiem uzskatit tikai tos izdevumus, kas tikusi veikti un ko
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apstiprinajusi kompetenta iestade;

9.  uzskata, ka, nemot véra dazado lauksaimniecibas struktiiru sareZgitibu un daudzveidibu
Savieniba, ir jasaglaba 1pasais atbalsts lauksaimniecibas mérkiem izmantojamo

ar nepietickamu ekonomisko dimensiju un/vai paaudzu mainu saistito problému
risinasana;
10. aicina Revizijas palatu iesniegt izmaksu un ieguvumu attiecibas kritérijus, kurus ta

izmantojusi savu ieteikumu sagatavoSana, un nepiecieSamos konkrétos kritérijus
jauninajumu novertésanai;
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1I dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 11/2012 ,, TieSais atbalsts par ziditajgovim,
aitam un kazam saskana ar daléju VMS kartibas istenoSanu”

1.

12.

13.

14.

aicina Komisiju attieciba uz saistita tiesa atbalsta shémam pievienot mérkplanoSanas
prasibu; norada, ka Komisijas TstenoSanas noteikumos biitu japrasa, lai dalibvalstis
identific€tu un pamatotu tas lauksaimniecibas teritorijas, kuras saistitajam piemaksam
par dzivniekiem varétu bt pieradama labvéliga ietekme un kuras nav citu realiz€jamu
alternativu;

prasa Komisijai sazina ar dalibvalstim noskaidrot, kuri ir vissvarigakie 1paso
lauksaimniecibas darbibu veidi, lai saglabatu lauksaimniecisko razo$anu un stabilu
ekonomisko aktivitati regionos, kuros ir maz ekonomikas alternativu, un lai dotu
labumu videi, un §adu atbalstu koncentrét uz saimniecibam un 1pasam
lauksaimnieciskam darbibam nelabvéligos regionos, kur pastav vides, socialie un
ekonomiskie riski;

aicina Komisiju precizet uzraudzibas prasibas un kartibu, kas dalibvalstim jaievéro
attieciba uz atbalsta shemam lopkopibas nozar€s, un §is prasibas ieklaut juridiska
instrumenta, kur§ noteiktu, ka dalibvalstim jaizmanto atbilstigi izpildes raditaji un
atjauninati dati, kas ir precizi sasaistiti ar rezultatiem, kurus planots sasniegt ar atbalsta
par dzivniekiem shémam; uzskata, ka Komisijai biitu jaisteno pastaviga uzraudzibas
sist€ma, kura aptvertu visu tieSo atbalstu, kas dalibvalstis izmaksats lopkopibas
nozarém, ietverot valsts atbalstu un atbalstu no II pilara;

prasa Komisijai sazina ar dalibvalstim veikt visaptveroSu noveért€§jumu par dazado
atbalsta shému ietekmi un vajadzibas gadijuma novertet, ka alternativi pasakumi uzlabo
razoSanas kvalitati un konkurétsp€ju, pieméram, veicinot ganampulku uzlabosanu;
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I11 dala — Revizijas palatas ipaSais zipojums Nr. 13/2012 ,, Eiropas Savienibas attistibas
palidziba dzeramd iidens apgadei un pamatsanitarijai Subsaharas Afrika”

15.

16.

17.

18.

19.

20.

norada, ka piekluve tiram dzeramajam tidenim un pamatsanitarijai ir atzita par
vispargjam cilvéktiesibam, kam ir biitiska nozime cilvéku veselibas' un labklajibas
nodro$inasana; turklat pienem zinasanai, ka Saja 1pasaja zinojuma tika pieminéts
veiksmigais projekts ,,AtSkiribu novérSana” Ziemelnigerijas mazpilsétas;

pauz bazas par Revizijas palatas konstat€to, proti, ka mazak neka puse no tas
parbauditajiem 23 projektiem ir devusi Iidzeklu sanémeju vajadzibam atbilstoSus
rezultatus un ka vairakuma parbaudito projektu rezultati nav uzskatami par
ilgtspgjigiem, kam par iemeslu bieZi ir bijis pienacigu noteikumu trukums attieciba uz
uzstadito iekartu ekspluatacijas izmaksu segSanu;

atbalsta Revizijas palatas ieteikumu maksimali palielinat labumu, kas glistams no
Savienibas attistibas izdevumiem $aja joma un nozar€; Komisijai biitu janodrosina, ka
tiek pienacigi piemeérotas tas procediras, jo 1pasi attieciba uz Sadiem punktiem projektu
novertéSanas posma:

a)  janosaka skaidri projektu mérki (daudzumi, iekartu veids, to izvietojums, tieSie un
netieSie atbalsta saneémeéji);

b)  jaapraksta un japamato ierosinatie tehniskie risinajumi (ja iesp&jams, minot ar1
alternativas), un

c) japaredz objektivi un parbaudami projekta progresa raditaji, ka ari bazes linijas
vertibas un skaitlos izteikti mérki;

atbalsta Revizijas palatas secinajumu, ka Komisijai biitu javeic pietickama ekonomiska
un finansiala analize, p&c kuras nakotné biitu viegli apzinami iesp&jamie projekta
finans€Sanas avoti (tostarp apléses par summam un laika grafiku), lai nodro$inatu gan
tidens apgades, gan sanitarijas aspektu ilgtsp&ju finansiala un tehniska zina;

uzsver, ka ir butiski noteikt, cik procentu no tidens apgades krajumiem patére
individualas majsaimniecibas un kopienas sabiedriskas iestades, pieméram, skolas,
veselibas apriipes dienesti, un cik procentu tiek pateréti riipnieciskai vai
lauksaimnieciskai darbibai, lai atbilstosi sadalitu darbibas izmaksas;

atzist, ka gadijumos, kad projekta TstenoSana ir atkariga no partnervalsts valdibas un
vietgjas pasvaldibas finans€juma, tehniska atbalsta vai citiem pasakumiem, ilgtsp&jas
nodroSinasanai partnervalstim ir jauznemas konkrétas saistibas; tomer pauz baZas par to,
ka trijos projektos, kuros bija noteiktas oficialas saistibas, tas netika pilditas, un vél

20 projektos oficialas saistibas nebija noteiktas;

I Saskana ar Pasaules Veselibas organizacijas (PVO) datiem 6,3 % naves gadijumu pasaulé (8 %, ja apliko tikai
jaunattistibas valstis) varétu noverst ar labaku tidens apgadi, sanitariju un higiénu. Vairakums $o novér§amo
naves gadijumu attiecas uz bérniem jaunattistibas valstTs.
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21. atzinigi verte Revizijas palatas ieteikumu Komisijai pirms projektu apstiprinasanas
riipigi apsvert, vai visi nosacijumi, tostarp partnervalstu saistibas, varetu tikt Istenoti;

22. aicina Komisiju notektidenu apsaimniekoSanu ieklaut visos turpmakos projektos, kas

veicina efektivu un atbildigu fidens izmantoSanu, attiriSanu un notekiidenu savakSanu un
sekmé Subsaharas Afrikas tidensskirtnu aizsardzibu un saglabasanu;
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1V dala — Revizijas palatas paSais zinojums Nr. 14/2012 ,,ES higiénas tiesibu aktu
istenoSana to valstu kautuves, kas pievienojusas ES kops 2004. gada”

23. uzsver to, cik svarigi ir garantét partikas un dzivnieku baribas nekaitigumu un aizsargat
visu Savienibas pilsonu veselibu;
24. nem véra Revizijas palatas 1paso zinojumu ,,ES tiesibu aktu TstenoSana to valstu
kautuves, kas pievienojusas ES kops 2004. gada” un taja sniegtos ieteikumus;
25. pauz bazas par ievérojamo skaitu nepilnibu, par kuram zinojusi Revizijas palata:
Revizijas palatas atklatas nepilnibas
Komisija DV Uzpémumi
N % N %
Uzraudziba
Tiesibu aktu Tsteno$ana Dalgja parbaude
DVKP 3/5 | 60%
Veterinaras kontroles 4/5 | 80 %
Kautuvju limeni
IstenoSanas prasibas 3/5 | 60% | 9/25 | 36 %
HACCP 5/25 | 20 %
PVB pasu kontroles
programma 3/5 1| 60% | 5/25 | 20 %
Izsekojamiba 6/25 | 24 %
Apmaciba
Koncepcija un
BTSF uzraudziba
Noradijumi un laba prakse 3/5 | 60%
ES finansejuma
nodroSinasana*
Obligatais piecu gadu periods 5/5 1 100% | 2/25 | 8%
PieskirSanas kritériji 1/5 1 20% | 2/25 | 8%
26. aicina dalibvalstis nemt véra Revizijas palatas secindjumus un ieteikumus; mudina

dalibvalstis uzlabot savus valsts kontroles daudzgadu planus, efektivi Istenot veterinaro
kontroli, izstradat valsts noradijumus, kas var palidzét noverst Revizijas palatas revizija
konstatgtos trikumus, un paplasinat partikas aprit€ iesaistitajiem uznémejiem
paredzetos noradijjumus un apmacibu;

27. pauz nozelu par dalibvalstu ierobezoto reakciju uz Revizijas palatas revizijas
konstatgjumiem; piemeram, pauz noZ€lu par to, ka svarigaja veterinaras kontroles joma
atklato trikumu gadijuma tikai viena no ¢etram dalibvalstim, kuras nepilnibas tika
atklatas, atbildgja, ka ta plano veikt pasakumus;
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28.

29.

30.

31.

32.

stingri mudina Komisiju uzlabot oficialas kontroles uzraudzibu partikas un baribas
nozaré un uzskata, ka Regulas (EK) Nr. 882/2004! par oficialo partikas un baribas
kontroli ir solis pareizaja virziena;

turklat mudina Komisiju bez turpmakas atlikSanas pabeigt ar1 pecparbaudi attieciba uz
saviem iepriekSgjiem ieteikumiem, kuri sniegti dalibvalstim péc 2004. gada higi€nas
tiesibu aktu kopuma TstenoSanas parbaudes; aicina Komisiju uzlabot noradijumus par
dalibvalstu daudzgadu kontroles planu sagatavoSanu un izpildi, ka ar1 labak parraudzit
So aspektu, un rikoties, lai uzlabotu apmacibas pasakumus;

pauz dzilu noZz€lu, ka decentralizétas parvaldibas struktiiras d€] nav pieejama
informacija par to kauSanas darbibu skaitu un procentualo attiecibu, kuras kautuves tiek
veiktas saskana ar ES higiénas tiesibu aktiem pirms Sapard finans€to projektu
ievieSanas un péc Sapard finans€to projektu ievieSanas, tadejadi ir neiesp&jami novertet
So projektu patieso efektivitati vai realo ieguldijumu un rezultatus;

norada, ka Sapard ex-post novertejumu kopsavilkuma pétijuma, ko finans€jusi Komisija
un veikusi KPMG (Ungarija), ir secinats, ka attieciba uz atbalstu Savienibas standartu
un acquis communautaire ievérosanai ,,svarigaka ietekme tika panakta higiénas,
sanitaro un veterinaro nosacijumu un vides joma”; tacu vienlaikus norada, ka Sis
pétijums ir sagatavots, pamatojoties uz sane€meéju sniegto parskatu, un ka Sapard
atbalsta, kas sniegts saskana ar Il pasakumu (,,Lauksaimniecibas un zivsaimniecibas
produktu apstrades un pardoSanas uzlaboSana”), ietekme uz palidzibu istenot Savienibas
vides standartus ir uzskatama par ievérojami lielaku (97 % sanémeéju ir noradijusi, ka ir
,konkréta ietekme”) salidzinajuma ar ietekmi uz palidzibu pilniba istenot (visus)
atbilstigos Savienibas standartus, tostarp higiénas standartus, kura $aja gadijuma ir tikai
46 %;

pauz noZze€lu, ka pieeja, kuru Komisija izvel&jusies, lai noverteétu programmas Sapard
dalibvalstis, nav lavusi veikt kvantitativus vai kvalitativus novert§jumus Savienibas
finans€juma efektivitates merisanai, ka ar1 ierobezojusi novertéjuma iespejas
programmas Itmeni, laujot veikt tikai kvalitativu novertéjumu; pauz noZz&lu, ka Sapard
noteikumos triikst skaidru un konkrétu krit€riju attieciba uz atbalstu kautuvém; aicina
Komisiju izmantot metodes, kas lauj noteikt izme&ramus mérkus gan programmu, gan
pasakumu liment;

OV L 165, 30.4.2004., 1. Ipp.
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V dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 15/2012 ,,InteresSu konflikta parvaldiba
revizijai atlasitajas ES agentiras”

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

atzinigi verteé Revizijas palatas zinojumu par Cetram atlasitajam ES agentiiram, jo tas ir
visvairak paklautas neitralitates zaudéSanas riskam saistiba ar plasam [émumu
pienemsanas pilnvaram jomas, kas ir loti nozimigas patérétaju veselibai un drosibai,
atgadina, ka $is zinojums ir izstradats, Revizijas palatai reag€jot uz Parlamenta lagumu
veikt visaptveroSu analizi par agentiiru pieeju iesp&jamu intereSu konflikta situaciju
parvaldibai; atbalsta visus Revizijas palatas ieteikumus;

norada, ka agentiiras veic tehniskus, pamatdarbibas un regulativus uzdevumus un tam ir
loti nozimiga loma Savienibas politikas nostadnu IstenoSana un to redzamibas
nodrosinasana; uzsver to, ka agentiru autonomija un neatkariba ir arkartigi svariga;

norada, ka intereSu konflikta riskam ir paklautas visas Savienibas iestades, agentiiras vai
kopuznémumi; tom&r uzsver decentralizéto agenttru ipasas vajadzibas interesu
konflikta situaciju parvaldibas joma, nemot véra to darba iesaistito personu plaso loku;

norada, ka intereSu konfliktu situaciju slikta parvaldiba var spécigi un uz ilgu laiku
sabojat Savienibas iestazu telu un mazinat pilsonu uzticésanos to sp&jai kalpot
sabiedribas interesém,;

atgadina, ka Parlaments atlika 2010. gada parskatu apstiprinaSanu Eiropas Partikas
nekaitiguma iestadei (EFSA)!' un Eiropas Zalu agentarai (EMA)? dalgji tapéc, ka
uzskatija — to intereSu konflikta parvaldiba bija neapmierinosa;

pauz noZze€lu par to, ka Savieniba intereSu konfliktu risinasanai nav visaptverosa
juridiska regul&juma, kurs$ noteiktu salidzinamas pamatprasibas attieciba uz neatkaribu
un parredzamibu, kas jaievéro visam Savienibas agentiram;

atzist, ka intereSu konfliktu parvaldibas joma noderigas ir ESAO pamatnostadnes, kas
Saja jautajuma kalpo ka starptautisks standarts; tomer uzsver, ka ESAO pamatnostadnes
— kaut gan tas attiecigaja joma piedava starptautiskus krit€rijus — pamata attiecas uz
publiskaja sektora nodarbinata personala intereSu konfliktiem un tadél nevar nodroSinat
piemérotu bazi efektivam risindjumam attieciba uz iesp&jamiem intereSu konfliktiem
agentiiru parvaldes institicijas un citas to darba iesaistitajas struktiiras, pieméram, valdé
un ekspertu grupas; neraugoties uz to, atzinigi vért€ ESAO piedavato panémienu
kopumu, jo 1pasi davanu un atlidzibas kontrolsarakstu u. c., ka arT ieteikumus attieciba
uz sodiem, nepiecieSamibu parbaudit intereSu deklaraciju pilnigumu un saturu un
prasibu izmantot pieredzi, lai konstat€tu iesp&jamos intereSu konfliktus;

Padome un Parlaments beidzot pienéma kopigo pieeju — politisku vienoSanos par
decentraliz&to agentiiru turpmako darbibu un reformu; atzinigi verte to, ka Komisija péc
tam atri pienéma celvedi §1s kopigas pieejas Tstenosanai; norada, ka interesu konfliktu

OV L 286, 17.10.2012., 376. lpp.
OV L 286, 17.10.2012., 387. lpp.
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41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

novérSana un parvaldiba agentiiras bija noteikta par vienu no Komisijas prioritarajam
darbibam 2013. gada, bet pauz noZ&lu par to, ka ta planoja So prioritaro darbibu istenot
viena pati;

vers Komisijas uzmanibu uz nepiecieSamibu ieviest kopigu juridisku regul&jumu $aja
joma; uzsver saskanotas ricibas svarigumu un prasa ciesi iesaistit Parlamentu $1
jautajuma risinasana; prasa, lai Komisija ievérotu minéta uzdevuma izpildei ierosinato
terminu un [idz 2014. gada maijam zinotu budzeta izpildes apstiprinatajiestadei par
panaktajiem rezultatiem, zinojumam pievienojot attiecigus likumdoSanas priekslikumus;

aicina Komisiju nemt véra nepiecieSamibu saglabat lidzsvaru starp risku un
ieguvumiem, jo 1pasi attieciba uz intereSu konfliktu parvaldibu, no vienas puses, un
meérki sanemt labako iesp&jamo zinatnisko konsultaciju, no otras puses; turklat ar bazam
konstatg, ka etisko normu, kodeksu un pamatnostadgu pienemsana negarantg to, ka
neradisies intereSu konflikti; konstat€, ka Saja noliika godiguma, atklatibas un
parredzamibas gaisotn@ ir jaisteno vienkarsi un piemérojami standarti un javeic
regularas un efektivas ex-ante un ex-post kontroles un jaievie§ skaidras sankcijas;

konstatg, ka Revizijas palata ir atklajusi vairakas nopietnas nepilnibas saistiba ar
problémam, kas rodas p&c tam, kad darbinieks beidz pildit savus pienakumus
(,,virpuldurvju” gadijumi un konfidencialas informacijas izmantoSana); uzsver, ka $is
jautajums ir aktuals ne tikai attieciba uz agenttiram; norada — nemot véra $adu
problému ietekmi uz agentiiras vai iestades t€lu un Savienibas pilsonu uzticéSanos,
Komisijai §is problémas nekavéjoties jarisina, istenojot pasakumus gan agentiiru, gan
visu Savienibas iestazu Iiment;

atzinigi verteé Eiropas Ombuda lémumu péc savas iniciativas sakt izmekleSanu, kas skars
vairakus gadijumus, par kuriem nesen zinots Komisijai saistiba ar intereSu konfliktu
,virpuldurvju” gadijumos; atgadina par $aja sakara pausto Ombuda bridinajumu
attieciba uz to, ka, lai gan intereSu konfliktu efektiva novérSana ir labas parvaldibas un
sapratigas €tiskas ricibas butiska dala, ne visas parvaldibas un €tikas problémas ir
obligati saistitas ar intereSu konfliktu, tatad intereSu konflikts ir jaapliiko, ieverojot
stingras robeZas, ka ar izglito$anas un novérsanas stratégijas, kuras izstradatas,
versoties pret intereSu konfliktiem Savienibas iestades;

pauz bazas par to, ka laika, kad revizijas Palata veica analizi, neviena no ¢etram
atlasitajam agentiram konfliktu parvaldiba netika stenota pilniba apmierinosa liment;

uzskata, ka Revizijas palatas 1pasa zinojuma Nr. 15/2012 galvena pievienota vertiba ir
intereSu konfliktu parvaldibas un novérSanas joma panakta progresa regulara uzraudziba
agentiiras; atzinigi verte to, ka attiecigas agentiiras péc Revizijas palatas veiktajam
revizijam un p&c izvertéSanas un apstiprinasanas, ko Parlaments 1stenoja 2010. un

2011. gada budzeta izpildes apstiprinajuma procediiras laika, jau ir veikusas svarigus
uzlabojumus;

aicina Revizijas palatu turpinat to pasakumu uzraudzisanu, ko agentiiras veic saskana ar
tas ieteikumiem, paplasinat savu revizijas tvérumu, ieklaujot taja arf citas agentiras, un
tuvakaja laika izstradat §im jautajumam veltitu Ipasu zinojumu, ietverot taja savus
noverojumus; mudina agentiiras turpinat par $aja jautajuma gitiem panakumiem zinot
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48.

49.

50.

51.

52.
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budzeta izpildes apstiprinatajiestadei;

uzsver to, cik svariga ir koordinacija, informacijas un labas prakses apmaina starp
Savienibas agentliram; atkaroti norada uz svarigo lomu, kas $aja joma biitu jauznemas
agenttru tiklam gan attieciba uz informacijas koording€Sanu starp agentiiram, gan
informacijas koordiné$anu starp agentiram un Komisiju, Revizijas palatu un
Parlamentu;

uzsver, ka ir svarigi noteikt to, kuras agenttiras un kuras to darbibas jomas ir visvairak
paklautas intereSu konflikta riskam; $aja sakara atzinigi veérté Parredzamibas registra
parskatiSanu saistiba ar Savienibas iestazu lobiju grupam un mudina Komisiju un
agentlras Tstenot pasakumus, kas izriet no $adas parskatiSanas attieciba uz iesp&jamiem
interesu konfliktiem;

norada, ka augstai parredzamibas pakapei ir biitiska nozime interesu konfliktu riska
mazinasana; tad€] prasa, lai visas agentiras ievietotu savas timekla vietnés valdes
loceklu, vadoSo darbinieku, ar&jo un Stata ekspertu sarakstu, ka ari vinu interesu
deklaracijas un dzives aprakstus; turklat ierosina, lai agentiiras sistematiski publiskot
savas valdes sanaksmju protokolus;

konstatg, ka pasSlaik 1stenota taupibas politika, publiskas administracijas personala
samazinasana un privata sektora izmantoSana arpakalpojumu veikSana ievérojami
palielina interesu konflikta risku; prasa stiprinat Savienibas civildienestu;

atbalsta Revizijas palatas ieteikumu visam Savienibas iestadém un decentralizétajam
struktiiram izvertet, vai 1paSaja zinojuma Nr. 15/2012 paustie ieteikumi tam var€tu biit
noderigi un piemeérojami;

LV



VI dala — Revizijas palatas ipasais zinojums Nr. 16/2012 ,,Cik efektiva ir vienota
platibmaksdjuma shéma ka parejas sistema lauksaimnieku atbalstam jaunajas
dalibvalstis?”

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

pauz atzinibu par Revizijas palatas 1paSo zinojumu ,,Cik efektiva ir vienota
platibmaksajuma shéma ka parejas sist€éma lauksaimnieku atbalstam jaunajas
dalibvalstis?”’ un atbalsta tas ieteikumus;

uzskata, ka ienakumu atbalsts turpmak bitu japieskir aktivajiem lauksaimniekiem, kas
veic lauksaimnieciskas darbibas; uzskata, ka jo 1pasi no vienotas platibmaksajuma
shémas (VPMS) ienakumu atbalsta sanemsSanas biitu jaizsledz valsts sektora iestades,
kas apsaimnieko valsts zemi un kas citada veida nav saistitas ar lauksaimniecibu;
norada, ka saistiba ar jauno KLP dalibvalstim biitu janodrosina, ka atbalsts tiek
izmaksats tikai aktivajiem lauksaimniekiem un ka netiek piemérotas nekadas atkapes no
§1 principa; uzskata, ka Komisijai biitu janodroSina noteikumu konsekventa istenoSana
dalibvalstis, lai nodroSinatu, piemeram, to, ka visas dalibvalstis atbalstu nesanem viena
un ta pasa veida sanéméji;

uzsver, ka tiesibas sanemt atbalstu par zemi biitu skaidri jadefing un jaierobezo, tas
pieskirot tikai attieciba uz zemes gabaliem, kuros saskana ar laba lauksaimniecibas un
vides stavokla (LLVS) standartiem javeic lauksaimnieciskas darbibas; norada, ka
saistiba ar jauno KLP butu skaidri jadefin€ zemes attiecinamiba, lai atbalsts netiktu
pieskirts par zemi, kas neveicina lauksaimniecibas raziguma palielinaSanu vai zemes
vides vertibas aktivu uzturéSanu; uzskata, ka turklat atbalsts biitu japieskir tikai par
zemi, kura tiek veiktas konkrétas un regularas darbibas;

piekrit Revizijas palatas ieteikumam un Komisijas priek§likumam proporcionalak
sadaltt atbalstu, Tstenojot vairakus pasakumus, piem&ram, pakapeniski samazinot tieSos
maksajumus un nosakot to maksimalo robezu, ka ar1 pieskirot valstij noteikto
maksimalo apjomu regioniem;

aicina Komisiju analiz€t, kada méra tieSo maksajumu efektivitati un lietderigumu
negativi ietekmé strukturalie trikumi un zemes cenas; uzskata, ka, pamatojoties uz $o
analizi, Komisijai biitu javeic papildu pasakumi, lai parstrukturétu nozari un palielinatu
tas konkurétsp&ju;

aicina dalibvalstis, gatavojoties turpmakas — uz tiestbam pamatotas — shémas
ievieSanai, apspriesties ar Komisiju; uzskata, ka dalibvalstis jo 1pasi varétu izmantot
Komisijas palidzibu, lai noteiktu galvenas prasibas valsts parvaldei un lauksaimniekiem;

pauZ noZ&lu par to, ka jaunajai KLP, jo 1pasi tieSo maksajumu pilaram, nav konkrétu
meérku, uzdevumu vai paredzamo rezultatu; konstate, ka tas nozimé, ka lielaka vienota
Savienibas budzeta pozicija tiek izmaksata bez skaidriem mérkiem vai paredzamiem
rezultatiem,;
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VII dala — Revizijas palatas ipaSais zipojums Nr. 17/2012 ,, Eiropas Attistibas fonda (EAF)
ieguldijumi ilgtspejiga autocelu tikla izveide Subsaharas Afrika”

60. atzinigi verte to, ka daudzas apmekl€tajas dalibvalstis tehniska sadarbiba ir veicinajusi
arT autocelu nozares stratégiju izstradi un uzlabojusi autocelu uzturé$anas uzraudzibu un
ka macibu pasakumi bijusi labi organiz€ti un efektivi, bet tehniskas macibas daudzas
jomas ir snieguSas politisko 1emumu pienemsanai lietderigu informaciju;

61. pauz nozelu par to, ka kopuma Komisijas sniegtais atbalsts nav efektivi veicinajis tadu
politisko reformu piepemsanu un stenoSanu, kuras ir vajadzigas, lai noverstu
pasreiz€jos Skérslus autocelu tikla ilgtsp€jas nodrosinasanai Subsaharas Afrika;

62. norada, ka partnervalstis nedara pietickami daudz, lai nodroSinatu autocelu
infrastrukttiras ilgtsp€ju, un ka autoceli dazadas pakapé€s ir paragri nolietojusies; atzist,
ka vairakums dalibvalstu ir guvusas ievérojamus panakumus autocelu uzturéSana, bet
norada, ka tie tomér nav pietickami, un autocelu uzturéSana biezi ir novélota vai
nepilniga; turklat norada, ka vairakuma partnervalstu nav panakts pietiekams progress,
lai noverstu transportlidzeklu parslogosanu, kas biitiski ietekme autocelu paredzamo
miiza ilgumu un uzturé$anas izmaksas;

63. uzskata, ka autocelu uzturéSanu, izmantojot privatu uzpémumu un darbuznémeju
arpakalpojumus, ir ieteicams veikt vietgja Iimeni, tadgjadi atbalstot mazus uzpémumus
un viet€jas kopienas un radot kvalificeta darbaspeka rezerves;

64. aicina Komisiju savam finansialajam atbalstam pievienot obligatus nosacijumus un
pienacigi reagét uz partnervalstu nesp&ju pildit savas saistibas; mudina Komisiju pilna
méra izmantot politisku dialogu; norada, ka dialogs ir bijis 1pasi lietderigs, veicinot
progresu atseviskas jomas, jo Tpasi attieciba uz iestazu sistému un autocelu uzturésanas
finans€jumu; uzskata, ka projektu finans€jumu var apstiprinat tikai tad, ja ieprieks ir
pieejamas nepiecieSamas tehniskas iekartas autocelu uzturésanai vai arf tas ir iespgjams
vajadzibas gadijuma nodroSinat;

65. atbalsta Revizijas palatas ieteikumu Komisijai, ka EAF finans€jums autocelu nozaré
biitu jakoncentre tur, kur iesp&jams panakt vislielako ietekmi: 1) koncentr&jot resursus
autocelu nozar€ partnervalstis, kuras Tsteno pienacigu nozares politiku, ii) koncentr&jot
EAF resursus valstis, kuras EAF ir ieprieks veicis ievérojamus autocelu infrastrukttiras
ieguldijumus, ka arT 111) ir japalielina EAF resursu ietekme, apvienojot dotacijas ar
aizdevumiem un veicinot privata sektora lidzdalibu autocelu tikla modernizacijas un
paplasSinasanas finanséSana;

66. pilniba atbalsta Revizijas palatas ieteikumu, ka Komisijai biitu jadefin€ skaidri,
izm&rami un noteikta termina izpildami oficiali nosacijumi attieciba uz galvenajam
politikas reformas vajadzibam saistiba ar autocelu uzturéSanu un transportlidzeklu
parslogosanu un periodiski un sistematiski jaanaliz€ nosacijumu izpilde, ka arT javeic
periodiski valsts autoce]u nozares izvert€jumi un projektu ex-post izvertejumi;

67. aicina Komisiju seSu ménesu laika sniegt zinojumu par to, kada veida Komisijas
autocelu infrastruktiiras politikas noteikSana ir nemta véra vides aizsardziba un veicinata
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autocelu dro$iba; $aja sakara norada, ka autocelu tiklu Subsaharas Afrika izmanto
dazada veida tranzitam, kura apvienota leéna un atra satiksme, tostarp, pieméram, pa
autocelu ejosi skoléni, un tapéc droSibas apsverumiem ir vislielaka nozime; vélas
sanemt informaciju par to, ka Savienibas finansétus projektus saskano ar citiem Ilidzeklu
devejiem un organizacijam ne tikai autocelu biivniecibas joma, bet ar1 to planosanas un
uzturéSanas jautajumos;

68. iesaka Komisijai stingri, samérigi un laikus reagét gadijuma, ja valdibas neizrada
pietiekamu apnemSanos atrisinat konstatétas problémas un ievérot Komisijas
ieteikumus, tostarp apsverot EAF finans€juma aptur€Sanu vai atcelSanu atseviskam
programmam vai autocelu nozarei kopuma,;

69. atbalsta Revizijas palatas priekslikumu, ka Komisijai biitu japieliek piles, lai
nodro§inatu uzticamu valdibas lidzatbildibu par planotajiem pasakumiem, japievers
lielaka uzmaniba transportlidzeklu parslogosanas pamatc€loniem un jasniedz atbalsts,
lai palidz&tu partnervalstim veikt pamatigu ekonomikas analizi ar mérki lemt par
atbilstoSa Iidzsvara nodro§inasanu starp sava autocelu tikla uzturéSanu un
paplasinasanu, nemot vera visus atbilstoSos ekonomiskos, socialos, vides, finansialos,
tehniskos un darbibas krit€rijus;
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VIII dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 18/2012 ,,Eiropas Savienibas palidziba
Kosovai tiesiskuma joma”

70. atzinigi veérteé Revizijas palatas 1pasaja zinojuma par Eiropas Savienibas palidzibu
Kosovai tiesiskuma joma izklastitos konstatejumus un ieteikumus;

71. norada, ka Savieniba sniedz Kosovai biitisku palidzibu tiesiskuma joma un ka Kosova
sanem lielako Savienibas palidzibu uz vienu iedzivotaju pasaulg;

72. atzinigi veérteé Revizijas palatas konstat€jumus, ka Savienibas palidziba ir veicinajusi
uzlabojumus Kosovas muitas veiktsp&jas joma; tomér ar bazam norada, ka joprojam ir
nepiecieSami biitiski panakumi organizétas noziedzibas apkaroSana, Kosovas policijas
veiktsp&jas uzlabosana un korupcijas izskausana; tade] aicina Kosovas varas iestades ar1
turpmak ieguldit Savienibas pirmspievienoSanas programmas un projektos, kuru mérkis
ir atbalstit tiesu sistémas reformu, korupcijas apkaro$anu un tiesiskuma nodroSinasanu;

73. ar bazam konstat€ ierobezojumus, kas attiecas uz Savienibu, jo Ipasi saistiba ar
Komisijas un Eiropas Savienibas Tiesiskuma misijas Kosova (FEULEX) koordinaciju un
ietekmi saistiba ar to veiktsp€jas nostiprinasanas pasakumu izveértéSanu un salidzinoSo
novertésanu;

74. pauz nozelu par to, ka EULEX efektivitati un lietderibu negativi ietekméja resursu
ierobezojumi, kuru c€lonis bija ierobeZota ricibas sp&ja, jo EULEX saskaras ar griittbam
kompetentu un specializétu darbinieku nolig§ana, jo 1pasi to piesaistiSana no
dalibvalstim; tapéc mudina Komisiju un dalibvalstis risinat ar personalu saistito
problému un izstradat piemerotus stimulus, lai iedroSinatu un piesaistitu augsti
kvalificétus pretendentus;

75. aicina Komisiju un dalibvalstis parskatit noteikumus, ar ko reglamente EULEX
norikojumu terminu; uzskata, ka ilgaki termini varétu sniegt papildu stimulu, lai
piesaistitu kvalific€tus pretendentus, ka ar1 uzlabotu parraudzibas, macibu un
konsultésanas darbibu efektivitati;

76. atzist, ka Kosovai sniegtas Savienibas palidzibas nelielas sekmes un ierobezoto
efektivitati var dal&ji skaidrot ar Kosovas iestazu politisko iejaukSanos, ka ar1
parredzamibas un politiskas gribas trikumu, vajam finansialajam sp&jam un pilsoniskas
sabiedribas ierobezoto ietekmi;

77. atzist, ka pastav geografiska nevienlidziba attieciba uz tiesiskuma iedibinasanu Kosova,
jo 1pasi tapéc, ka Kosovas varas iestadém, kas atrodas Pristina, nav kontroles par
teritorijas ziemelu dalu; mudina Komisiju, planojot palidzibu, nemt véra ipasas
problémas, ar ko saskaras Kosovas ziemelu dala;

78. atzist, ka ir jauzlabo Savienibas palidzibas efektivitate un lietderiba; tapec aicina
ieguldit lielaku darbu, lai atvieglotu Savienibas parstavibu $aja valsti, veicot Savienibas

un Kosovas iestazu labaku koordin€Sanu un integrésanu;

79. atzinigi veérté Serbijas un Kosovas 2013. gada 19. aprili parakstito noligumu, kura
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meérkis ir normaliz€t abu valstu attiecibas; mudina abas puses turpinat piemérot So
konstruktivo pieeju, lai istenotu min€to noligumu un panaktu attiecibu acimredzamu un
ilgtsp&jigu uzlabosanos;

80. piekrit Revizijas palatai, ka, nepastavot vienotai Savienibas nostajai par Kosovas
atziSanu, tiek apdraudéts butisks stimuls, ko sniedz pievienoSanas Savienibai; $aja
sakara atsaucas uz Eiropas Parlamenta 2013. gada 18. aprila rezoliiciju par Kosovas
integracijas procesu Eiropas Savieniba!, kura piecas dalibvalstis ir mudinatas atzit
Kosovu un aicinatas darit visu iesp€jamo, lai veicinatu savu iedzivotaju ekonomiskas,
socialas un politiskas attiecibas ar Kosovas iedzivotajiem,;

81. piekrit Revizijas palatas viedoklim, ka Komisijas un Eiropas Argjas darbibas dienesta
(EADD) izmantoto stimulu un nosactjumu kopuma lietderiba attistibas veicinaSanai
tiesiskuma jautajumos Kosova lidz §im ir bijusi ierobeZota; tapéc aicina Komisiju,
EADD un dalibvalstis nodrosinat, lai to politikas dialogi ar Kosovu, jo Ipasi saistiba ar
tiesiskuma stiprinasanu, butu saistiti ar stimuliem un prioritariem nosacijjumiem;

1 Pienemtie teksti, P7 _TA(2013)0187.
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IX dala — Revizijas palatas paSais zinojums Nr. 20/2012 ,,Vai struktirpasakumu
finanséjums sadzives atkritumu apsaimniekoSanas infrastruktiiras projektiem efektivi
palidz dalibvalstim sasniegt ES atkritumu politikas merkus?”

82. atzinigi vert€ Revizijas palatas 1paso zinojumu ,,Vai struktiirpasakumu finans&jums
sadzives atkritumu apsaimniekosanas infrastruktiiras projektiem efektivi palidz
dalibvalstim sasniegt ES atkritumu politikas mérkus?” un atbalsta tas ieteikumus;

83. uzsver to, ka Revizijas palatas konstatétie fakti pierada dazadus un pat sliktus izpildes
rezultatus saistiba ar projektiem, kas sanéma Savienibas finansialu atbalstu
infrastrukttiras projektiem sadzives atkritumu apsaimniekoSanas joma, izmantojot
Eiropas Regionalas attistibas fondu un Kohézijas fondu, proti:

— no septinam revidétajam mehaniski biologiskas apstrades iekartam tikai viena
notika novirzi$ana no poligona, un viena bija jaukts izpildes Iimenis, bet Cetras
iekartas poligona apglabato atkritumu daudzums nesamazinajas, un viena iekarta
nedarbojas;

— Cetras no septinam revidetajam komposteéSanas iekartam sarazota komposta
daudzums bija mazaks par projekta paredzeto;

— astonos revidétajos regionos biologiski noardamo atkritumu daudzums, kas tika
apglabats poligonos, bija robezas no 31 % lidz 55 % So atkritumu neefektivas
apstrades del;

— neviena no revidétajiem astoniem regioniem atbildigas iestades nebija izvert&jusas
savu informativo kampanu panakumus, ka ar1 nebija defingjusas izmeramus
meérkus;

84. ar bazam atzim¢, ka Revizijas palatas konstat€jumi rada Saubas par Komisijas
efektivitati publisko naudas lidzek]u apsaimniekoSana, un aicina Komisiju sniegt
zinojumu budZeta izpildes apstiprinatajiestadei par iemesliem, kapec $ada situacija
radusies un kadus pasakumus ta izmanto un/vai ir paredz€jusi ieviest, lai noverstu §adus
un lidzigus trikumus;

85. atgadina Komisijai, ka tai biitu japieverS uzmaniba ne tikai Savienibas izdevumu
likumibai un pareizibai, bet ar1 izpildes rezultatiem ka savam galvenajam mérkim; $aja
sakara pauz atzinibu Revizijas palatas revizijas darbam, jo 1pa$i tas ipasajam
zinojumam, kura galvena uzmaniba pieversta Savienibas izdevumu lietderibai un
efektivitatei;

86. uzskata, ka Savienibas finansialais atbalsts biitu jasaista ar Savienibas atkritumu
politikas mérku sasniegSanu; aicina dalibvalstis izveidot ticamas atkritumu
apsaimniekoSanas datubazes, gan lai uzraudzitu panakumus virziba uz Savienibas
atkritumu politikas mérku sasniegSanu, gan ari, lai sagatavotu Komisijai iesniedzamos
zinojumus; aicina Komisiju izvertet no dalibvalstim sanemto datu ticamibu;

87. mudina Komisiju saistiba ar principu ,,piesarnotajs maksa” pieprasit no dalibvalstim
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88.

89.

90.

samazinatu palidzibas likmju piem@roSanu, ja atkritumu apsaimniekoSanas tarifi, ko
maksa majsaimniecibas, nenosedz sadzives atkritumu apsaimniekoSanas ekspluatacijas
izmaksas, un piemeérot So principu, apstiprinot galvenos projektus;

uzsver atkritumu, tostarp biologiski noardamo atkritumu, dalitas savakSanas nozimi, lai
maksimali uzlabotu atkritumu apsaimniekoSanas infrastruktiiras objektu darbibas
rezultatus un progresu virziba uz Savienibas atkritumu politikas mérku sasniegSanu;
mudina dalibvalstis atkritumu apsaimniekoSana ieviest ekonomikas instrumentus, lai
veicinatu atkritumu raSanas noveérSanu un parstradi, Ipasi izmantojot atkritumu
apglabasanas nodokli, ,,maksa, kad izmet” shémas un citus stimulus attieciba uz
majsaimniecibam noteikto tarifu;

aicina dalibvalstis koncentrét uzmanibu uz atkritumu apsaimniekoSanas infrastruktiiras
objektiem, kuros apstrada atkritumus, kas jau sakotn&ji izSkiroti, un nodrosinat, ka
poligona apglabatie sadzives atkritumi pirms izmeSanas ir tiku$i apstradati; uzsver, ka ir
vajadzigs pienacigs finansialais nodroSinajums, lai segtu poligonu slégSanas izmaksas
un apsaimniekoSanas izmaksas vismaz 30 gadus péc slégSanas, un ka nodroSinajuma
aprékinasanai butu jaizmanto atbilstoSas metodes;

aicina dalibvalstis pieverst lielaku uzmanibu arvien labakai sabiedribas izpratnei un
lidzdalibai atkritumu apsaimniekoSanas shémas, 1pasi saistiba ar majsaimniecibas veiktu
atkritumu SkiroSanu to raSanas bridi, un regulari novertet rezultatus, kas panakti,
izmantojot izpratnes veidoSanas kampanas un izglitoSanas stratégijas;
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X dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 21/2012 ,,Kohezijas politikas ieguldijumi
energoefektivitate un to rentabilitate”

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

uzsver energoefektivitates svarigo nozimi, nemot véra fosila kurinama trukumu un
kait€jumu videi, ko radijusas oglekla dioksida emisijas; tapec pilniba atbalsta pieeju, ka
energoefektivitate ir dala no stratégijas ,,Eiropa 20207,

atzinigi verteé Revizijas palatas 1paso zinojumu par kohézijas politikas ieguldijumiem
energoefektivitate un to rentabilitati ka nesenu darbibas revizijas piemeéru;

norada, ka revizija tika veikta Cehija, Italija un Lietuva — valstis, kas absolata
izteiksmé sanémusas liclakos Kohézijas fonda un Regionalas attistibas fonda
ieguldijumus energoefektivitates pasakumiem 2007.—2013. gada planoSanas periodam,
ka arT pieskirusas lielako finans€jumu projektiem lidz 2009. gadam; norada, ka revizija
tika parbauditas Cetras darbibas programmas un 24 projekti saistiba ar ieguldijumiem
sabiedrisko €ku energoefektivitate; atzist, ka laikposma no 2000. 1idz 2013. gadam
saistiba ar STm programmam energoefektivitatei tika pieskirti aptuveni 28 %
energoefektivitatei paredzeto lidzeklu;

uzsver ekonomijas, efektivitates un rentabilitates principus, kas noteikti Finansu regula;
piekrit Revizijas palatai, ka rentabilitates apsvérumiem vajadzetu bt galvenajam
noteico$ajam faktoram attieciba uz publisko izdevumu [émumiem, kurus pienem
saistiba ar dalitu parvaldibu;

piekrit, ka ieguldijumi biitu javeic, pamatojoties uz pienacigu vajadzibu novertgjumu;
uzskata, ka Savienibas Iimena prioritates biitu jaatspogulo ar1 valstu un vietgja meéroga
energoefektivitates planos;

atbalsta ideju, ka Savienibas finansialas palidzibas istenoSanai vajadzetu biit pamatotai
uz darbibas raditajiem, pieméram, ietaupitas energijas vienibas izmaksu, darbibas
programma planoto un sasniegto ieguldijumu atmaksasanas laiku un sasniegtajiem
energoietaupijumiem; Sie raditaji tiktu regulari uzraudziti; pauz atbalstu idejai, ka
darbibas raditaji varétu nodrosinat noteiktu salidzinamibu starp dalibvalstim, cita starpa
pateicoties vienotai mérijjumu vienibai un metodikai;

atzinigi verte Revizijas palatas vélmi ieviest standarta ieguldijumu izmaksas par
ietaupamas energijas vienibu valsts limeni un dazadas nozares, kur patéré energiju;
uzsver Komisijas baZas par to, ka izmaksas starp valstim ieveérojami atSkiras atkariba no
atSkirigam aprikojuma cenam un atSkirigiem Iidz Sim Tstenoto ietaupijumu [imeniem;
uzskata, ka Sis aspekts ir jaizpeta sikak;

uzskata, ka parmerigi ilgi ieguldijumu atmaksasanas periodi projektiem — vidgji
50 gadi, bet atseviskos gadijumos lidz pat 150 gadiem — nav pienemami un neatbilst
ekonomijas, rentabilitates un efektivitates principiem;

nem veéra Komisijas viedokli, ka attieciba uz ieguldijumiem sabiedrisko eku
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100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

energoefektivitates uzlabojumus, drizak uzskatot tos par dalu no visparg&jas
atjaunoS$anas, kas lauj kopuma uzlabot konkrétu eku;

uzsver, ka visaptveroSa energoefektivitates politika pilniba tika izstradata tikai péc tam,
kad bija pabeigta 2007.—2013. gada planoSanas perioda programmu izstrade, sarunas par
tam un to apstiprinasana;

atbalsta — papildus ieprieks ierosinatajiem darbibas raditajiem, kas ir biitiski, lai
novertetu energoefektivitates instrumentu izmaksu lietderibu, — Komisijas
priekslikumus jaunajam 2014.—2020. gada planosanas periodam vienotaja stratégiskaja

satvara' un nozaru noteikumos ieviestos kop&jos istenoSanas raditajus ieguldijumu
prioritatém energijas un klimata parmainu joma; uzskata, ka Sie pasakumi stiprinas
rentabilitates principu saistiba ar koh&zijas politikas integréto pieeju;

uzsver svarigo nozimi, kadu Parlaments pieskir rezoliiciju ,, Toposa jauna Eiropas
energétikas stratégija 2011.-2020. gadam” (2010. gada 25. novembris)? un
,,Energoefektivitates plana parskatiSsana” (2010. gada 15. decembris)? saturam;

uzsver, ka Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 25. oktobra Direktiva

ir loti svariga;

atbalsta ideju, ka energoauditi ir atbilstigs instruments, lai panaktu energijas
ietaupijumus, jo 1pasi €kas un riipnieciba; norada, ka energoauditi valsts sektora nav
obligati un tos ir ieviesusas tikai dazas dalibvalstis; aicina Komisiju izvirzit
priekslikumus par obligatiem energoauditiem valsts sektora ka priek$noteikumu, lai
projektus Iidzfinansétu no Savienibas budzeta;

uzsver, ka energopatérina revidentiem, sagatavojot ieteikumus attieciba uz energijas
ietaupljumiem, ir japiemero rentabilitates princips;

mudina dalibvalstis nodroSinat projektu atlases kriteriju parredzamibu un saskanot tos ar
energoefektivitates prasibam; uzsver valsts iepirkumu, jo 1pasi e-iepirkumu, svarigo
nozimi, nodro$inot projektu atlases kritériju parredzamibu un projektu rentabilitati,

N N

COM(2013)0246, 2013. gada 22. aprilis.
OV C 99E, 3.4.2012., 64. Ipp.

OV C 169E, 15.6.2012., 66. Ipp.

OV L 315, 14.11.2012., 1. Ipp.
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XI dala — Revizijas palatas ipasSais zinojums Nr. 22/2012 ,,Vai Eiropas TreSo valstu
valstspiederigo integracijas fonds un Eiropas Béeglu fonds sniedz efektivu ieguldijumu treSo
valstu valstspiederigo integracija?”

107.

108.

109.

uzsver, ka ir svarigi nodro§inat efektivu migracijas plusmu parvaldibu un béglu un
parvietoto personu uznpemsanu, un atbalsta taisnigu attieksmi pret treSo valstu
valstspiederigajiem un vinu socialo, pilsonisko un kulttiras integraciju;

nem veéra Revizijas palatas 1paSo zinojumu ,,Vai Eiropas TreSo valstu valstspiederigo
integracijas fonds un Eiropas Béglu fonds sniedz efektivu ieguldijumu treSo valstu
valstspiederigo integracija?” un taja sniegtos ieteikumus;

pauz bazas par Revizijas palatas revizijas laika konstateto nepilnibu lielo skaitu, jo Tpasi

tiesibu aktu novélotu pienemsanu, to, ka istenoSanas noteikumus un galvenos
noradijumus Komisija iesniedza ar novéloSanos;

to, ka fondu efektivitati nav bijis iesp&jams izmerit, jo dalibvalstis nav
izveidojusas efektivas uzraudzibas un noveértéSanas sistémas, lai zinotu par
giitajiem panakumiem programmu IstenoSana;

to, ka dalibvalstis, kuras tika veikta revizija, savas gada programmas nebija
noteikusas pienacigus mérkus un raditajus, tadgjadi traucgjot pienacigi novertet
fondu ieguldijumu integracija;

pastavigam nepilnibam un neizdaribam sertifikacijas un revizijas iestades;
nepilnibam dalibvalstu vadibas un kontroles sist€ému apstiprinasana, ko veic
Komisija;

to, ka fondu efektivitati mazina programmas SOLID (Vispariga programma
»Solidaritate un migracijas plismu parvaldiba” laikposmam no 2007. lidz

2013. gadam) struktiira, kas ir sadrumstalota un nepietickami saskanota ar citiem
ES fondiem;

to, ka Eiropas Béglu fonda un Eiropas Integracijas fonda izstrade netika nemta
vera struktiirfondu vadibas pieredze;

to, ka Komisijas starpposma zinojums, kura pamata ir dalibvalstu zinojumi, tika
iesniegts ar novéloSanos un taja nebija ietverti citi kvantitativi programmu
rezultati, ka tikai finans€to projektu skaits katra dalibvalsti, un ka tas izstradats,
pamatojoties uz planiem, nevis realo Istenosanu; taja nav ietvertas nekadas
norades par izt€rétajam summam;

tris iestazu veiktajam daudzam dazadajam kontrolém, kas ir administréSana, kura,
nemot veéra lidzeklu apjomu, ir parmeriga;

110. atzinigi vérteé Komisijas priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar ko
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111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

izveido Patvéruma un migracijas fondu (PMF)! un Komisijas priekslikumu Eiropas
Parlamenta un Padomes regulai, ar ko paredz visparigus noteikumus Patvéruma un
migracijas fondam un finansiala atbalsta instrumentam policijas sadarbibai, noziedzibas
novérsanai un apkaro$anai un krizu parvaré$anai’;

atzinigi verte to, ka Komisija ir pémusi véra vairakus Revizijas palatas ieteikumus,
savos jaunajos priekslikumos attieciba uz PMF ieklaujot atbilstigus nosacijumus, un
aicina Padomi Sos nosacijumus atbalstit;

atzinigi verte Komisijas prieks§likumu — uzsakot jauno programmu, kas paredzéta
laikposmam no 2014. gada 1idz 2020. gadam, ieviest obligato kop€jo raditaju kopumu
un precizi formulétu noradi uz datorizétam sistémam datu par raditajiem uzglabaSanai
un parsiitiSanai,

uzskata, ka ir butiski dalibvalstim dot iesp&ju apkopot datus visa planosanas perioda;

tadeél mudina dalibvalstis noteikt atbilstigos raditajus valsts [imeni, ka ar1 mérkvertibas
attieciba uz valsts programmam, un savlaicigi iesniegt valsts noverté§juma zinojumus;

aicina Komisiju veikt papildu pasakumus attieciba uz dalibvalstu novertéjuma
zinojumiem, kuri jaiesniedz Iidz 2012. gada 31. oktobrim,;

ar bazam norada, ka Revizijas palatas veiktaja 2007.—2013. gada revizija tika konstatgts,
ka atseviSkas dalibvalstis nenotiek apsprieSanas ar partneriem; pauz bazas par to, ka
partneribas trilkums 1pasi asi bija jitams attieciba uz ESF iestadém, un par radusos
parklasanos, ka arT iesp&jamas sinergijas zaudéSanu;

Saja sakara atzinigi verte 2014.-2020. gada priekslikuma apstiprinatos nosacijumus, kas
paredz, ka partneriba ietilpst kompetentas regionalas, vietgjas, pilsétu un citas valsts
parvaldes iestades;

atzinigi verte uzraudzibas komiteju izveidi noliika ,,atbalstit valsts programmu
istenoSanu”; ierosina nemt vera pieredzi, kas giita, izmantojot So pasu mehanismu
struktirfondu vadiba;

ar bazam norada, ka gada programmu planoSanas sistéma rada parlieku lielu
administrativo slogu gan dalibvalstim, gan Komisijai; atzinigi vérté jauno priekslikumu,
kura gada programmas paredzets aizstat ar valsts programmam laikposmam no

2014. gada 1. janvara lidz 2020. gada 31. decembrim;

atbalsta Komisijas priekslikumu izveidot uzraudzibas un noveértésanas tiklu, kas ietvertu
dalibvalstis un Komisiju, lai veicinatu apmainu ar labu praksi uzraudzibas un
noveértésanas joma;

atzinigi verte sertifikacijas iestades likvidéSanu un uzskata, ka divpakapju struktiira
(atbildiga iestade un revizijas iestade) parbauzu efektivitates un vienkarSosanas joma
spés paveikt vairak;

2

COM(2011)0751, 2011. gada 15. novembris.
COM(2011)0752, 2011. gada 15. novembris.
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122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

mudina Komisiju apspriesties ar dalibvalstim un péc iesp&jas driz pienemt
pamatnostadnes jauna fonda IstenoSanai, npemot vera terminu, kas paredzets jauna fonda
pienemsanai;

uzsver, cik svarigas ir parbaudes uz vietas, par kuram ieprieks nav pazinots;

uzskata, ka dalibvalstis nav jaatbrivo no to pienakumiem, un tadel uzskata, ka Komisijas
priekslikums arkartas gadijumos apmaksat izdevumus Iidz pat 100 % apmeéra butu
jasamazina uz ,,ne vairak ka 90 %”;

atbalsta Komisijas priekSlikumu regulari nodro$inat ieguldijumu dalibvalstu
programmas l1dz pat 75 % apmeéra; uzskata, ka ir nepiecieSams atbilstigi un stingri
definét ,,pienacigi pamatotus gadijumus”, kuros paredzeta iesp&ja sanemt ieguldijumu
no Savienibas budzeta 90 % apmera,

uzskata, ka papildus sakotn€jam priekSfinanséjumam 4 % apmera attieciba uz visu
planoSanas periodu butu japaredz ari gada priekSfinans€jums 2,5 % apmera, lai
mazinatu naudas pliismas problémas;

norada uz PMF un ESF politikas prioritasu parklasanos attieciba uz treSo valstu
valstspiederigo integraciju un atzinigi vérteé Komisijas nodomu sava novértgjuma ,,nemt
vera savstarp&jo papildinamibu starp pasakumiem, kas veikti saskana ar ipasajam
regulam un citam attiecigam Savienibas politikam, instrumentiem un iniciativam”!;

tomér uzskata, ka biitu piem&roti un atbilstigi subsidiaritates principam paredzet iesp&ju
dalibvalstim, kuras to vélas, savas valsts programmas paredz&t sinergijas un
papildinamibas [imeni un apméru starp min€tajiem fondiem; $aja sakara aicina Komisiju
ripigi apsvert un partneribas noligumos ar dalibvalstim sniegt iesp&ju nodrosinat lielaku
sinergiju starp Siem diviem fondiem;

aicina Komisiju mudinat dalibvalstis sniegt plasaku informaciju par Savienibas fondu
saskanotibu un papildinamibu;

loti atzinigi vérte izcilo darbu noliika nodrosinat kop&ju IT sisteému ar Eiropas
struktirfondiem un ieguldijumu fondiem;

1

COM(2011)0752, 50. panta 6. punkts.
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XII dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 23/2012 ,,Vai ar ES struktirpasakumiem
ir veiksmigi atbalstita degradetu riipniecisku un militaru teritoriju atjaunoSana?”

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

uzsver svarigo nozimi, kada ir degrad€tu riipniecisku un militaru teritoriju atjaunoSanai
ka pirmajam solim virziba uz regiona pievilciguma palielinasanu, un kas ir
priek$noteikums nodarbinatibu veicinoSai saimnieciskai darbibai, sabiedrisku vietu
izveidoSanai u. c.;

nem veéra Revizijas palatas ipaso zinojumu ,,Vai ar ES struktirpasakumiem ir veiksmigi
atbalstita degradétu riipniecisku un militaru teritoriju atjaunoSana?” un tas ieteikumus;

atzinigi noverte to, ka visiem projektiem ir kadi galvenie raksturlielumi, kuriem ir
pozitiva ietekme uz to ilgtsp&ju, un ka no 22 pabeigtajiem projektiem 18 projektos
pilnigi sasniegti tiem izvirzitie mérki attieciba uz fiziskajiem rezultatiem, bet cetros
projektos fiziskie rezultati sasniegti no 90 % lidz 100 % apjoma no planotajiem;

uzsver, ka prioritate japieskir rekonstrukcijai, kas rada ekonomiskas aktivitates iespgjas,
piem&ram, darbvietu izveidoSanas iesp€jas, un uzskata, ka galiga lietojuma principam
jabtt galvenajam, pieskirot Savienibas lidzeklus; uzsver, ka degrad@tas teritorijas ir
jaatjauno, un jaunu teritoriju apgiisana biitu jauzskata par pedejo iesp&ju tikai
neatlieckamas ekonomiskas nepiecieSamibas gadijumos;

uzsver ticamu datu nozimi efektivitates un raksturlielumu novértésanai un aicina
Komisiju veikt pasakumus $adu datu vaksanai (uzskaite, piesarnojuma Iimenis u. c.);
aicina dalibvalstis veikt degrad€to teritoriju uzskaiti un apkopot datus par katra Sada
objekta stavokli (piesarnojuma Iimeni), tad€jadi radot iesp&jas noteikt prioritates
Savienibas finans€juma pieskirSanai;

aicina Komisiju un dalibvalstis visos dotacijas pieskiruma ligumos ieklaut noteikumus
par atmaksasanu; uzskata, ka noteikumos par atmaksasanu jaizmanto ilgtermina / aprites
cikla pieeja un atkartota novertésana javeic pec 15 gadu perioda, kad projekts ir pilnigi
pabeigts un rada iep€mumus;

pauz noze€lu, ka iestades gan zina principu ,,piesarnotajs maksa”, bet neviena gadijuma
piesarnotajs nav sedzis visas attiriSanas izmaksas; atzist, ka principa ,,piesarnotajs
maksa” praktiska piem@rosana ir sarezgits uzdevums, tomer aicina dalibvalstis veikt
pasakumus, lai parvarétu ar piesarnotaja identificéSanu saistitas griitibas, un mudina
Komisiju pieprasit principa ,,piesarnotajs maksa” IstenoSanu ka nosacijumu Savienibas
finans€juma pieskirSanai;

atzinigi verteé Komisijas priekSlikumu pamatdirektivai par augsnes aizsardzibu
(COM(2006)0232), kura ir noteikumi par daudzu Revizijas palatas un tas ieteikumos
identific€to problému risinaSanu, un aicina Padomi atbalstit Komisijas priekslikumu;
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XIII dala — Revizijas palatas ipasais zinojums Nr. 24/2012 ,,Eiropas Savienibas
Solidaritates fonda reakcija uz 2009. gada Abruci zemestrici — darbu atbilstiba un
izmaksas”

139. atzinigi vérté Revizijas palatas Tpaso zinojumu Nr. 24/2012!, neskatoties uz to, ka tas
kav€jas vairak neka gadu; atzist, ka, iesniedzot So zinojumu, Savienibas iestades beidzot
sniedz Parlamentam un Savienibas nodoklu maksatajiem atbildes uz daziem
jautajumiem saistiba ar Savienibas lidzek]u parvaldibu Abruci regiona péc 2009. gada
zemestrices;

140. atzinigi verte to, ka Revizijas palata aizsarga Eiropas Savienibas Solidaritates fonda
(ESSF) regulu (Padomes Regula (EK) Nr. 2012/20022) attieciba uz tiem patvéruma
veidiem, kas ir paredzeti regula;

141. pilniba piekrit Revizijas palatas apgalvojumam, ka ,,aptuveni 30 % (EUR 144 miljoni)
no ESSF ieguldijuma bija paredzeti darbibam, kas bija pilniba attiecinamas uz ESSF
regulu. Tom&r CASE projekts (italu akronims ,,Complessi Antisismici Sostenibili
Ecocompatibili”, t. 1., seismiski izol€ti un vides zina ilgtsp&jigi majokli) — kaut arf tas
atbilda faktiskajam vajadzibam — neatbilda ESSF regulas pasajiem noteikumiem.
Tadge] tika uzbiivetas jaunas pastavigas €kas, nevis pagaidu majokli. CASE projekts
sanéma 70 % no finanséjuma — EUR 350 miljonus. CASE projektam izvEl&ta stratégija
apmieringja 15 000 zemestrices skarto iedzivotaju vajadzibas péc majokliem, bet
savlaicigi un pietickama apmera neapmierinaja iedzivotaju faktiskas vajadzibas. CASE
¢kas bija daudz dargakas neka standarta €kas™?; norada, ka tas tika skaidrots ar arkartas
apstakliem;

142. norada, ka Prefect Gabrielli 2012. gada 3. aprila rikojums Nr. 1462 apstiprina Revizijas
palatas novertejumu, proti, rikojuma, saskana ar kuru CASE klist par Akvilas pilsétas
ipaSumu, 1. panta CASE ir definéti §adi: ,,pastavigai izmantoSanai paredz&ti majokli™;

143. pienem zinaSanai parkapumus, ko Komisija konstat&jusi 2012. gada revizijas zinojuma;
pauz noze€lu par to, ka Komisijas provizoriskais revizijas zinojums ir konfidencials, kas
nozimé, ka Savienibas pilsoniem nav piekluves informacijai par to, ka tiek izlietota vinu
nauda; pienem zinasanai, ka zinojuma galiga italu valodas redakcija var tikt darita
publiski pieejama, piemérojot parastos noteikumus par personas datu aizsardzibu;

144. aicina Komisiju paskaidrot, kapéc: 1) kaut arT ta ir bridinata par Akvilas prokurora
ierosinatajam izmekléSanam, Komisija ir vienmeér atteikusies izmekl&t, vai Savienibas
lidzekli ir izmaksati ar kriminalam organizacijam saistitiem uznémumiem; i1) kaut ar1
Komisiju bridindja par to, ka varétu but problémas ar CASE projekta izmaksam, ta nav

I Eiropas Revizijas palatas priek$sédétaja Victor Caldera 2010. gada 10. decembra véstule — CPT11656ENO1-
10PP-OR.doc.

2 OV L3l11, 14.11.2002., 3. Ipp.

3 Revizijas palatas pazinojums presei ECA/13/05.

Art. I. I moduli abitativi destinati ad una durevole utilizzazione di cui all'articolo 2 del decreto legge 28

aprile 2009, n. 39, convertito con modificazione alla legge 24 giugno 2009, 11.77, identificati dalle

corrispondenti unita immobiliari riepilogate nell’allegato n. 1, che costituisce parte integrante e sostanziale

del presente decreto, sono assegnati in proprieta a titolo gratuito al Comune di L'Aquila.

~
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veikusi §T jautajuma pecparbaudi;

145. norada, ka vairak neka 42 % CASE €ku ir uzbuvétas par Savienibas nodok]u maksataju
naudu;

146. pauz noZelu par to, ka Parlaments vl aizvien gaida, kad Eiropas Birojs krapSanas
apkaroSanai (OLAF) to informés, vai tika konstatets, ka ir notikusi parkapumi un vai
bija vajadzigi turpmaki pasakumi;

147. pauz bazas par to, ka Italijas policija ir aiztur€jusi astonus cilvékus, ko Sobrid tur
aizdomas par krapSanos ar biivatlaujam to atjaunoSanas darbu veikSanai, kas norisinas
Abruci regiona un Akvilas pilséta; prasa, lai Komisija uzraudzitu turpmako virzibu un
par notikumu attistibu, ar kriminallietam, zinotu Parlamentam;

148. atzinigi verte diskusijas par ESSF regulas parskatiSanu, nemot véra Abruci zemestrice
giito pieredzi;
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X1V dala — Revizijas palatas paSais zinojums Nr. 25/2012 ,,Vai ir izveidoti instrumenti, ar
kuriem uzrauga efektivitati Eiropas Sociala fonda teriniem gados vecakiem darbiniekiem?”

149.

150.

151.

152.

153.

154.

155.

atzinigi verte Revizijas palatas ipaso zinojumu ,,Vai ir izveidoti instrumenti, ar kuriem
uzrauga efektivitati Eiropas Sociala fonda tériniem gados vecakiem darbiniekiem?” un
sniedz $adus komentarus saistiba ar taja minétajiem ieteikumiem;

atzinigi verte to, ka dazi no Revizijas palatas izvirzitajiem jautajumiem, pieméram,
lielaks uzsvars uz izpildi, ir risinati Komisijas ierosinatajas regulas jaunajam 2014.—
2020. gada planoSanas periodam, un mudina dalibvalstis atbalstit Komisijas nostaju;

uzsver, ka, lai gan kliidu Iimena samazinasana ir biitiski svariga, reiz€m ta kaitigi
ietekmé programmas vai projekta izpildi kopuma; norada, ka aizvien lielakas uzmanibas
pieversana likumibai un pareizibai ta vieta, lai veicinatu labaku izpildi, ir novedusi pie
ta, ka Eiropas Sociala fonda (ESF) izmantojumi ir mazak inovativi;

norada, ka lielaks uzsvars uz izpildi un rezultatiem nav radijis dalibvalstim véléSanos
palielinat izpildes rezervi, kas $aja ekonomikas nenoteiktibas laika nav piemérots
risinajums;

aicina dalibvalstis izstradat darbibas programmas ta, lai biitu iesp&€jams izmérit ESF
1zpildi, proti, definét skaitlos izteiktus darbibas mérkus un raditajus, lai méritu tieSos
rezultatus, koprezultatus un ipaso ietekmi, ka ar1 noteikt starpposma mérkus un izveidot
meérklielumu hierarhiju, un darbibas programmu rezultatus un 1pasas ietekmes mérkus
ieklaut projektu Itmeni, tadgjadi laujot maksajumus saistit ar rezultatiem;

aicina dalibvalstis savas uzraudzibas un novértéSanas sisteémas izstradat ta, lai savlaicigi
un saprotami ar piemérotiem starplaikiem biitu iesp&jams izmerit virzibu visu izvirzito
mérklielumu sasniegSana, tadéjadi dodot iesp&ju veikt korig€josus pasakumus un gt
atzinas turpmakajai lemumu pienemsanai, ka arT nodroSinat atbilstigu un parbaudamu
datu savlaicigu vaksanu, veikt pastavigus noveért§jumus un tam ESF darbibam, kuru
meérkis ir nodarbinatibas kapinasana, merit tiro ietekmi uz nodarbinatibu;

aicina Komisiju veicinat Sos ieteikumus, apsprieZot darbibas programmas; aicina
Komisiju sniegt atbilstigus datus par ESF mobilizétajiem lidzek]iem un sasniegtajiem
rezultatiem, nodroS$inat, lai dalibvalstis iesniegtu saskanotu un ticamu informaciju, cita
starpa sagatavojot kop&jos raditajus, kas dalibvalstim jaieklauj savas darbibas
programmas; aicina Komisiju vadibas un kontroles sistemu novertéjumu veikSana
padzilinati analizet izpildes jautajumus;
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XV dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 1/2013 ,,Vai ES sniegtais atbalsts

partikas parstrades nozarei ir efektivi un lietderigi nodrosindjis lauksaimniecibas produktu
pievienotas vertibas radiSanu?”

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

163.

nem vera Revizijas palatas 1paSo zinojumu ,,Vai ES sniegtais atbalsts partikas parstrades

nozarei ir efektivi un lietderigi nodrosSinajis lauksaimniecibas produktu pievienotas
veértibas radiSanu?”, ka ari tas ieteikumus;

pauz bazas par revizijas laika Revizijas palatas konstatéto trilkumu ievérojamo skaitu,
1pasi par to, ka pasakuma struktiiras un planosanas dél dalibvalstim ir griiti noverst
riskus un nodroSinat efektivitati un lietderibu, atlasot individualus projektus atbalsta
pieskirSanai, un ka uzraudzibas un noveértéSanas kartiba nenodroSina informacijas
apkopoSanu par pievienoto vertibu vai ietekmi uz lauksaimniecibas konkurétsp&ju;
konstat€, ka tadel nav apmierinoSa uzraudzibas un novertéSanas, ka ar1 parskatatbildibas
pamata;

pauz noz€lu, ka noteikumu ierobeZo$ana lidz minimumam un vienkar$oSana ir radijusi
pasakumu ar loti apSaubamu pievienoto vertibu, proti, tiesibu aktos nav preciz€ts, kadai
jabiit pievienotajai vertibai vai kam §1 pievienota vértiba bitu jarada;

uzskata, ka pasreiz€jais elastigums ir parmerigs, jo pasakums ir zaudgjis ta bitibu un ir
kluvis par vispargju dotaciju, risk&jot parversties par pieSkirumu partikas parstrades
uzpémumiem;

ar bazam norada, ka no 24 Revizijas palatas revidétajiem projektiem tikai sesi
neapSaubami radija pievienoto vertibu un tie tika klasificeti ka projekti ar ,,augstu
pievienoto vertibu”, savukart vél 12 projektiem Revizijas palatas ir sniegusi videju
novertéjumu, bet parejie sesi projekti radija nelielu vai neradija nekadu
lauksaimniecibas produktu pievienoto veértibu,

uzskata, ka dalibvalstim savas lauku attistibas programmas (LAP) biitu skaidri janorada,
kur un kapéc ir vajadziga valsts intervence noliika uzlabot lauksaimniecibas produktu
pievienoto vertibu un lauksaimniecibas konkurétspeju; uzskata, ka LAP saistiba ar §Tm
vajadzibam biitu janosaka konkr&ti un izmérami mérki; mudina Komisiju apstiprinat
tikai tas LAP, kuras ir sniegtas pamatotas un visaptverosas stratégijas ar skaidru logisko
pamatojumu, lai paraditu, ka finansu atbalsts partikas nozarei uzlabos lauksaimniecibas
konkurétspeju;

aicina dalibvalstis definét un piemérot kriterijus, lai nodrosinatu efektivu, ilgtsp&jigu
projektu atlasi, npemot véra dalibvalstu konkrétos mérkus; aicina Komisiju nodroSinat
pareizu un nepartrauktu So krit€riju piemérosanu un atzinigi veérteé Komisijas
priekslikumu nakamajam planoSanas periodam, ar ko nosaka, ka atlases kriteriji ir
jaizvirza visos pasakumos paredzetajam darbibam,;

velreiz atkarto, ka Komisijai un dalibvalstim biitu javeicina paraugprakses parpemsana
attieciba uz liekas palidzibas un aizstasanas riska mazinasanu; aicina dalibvalstis
pardomat liekas palidzibas un aizstaSanas risku gan LAP izstrades posma, gan projektu
atlases posma un novirzit atbalstu tiem projektiem, attieciba uz kuriem ir redzama
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nepiecieSamiba péc valsts atbalsta un kuri rada pievienoto vertibu; prasa Komisijai zinot
budZeta izpildes apstiprinatajiestadei par giito progresu attieciba uz paraugprakses
apmainu dalibvalstu starpa jautajuma par liekas palidzibas un aizstasanas riska
mazinasanu;

164. atbalsta Revizijas palatas ieteikumu, ka jaunaja planoSanas perioda Komisijai biitu
jauzlabo kopiga uzraudzibas un novértéSanas sistéma (CMEF), lai ta nodroSinatu
noderigu informaciju par tajos projektos un pasakumos giitajiem sasniegumiem, kurus
finansg, pilnveidojot notiekoSas vertésanas darbibas; uzskata, ka pasreizgja
metodologija, kura izmanto garus starpposma noveértéSanas zinojumus, ir izradijusies
neatbilstosa;

165. atzinigi verte Komisijas priekslikumu uzraudzibas un novertésanas sist€émai
2014.--2020. gadam, ar ko prasibu péc starpposma novertéjuma aizstaj ar paplasinatu
ikgad@ju 1stenoSanas zinojumu (2017. un 2019. gada), kuros noverte progresu, kas giits
attieciba uz programma izvirzito mérku sasniegSanu, ka arT atzinigi vérté noteikumu, ka
dalibvalstim planoSanas perioda ir javeic novert€jums saskana ar novert€jumu planu;
atgadina Komisijai, ka, lai CMEF var€tu sniegt informaciju par pasakuma veiksmigu
istenoSanu, pasakuma Itment ir jaapkopo siki izstradati dati;
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XVI dala — Revizijas palatas paSais zinojums Nr. 2/2013 ,,Vai Komisija ir nodroSindajusi
Sepfitas petniecibas pamatprogrammas efektivu istenoSanu?”

VienkarSoSana

166. piekrit Revizijas palatas visparéjam vert§jumam, ka ,,Komisija ir veikusi vairakus
pasakumus, lai vienkarSotu lidzdalibas noteikumus”, ievieSot Septitas
pamatprogrammas lidzdalibas noteikumos vairakus administrativus un finansialus
vienkarSojumus, kas samazina atbalsta sanéméjiem administrativo slogu un atvieglo
viniem piekluvi programmai; uzskata, ka laikposmi tomer varétu tikt vél vairak
saisinati, pamatojoties uz uzlabotu ieks€jo sazinu, daloties paraugprakse starp
generaldirektoratiem, ka arT savlaicigi ievieSot jaunus efektivus IT rikus;

167. atzinigi verté vienoto likmju aizvien biezako pieméroSanu tieSajam un netieSajam
izmaksam, tostarp vid€jo personala izmaksu ievieSanu; taja pasa laika uzsver, ka
jaturpina pielikt piiles, lai standartiz€tu kompensaciju likmes;

168. pauz bazas par neveiksmigajiem centieniem izveidot sertifikacijas mehanismu izmaksu
metodikas apstiprinasanai, kas var€tu sniegt atbalsta sanémejiem parliecibu par vinu
metodikas pareizibu; uzskata, ka plasa vienotas likmes piemé&roSana netieSajam
izmaksam programma ,,Apvarsnis 2020 vél vairak palidz€s noverst iespgjamus finansu
parkapumus un pazeminas kltidu limeni, tad€jadi dodot labumu mazajiem un vidgjiem
uznémumiem (MVU) un atvieglojot lidzdalibu potencialajiem atbalsta sanéméjiem no
12 jaunajam dalibvalstim;

169. piekrit Revizijas palatai, ka Komisija ir ieviesusi efektivus, jaunus, uz arpusi vérsto
dienestu IT rikus, kas ir ievérojami uzlabojusi mijiedarbibu ar atbalsta sanémgjiem,
mazinajusi administrativo slogu abam pus€m un palidzgjusi izvairities no iespéjama
dubultfinans€juma riska; pauz bazas par to, ka tomér paliek vél viens liels uzdevums,
t. 1., iek§€jo dienestu IT riku optimizacija, kam janodroSina administrativa sloga
turpmakais samazinajums un jagaranté efektiva saikne starp moduliem, ko izmanto
dazadi generaldirektorati; atzinigi vérté darbu pie kopiga ieks€jo dienestu IT rika
(SYGMA) un pie kopiga elektroniska darbpliismas rika (Compass), kurs ir sakts jau
pirms noteikta laika un kuram ir janodroSina, lai Sie riki biitu pieejami programmai
»Apvarsnis 20207;

Finansu kontrole

170. uzsver vajadzibu ieviest pareizu lidzsvaru starp mazaku administrativo slogu un
efektivu finansu kontroli; norada, ka p€tniecibas jomas 1pasibu dg] ir javeicina pieeja,
kas pielauj risku un pamatojas uz zinatni, lai panaktu izcilibu un lielaku ietekmi uz
projektiem; uzskata, ka §ada pieeja laus Komisijai saglabat lidzsvaru starp uztic€Sanos
un kontroli;
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171.

mudina Komisiju ievérot Revizijas palatas ieteikumu un veikt ex-ante parbaudes tikai
riskantakajiem atbalsta sanémgjiem, 11dz ar to ievieSot atbalsta sanémgja riska profilu,
kas pamatojas uz ex-ante kontroles rezultatiem un darba izpildes raditajiem;

Lietderiba un efektivitate

172.

173.

174.

175.

uzskata, ka ir nepiecieSams vairak uzsvert lietderibu, kas ir biitiska augstas kvalitates
pétniecibas nodrosinasanai Eiropa, pietiekami novért€jot art administrativas un finansu
prakses un procediiru optimizaciju, kas ir svariga, lai panaktu Septitas
pamatprogrammas efektivu istenoSanu; uzskata, ka Eiropas p&tniecibas telpas izveide ir
galvenais ilgtermina ekonomikas veiksmes un Savienibas konkurétsp&jas aspekts, kas
saistits ar izveléto merku sasniegS§anu un gaidamajiem Septitas pamatprogrammas
rezultatiem; $aja sakara atzinigi vert€ rezultatu raditaja ievieSanu programma
»Apvarsnis 20207, ar kura palidzibu bis iesp&jams novertét programmas istenoSanu
iznakumu, rezultatu un 1pasas ietekmes zina, vienlaikus paturot prata programmas
meérkus;

mudina ieguldit pétniecibas iznakumu iniciativas, kam ir taustama labvéliga ietekme uz
pilsonu ikdienas dzivi, pieméram, kas dod ieguldijumu viedo pilsétu koncepcija un
novers pétniecibu pétniecibas del; uzskata, ka potenciala inovaciju, ka arT tehnologiju un
riipniecibas bazes attistibas joma ir droSiba un aizsardziba; tapéc mudina turpmak
sekmét p&tniecibu $aja joma, izmantojot divéjada lietojuma tehnologiju un zinatibas
parneses iesp&jas uz civilo sektoru, lai veiksmigak risinatu sabiedribai aktualus
jautajumus;

atzistot ilgstoSo plaisu starp pétniecibas iznakumiem un sekmigu produkcijas realizaciju
tirgll, un mudina Komisiju turpmak veicinat saistibu ,,pétnieciba-inovacija-tirgus”, lai
palielinatu Savienibas ekonomikas relativo konkurétsp€ju globala méroga;

norada, ka Savienibai biitu janosaka savas konkur&tsp&jas priekSrocibas progresivas
pétniecibas jomas un jamudina jauni pétnieki attistit pasaules Iimena pétniecibu Eiropa;
uzskata, ka vienotas un visaptverosas inovacijas definicijas ievieSana sekmétu
piemé&roSanas procesu un palielinatu atbalsta sapémgjiem paredzetas programmas
pievilcibu, jo 1pasi attieciba uz MVU ar to ierobeZotajam administrativajam sp&jam;

Jauni instrumenti

176.

177.

atzinigi verte jauna veida riska kapitala instrumentu — kopigu tehnologiju ierosmju
(KTTI) un riska daliSanas finan§u mehanismu (RDFM) — TstenoSanu publiskaja un
privataja partneriba saskana ar Septito pamatprogrammu, ka ar1 rezultatus, kuri ar So
instrumentu palidzibu panakti, nodro$inot finans€jumu ilgtermina ieguldijumiem
ripnieciba un veicinot privata sektora ieguldijumus pétnieciba;

atzist, ka dazas KTI ir bijuSas 1pasi veiksmigas MVU iesaistiSana savos projektos,
pieskirot tiem vid&ji 21 % no sava kopgja pieejama finansgjuma; norada, ka KTI
darbibu ietekmg&ja parmerigi sarezgitais tiesiskais reguléjums un kopgjo pakalpojumu
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178.

izmantoSanas aizliegums, kura rezultata vidéji 52 % no to personala bija iesaistiti
administrativu uzdevumu veiksana;

uzskata, ka Komisijas piesardziga pieeja pirmajos RDFM istenosanas gados bija
sapratiga un atbilstoSa ekonomikas stavoklim Eiropa; iesaka tomér neSaubigi noteikt, ka
So instrumentu izmanto ka lietderigu lidzekli riskantakiem pétniecibas projektiem, kurus
citadi komercbankas neatbalstitu, bet kuri var novest pie lieliem jaunatklajumiem;
uzskata, ka solis pareizaja virziena ir riska daliSanas instrumenta (RDI) izveide, kas
papildina pasreiz€jo RDFM, tadgjadi nodrosinot tadu MV U lidzdalibu, kuri pamatojas
uz pétniecibu;

Sinergija

179.

180.

norada, ka vajadzigi papildu centieni, lai dotu Komisijai iesp€ju efektivi konstatet
atSkirigu praksi projektu istenoSana un nodrosinat, ka dazadie Komisijas
generaldirektorati un citas TstenoSanas struktiiras pret visiem atbalsta sanémejiem izturas
konsekventi un vienlidzigi, lai atvieglotu vinu administrativo slogu; norada uz
nepiecieSamibu nodroSinat, ka jau eso$as iestades (P&tniecibas uzzinu dienests un
P&tfjumu atlauSanas komiteja) pilda uzdevumus, ko tam sakotngji uzticgjis Vienotais
noskaidrosanas centrs;

saprot, cik sarezgiti ir veicinat lielaku sinergiju starp Septito pamatprogrammu un
struktiirfondiem (SF); uzskata, ka Komisija varétu veidot intensivaku sazinu ar
dalibvalstim, iepazistinot tas ar labu praksi, lai nodroSinatu, ka SF tiek efektivi
izmantoti, sekmgjot gan augSupejosas (projektu sagatavoSana, sp&ju veidoSana), gan
lejupejosas (visaptverosi demonstréjumi, realizacija tirgli) sinergijas pieeju; uzskata, ka
tadejadi p&tniecibas un inovacijas regionalo dimensiju varétu paplasinat, veicinot
inovaciju-pétniecibu-izglitibu (ta saukto zinaSanu trisstiiri) un radot izcilibas niSas un
regionalas kopas, tad&jadi paplasinot Septitas pamatprogrammas geografisko tvérumu,
lai lietderigi un efektivi sadalitu projektus dalibvalstu starpa; atzist vajadzibu ciesak
koordinét SF pieSkirumus pé&tniecibas infrastruktiiras attistibai un pétniecibas pasakumu
finans€jumu saskana ar pamatprogrammam;
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XVII dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 3/2013 ,,Vai Marco Polo programmas
ir bijuSas efektivas satiksmes novirziSanda no celiem?”

181. atzinigi verteé Revizijas palatas ipaso zinojumu ,,Vai Marco Polo programmas ir bijuSas
efektivas satiksmes novirzisana no celiem?” un atbalsta tas ieteikumus;

182. uzskata, ka Marco Polo programmu mérki novirzit satiksmi no autoceliem uz videi
labveligakiem transporta veidiem joprojam ir speka un veido galveno Savienibas
transporta politikas aspektu, ko Parlaments pilniba atbalsta;

183. pauz uzskatu, ka idejas, kas rosinaja programmas izveidi, joprojam ir inovativas un spgj
radit produktivus un ilgtsp€jigus kravas parvadasanas pakalpojumus; tomér uzskata, ka
darbibas instruments un pielietotas metodes nebija piemérotas programmas iecerei;

184. uzskata, ka rezultati aplikojami arT saistiba ar tirgus parmainam un ekonomikas krizes
raditajiem izaicinajumiem; tome&r uzskata, ka ekonomikas lejupslide nav attaisnojums
programmas nepietiekamai izpildei; Saja sakara mudina Komisiju izdarit secinajumus
par (pasreiz€jo) Marco Polo programmu rezultatiem, izmantot labas prakses paraugus,
bet macities ar1 no kliidam izstrad€ un IstenoSana, veicot turpmako planosanu;

185. nem veéra, ka nav piedavats mérktiecigs Marco Polo III finans€Sanas reguléjums
2014.-2020. gada planosanas periodam un ka kopgja atbalsta shéma kravas parvadajumu
pakalpojumiem jau 2011. gada ir ietverta Komisijas priekslikumos par jauno Eiropas
Transporta tiklu (TEN-T) un Eiropas Infrastruktiiras savienoSanas instrumentu (CEF);

186. nem véra, ka Komisija ir ierosinajusi jaunu, parstradatu programmu NAIADES II'
iekS§zemes tidenstransporta nozarei;

187. atgadina, ka Komisijas Baltaja gramata ,,Ce]vedis uz Eiropas vienoto transporta telpu —
virziba uz konkurétsp€jigu un resursefektivu transporta sistému”, ciktal tas skar
infrastruktiiru, ir izvirzits merkis 1idz 2030. gadam izveidot pilnigi funkciongjoSu un
sadarbspgjigu visas Savienibas multimodalu 7EN-T ,,galveno tiklu”, ka ar1 uzlabot
multimodalo logistikas k&zu rezultativitati, tostarp vairak izmantojot energoefektivus
veidus;

188. norada, ka Parlaments 2011. gada 15. decembra rezoliicija par t€ému ,,Celvedis uz
Eiropas vienoto transporta telpu — virziba uz konkurétsp€jigu un resursefektivu
transporta sistému’? aicindja ,,pagarinat programmu “Marco Polo”, lai ta darbotos ari
péc 2013. gada, efektivi izmantojot kugoSanas potencialu”, bet arT noradija uz
nepiecieSamibu vienkarsot un uzlabot programmu;

189. norada, ka trialogos par jauno tiesisko regul&jumu?® Parlaments un Padome vienojas
padarit kravas parvadajumu pakalpojumus tiesigus pretendét uz CEF finans€jumu un ka

1 COM(2013)0623, 2013. gada 10. septembris.

20V C 168 E, 14.6.2013., 72. Ipp.

3 Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 11. decembra Regula (ES) Nr. 1315/2013 par Savienibas
pamatnostadném Eiropas transporta tikla attistibai un ar ko atce] LEmumu Nr. 661/2010/ES (OV L 348,
20.12.2013., 1. Ipp.).
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190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

ir panakta skaidra atsauce uz ilgtsp€jigiem kravas parvadajumu pakalpojumiem attieciba
uz jauno Eiropas transporta tiklu, Tpasi attieciba uz ,,jiiras magistralem” (38. pants);

piekrit Komisijas uzskatam, ka Marco Polo devums parvadajumu veidu lidzsvara
parmainas vargja bit tikai pieticigs, jo ierobeZoti bija ar1 pieskirtie resursi;

uzskata, ka parmainas parvadajumu veidu dalijuma skaidrojamas ne tikai ar Marco Polo
programmu rezultatu, bet janem vera ari citi pasakumi; uzskata, ka nakamo programmu
gaidamie rezultati biitu jasameéro ar pieskirtajam finans€juma summam un attiecigas
nozares apjomu;

uzskata, ka, lai gan pieejamie resursi bija ierobezoti, Marco Polo programmas tika
piepemtas, nemot vera ari iespgjamo blakus ietekmi un demonstréjamibu, kam varétu
but plasaka iedarbiba, neka sakotngji paredzets;

pievienojas Revizijas palatas viedoklim, ka bija jaizmanto labaka prakse, kas giita valstu
pieredzg, lai uzlabotu programmu parvaldibu un definiciju;

tomer uzsver, ka ne katra valsts pieredze ir ekstrapol€jama Savienibas liment, jo
Savienibas transporta nozare darbojas sarezgitaka un multimodala vid€; norada, ka ta
saskaras ar milzigiem ierobezojumiem (savstarp&ja izmantojamiba, atSkirigi valstu
tiesibu akti, atSkiriga nozaru atvértiba konkurencei), kam vajadzigs ne tikai finanSu
atbalsts, bet ar1 papildu pasakumi (regulativi pasakumi, politiska griba, atbilstiga
istenoSana un izpilde);

atgadina Saja sakara 2011. gada 15. decembra rezoliiciju par Eiropas Vienoto transporta
telpu, uzsverot, ka transporta veidu maina ir sasniedzama nevis ar tiesibu aktiem, bet
tikai, izmantojot darbojoSos infrastruktiru, biitiskas priekSrocibas un potencialu, ka ar1
stimulus;

uzskata, ka nelielais skaits multimodalo nozares dalibnieku (kuri ir galvenais
finans€juma sane€meju merkis), iesp&jams, ir veicinajis to, ka konkursiem tiek iesniegts
maz projektu; uzskata, ka to varétu bt izraisjjusi transporta nozares dalibniekiem
raksturiga tendence darboties viena parvadajumu veida; aicina Komisiju mekI&t
iesp€jas, ka uzlabot viena transporta veida pakalpojumu sniedz€ju Iidzdalibu, kuri ar1
varétu giit labumu no turpmakam iniciativam; tomér nem veéra Revizijas palatas piezimi
par programmas sarezgitibu, uz ko noradijusi finanséjuma sanémgji un kas var atturét
no iesp&jamas papildu ieinteresétibas;

uzskata, ka vaji pielagotais tiesiskais reguléjums kopa ar pienacigas informacijas un
sazinas trikumu par programmam ar1 ir faktori, kas nemami véra, analiz€jot programmu
nepilnibas; aicina Komisiju meklét risinajumus, lai uzlabotu un paplaSinatu iesp&jamo
finans€juma sanéméju loku, samazinot sarezgitibu un administrativo slogu, ka ari
uzlabojot sazinu par nakamajiem pasakumiem;

atgadina programmas ,,Marco Polo” Tpaso iezimi — ta ir programma, kuras pamata ir
izpilde un kura finans€jums tiek izmaksats atkariba no rezultatiem; atzime, ka §1
savdabiba, kas ir pozitiva Savienibas Iidzeklu parvaldibas zina, apvienojuma ar nozares
sarezgitibu un ekonomikas lejupslidi ir veicinajusi to, ka programma nav izpildita;
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199.

200.

201.

202.

203.

204.

205.

206.

tomér uzsver, ka Komisijai vajadzgja biit pasi verigai, veicot finans€juma sanémeju
rezultatu meérjjumus; atzime, ka Komisija ir uzlabojusi rezultatu kontroli;

uzsver, ka programmam, kas pamatojas uz rezultatiem, ir vajadziga stingra metodika
mérku sasniegSanas mérisanai; Saja sakara piekrit Revizijas palatas izteiktajai piezimei,
ka izpildes rezultatu aprékinasanas metodika biitu jamoderniz€ un japrecize;

uzskata, ka stingras metodikas izstrade var ar1 nodro§inat informaciju potencialajiem
pakalpojumu sniedzgjiem, kuri varétu bt ieinteres€ti parvadajumu novirzisana, jo ipasi
attiectba uz MVU, kam triikst resursu $o riku attistiSanai;

atgadina, ka Marco Polo projekti bija 1pasi jutigi pret ekonomikas krizi un ka tas bija
viens no iemesliem, kap€c saskana ar programmu atbalstito projektu skaits bija mazaks
par vélamo; norada — ta ka Marco Polo projekts ir uz rezultatu versta programma, ari
transporta samazinajums ietekméja uz citiem transporta veidiem novirzito kravu
parvadajumu faktisko skaitu;

uzskata, ka ar tirgus vajadzibu pietickamu analizi — uz kuras trikumu Revizijas palata
bija noradijusi — nepietiks, lai nodroSinatu Marco Polo programmu lielaku efektivitati;
mudina Komisiju sniegt padzilinatu analizi par nakamajam programmam saistiba ar
parvadajumu veidu mainu;

tomer uzskata, ka tirgus pieprasijuma trukums nav uzskatams par kavekli politiskai
ricibai, jo viens no Savienibas transporta politikas mérkiem ir mekl€t risinajumu saistiba
ar nelidzsvarotu parvadajumu veidu dalijjumu un radit stimulus tirgus aktivizéSanai;
aicina Komisiju nemt véra iesaistito risku palielinasanos un macities no neveiksmigas
pieredzes, un kombinét finansialos stimulus, iesp&jams, ar1 ar finansu palidzibu
infrastruktiirai, ka to noradijusi Revizijas palata, ka ar ar citiem reglament&joSiem
pasakumiem;

pauz bazas sakara ar Revizijas palatas piezimi par iesp&jamam situacijam, kad notiek
»reversa kravu novirziSana”, ko netiesi ietekmé jaunu vides tiesibu aktu piepemsana
(pieméram, noteikumi par s€ru); aicina Komisiju analizet iesp&jamo reverso kravu
novirziSanas veidu tendences, meklet risinajumus un ciesi sadarboties ar iesaistitajiem
direktoratiem, lai panaktu sist€misku pieeju, izstradajot tiesibu aktu projektus un
veidojot jaunas finanSu atbalsta programmas;

pauz noZze€lu, ka austrumu dalibvalstis nav bijusas iesaistitas projektos kops sakuma, un
uzsver stimulu trikumu $ajas valstis — tas parasti dod priekSroku regionalas attistibas /
kohézijas fondu piemeérosSanai, jo tiem ir augstakas lidzfinans€juma likmes un tie rada
mazaku administrativo slogu; atzinigi verte $aja sakara vienosanos starp likumdevejiem
par CEF, jo kohézijas valstis vares pieteikties Savienibas finanséjumam kravas
parvadajumu pakalpojumiem saskana ar tadiem pasiem nosacijumiem ka Koh&zijas
fondam;
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XVIII dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 4/2013 ,,ES sadarbiba ar Egipti
parvaldibas joma”

207. atzinigi vérté Revizijas palatas TpaSo zinojumu ,,ES sadarbiba ar Egipti parvaldibas
joma” un izsaka turpmak min&tas piezimes un ieteikumus;

208. konstatg, ka valsts finanSu parvaldibas reformu joma tika istenota Savienibas, Francijas
un Rumanijas finanséta atbalsta programma EUR 4 miljonu veértiba, kuras mérkis bija
cina pret korupciju un nelikumigi iegtitu Iidzeklu legalizaciju, ka art aktivu atgiSanas
veicinaSana Egipte; norada, ka §Ts programmas Isteno3anas faze sakas 2011. gada julija
un turpinasies Iidz 2014. gada julijam, un ka Savienibai ka galvenajai Iidzeklu devéjai
tiks prasits pagarinat programmas darbibu; norada, ka padzilinata apmaciba piedalijas
166 prokurori, ka arT tiesibaizsardzibas joma un finansu informacijas dienestos
stradajosie; uzsver, ka 2012. gada decembr1 programma tika atzinigi novértéta

neatkariga uzraudzibas zinojuma;

209. konstatg, ka laikposmam no 2007. 1idz 2013. gadam Egiptei tika pieskirts Savienibas
atbalsts aptuveni EUR 1 miljarda apmeéra: 60 % $o lidzeklu tika novirziti Egiptes
valdibai, izmantojot nozaru budZeta atbalstu (NBA), bet atlikusi dala — izmantojot ar
Egiptes varas iestadém saskanotus projektus; norada, ka budZeta atbalsts ir galvenais
veids, ka Komisija Tsteno palidzibu Egiptei; secina, ka tomér kopuma EADD un
Komisija nespéja efektivi parvaldit un kontrolet Savienibas atbalstu parvaldibas
uzlabosanai Egipte;

210. norada, ka aktivu atgtiSana M. Morsi administracijas laika kluva par prioritati un ka tas
ir lavis gut véra nemamus panakumus; konstatg, ka aktivu atgtiSana prasa loti kvalificetu
ricibu no tiesu iestazu puses un starptautisko standartu ievéroSanu, un tas savukart
uzlabo procediiras un finan$u parvaldibu; konstate, ka Egipte joprojam atrodas
korupcijas uztveres indeksa lejasdala, tacu piiles nav bijusSas veltigas un progress ir
redzams; norada, ka ar Savienibas palidzibu nesen ir pabeigta likumprojekta par
liecinieku aizsardzibu izstrade un tas ir gatavs pienemsanai — tapat ka vel divi citi
likumi par intereSu konfliktu novérSanu un dokumentu pieejamibu;

211. Savieniba un USAID darbojas ka lidzeklu dev€ju koordinatori valsts finanSu parvaldibas
programmas Egipt€; norada, ka Savieniba koording arT Egiptes un dalibvalstu sadarbibu
aktivu atgtiSanas joma un ka pasaul€ kopuma ir iesaldéti aktivi EUR 1,2 miljardu
vertiba;

212. uzskata, ka programmu uzraudziba ar nozaru budZeta atbalsta starpniecibu ir svariga un
ka vienlidz svarigi ir dialoga ar Egiptes iestadem turpinat uzstat uz uzlabojumiem
parskatatbildiba un parredzamiba, pamatojoties uz starptautisko Publisko izdevumu un
finansialas atbildibas (PEFA) sistému; uzskata, ka nozaru budzeta atbalsta programmu
apturgSana ir lietderigs un vajadzigs §T mérka sasniegSanas instruments;

Secinajumi

213. norada, ka §is TpaSais zinojums par ES sadarbibu ar Egipti parvaldibas joma ietver
daudzus svarigus apsvérumus un ir butiski, lai Revizijas palata ne tikai novertetu
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finansu parvaldibas kvalitati, bet ar1 parbauditu ar Savienibas programmu palidzibu
giitos rezultatus; tade] aicina Komisiju regulari izvertet sasniegtos rezultatus;

214. norada, ka Parlamentam bis jadara vairak, lai pilditu savu politisko pienakumu ciesi
uzraudzit §$adu un lidzigu politisko pasakumu istenoSanu;
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LV

XIX dala — Revizijas palatas paSais zinojums Nr. 5/2013 ,,Vai ES kohézijas politikas
lidzekli tiek lietderigi izmantoti celu vajadzibam?”

215.

216.

217.

218.

219.

220.

221.

222.

atzinigi verte Revizijas palatas konstatéjumus par to, ka ir ievérojami uzlabojusies celu
satiksmes droSiba un nopietni samazinajies mirstibas raditajs (daZzos gadijumos tas pat ir
nulles Iimen1); norada, ka turklat saistiba ar celu uzlabojumiem kopuma ir samazinajies
cela pavaditais laiks;

nem veéra Revizijas palatas ieteikumus, vienlaikus pienemot zinaSanai virkni Komisijas
sniegto paskaidrojumu;

nem veéra to, ka mérki tika noteikti attieciba uz celu projektiem un, triikkstot atbilstigiem
raditajiem, nebija iesp&jams novertet to ietekmi uz ekonomikas attistibu; aicina
Komisiju un dalibvalstis jaunaja planoSanas perioda ieviest ticamu un izméramu raditaju
kopumu, lai So problému atrisinatu;

nem vera to, ka revidéto dalibvalstu publiska iepirkuma proceduras atSkiras; uzskata, ka
visas dalibvalstis biitu stingri japieméro Eiropas publiska iepirkuma direktiva, lai
panaktu visaugstako izmaksu efektivitates un lietderibas Iimeni; turklat uzskata, ka celu
projektu lidzfinans&jums turpmak ir japadara atkarigs no ta, vai dalibvalstis ir
istenojusas pasakumus, lai nodroSinatu konkurenci btivniecibas tirgos, §Sim noliitkam
veidojot iepirkuma sisteémas ar mérki iegtit visrentablakos piedavajumus un izvairoties
no tirgus piekluves ierobezojumiem;

aicina Komisiju turpinat atjauninat un pielagot rokasgramatu par investiciju projektu
izmaksu un ieguvumu analizi, kas attiecas uz visiem projektiem, un sniegt noradijumus
par satiksmes prognozu veikSanu,

aicina Komisiju sekmét paraugprakses apmainu starp dalibvalstim attieciba uz ticamu
satiksmes prognozu izstradasanu, no vienas puses, un celu biives iesp&jamas
ekonomiskas ietekmes aprékinasanu, no otras puses;

uzskata, ka celu bives izmaksas ir atkarigas arT no grunts morfologijas, seismisku
svarstibu riska, vides, kultliras un citiem ierobeZojumiem, ka ar1 no vajadzigo
inzeniertehnisko objektu (piem&ram, tiltu un tunelu) skaita; uzskata, ka Sie mainigie
raditaji Revizijas palatas revizija biitu pienacigi janem vera;

prasa Komisijai un Revizijas palatai sniegt vairak informacijas par iesp&jamu
Savienibas méroga vienibas izmaksu informacijas datubazes izveidi to inZenieru
vajadzibam, kuri gatavo tames jauniem projektiem, lai finans€juma sapeémejiem
palidzétu samazinat iepirkuma izmaksas;
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XX dala — Revizijas palatas ipasais zinojums Nr. 6/2013 ,,Vai dalibvalstis un Komisija ir
lietderigi izmantojusSas finanSu lidzeklus, istenojot lauku ekonomikas daZadoSanas
pasakumus”

Visparigas piezimes

223.

224.

225.

226.

227.

pauz bazas par to, ka Savienibas finansétu programmu un ierosmju labu parvaldibu
apdraud gadijumi, kad publiskaja sektora veikti samazinajumi ietekmé& darbinieku skaitu
attiecigajas parvaldes iestades;

pauz bazas par to, ka dalibvalstis pasakumus 1steno atSkirigi un ka Revizijas palatas
piezimes daudzos gadijumos ir adresétas tieSi dalibvalstim;

norada, ka galvena uzmaniba biitu japiever§ acimredzamam vajadzibam vai konkrétiem
meérkiem un sp€jai palidzet apgabaliem, kuriem tas nepiecieSams;

norada, ka ir nepiecieSama videi saudzigaka, taisnigaka un pilniba legitima kopgja
lauksaimniecibas politika, kas atbilst principam ,,publiskie izdevumiem par
sabiedriskam precém”; uzskata, ka lauku attistibai paredzeto lidzeklu aizvien izteiktaka
socialpolitiska izmantoSana veicinas izaugsmi un darbvietu veidoSanu lauku apvidos;

norada, ka atbilstoSi dazadoSanas projekti biitu jaizmanto ar mérki lauku apvidos attistit
vietgjo infrastruktiiru un viet€jos pamatpakalpojumus, lai noveérstu iedzivotaju
aizpluSanas tendences; uzskata, ka ar Siem projektiem biitu art jacenSas padarit lauku
apvidus pievilcigakus jaunieSiem un radit jaunas pienacigas kvalitates un labi
apmaksatas darbvietas;

Attieciba uz Revizijas palatas pieeju

228.

229.

norada, ka $aja Tpasaja zinojuma uzmaniba tika pieversta 3. as1 ieklautajam dazadoSanas
meérkim, un uzskata, ka butu lietderigi izskatit arT ta mérka istenoSanu, kas saistits ar
dzives kvalitates uzlaboSanu lauku apvidos un ekonomiskas aktivitates dazadoSanu;

norada, ka revidetie pasakumi ir veidoti ta, lai ietekmétu ne tikai nodarbinatibu un
ienakumus, un ir paredzeti lauku apvidu ilgtsp&jibas veicinasanai;

Turpmaka attistiba

230.

atzinigi verte to, ka saistiba ar nakamo planoSanas periodu Komisija ir ierosinajusi
virkni uzlabojumu, kam vajadzetu palidzet noverst vairakas problémsituacijas, uz kuram
ir noradijusi Revizijas palata, un $ie uzlabojumi ir:

a)  stingraks tiesiskais regul&jums ar izsmeloSu stratégijas aprakstu un ex-ante
novertgjumu;
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231.

232.

233.

234.

235.

236.

237.

b)  viens pasakums, nevis tris, ar konkrétaku ievirzi, skaidrakiem atbilstibas
noteikumiem (ar vadlinijam) un maksajumu noteikumiem, ka ar1 vienkarSotu
izmaksu sistému;

c) labak definéti atlases kriteriji, kuru izmantoSanai jaklist obligatai;
d) paraugprakses apmaina liekas palidzibas un aizstasanas riska mazinasanai;
e) rezultatu raditaju ieklausana lauku attistibas programmu (LAP) noveértésana;

f)  kopiga uzraudzibas un noveérteéSanas sist€ma, lai noveértésana tiktu izmantoti
kopigi noteikti merkraditaji;

aicina dalibvalstis savas LAP skaidri noradit gadijumus, kuros publiska intervence
ieguldijumu pasakumos, kas nav saistiti ar lauksaimniecibu, palidzes noverst,
pieméram, tirgus nepilnibas, ko izraisijusi §kersli nodarbinatibai un izaugsmei; uzskata,
ka saistiba ar §Tm vajadzibam dalibvalstim p&c tam ir janosaka konkréti un izmeérami
meérki un ka Komisijai jaapstiprina tikai tas LAP, kas piedava motivétas un
visaptverosas stratégijas ar skaidru pamatojumu, kur$ parada, kada veida politikas
intervence dos ieguldijumu stratégiskajos mérkos radit izaugsmes nosacijumus un
nodarbinatibas iesp€jas, ka ar1 noverst iedzivotaju aizplisanu no laukiem,;

aicina dalibvalstis izstradat un konsekventi piemeérot krit€rijus, lai savu ipaso mérku
sasniegSanai nodrosinatu visefektivako un ilgtsp&jigako projektu atlasi; uzskata, ka
Komisijai biitu janodroS$ina, ka Sie krit€riji tiek pareizi un konsekventi piemeroti ne tikai
nepietickama budzeta gadijuma;

prasa, lai Komisija un dalibvalstis apmainitos ar paraugpraksi un veicinatu
paraugprakses parnemsanu liekas palidzibas un aizstaSanas riska mazinasanas joma;

prasa, lai Komisija mudinatu dalibvalstis piegemt tadu praksi, ar kuru saskana
ieguldijumu izdevumi biitu attiecinami tikai no dotacijas apstiprinasanas dienas;

aicina Komisiju nodroS$inat, lai dalibvalstim butu efektivas sisteémas izmaksu
pamatotibas parbaudém;

aicina Komisiju un dalibvalstis pielikt lielakas ptles, lai mazinatu administrativo slogu
un nodro§inatu, ka maksajumi tiek veikti sapratiga termina;

aicina Komisiju un dalibvalstis nodroSinat, ka tiek iegtita biitiska un ticama informacija
izmantoSanai nakamaja planoSanas perioda (2014.—2020. gads), lai atvieglotu pasakumu
parvaldibu un uzraudzibu un paraditu, kada apmera attiecigais atbalsts palidz 1stenot
Savienibas galvenas prioritates; uzskata, ka darbvietu radiSanas mérkiem vajadzetu biit
reali sasniedzamiem un ka izveidoto darbavietu skaitam vajadz€tu biit precizi
uzraudzitam; uzskata, ka visa planoSanas perioda pasakumi ir labak japarvalda, jo 1pasi
tad, ja kliist skaidrs, ka izvirzitie mérki netiks sasniegti;

PE521.628v02-00 44/58 RR\1024180LV.doc

LV



XXI dala — Revizijas palatas paSais zinojums Nr. 7/2013 ,,Vai Eiropas Globalizacijas

pielagoSanas fonds ir nodroSindjis ES pievienoto vertibu atlaisto darba nemeéju
reintegracija?”

238.

239.

240.

241.

242.

243.

244,

uzsver, ka papildus likumibas un pareizibas parbaudem tas lielu nozimi pieskir rezultatu
revizijam, un tapeéc atzinigi veért€ Revizijas palatas 1paso zinojumu, kura minéti pozitivi
un negativi rezultatu aspekti, tadgjadi piedavajot lidzsvarotu vispargjo viedokli;

tomér apzinas, ka rezultatus ir iesp&jams novertet tikai tad, ja mérki un raditaji ir
noteikti pamatreguléjuma; tapec aicina Komisiju nemt véra Parlamenta viedokli par
rezultatu revizijam, kad ta izstradas jaunus tiesibu aktu priekslikumus;

atzinigi verte to, ka vairakumam globalizacijas un krizes rezultata atlaisto darba némeju,
kas sanem Eiropas Globalizacijas pielagosanas fonda (EGF) pasakumu atbalstu, tiek
piedavati personaliz€ti un labi saskanoti pasakumi;

ar gandarfjumu norada, ka EGF pasakumi parasti ir labi saskanoti ar dalibvalstu un
Eiropas Sociala fonda (ESF) pasakumiem,;

pienem zinasanai argumentus, ko piedavaja dalibvalstis, kas nevélgjas EGF uztver loti
nopietni; norada, ka argumenti bija $adi:

— lielaks ESF lidzfinanséjums (dazos gadijumos Iidz 85 %) neka EGF
lidzfinans€jums (Iidz 65 %) ir bremzgjoss faktors EGF izvele; tapéc atzinigi verte
to, ka Komisija parskata lidzfinanséjuma likmes nakamajam EGF finanséjuma
periodam;

— ESF var istenot atrak neka EGF, vai ar1 dalibvalstu parvaldes iestades labak pazist
ESF;

— EGF neparedz ieprieks$€ju finansejumu;

— EGF nosacijumiem ir vairak ierobezojumu, jo IpaSi — tirdzniecibas kriterijs ka
galvenais intervences krit€rijs attieciba uz pieteikumiem, kas pamatojas uz
globalizaciju;

— EGF pieteikumu apstiprinaSanas procediiras ilgums;

tomer atkartoti norada, ka EGF un ESF var uztvert ka savstarpgji papildinosus
instrumentus; prasa, lai Komisija tomér logiski pamato, kap&c ta noskirusi EGF no ESF,
jo Skiet, ka ESF dazos gadijumos ir labak piem&rots savlaicigu rezultatu sniegSanai un
ka tam dazos gadijumos ir labakas lidzfinans€juma un ieprieks¢ja finans€juma likmes;
turklat norada, ka dazas dalibvalstis ESF ir sabiedribai labak pazistams neka EGF!;

uzsver, ka pareizas finanSu parvaldibas interesés ir, lai bezdarbnieku reintegraciju darba
tirgll péc piedaliSanas EGF pasakumos varétu ticami noteikt; uzskata, ka tadel EGF

! http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 377 en.pdf.

RR\1024180LV.doc 45/58 PE521.628v02-00

LV



LV

245.

246.

247.

248.

regulai (Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1927/2006!) vajadzétu
mudinat dalibvalstis novertet reintegraciju pec istenosanas perioda beigam un turklat ka
datiem jabiit salidzinamiem un, v€lams, saistitiem ar kvantitativiem mérkiem;

Saja sakara atzinigi verte to, ka jaunaja EGF regula 2014.—2020. gada planoSanas
periodam (Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1309/2012?) Komisija ir
ierosindjusi noteikt reintegracijas mérki: 50 % no atlaistajiem darbiniekiem jaatrod
jauns darbs 12 ménesu laika péc pasakuma istenoSanas; tomer prasa paskaidrot, kads ir
§1 skaitla logiskais pamatojums;

pauz ciesu parliecibu, ka EGF palidziba jaizmanto galvenokart parkvalificéSanai un
kvalifikacijai, ka ar citiem meérktiecigiem aktiva darba tirgus pasakumiem, bet nevis
ienakumu atbalstam, ko tapat izmaksatu no valsts bezdarbnieku atbalsta shemam; tade]
aicina ierobeZot ienakumu atbalstu, lai tas neparsniegtu 25 % no EGF pasakumiem;

uzsver, ka Savienibas finansialajam atbalstam biitu jarada Eiropas pievienota vertiba;
tap€c prasa apsvert Savienibas EGF pasakumu pievienoto vértibu salidzinajuma ar ESF
pasakumu Savienibas pievienoto vertibu, nemot véra gan tas kvantitativos, gan
kvalitativos aspektus ikgadgja budzeta izpildes apstiprinasanas procediira, lai
nodroSinatu visefektivakos politikas novertejumus vai minétu So skaitlu neieklausanas
iemeslus; pievienojas Revizijas palatas viedoklim, ka 41 ned€lu ilgais laika posms starp
EGF palidzibas pieteikuma iesniegSanu un maksajumiem ir nepienemami ilgs un ka tas
attur kriz€ nonakusas un Savienibas solidaritati gaidosas valstis no pieteikuma
iesniegSanas; atgadina visam iesaistitajam pusém Savienibas budzeta [emgjiestazu
lémumu neieklaut EGF daudzgadu finansu shéma (DFS), kas nozimé, ka visi pieteikumi
jaizskata 1pasa budzeta procediira, un neatkarigi no iepriek§ minétajiem skaidrojumiem
aicina visas iesaistitas puses pariet uz e-pieteikumiem un papildu informaciju at]aut
iesniegt pec sakotngja pieteikuma iesniegSanas tikai arkartas gadijumos un jebkura
gadijuma ne velak ka tris ménesus pec sakotn&ja pieteikuma;

tomer uzskata, ka tik svarigs politikas instruments ir vispusigi jaizverte, un tade]
ierosina saistit EGF 2014.-2020. gadam parskatiSanu ar ierosinato DFS
2014.--2020. gadam vidusposma parskatiSanu;

'OV L 406, 30.12.2006., 1. lpp.
20V L 347,20.12.2013., 855. Ipp.
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XXII dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 8/2013 ,,Atbalsts meZu ekonomiskas
vertibas uzlaboSanai no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku atfistibai”

249. norada, ka Komisijai vajadzetu:

250.

251.

252.

a)

b)

noteikt un izvertet Savienibas vajadzibas attieciba uz mezu ekonomiskas vertibas
uzlaboSanu un $aja noliika integrét saistito politikas jomu centienus un atzinas;

skaidri noteikt galvenas iezimes, kas nodrosinatu to, ka Savienibas atbalsts ir
versts uz So vajadzibu apmierinasanu, un tadejadi raditu Savienibas pievienoto
vertibu;

norada, ka dalibvalstim vajadz€tu:

a)

b)

savas lauku attistibas programmas atbilstosi aprakstit ipasas ekonomiskas
vajadzibas un iespgjas attieciba uz dazadam meza platibam un dazadiem
sanémejiem;

uzlabot mezu apsaimniekoSanu, nodroSinot meZu apsaimniekoSanas planu izstradi
attieciba uz lielako dalu meZza saimniecibu un veicinot meza platibu sertifikaciju;

norada, ka dalibvalstim vajadz€tu:

a)

b)

noteikt atbilstoSas prasibas, lai nodrosinatu, ka atbalsts mezsaimniecibai lauku
attistibas politikas ietvaros ir pamatots un atbilst valsts atbalsta un citu politikas
jomu noteikumiem, ta palielinot atbalsta efektivitati;

ieviest atbilstoSas procediiras, lai nodroSinatu, ka atbalsts ir efektivs un faktiski
palielina to meZza platibu ekonomisko vertibu, kuras veic ieguldijumus;

norada, ka Komisijai biitu jauzlabo pasakuma uzraudziba, lai nodroSinatu, ka
dalibvalstis to Tsteno saskana ar konkrétajiem izvirzitajiem mérkiem, un lai panaktu
istermina un ilgtermina ilgtsp€jibu; norada, ka, konkrétak, dalibvalstim bitu japieprasa
sanémeéjiem sniegt datus par vinu Ipasuma esoSo mezu vertibu gan pirms, gan péc
atbalstito ieguldijumu veikSanas, un vadoSajam iestadém biitu japrasa apstiprinat $is
vertibas;
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XXIII dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 9/2013 ,,ES atbalsts parvaldibai
Kongo Demokratiskaja Republika”

253. Komisijai un Eiropas Argjas darbibas dienestam, cie$i sadarbojoties ar valstu iestadém
un citiem partneriem attistibas joma, pasi ar dalibvalstim, biitu,

a)

b)

d)

nemot véra 11. EAF planoSanu un turpmako Savienibas programmu izstradi,

1) japievers lielaka uzmaniba pienacigi lidzsvarotam atbalsta sadalijumam starp
provincém, jo 1pasi nabadzigakajam, lai noverstu atskiribas attistibas palidzibas
geografiskaja sadalijuma, vienlaikus neaizmirstot, cik svariga ir visa Lielo ezeru
regiona stabilizacija; ii) atbalsts centrala limenT jaapvieno ar atbalstu provinces
Iimena programmam, kas nodroS$ina saikni starp politisko un teritorialo
decentralizaciju un labakam dabas resursu parvaldibas stratégijam, ka ari
infrastruktiiras atjaunoSanu un attistibu; un iii) atkartoti jaizskata jautajums par
Savienibas atbalstu labakai dabas resursu parvaldibai, pamatojoties uz
visaptverosu vajadzibu novertejumu;

dialoga ar Kongo Demokratiskas Republikas (KDR) valdibu vairak jauzsver fakts,
ka demokratiskas velesanas ir svarigs parvaldibas elements, un uzmanigi
janoverte visi riski, lai nodroSinatu, ka Savienibas programmas $aja joma
neatbalstitu reZima nostiprinasanos;

javeicina labaka KDR valdibas parskatatbildiba, nemot véra atbalsta
palielinaSanu, lai nostiprinatu valsts parraudzibas iestazu, jo 1pasi specializéto
Valsts asamblejas komiteju un augstakas revizijas iestades ricibspéju;

regulari jaizskata vajadziba atbalstit cinu pret krapSanu un korupciju, ka art tiesu

sist€émas reformu visas parvaldibas jomas, kas ietvertas Savienibas sadarbibas
strategija;

254. Komisijai biitu

a)  programmu sakuma un to TstenoSanas laika regulari janoverté galveno risku
iesp€jamiba un varbiit§ja ietekme uz programmas mérku sasniegSanu; norada, ka
tas ietvers 1) parvaldibas uzlaboSanai paredz€to valsts politikas programmu un
darbibas planu atbilstibas un uzticamibas noveért€sanu saistiba ar pieejamajiem
institucionalajiem un finanSu resursiem un ii) progresa parraudzibu, nemot veéra
saistibas, kuras ir uznémusas KDR iestades;

b)  janosaka pasakumi risku novérSanai vai mazinasanai un skaidri jadefing ricibas
plans, kas 1stenojams, ja riski kliist par realitati, ipasi paturot prata krapsanas un
korupcijas risku;

255. Komisijai biitu

a)  merku noteikSana jakoncentr&jas uz ierobeZotu prioritasu skaitu;

b)  japaredz grafiks, kas ir labak pielagots programmas videi, tostarp termina
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c)

vidusposma novertgjumi;

janodroSina elastiba programmas 1stenoSanas laika, lai vajadzibas gadijuma
meérkus bez kavésanas varetu parskatit;

256. Komisijai un EADD biitu

a)

b)

c)

jastiprina savs strukturétais politiskais dialogs un dialogs politikas jautajumos ar
valsti; norada, ka, pilniba nemot véra Kotonti noliguma (jo 1pasi ta 96. panta)
noteikumus, tas ietvers 1) skaidru, atbilstigu, realu un noteikta termina izpildamu
mérku izvirziSanu, par kuriem ir panaktas savstarpg€jas vienosanas ar valsts
iestadem, i1) apstiprinato mérku periodisku atbilstibas novertésanu regulara
politiskaja dialoga ar valdibu un iii) gadijuma, ja KDR valdiba neizrada pienacigu
apnemsanos nodroSinat atbilstibu, péc rupigas novertéSanas apsvérumus par
programmas piem&ros$anu vai 1pasos gadijjumos — par tas TstenoSanas apturéSanu
vai partraukSanu;

jamudina KDR valdiba piepemt vajadzigos pasakumus, lai — ja nepiecieSams —
uzlabotu tematisko darba grupu darbibu, un uzraudzit So pasakumu istenosanu;

jauznemas aktivaka vadiba attiecibas ar dalibvalstim, lai veicinatu saskanotu
politisko dialogu un palielinatu Savienibas ietekmi uz KDR valdibu;

257. Komisijai biitu
a) lidz 2014. gada maijam jasniedz Parlamentam parskats par pasreiz€jo stavokli to
projektu TstenoSana, ar kuriem iepazinas Revizijas palata, un
b) Iidz 2014. gada jiinijam jasniedz Parlamentam parskats par visiem pasreiz
istenotajiem projektiem KDR un jainformé par to, cik daudz naudas biis pieejams
un no kadiem lidzekliem;
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XX1V dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 10/2013 ,,Kopéja lauksaimniectbas
politika. Vai saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 73/2009 68. pantu sniegtais ipaSais
atbalsts ir pienacigi izstradats un istenots?”

258.

259.

260.

noteiktam lauksaimniecibas darbibam paredzetais pasais atbalsts biitu japieskir,
pamatojoties uz precizu 68. panta paredz&to noteikumu izpratni, un jaunajos delegétajos
aktos butu janosaka prasiba, ka Komisijai ir jasanem pienacigs $ada saistita atbalsta
pieskirSanas pamatojums un tas japarbauda; norada — lai Komisija atbilstosi dalitas
parvaldibas sist€émai varétu uznemties galigo atbildibu, tai butu aktivak japiedalas
pasakumu 1stenosanu reglamentgjoso kritériju izstradeé un pasakumu salidzinosa
novertésana, lai izvairitos no neizskaidrojamam un krasam cenu atskiribam, pieméram,
ka Saja Revizijas palatas 1pasaja zinojuma minétajos piemeros par kazam; norada, ka
juridiskie instrumenti §T mérka panaksanai biitu japaredz jaunajos delegétajos aktos;
norada, ka jaunajos delegétajos aktos dalibvalstim butu janosaka prasiba pieradit, ka
katrs Tpasa atbalsta pasakums, ko tas plano ieviest, ir nepiecieSams (proti, péc ta ir
vajadziba, turklat uz atkapem balstita pieeja rada pievienoto vertibu), atbilstigs
(attieciba uz TstenoSanas kartibu, atbalsta pieskirSanas krit€rijiem un atbalsta likmém) un
ir saskana ar pareizas finanSu parvaldibas kritérijiem; konkr&tak un atbildot uz Revizijas
palatas noradi, ka ,,konkréti noteikti gadijumi” nav skaidri definéti, jaunas Regulas (ES)
Nr. 1307/2013! istenoSana biitu janovers dalibvalstu konstatétas problémas:

a)  nosakot skaidrus mérkus (atbilstosi FinanSu regulai (ES, Euratom) Nr. 966/2012);

b) izveidojot sistematiskas uzraudzibas sist€mas visiem pasakumiem, kas veikti
saskana ar Regulas (ES) Nr. 1307/2013 jauno 52.—55. pantu;

c) ieverojot vienadu piemeroSanu visa Savieniba, lai parvaldibas un kontroles
sisteémas varétu tikt integrétas un lai tas biitu vienkarSas un salidzinamas;

d)  nodroS$inot visu pasakumu/apakspasakumu dokumentéSanu un attieciga gadijuma
atjauninatas integrétas administracijas un kontroles sistémas (IAKS) informacijas
izmantoSanu;

e) paredzot stingras parbaudes uz vietas regionala un dalibvalstu limenf;

nemot vera iesp&jamo pasakumu klastu, biitu jaizveido pienaciga uzraudzibas sistéma,
lai atvieglotu turpmako noverteésanu;

péc pasakumu ievieSanas dalibvalstim biitu jaizstrada piemeérotas un visaptverosas
parvaldibas un kontroles sist€émas, lai nodrosinatu iesp€ju izpildit visus Regulas (ES)
Nr. 1307/2013 noteikumus; norada — lai izvairitos no nesamérigu izmaksu radiSanas
konkréta atbalsta pasakuma robeZas, prasiba par kontroli biitu janem veéra jau pasakuma
izstrades posma (istenoSanas vienkarsiba, kriteriju “kontrolgjamiba” u. c.) vai,

! Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regula (ES) Nr. 1307/2013, ar ko izveido
noteikumus par lauksaimniekiem paredzétiem tieSajiem maksajumiem, kurus veic saskana ar kopgjas
lauksaimniecibas politikas atbalsta shémam, un ar ko atcel Padomes Regulu (EK) Nr. 637/2008 un Padomes
Regulu (EK) Nr. 73/2009 (OV L 347, 20.12.2013., 608. lpp.).
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XXV dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 12/2013 ,,Vai Komisija un daltbvalstis
var pieradit, ka ES budZeta lidzekli, kas pieSkirti lauku atfistibas politikas merku
istenoSanai, tiek piendacigi izlietoti?”

261.

262.

263.

264.

265.

266.

267.

atzinigi verte Revizijas palatas 1paso zinojumu ,,Vai Komisija un dalibvalstis var
pieradit, ka ES budzeta lidzekli, kas pieskirti lauku attistibas politikas mérku
istenoSanai, tiek pienacigi izlietoti?” un principa atbalsta tas ieteikumus;

norada, ka ir vajadziga videi saudzigaka, taisnigaka un pilniba legitima
lauksaimniecibas politika, kas atbilst principam ,,publiskie izdevumiem par
sabiedriskam precém” un kas tad€jadi nozimétu ieveérojamu soli uz priekSu KLP
attistiba un modernizacija; atgadina, ka Savienibas lauksaimniecibas politikai ir
janodrosina ieguvumi ne tikai lauksaimniekiem, bet ar1 sabiedribai kopuma;

norada, ka lauku attistibas programmas ir svarigi instrumenti, ko izmantot darbvietu
veidoS§anai, izaugsmes veicinasanai, lauksaimniecibas konkurétsp€jas paaugstinasanai
un vides uzlaboSanai; ta ka lauku attistibai paredzétie izdevumi attiecas uz pasakumiem,
ar kuriem atbalsta zemnieku saimniecibas, mazos uzn€émumus un vietgjas kopienas
lauku rajonos, uzskata, ka Siem pasakumiem jaatbilst dazado iepriek§min&to atbalsta
san€méju vajadzibam un tadejadi jasasniedz virkne dazadu mérku; norada, ka
uzraudzibai un novertésanai ir galvena nozimé So mérku sasniegSana, un uzskata, ka ir
svarigi, lai Parlaments un sabiedriba zinatu, vai Savienibas lidzekli tiek pienacigi
izlietoti;

aicina dalibvalstis savas LAP noteikt konkr&tus, izmeramus meérkus, koncentrgjoties uz
rezultatu, ko planots panakt ar lauku attistibai paredzetajiem izdevumiem; uzskata, ka
Komisijai biitu janodroSina, lai dalibvalstu LAP — pirms to pienemsSanas — biitu
ietverti skaidri mérki un novertésanas plani, kas sniegs informaciju par planoto
pasakumu sasniegtajiem rezultatiem salidzinajuma ar apstiprinatajiem mérkiem, un lai
tas notiktu pietiekami laicigi, proti, lai to varétu izmantot politisku lemumu pienemsanai
saistiba ar nakamo planosanas periodu;

pauZz baZzas par to, ka Revizijas palata uzskata, ka pasreizgja uzraudzibas un
novertéSanas kartiba nedod iesp&ju sanemt informaciju, kas apliecinatu, ka pasakumi
visefektivakaja veida veicina politikas mérku sasniegSanu; aicina sniegt Parlamentam
skaidru informaciju par lauku attistibai paredz€to izdevumu sasniegtajiem rezultatiem;

nemot vera lielo summu — gandriz EUR 100 miljardus —, kas 2007.-2013. gada
finan8u perioda pieskirti lauku attistibas meérkiem, ka art EUR 58 miljardus no
dalibvalstu paSu resursiem, piekrit Revizijas palatai, ka pasreiz&ja finanSu perioda
atlikuSaja dala (Iidz 2015. gada beigam) ir jauzlabo uzraudziba un noverteésana, lai
nodroSinatu Savienibas budZeta pienacigu izlietojumu;

aicina dalibvalstis nekavgjoties izmantot uzraudzibu un novert€sanu, lai veicinatu
orientaciju uz rezultatu, un ierosina Komisijai un dalibvalstim pasreizgja finansu
perioda uzlabot LAP rezultatu novert€sanu, ka arT izmantot konstateto, lai uzlabotu
2014. -2020. gada finanSu perioda LAP;
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268.

269.

270.

271.

aicina Komisiju uzlabot kopigo uzraudzibas un noveértésanas sisttmu (CMEF)
2014.-2020. gadam, lai dalibvalstu un Komisijas riciba butu efektivs instruments tadu
datu iegiiSanai, kurus tas var izmantot uzraudzibai un novertéSanai; uzstaj, ka ir
jaizstrada uzticami raditaji, lai varetu veikt salidzinajumus pa dalibvalstim (un/vai
regioniem) un uzraudzit dazadus lauku attistibai paredz&tus pasakumu un to devumu
Savienibas prioritasu istenoSana;

uzskata, ka dalibvalstim ir vajadziga kopiga uzraudzibas un noveért€Sanas sist€ma, lai
nodroSinatu, ka Komisija var€s izanaliz€t gan progresa, gan izvirzito mérku
sasniegSanas apmeéru un ietekmi, ka arT lietderibu Savienibas [iment; atzinigi verte
darbu, ko Komisija un dalibvalstis veic patlaban, lai noteiktu obligatos kopgjos raditajus
uzraudzibas un noveérteésanas sist€émai, kuru KLP un LAP pieméros 2014.-2020. gada;
aicina tas nodros$inat, ka LAP tiek sagatavotas, izvirzot skaidras prasibas So raditaju
1zmantoSanai;

uzskata, ka viena konkréta mérka piemeroSanai dazadas teritorijas janotiek zinama meéra
saskanoti un tapéc ir janovers biutiskas atSkiribas reguléjuma, piemérosanas un budzeta
joma un japanak §1 pasakuma vienada piemeérosSana dalibvalstis;

aicina Komisiju nodroS$inat, lai Parlaments savlaicigi sanemtu gada zinojumus par
izpildi attieciba uz 2017. un 2019. gadu, lai tas varétu novertét LAP rezultatu raditajus
un ietekmi;
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XXVI dala — Revizijas palatas ipaSais zinojums Nr. 14/2013 ,,Eiropas Savienibas tieSais
finansialais atbalsts PalestinieSu pasparvaldei”

272. atzinigi verte Ipaso zinojumu, kura izskatits Savienibas tieSais finansialais atbalsts
PalestinieSu pasparvaldei ka nozimigs ieguldijums vispargjas politiskajas un finansu
debat€s par Savienibas sadarbibu ar PalestinieSu pasparvaldi, lai veicinatu progresu cela
uz divu valstu risinajumu, pilniba ievérojot suverenitates un teritorialas integritates
principu gan attieciba uz PalestinieSu pasparvaldes, gan Izra€las valsts parvaldito
teritoriju; pienem zinasanai konstatgjumus, secinajumus un ieteikumus un turpmak
teksta izklasta savas piezimes un ieteikumus;

Visparigas piezimes

273. atzinigi verte zinojuma ieklautos konstat€jumus, kas apstiprina dazus svarigus
pasreizgja PalestinieSu un Eiropas kop€ja socialekonomiskas palidzibas parvaldibas
mehanisma (PEGASE) sasniegumus, konkréetak, $adus konstatgjumus:

a)

b)

c)

d)

Komisija ir ieviesusi 1pasas parbaudes procediiras, kas lauj nodrosinat to, ka
lidzekli tiek izmaksati tikai tiem sanémejiem, kuri atbilst noteiktiem kriterijiem;

atbilstibas parbaudes ir uzticamas, bet Komisijai ir jaturpina risinat
vienkarSoSanas jautajums;

tieSais finansialais atbalsts palidzgja panakt dazus nozimigus uzlabojumus
PalestinieSu paSparvaldes publisko finansu parvaldiba;

jaunais Savienibas tehniskas palidzibas projekts, kura mérkis ir elektroenergijas
raZoSanas nozares parstrukturéSana Jordanas Rietumkrasta un Gazas josla, ir labi
izstradats, lai nodroSinatu ilgtsp&jigakus rezultatus vidéji ilga laikposma;

PEGASE tiesais finansialais atbalsts tika pieSkirts tiem, kas atbilda noteiktajiem
kriterijiem, un §im finans€jumam bija nozimiga loma palidzibas snieg§ana
maznodro§inatam gimeném, un tas veicinaja socialas palidzibas sistémas reformas
IstenoSanu;

PEGASE tiesais finansialais atbalsts nodroSinaja biitisku ieguldijumu svarigako
sabiedriskas nozimes pakalpojumu, piem&ram, izglitibas un veselibas apriipes
pakalpojumu, sniegSana;

274. pauz nopietnas bazas par to, ka Komisijas Tstenotaja PEGASE mehanisma parvaldiba
joprojam ir vairaki triikumi, tostarp $adi:

a)  Komisija ikgadejai PEGASE tie$a finansiala atbalsta programmai nepieméro savas
standartprocediiras, kas paredzetas ieks€jai kvalitates parbaudei, un tas nelauj
pilniba novertét programmas efektivitati un lietderibu salidzinajuma ar citam
Savienibas atbalsta programmam;

b)  finanséSanas noligumos netika ieklauti darbibas rezultatus raksturojosi raditaji,
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275.

276.

2717.

278.

279.

280.

tadgjadi apgrutinot atbalsta sniegSanas konkréto rezultatu novertesanu, seviski par
to, cik liela procentuala dala no programmas lidzekliem ir izt€réta administrativam
izmaksam salidzinajuma to lidzeklu procentualo dalu, kas ir izmaksati atbilstigiem
sanémeéjiem;

¢)  Komisija nav sagatavojusi riska novert§jumu attieciba uz tadiem jautajumiem ka
korupcija Gazas josla algu saraksta sistemas joma, kas rada ar1 bazas par
nelikumigi iegiitu lidzeklu legaliz€Sanas un teroristu finanséSanas risku;

d)  joprojam pastav butiski trilkumi PalestinieSu pasparvaldes publisko finanSu
parvaldiba, pieméram, budZeta un argjas revizijas parskatu nepietickama
legislativa parbaude un publiska iepirkuma un saistibu pienacigas kontroles
truokums;

mudina Komisiju un EADD kopa ar Palestinie$u paSparvaldi nekavéjoties risinat
minétos jautajumus un laicigi informét Parlamentu un Padomi par sasniegto progresu;

atzinigi verte to, ka Komisija reag€ja uz Revizijas palatas paustajam bazam attieciba uz
tieSo sarunu procediiru izmantoSanu un konkurétsp&jigaku konkursa izsludinasanas
procediiru izmantoSanu; atbalsta Revizijas palatas viedokli, ka konkursa izsludinaSana
butu lietderigaka attieciba uz parvaldibas pakalpojumu un revizijas ligumiem; mudina
Komisiju paredzet, ka konkursa izsludinasanas procediiru izmantoSana ir obligata, lai
censtos panakt, ka iegulditajiem lidzekliem ir p&c iesp&jas lielaka atdeve, un lai visiem
tirgus dalibniekiem nodroSinatu vienlidzigus konkurences apstaklus;

pauz bazas par to, ka turpina samazinaties finans€jums, ko PalestinieSu pasparvalde
sanem no dalibvalstim un tre$am valstim; turklat ar bazam atzimé Revizijas palatas
konstatgjumu, ka Komisija un EADD nav izstradajusi skaidru stratégiju tam, ka
samazinat PalestinieSu pasparvaldes atkaribu no Savienibas finansiala atbalsta; norada
uz politiskajiem ierobezojumiem, kas loti apgritina PalestinieSu pasparvaldes atkaribas
no argja atbalsta samazinaSanu; mudina Komisiju un EADD turpinat centienus, lai
palielinatu PalestinieSu paSparvaldes finansialo neatkaribu no argjiem avotiem;

mudina Komisiju un EADD pilniba nemt véra Revizijas palatas konstatgjumu, ka
Savienibas tiesa finansiala atbalsta pieskirSana PalestinieSu paSparvaldei netiek paklauta
nekadiem nosacijumiem, tad&jadi vajinot Komisijas un EADD sp&ju ietekmét reformu
veik$anu; norada, ka $ads nosacijumu triikums ir Komisijas, EADD un dalibvalstu
izdarTta politiska izvéle saskana ar to politiskajiem mérkiem Tuvo Austrumu miera
procesa, bet uzskata, ka varétu rasties nepiecieSamiba to parskatit, lai panaktu, ka
Savienibas atbalsta TstenoSana regiona klist efektivaka;

tade] aicina Komisiju un EADD turpmak PEGASE mehanisma isteno$anai pieméerot
principu ,.lielaks atbalsts par lielakam reformam” un ciesi uzraudzit taja paredzeto
ltdzeklu izmaksu,

pauZ baZas par Revizijas palatas konstat€jumu attieciba uz PalestinieSu paSparvaldes
sasniegto niecigo progresu civildienesta un pensiju sist€mas parveidosana, lai
samazinatu civildienesta darbinieku un pensionaru pieaugosa skaita ietekmi uz budzetu;
aicina Komisiju un EADD nekavéjoties iesaistities dialoga ar Palestinie$u pasparvaldi,
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281.

282.

283.

284.

285.

286.

lai risinatu Sos strukturalos jautajumus, un regulari zinot Parlamentam un Padomei par
situaciju;

pauz nozélu par to, ka saskana ar Revizijas palatas konstatéjumiem Komisija un EADD
nav pieverusi pietiekamu uzmanibu PEGASE finans€juma aizstajamibai; pauz bazas par
risku, ko piemingjusi arT Revizijas palata, ka PalestinieSu paSparvalde izmanto PEGASE
tieSo finansialo atbalstu, lai aizstatu savu budzetu, kas paredzets tam, lai atbalstitu
politisko nostadnu kopgjas drosibas politikas komponentu, tostarp finans€jot policiju un
drosibas darbiniekus, kam nav tiesibu sanemt PEGASE tieSo finansialo atbalstu;

Saja sakara pieprasa steidzami veikt parbaudes reviziju par PEGASE tiesa finansiala
atbalsta izmaksu, lai nodroS§inatu, ka finans&jums netiek nelikumigi izmaksats vai
novirzits grupam, kuram tas nepienakas, un prasa, lai Komisija un EADD %o problému
apspriestu ar PalestinieSu pasparvaldi noliika noveérst, ka ar1 2014. gada notiek $ada
novirzisana;

pauz bazas ar1 par Revizijas palatas konstatejumu, ka Gazas josla ir palielinajies to
PalestinieSu paSparvaldes ierédnu skaits, kuri sanem algu no PEGASE tiesa finansiala
atbalsta, bet darba neierodas; tadél pauz gandarijumu par Revizijas palatas ieteikumu
partraukt So finans€jumu, jo maksajumi virtualiem civildienesta ierédniem neatbilst
PEGASE tiesa finansiala atbalsta mérkiem un neparprotami parkapj ta izmaksas
kriterijus;

mudina Komisiju un EADD ar Palestinie$u pasparvaldi nekavéjoties apspriest
jautajumu par nepiecieSamibu izveidot stabilu ieks€jas kontroles mehanismu, lai
noveérstu publiska finans€jumu, kas nak no Komisijas budzeta, vai PEGASE tiesa
finansiala atbalsta turpmaku novirziSanu fiziskam vai juridiskam personam, kas parstav
vai ir saistitas ar Hamas, kura kop§ 2003. gada ir ieklauta Savienibas izveidotaja

teroristisko organizaciju saraksta;

atzist, ka Izra€las valdiba pieméro ierobezojumus PalestinieSu paSparvaldei, tostarp
Sadus:

a)  to muitas ienémumu nodoSanas PalestinieSu pasparvaldei sporadiska apturéSana,
kurus veido importetajam precém uzliktie netieSie nodokli, ko Izraglas valdiba
iekasgjusi PalestinieSu paSparvaldes varda un kas veido aptuveni 70 % no
Palestiniesu paSparvaldes budzeta;

b)  parredzamibas trikums attieciba uz samaksas summam, kuru Izragla atvelk par
Palestiniesu paSparvaldei piegadatajam prec€m un sniegtajiem pakalpojumiem;

c) Izraglas veikta pastaviga Jordanas Rietumkrasta ,,C” teritorijas kontrole, kas ir
butisks Skérslis PalestinieSu pasparvaldes ilgtsp€jigai ilgtermina attistibai;

d)  Revizijas palatas revizijas zinojuma aprakstitie ierobeZojumi, ko Izra€las valdiba
noteikusi Palestinas pasvaldibas uznémumiem;

aicina Komisiju un EADD turpinat dialogu ar Izraglas valdibu par minétajiem
jautajumiem un atgadinat tai par pienakumiem, kas tai ka okupacijas varai japilda
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287.

saskana ar starptautiskajam tiesibam;

aicina Komisiju un EADD pilniba nemt véra Revizijas palatas konstateéjumus un
secinajumus, ka arT pilniba istenot ieteikumus, kad tie parskatis PEGASE tiesa finansiala
atbalsta mehanismu;

Turpmaka attistiba

288.

289.

290.

291.

nemot veéra jauna 2014.-2020. gada planoSanas laikposma un jauna ES un PalestinieSu
pasparvaldes ricibas plana sniegtas iespéjas, Revizijas palata iesaka, lai EADD un
Komisija saktu pamatigu PEGASE parskatiSanu, nemot véra nakamaja punkta minéto;

EADD un Komisijai biitu jauzlabo nakama PEGASE tie3a finansiala atbalsta planoSana,
konkrétak:

a)  to cieSak saistot ar jauno ES un PalestinieSu paSparvaldes ricibas planu;
b)  pieSkirumu planoSana izmantojot daudzgadu pieeju;

c) izstradajot darbibas rezultatus raksturojoSus raditajus, pasi veselibas apriipes,
izglitibas un publisko finansu parvaldibas joma, lai labak noveértétu un uzskatami
paraditu sasniegtos rezultatus;

d)  izveidojot stabilu iek$€jas kontroles mehanismu, lai nodroSinatu izmaksas kriteriju
ieveros$anu un noverstu PEGASE tiesa finansiala atbalsta novirziSanu;

Komisijai biitu jasamazina PEGASE tiesa finansiala atbalsta parvaldibas izmaksas:

a)  kad vien iesp€jams, izmantojot konkurétsp&jigu konkursa izsludinaSanu attieciba
uz to ligumu pieskirSanu, kuri saistiti ar PEGASE tiesa finansiala atbalsta
parvaldibu un kontroli;

b)  vienkarSojot PEGASE tiesa finansiala atbalsta parvaldibas sistému, padarot
Savienibas parstavniecibu Palestina atbildigu par PEGASE datubazes
administréSanu un pasai veicot dazas no parbaudém, kas paslaik tiek veiktas ka
arpakalpojums;

0 (0]

uzdod prieksseédetajam So lémumu nosiitit Padomei, Komisijai, Eiropas Savienibas
Tiesai un Revizijas palatai, ka arT nodroSinat ta publicéSanu Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnesi (L s€rija).
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