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ENTWURF EINER ENTSCHLIESSUNG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS

iiber die Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik (nach dem
Jahresbericht des Rates an das Europiische Parlament zur Gemeinsamen Auflen- und
Sicherheitspolitik)

(0000/2014 — C8 0000/2014 — 2014/2220(IND))

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf die Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik
(GSVP) (nach dem Jahresbericht des Rates an das Européische Parlament zur
Gemeinsamen Auflen- und Sicherheitspolitik)

— unter Hinweis auf den Jahresbericht der Vizeprésidentin der Kommission/Hohen
Vertreterin der Union fiir AuBBen- und Sicherheitspolitik an das Europédische Parlament
iber die Gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik, insbesondere die die Européische
Sicherheits- und Verteidigungspolitik (ESVP) betreffenden Abschnitte des Berichts
(12094/14),

— gestiitzt auf Artikel 2 und 3, Titel V und insbesondere Artikel 21, 24 und 36 des Vertrags
iiber die Europédische Union (EUV),

— gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV),

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Europdischen Rates vom 18. Dezember
2013,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen der Interparlamentarischen Konferenz zur
Gemeinsamen Auflen- und Sicherheitspolitik und zur Gemeinsamen Sicherheits- und
Verteidigungspolitik vom 4. April 2014 und vom 7. November 2014,

— unter Hinweis auf die Européische Sicherheitsstrategie mit dem Titel ,,Ein sicheres Europa
in einer besseren Welt“, die vom Européischen Rat am 12. Dezember 2003 angenommen
wurde, und den Bericht iiber ihre Umsetzung mit dem Titel ,,Sicherheit schaffen in einer
Welt im Wandel*, der vom Europdischen Rat am 11./12. Dezember 2008 gebilligt wurde,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom 25. November 2013 und vom
18. November 2014 zur Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik,

— unter Hinweis auf den Fortschrittsbericht der Vizepréasidentin/Hohen Vertreterin und des
Leiters der Européischen Verteidigungsagentur vom 7. Juli 2014 iiber die Umsetzung der
Schlussfolgerungen des Européischen Rates vom Dezember 2013,

— unter Hinweis auf die gemeinsame Mitteilung der Vizeprisidentin/Hohen Vertreterin und
der Kommission iiber ein Gesamtkonzept der EU fiir externe Konflikte und Krisen und die
diesbeziiglichen Schlussfolgerungen des Rates vom 12. Mai 2014,

— unter Hinweis auf die gemeinsame Mitteilung mit dem Titel: ,,Cybersicherheitsstrategie
der Europdischen Union: ein offener, sicherer und geschiitzter Cyberraum®, sowie unter
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Hinweis auf die darauf bezogenen Schlussfolgerungen des Rates vom 25. Juni 2013 und
den am 18. November 2014 angenommenen EU-Politikrahmen fiir die Cyberabwehr,

— unter Hinweis auf die EU-Strategie fiir maritime Sicherheit vom 24. Juni 2014 und den
Aktionsplan der EU-Strategie fiir maritime Sicherheit vom Dezember 2014,

— unter Hinweis auf den Beschluss des Rates vom 24. Juni 2014 {iber die Vorkehrungen fiir
die Anwendung der Solidarititsklausel durch die Union,

— unter Hinweis auf den am 18. November 2014 angenommenen politischen Rahmen fiir die
systematische und langfristige Verteidigungszusammenarbeit,

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 24. Juli 2013 mit dem Titel ,,Auf
dem Weg zu einem wettbewerbsfahigeren und effizienteren Verteidigungs- und
Sicherheitssektor* (COM(2013)0542) und unter Hinweis auf den Fahrplan fiir die
Umsetzung vom 24. Juni 2014 (COM(2014)0387),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2009/43/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 6. Mai 2009 zur Vereinfachung der Bedingungen fiir die innergemeinschaftliche
Verbringung von Verteidigungsgiitern',

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2009/81/EG des Europédischen Parlaments und des Rates
vom 13. Juli 2009 iiber die Koordinierung der Verfahren zur Vergabe bestimmter Bau-,
Liefer- und Dienstleistungsauftrige in den Bereichen Verteidigung und Sicherheit und zur
Anderung der Richtlinien 2004/17/EG und 2004/18/EG?2,

— unter Hinweis auf seine EntschlieBungen zur Gemeinsamen Sicherheits- und
Verteidigungspolitik, insbesondere auf die EntschlieBungen vom 21. November 2013 zur
Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik® und zur
technologischen und industriellen Basis der européischen Verteidigung?, sowie vom 12.
September 2013 zur maritimen Dimension der Gemeinsamen Sicherheits- und
Verteidigungspolitik® und zu den Militédrstrukturen der EU: aktueller Stand und kiinftige
Perspektiven®,

— unter Hinweis auf seine EntschlieBung vom 22. November 2012 zu Cybersicherheit und
Verteidigung’,

— unter Hinweis auf seine EntschlieBung vom 3. April 2014 zu dem umfassenden Ansatz der
EU und seinen Folgen fiir die Kohérenz des auswirtigen Handelns der EUS,

' ABIL. L 146 vom 10.6.2009, S. 1.

2 ABI. L 216 vom 20.8.2009, S. 76.

3 Angenommene Texte, P7_TA(2013)0513.
4 Angenommene Texte, P7_TA(2013)0514.
> Angenommene Texte, P7_TA(2013)0380.
¢ Angenommene Texte, P7_TA(2013)038]1.
7 Angenommene Texte, P7_TA(2012)0457.
8 Angenommene Texte, P7_TA(2014)0286.
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unter Hinweis auf seine Empfehlung vom 13. Juni 2013 an die Vizeprasidentin der
Kommission/Hohe Vertreterin der Union fiir Auflen- und Sicherheitspolitik, den Rat und
die Kommission zu der 2013 anstehenden Uberpriifung von Organisation und
Arbeitsweise des EAD! und unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom
17. Dezember 2013 zur 2013 erfolgten Uberpriifung des EAD? ,

unter Hinweis auf die Charta der Vereinten Nationen,
gestiitzt auf Artikel 132 Absatz 1 seiner Geschéftsordnung,

unter Hinweis auf den Bericht des Ausschusses fiir auswirtige Angelegenheiten (AS8-
0054/2015),

Allgemeiner Sicherheitskontext

1.

ist der Auffassung, dass das Sicherheitsumfeld der EU und ihrer dstlichen und siidlichen
Nachbarn aufgrund der vielen lang andauernden und neuen sicherheitspolitischen
Herausforderungen immer instabiler und unbestindiger wird; ist der Ansicht, dass der
Konflikt in der Ostukraine, die Konflikte in Syrien und im Irak mit dem Aufstieg der
terroristischen Organisation ISIS, die Krise in Libyen und die terroristische Bedrohung in
Afrika (insbesondere in der Sahelzone, in Libyen und am Horn von Afrika) die Sicherheit
der Union unmittelbar bedrohen; stellt auBerdem fest, dass angesichts der amerikanischen
Hinwendung zum asiatisch-pazifischen Raum und der Auswirkungen der Finanzkrise auf
die Verteidigungshaushalte und -kapazititen der Mitgliedstaaten augenfillig wird, dass
die Union und die Mitgliedstaaten die Verantwortung fiir ihre eigene Sicherheit und
Verteidigung unbedingt in stirkerem Maf3e wahrnehmen miissen; betont, dass die EU den
oben genannten neuen sicherheitspolitischen Herausforderungen nur dann wirksam
begegnen kann, wenn ihre Strukturen und ihre Mitgliedstaaten im Rahmen der
GASP/GSVP zusammenarbeiten, und zwar gemeinsam und wirklich koordiniert;

hélt die Lage an den Grenzen und in der ndheren Nachbarschaft der EU — seit Einflihrung
der GSVP Ende der 1990er Jahre — fiir so instabil wie nie zuvor; ist beunruhigt dariiber,
dass die Union womdoglich nicht in der Lage sein konnte, die Antwort auf diese
Bedrohungen mafigeblich mitzugestalten, und sich allzu hiufig darauf beschrinken
miisste, sich auf Initiativen eines Mitgliedstaats oder weniger Mitgliedstaaten oder auf
spontane Allianzen zu verlassen, bei denen sie nur am Rande mitwirken oder nur im
Hintergrund agieren konnte;

ist der Ansicht, dass die Union und ihre Mitgliedstaaten sich dringendst an diese neuen
Sicherheitsherausforderungen anpassen miissen, insbesondere dadurch, dass sie das
bereits vorhandene GSVP-Instrumentarium effektiv anwenden und es besser mit den
aullenpolitischen Instrumenten, der humanitdren Hilfe und der Entwicklungspolitik der
EU verkniipfen, und zwar durch eine verstirkte Koordination der nationalen Maflnahmen
und eine stirkere Biindelung der Ressourcen, gegebenenfalls auch durch eine
pragmatische und flexible Anwendung neuer Mechanismen zum Ausdruck der

I Angenommene Texte, P7_TA(2013)0278.
2 http://eeas.europa.eu/library/publications/2013/3/2013 _eeas_review_de.pdf
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europdischen Solidaritét; weist mit Nachdruck darauf hin, dass die Grenzen zwischen der
duBleren Sicherheit und der inneren Sicherheit immer mehr verschwimmen; fordert daher
mehr Kohidrenz zwischen externen und internen Instrumenten sowie eine verstédrkte
Zusammenarbeit und Koordinierung zwischen den Mitgliedstaaten unter Fiihrung der
Vizeprasidentin/Hohen Vertreterin, insbesondere in den Bereichen
Terrorismusbekdampfung, organisierte Kriminalitdt, Cyberabwehr und Migration;

4. unterstreicht, dass die Stirke und Bedeutung der Union in ihrer Féhigkeit liegen,
Ressourcen zu mobilisieren und gleichzeitig ein groBes Spektrum an diplomatischen,
sicherheits-, verteidigungs-, wirtschafts-, handels- und entwicklungspolitischen sowie
humanitiren Instrumenten unter Einhaltung der Bestimmungen der Charta der Vereinten
Nationen aufzubieten; betont, dass die militdrischen und zivilen Instrumente der GSVP
integrale Bestandteile dieser umfassenden Herangehensweise darstellen;

Ratstagungen vom Dezember 2013 bis Juni 2015: die GSV'P, eine tatsichliche Prioritit?

5. begriiBit die Schlussfolgerungen des Rats vom Dezember 2013, in denen folgende
prioritdre Maflnahmen fiir vorrangig erachtet werden: Erh6hung der Wirksamkeit, der
offentlichen Wahrnehmung und der Wirkung der GSVP, Intensivierung der
Fahigkeitenentwicklung und Stiarkung der europdischen Verteidigungsindustrie;

6. bedauert insbesondere vor dem Hintergrund der zunehmend instabilen auf3enpolitischen
Lage, dass der 2013 gegebene politische Impuls weder zu einer intensiveren
Zusammenarbeit, noch zu einer substanziellen und raschen Durchfiihrung konkreter
MalBnahmen gefiihrt hat, die den erkldrten Ambitionen entsprechen; stellt fest, dass die
Union derzeit kaum iiber die operationellen, kapazitiven und industriellen Mittel verfiigt,
die es ihr erlauben wiirden, auf entscheidende Art und Weise zur Pravention und zur
Bewiltigung internationaler Krisen beizutragen und ihre eigene strategische Autonomie
und ihre eigenen strategischen Interessen zu bekréftigen, im Einklang mit den Werten und
Normen von Artikel 21 des Vertrags von Lissabon; fordert die Mitgliedstaaten auf, jetzt
dringend konkrete MaBBnahmen zu ergreifen;

7. begriiBBt die Nominierung der neuen Vizeprisidentin der Kommission/Hohen Vertreterin
fiir AuBBen- und Sicherheitspolitik, Federica Mogherini; ist erfreut iiber ihre ersten
Erklarungen und ihre Entscheidung, den bei den Tagungen des Rats ,,Auswiértige
Angelegenheiten und Verteidigung® den Vorsitz zu iibernehmen, was ihr Interesse an der
GSVP zeigt; hofft, dass ihre Stellungnahmen zu einem positiven Impuls fiir die
Entwicklung der GSVP fiihren werden; fordert die Vizeprisidentin/Hohe Vertreterin auf,
mafgeblich an der weiteren Umsetzung der GSVP und an der Biindelung und
gemeinsamen Nutzung europdischer Verteidigungskapazititen mitzuwirken; fordert die
Kommission auf, die Arbeit der Task Force Verteidigung unter der Leitung der
Vizeprisidentin/Hohen Vertreterin auf Ebene der Kommissionsmitglieder fortzusetzen,
als Garant fiir die politische Fiihrung und Kontrolle;

8. geht davon aus, dass die Mitgliedstaaten und die europiischen Institutionen bis zur
Tagung des Europdischen Rats im Juni 2015, der sich erneut mit Fragen der Verteidigung
befassen wird, in der Lage sein werden, konkrete MaBnahmen im Sinne der Zusagen vom
Dezember 2013 anzunehmen; nimmt mit Genugtuung zur Kenntnis, dass die Staatschefs
bestdtigt haben, dass die Tagung des Rates der Verteidigungsminister am 16. Juni 2015
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stattfinden wird, und fordert sie auf, die schleppende Durchfiihrung kritisch zu priifen und
den Druck auf die Verteidigungsbiirokratie zu erhdhen, damit die auf hochster politischer
Ebene im Dezember 2013 getroffenen Entscheidungen umgesetzt werden; weist mit
Nachdruck darauf hin, dass der Europiische Rat auf seiner Tagung im Juni 2015 den sich
noch strdubenden Mitgliedstaaten nahelegen muss, mehr in die Verteidigung zu
investieren, und dass er seine Bemiihungen zudem schwerpunktméfig auf die Bereiche
der Krisenbewéltigung ausrichten muss, in denen die EU einen echten Mehrwert schaffen
kann;

ist der Meinung, dass auf der bevorstehenden Tagung des Europdischen Rates
Verteidigung Entscheidungen getroffen werden sollten, mit denen nicht nur eine
Verbesserung der Kapazitidt der Union und der Mitgliedstaaten zur territorialen
Verteidigung als Ergidnzung zur NATO bewirkt wird, sondern auch der Kapazitit zur
Reaktion auf innere Sicherheitsherausforderungen und zur Entwicklung der notwendigen
Kapazitdten fiir einen maf3geblichen Beitrag der EU zum Krisenmanagement; findet
auBerdem, dass die Europdische Verteidigungsagentur und die
verteidigungstechnologische und industrielle Basis Europas gestirkt werden miissen und
die Ausarbeitung eines umfassenden Sicherheitskonzepts, das die inneren und duf3eren
Sicherheitsdimensionen zusammenfiihrt, angestoBen werden muss;

Einsdtze und Operationen der GSVP

10. hegt die Befiirchtung, dass die vor Kurzem durchgefiihrten zivilen und militérischen

11.

Operationen der GSVP nach wie vor unter den seit Jahren bekannten strukturellen
Defiziten leiden, namentlich unter mangelnder Effizienz bei der unmittelbaren Reaktion
auf zivile und militirische Vorfille, langwierigen und starren Entscheidungsprozessen,
zumal eine groBere Solidaritidt zwischen den Mitgliedstaaten hinsichtlich der Finanzierung
der Einsétze dringend geboten ist, einem Missverhéltnis zwischen den Einsatzmandaten
und ihrem Entwicklungsumfeld, dem Problem der Kréfteaufstellung, fehlender
logistischer Reaktionsfahigkeit und fehlender finanzieller Mittel;

stellt fest, dass die Frage der Finanzierung der Einsdtze und Operationen der GSVP
entscheidend ist, wenn man die Zukunft dieser Politik sichern will; bedauert, dass die im
Dezember 2013 auf der Tagung des Rats angestof3ene Debatte zu diesem Thema im
Moment zu keinerlei konkreten Vorschldgen fiihrt; fordert, dass der Athena-Mechanismus
systematisch zur Finanzierung der Ausgaben im Zusammenhang mit der Durchfiihrung
der Operationen und Einsdtze der GSVP eingesetzt wird, insbesondere im Zusammenhang
mit dem Einsatz der Gefechtsverbdnde der EU, den Infrastrukturen fiir die Unterbringung
der Streitkréfte, den Ausgaben im Zusammenhang mit der Einrichtung der
Zugangspunkte, liber die die Truppen zu den Einsatzorten gelangen, und den
Sicherheitsvorriten an Lebensmitteln und Treibstoff, sofern erforderlich; fordert, dass bei
der Verwaltung der bilateral von den Mitgliedstaaten, von Drittstaaten oder anderen
internationalen Organisationen beigesteuerten Mittel nach demselben Mechanismus
verfahren wird, damit sie sich an der Finanzierung einer Operation beteiligen konnen,
sowie — in hinreichend begriindeten Féllen — die Beteiligung von Drittstaaten an
Kriseneinsétzen und -operationen der EU unterstiitzt wird;

12. befiirwortet weitere Anstrengungen, zwecks schnellerer Bereitstellung von Finanzmitteln
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

fiir zivile Einsdtze und zur Vereinfachung der Entscheidungsverfahren und der
Durchfiihrung; ist in diesem Zusammenhang der Meinung, dass die Kommission tiber
delegierte Rechtsakte und gemif Artikel 210 der Haushaltsordnung spezielle
Vergaberichtlinien fiir die Krisenmanagementmafnahmen unter der GSVP einfiihren
sollte, um eine schnelle und flexible Durchfithrung von Operationen zu ermdglichen;

fordert die Einrichtung eines Vorfinanzierungsmechanismus, der die Mitgliedstaaten, die
sich an einem Einsatz der GSVP beteiligen mdchten, bei der Ubernahme der Kosten eines
solchen Einsatzes unterstiitzt und auf diese Weise die Entscheidung zur Durchfiihrung des
Einsatzes erleichtert;

hélt den Beitrag, den die EU durch ihre zivilen und militérischen Einsdtze und
Operationen zur internationalen Sicherheit, zum Krisenmanagement und zur
Friedenssicherung leistet, fiir einen wichtigen Bestandteil des umfassenden Ansatzes der
Union; merkt an, dass die zivilen und militdrischen Einsétze, die seit 2009 von der
Européischen Union durchgefiihrt wurden, zu hiufig darauf abzielen, das Profil der Union
angesichts einer Krise zu schérfen, anstatt als strategisches Instrument zur Durchfiihrung
griindlicher Analysen und sorgféltiger Planung zu fungieren; ist der Auffassung, dass
diese Einsétze — bei denen die Professionalitit und das Engagement der Einsatzkréfte vor
Ort hervorzuheben und zu begriiflen ist — als erwiesenermaflen wirksame politische
Instrumente auf verantwortungsvolle Weise eingesetzt werden sollten, zumal sie
Bestandteil einer Gesamtstrategie fiir die Aktionen der EU sind, insbesondere in ihrer
Nachbarschaft; unterstiitzt die laufende Uberpriifung der Krisenbewiltigungsstrukturen
des EAD; fordert die Vizeprisidentin/Hohe Vertreterin auf, die bestehenden Strukturen
(unter anderem durch die Reduzierung der Zahl paralleler Strukturen) viel effizienter zu
gestalten, damit sie schneller und in angemessenerer Form auf sich abzeichnende Krisen
reagieren konnen;

hilt geeignetes und qualifiziertes Personal hinsichtlich Ausbildung, Kenntnissen und
Fithrungsqualititen fiir einen wichtigen Aspekt bei erfolgreichen Einsitzen;

bezweifelt beispielsweise, ob es sinnvoll ist, eine Hilfsmission an die libyschen Grenzen
(EUBAM Libyen) zu entsenden und auf Dauer zu stationieren, in einem institutionellen
und sicherheitspolitischen Umfeld, in dem es nie mdglich war, die fiir dieses Gebiet
festgelegten elementaren Ziele zu erfiillen; fordert eine Neubewertung vorzunehmen, was
die Notwendigkeit einer Mission in Libyen betrifft, zumal in Anbetracht der
besorgniserregenden jlingsten Entwicklungen die Sicherheitsbedenken angemessen
berticksichtigt werden miissen, auch in Verbindung mit den laufenden Bemiihungen gegen
den Terrorismus in Mali und in der Sahelzone;

ist der Auffassung, dass die 17 laufenden européischen Auslandseinsitze auf ihre
Effizienz bewertet werden sollten;

bedauert auch, dass in Anbetracht der Situation im Gazastreifen die Diskussionen im Rat
iber den Hilfseinsatz an den Grenzen von Rafah (EUBAM Rafah) noch immer keine
Ergebnisse gezeitigt haben; fordert die Reaktivierung des Einsatzes sowie eine
Neubewertung seines Mandats, der Personalstirke und Mittel, damit er an der Kontrolle
der Grenzen des Gazastreifens mit Agypten und Israel mitwirken kann;
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

begriifit das umfassende Engagement der EU am Horn von Afrika, auch im Wege der
GSVP-Einsitze und Operationen EUTM Somalia, EUNAVFOR Atalanta und EUCAP
Nestor; stellt in diesem Zusammenhang fest, dass die Aktivitditen von EUCAP Nestor in
einem komplexen institutionellen und operationellen Umfeld mit internationalen Akteuren
stattfinden, zu denen auch die EU gehort; fordert den Rat und den EAD in diesem
Zusammenhang auf, die Einsatzziele zu rationalisieren;

hofft, dass die beiden in diesem Jahr eingeleiteten zivilen Einsédtze — der Beratungseinsatz
im Zusammenhang mit der Reform des zivilen Sicherheitssektors in der Ukraine (EUAM
Ukraine) und der Einsatz zur Unterstiitzung der internen Sicherheitskrifte Malis (EUCAP
Sahel Mali) — ihren jeweiligen Auftrag de facto erfiillen und sich auf klar festgelegte,
messbare und nachhaltige Ziele konzentrieren;

merkt an, dass seit Juni 2013 ein Lager eingerichtet ist, das der schnellen Bereitstellung
von bendtigten Mitteln fiir zivile Einsdtze der GSVP dienen soll; findet, dass dieses Lager
den jeweiligen Einsatzleitern nach Bedarf zur Verfligung stehen und nicht von
Entscheidungen der Kommission abhéngig sein sollte, wenn es effektiv von Nutzen sein
soll; fordert die Ausarbeitung eines jéhrlichen Tétigkeitsberichts iiber dieses Lager, um
konkret seinen Mehrwert fiir die Schnelligkeit ziviler Einsédtze beurteilen zu konnen;

begriiffit die laufenden Studien zur Griindung eines gemeinsamen Zentrums, in dem die
Mittel fiir zivile Einsdtze der GSVP gebiindelt werden und mit dem eine effizientere
Abwicklung der Einsitze erfolgen kann; fordert die Griindung eines gemeinsamen
Zentrums fiir die Durchfiihrung von Dienstleistungen; hilt es fiir die effektivste Losung,
wenn es eine einheitliche institutionelle Struktur beim EAD gébe, bei der die Dienste fiir
zivile Einsdtze (Personalressourcen, Informatik, Logistik usw.), die heute separat fiir die
einzelnen Einsitze organisiert sind, zentral zusammenlaufen und rationalisiert wiirden;

stellt fest, dass es sich bei den militirischen Operationen der GSVP immer mehr um
Einsétze zur Ausbildung von Streitkriften handelt (EUTM Mali und EUTM Somalia); ist
erfreut liber die Entscheidung, diese Operationen durchzufiihren, fordert jedoch, dass das
einzelne Mandat an die Umsténde der jeweiligen Situation angepasst wird; ist der
Auffassung, dass die gebildeten Einheiten voll funktionsféhig sein miissen, d. h. mit
Offensivkapazititen; bedauert, dass Einsdtze mit Exekutivmandat nur noch selten in
Betracht gezogen werden; findet, dass die Europédische Union es sich angesichts der
Bedrohungen in unserer Nachbarschaft nicht erlauben kann, sich nur auf die Instrumente
zu konzentrieren, mit denen eine Handhabe fiir die Folgezeit nach einer Krise oder zur
Bewiltigung einer Krise verbunden ist, sondern dass sie im gesamten Spektrum des
Krisenmanagements, in Ubereinstimmung mit der Charta der Vereinten Nationen,
eingreifen konnen muss;

ist bestiirzt iiber die andauernden Probleme bei der Kréfteaufstellung, die sich bei
militdrischen Einséitzen zeigen; stellt fest, dass mit Ausnahme der EUTM Mali, an der sich
23 Mitgliedstaaten effektiv beteiligen, bei keiner der aktuellen Militdroperationen der
Union mehr als sechs Mitgliedstaaten beteiligt sind; fordert die Mitgliedstaaten auf, mehr
Streitkrifte fiir die Operationen bereitzustellen, wenn die hierzu erforderlichen nationalen
Kapazititen verfiigbar sind; hélt einen gemeinsamen, kooperativen Ansatz bei der Losung
von Problemen bei der Kréfteaufstellung fiir notwendig; begriifit die Beteiligung von
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

Drittstaaten, die die Vitalitdt von im Rahmen der GSVP gebildeten Partnerschaften
widerspiegelt; fordert die Mitgliedstaaten auf, eine groflere Bereitschaft zur Teilnahme an
Militdroperationen der EU an den Tag zu legen und entsprechend einen Beitrag zu den
Mitteln und Kapazititen fiir solche Einsétze zu leisten;

ist angesichts der Tatsache, dass die Missionen der Union, ob zivil (EUCAP) oder
militdrisch (EUTM), sich an der Ausbildung orientieren, der Ansicht, dass mit einer
strukturellen Politik eine dauerhafte Basis geschaffen werden sollte, wobei die
Durchfiihrung solcher Missionen mit effektiven Mandaten und Zielen zu versehen ist, die
an die entsprechende Situation angepasst sind, und mit finanziellen Mitteln und
Ausrilistungen auszustatten ist; ist der Ansicht, dass durch diese neue Politik im Rahmen
der Kooperation und Entwicklung die Arbeiten im Rahmen der Initiativen ,,Train and
Equip* und ,,E2I* umgesetzt werden konnen, mit denen langfristig die Kapazititen von
Drittstaaten gestarkt werden sollen (Ausriistung, Gerite, Infrastruktur, Gehélter), damit
diese iliber einsatzfahige Streitkréfte verfligen; fordert die Kommission in diesem
Zusammenhang auf, innovative Finanzierungsmoglichkeiten zu priifen;

weist darauf hin, dass der Rat im November 2013 willens war, die Modularitit und die
Flexibilitdt der Gefechtsverbidnde zu verbessern, damit sie fiir jede Art von Aufgaben im
Krisenmanagement einsetzbar sind; merkt gleichwohl an, dass bis heute der einzige — sehr
begrenzte — Fortschritt in diesem Bereich darin besteht, zu planen, dass der strategische
Transport der Gefechtsverbdande zu den Einsatzorten unter den Athena-Mechanismus fallt;
erkennt an, dass der Einsatz der Gefechtsverbénde politisch und operationell dadurch
behindert wird, dass es den Mitgliedstaaten an einer konstruktiven Haltung gebricht;

begrii3t die positive Botschaft des letzten informellen Rates ,,Verteidigung®, das Potenzial
des Artikels 44 EUV zu priifen; bedauert jedoch, dass die Uneinigkeit bei diesem Thema
im Moment keine Fortschritte in Bezug auf die Anwendungsmodalitdten von Artikel 44
zuldsst; glaubt, dass mit Anwendung von Artikel 44 die Flexibilitit und die Schnelligkeit
des Handelns der Union deutlich verbessert wiirde und damit auch ihre Fahigkeit, den
Bedrohungen in ihrem Umfeld zu begegnen; fordert die Mitgliedstaaten, die nicht daran
interessiert sind oder nicht iiber die Mittel verfligen, sich an den GSVP-Operationen zu
beteiligen, auf, sich konstruktiv zu verhalten und den anderen zu ermdglichen, zu handeln,
wenn sie dies wiinschen;

fordert die Vizeprasidentin/Hohe Vertreterin auf, das Potenzial anderer relevanter Artikel
des Vertrags von Lissabon und hier insbesondere die Artikel {iber den Anschubfonds
(Art. 41 EUV), die stindige verstirkte Zusammenarbeit (Art. 46 EUV), die
Solidarititsklausel (Art. 222 AEUV) und die Klausel iiber die gegenseitige Verteidigung
(Art. 42 EUV) zu priifen;

fordert, dass die Moglichkeit, auf multilateral aufgestellte Stibe, die ihre Effizienz unter
Beweis gestellt haben (wie das Eurokorps aus Stralburg) zuriickgreifen zu konnen,
ernsthaft gepriift wird,;

ist verwundert dariiber, dass es auf europdischer Ebene immer noch keine gemeinsame
Strategie gibt, mit der den neuen Herausforderungen im Hinblick auf die Sicherheit der
Union begegnet werden kann; begriift die Absicht des Rates sowie die Zusage der
Vizeprisidentin/Hohen Vertreterin, einen Prozess strategischer Reflexionen iiber die
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31.

32.

33.

Herausforderungen und Chancen fiir die Auflen- und Sicherheitspolitik einzuleiten; weist
erneut darauf hin, dass am Ende dieses Prozesses eine neue europdische
Sicherheitsstrategie stehen sollte, mit der die inzwischen entstandenen neuen
geostrategischen Szenarien, Bedrohungen und globalen Herausforderungen definiert
werden, und dass in diesem Zusammenhang die MaBnahmen festgelegt werden sollten,
die die EU als Reaktion darauf ergreifen konnte, insbesondere im Rahmen der GASP und
der GSVP; fordert die Vizeprisidentin/Hohe Vertreterin aulerdem auf, ein weitreichendes
Verfahren zur Erstellung eines noch ehrgeizigeren Weilbuchs iiber europdische Sicherheit
und Verteidigung einzuleiten, um die strategischen Ziele der EU und ihre Verfahren fiir
die Fahigkeitenentwicklung zu vereinheitlichen; wartet auf die angekiindigte Mitteilung
der Vizeprésidentin/Hohen Vertreterin, in der die Auswirkungen der Verdnderungen auf
das globale Umfeld bewertet und die sich daraus fiir die EU ergebenden
Herausforderungen und Chancen bestimmt werden sollen;

begriift den am 18. November 2014 angenommenen EU-Politikrahmen fiir die
Cyberabwehr , in dem fiinf Priorititen fiir die Cyberabwehr im Rahmen der GSVP
festgelegt und die Rollen verschiedener Akteure geklirt werden; begriilt, dass darin als
Ziel genannt wird, die Entwicklung der nationalen Fihigkeiten zur Cyberabwehr zu
starken und den Schutz der fiir die GSVP-Instrumente verwendeten Kommunikationsnetze
zu verbessern; hilt es flir dulerst wichtig, in den Mitgliedstaaten ein einheitliches Niveau
auf dem Gebiet der Cybersicherheit zu erreichen, um die Zusammenarbeit bei der
Cyberabwehr entsprechend voranzutreiben, und unsere Fahigkeiten zu verbessern, uns
gegen Cyberangriffe und Cyberterrorismus zu wappnen, und hofft, dass dieser
Aktionsplan sowohl zu einer systematischeren Einbeziehung von Fragen der Cyberabwehr
in die nationalen Sicherheitsstrategien der Mitgliedstaaten als auch zu einer
Sensibilisierung fiir die Herausforderungen der Cyberabwehr bei den EU-Organen fiihrt;
fordert aulerdem eine kohérente europdische Strategie zur Sicherung kritischer (digitaler)
Infrastrukturen gegen Cyberangriffe, wobei gleichzeitig die digitalen Rechte und
Freiheiten der Biirgerinnen und Biirger geschiitzt und gestdrkt werden miissen; weist
erneut darauf hin, dass mehr Klarheit und ein geeigneter Rechtsrahmen notwendig sind,
zumal es schwierig ist, Cyberangriffe zuzuordnen und eine angemessene und notwendige
Reaktion in allen Kontexten erforderlich ist;

verweist auf die unmittelbare Bedrohung im Cyber-Bereich und hélt es fiir dringend
geboten, dass die EU Resilienz in diesem Bereich entwickelt gewappnet ist, auf
Cyberkrisen — auch im Kontext der GSVP — zu reagieren; fordert daher alle
Mitgliedstaaten auf, ihre Cyberabwehr-Kapazititen unverziiglich erheblich zu erhéhen;
weist mit Nachdruck darauf hin, dass Investitionen in hoch qualifiziertes Humankapital
und in F+I notwendig sind, ist der Auffassung, dass es zwischen dem zivilen und
militdrischen Bereich der Cybersicherheit und Cyberabwehr in der EU Synergieeffekte
geben muss und sich diese Bereiche ergidnzen miissen; hilt eine verstirkte
Zusammenarbeit mit der NATO im Bereich Cyberabwehr fiir dringend notwendig;

hebt die Bedeutung der Zusammenarbeit zwischen der Europdischen Union und den
internationalen Institutionen im Bereich Sicherheit und Verteidigung, insbesondere mit
der UNO, der NATO, der AU und der OSZE, hervor; begriiit die Erkldrung des NATO-
Gipfels in Wales vom September 2014, in der die Organisation ihre Unterstiitzung fiir die
Entwicklung der GSVP bekriftigt; fordert, dass MaBlnahmen eingefiihrt werden, die auf
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eine Starkung der beiden Organisationen abzielen;
Kapazititen

34. stellt fest, dass die Auswirkungen der Wirtschafts- und Finanzkrise 2008 eine Kiirzung der
nationalen Verteidigungshaushalte zur Folge hatten, und dass diese Einschnitte ohne
Koordination zwischen den Mitgliedstaaten vorgenommen wurden, wodurch die
strategische Autonomie der Union und die Fahigkeit der Mitgliedstaaten, den
Kapazitdtsbedarf ihrer Streitkriafte zu decken, gefdhrdet wird, — zum Nachteil fiir die
Aufgabe und das Potenzial der Union, global fiir Sicherheit zu sorgen; hélt es fiir wichtig,
die strategische Investition in den Erwerb und die Erneuerung von Materialien zwischen
den Mitgliedstaaten im Voraus zu planen;

35. st iiberzeugt, dass die EU ein grundlegendes Interesse daran hat, dass die Weltmeere allen
zuginglich und sauber sind, damit Waren und Personen ohne Behinderungen transportiert
und ihre Ressourcen friedlich, legal, fair und nachhaltig genutzt werden konnen; ist der
Ansicht, dass der institutionelle Rahmen der EU sowohl im zivilen als auch im
militdrischen Bereich daher zur Umsetzung der EU-Strategie fiir maritime Sicherheit
weiter entwickelt werden sollte; weist darauf hin, dass die meisten strategischen Anlagen,
kritischen Infrastrukturen und Kapazitdten von Mitgliedstaaten kontrolliert werden und
dass deren Bereitschaft zur Verstiarkung der Zusammenarbeit von entscheidender
Bedeutung fiir die européische Sicherheit ist;

36. begriifit, dass der Rat am 18. November 2014 einen politischen Rahmen zur
systematischen Zusammenarbeit angenommen hat, der langfristig auch fiir die
Verteidigung gilt und auf der Abstimmung der Kapazititenplanungen und auf dem
Austausch von Informationen beruht; betont, dass die Mitgliedstaaten hierzu den
Verhaltenskodex der EDA im Bereich der Biindelung und gemeinsamen Nutzung der
Ausriistung weiter umsetzen miissen, um kiinftigen Defiziten bei den Fahigkeiten
effizienter vorzubeugen und fiir eine systematische Zusammenarbeit im Sinne der
Fahigkeitenentwicklung zu sorgen; fordert die Vizepréisidentin/Hohe Vertreterin auf,
Belege fiir besondere Mallnahmen zur Starkung der Zusammenarbeit im Bereich
Verteidigung zu liefern; fordert die Mitgliedstaaten angesichts der Zunahme
unkoordinierter bi- und multilateraler Kooperationen im Bereich Verteidigung auf, die
Standige Strukturierte Zusammenarbeit (PESCO) fiir eine bessere Koordination
einzufiihren und EU-Finanzmittel fiir eine Zusammenarbeit in Friedenszeiten zu nutzen;
fordert die Vizeprisidentin/Hohe Vertreterin auf, realistische Plane fiir eine erfolgreiche
Einfiihrung der PESCO vorzulegen;

37. begriifit die Annahme des Plans zur Fahigkeitenentwicklung (CDP) 2014 der EDA durch
den Rat im November 2014, in dem 16 Priorititen fiir die Féhigkeitenentwicklung
festgelegt sind; begriiit auch die Arbeit, die die EDA fiir die kooperative Datenbank
geleistet hat, in der die Mdglichkeiten zur Zusammenarbeit zwischen Mitgliedstaaten
erfasst werden, wodurch der Weg zu diversen Formen der Zusammenarbeit geebnet wird,
fordert die Mitgliedstaaten mit Nachdruck auf, diese Instrumente bei der Entwicklung
ihrer militirischen Fahigkeiten gebiihrend zu beriicksichtigen; fordert, dass Initiativen, die
bereits anderweitig durchgefiihrt werden, auf gar keinen Fall ein zweites Mal eingeleitet
werden sollten, um Doppelarbeit zu vermeiden; fordert aulerdem, dass verstarkt
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38.

39.

40.

41.

42.

Moglichkeiten ermittelt werden sollten, mit denen ein echter Mehrwert geschaffen werden
kann;

ist verwundert dariiber, dass auf EU-Ebene noch immer keine steuerlichen Anreize fiir die
Zusammenarbeit und Kriftebiindelung geboten werden; nimmt den Aufruf des Rats im
Dezember 2013 zur Kenntnis, solche Mdglichkeiten auszuloten, und bedauert, dass die
Diskussionen nach einem Jahr immer noch zu konkreten Maflnahmen in diesem Bereich
gefiihrt haben; merkt an, dass die belgische Regierung bereits spontan zugestimmt hat,
Mehrwertsteuerbefreiungen in Vorbereitungsphasen bestimmter Projekte der EDA wie
Satcom zu genehmigen; findet, dass diese Ausnahmen nach dem Vorbild des bei der
NATO oder bei der EU fiir die zivile Forschungsinfrastruktur existierenden Mechanismus
systematisch auf Infrastruktur- und konkrete kapazitive Programme erweitert werden
sollten; ; fordert die Schaffung weiterer Anreize, die geeignet sind, die Zusammenarbeit
zwischen den Européern zu starken;

ist erfreut liber die bestehenden Modelle der Zusammenarbeit wie das europdische
Lufttransportkommando (EATC) und seine Ausweitung auf neue Mitgliedstaaten;
bedauert, dass dieses Modell, das seit Jahren besteht, nicht auch auf andere Formen der
Verteidigungskapazititen angewandt wird; 14dt dazu ein, das Modell des EATC auch in
anderen Bereichen der operationellen Unterstiitzung anzuwenden, um die groBen Defizite
bei den Kapazititen auszugleichen;

stellt fest, dass in Bezug auf die Projekte zur Biindelung und zur gemeinsamen Nutzung
nur geringe Fortschritte erzielt wurden; begriifit insbesondere den Fortschritt im Bereich
der Versorgung aus der Luft mit der Anschaffung einer Flotte von Multifunktions-Tank-
und Transportflugzeugen; bedauert, dass sich bisher nur sehr wenige Mitgliedstaaten an
diesem Projekt beteiligt haben, und ruft die Mitgliedstaaten, denen es in diesem Bereich
an Kapazititen fehlt, dazu auf, sich zu beteiligen; ist der Ansicht, dass die Mitgliedstaaten
die Projekte zur Biindelung und gemeinsamen Nutzung weiterverfolgen und sich dabei auf
die 16 zusammen mit der EDA und dem Militérstab der Europdischen Union im Rahmen
der GSVP ermittelten Féhigkeitsbereiche konzentrieren sollten;

nimmt die Bereitschaft des Rats zur Kenntnis, Projekte zur Starkung der Kapazititen der
EU voranzutreiben, darunter ferngesteuerte Flugsysteme und staatliche
Satellitenkommunikation; hélt es flir notwendig, fiir die ferngesteuerten Flugsysteme
einen Regelungsrahmen zu erarbeiten, damit sie bis 2016 erstmals in das européische
Luftfahrtsystem integriert werden konnen, wobei die zivilen und militirischen
Bediirfnisse zu beriicksichtigen sind und das internationale Recht eingehalten werden
muss; fordert die Kommission auf, zu beschreiben, wie Horizont-2020-Fordermittel fiir
die zivil-militdrische Forschung zur Integration ferngesteuerter Flugsysteme in das
europdische Luftfahrtsystem eingesetzt werden konnen;

ist erfreut liber die Fortschritte bei den Satellitendiensten der Europdischen Union
(Galileo, Copernicus, EGNOS); ist der Ansicht, dass diese Weltraumdienste, insbesondere
Copernicus, betriebsfiahig gemacht werden sollten, um den Bedarf bei Einsdtzen und
Operationen der GSVP an Satellitenbildern mit hoher Aufldsung zu decken; begriifit den
Start des Projekts Ariane 6; bedauert, dass die Union aus technischen und kommerziellen
Griinden weiterhin russische Trigerraketen erwirbt, im Widerspruch zu ihrem Ziel, eine
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gewisse strategische Unabhédngigkeit zu erreichen, und unterstreicht deshalb die
Notwendigkeit, die Entwicklung von Technologien mit zivilen sowie militirischen
Anwendungen voranzutreiben, die unsere Unabhéngigkeit sicherstellen;

43. fordert die Union auf, ihre Mitgliedstaaten dazu anzuhalten, die kapazitiven Ziele der
NATO einzuhalten, die Mindestausgaben von 2 % des BIP fiir die Verteidigung und
20 % des Verteidigungshaushalt fiir wichtige Ausriistungen, einschlielich Forschung
und Entwicklung, erfordern;

Verteidigungsindustrie

44. begriifit den Vorschlag der Kommission, der darauf abzielt, den KMU einen besseren
Zugang zu den Mirkten im Bereich Verteidigung zu verschaffen, die derzeit aus mehreren
Griinden sehr spezifische Merkmale aufweisen, da die Nachfrage ndmlich quasi
ausschlieBlich aus 6ffentlichen Auftragen besteht, die Anzahl von Unternehmen auf dem
Markt begrenzt ist, die Entwicklungs- und Laufzeiten der Produkte lang sind und einige
Technologien einen strategischen Charakter haben;

45. nimmt die Mitteilung der Kommission vom Juli 2013 mit dem Titel ,,Auf dem Weg zu
einem wettbewerbsfahigeren und effizienteren Verteidigungs- und Sicherheitssektor*
sowie den Fahrplan zur Umsetzung vom Juni 2014 und die darin enthaltenen Vorschléige
zur Kenntnis, insbesondere diejenigen fiir eine bessere Umsetzung der Richtlinien
2009/81/EG und 2009/43/EG zum Binnenmarkt, unbeschadet der sich aus Artikel 346
AEUYV ergebenden Souverénitatsrechte der Mitgliedstaaten;

46. ist davon iiberzeugt, dass fiir diese Mafinahmen im Vorfeld gemeinsam der Umfang der
technologischen und industriellen Basis der européischen Verteidigung (EDTIB)definiert
werden muss, um festlegen zu konnen, welche Unternehmen oder Aktivititen davon
profitieren konnten, unter gebiihrender Beriicksichtigung der unterschiedlichen Potenziale
der Verteidigungsindustrie in den Mitgliedstaaten; ist der Ansicht, dass sich diese
Definition insbesondere auf bestimmte Kriterien stiitzen konnte, wie etwa die
Entwicklung von Ausriistung und Technologie innerhalb der EU, Kontrolle der
Eigentums- und Nutzungsrechte an der Ausriistung und Technologie durch das
Unternehmen, das diese entwickelt hat, und im Falle von ausldndischen Anteilseignern die
Gewdihr, dass deren Stimmrechte nicht so umfangreich sind, dass die Gefahr besteht, dass
das Unternehmen die Kontrolle iliber seine Geschéftstatigkeiten einbiiflt; hilt es fiir
notwendig, zu definieren, was kritische Verteidigungsanlagen der EU (d. h. wichtige
industrielle Kapazititen und kritische Technologien) sind;

47. erinnert daran, dass mit Inkrafttreten des Vertrages von Lissabon die Industrie-, die
Raumfahrt- und die Forschungspolitik der EU um eine verteidigungspolitische Dimension
erweitert wurde; weist darauf hin, dass Programme der Union in anderen Bereichen wie
der inneren Sicherheit, der Sicherung der Grenzen, des Katastrophenschutzes und der
Entwicklung wichtige Perspektiven fiir den gemeinsamen Aufbau einschlagiger
Fahigkeiten fiir diese Politikbereiche sowie fiir die Durchfiihrung von Missionen im
Rahmen der GSVP bieten; fordert die Kommission auf, dauerhaft Verfahren fiir die
Zusammenarbeit zwischen der Kommission, dem EAD, der EDA und den Mitgliedstaaten
im Bereich des gemeinsamen Marktes, der Industrie, der Raumfahrt, der Forschung und
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48.

49.

50.

51.

52.

der Entwicklung festzulegen; fordert die Kommission auf, eine stdndige Verbindung
zwischen den EU-Organen und -Agenturen in den Bereichen innere Sicherheit (Frontex,
Europol, ENISA) und duB3ere Sicherheit und Verteidigung (Européische
Verteidigungsagentur, EAD) zu schaffen;

weist auf die Vorschldge der Kommission fiir eine bessere Umsetzung der Richtlinien
2009/81/EG (Beschaffung von Verteidigungsgiitern) und 2009/43/EG (Verbringung von
Verteidigungsgiitern innerhalb des Binnenmarkts) hin; hilt es fiir erforderlich, ebenfalls
festzulegen, welche Ausriistungen und Technologien unter die Ausriistungen und
Technologien mit hohem strategischen Wert fallen, die weder von der Richtlinie
2009/81/EG (Ausriistung fiir den Verteidigungsbereich, die auch anderweitige
Verwendung finden kann) noch von der Richtlinie 2004/18/EG (Ausriistung, die im
Zusammenhang mit, jedoch nicht spezifisch im Verteidigungsbereich genutzt wird) erfasst
werden; ist der Ansicht, dass die Unternehmen in der EU, die in diesem Sektor tétig sind,
eines speziellen rechtlichen und finanziellen Regelungsrahmens bediirfen, der es ihnen
ermoglicht, wettbewerbsfahig zu sein, und dadurch der EU strategische Autonomie
sichert;

stellt fest, dass der Rat beabsichtigt, eine europdische Regelung zur Sicherheit
umzusetzen, wonach sich die Mitgliedstaaten zu gegenseitiger Unterstiitzung verpflichten,
um so schnell auf ihre jeweiligen Erfordernisse im Bereich der Verteidigung zu reagieren;
wartet auf den Fahrplan der Kommission, der Optionen zur Umsetzung dieser Regelung
liefern soll, sowie auf das auszuarbeitende Griinbuch iiber die Kontrolle ausldandischer
Investitionen in strategisch wichtige Verteidigungsunternehmen; begriifit die Annahme
der verbesserten Rahmenvereinbarung fiir Versorgungssicherheit der EDA zwischen den
Mitgliedstaaten als wichtigen freiwilligen, rechtlich nicht bindenden Mechanismus fiir die
Mitgliedstaaten zur Verbesserung der gegenseitigen Unterstiitzung und Hilfe im Bereich
Versorgungssicherheit; fordert die EDA und die Kommission auf, gemeinsam weitere
Mittel und Initiativen zu entwickeln fiir eine EU-weite Versorgungssicherheit und zur
Unterstiitzung der Mitgliedstaaten bei der Umsetzung der neuen Rahmenvereinbarung;

fordert die Kommission auf, EU-Finanzmittel und -instrumente, die dabei helfen sollen,
einen gemeinsamen europdischen Markt fiir die Riistungsindustrie zu schaffen, klar zu
bestimmen und zu mobilisieren;

begriifit, dass an den Listen des Wassenaar-Abkommen fiirExportkontrollen hinsichtlich
Uberwachungs- und Intrusionstechnologie Anderungen vorgenommen wurden, die
kiirzlich auch auf EU-Ebene umgesetzt wurden; hilt es jedoch fiir notwendig, dass mehr
getan werden muss, um die unkontrollierte Herstellung und Ausfuhr von Technologien zu
unterbinden, die dazu verwendet werden konnen, kritische Infrastrukturen der EU
anzugreifen und Menschenrechte zu verletzen; fordert die Kommission daher auf, so bald
wie moglich einen Vorschlag zur Uberarbeitung der Regelungen fiir die Ausfuhr von
Giitern mit doppeltem Verwendungszweck vorzulegen;

ist der Auffassung, dass keine Regierung allein groBangelegte F&T-Programme auf den
Weg bringen kann; erinnert an die Erkldrung des Rats vom Dezember 2008 zur
Verstiarkung der Kapazititen und an die Verpflichtung der Mitgliedstaaten, das
gemeinsame Ziel, 2 % der Verteidigungsausgaben zur Forschungsfinanzierung zu
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54.

55.

56.

verwenden, zu erreichen; fordert die Vizeprésidentin/Hohe Vertreterin und den Leiter der
EDA auf, Daten iiber den aktuellen Stand in diesem Bereich vorzulegen; begriilit daher
die Vorschldge der Kommission zur Entwicklung von Synergien zwischen ziviler
Forschung und verteidigungsbezogener Forschung; betont in diesem Zusammenhang, dass
das Sicherheitsforschungsprogramm von Horizont 2020 erhebliche Mdglichkeiten bietet,
Kapazitdten in dieser Hinsicht zu schaffen; fordert die Kommission und die
Mitgliedstaaten auf, die Forschungsmission zur Unterstiitzung der AuBBenpolitik der Union
zu unterstiitzen, zu der auch die technische Entwicklung auf dem Gebiet der Technologien
mit doppeltem Verwendungszweck gehort, zur Verbesserung der Interoperabilitét
zwischen dem Zivilschutz und den Militdrstreitkréften, wie in dem spezifischen
Programm fiir Horizont 2020 dargelegt wird; fordert die Kommission und die
Mitgliedstaaten auf, entsprechende Forschungsaktivitéten in die jahrlichen
Arbeitsprogramme aufzunehmen; begriiflt auch die Einleitung ,,vorbereitender
MalBnahmen* und hofft, dass diese im Bereich der GSVP zur Finanzierung eines
Forschungsthemas im nichsten mehrjihrigen Finanzrahmen fiihren konnen; halt es fiir
wichtig, ein Pilotprojekt zur GSVP-Forschung einzufiihren, das von der Kommission und
der EDA — wie vom Parlament im Haushalt 2015 vorgeschlagen — gemeinsam
durchgefiihrt werden soll, im Hinblick auf die Umsetzung der Ziele der Union durch die
Agentur und die Inanspruchnahme von Unionsmitteln; bedauert in diesem
Zusammenhang, dass die Kommission dem Parlament keine Bewertung der Frage
vorgelegt hat, welche Moglichkeiten Artikel 185 AEUV bietet, wie in der EntschlieBung
vom 21. November 2013 zur verteidigungstechnologischen und -industriellen Basis
Europas gefordert wurde;

. ruft zu héchster Wachsamkeit auf, sei es in Fragen der Governance, der Rechte des

geistigen Eigentums, der Kofinanzierung oder der Regeln zur Teilnahme an diesen
vorbereitenden MafBnahmen zur Verteidigung; fordert, dass die Mitgliedstaaten
uneingeschrankt am Entscheidungsprozess beteiligt werden, damit es nicht zu
biirokratischen Auswiichsen kommt und damit die Programme den strategischen
Bediirfnissen der GSVP und der Mitgliedstaaten entsprechen;

erinnert an die hoch sensible und strategische Natur der Forschung im Bereich der
Verteidigung sowohl mit Blick auf die Wettbewerbsfahigkeit der Unternehmer als auch
mit Blick auf die strategische Autonomie und fordert die Entwicklung einer geeigneten
Politik in Bezug auf das geistige Eigentum im Bereich Sicherheit und Verteidigung, um
die Forschungsergebnisse zu schiitzen; erwartet diesbeziigliche Vorschlige der
Kommission, aber auch der Verteidigungsindustrie;

stellt fest, dass die Vorschldage der Kommission der Einfithrung gemeinsamer Standards
und Bescheinigungsverfahren fiir Verteidigungsausriistung zu forderlich sein sollten;
erwartet in dieser Hinsicht den Fahrplan der EDA und der Kommission fiir die
Ausarbeitung von Industriestandards im Bereich Verteidigung sowie die Vorschldge der
EDA und der EASA zur Verbesserung der gegenseitigen Anerkennung der militdrischen
Zertifizierung in der Europdischen Union; bedauert die Zuriickhaltung der européischen
Normungsorganisationen, Normungskennzeichen fiir Verteidigungsprodukte zu liefern;

beauftragt seinen Prasidenten, diese EntschlieBung dem Présidenten des Europiischen
Rates, der Vizeprisidentin der Kommission/Hohen Vertreterin der Union fiir Auflen- und
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Sicherheitspolitik, dem Rat, der Kommission, den Regierungen und Parlamenten der
Mitgliedstaaten, dem Generalsekretir der NATO, dem Présidenten der Parlamentarischen
Versammlung der NATO, dem Generalsekretir der Vereinten Nationen, dem amtierenden
Vorsitzenden der Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE),
dem Présidenten der Parlamentarischen Versammlung der OSZE, dem Vorsitzenden der
Versammlung der Afrikanischen Union und dem Generalsekretidr des Verbands
Stidostasiatischer Nationen (ASEAN) zu {ibermitteln.
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MINDERHEITENANSICHT

iiber die Umsetzung der Sicherheits- und Verteidigungspolitik (nach dem Jahresbericht
des Rates an das Européische Parlament iiber die Gemeinsame Aufien- und
Sicherheitspolitik (2014/2220(INI))

Ausschuss fiir auswartige Angelegenheiten, Berichterstatter: Arnaud Danjean

Minderheitenansicht, eingereicht von den MdEP der GUE/NGL-Fraktion Sabine
Losing, Takis Hadjigeorgiou

In dem Bericht wird bedauert, dass Einsitze mit Exekutivmandat nur noch selten in Betracht
gezogen werden, und es werden Einsétze gefordert, bei denen mit mehr Hérte vorgegangen
wird. In dem Bericht werden Forderungen nach einer verstirkten Zusammenarbeit im
Riistungsbereich, einem weiteren Ausbau der Biindelung und gemeinsamen Nutzung der
Ausriistung sowie nach mehr Investitionen in die Verteidigung gestellt, sowie gefordert, in
Bezug auf die Kapazitdt der NATO (Mindestausgaben von 2 % des BIP fiir die Verteidigung)
die gleichen Ziele anzustreben.

Wir lehnen den Bericht ab, weil darin

e nicht darauf eingegangen wird, dass die EU sich negativ verhalten und zu einer Eskalation
der gegenwértigen Konflikte in ihrer siidlichen und 6stlichen Nachbarregion beitragen
konnte;

e Steueranreize auf EU-Ebene fiir verteidigungs- und sicherheitspolitische Zwecke und eine
militdrische Nutzung von Galileo gefordert werden, ein mit EU-Mitteln finanziertes
militdrischen Drohnenprojekt (RPAS) beflirwortet wird, die Unterstiitzung des
Militérisch-Industriellen Komplexes (MIK) sowie die Umsetzung einer EU-weiten
Sicherheitsregelung gefordert wird;

e die Verflechtung ziviler und militirischer Forschung gefordert wird, damit zivile
Kapazititen zu militdrischen Zwecken genutzt werden konnen, und eine eigene
Forschungsabteilung zur Finanzierung militirischer Forschung unterstiitzt wird;

e auf erpresserische Weise behauptet wird, dass die Wirtschaftskrise zu Kiirzungen bei den
Verteidigungsausgaben fiihrt, was wiederum die strategische Unabhéingigkeit der Union
gefdhrden und die militdrischen Kapazititen aushohlen wiirde;

e die Ausweitung des ATHENA-Mechanismus zur Finanzierung der Militdreinsédtze der EU
ohne eine parlamentarische Kontrolle unterstiitzt und gefordert wird;

e mit Nachdruck der Einsatz von EU-Gefechtsverbdnden fiir alle Formen des
Krisenmanagements gefordert wird.

Wir fordern

- eine radikale Abriistung (einschlielich CBRN-Material) auf EU-Ebene und weltweit;

- keineMittel aus dem EU-Haushalt fiir militarische Zwecke;

- die strikte Einhaltung der Charta der Vereinten Nationen und des Volkerrechts bei allen
Mafnahmen,
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- eine zivile EU, strikt zivile friedliche Ansitze fiir Konfliktlosungen, Trennung zwischen
zivilem und militdrischem Bereich;
- eine strikte Trennung der EU von der NATO.
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