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PR_COD_1amCom 

 

 

Υπόμνημα για τα χρησιμοποιούμενα σύμβολα 

 * Διαδικασία διαβούλευσης 

 *** Διαδικασία έγκρισης 

 ***I Συνήθης νομοθετική διαδικασία (πρώτη ανάγνωση) 

 ***II Συνήθης νομοθετική διαδικασία (δεύτερη ανάγνωση) 

 ***III Συνήθης νομοθετική διαδικασία (τρίτη ανάγνωση) 

 

(Η ενδεικνυόμενη διαδικασία στηρίζεται στη νομική βάση που προτείνεται 

στο σχέδιο πράξης) 

 

 

 

 

Τροπολογίες σε σχέδιο πράξης 

Τροπολογίες του Κοινοβουλίου σε δύο στήλες 
 

Η διαγραφή κειμένου σημαίνεται με πλάγιους έντονους χαρακτήρες στην 

αριστερή στήλη. Η αντικατάσταση κειμένου σημαίνεται με πλάγιους 

έντονους χαρακτήρες και στις δύο στήλες. Το νέο κείμενο σημαίνεται με 

πλάγιους έντονους χαρακτήρες στη δεξιά στήλη. 

 

Η πρώτη και η δεύτερη γραμμή της επικεφαλίδας κάθε τροπολογίας 

προσδιορίζουν το σχετικό τμήμα του εξεταζόμενου σχεδίου πράξης. Εάν μία 

τροπολογία αναφέρεται σε ήδη υφιστάμενη πράξη την οποία το σχέδιο 

πράξης αποσκοπεί να τροποποιήσει, η επικεφαλίδα περιέχει επιπλέον και μία 

τρίτη και μία τέταρτη γραμμή που προσδιορίζουν αντίστοιχα την υφιστάμενη 

πράξη και τη διάταξή της στην οποία αναφέρεται η τροπολογία. 

 

Τροπολογίες του Κοινοβουλίου με μορφή ενοποιημένου κειμένου 

 

Τα νέα τμήματα του κειμένου σημαίνονται με πλάγιους έντονους 

χαρακτήρες. Τα τμήματα του κειμένου που διαγράφονται σημαίνονται με το 

σύμβολο ▌ ή με διαγραφή. Η αντικατάσταση κειμένου σημαίνεται με 

πλάγιους έντονους χαρακτήρες  που υποδηλώνουν το νέο κείμενο και με 

διαγραφή του κειμένου που αντικαθίσταται. 

Κατ’ εξαίρεση, δεν σημαίνονται οι τροποποιήσεις αυστηρά τεχνικής φύσης 

που επιφέρουν οι υπηρεσίες κατά την επεξεργασία του τελικού κειμένου. 
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ΣΧΕΔΙΟ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟΥ ΨΗΦΙΣΜΑΤΟΣ ΤΟΥ ΕΥΡΩΠΑΪΚΟΥ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΙΟΥ 

σχετικά με την πρόταση οδηγίας του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου για 

την ενίσχυση ορισμένων πτυχών του τεκμηρίου αθωότητας και του δικαιώματος 

παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη του στο πλαίσιο ποινικής διαδικασίας 

(COM(2013)0821 – C7-0427/2013 – 2013/0407(COD)) 

(Συνήθης νομοθετική διαδικασία: πρώτη ανάγνωση) 

Το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο, 

– έχοντας υπόψη την πρόταση της Επιτροπής προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο και το 

Συμβούλιο (COM(2013)0821), 

– έχοντας υπόψη το άρθρο 294 παράγραφος 2 και το άρθρο 82 παράγραφος 2 στοιχείο β) 

της Συνθήκης για τη λειτουργία της Ευρωπαϊκής Ένωσης, σύμφωνα με τα οποία του 

υποβλήθηκε η πρόταση από την Επιτροπή (C7-0427/2013), 

– έχοντας υπόψη το άρθρο 294 παράγραφος 3 της Συνθήκης για τη λειτουργία της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης, 

– έχοντας υπόψη το άρθρο 59 του Κανονισμού του, 

– έχοντας υπόψη την έκθεση της Επιτροπής Πολιτικών Ελευθεριών, Δικαιοσύνης και 

Εσωτερικών Υποθέσεων και τη γνωμοδότηση της Επιτροπής Νομικών Θεμάτων (A8-

0133/2015), 

1. εγκρίνει τη θέση του κατά την πρώτη ανάγνωση όπως παρατίθεται κατωτέρω· 

2. ζητεί από την Επιτροπή να του υποβάλει εκ νέου την πρόταση, αν προτίθεται να της 

επιφέρει σημαντικές τροποποιήσεις ή να την αντικαταστήσει με νέο κείμενο· 

3. αναθέτει στον Πρόεδρό του να διαβιβάσει τη θέση του Κοινοβουλίου στο Συμβούλιο, 

στην Επιτροπή και στα εθνικά κοινοβούλια. 

 

 

Τροπολογία  1 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη -1 (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (-1) Σύμφωνα με το άρθρο 82 

παράγραφος 1 της Συνθήκης για τη 

λειτουργία της Ευρωπαϊκής Ένωσης 
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(ΣΛΕΕ), «η δικαστική συνεργασία σε 

ποινικές υποθέσεις στην Ένωση 

θεμελιώνεται στην αρχή της αμοιβαίας 

αναγνώρισης των δικαστικών 

αποφάσεων και διαταγών ...» ενώ η 

αμοιβαία αναγνώριση των ποινικών 

αποφάσεων προϋποθέτει την αμοιβαία 

εμπιστοσύνη στα συστήματα ποινικής 

δικαιοσύνης των κρατών μελών. 

 

Τροπολογία 2 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη -1 α (νέα) 

 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (-1α) Το άρθρο 11, παράγραφος 1, της 

Οικουμενικής Διακήρυξης των 

Δικαιωμάτων του Ανθρώπου του 

Οργανισμού των Ηνωμένων Εθνών του 

1948, ορίζει ότι «κάθε πρόσωπο 

κατηγορούμενο για ποινικό αδίκημα 

θεωρείται κατά τεκμήριο αθώο, έως ότου 

αποδειχθεί κατά νόμο η ενοχή του σε 

δημόσια δίκη, κατά την οποία θα του 

έχουν εξασφαλιστεί όλες οι απαραίτητες 

για την υπεράσπισή του εγγυήσεις». Το 

άρθρο 14 του Διεθνούς Συμφώνου για τα 

Ατομικά και Πολιτικά Δικαιώματα 

(ΔΣΑΠΔ) ορίζει ότι κάθε πρόσωπο που 

κατηγορείται για ποινικό αδίκημα έχει το 

δικαίωμα να θεωρείται αθώο μέχρι 

αποδείξεως της ενοχής του σύμφωνα με 

τον νόμο, καθώς και το δικαίωμα να 

παρίσταται στη δίκη και να 

υπερασπίζεται τον εαυτό του 

αυτοπροσώπως ή με τη βοήθεια 

συνηγόρου της επιλογής του. Το άρθρο 6 

της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για την 

Προστασία των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου και των Θεμελιωδών 

Ελευθεριών (ΕΣΔΑ) προστατεύει το 

δικαίωμα σε δίκαιη δίκη, από το οποίο 

συνάγεται ότι κάθε πρόσωπο που 

κατηγορείται για ποινικό αδίκημα 

θεωρείται αθώο έως ότου αποδειχθεί η 
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ενοχή του σύμφωνα με τον νόμο και έχει 

το δικαίωμα να υπερασπιστεί 

αυτοπροσώπως τον εαυτό του ή μέσω 

συνηγόρου της επιλογής του. Στα άρθρα 

47 και 48 του Χάρτη των Θεμελιωδών 

Δικαιωμάτων της Ευρωπαϊκής Ένωσης 

(ο Χάρτης) ορίζεται ότι κάθε 

κατηγορούμενος τεκμαίρεται ότι είναι 

αθώος μέχρι αποδείξεως της ενοχής του 

σύμφωνα με το νόμο· διασφαλίζεται ο 

σεβασμός των δικαιωμάτων της 

υπεράσπισης σε κάθε κατηγορούμενο. 

 

 

Τροπολογία  3 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 1 

 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(1) Σκοπός της παρούσας οδηγίας είναι να 

ενισχυθεί το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη στο 

πλαίσιο ποινικών διαδικασιών, με τη 

θέσπιση ελαχίστων κανόνων για ορισμένες 

πτυχές του τεκμηρίου της αθωότητας και 

του δικαιώματος παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη του. 

(1) Σκοπός της παρούσας οδηγίας είναι να 

ενισχυθεί το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη στο 

πλαίσιο ποινικών διαδικασιών, με τη 

θέσπιση ελαχίστων κανόνων για ορισμένες 

πτυχές του τεκμηρίου της αθωότητας και 

του δικαιώματος παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη και να 

εξασφαλισθεί ότι οι ύποπτοι και 

κατηγορούμενοι στο πλαίσιο ποινικών 

διαδικασιών στα κράτη μέλη τυγχάνουν 

ισότιμου και υψηλού επιπέδου 

προστασίας, με πλήρη τήρηση των 

σχετικών δικονομικών εγγυήσεων σε 

ολόκληρη την ΕΕ, με την επιφύλαξη 

τυχόν υψηλότερου επιπέδου προστασίας 

το οποίο ενδέχεται να ισχύει σε ένα 

κράτος μέλος. 

 

Τροπολογία 4 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 2 
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Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(2) Με τη θέσπιση ελάχιστων κανόνων για 

την προστασία των δικονομικών 

δικαιωμάτων των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων, η παρούσα οδηγία θα 

ενισχύσει την εμπιστοσύνη των κρατών 

μελών στα συστήματα απονομής ποινικής 

δικαιοσύνης των άλλων κρατών μελών, και 

μπορεί, ως εκ τούτου, να συμβάλει στη 

διευκόλυνση της αμοιβαίας αναγνώρισης 

των αποφάσεων σε ποινικές υποθέσεις. Οι 

κοινοί αυτοί ελάχιστοι κανόνες θα άρουν 

τα εμπόδια στην ελεύθερη κυκλοφορία 

των πολιτών σε ολόκληρη την επικράτεια 

των κρατών μελών. 

(2) Με τη θέσπιση ελάχιστων κανόνων για 

την προστασία των δικονομικών 

δικαιωμάτων των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων, η παρούσα οδηγία θα 

ενισχύσει την εμπιστοσύνη των κρατών 

μελών στα συστήματα απονομής ποινικής 

δικαιοσύνης των άλλων κρατών μελών, και 

μπορεί, ως εκ τούτου, να συμβάλει στη 

διευκόλυνση της αμοιβαίας αναγνώρισης 

των αποφάσεων σε ποινικές υποθέσεις.  

Αιτιολόγηση 

Μολονότι η παρούσα οδηγία δύναται να έχει έμμεσο αντίκτυπο στην ελεύθερη κυκλοφορία των 

πολιτών, ουδεμία διάταξη της πρότασης επιδιώκει ρητώς τον στόχο αυτό. 

 

 

Τροπολογία  5 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 2 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (2α) Μολονότι τα κράτη μέλη είναι 

συμβαλλόμενα μέρη της ΕΣΔΑ και του 

ΔΣΑΠΔ, η πείρα έχει δείξει ότι το γεγονός 

αυτό από μόνο του δεν εξασφαλίζει 

πάντοτε επαρκή βαθμό εμπιστοσύνης στα 

συστήματα ποινικής δικαιοσύνης των 

άλλων κρατών μελών. 

 

 

Τροπολογία  6 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 6 
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Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(6) Η παρούσα οδηγία θα ισχύει μόνο για 

τις ποινικές διαδικασίες. Οι διοικητικές 

διαδικασίες που επισύρουν κυρώσεις, 

όπως είναι οι διαδικασίες επί 

ανταγωνισμού, φορολογικών ζητημάτων, 

εμπορικών ζητημάτων, 

χρηματοπιστωτικών υπηρεσιών και άλλες 

έρευνες που διεξάγονται από διοικητικές 

αρχές σε σχέση με αυτές τις διαδικασίες, 

καθώς και οι διαδικασίες ενώπιον 

πολιτικών δικαστηρίων δεν καλύπτονται 

από την παρούσα οδηγία. 

(6) Η παρούσα οδηγία θα ισχύει για τις 

ποινικές διαδικασίες, καθώς και για 

ανάλογες διαδικασίες ποινικής φύσεως 

που επισύρουν συγκρίσιμες κυρώσεις 

κατασταλτικού ή αποτρεπτικού 

χαρακτήρα, ανεξαρτήτως του ποινικού 

χαρακτηρισμού της διαδικασίας. Υπό το 

φως της νομολογίας του Δικαστηρίου της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης και του 

Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των 

Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, οι 

εγγυήσεις της δίκαιης δίκης ισχύουν όταν 

η διαφορά εμπίπτει στο «ποινικό πεδίο», 

όπως αυτό έχει οριστεί από το 

Δικαστήριο. Συνεπώς, ο ποινικός 

χαρακτήρας μιας διαδικασίας δεν μπορεί 

πάντα να καθορίζεται λαμβάνοντας 

αποκλειστικά υπόψη το είδος της 

διαδικασίας αυτής βάσει του εθνικού 

δικαίου, αλλά πρέπει επίσης να εκτιμάται 

η φύση του αδικήματος και/ή η βαρύτητα 

της ποινής που ενδέχεται να επιβληθεί 

στον κατηγορούμενο. Κατά συνέπεια, οι 

εγγυήσεις που προβλέπονται στην 

παρούσα οδηγία πρέπει να εφαρμόζονται 

σε όλες τις διαδικασίες ποινικής φύσεως 

που μπορούν να οδηγήσουν σε 

περιοριστικά μέτρα, ιδίως στέρηση της 

ελευθερίας, τα οποία μπορούν να 

επιβληθούν ως ποινή, πλην εκείνων που, 

λόγω της φύσεως, της διάρκειας ή των 

τρόπων εκτέλεσής τους δεν δύνανται να 

προξενήσουν σημαντική επιβάρυνση, 

καθώς και σε όλες τις διαδικασίες που 

ενδέχεται να οδηγήσουν σε καταχώριση 

στο ποινικό μητρώο. 
 

 

 

Τροπολογία  7 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 7 
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Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(7) Η παρούσα οδηγία θα διευκολύνει την 

πρακτική εφαρμογή του τεκμηρίου της 

αθωότητας και όλων των διαφόρων πτυχών 

του, καθώς και του δικαιώματος 

παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη 

του, ούτως ώστε να διασφαλίσει το 

δικαίωμα σε δίκαιη δίκη. 

(7) Η παρούσα οδηγία θα διευκολύνει την 

πρακτική εφαρμογή του τεκμηρίου της 

αθωότητας και όλων των διαφόρων πτυχών 

του, καθώς και του δικαιώματος 

παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη 

του, ούτως ώστε να διασφαλίσει το 

δικαίωμα σε δίκαιη δίκη, με σεβασμό προς 

την αρχή της κατ' αντιμωλία εκδικάσεως 

και της ισορροπίας των δικαιωμάτων 

των διαδίκων. 

 

Τροπολογία  8 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 8 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(8) Η παρούσα οδηγία θα εφαρμόζεται στα 

φυσικά πρόσωπα που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούνται για τέλεση αξιόποινης 

πράξης. Η οδηγία θα εφαρμόζεται σε 

οποιοδήποτε στάδιο της ποινικής 

διαδικασίας, πριν ακόμα τα εν λόγω 

πρόσωπα ενημερωθούν από τις αρμόδιες 

αρχές ενός κράτους μέλους, μέσω 

επίσημης ειδοποίησης ή με άλλο τρόπο, 

ότι θεωρούνται ύποπτα ή κατηγορούνται 

για τέλεση αξιόποινης πράξης, μέχρι την 

ολοκλήρωση της εν λόγω διαδικασίας. 

(8) Η παρούσα οδηγία θα εφαρμόζεται στα 

φυσικά και, κατά περίπτωση, στα νομικά 

πρόσωπα που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούνται για τέλεση αξιόποινης 

πράξης. Θα εφαρμόζεται σε κάθε στάδιο 

της διαδικασίας, από τη στιγμή που αυτά 

τα άτομα θεωρούνται ύποπτα ή 

κατηγορούνται για την τέλεση ποινικού 

αδικήματος, μέχρι την ολοκλήρωση της 

εν λόγω διαδικασίας, υπό την έννοια της 

οριστικής διαπίστωσης του εάν ο 

ύποπτος ή ο κατηγορούμενος έχει 

διαπράξει το αδίκημα. 

 

Τροπολογία  9 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 8 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (8α) Στο εθνικό δίκαιο πολλών κρατών 

μελών προβλέπεται ήδη ότι τα νομικά 

πρόσωπα υπέχουν ποινική ευθύνη. Η 

παρούσα οδηγία θα πρέπει να ισχύει στις 
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περιπτώσεις αυτές, ενώ η αρχή αυτή δεν 

θα πρέπει να θεσπιστεί στα κράτη μέλη 

στα οποία δεν προβλέπεται η ποινική 

ευθύνη των νομικών προσώπων. 

 

Τροπολογία  10 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 10 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(10) Υπό τις σημερινές συνθήκες 

ανάπτυξης των εθνικών νομοθεσιών και 

της νομολογίας σε εθνικό επίπεδο και σε 

επίπεδο Δικαστηρίου της ΕΕ, είναι 

πρόωρη η θέσπιση νομοθεσίας, σε 

επίπεδο Ένωσης, για το δικαίωμα των 

νομικών προσώπων στο τεκμήριο 

αθωότητας. 

διαγράφεται 

 

Τροπολογία  11 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 11 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(11) Η προστασία του δικαιώματος των 

νομικών προσώπων στο τεκμήριο 

αθωότητας θα πρέπει να διασφαλίζεται 

από τις υφιστάμενες νομοθετικές 

εγγυήσεις και τη νομολογία, η μελλοντική 

εξέλιξη των οποίων θα καθορίσει την 

αξιολόγηση της ανάγκης για δράση της 

Ένωσης. 

(11) Όταν ένα άτομο που δεν είναι 

ύποπτος ή κατηγορούμενος, κυρίως όταν 

ένας μάρτυρας καθίσταται ύποπτος ή 

κατηγορούμενος, το δικαίωμα του 

ατόμου αυτού στο τεκμήριο αθωότητας 

και το δικαίωμά του να μη συντελέσει 

στην ενοχοποίησή του πρέπει να 

προστατεύονται· πρέπει επίσης να έχει το 

δικαίωμα σιωπής, όπως επιβεβαιώνεται 

από τη νομολογία του Ευρωπαϊκού 

Δικαστηρίου των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου. Στην παρούσα οδηγία γίνεται 

συνεπώς ρητή αναφορά στη 

συγκεκριμένη περίπτωση κατά την οποία 

ένα πρόσωπο καθίσταται ύποπτος ή 

κατηγορούμενος κατά τη διάρκεια 

εξέτασης από την αστυνομία ή από άλλη 

αρχή επιβολής του νόμου στο πλαίσιο 
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ποινικής διαδικασίας. 

Τροπολογία  12 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 11 α (νέα) 

 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (11α) Η παρούσα οδηγία εφαρμόζεται 

επίσης στις διαδικασίες που κινεί η 

Ευρωπαϊκή Εισαγγελία που προβλέπεται 

στο άρθρο 86 παράγραφος 1 της ΣΛΕΕ. 

 

 

Τροπολογία  13 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 12 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (12α) Το δικαίωμα άσκησης 

αποτελεσματικών ένδικων μέσων θα 

πρέπει να περιλαμβάνει, για παράδειγμα, 

την επιβολή ποινών, το δικαίωμα σε νέα 

δίκη ή μέτρα αποζημίωσης. 

 

Τροπολογία  14 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 13 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(13) Το τεκμήριο αθωότητας παραβιάζεται 

σε περίπτωση που ο ύποπτος ή ο 

κατηγορούμενος, χωρίς προηγουμένως να 

έχει αποδειχθεί ένοχος κατά τον νόμο, 

παρουσιάζεται ως καταδικασμένος μέσω 

δικαστικής απόφασης ή δημόσιας δήλωσης 

δικαστικής ή άλλης δημόσιας αρχής. 

(13) Το τεκμήριο αθωότητας παραβιάζεται 

σε περίπτωση που ο ύποπτος ή ο 

κατηγορούμενος, χωρίς προηγουμένως να 

έχει αποδειχθεί ένοχος κατά τον νόμο, 

παρουσιάζεται μέσω δικαστικής απόφασης 

ή δημόσιας δήλωσης δικαστικής ή άλλης 

δημόσιας αρχής ως να έχει ήδη αποδειχθεί 

πέραν πάσης αμφιβολίας η ενοχή του. 
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Τροπολογία  15 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 13 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (13α) Για τους σκοπούς της παρούσας 

οδηγίας, με τον όρο «δημόσια δήλωση» 

πρέπει να νοείται κάθε επίσημη, μη 

επίσημη ή ανεπίσημη δήλωση, ή άλλη 

πράξη για την οποία έχει αποφανθεί 

δικαστική ή άλλη δημόσια αρχή, που 

παρέχει πληροφορίες σχετικά με εν 

εξελίξει ποινική διαδικασία και το 

περιεχόμενο της οποίας αναφέρεται σε 

ποινικό αδίκημα. Αυτό περιλαμβάνει 

δηλώσεις σχετικά με τη συνέχεια της 

διαδικασίας, οι οποίες είχαν αποτέλεσμα 

την τελική απαλλαγή του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου, καθώς και δηλώσεις 

στο δικαστήριο προ της δίκης. 

 

Τροπολογία  16 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 13 β (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (13β) Για τους σκοπούς της παρούσας 

οδηγίας, με τον όρο «δημόσια αρχή» 

πρέπει να νοείται κάθε πρόσωπο που 

κατέχει δημόσιο αξίωμα, δικαστικής, 

διοικητικής ή πολιτικής φύσης, ή οι 

υπάλληλοι ή εκπρόσωποι μιας δημόσιας 

αρχής. 

 

Τροπολογία  17 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 13 γ (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (13γ) Με την επιφύλαξη της ελευθερίας 
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του Τύπου και του δικαιώματος στην 

ενημέρωση, το τεκμήριο αθωότητας 

μπορεί να παραβιάζεται κάθε φορά που οι 

φορείς του Τύπου αναφέρονται σε ύποπτο 

ή κατηγορούμενο ως να επρόκειτο για 

κάποιον που έχει ήδη καταδικαστεί. Τα 

κράτη μέλη θα πρέπει να λαμβάνουν 

μέτρα με τα οποία απαγορεύεται στις 

αρχές να μεταδίδουν στα μέσα 

ενημέρωσης πληροφορίες για εκκρεμείς 

ποινικές διαδικασίες, οι οποίες θα 

μπορούσαν να υπονομεύσουν το τεκμήριο 

της αθωότητας· αυτό θα πρέπει να ισχύει 

επίσης όσον αφορά τη δημοσίευση 

συνεντεύξεων και ανακοινώσεων που 

εκδίδονται μέσω ή σε συνδυασμό με τα 

μέσα ενημέρωσης, καθώς και τη διαρροή 

πληροφοριών στον Τύπο, που θα 

μπορούσαν να δημιουργήσουν 

προκατάληψη ή μεροληψία κατά του 

υπόπτου ή κατηγορουμένου πριν από την 

έκδοση οριστικής κατασταλτικής 

απόφασης από το δικαστήριο. Τα κράτη 

μέλη θα πρέπει επίσης να λαμβάνουν τα 

αναγκαία μέτρα προστασίας από 

δημόσιες δηλώσεις ενοχής πριν από την 

έκδοση καταδικαστικής απόφασης και θα 

πρέπει να προωθήσουν την υιοθέτηση 

κωδίκων δεοντολογίας σε συνεργασία με 

τα μέσα ενημέρωσης. Τα κράτη μέλη 

πρέπει να διεξάγουν επιπλέον 

ανεξάρτητες έρευνες για τυχόν διαρροές 

πληροφοριών για την ποινική διαδικασία 

προς το κοινό. 

 

Τροπολογία  18 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 13 δ (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (13δ) Προκειμένου να εξασφαλίζεται η 

επαρκής προστασία των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων από δημόσιες δηλώσεις 

ενοχής πριν από την έκδοση τελεσίδικης 

καταδικαστικής απόφασης, τα κράτη 
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μέλη θα πρέπει επίσης να διασφαλίσουν 

ότι η εμφάνιση ή η παρουσίαση του 

υπόπτου ή κατηγορουμένου στην αίθουσα 

του δικαστηρίου, πριν και κατά τη 

διάρκεια της δίκης, είναι κατάλληλη, 

δεδομένου ότι η παρουσίαση στα μέσα 

ενημέρωσης των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων σε γυάλινα κουτιά, σε 

διαχωριζόμενο χώρο ή με χειροπέδες, 

σίδερα στα πόδια ή με ρούχα φυλακής 

μπορεί να δημιουργήσει εκ των προτέρων 

την εντύπωση ενοχής. 

Τροπολογία  19 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 15 

 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(15) Εν τούτοις, σε ορισμένες 

περιπτώσεις, η μετάθεση του βάρους 

απόδειξης στην υπεράσπιση δεν θα είναι 

ασύμβατη με το τεκμήριο αθωότητας, 

εφόσον τηρούνται ορισμένες εγγυήσεις: 

πρέπει να διασφαλίζεται ότι τα νομικά ή 

πραγματικά τεκμήρια περιορίζονται σε 

λογικά όρια, τα οποία λαμβάνουν υπόψη 

τη σοβαρότητα του διακυβεύματος, και 

είναι μαχητά, π.χ. μέσω νέων 

αποδεικτικών στοιχείων περί 

ελαφρυντικών περιστάσεων ή σε 

περίπτωση ανωτέρας βίας. 

διαγράφεται 

Αιτιολόγηση 

Η αντιστροφή του βάρους απόδειξης στις ποινικές διαδικασίες δεν μπορεί να γίνει αποδεκτή. Η 

αρχή σύμφωνα με την οποία το βάρος της απόδειξης φέρουν οι διωκτικές αρχές πρέπει να 

διατηρηθεί ως έχει. 

 

Τροπολογία  20 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 15 α (νέα) 
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Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (15α) Οι διωκτικές αρχές φέρουν το 

βάρος της απόδειξης της ενοχής των 

υπόπτων ή κατηγορουμένων και ότι 

οποιαδήποτε αμφιβολία είναι προς όφελος 

του υπόπτου ή κατηγορουμένου. Τούτο 

ισχύει με την επιφύλαξη κάθε 

υποχρέωσης του δικαστή ή του αρμόδιου 

δικαστηρίου να αναζητήσει τόσο 

επιβαρυντικά όσο και απαλλακτικά 

στοιχεία. 

Τροπολογία  21 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 16 

 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(16) Το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης 

και μη συνεργασίας είναι μια σημαντική 

πτυχή του τεκμηρίου αθωότητας. Οι 

ύποπτοι ή οι κατηγορούμενοι, όταν 

καλούνται να προβούν σε δήλωση ή να 

απαντήσουν σε ερωτήσεις, δεν πρέπει να 

εξαναγκάζονται να προσκομίσουν 

αποδεικτικά στοιχεία ή έγγραφα ή να 

παράσχουν πληροφορίες που μπορεί να 

οδηγήσουν σε αυτοενοχοποίησή τους. 

(16) Το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης 

και μη συνεργασίας και το δικαίωμα 

σιωπής συνιστούν θεμελιώδεις πτυχές του 

τεκμηρίου αθωότητας. Βάσει των 

δικαιωμάτων αυτών απαγορεύεται στις 

αρμόδιες αρχές να αναγκάζουν ή να 

υποχρεώνουν καθοιονδήποτε τρόπο τους 

υπόπτους ή τους κατηγορουμένους, όταν 

καλούνται να προβούν σε δήλωση ή να 

απαντήσουν σε ερωτήσεις, να 

προσκομίζουν αποδεικτικά στοιχεία ή 

έγγραφα ή να παρέχουν πληροφορίες που 

μπορεί να οδηγήσουν σε αυτοενοχοποίησή 

τους. 

Αιτιολόγηση 

Il est nécessaire d'insister davantage sur l'interdiction de contraindre ou forcer les personnes 

accusées ou poursuivies. Il faut qu'apparaisse clairement dans la Directive que toute 

utilisation de violence physique ou psychologique ou de menace contre une personne 

soupçonnée ou accusée est interdite, en ce qu'elle violerait le droit à la dignité humaine et à 

un procès équitable. Cet amendement se fonde sur la jurisprudence de la CEDH (arrêt 

Gäfgen c. Allemagne 2005, arrêt El-Masri c. Macédoine, 2012, arrêt El-Haski c. Belgique, 

2012).  

Il est également nécessaire de préciser clairement que le droit de garder le silence ne se 
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borne pas aux affaires dans lesquelles l'accusé a été soumis à une pression ou bien dans 

lesquelles on a carrément passé outre sa volonté ; ce droit se trouve également compromis 

lorsque, le suspect ayant choisi de garder le silence pendant l'interrogatoire, les autorités 

usent d'un subterfuge pour lui soutirer des aveux ou d'autres déclarations l'incriminant 

qu'elles n'ont pu obtenir au cours de l'interrogatoire, selon la jurisprudence de la Cour Allan 

c. UK du 5 novembre 2002. 

 

Τροπολογία  22 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 16 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (16α) Χωρίς να παραβιάζονται τα 

δικαιώματα σιωπής και μη 

αυτοενοχοποίησης, μπορεί να λαμβάνεται 

υλικό από τους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους μέσω νόμιμων 

εξουσιών, όταν το αποδεικτικό υλικό 

υπάρχει ανεξάρτητα από τη βούληση των 

υπόπτων ή κατηγορουμένων, όπως στην 

περίπτωση υλικού που έχει ληφθεί με 

δικαστική εντολή, υλικού για το οποίο 

υπάρχει μία νόμιμη υποχρέωση λήψης ή 

παραγωγής, ή δείγματα εκπνεόμενου 

αέρα, αίματος και ούρων καθώς και ιστοί 

ανθρωπίνου σώματος.  

Τροπολογία  23 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 17 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(17) Οιοδήποτε μέσο καταναγκασμού 

χρησιμοποιείται για να υποχρεώσει τον 

ύποπτο ή κατηγορούμενο να παράσχει 

πληροφορίες πρέπει να είναι 

περιορισμένο. Προκειμένου να 

προσδιοριστεί εάν ο καταναγκασμός 

παραβίασε τα δικαιώματα αυτά, πρέπει 

να συνεκτιμώνται τα ακόλουθα, υπό το 

πρίσμα όλων των περιστάσεων της 

υπόθεσης: η φύση και ο βαθμός 

καταναγκασμού που χρησιμοποιείται 

διαγράφεται 
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κατά τη διεξαγωγή αποδείξεων, το βάρος 

του δημοσίου συμφέροντος κατά την 

έρευνα και την επιβολή ποινής όσον 

αφορά το επίμαχο αδίκημα, η ύπαρξη 

σχετικών δικονομικών εγγυήσεων και η 

χρήση του υλικού που αποκτήθηκε μέσω 

καταναγκασμού. Ωστόσο, ο βαθμός 

καταναγκασμού που επιβάλλεται στους 

υπόπτους ή κατηγορουμένους ώστε να 

τους υποχρεώσει να παράσχουν 

πληροφορίες σχετικά με τις εις βάρος 

τους κατηγορίες δεν πρέπει να 

εκμηδενίζει την ουσία του δικαιώματός 

τους μη αυτοενοχοποίησης και σιωπής, 

ακόμη και για λόγους ασφάλειας και 

δημόσιας τάξης. 

Αιτιολόγηση 

Είναι απαράδεκτο να αναφέρεται ότι οι αρχές μπορούν να ασκήσουν καταναγκασμό με σκοπό 

να εκμαιεύσουν πληροφορίες από έναν ύποπτο ή έναν κατηγορούμενο. Πρέπει να αναφέρεται 

σαφώς στην οδηγία ότι απαγορεύεται κάθε χρήση σωματικής ή ψυχολογικής βίας ή απειλής 

κατά υπόπτου ή κατηγορουμένου, δεδομένου ότι τούτο θα παραβίαζε το δικαίωμα στο σεβασμό 

της ανθρώπινης αξιοπρέπειας και σε δίκαιη δίκη. 

 

 

Τροπολογία  24 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 19 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(19) Το δικαίωμα σιωπής είναι μια 

σημαντική πτυχή του τεκμηρίου 

αθωότητας. Πρέπει να χρησιμεύει ως 

προστασία από την αυτοενοχοποίηση. 

(19) Το δικαίωμα σιωπής είναι μια 

σημαντική πτυχή του τεκμηρίου 

αθωότητας. Πρέπει να χρησιμεύει ως 

προστασία από την αυτοενοχοποίηση. Το 

δικαίωμα σιωπής δεν μπορεί σε καμία 

περίπτωση να χρησιμοποιείται εις βάρος 

του κατηγορουμένου ή υπόπτου ούτε να 

θεωρείται επιβεβαίωση των κατηγοριών. 
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Τροπολογία  25 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 19 α (νέα) 

 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (19α) Η άσκηση του δικαιώματος σιωπής 

δεν μπορεί ποτέ να θεωρείται ως 

επιβεβαίωση πραγματικών περιστατικών. 

Συνεπώς, η άσκηση του δικαιώματος 

σιωπής δεν χρησιμοποιείται κατά του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου σε 

κανένα στάδιο της διαδικασίας. 

Επιπλέον, ουδεμία κύρωση μπορεί να 

επιβληθεί σε ύποπτο ή κατηγορούμενο 

που αρνείται να συνεργαστεί κατά την 

ανάκριση ή να αυτενοχοποιηθεί ή που 

κάνει χρήση του δικαιώματός του να 

τηρήσει σιωπή. 

Αιτιολόγηση 

Πρέπει να διευκρινισθεί τί ακριβώς σημαίνει στην πράξη η άσκηση του δικαιώματος σιωπής 

καθώς και να καταστεί σαφές ότι η άσκηση του δικαιώματος αυτού δεν θεωρείται επιβεβαίωση 

των πραγματικών περιστατικών. 

 

 

Τροπολογία  26 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 19 β (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (19β) Τυχόν παραβιάσεις του 

δικαιώματος σιωπής ή μη 

αυτοενοχοποίησης πρέπει να εκτιμώνται 

σε συνάρτηση με όλους τους σχετικούς 

παράγοντες, συμπεριλαμβανομένης της 

άσκησης σωματικού καταναγκασμού, της 

συμμόρφωσης με την υποχρέωση 

ενημέρωσης σύμφωνα με την οδηγία 

2012/13/ΕΕ και της αναφοράς των αρχών 

σε πιθανή προσωρινή κράτηση 

προκειμένου να αποτρέψουν την άσκηση 



 

PE546.756v02-00 20/69 RR\1058479EL.doc 

EL 

του δικαιώματος σιωπής. 

 

Τροπολογία  27 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 20 α (νέα) 

 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (20α) Κάθε αποδεικτικό στοιχείο που 

αποκτάται κατά παράβαση του 

δικαιώματος μη αυτοενοχοποίησης και 

μη συνεργασίας καθώς και του 

δικαιώματος σιωπής, δικαιώματα που 

κατοχυρώνονται με την παρούσα οδηγία, 

θεωρείται μη παραδεκτό. Κάθε 

αποδεικτικό στοιχείο που αποκτάται 

κατά παράβαση του άρθρου 3 της ΕΣΔΑ 

σχετικά με την απαγόρευση των 

βασανιστηρίων είναι μη παραδεκτό. Η 

χρήση, στο πλαίσιο ποινικής διαδικασίας, 

δηλώσεων ή αποδεικτικών στοιχείων που 

αποκτήθηκαν κατά παράβαση των 

δικαιωμάτων αυτών αίρει αυτομάτως το 

δίκαιο χαρακτήρα της διαδικασίας στο 

σύνολό της. Οι αρχές αυτές ισχύουν όχι 

μόνον όταν θύμα της αντίθετης προς το 

άρθρο 3 της ΕΣΔΑ μεταχείρισης είναι ο 

ίδιος ο κατηγορούμενος αλλά, επίσης, 

όταν πρόκειται για τρίτον. 

Αιτιολόγηση 

Cet amendement est en lien avec l'amendement concernant l'article 10 sur les voies de droit. 

Il se fonde sur la Convention des Nations Unis contre la torture et autres peines ou 

traitements cruels, inhumains ou dégradants du 10 décembre 1984 et son article 15 qui 

dispose que "tout Etat partie veille à ce que toute déclaration dont il est établi qu'elle a été 

obtenue par la torture ne puisse être invoquée comme un élément de preuve dans une 

procédure, si ce n'est contre la personne accusée de torture pour établir qu'une déclaration a 

été faite", sur l'observation générale n°20 du Comité des Droits de l'Homme des Nations Unis 

qui dispose qu'il "importe que la loi interdise d'utiliser ou déclare irrecevables dans une 

procédure judiciaire des déclarations et aveux obtenus par la torture ou tout autre traitement 

interdit", ainsi que sur la jurisprudence de la CEDH (arrêt de la Grande Chambre Gäfgen c. 

Allemagne 2005, arrêt El-Haski c. Belgique, 2012...). 
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Τροπολογία  28 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 20 β (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (20β) Το μη παραδεκτό αποδεικτικών 

στοιχείων που συγκεντρώθηκαν κατά 

παράβαση του δικαιώματος μη 

αυτοενοχοποίησης και μη συνεργασίας 

και του δικαιώματος της σιωπής θα 

πρέπει επίσης να επεκταθεί στα 

αποδεικτικά στοιχεία που 

συγκεντρώθηκαν στο πλαίσιο 

διαδικασιών που δεν είναι τυπικά 

ποινικές διαδικασίες, αλλά που θα 

μπορούσαν να οδηγήσουν στην επιβολή 

ποινικής κύρωσης. 

 

 

Τροπολογία  29 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 21 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(21) Το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη αποτελεί 

μία από τις βασικές αρχές σε μια 

δημοκρατική κοινωνία. Το δικαίωμα 

παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη 

του βασίζεται σε αυτό το δικαίωμα και 

πρέπει να κατοχυρώνεται σε όλη την 

Ένωση. 

(21) Το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη αποτελεί 

μία από τις βασικές αρχές σε μια 

δημοκρατική κοινωνία, όπως 

κατοχυρώνεται στο άρθρο 47 του Χάρτη 

και στο άρθρο 6 της ΕΣΔΑ. Το δικαίωμα 

παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη 

του βασίζεται σε αυτό το δικαίωμα και 

πρέπει να κατοχυρώνεται σε όλη την 

Ένωση. 
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Τροπολογία  30 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 21 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (21α) Το δικαίωμα παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη του συνιστά 

θεμελιώδες δικαίωμα. Κατά συνέπεια, δεν 

είναι δυνατή η διεξαγωγή διαδικασίας 

ερήμην του υπόπτου ή κατηγορουμένου, 

παρά μόνον αυτός, αφού έχει λάβει τη 

δέουσα ενημέρωση, παραιτήθηκε ρητώς 

και κατηγορηματικώς του δικαιώματος 

παράστασης στη δίκη και εφόσον 

εκπροσωπείται κατά τη διαδικασία που 

τον αφορά. Διαδικασία ερήμην του 

υπόπτου ή κατηγορουμένου είναι δυνατή 

μόνον όταν η παράβαση που αποτελεί 

αντικείμενο της διαδικασίας αυτής 

τιμωρείται με χρηματική ποινή και επ’ 

ουδενί εάν η παράβαση αυτή επισύρει 

στερητική της ελευθερίας ποινή.  

Αιτιολόγηση 

Διεξαγωγή ποινικής διαδικασίας ερήμην του κατηγορουμένου αποτελεί κατάφωρη παραβίαση 

των δικονομικών δικαιωμάτων του κατηγορουμένου. Η νομολογία του ΕΔΔΑ (αποφάσεις στις 

υποθέσεις Sejdovic κατά Ιταλίας, της 1ης Μαρτίου 2006, και Stoichkov κατά Βουλγαρίας, της 

24ης Μαρτίου 2005) ορίζει σαφώς ότι η παρουσία αυτοπροσώπως του κατηγορουμένου κατά τη 

διαδικασία αποτελεί θεμελιώδες δικαίωμα προστατευόμενο από το άρθρο 6 παρ. 1 και 6 παρ. 3 

της ΕΣΔΑ. Είναι λοιπόν ανάγκη να περιοριστούν στο ελάχιστο οι περιπτώσεις που μπορεί να 

εκδοθεί ερήμην απόφαση.   

 

 

Τροπολογία  31 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 22 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(22) Ωστόσο, το δικαίωμα του 

κατηγορουμένου να παρίσταται στη δίκη 

του δεν είναι απόλυτο. Υπό ορισμένες 

προϋποθέσεις, ο κατηγορούμενος μπορεί, 

(22) Ωστόσο, το δικαίωμα του 

κατηγορουμένου να παρίσταται στη δίκη 

του δεν είναι απόλυτο. Υπό ορισμένους 

όρους, ο κατηγορούμενος μπορεί, ρητώς 
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ρητώς ή σιωπηρώς αλλά κατά τρόπο μη 

επιδεχόμενο αμφισβήτηση, να παραιτηθεί 

του δικαιώματος αυτού. 

και κατά τρόπο μη επιδεχόμενο 

αμφισβήτηση, να παραιτηθεί του 

δικαιώματος αυτού. 

Αιτιολόγηση 

Δεν είναι δυνατό να ο κατηγορούμενος παραιτηθεί σιωπηρώς του δικαιώματος παράστασης στη 

δίκη του.  

Διεξαγωγή ποινικής διαδικασίας ερήμην του κατηγορουμένου αποτελεί κατάφωρη παραβίαση 

των δικονομικών δικαιωμάτων του κατηγορουμένου. Η νομολογία του ΕΔΔΑ (αποφάσεις στις 

υποθέσεις Sejdovic κατά Ιταλίας, της 1ης Μαρτίου 2006, και Stoichkov κατά Βουλγαρίας, της 

24ης Μαρτίου 2005) ορίζει σαφώς ότι η παρουσία αυτοπροσώπως του κατηγορουμένου κατά τη 

διαδικασία αποτελεί θεμελιώδες δικαίωμα προστατευόμενο από το άρθρο 6 παρ. 1 και 6 παρ. 3 

της ΕΣΔΑ. Είναι λοιπόν ανάγκη να περιοριστούν στο ελάχιστο οι περιπτώσεις που μπορεί να 

εκδοθεί ερήμην απόφαση.  

 

 

Τροπολογία  32 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 23 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (23α) Όταν ένας ύποπτος ή 

κατηγορούμενος κωλύεται να παρίσταται 

στη δίκη, για λόγους ανεξάρτητους από 

τη θέλησή του ή σε περιπτώσεις 

ανωτέρας βίας, ο ύποπτος ή ο 

κατηγορούμενος αυτός θα πρέπει να έχει 

πάντα το δικαίωμα σε μια επαναληπτική 

δίκη. 

Αιτιολόγηση 

Η οδηγία θα πρέπει να προβλέπει το δικαίωμα να ζητηθεί επανάληψη της δίκης στις 

περιπτώσεις στις οποίες ορισμένα άτομα αδυνατούν να παραστούν την τελευταία στιγμή, για 

λόγους ανεξάρτητους από τη θέλησή τους, όπως ασθένειας ή σοβαρά προβλήματα στις 

συγκοινωνίες. 
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Τροπολογία  33 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 24 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(24) Η παρούσα οδηγία δεν ρυθμίζει τις 

μορφές και μεθόδους, περιλαμβανομένων 

και των δικονομικών απαιτήσεων, που 

χρησιμοποιούνται για την επίτευξη των 

αποτελεσμάτων που προσδιορίζονται 

όσον αφορά το δικαίωμα παράστασης 

του κατηγορουμένου στη δίκη του και 

που εμπίπτουν στη δικαιοδοσία των 

εθνικών δικαίων των κρατών μελών. 

διαγράφεται 

 

Τροπολογία  34 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 25 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(25) Όταν εξετάζεται κατά πόσον ο τρόπος 

με τον οποίο παρέχονται οι πληροφορίες 

επαρκεί ώστε να εξασφαλιστεί η επίγνωση 

του προσώπου όσον αφορά τη δίκη, 

ιδιαίτερη προσοχή θα μπορούσε, εφόσον 

κρίνεται σκόπιμο, να προσδίδεται και στη 

δέουσα προσπάθεια που καταβάλλει το 

ενδιαφερόμενο πρόσωπο προκειμένου να 

λάβει πληροφορίες που απευθύνονται σε 

αυτό. 

(25) Όταν εξετάζεται κατά πόσον ο τρόπος 

με τον οποίο παρέχεται η πληροφορία 

επαρκεί ώστε να εξασφαλίζεται η 

επίγνωση του προσώπου όσον αφορά τη 

δίκη, ιδιαίτερη προσοχή πρέπει, εφόσον 

κρίνεται σκόπιμο, να προσδίδεται αφενός 

στη δέουσα προσπάθεια που καταβάλλει η 

δημόσια αρχή για να ενημερώσει το 

ενδιαφερόμενο πρόσωπο και αφετέρου 

στη δέουσα προσπάθεια που καταβάλλει 

το ενδιαφερόμενο πρόσωπο προκειμένου 

να λάβει πληροφορίες που απευθύνονται 

σε αυτό. 

 

Τροπολογία  35 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 26 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(26) Βάσει της αρχής της (26) Βάσει της αρχής της 
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αποτελεσματικότητας του ενωσιακού 

δικαίου, τα κράτη μέλη οφείλουν να 

θεσπίζουν επαρκή και αποτελεσματικά 

μέσα ένδικης προστασίας σε περίπτωση 

παραβίασης δικαιώματος που παρέχεται 

στους πολίτες βάσει του δικαίου της 

Ένωσης. Ένα αποτελεσματικό μέσο 

ένδικης προστασίας σε περίπτωση 

παραβίασης μίας εκ των αρχών που 

ορίζονται στην παρούσα οδηγία, θα πρέπει, 

στο μέτρο του δυνατού, να έχει ως 

αποτέλεσμα την επαναφορά του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχαν παραβιαστεί τα δικαιώματά του. 

αποτελεσματικότητας του ενωσιακού 

δικαίου, τα κράτη μέλη οφείλουν να 

θεσπίζουν επαρκή και αποτελεσματικά 

μέσα ένδικης προστασίας σε περίπτωση 

παραβίασης δικαιώματος που παρέχεται 

στους πολίτες βάσει του δικαίου της 

Ένωσης, συμπεριλαμβανομένου του 

δικαιώματος προσφυγής. Ένα 

αποτελεσματικό μέσο ένδικης προστασίας 

σε περίπτωση παραβίασης μίας εκ των 

αρχών που ορίζονται στην παρούσα 

οδηγία, θα πρέπει αφενός να περιλαμβάνει 

τα κατάλληλα μέσα για την καταβολή 

αποζημίωσης και αφετέρου να έχει ως 

αποτέλεσμα την επαναφορά του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχαν παραβιαστεί τα δικαιώματά του. 

 

 

Τροπολογία  36 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 27 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (27α) Στα χρήζοντα προστασίας 

πρόσωπα θα πρέπει να παρέχεται ένας 

ιδιαίτερος βαθμός προστασίας, και 

συνεπώς, θα πρέπει, σε σχέση με 

ορισμένα από τα δικαιώματα που 

προβλέπονται στην παρούσα οδηγία, να 

εφαρμόζονται πρόσθετες διαδικαστικές 

εγγυήσεις. Ιδιαίτερος βαθμός προστασίας 

πρέπει, συνεπώς, να προβλέπεται για τα 

παιδιά, τα οποία είναι πιο ευάλωτα όσον 

αφορά ορισμένα δικαιώματα που 

προβλέπονται στην παρούσα οδηγία, 

πρέπει δε να εφαρμόζονται πρόσθετες 

δικονομικές εγγυήσεις, οι οποίες 

θεσπίζονται στην οδηγία σχετικά με τις 

δικονομικές εγγυήσεις για τα παιδιά που 

είναι ύποπτοι ή κατηγορούμενοι στο 

πλαίσιο ποινικών διαδικασιών. 
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Τροπολογία  37 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 29 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(29) Δεδομένου ότι η οδηγία ορίζει 

ελάχιστους κανόνες, τα κράτη μέλη 

μπορούν να διευρύνουν τα δικαιώματα που 

προβλέπονται στην παρούσα οδηγία με 

σκοπό την παροχή μεγαλύτερης 

προστασίας. Αυτό το υψηλότερο επίπεδο 

προστασίας δεν θα πρέπει να αποτελεί 

φραγμό για την αμοιβαία αναγνώριση των 

δικαστικών αποφάσεων, την οποία οι εν 

λόγω ελάχιστοι κανόνες αποσκοπούν να 

διευκολύνουν. Το επίπεδο προστασίας δεν 

θα πρέπει ποτέ να υπολείπεται των 

προτύπων του Χάρτη των Θεμελιωδών 

Δικαιωμάτων της Ευρωπαϊκής Ένωσης ή 

της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για την 

Προστασία των Ανθρώπινων Δικαιωμάτων 

και των Θεμελιωδών Ελευθεριών, όπως 

ερμηνεύεται στη νομολογία του 

Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης και 

του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου 

Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων. 

(29) Δεδομένου ότι η οδηγία ορίζει 

ελάχιστους κανόνες, τα κράτη μέλη 

μπορούν να διευρύνουν τα δικαιώματα που 

προβλέπονται στην παρούσα οδηγία με 

σκοπό την παροχή μεγαλύτερης 

προστασίας. Το επίπεδο προστασίας δεν θα 

πρέπει ποτέ να υπολείπεται των προτύπων 

του Χάρτη των Θεμελιωδών Δικαιωμάτων 

της Ευρωπαϊκής Ένωσης ή της 

Ευρωπαϊκής Σύμβασης για την Προστασία 

των Ανθρώπινων Δικαιωμάτων και των 

Θεμελιωδών Ελευθεριών, όπως 

ερμηνεύεται στη νομολογία του 

Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης και 

του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου 

Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων. 

 

 

Τροπολογία  38 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 29 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (29α) Η μεταφορά της παρούσας οδηγίας 

στις εσωτερικές έννομες τάξεις των 

κρατών μελών θα πρέπει να συμβάλει στη 

δημιουργία ενός χώρου ελευθερίας, 

ασφάλειας και δικαιοσύνης στο πλαίσιο 

της Ένωσης, πρωταρχική αξία της 

οποίας είναι ο σεβασμός των θεμελιωδών 

δικαιωμάτων. Ως εκ τούτου, σε 

περίπτωση που υφίστανται ουσιαστικοί 

λόγοι που δημιουργούν την πεποίθηση ότι 
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η οδηγία αυτή θα έχει ως αποτέλεσμα την 

εισαγωγή παρεκκλίσεων από την 

υποχρέωση των δημοσίων αρχών να 

σέβονται τα θεμελιώδη δικαιώματα και 

τις θεμελιώδεις δικαιϊκές αρχές, όπως 

αυτές κατοχυρώνονται στο άρθρο 6 της 

Συνθήκης για την Ευρωπαϊκή Ένωση, 

συμπεριλαμβανομένων και των 

δικαιωμάτων των προσώπων που 

διώκονται ποινικά, οι υποχρεώσεις αυτές 

θα πρέπει να παραμένουν άθικτες. 

 

 

 

Τροπολογία  39 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Η παρούσα οδηγία εφαρμόζεται στα 

φυσικά πρόσωπα που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούμενα σε ποινική διαδικασία 
μέχρι την οριστική ολοκλήρωση της εν 

λόγω διαδικασίας. 

Η παρούσα οδηγία ισχύει για τις ποινικές 

διαδικασίες και ανάλογες διαδικασίες 

ποινικού χαρακτήρα που επισύρουν 

συγκρίσιμες κυρώσεις κατασταλτικού ή 

αποτρεπτικού χαρακτήρα, κατά φυσικών 

προσώπων και, ενδεχομένως, νομικών 

προσώπων που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούμενα στο πλαίσιο των εν λόγω 

διαδικασιών, ανεξαρτήτως εθνικότητας, 

κατοικίας ή τόπου καταχώρισης ή 

ίδρυσης, σε όλα τα στάδια της 

διαδικασίας, αφ’ ης στιγμής καθίστανται 

ύποπτα ή κατηγορούμενα, και μέχρι την 

οριστική ολοκλήρωση της εν λόγω 

διαδικασίας με την έκδοση τελεσίδικης 

δικαστικής απόφασης. 

 

Τροπολογία  40 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 3 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 
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ύποπτοι ή κατηγορούμενοι τεκμαίρονται 

αθώοι μέχρις ότου αποδειχθεί η ενοχή τους 

σύμφωνα με τον νόμο. 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι τεκμαίρονται 

αθώοι μέχρις ότου αποδειχθεί η ενοχή τους 

με τελεσίδικη απόφαση, που εκδίδεται 
σύμφωνα με το νόμο κατά τη διεξαγωγή 

δίκης, στην οποία θα έχουν διασφαλισθεί 

όλες οι απαραίτητες για την υπεράσπισή 

τους εγγυήσεις. 

 

Τροπολογία  41 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 4 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Άρθρο 4 Άρθρο 4 

Δημόσιες αναφορές στην ενοχή προσώπου 

πριν από την καταδίκη 

Δημόσιες αναφορές στην ενοχή προσώπου 

πριν αποδειχθεί η ενοχή του 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, πριν από 

την οριστική καταδίκη, δεν υπάρχει 

αναφορά στους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους ως καταδικασθέντες σε 

δημόσιες δηλώσεις και επίσημες 

αποφάσεις δημοσίων αρχών. 

1. Τα κράτη μέλη λαμβάνουν τα 

κατάλληλα μέτρα που διασφαλίζουν ότι, 

πριν από την οριστική καταδίκη ή πριν ή 

μετά την οριστική απαλλαγή, δεν υπάρχει 

αναφορά στους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους ως καταδικασθέντες σε 

δημόσιες δηλώσεις και άλλες πράξεις, 

συμπεριλαμβανομένης της προσωρινής 

κράτησης, και επίσημες αποφάσεις 

δημοσίων αρχών. 

 Ειδικότερα, οι δηλώσεις δεν πρέπει να 

δημιουργούν την πεποίθηση ότι τα άτομα 

αυτά είναι ένοχα και δεν πρέπει να είναι 

τέτοιας φύσεως ώστε να ενθαρρύνουν 

δυνητικά το κοινό να πιστέψει ότι ο 

ύποπτος ή κατηγορούμενος είναι ένοχος 

και/ή να προκαταλάβουν την αξιολόγηση 

των πραγματικών περιστατικών από την 

αρμόδια δικαστική αρχή. 

 2. Τα κράτη μέλη λαμβάνουν κατάλληλα 

μέτρα που απαγορεύουν στις δημόσιες 

αρχές να παρέχουν ή να διαδίδουν στα 

μέσα ενημέρωσης πληροφορίες σχετικά 

με τις εκκρεμούσες εξελίξει ποινικές 

διαδικασίες, οι οποίες ενδέχεται να 

υπονομεύσουν το τεκμήριο της 

αθωότητας. 



 

RR\1058479EL.doc 29/69 PE546.756v02-00 

 EL 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι 

λαμβάνονται τα κατάλληλα μέτρα σε 

περίπτωση παραβίασης της εν λόγω 

απαίτησης. 

3. Σε περίπτωση παραβίασης των εν λόγω 

απαιτήσεων, τα κράτη μέλη διασφαλίζουν 

ότι λαμβάνονται τα κατάλληλα μέτρα, 

διεξάγουν ανεξάρτητες έρευνες σε 

περίπτωση παραβίασης και μεριμνούν 

ώστε ο ύποπτος ή κατηγορούμενος, του 

οποίου παραβιάστηκε το δικαίωμα στο 

τεκμήριο αθωότητας, να έχει πρόσβαση 

σε αποτελεσματικά ένδικα μέσα, 

σύμφωνα με το άρθρο 10. 

 

 

Τροπολογία  42 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 4 α (νέο) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 Άρθρο 4α 

 Εμφάνιση των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων 

 1. Τα κράτη μέλη εξασφαλίζουν ότι ο 

ύποπτος ή κατηγορούμενος, πριν από την 

τελεσίδικη καταδίκη, δεν εμφανίζεται 

ενώπιον του δικαστηρίου ή του κοινού με 

τρόπο που να υποδηλώνει την ενοχή του. 

 2. Αυτό δεν εμποδίζει τα κράτη μέλη να 

εφαρμόζουν, για λόγους ασφαλείας, μέτρα 

τα οποία απαιτούνται πραγματικά σε 

συγκεκριμένες περιπτώσεις, λόγω 

ιδιαιτέρων κινδύνων που συναρτώνται με 

συγκεκριμένο ύποπτο ή κατηγορούμενο 

πρόσωπο. 

 

Τροπολογία  43 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 5 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Άρθρο 5 Άρθρο 5 

Βάρος της απόδειξης και επίπεδο των Βάρος της απόδειξης και επίπεδο των 
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αποδεικτικών στοιχείων που απαιτούνται αποδεικτικών στοιχείων που απαιτούνται 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι η 

εισαγγελική αρχή φέρει το βάρος της 

απόδειξης της ενοχής των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων. Τούτο ισχύει με την 

επιφύλαξη οιωνδήποτε αυτεπάγγελτων 

εξουσιών έρευνας του δικάζοντος 

δικαστηρίου. 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι η 

εισαγγελική αρχή φέρει το βάρος της 

απόδειξης της ενοχής των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων. Τούτο ισχύει με την 

επιφύλαξη οιωνδήποτε αυτεπάγγελτων 

εξουσιών έρευνας του δικάζοντος 

δικαστηρίου και του δικαιώματος της 

υπεράσπισης να προσκομίσει αποδεικτικά 

στοιχεία, σύμφωνα με τους ισχύοντες 

κανόνες των κρατών μελών. 

2. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι 

οιοδήποτε τεκμήριο μεταθέτει το βάρος 

της απόδειξης στους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους είναι επαρκώς 

σημαντικό ώστε να δικαιολογήσει την 

εξαίρεση από την εν λόγω αρχή και είναι 

μαχητό. 

 

Προκειμένου να ανατρέψει το τεκμήριο, 

αρκεί η υπεράσπιση να προσκομίσει 

επαρκή αποδεικτικά στοιχεία που να 

δημιουργούν εύλογη αμφιβολία όσον 

αφορά την ενοχή του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου. 

 

 2α. Τα κράτη μέλη εξασφαλίζουν ότι κάθε 

αμφιβολία κατά την ποινική διαδικασία 

θα πρέπει να λειτουργεί προς όφελος του 

υπόπτου ή κατηγορουμένου προσώπου. 

3. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, όταν 

το δικάζον δικαστήριο διατυπώνει 

εκτίμηση περί ενοχής του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου και υπάρχουν εύλογες 

αμφιβολίες σχετικά με την ενοχή του 

προσώπου αυτού, το εν λόγω πρόσωπο 

απαλλάσσεται. 

3. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, όταν 

το δικάζον δικαστήριο διατυπώνει 

εκτίμηση περί ενοχής του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου και υπάρχουν αμφιβολίες 

σχετικά με την ενοχή του προσώπου 

αυτού, το εν λόγω πρόσωπο απαλλάσσεται. 

 

Τροπολογία  44 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 6 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Άρθρο 6 Άρθρο 6 
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Δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης και μη 

συνεργασίας 

Δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης και μη 

συνεργασίας 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν το 

δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης και μη 

συνεργασίας σε οιαδήποτε ποινική 

διαδικασία. 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν το 

δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης και μη 

συνεργασίας σε οιαδήποτε ποινική 

διαδικασία. 

 1α. Τα κράτη μέλη ενημερώνουν πάραυτα 

τους υπόπτους ή κατηγορουμένους για το 

δικαίωμά τους να μην 

αυτοενοχοποιούνται και να μην 

συμπράττουν, και εξηγούν το περιεχόμενο 

του εν λόγω δικαιώματος και τις 

συνέπειες παραίτησης από αυτό ή 

επίκλησής του. Η ενημέρωση αυτή πρέπει 

να γίνεται πριν από οποιαδήποτε εξέταση 

από τις δημόσιες αρχές, πριν από την 

κατάθεση του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου ενώπιον του 

δικαστηρίου, καθώς και κατά το χρόνο 

της σύλληψης. 

2. Το δικαίωμα που αναφέρεται στην 

παράγραφο 1 δεν περιλαμβάνει τη χρήση, 

κατά την ποινική διαδικασία, υλικού που 

μπορεί να ληφθεί από τους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους μέσω άσκησης εξουσιών 

νομίμου καταναγκασμού, έχει όμως 

ύπαρξη ανεξάρτητη από τη βούληση των 

υπόπτων ή κατηγορουμένων. 

2. Το δικαίωμα που αναφέρεται στην 

παράγραφο 1 δεν περιλαμβάνει τη χρήση, 

κατά την ποινική διαδικασία, υλικού που 

μπορεί να ληφθεί νομότυπα από τους 

υπόπτους ή κατηγορουμένους μέσω 

άσκησης νομίμων εξουσιών, έχει όμως 

ύπαρξη ανεξάρτητη από τη βούληση των 

υπόπτων ή κατηγορουμένων. 

 2α. Η άσκηση από τους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους του δικαιώματός τους 

να μην αυτοενοχοποιούνται και να μην 

συμπράττουν δεν επιτρέπεται σε καμία 

περίπτωση να εκλαμβάνεται ως 

επιβεβαίωση πραγματικών περιστατικών 

ή, αφ’ εαυτού, ως λόγος για την επιβολή ή 

τη διατήρηση περιοριστικών της 

ελευθερίας μέτρων πριν από την 

τελεσίδικη απόφαση επί της ενοχής. 

 2β. Τα κράτη μέλη μπορούν, ωστόσο, να 

προβλέπουν ότι η διάθεση συνεργασίας 

του υπόπτου ή κατηγορουμένου μπορεί να 

ληφθεί υπόψη ως ελαφρυντική περίσταση 

κατά την απόφαση σχετικά με την 

επιμέτρηση της ποινής. 



 

PE546.756v02-00 32/69 RR\1058479EL.doc 

EL 

3. Η άσκηση του δικαιώματος μη 

αυτοενοχοποίησης ή του δικαιώματος μη 

συνεργασίας δεν χρησιμοποιείται κατά του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου σε 

μεταγενέστερο στάδιο της διαδικασίας και 

δεν θεωρείται επιβεβαίωση των 

πραγματικών περιστατικών. 

3. Η άσκηση του δικαιώματος μη 

αυτοενοχοποίησης ή του δικαιώματος μη 

συνεργασίας δεν χρησιμοποιείται κατά του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου σε κάποιο 

στάδιο της διαδικασίας. 

4. Οιαδήποτε αποδεικτικά στοιχεία 

συγκεντρώνονται κατά παράβαση του 

παρόντος άρθρου δεν είναι παραδεκτά, 

εκτός αν η χρήση των εν λόγω 

αποδεικτικών στοιχείων δεν θίγει την εν 

γένει αμεροληψία της διαδικασίας. 

 

 

Τροπολογία  45 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 7 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Άρθρο 7 Άρθρο 7 

Δικαίωμα σιωπής Δικαίωμα σιωπής 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν δικαίωμα 

να παραμείνουν σιωπηλοί κατά την 

εξέτασή τους από την αστυνομία ή από 

άλλες αρχές επιβολής του νόμου ή από 

δικαστικές αρχές στο πλαίσιο του 

αδικήματος που φέρονται ή κατηγορούνται 

ότι έχουν διαπράξει. 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν δικαίωμα 

να παραμείνουν σιωπηλοί κατά την 

εξέτασή τους από την αστυνομία ή από 

άλλες αρχές επιβολής του νόμου ή από 

δικαστικές αρχές στο πλαίσιο του 

αδικήματος που φέρονται ή κατηγορούνται 

ότι έχουν διαπράξει. 

2. Τα κράτη μέλη ενημερώνουν πάραυτα 

τους υπόπτους ή κατηγορουμένους για το 

δικαίωμα σιωπής και εξηγούν το 

περιεχόμενο του εν λόγω δικαιώματος και 

τις συνέπειες παραίτησης από αυτό ή 

επίκλησής του. 

2. Τα κράτη μέλη ενημερώνουν πάραυτα 

τους υπόπτους ή κατηγορουμένους για το 

δικαίωμα σιωπής και εξηγούν το 

περιεχόμενο του εν λόγω δικαιώματος και 

τις έννομες συνέπειες παραίτησης από 

αυτό ή επίκλησής του. Οι πληροφορίες 

αυτές πρέπει να διατίθενται πάραυτα στο 

ύποπτο ή κατηγορούμενο πρόσωπο πριν 

από οποιαδήποτε εξέταση από τις αρχές, 

στο δικαστήριο, καθώς και κατά το 

χρόνο της σύλληψης. 

 2α. Η άσκηση του δικαιώματος σιωπής 

δεν μπορεί σε καμία περίπτωση να 

θεωρείται ως επιβεβαίωση πραγματικών 
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περιστατικών ή να ληφθεί υπόψη για τη 

διατύπωση της ποινικής ευθύνης ή, αφ’ 

εαυτού, ως λόγος για την επιβολή ή τη 

διατήρηση περιοριστικών της ελευθερίας 

μέτρων πριν από την έκδοση τελεσίδικης 

απόφασης επί της ενοχής. 

3. Η άσκηση του δικαιώματος σιωπής δεν 

χρησιμοποιείται κατά του υπόπτου ή του 

κατηγορουμένου σε μεταγενέστερο στάδιο 

της διαδικασίας και δεν θεωρείται 

επιβεβαίωση των πραγματικών 

περιστατικών. 

3. Η άσκηση του δικαιώματος σιωπής δεν 

χρησιμοποιείται κατά του υπόπτου ή του 

κατηγορουμένου σε μεταγενέστερο στάδιο 

της διαδικασίας. 

4. Οιαδήποτε αποδεικτικά στοιχεία 

συγκεντρώνονται κατά παράβαση του 

παρόντος άρθρου δεν είναι παραδεκτά, 

εκτός αν η χρήση των εν λόγω 

αποδεικτικών στοιχείων δεν θίγει την εν 

γένει αμεροληψία της διαδικασίας. 

 

 

Τροπολογία  46 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 8 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Άρθρο 8 Άρθρο 8 

Δικαίωμα παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη του 

Δικαίωμα παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη του 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν το 

δικαίωμα παράστασης στη δίκη τους. 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν το 

δικαίωμα παράστασης στη δίκη τους. 

2. Τα κράτη μέλη μπορούν να προβλέπουν 

τη δυνατότητα απόφασης του δικάζοντος 

δικαστηρίου περί ενοχής ερήμην του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου, υπό τον 

όρο ότι ο ύποπτος ή ο κατηγορούμενος: 

2. Τα κράτη μέλη μπορούν να προβλέπουν 

τη δυνατότητα απόφασης του δικάζοντος 

δικαστηρίου περί ενοχής ερήμην του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου, υπό τον 

όρο ότι ο ύποπτος ή ο κατηγορούμενος: 

α) εν ευθέτω χρόνω: α) εν ευθέτω χρόνω: 

(i) είτε είχε κλητευθεί αυτοπροσώπως και 

με την κλήτευση είχε ενημερωθεί σχετικά 

με την προγραμματισμένη ημερομηνία και 

τον τόπο διεξαγωγής της δίκης, είτε είχε 

δι’ άλλων μέσων ενημερωθεί πραγματικά 

και επισήμως για την προγραμματισμένη 

(i) είχε κλητευθεί αυτοπροσώπως και με 

την κλήτευση είχε ενημερωθεί σαφώς και 

χωρίς αμφιβολίες σχετικά με την 

προγραμματισμένη ημερομηνία και τον 

τόπο διεξαγωγής της δίκης· και 
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ημερομηνία και τον τόπο διεξαγωγής της 

δίκης αυτής, κατά τρόπον ώστε να 

αποδεικνύεται σαφώς ότι τελούσε εν 

γνώσει της προγραμματισμένης δίκης· 

και  

(ii) είχε ενημερωθεί ότι μπορεί να εκδοθεί 

απόφαση σε περίπτωση που δεν εμφανιστεί 

στη δίκη· ή 

(ii) είχε ενημερωθεί για τις συνέπειες μιας 

αδικαιολόγητης μη εμφάνισής του και ότι 

μπορεί να εκδοθεί απόφαση σε περίπτωση 

που το πρόσωπο δεν εμφανιστεί στη δίκη·  

β) τελούσε εν γνώσει της 

προγραμματισμένης δίκης, είχε δώσει δε 

εντολή σε δικηγόρο, τον οποίον διόρισε 

είτε το ενδιαφερόμενο πρόσωπο είτε το 

κράτος, να τον/την εκπροσωπήσει στη 

δίκη, και εκπροσωπήθηκε όντως από αυτόν 

τον δικηγόρο στη δίκη. 

β) τελούσε εν γνώσει της 

προγραμματισμένης δίκης, είχε δώσει δε 

εντολή σε δικηγόρο, τον οποίον διόρισε 

είτε το ενδιαφερόμενο πρόσωπο είτε το 

κράτος, να τον/την εκπροσωπήσει στη 

δίκη, και εκπροσωπήθηκε όντως από αυτόν 

τον δικηγόρο στη δίκη. 

 2α. Τα κράτη μέλη μπορούν να 

προβλέψουν τη δυνατότητα του 

εκδικάζοντος δικαστηρίου να αποφανθεί 

για την ενοχή ερήμην του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου, μόνον όταν η παράβαση 

που αποτελεί αντικείμενο της διαδικασίας 

αυτής τιμωρείται με χρηματική ποινή και 

επ’ ουδενί όταν η παράβαση αυτή 

επισύρει στερητική της ελευθερίας ποινή. 

3. Εάν οι όροι της παραγράφου 2 δεν έχουν 

τηρηθεί, ένα κράτος μέλος μπορεί να 

προβεί στην εκτέλεση της κατά την 

παράγραφο 2 απόφασης, εάν ο 

ενδιαφερόμενος, αφού του επιδόθηκε η 

απόφαση και ενημερώθηκε ρητά για το 

δικαίωμα σε νέα δίκη, ή άσκησης ενδίκου 

μέσου, όπου ο ενδιαφερόμενος δικαιούται 

να παρίσταται και που επιτρέπει 

επαναπροσδιορισμό της ουσίας της 

υπόθεσης, περιλαμβανομένης της εξέτασης 

νέων αποδεικτικών στοιχείων, και που 

ενδέχεται να οδηγήσει σε ανατροπή της 

αρχικής απόφασης: 

3. Εάν οι όροι της παραγράφου 2 δεν έχουν 

τηρηθεί, ένα κράτος μέλος μπορεί να 

προβεί στην εκτέλεση της κατά την 

παράγραφο 2 απόφασης, εάν ο 

ενδιαφερόμενος, αφού του επιδόθηκε η 

απόφαση και ενημερώθηκε ρητά για το 

δικαίωμα σε νέα δίκη, ή άσκησης ενδίκου 

μέσου, όπου ο ενδιαφερόμενος δικαιούται 

να παρίσταται και που επιτρέπει 

επαναπροσδιορισμό της ουσίας της 

υπόθεσης, περιλαμβανομένης της εξέτασης 

νέων αποδεικτικών στοιχείων, και που 

ενδέχεται να οδηγήσει σε ανατροπή της 

αρχικής απόφασης: 

α) δηλώνει ρητά ότι δεν αμφισβητεί την 

απόφαση· 

α) δηλώνει ρητά ότι δεν αμφισβητεί την 

απόφαση· 

ή ή 

β) δεν ζητά επανεκδίκαση ή δεν ασκεί β) δεν ζητά επανεκδίκαση ή δεν ασκεί 
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ένδικο μέσο εντός εύλογης προθεσμίας. ένδικο μέσο εντός εύλογης προθεσμίας. 

 

 

Τροπολογία  47 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 9 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, σε 

περίπτωση που ο ύποπτος ή 

κατηγορούμενος δεν παρίστατο στην κατά 

το άρθρο 8 παράγραφος 1 δίκη και δεν 

έχουν τηρηθεί οι όροι του άρθρου 8 

παράγραφοι 2 και 3, το ενδιαφερόμενο 

πρόσωπο έχει δικαίωμα σε νέα δίκη στην 

οποία έχει δικαίωμα να παρίσταται και η 

οποία επιτρέπει επαναπροσδιορισμό της 

ουσίας της υπόθεσης, περιλαμβανομένης 

της εξέτασης νέων αποδεικτικών 

στοιχείων, και ενδέχεται να οδηγήσει σε 

ανατροπή της αρχικής απόφασης. 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, σε 

περίπτωση που ο ύποπτος ή 

κατηγορούμενος δεν παρίστατο στην κατά 

το άρθρο 8 παράγραφος 1 δίκη και δεν 

έχουν τηρηθεί οι όροι του άρθρου 8 

παράγραφοι 2 και 3, το ενδιαφερόμενο 

πρόσωπο έχει δικαίωμα σε νέα δίκη στην 

οποία έχει δικαίωμα να παρίσταται και η 

οποία επιτρέπει επαναπροσδιορισμό της 

ουσίας της υπόθεσης –με τη δυνατότητα 

προσκόμισης νέων αποδεικτικών 

στοιχείων και, αν κριθεί αναγκαίο, της 

αμφισβήτησης των προηγούμενων με μία 

κατ’ αντιπαράστασιν αποδεικτική 

διαδικασία– και ενδέχεται να οδηγήσει σε 

ανατροπή της αρχικής απόφασης. 

Αιτιολόγηση 

Η δυνατότητα όχι μόνο να προσκομίζονται νέα αποδεικτικά στοιχεία αλλά και να εξετάζονται 

εκ νέου τα αποδεικτικά στοιχεία (για παράδειγμα καταθέσεις μαρτύρων) που είχαν 

προσκομιστεί προηγουμένως χωρίς τη συμμετοχή του κατηγορουμένου αποτελεί βασικό όρο για 

την τήρηση των αρχών της δίκαιης δίκης. 

 

Τροπολογία  48 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 9 α (νέο) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 Άρθρο 9α 

 Ευάλωτα άτομα 
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 Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, κατά 

την εφαρμογή της παρούσας οδηγίας 

λαμβάνονται υπόψη οι ειδικές ανάγκες 

των ευάλωτων ατόμων, όταν αυτά 

καθίστανται ύποπτοι ή κατηγορούμενοι. 

Αιτιολόγηση 

Η διάταξη αυτή, που αποσκοπεί στην προστασία των ευάλωτων ατόμων κατά την εφαρμογή της 

παρούσας οδηγίας, είναι απολύτως αναγκαία. Περιλαμβάνεται εξάλλου σε πολλές άλλες οδηγίες 

στο πλαίσιο του οδικού χάρτη για τα δικονομικά δικαιώματα.  

 

 

Τροπολογία  49 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 10 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Άρθρο 10 Άρθρο 10 

Ένδικα μέσα Ένδικα μέσα 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι διαθέτουν 

αποτελεσματικό μέσο ένδικης προστασίας 

εάν παραβιάζονται τα δικαιώματά τους 

δυνάμει της παρούσας οδηγίας. 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι διαθέτουν 

αποτελεσματικό μέσο ένδικης προστασίας 

εάν παραβιάζονται τα δικαιώματά τους 

δυνάμει της παρούσας οδηγίας. 

2. Το μέσο ένδικης προστασίας έχει, στο 

μέτρο του δυνατού, ως αποτέλεσμα την 

επαναφορά του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχαν παραβιαστεί τα δικαιώματά του, 

με σκοπό να διαφυλαχθεί το δικαίωμα σε 

δίκαιη δίκη και το δικαίωμα υπεράσπισης. 

2. Το μέσο ένδικης προστασίας θα πρέπει 

αφενός να περιλαμβάνει κατάλληλους 

μηχανισμούς για την καταβολή 

αποζημίωσης και αφετέρου να έχει ως 

αποτέλεσμα την επαναφορά του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχε επέλθει η παραβίαση, με σκοπό να 

διαφυλαχθεί το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη 

και το δικαίωμα υπεράσπισης. 

 3. Κάθε αποδεικτικό στοιχείο που 

αποκτάται κατά παράβαση των άρθρων 6 

και 7 δεν είναι παραδεκτό. 
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Τροπολογία  50 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 11 α (νέο) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 Άρθρο 11 α 

 Έκθεση 

 [2 έτη μετά την προθεσμία μεταφοράς], η 

Επιτροπή υποβάλλει στο Ευρωπαϊκό 

Κοινοβούλιο και στο Συμβούλιο έκθεση 

προκειμένου να αξιολογηθεί κατά πόσον 

τα κράτη μέλη έχουν λάβει τα 

απαραίτητα μέτρα για να συμμορφωθούν 

προς την παρούσα οδηγία. 

Αιτιολόγηση 

Η υποχρέωση αυτή της Επιτροπής να συντάξει έκθεση περιλαμβάνεται και στις άλλες οδηγίες 

του οδικού χάρτη για τα δικονομικά δικαιώματα. 

 

 

Τροπολογία  51 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 12 – παράγραφος 1 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 Με την παρούσα οδηγία δεν αίρεται η 

υποχρέωση σεβασμού των θεμελιωδών 

δικαιωμάτων και των δικαιϊκών αρχών, 

όπως αυτά κατοχυρώνονται στο άρθρο 6 

της Συνθήκης για την Ευρωπαϊκή 

Ένωση, συμπεριλαμβανομένων των 

δικαιωμάτων των προσώπων που 

διώκονται ποινικά, και δεν θίγονται, στη 

συνάρτηση αυτή, οι σχετικές 

υποχρεώσεις που υπέχουν οι δημόσιες 

αρχές. 
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ΑΙΤΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ 
 

Η εισηγήτρια εκφράζει ικανοποίηση για την «Τελική δέσμη - Δικονομικά 

δικαιώματα» που υπέβαλε η Επιτροπή και που περιλαμβάνει τρεις προτάσεις οδηγίας, μετά 

την έγκριση των τριών πρώτων μέτρων του οδικού χάρτη της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την 

ενίσχυση των δικονομικών δικαιωμάτων των υπόπτων ή κατηγορουμένων σε ποινικές 

διαδικασίες1. Με τις τρεις αυτές οδηγίες θα ολοκληρωθεί το υφιστάμενο ευρωπαϊκό νομικό 

πλαίσιο για τα δικαιώματα υπεράσπισης των υπόπτων και κατηγορουμένων στο πλαίσιο 

ποινικών διαδικασιών εντός της Ευρωπαϊκής Ένωσης: πρόκειται για καίρια μέσα για την 

διασφάλιση της διεξαγωγής δίκαιων δικών σε ολόκληρη την Ευρωπαϊκή Ένωση και του 

απόλυτου σεβασμού των δικαιωμάτων υπεράσπισης, όπως αυτά κατοχυρώνονται με τις 

ευρωπαϊκές συνθήκες, τον Χάρτη Θεμελιωδών Δικαιωμάτων και την Ευρωπαϊκή Σύμβαση 

Δικαιωμάτων του Ανθρώπου (ΕΣΔΑ). 

 

Η εισηγήτρια εκφράζει συνεπώς ικανοποίηση για την πρόταση της Επιτροπής σχετικά 

με την ενίσχυση ορισμένων πτυχών του τεκμηρίου αθωότητας και του δικαιώματος παράστασης 

του κατηγορουμένου στη δίκη του στο πλαίσιο ποινικής διαδικασίας. Το τεκμήριο αθωότητας 

αποτελεί θεμελιώδες δικαίωμα και βασική αρχή για την αποφυγή αυθαιρεσιών και 

καταχρήσεων σε μία ποινική διαδικασία και τη βάση που διέπει την προστασία του 

δικαιώματος για δίκαιη δίκη, δυνάμει του άρθρου 6 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης Δικαιωμάτων 

του Ανθρώπου (ΕΣΔΑ), του άρθρου 48 του Χάρτη Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης, καθώς και του Διεθνούς συμφώνου για τα αστικά και πολιτικά 

δικαιώματα και της Οικουμενικής Διακήρυξης των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου. Αυτή η 

πρόταση οδηγίας καθίσταται πολλώ μάλλον σημαντικότερη, καθόσον παρατηρείται σήμερα 

και σε πολλά μέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης μία υποβάθμιση των δικαιωμάτων των υπόπτων 

και κατηγορουμένων καθώς και διάβρωση της αρχής του τεκμηρίου αθωότητας. 

 

Η εισηγήτρια, ωστόσο, είναι της άποψης ότι η Επιτροπή ακολούθησε μία 

μινιμαλιστική προσέγγιση και παρουσίασε μια πρόταση στερούμενη φιλοδοξιών, σε σημείο 

που κινδυνεύει οι εθνικές διατάξεις διατρέχουν τον κίνδυνο να εναρμονιστούν με βάση έναν 

ελάχιστο κοινό παρονομαστή.  Επί πλέον, ορισμένες διατάξεις της αρχικής πρότασης είναι 

από αμφισβητήσιμες έως απαράδεκτες, όπως η αιτιολογική σκέψη 17 που αναφέρεται στη 

δυνατότητα των αρχών να κάνουν χρήση μέσων καταναγκασμού.  Συνεπώς, η εισηγήτρια 

επιθυμεί να προτείνει διάφορες τροποποιήσεις της αρχικής πρότασης που αποσκοπούν σε 

έναν ευρύτερο στόχο, στην ενίσχυση, δηλαδή, της προστασίας των υπόπτων και των 

κατηγορουμένων στην Ευρώπη. 

 

Με την πρώτη τροπολογία υπογραμμίζεται πρωτίστως η ανάγκη να υπάρξει η αναφορά της 

οδηγίας στην Ευρωπαϊκή Σύμβαση των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, στον Χάρτη 

Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της ΕΕ, στο διεθνές Σύμφωνο για τα αστικά και πολιτικά 

δικαιώματα και στην Οικουμενική Διακήρυξη των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου. 

 

Μία δεύτερη σειρά τροπολογιών αποσκοπεί να καταστήσει σαφές το πεδίο εφαρμογής της 

                                                 
1 Ψήφισμα του Συμβουλίου, της 30ής Νοεμβρίου 2009, για έναν οδικό χάρτη για την ενίσχυση των δικονομικών 

δικαιωμάτων των υπόπτων ή κατηγορουμένων σε ποινικές διαδικασίες (2009/ C 295/01). 
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οδηγίας: σε πρόσωπα (η οδηγία πρέπει να εφαρμόζεται και σε νομικά πρόσωπα διότι στις 

ποινικές διώξεις εις βάρος νομικών προσώπων πρέπει να ακολουθείται η ίδια προσέγγιση που 

ισχύει και για τα φυσικά πρόσωπα – καθώς και σε πρόσωπα που καλούνται ή εξετάζονται ως 

μάρτυρες και που καθίστανται ή μπορούν να καταστούν ύποπτα κατά τη διάρκεια της 

εξέτασης)· το πεδίο εφαρμογής της κατά χρόνο (η οδηγία πρέπει να εφαρμόζεται από τη 

στιγμή που ένα πρόσωπο καθίσταται ύποπτος ή κατηγορούμενος, σε όλα τα στάδια της 

διαδικασίας έως την οριστική ολοκλήρωση της εν λόγω διαδικασίας)· και το καθ’ ύλην πεδίο 

εφαρμογής της (η οδηγία εφαρμόζεται όταν η διαφορά αφορά «ποινικές υποθέσεις», 

σύμφωνα με τον ορισμό της ΕΣΔΑ). 

 

Τέλος, το άρθρο 4 της πρότασης οδηγίας αποτελεί θεμελιώδη διάταξη για την προστασία των 

υπόπτων ή κατηγορουμένων έναντι των πρόωρων εκτιμήσεων περί ενοχής. Ωστόσο, λόγω της 

λακωνικής διατύπωσης του άρθρου αυτού δεν υπάρχουν επαρκείς κατευθυντήριες γραμμές 

σχετικά με την εφαρμογή της προστασίας αυτής. Με τις τροπολογίες που προτείνει η 

εισηγήτρια αποσκοπείται να αποσαφηνισθεί το περιεχόμενο του άρθρου αυτού ως προς τα 

πρόσωπα και τις αρχές για τις οποίες ισχύει η απαγόρευση διατύπωσης κατηγοριών δημοσίως 

πριν από την καταδίκη. Άλλωστε, το τεκμήριο αθωότητας παραβιάζεται συστηματικά από τα 

μέσα ενημέρωσης και τον Τύπο. Είναι ανάγκη να διασφαλιστεί ότι τα κράτη μέλη θα 

θεσπίσουν κατάλληλες νομοθετικές διατάξεις για την πρόληψη τέτοιων παραβιάσεων.  

 

Η αρχή σύμφωνα με την οποία οι διωκτικές αρχές φέρουν το βάρος της αποδείξεως, κάθε δε 

ενδεχόμενη αμφιβολία ως προς την ενοχή πρέπει να αποβαίνει υπέρ του κατηγορουμένου, 

δηλαδή η εφαρμογή της αρχής «εν αμφιβολία υπέρ του κατηγορουμένου» (in dubio pro reo), 

είναι θεμελιώδης για τη διασφάλιση του δικαιώματος σε δίκαιη δίκη. Επομένως, η εισηγήτρια 

θεωρεί επικίνδυνο να περιλαμβάνεται στο άρθρο 5 παράγραφος 2 μια αρχή με την οποία 

αντιστρέφεται ουσιαστικά το βάρος της αποδείξεως, στο διατακτικό ενός νομοθετικού 

κειμένου. 

 

Το δικαίωμα σιωπής, το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης και το δικαίωμα μη συνεργασίας, 

για τα οποία γίνεται λόγος στα άρθρα 6 και 7 της πρότασης οδηγίας, αποτελούν επίσης 

αναπόσπαστα στοιχεία του τεκμηρίου αθωότητας. Είναι σημαντικό να διευκρινιστεί ότι το 

δικαίωμα σιωπής δεν σημαίνει ότι η άρνηση του υπόπτου ή του κατηγορουμένου να 

καταθέσει δεν συνιστά αξιόποινη πράξη, αλλά ότι ο δικαστής, όταν αποφαίνεται σχετικά με 

την ενοχή ενός προσώπου, δεν επιτρέπεται να καταλήγει σε συμπεράσματα από τη σιωπή 

του. Η εισηγήτρια εκφράζει ικανοποίηση για τα άρθρα 6 παράγραφος 4 και 7 παράγραφος 4, 

σύμφωνα με τα οποία τα αποδεικτικά στοιχεία που λαμβάνονται κατά παράβαση των άρθρων 

αυτών δεν λαμβάνονται υπόψη. Η αρχή αυτή πρέπει να διατηρηθεί και να ενισχυθεί. Κάθε 

αποδεικτικό στοιχείο που αποκτάται κατά παράβαση του δικαιώματος μη αυτοενοχοποίησης 

και μη συνεργασίας, που κατοχυρώνεται στο άρθρο 6, ή κατά παράβαση του δικαιώματος 

σιωπής που κατοχυρώνεται στο άρθρο 7 της παρούσας οδηγίας πρέπει, κατά κανόνα, να 

κηρύσσεται μη παραδεκτό. Τούτο, επειδή η χρησιμοποίηση, στο πλαίσιο ποινικής 

διαδικασίας, δηλώσεων ή αποδεικτικών στοιχείων που αποκτήθηκαν κατά παράβαση των 

δικαιωμάτων αυτών αίρει αυτομάτως το δίκαιο χαρακτήρα της διαδικασίας αυτής στο σύνολό 

της. 

 

Τέλος, το δικαίωμα του κατηγορουμένου να παρίσταται στη δίκη του αποτελεί θεμελιώδες 

στοιχείο του τεκμηρίου αθωότητας που σήμερα προστατεύεται από την ευρωπαϊκή νομοθεσία 
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μόνο στο πλαίσιο του Ευρωπαϊκού Εντάλματος Σύλληψης και από την απόφαση πλαίσιο 

σχετικά με την αμοιβαία αναγνώριση των ερήμην εκδιδόμενων σε δίκη αποφάσεων. Με την 

πρόταση οδηγίας προσφέρεται μια ευκαιρία για τη βελτίωση της προστασίας που παρέχει το 

μέσο αυτό και η διασφάλιση ότι όλοι οι κατηγορούμενοι και οι ύποπτοι που εμπλέκονται σε 

ποινική διαδικασία θα επωφελούνται από αυτή. Οι διατάξεις του άρθρο 8 παράγραφος 2, 

σχετικά με τις περιπτώσεις στις οποίες επιτρέπεται ερημοδικία, πρέπει να περιορίσουν τις 

περιπτώσεις αυτές στο ελάχιστο. 
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ΓΝΩΜΟΔΟΤΗΣΗ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ ΝΟΜΙΚΩΝ ΘΕΜΑΤΩΝ 

προς την Επιτροπή Πολιτικών Ελευθεριών, Δικαιοσύνης και Εσωτερικών Υποθέσεων 

σχετικά με την πρόταση οδηγίας του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου για την 

ενίσχυση ορισμένων πτυχών του τεκμηρίου αθωότητας και του δικαιώματος παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη του στο πλαίσιο ποινικής διαδικασίας 

(COM(2013)0821 – C7-0427/2013 – 2013/0407(COD)) 

Συντάκτης γνωμοδότησης: Pascal Durand 

 

 

ΣΥΝΤΟΜΗ ΑΙΤΙΟΛΟΓΗΣΗ 

Η πρόταση της Επιτροπής βασίζεται στο άρθρο 82 παράγραφος 2 στοιχείο β) της Συνθήκης 

για τη λειτουργία της Ευρωπαϊκής Ένωσης και στοχεύει, συγκεκριμένα, στο να εξασφαλιστεί 

ένα ελάχιστο επίπεδο προστασίας του τεκμηρίου αθωότητας σε όλα τα κράτη μέλη, καθώς 

και στο να ενισχυθεί το δικαίωμα παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη του.  

Τα βασικά στοιχεία της πρότασης αφορούν συνεπώς το τεκμήριο αθωότητας, το βάρος 

απόδειξης, το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης και μη συνεργασίας, το δικαίωμα σιωπής, το 

δικαίωμα της παράσταση του κατηγορουμένου στη δίκη του και το δικαίωμα σε νέα δίκη.  

Η Επιτροπή Νομικών Θεμάτων είχε ήδη εξετάσει την πρόταση στο τέλος της έβδομης 

κοινοβουλευτικής περιόδου και είχε εγκρίνει ομόφωνα ορισμένες τροπολογίες. Εν γένει, ο 

νέος συντάκτης γνωμοδότησης χαιρετίζει θερμά τη στάση που τηρήθηκε τότε και χαίρει που 

μπορεί να επιβεβαιώσει σχεδόν όλες εκείνες τις τροπολογίες, ιδίως όσες αφορούν την 

αδυναμία αντιστροφής του βάρους απόδειξης σε βάρος των υπόπτων ή των κατηγορουμένων 

και το μη παραδεκτό των αποδεικτικών στοιχείων που συλλέγονται κατά παράβαση του 

τεκμηρίου αθωότητας. Ο συντάκτης προτείνει επίσης νέες τροπολογίες, για την καλύτερη 

διευκρίνιση της έκτασης του τεκμηρίου αθωότητας, ιδίως σε σχέση με τις δημόσιες αναφορές 

περί ενοχής προσώπου πριν από την καταδίκη του (βλ. άρθρο 4 της πρότασης), και για να 

κατοχυρωθεί έτσι ότι οι ύποπτοι ή οι κατηγορούμενοι έχουν σε ολόκληρη την Ένωση ένα 

επαρκώς υψηλό επίπεδο προστασίας. 
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ΤΡΟΠΟΛΟΓΙΕΣ 

Η Επιτροπή Νομικών Θεμάτων καλεί την Επιτροπή Πολιτικών Ελευθεριών, Δικαιοσύνης και 

Εσωτερικών Υποθέσεων, που είναι αρμόδια επί της ουσίας, να λάβει υπόψη τις ακόλουθες 

τροπολογίες: 

Τροπολογία  1 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη -1 (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (-1) Το άρθρο 11 της Οικουμενικής 

Διακήρυξης του ΟΗΕ του 1948 για τα 

Ανθρώπινα Δικαιώματα ορίζει ότι κάθε 

κατηγορούμενος για ποινικό αδίκημα 

πρέπει να θεωρείται αθώος, ωσότου 

διαπιστωθεί η ενοχή του σύμφωνα με τον 

νόμο, σε δημόσια δίκη, κατά την οποία 

θα του έχουν εξασφαλιστεί όλες οι 

απαραίτητες για την υπεράσπισή του 

εγγυήσεις.  Τα άρθρα 47 και 48 του 

Χάρτη των Θεμελιωδών Δικαιωμάτων 

της Ευρωπαϊκής Ένωσης, το άρθρο 6 της 

Ευρωπαϊκής Σύμβασης για την 

προάσπιση των ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων και των θεμελιωδών 

ελευθεριών, και το άρθρο 14 του Διεθνούς 

Συμφώνου για τα Ατομικά και Πολιτικά 

Δικαιώματα , κατοχυρώνουν την αρχή 

του τεκμηρίου της αθωότητας και το 

δικαίωμα σε δίκαιη δίκη. 

 

Τροπολογία  2 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 1 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(1) Σκοπός της παρούσας οδηγίας είναι να 

ενισχυθεί το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη στο 

πλαίσιο ποινικών διαδικασιών, με τη 

θέσπιση ελαχίστων κανόνων για ορισμένες 

πτυχές του τεκμηρίου της αθωότητας και 

(1) Σκοπός της παρούσας οδηγίας είναι να 

ενισχυθεί το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη στο 

πλαίσιο ποινικών διαδικασιών, με τη 

θέσπιση ελαχίστων κανόνων για ορισμένες 

πτυχές του τεκμηρίου της αθωότητας και 
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του δικαιώματος παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη. 

του δικαιώματος παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη και να 

εξασφαλισθεί ότι για τους υπόπτους και 

τους κατηγορουμένους σε ολόκληρη την 

ΕΕ εφαρμόζονται ένα κοινό και επαρκώς 

υψηλό επίπεδο προστασίας, καθώς και οι 

σχετικές δικονομικές εγγυήσεις, με την 

επιφύλαξη τυχόν υψηλότερου επιπέδου 

προστασίας το οποίο ενδέχεται να 

εφαρμόζεται σε ένα κράτος μέλος. 

Αιτιολόγηση 

Αν και σκοπός της παρούσας οδηγίας είναι η θέσπιση κοινών ελάχιστων προτύπων, θα πρέπει 

πάντα να υπερισχύουν το υψηλότερο επίπεδο προστασίας και οι καλύτερες δικονομικές 

εγγυήσεις που ισχύουν σε ορισμένα κράτη μέλη. 

 

Τροπολογία  3 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 2  

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(2) Με τη θέσπιση ελάχιστων κανόνων για 

την προστασία των δικονομικών 

δικαιωμάτων των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων, η παρούσα οδηγία θα 

ενισχύσει την εμπιστοσύνη των κρατών 

μελών στα συστήματα απονομής ποινικής 

δικαιοσύνης των άλλων κρατών μελών, και 

μπορεί, ως εκ τούτου, να συμβάλει στη 

διευκόλυνση της αμοιβαίας αναγνώρισης 

των αποφάσεων σε ποινικές υποθέσεις. Οι 

κοινοί αυτοί ελάχιστοι κανόνες θα άρουν 

τα εμπόδια στην ελεύθερη κυκλοφορία 

των πολιτών σε ολόκληρη την επικράτεια 

των κρατών μελών. 

(2) Σύμφωνα με το άρθρο 82 παράγραφος 

1 της Συνθήκης για τη λειτουργία της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης (ΣΛΕΕ), «η 

δικαστική συνεργασία σε ποινικές 

υποθέσεις στην Ένωση θεμελιώνεται 

στην αρχή της αμοιβαίας αναγνώρισης 

των δικαστικών αποφάσεων και 

διαταγών ...»  ενώ η αμοιβαία 

αναγνώριση των αποφάσεων σε ποινικές 

υποθέσεις προϋποθέτει  την ύπαρξη 

εμπιστοσύνης από τα κράτη μέλη στα 

συστήματα ποινικής δικαιοσύνης των 

άλλων κρατών μελών. Η αρχή της 

αμοιβαίας αναγνώρισης των αποφάσεων 

και λοιπών πράξεων των δικαστικών 

αρχών αποτελεί το θεμέλιο της 

δικαστικής συνεργασίας στα αστικά και 

ποινικά θέματα εντός της Ένωσης. Με τη 

θέσπιση ελάχιστων κανόνων για την 

προστασία των δικονομικών δικαιωμάτων 

των υπόπτων ή κατηγορουμένων, η 

παρούσα οδηγία επιδιώκει να  ενισχύσει 

την εμπιστοσύνη των κρατών μελών στα 
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συστήματα απονομής ποινικής 

δικαιοσύνης των άλλων κρατών μελών, και 

μπορεί, ως εκ τούτου, να συμβάλει στη 

διευκόλυνση της αμοιβαίας αναγνώρισης 

των αποφάσεων σε ποινικές υποθέσεις. 

Τέτοιοι κοινοί ελάχιστοι κανόνες θα 

μπορούσαν να έχουν ως συνέπεια την 

άρση των εμποδίων στην ελεύθερη 

κυκλοφορία των πολιτών σε ολόκληρη την 

επικράτεια των κρατών μελών. 

 

Τροπολογία  4 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 4 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(4) Στο Πρόγραμμα της Στοκχόλμης, το 

Ευρωπαϊκό Συμβούλιο κάλεσε την 

Επιτροπή να εξετάσει περαιτέρω στοιχεία 

των ελάχιστων δικονομικών δικαιωμάτων 

των υπόπτων και των κατηγορουμένων και 

να εκτιμήσει κατά πόσον πρέπει να 

εξετασθούν άλλα ζητήματα, όπως το 

τεκμήριο αθωότητας, για την προώθηση 

της βελτίωσης της συνεργασίας στον τομέα 

αυτό. 

(4) Στο Πρόγραμμα της Στοκχόλμης, το 

Ευρωπαϊκό Συμβούλιο κάλεσε την 

Επιτροπή να εξετάσει περαιτέρω στοιχεία 

των ελάχιστων δικονομικών δικαιωμάτων 

των υπόπτων και των κατηγορουμένων και 

να εκτιμήσει κατά πόσον πρέπει να 

εξετασθούν άλλα ζητήματα, όπως το 

τεκμήριο αθωότητας, για την προώθηση 

της βελτίωσης της συνεργασίας στον τομέα 

αυτό μεταξύ των αρμόδιων αρχών των 

κρατών μελών.  

 

 

Τροπολογία  5 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 6 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(6) Η παρούσα οδηγία θα ισχύει μόνο για 

τις ποινικές διαδικασίες. Οι διοικητικές 

διαδικασίες που επισύρουν κυρώσεις, 

όπως είναι οι διαδικασίες επί 

ανταγωνισμού, φορολογικών ζητημάτων, 

εμπορικών ζητημάτων, 

χρηματοπιστωτικών υπηρεσιών και άλλες 

έρευνες που διεξάγονται από διοικητικές 

(6) Η παρούσα οδηγία θα ισχύει μόνο για 

τις ποινικές διαδικασίες και για τις 

διοικητικές διαδικασίες που ενδέχεται να 

επισύρουν κυρώσεις, και ειδικότερα τη 

στέρηση της προσωπικής ελευθερίας, 

ανεξάρτητα από το εάν έχουν 

χαρακτηριστεί ποινικές διαδικασίες. 
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αρχές σε σχέση με αυτές τις διαδικασίες, 

καθώς και οι διαδικασίες ενώπιον 

πολιτικών δικαστηρίων δεν καλύπτονται 

από την παρούσα οδηγία. 

 

Τροπολογία  6 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 7 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(7) Η παρούσα οδηγία θα διευκολύνει την 

πρακτική εφαρμογή του τεκμηρίου της 

αθωότητας και όλων των διαφόρων πτυχών 

του, καθώς και του δικαιώματος 

παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη 

του, ούτως ώστε να διασφαλίσει το 

δικαίωμα σε δίκαιη δίκη. 

(7) Η παρούσα οδηγία θα διευκολύνει την 

πρακτική εφαρμογή του τεκμηρίου της 

αθωότητας και όλων των διαφόρων πτυχών 

του, καθώς και του δικαιώματος 

παράστασης του κατηγορουμένου στη δίκη 

του, ούτως ώστε να διασφαλίσει το 

δικαίωμα σε δίκαιη δίκη, με σεβασμό προς 

την αρχή της κατ' αντιμωλία εκδικάσεως 

και της ισορροπίας των δικαιωμάτων 

των διαδίκων. 

 

Τροπολογία  7 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 8 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(8) Η παρούσα οδηγία θα εφαρμόζεται στα 

φυσικά πρόσωπα που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούνται για τέλεση αξιόποινης 

πράξης. Η οδηγία θα εφαρμόζεται σε 

οποιοδήποτε στάδιο της ποινικής 

διαδικασίας, πριν ακόμα τα εν λόγω 

πρόσωπα ενημερωθούν από τις αρμόδιες 

αρχές ενός κράτους μέλους, μέσω 

επίσημης ειδοποίησης ή με άλλο τρόπο, ότι 

θεωρούνται ύποπτα ή κατηγορούνται για 

τέλεση αξιόποινης πράξης, μέχρι την 

ολοκλήρωση της εν λόγω διαδικασίας. 

(8) Η παρούσα οδηγία θα εφαρμόζεται στα 

φυσικά πρόσωπα που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούνται για τέλεση αξιόποινης 

πράξης. Η οδηγία θα εφαρμόζεται σε 

οποιοδήποτε στάδιο της ποινικής 

διαδικασίας, πριν ακόμα τα εν λόγω 

πρόσωπα ενημερωθούν από τις αρμόδιες 

αρχές ενός κράτους μέλους, μέσω 

επίσημης ειδοποίησης ή με άλλο τρόπο, ότι 

θεωρούνται ύποπτα ή κατηγορούνται για 

τέλεση αξιόποινης πράξης, μέχρι την 

ολοκλήρωση της εν λόγω διαδικασίας με 

τελεσίδικη απόφαση. 
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Τροπολογία  8 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 13 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(13) Το τεκμήριο αθωότητας παραβιάζεται 

σε περίπτωση που ο ύποπτος ή ο 

κατηγορούμενος, χωρίς προηγουμένως να 

έχει αποδειχθεί ένοχος κατά τον νόμο, 

παρουσιάζεται ως καταδικασμένος μέσω 

δικαστικής απόφασης ή δημόσιας 

δήλωσης δικαστικής ή άλλης δημόσιας 

αρχής. 

(13) Το τεκμήριο αθωότητας παραβιάζεται 

σε περίπτωση που ενώ ο ύποπτος ή ο 

κατηγορούμενος δεν έχει ακόμη 

αποδειχθεί ένοχος κατά τον νόμο, 

πρόσωπα που κατέχουν δημόσιο αξίωμα, 

είτε δικαστικό είτε διοικητικό είτε 

πολιτικό, προβαίνουν σε δήλωση ή 

αναφορά, ή επιτελούν μια πράξη με την 

οποία παρουσιάζεται ως ένοχος ο 

ύποπτος ή ο κατηγορούμενος. Για τους 

σκοπούς της παρούσας οδηγίας, ως 

«δημόσια δήλωση» νοείται κάθε δήλωση 

που αφορά ποινικό αδίκημα και 

προέρχεται από δικαστική αρχή, από την 

αστυνομία και κάθε άλλη δημόσια αρχή 

όπως π.χ. υπουργό ή άλλο δημόσιο 

λειτουργό. Με την επιφύλαξη της 

ελευθερίας του τύπου και του 

δικαιώματος στην πληροφόρηση, το 

τεκμήριο της αθωότητας παραβιάζεται 

επίσης όποτε τα όργανα του τύπου 

αναφέρουν τον ύποπτο ή κατηγορούμενο 

ως κριθέντα ήδη ένοχο. 
 

Τροπολογία  9 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 14 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(14) Το βάρος της απόδειξης φέρει η 

εισαγγελική αρχή και κάθε αμφιβολία θα 

πρέπει να είναι προς όφελος του 

κατηγορουμένου. Έτσι, το τεκμήριο της 

αθωότητας παραβιάζεται όταν το βάρος 

της απόδειξης μετατίθεται από την 

εισαγγελική αρχή στην υπεράσπιση, υπό 

την επιφύλαξη ενδεχομένων 

αυτεπάγγελτων εξουσιών έρευνας του 

(14) Το βάρος της απόδειξης φέρει η 

εισαγγελική αρχή. Ο ύποπτος δικαιούται 

να πραγματοποιήσει υπερασπιστικές 

έρευνες, δίδοντας εντολή στον δικηγόρο 

του. Ο κατηγορούμενος δικαιούται πάντα 

να παρουσιάσει υπερασπιστικά στοιχεία 

κατά τρόπο που το αποδεικτικό στοιχείο 

να σχηματίζεται με σεβασμό προς την 

αρχή της κατ' αντιμωλία εκδικάσεως. 
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δικαστηρίου και υπό την επιφύλαξη της 

ανεξαρτησίας του δικαστικού σώματος 

κατά την αξιολόγηση της ενοχής του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου. 

Εάν, κατά τη διαδικασία, δεν 

αναδειχθούν αποδεικτικά στοιχεία ικανά 

να υπερνικήσουν κάθε λογική αμφιβολία, 

ισχύει η αρχή «in dubio pro reo» 

(απαλλαγή λόγω αμφιβολιών). 

Εξαιρούνται ενδεχόμενες αυτεπάγγελτες 

εξουσίες έρευνας του δικαστηρίου και υπό 

την επιφύλαξη της ανεξαρτησίας του κατά 

την αξιολόγηση της ποινικής ευθύνης του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου. 

 

Τροπολογία  10 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 15 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(15) Εν τούτοις, σε ορισμένες 

περιπτώσεις, η μετάθεση του βάρους 

απόδειξης στην υπεράσπιση δεν θα είναι 

ασύμβατη με το τεκμήριο αθωότητας, 

εφόσον τηρούνται ορισμένες εγγυήσεις: 

πρέπει να διασφαλίζεται ότι τα νομικά ή 

πραγματικά τεκμήρια περιορίζονται σε 

λογικά όρια, τα οποία λαμβάνουν υπόψη 

τη σοβαρότητα του διακυβεύματος, και 

είναι μαχητά, π.χ. μέσω νέων 

αποδεικτικών στοιχείων περί 

ελαφρυντικών περιστάσεων ή σε 

περίπτωση ανωτέρας βίας. 

διαγράφεται 

(Βλ. τροπολογία στο άρθρο 5 παράγραφος 2) 

Αιτιολόγηση 

Η αντιστροφή του βάρους απόδειξης στις ποινικές εκείνες διαδικασίες που απαιτούν στοιχείο 

πρόθεσης δύσκολα είναι αποδεκτή, και το ζήτημα δεν μπορεί να καλύπτεται γενικά με την 

παραδοχή της κατ' αρχήν δυνατότητας αντιστροφής του βάρους απόδειξης προς όφελος της 

κατηγορούσας αρχής. 

 

Τροπολογία  11 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 16 
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Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(16) Το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης 

και μη συνεργασίας είναι μια σημαντική 

πτυχή του τεκμηρίου αθωότητας. Οι 

ύποπτοι ή οι κατηγορούμενοι, όταν 

καλούνται να προβούν σε δήλωση ή να 

απαντήσουν σε ερωτήσεις, δεν πρέπει να 

εξαναγκάζονται να προσκομίσουν 

αποδεικτικά στοιχεία ή έγγραφα ή να 

παράσχουν πληροφορίες που μπορεί να 

οδηγήσουν σε αυτοενοχοποίησή τους. 

(16) Το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης 

και το δικαίωμα σιωπής συνιστούν 

θεμελιώδεις πτυχές του τεκμηρίου 

αθωότητας. Οι ύποπτοι ή κατηγορούμενοι, 

όταν καλούνται να προβούν σε δήλωση ή 

να απαντήσουν σε ερωτήσεις, δεν πρέπει 

σε καμία περίπτωση να εξαναγκάζονται 

να προσκομίσουν αποδεικτικά στοιχεία ή 

έγγραφα ή να παράσχουν πληροφορίες που 

μπορεί να οδηγήσουν σε αυτοενοχοποίησή 

τους. 

 

Τροπολογία  12 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 17 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(17) Οιοδήποτε μέσο καταναγκασμού 

χρησιμοποιείται για να υποχρεώσει τον 

ύποπτο ή κατηγορούμενο να παράσχει 

πληροφορίες πρέπει να είναι 

περιορισμένο. Προκειμένου να 

προσδιοριστεί εάν ο καταναγκασμός 

παραβίασε τα δικαιώματα αυτά, πρέπει 

να συνεκτιμώνται τα ακόλουθα, υπό το 

πρίσμα όλων των περιστάσεων της 

υπόθεσης: η φύση και ο βαθμός 

καταναγκασμού που χρησιμοποιείται 

κατά τη διεξαγωγή αποδείξεων, το βάρος 

του δημοσίου συμφέροντος κατά έρευνα 

και την επιβολή ποινής όσον αφορά το 

επίμαχο αδίκημα, η ύπαρξη σχετικών 

δικονομικών εγγυήσεων και η χρήση του 

υλικού που αποκτήθηκε μέσω 

καταναγκασμού. Ωστόσο, ο βαθμός 

καταναγκασμού που επιβάλλεται στους 

υπόπτους ή κατηγορουμένους ώστε να 

τους υποχρεώσει να παράσχουν 

πληροφορίες σχετικά με τις εις βάρος 

τους κατηγορίες δεν πρέπει να 

εκμηδενίζει την ουσία του δικαιώματός 

τους μη αυτοενοχοποίησης και σιωπής, 

διαγράφεται 
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ακόμη και για λόγους ασφάλειας και 

δημόσιας τάξης. 

Αιτιολόγηση 

Η άσκηση καταναγκασμού με σκοπό τη λήψη πληροφοριών από έναν ύποπτο ή έναν 

κατηγορούμενο είναι απλώς απαράδεκτη, πόσο μάλλον αν έχει σκοπό να "βοηθήσει" την 

κατηγορούσα αρχή. 

 

Τροπολογία  13 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 18 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(18) Το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης 

και μη συνεργασίας δεν πρέπει να 

περιλαμβάνει τη χρήση, κατά την ποινική 

διαδικασία, υλικού το οποίο μπορεί να 

ληφθεί από τον ύποπτο ή κατηγορούμενο 

μέσω άσκησης εξουσιών νομίμου 

καταναγκασμού, έχει όμως ύπαρξη 

ανεξάρτητη από τη βούληση των υπόπτων 

ή κατηγορουμένων· π.χ. το υλικό που 

αποκτάται δυνάμει εντάλματος, το υλικό 

για το οποίο υπάρχει νομική υποχρέωση 

διατήρησης και προσκόμισης εφόσον 

ζητηθεί, τα δείγματα αναπνοής, αίματος 

και ούρων και οι ιστοί ανθρωπίνου 

σώματος για την ανάλυση του DNA. 

(18) Η χρήση μεθόδων για τη λήψη 

αποδεικτικών στοιχείων οι οποίες 

προσβάλλουν περαιτέρω την ατομική 

ελευθερία πρέπει να περιορίζεται 

αποκλειστικά σε περιπτώσεις 

αποδεδειγμένης ανάγκης προβλεπόμενες 

από το νόμο.  Εάν ο ύποπτος ή ο 

κατηγορούμενος αρνείται να παράσχει τη 

συναίνεσή του, η χρήση, κατά την ποινική 

διαδικασία, υλικού το οποίο μπορεί να 

ληφθεί από τον ύποπτο ή κατηγορούμενο 

μέσω άσκησης εξουσιών νομίμου 

καταναγκασμού, έχει όμως ύπαρξη 

ανεξάρτητη από τη βούληση των υπόπτων 

ή κατηγορουμένων μπορεί να επιτραπεί 

μόνο κατόπιν εντολής του δικαστηρίου με 

τη ρητή συναίνεση της κατηγορούσας 

αρχής, η οποία πρέπει κατόπιν να 

επιβεβαιωθεί εγγράφως. Η ρύθμιση αυτή 

ισχύει μόνο όσον αφορά υλικό που 

αποκτάται δυνάμει εντάλματος, το υλικό 

για το οποίο υπάρχει νομική υποχρέωση 

διατήρησης και προσκόμισης εφόσον 

ζητηθεί, τα δείγματα αναπνοής, αίματος 

και ούρων και οι ιστοί ανθρωπίνου 

σώματος για την ανάλυση του DNA, 

λαμβάνοντας, ωστόσο, υπόψη ότι  αυτές 

οι μέθοδοι ενδέχεται να είναι παράνομες 

εάν χρησιμοποιηθούν μη αποδεκτές και 

άκρως επεμβατικές ιατρικές πρακτικές 

για την απόκτηση αποδεικτικού υλικού το 
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οποίο θα μπορούσε να χρησιμοποιηθεί 

εναντίον των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων.  

(Βλ. τροπολογία στο άρθρο 6 παράγραφος 2) 

Αιτιολόγηση 

Για λόγους ασφάλειας δικαίου- καθοριστικής σημασίας στον τομέα του ποινικού δικαίου-, η μη 

επέκταση του τεκμηρίου αθωότητας σε άλλα στοιχεία ικανά να οδηγήσουν σε αυτοενοχοποίηση 

πρέπει να περιορίζεται αυστηρά σε σαφώς προσδιορισμένες περιπτώσεις. 

 

Τροπολογία  14 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 19 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(19) Το δικαίωμα σιωπής είναι μια 

σημαντική πτυχή του τεκμηρίου 

αθωότητας. Πρέπει να χρησιμεύει ως 

προστασία από την αυτοενοχοποίηση. 

(19) Το δικαίωμα σιωπής είναι μια 

σημαντική πτυχή του τεκμηρίου 

αθωότητας. Πρέπει να χρησιμεύει ως 

προστασία από την αυτοενοχοποίηση. Το 

δικαίωμα σιωπής δεν μπορεί σε καμία 

περίπτωση να χρησιμοποιηθεί σε βάρος 

του υπόπτου ή του κατηγορουμένου ούτε 

και να θεωρηθεί ως επιβεβαίωση του 

κατηγορητηρίου. 

 

Τροπολογία  15 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 20 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(20) Το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης 

και μη συνεργασίας και το δικαίωμα 

σιωπής θα πρέπει να εφαρμόζονται όσον 

αφορά τα πραγματικά περιστατικά του 

αδικήματος για το οποίο ένα πρόσωπο 

θεωρείται ύποπτο ή κατηγορείται να έχει 

διαπράξει και όχι όσον αφορά, για 

παράδειγμα, θέματα που σχετίζονται με 

την προσωπική ταυτοποίηση ενός 

υπόπτου ή κατηγορουμένου. 

(20) Το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης 

και μη συνεργασίας και το δικαίωμα 

σιωπής θα πρέπει να εφαρμόζονται όσον 

αφορά τα πραγματικά περιστατικά του 

αδικήματος για το οποίο ένα πρόσωπο 

θεωρείται ύποπτο ή κατηγορείται να έχει 

διαπράξει. 
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Τροπολογία  16 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 22 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(22) Ωστόσο, το δικαίωμα του 

κατηγορουμένου να παρίσταται στη δίκη 

του δεν είναι απόλυτο. Υπό ορισμένους 

όρους, ο κατηγορούμενος μπορεί, ρητώς ή 

σιωπηρώς αλλά κατά τρόπο μη 

επιδεχόμενο αμφισβήτηση, να παραιτηθεί 

του δικαιώματος αυτού. 

(22) Ωστόσο, το δικαίωμα του 

κατηγορουμένου να παρίσταται στη δίκη 

του δεν είναι απόλυτο. Υπό ορισμένους 

όρους, ο κατηγορούμενος μπορεί, ρητώς 

και κατά τρόπο μη επιδεχόμενο 

αμφισβήτηση, να παραιτηθεί του 

δικαιώματος αυτού. 

Αιτιολόγηση 

Εξ ορισμού, η σιωπηρή παραίτηση είναι αμφίσημη, αφού δεν εκφράζεται. 

 

Τροπολογία  17 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 26 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(26) Βάσει της αρχής της 

αποτελεσματικότητας του ενωσιακού 

δικαίου, τα κράτη μέλη οφείλουν να 

θεσπίζουν επαρκή και αποτελεσματικά 

μέσα ένδικης προστασίας σε περίπτωση 

παραβίασης δικαιώματος που παρέχεται 

στους πολίτες βάσει του δικαίου της 

Ένωσης. Ένα αποτελεσματικό μέσο 

ένδικης προστασίας σε περίπτωση 

παραβίασης μίας εκ των αρχών που 

ορίζονται στην παρούσα οδηγία, θα πρέπει, 

στο μέτρο του δυνατού, να έχει ως 

αποτέλεσμα την επαναφορά του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχαν παραβιαστεί τα δικαιώματά του. 

(26) Βάσει της αρχής της 

αποτελεσματικότητας του ενωσιακού 

δικαίου, τα κράτη μέλη οφείλουν να 

θεσπίζουν επαρκή και αποτελεσματικά 

μέσα ένδικης προστασίας σε περίπτωση 

παραβίασης δικαιώματος που παρέχεται 

στους πολίτες βάσει του δικαίου της 

Ένωσης. Τα μέσα ένδικης προστασίας θα 

πρέπει να ενσωματωθούν στην εθνική 

νομοθεσία κάθε κράτους μέλους και να 

κατά προτίμηση να εφαρμόζονται ενιαία 

σε ολόκληρη την Ένωση. Ένα 

αποτελεσματικό μέσο ένδικης προστασίας 

σε περίπτωση παραβίασης μίας εκ των 

αρχών που ορίζονται στην παρούσα 

οδηγία, θα πρέπει αφενός να συνίσταται 

σε ένα κατάλληλο μηχανισμό 

αποζημίωσης και αφετέρου να έχει ως 

αποτέλεσμα την επαναφορά του υπόπτου ή 
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κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχαν παραβιαστεί τα δικαιώματά του, 

όπως μέσω επανάληψης της δίκης από τα 

αρχικά της στάδια εφόσον αυτό κρίνεται 

αναγκαίο, ή μέσω επανάληψης της δίκης 

από το στάδιο κατά το οποίο 

παραβιάστηκαν οι κανόνες και τα 

δικαιώματα που καθορίζονται στην 

παρούσα οδηγία.   

 

Τροπολογία  18 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 27 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (27a) Στα ευάλωτα πρόσωπα θα πρέπει, 

ως εκ τούτου, να παρέχεται ένας 

συγκεκριμένος βαθμός προστασίας, σε 

σχέση με ορισμένα από τα δικαιώματα 

που προβλέπονται στην παρούσα οδηγία, 

και θα πρέπει να εφαρμόζονται 

πρόσθετες δικονομικές εγγυήσεις. Σε 

σχέση με τα παιδιά, θα εφαρμόζονται οι 

πρόσθετες δικονομικές εγγυήσεις που 

προβλέπονται στην οδηγία σχετικά με τις 

δικονομικές διασφαλίσεις για παιδιά που 

είναι ύποπτα ή κατηγορούμενα σε 

ποινικές διαδικασίες· 

 

Τροπολογία  19 

Πρόταση οδηγίας 

Αιτιολογική σκέψη 29 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 (29a) Η μεταφορά της παρούσας οδηγίας 

στις εσωτερικές έννομες τάξεις των 

κρατών μελών θα πρέπει να συμβάλει στη 

δημιουργία ενός χώρου ελευθερίας, 

ασφάλειας και δικαιοσύνης στο πλαίσιο 

της Ένωσης. Ως εκ τούτου, η εφαρμογή 

της παρούσας οδηγίας δεν επιτρέπεται να 

έχει ως αποτέλεσμα την εισαγωγή 
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αποκλίσεων από την υποχρέωση των 

δημοσίων αρχών να σέβονται τα 

θεμελιώδη δικαιώματα και τις 

θεμελιώδεις νομικές αρχές, όπως 

κατοχυρώνονται στο άρθρο 6 της 

Συνθήκης της Ευρωπαϊκής Ένωσης, 

συμπεριλαμβανομένων και των 

δικαιωμάτων των προσώπων που 

διώκονται ποινικά. 

(Βλέπε τροπολογία στο άρθρο 12, τίτλος και νέο εδάφιο1α.) 

Αιτιολόγηση 

Ο σεβασμός των θεμελιωδών δικαιωμάτων αποτελεί απόλυτη εγγύηση ενός επαρκώς υψηλού 

επιπέδου προστασίας των δικαιωμάτων και των δικονομικών εγγυήσεων που απολαύουν οι 

ύποπτοι και οι κατηγορούμενοι εντός της Ένωσης. Τα θεμελιώδη δικαιώματα δεν επιτρέπεται 

να τεθούν υπό αμφισβήτηση λόγω τυχόν  άνευ διακρίσεως εφαρμογής της παρούσας οδηγίας. 

 

Τροπολογία  20 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 1 – στοιχείο α 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(α) με ορισμένες πτυχές του δικαιώματος 

στο τεκμήριο αθωότητας κατά την ποινική 

διαδικασία· 

(α) με ορισμένες πτυχές του δικαιώματος 

στο τεκμήριο αθωότητας κατά την ποινική 

διαδικασία, όπως το δικαίωμα του 

προσώπου να μην παρουσιάζεται από τις 

δημόσιες αρχές ως ένοχος πριν από την 

οριστική απόφαση, να διασφαλίζεται ότι 

η εισαγγελική αρχή φέρει το βάρος της 

απόδειξης και ότι οιεσδήποτε εύλογες 

αμφιβολίες περί ενοχής του 

κατηγορουμένου είναι προς όφελός του, 

το δικαίωμα ενημέρωσης σχετικά με την 

κατηγορίες σε ποινικές διαδικασίες, 

καθώς και άλλα σχετικά δικαιώματα, 

όπως το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης, 

το δικαίωμα άρνησης συνεργασίας, το 

δικαίωμα σιωπής, το δικαίωμα μη 

αναγνώρισης ενοχής, το δικαίωμα να μην 

είναι κανείς υποχρεωμένος να 

ενοχοποιήσει τον εαυτό του, το δικαίωμα 

στην ελευθερία και το δικαίωμα μη 

προφυλάκισης, καθώς αυτά τα 
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δικαιώματα αποτελούν την ουσία μιας 

δίκαιης δίκης σύμφωνα με το άρθρο 6 

της ΕΣΔΑ· 

 

Τροπολογία  21 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Η παρούσα οδηγία εφαρμόζεται στα 

φυσικά πρόσωπα που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούμενα σε ποινική διαδικασία 

μέχρι την οριστική ολοκλήρωση της εν 

λόγω διαδικασίας. 

Η παρούσα οδηγία εφαρμόζεται στα 

φυσικά πρόσωπα που είναι ύποπτα ή 

κατηγορούμενα σε κάθε στάδιο της 

ποινικής διαδικασίας, ανεξαρτήτως 

ιθαγένειας και τόπου διαμονής, πριν 

ακόμα τα εν λόγω πρόσωπα ενημερωθούν 

από τις αρμόδιες αρχές ενός κράτους 

μέλους, μέσω επίσημης ειδοποίησης ή με 

άλλο τρόπο, ότι θεωρούνται ύποπτα ή 

κατηγορούνται για τέλεση αξιόποινης 

πράξης, και μέχρι την τελική 

ολοκλήρωση της εν λόγω διαδικασίας, 

είτε οριστικά από τις ανακριτικές αρχές 

είτε με την έκδοση τελεσίδικου και 

ανέκκλητου δικαστικού πορίσματος 

αθωότητας ή ενοχής. Η παρούσα οδηγία 

εφαρμόζεται επίσης στις διαδικασίες που 

κινεί η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία στην 

οποία αναφέρεται το άρθρο 86 

παράγραφος 1 της Συνθήκης για τη 

λειτουργία της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 

Αιτιολόγηση 

Η τροπολογία έχει σκοπό να επισημάνει ότι η παρούσα οδηγία θεσπίζεται προς όφελος των 

ευρωπαίων πολιτών, και όχι μόνο, καθώς και να διευκρινίσει το πεδίο εφαρμογής της πρότασης 

εν όψει της μελλοντικής ίδρυσης της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας. 
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Τροπολογία  22 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 3 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι τεκμαίρονται 

αθώοι μέχρις ότου αποδειχθεί η ενοχή τους 

σύμφωνα με τον νόμο. 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι τεκμαίρονται 

αθώοι μέχρις ότου αποδειχθεί η ποινική 

ευθύνη τους με τελεσίδικη απόφαση, που 

εκδίδεται σε ποινικές διαδικασίες 
σύμφωνα με το νόμο κατά τη διεξαγωγή 

δημόσιας δίκης, στην οποία θα έχουν 

διασφαλισθεί όλες οι απαραίτητες για την 

υπεράσπισή τους εγγυήσεις. 

 

Τροπολογία  23 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 4 – παράγραφος 1 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, πριν από 

την οριστική καταδίκη, δεν υπάρχει 

αναφορά στους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους ως καταδικασθέντες σε 

δημόσιες δηλώσεις και επίσημες 

αποφάσεις δημοσίων αρχών. 

Τα κράτη μέλη λαμβάνουν τα αναγκαία 

μέτρα προκειμένου να διασφαλίζουν ότι, 

πριν από την οριστική καταδίκη, πρόσωπα 

που κατέχουν δημόσιο αξίωμα, είτε 

δικαστικό, είτε διοικητικό, είτε πολιτικό ή 

άλλο απέχουν από ενέργειες, αναφορές ή 

δηλώσεις που παρουσιάζουν τους 

υπόπτους ή τους κατηγορούμενους  ως 

καταδικασθέντες ή κριθέντες ενόχους. 

 

Τροπολογία  24 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 4 – παράγραφος 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι 

λαμβάνονται τα κατάλληλα μέτρα σε 

περίπτωση παραβίασης της εν λόγω 

απαίτησης. 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι 

προβλέπονται και λαμβάνονται τα 

κατάλληλα μέτρα, ήτοι κυρώσεις και 

επιδίκαση αποζημίωσης, σε περίπτωση 

παραβίασης της απαίτησης που 
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καθορίζεται στο παρόν άρθρο και ότι ο 

ύποπτος ή κατηγορούμενος του οποίου το 

δικαίωμα στο τεκμήριο αθωότητας 

παραβιάσθηκε έχει πρόσβαση σε 

πραγματική ένδικη προστασία, όπως, 

ενδεχομένως, επανάληψη της δίκης. 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι το 

τεκμήριο αθωότητας δεν παραβιάζεται 

από τον Τύπο μέσω της παρουσίασης 

υπόπτου ή κατηγορουμένου ως ήδη 

καταδικασθέντος. 

(Βλ. τροπολογία στο άρθρο 4 παράγραφος 1) 

 

Τροπολογία  25 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 5 – παράγραφος 1 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι η 

εισαγγελική αρχή φέρει το βάρος της 

απόδειξης της ενοχής των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων. Τούτο ισχύει με την 

επιφύλαξη οιωνδήποτε αυτεπάγγελτων 

εξουσιών έρευνας του δικάζοντος 

δικαστηρίου. 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι η 

εισαγγελική αρχή φέρει το βάρος της 

απόδειξης της ενοχής των υπόπτων ή 

κατηγορουμένων. Τούτο ισχύει με την 

επιφύλαξη οιωνδήποτε αυτεπάγγελτων 

εξουσιών έρευνας του δικάζοντος 

δικαστηρίου και του δικαιώματος της 

υπεράσπισης να προσκομίσει αποδεικτικά 

στοιχεία, σύμφωνα με τους ισχύοντες 

κανόνες των κρατών μελών, 

συμπεριλαμβανομένης της δυνατότητας 

υποβολής υπερασπιστικών αποδεικτικών 

στοιχείων ή διεξαγωγής ερευνών στο 

πλαίσιο της υπεράσπισης . Τα κράτη μέλη 

διασφαλίζουν επίσης ότι κάθε δε 

αμφιβολία ως προς την ενοχή τους πρέπει 

να αποβαίνει προς όφελος του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου. 
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Τροπολογία  26 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 5 – παράγραφος 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

2. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι 

οιοδήποτε τεκμήριο μεταθέτει το βάρος 

της απόδειξης στους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους είναι επαρκώς 

σημαντικό ώστε να δικαιολογήσει την 

εξαίρεση από την εν λόγω αρχή και είναι 

μαχητό. 

διαγράφεται 

Προκειμένου να ανατρέψει το τεκμήριο, 

αρκεί η υπεράσπιση να προσκομίσει 

επαρκή αποδεικτικά στοιχεία που να 

δημιουργούν εύλογη αμφιβολία όσον 

αφορά την ενοχή του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου. 

 

(Βλέπε τροπολογία στην αιτιολογική σκέψη 15.) 

Αιτιολόγηση 

Η αντιστροφή του βάρους απόδειξης στις ποινικές διαδικασίες είναι δύσκολα αποδεκτή και το 

θέμα απαιτεί προσεκτική μελέτη. 

 

Τροπολογία  27 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 6 – παράγραφος 1 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν το 

δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης  και μη 

συνεργασίαςσε οιαδήποτε ποινική 

διαδικασία. 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν το 

δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης σε 

οιαδήποτε ποινική διαδικασία. 
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Τροπολογία  28 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 6 – παράγραφος 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

2. Το δικαίωμα που αναφέρεται στην 

παράγραφο 1 δεν περιλαμβάνει τη χρήση, 

κατά την ποινική διαδικασία, υλικού που 

μπορεί να ληφθεί από τους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους μέσω άσκησης εξουσιών 

νομίμου καταναγκασμού, έχει όμως 

ύπαρξη ανεξάρτητη από τη βούληση των 

υπόπτων ή κατηγορουμένων. 

2. Το δικαίωμα που αναφέρεται στην 

παράγραφο 1 δεν περιλαμβάνει τη χρήση, 

κατά την ποινική διαδικασία, του εξής 

υλικού, υπό την προϋπόθεση ότι αυτό  

λαμβάνεται από τους υπόπτους ή 

κατηγορουμένους με νόμιμα μέσα, χωρίς 

την εφαρμογή μη παραδεκτών άκρως 

παρεμβατικών ιατρικών διαδικασιών: 

 (α) το υλικό που αποκτάται δυνάμει 

εντάλματος· 

 (β) το υλικό για το οποίο υπάρχει νομική 

υποχρέωση διατήρησης και προσκόμισης 

εφόσον ζητηθεί · 

 (γ) τα δείγματα αναπνοής, αίματος και 

ούρων καθώς και οι ιστοί ανθρωπίνου 

σώματος για την ανάλυση του DNA. 

(Βλέπε τροπολογία στην αιτιολογική σκέψη 18.) 

Αιτιολόγηση 

Για λόγους ασφάλειας του δικαίου –καθοριστικής σημασίας στον τομέα του ποινικού δικαίου–, 

η μη επέκταση του τεκμηρίου αθωότητας σε άλλα στοιχεία ικανά να οδηγήσουν σε 

αυτοενοχοποίηση πρέπει να περιορίζεται αυστηρά σε σαφώς προσδιορισμένες περιπτώσεις. 

 

Τροπολογία  29 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 6 – παράγραφος 3 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

3. Η άσκηση του δικαιώματος μη 

αυτοενοχοποίησης ή του δικαιώματος μη 

συνεργασίας δεν χρησιμοποιείται κατά του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου σε 

μεταγενέστερο στάδιο της διαδικασίας και 

δεν θεωρείται επιβεβαίωση των 

πραγματικών περιστατικών. 

3. Η άσκηση του δικαιώματος μη 

αυτοενοχοποίησης δεν χρησιμοποιείται 

κατά του υπόπτου ή του κατηγορουμένου 

σε οποιοδήποτε στάδιο της διαδικασίας 

και δεν θεωρείται επιβεβαίωση των 

πραγματικών περιστατικών. 
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Τροπολογία  30 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 6 – παράγραφος 4 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

4. Οιαδήποτε αποδεικτικά στοιχεία 

συγκεντρώνονται κατά παράβαση του 

παρόντος άρθρου δεν είναι παραδεκτά, 

εκτός αν η χρήση των εν λόγω 

αποδεικτικών στοιχείων δεν θίγει την εν 

γένει αμεροληψία της διαδικασίας. 

4. Οιαδήποτε αποδεικτικά στοιχεία 

συγκεντρώνονται κατά παράβαση του 

παρόντος άρθρου δεν είναι παραδεκτά σε 

οιοδήποτε στάδιο της διαδικασίας, και 

αφαιρούνται από τον φάκελο της 

υπόθεσης. 

Αιτιολόγηση 

Τα αποδεικτικά στοιχεία που συγκεντρώνονται παράνομα δεν θα πρέπει να είναι αποδεκτά σε 

καμία περίπτωση. Επιπλέον, τα εν λόγω αποδεικτικά στοιχεία δεν θα πρέπει να διατηρούνται 

στον φάκελο της υπόθεσης διότι θα μπορούσαν να επηρεάσουν τον δικαστή, ακόμη και χωρίς 

αυτός να έχει επίγνωση αυτού. 

 

Τροπολογία  31 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 6 – παράγραφος 4 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 4a. Για μια σωστή ισορροπία ανάμεσα 

στην αρχή του τεκμηρίου της αθωότητας 

και στην ελευθερία του Τύπου, τα κράτη 

μεριμνούν ώστε να δημοσιογράφοι να 

διατηρούν διαρκώς το δικαίωμα να 

διαφυλάττουν το απόρρητο των πηγών 

τους. 

 

Τροπολογία  32 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 7 – παράγραφος 1 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 1. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 
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ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν δικαίωμα 

να παραμείνουν σιωπηλοί κατά την 

εξέτασή τους από την αστυνομία ή από 

άλλες αρχές επιβολής του νόμου ή από 

δικαστικές αρχές στο πλαίσιο του 

αδικήματος που φέρονται ή κατηγορούνται 

ότι έχουν διαπράξει. 

ύποπτοι ή κατηγορούμενοι έχουν 

δικαίωμα, καθόλη τη διάρκεια της 

ποινικής διαδικασίας,  να παραμείνουν 

σιωπηλοί κατά την εξέτασή τους από την 

αστυνομία ή από άλλες αρχές επιβολής του 

νόμου ή από δικαστικές αρχές στο πλαίσιο 

του αδικήματος που φέρονται ή 

κατηγορούνται ότι έχουν διαπράξει. 

 

Τροπολογία  33 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 7 – παράγραφος 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

2. Τα κράτη μέλη ενημερώνουν πάραυτα 

τους υπόπτους ή κατηγορουμένους για το 

δικαίωμα σιωπής και εξηγούν το 

περιεχόμενο του εν λόγω δικαιώματος και 

τις συνέπειες παραίτησης από αυτό ή 

επίκλησής του. 

2. Τα κράτη μέλη ενημερώνουν πάραυτα 

τους υπόπτους ή κατηγορουμένους,  μέσω 

των αρμοδίων οργάνων και σε γλώσσα 

την οποία αυτοί κατανοούν, για το 

δικαίωμα σιωπής και εξηγούν το 

περιεχόμενο του εν λόγω δικαιώματος και 

τις συνέπειες παραίτησης από αυτό ή 

επίκλησής του. 

 

Τροπολογία  34 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 7 – παράγραφος 3 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

3. Η άσκηση του δικαιώματος σιωπής δεν 

χρησιμοποιείται κατά του υπόπτου ή του 

κατηγορουμένου σε μεταγενέστερο στάδιο 

της διαδικασίας και δεν θεωρείται 

επιβεβαίωση των πραγματικών 

περιστατικών. 

3. Η άσκηση του δικαιώματος σιωπής δεν 

χρησιμοποιείται κατά του υπόπτου ή του 

κατηγορουμένου σε οποιαδήποτε στάδιο 

της διαδικασίας και δεν θεωρείται 

επιβεβαίωση των πραγματικών 

περιστατικών, ούτε μπορεί να ληφθεί 

υπόψη κατά κανέναν τρόπο στο πλαίσιο 

επιβεβαίωσης της ποινικής του ευθύνης, 

ή να χρησιμοποιηθεί για τον καθορισμό 

της ποινής, έστω και έμμεσα. 
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Τροπολογία  35 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 7 – παράγραφος 4 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

4. Οιαδήποτε αποδεικτικά στοιχεία 

συγκεντρώνονται κατά παράβαση του 

παρόντος άρθρου δεν είναι παραδεκτά, 

εκτός αν η χρήση των εν λόγω 

αποδεικτικών στοιχείων δεν θίγει την εν 

γένει αμεροληψία της διαδικασίας. 

4. Οιαδήποτε αποδεικτικά στοιχεία 

συγκεντρώνονται κατά παράβαση του 

παρόντος άρθρου δεν είναι παραδεκτά. 

Αιτιολόγηση 

Η εξαίρεση που προβλέπεται στην πρόταση ενδέχεται να αντιστρατεύεται τον γενικότερο σκοπό 

της ενίσχυσης του τεκμηρίου αθωότητας και των συναρτώμενων με αυτό δικαιωμάτων.  

 

Τροπολογία  36 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 7 – παράγραφος 4 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 4а. Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι οι 

ύποπτοι ή οι κατηγορούμενοι δεν υπέχουν 

ποινική ευθύνη για ψευδείς καταθέσεις 

καθ’ όλη τη διάρκεια της ποινικής 

διαδικασίας. 

 

Τροπολογία  37 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 8 – τίτλος 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Δικαίωμα παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη του. 

Δικαίωμα παράστασης του 

κατηγορουμένου στη δίκη του και 

αποφάσεις που εκδίδονται ερήμην 

Αιτιολόγηση 

Εφόσον το άρθρο 8 της πρότασης αφορά και τις αποφάσεις που εκδίδονται ερήμην, ο τίτλος του 



 

PE546.756v02-00 62/69 RR\1058479EL.doc 

EL 

θα πρέπει να τροποποιηθεί αναλόγως. 

 

Τροπολογία  38 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 8 – παράγραφος 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

2. Τα κράτη μέλη μπορούν να προβλέπουν 

τη δυνατότητα απόφασης του δικάζοντος 

δικαστηρίου περί ενοχής ερήμην του 

υπόπτου ή του κατηγορουμένου, υπό τον 

όρο ότι ο ύποπτος ή ο κατηγορούμενος: 

2. Τα κράτη μέλη μπορούν να προβλέπουν 

τη δυνατότητα απόφασης του δικάζοντος 

δικαστηρίου περί ποινικής ευθύνης 

ερήμην του κατηγορουμένου, υπό τον όρο 

ότι ο κατηγορούμενος: 

(α) εν ευθέτω χρόνω (α) εν ευθέτω χρόνω: 

(i) είτε είχε κλητευθεί αυτοπροσώπως και 

με την κλήτευση είχε ενημερωθεί σχετικά 

με την προγραμματισμένη ημερομηνία και 

τον τόπο διεξαγωγής της δίκης, είτε είχε δι’ 

άλλων μέσων ενημερωθεί πραγματικά και 

επισήμως για την προγραμματισμένη 

ημερομηνία και τον τόπο διεξαγωγής της 

δίκης αυτής, κατά τρόπον ώστε να 

αποδεικνύεται σαφώς ότι τελούσε εν 

γνώσει της προγραμματισμένης δίκης· 

(i) είτε είχε κλητευθεί αυτοπροσώπως και 

μέσω κλητεύσεως είχε ενημερωθεί 

σχετικά με την προγραμματισμένη 

ημερομηνία και τον τόπο διεξαγωγής κάθε 

ακροαματικής διαδικασίας στο πλαίσιο 
της δίκης, είτε είχε δι’ άλλων μέσων 

ενημερωθεί πραγματικά και επισήμως για 

την προγραμματισμένη ημερομηνία και 

τον τόπο διεξαγωγής κάθε ακροαματικής 

διαδικασίας στο πλαίσιο της δίκης αυτής, 

κατά τρόπον ώστε να αποδεικνύεται 

σαφώς ότι τελούσε εν γνώσει του 

γεγονότος ότι διεξαγόταν δίκη εις βάρος 

της· 

και και 

ii) είχε ενημερωθεί ότι μπορεί να εκδοθεί 

απόφαση σε περίπτωση που δεν εμφανιστεί 

στη δίκη· ή 

(ii) είχε ενημερωθεί ότι μπορεί να εκδοθεί 

απόφαση σε περίπτωση που δεν εμφανιστεί 

στη δίκη·  

(β) τελούσε εν γνώσει της 

προγραμματισμένης δίκης, είχε δώσει δε 

εντολή σε δικηγόρο, τον οποίον διόρισε 

είτε το ενδιαφερόμενο πρόσωπο είτε το 

κράτος, να τον/την εκπροσωπήσει στη 

δίκη, και εκπροσωπήθηκε όντως από αυτόν 

τον δικηγόρο στη δίκη. 

(β) τελούσε εν γνώσει της 

προγραμματισμένης δίκης, είχε δώσει δε 

εντολή σε δικηγόρο, τον οποίον διόρισε 

είτε το ενδιαφερόμενο πρόσωπο για να 

τον/την εκπροσωπήσει στη δίκη, και 

εκπροσωπήθηκε όντως από αυτόν τον 

δικηγόρο στη δίκη είτε, σε περίπτωση μη 

ορισμού έμπιστου δικηγόρου από τον 

κατηγορούμενο, υπήρξε αυτεπάγγελτος 

ορισμός δικηγόρου από το δικαστήριο ο 

οποίος εγγυάται σε κάθε περίπτωση την 

εκπροσώπησή του στη δίκη. 
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 Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι καμία 

δικαστική απόφαση δεν εκδίδεται ερήμην 

εφόσον, σε δεόντως αιτιολογημένες 

περιπτώσεις, οι ύποπτοι ή οι 

κατηγορούμενοι μπορούν να προβάλουν 

μια βάσιμη δικαιολογία σχετικά με την 

αδυναμία τους να παραστούν στη δίκη 

τους. 

 

Τροπολογία  39 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 8 – παράγραφος 3 – εισαγωγικό μέρος 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

3. Εάν οι όροι της παραγράφου 2 δεν έχουν 

τηρηθεί, ένα κράτος μέλος μπορεί να 

προβεί στην εκτέλεση της κατά την 

παράγραφο 2 απόφασης, εάν ο 

ενδιαφερόμενος, αφού του επιδόθηκε η 

απόφαση και ενημερώθηκε ρητά για το 

δικαίωμα σε νέα δίκη, ή άσκησης ενδίκου 

μέσου, όπου ο ενδιαφερόμενος δικαιούται 

να παρίσταται και που επιτρέπει 

επαναπροσδιορισμό της ουσίας της 

υπόθεσης, περιλαμβανομένης της εξέτασης 

νέων αποδεικτικών στοιχείων, και που 

ενδέχεται να οδηγήσει σε ανατροπή της 

αρχικής απόφασης: 

3. Ένα κράτος μέλος μπορεί να προβεί 

στην εκτέλεση της απόφασης για την 

ποινική ευθύνη του κατηγορουμένου εάν 

αυτός, αφού του επιδόθηκε η απόφαση και 

ενημερώθηκε ρητά για το δικαίωμα σε νέα 

δίκη, ή άσκησης ενδίκου μέσου, όπου 

δικαιούται να παρίσταται και που επιτρέπει 

επαναπροσδιορισμό της ουσίας της 

υπόθεσης, περιλαμβανομένης της εξέτασης 

νέων αποδεικτικών στοιχείων, και που 

ενδέχεται να οδηγήσει σε ανατροπή της 

αρχικής απόφασης: 

 

Τροπολογία  40 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 8 – παράγραφος 3 – στοιχείο β 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

(β) δεν ζητά επανεκδίκαση ή δεν ασκεί 

ένδικο μέσο εντός εύλογης προθεσμίας. 

(β) δεν ζητά επανεκδίκαση ή δεν ασκεί 

ένδικο μέσο εντός της νόμιμης προθεσμίας 

για την άσκηση ένδικου μέσου. 

Αιτιολόγηση 

Το ένδικο μέσο πρέπει να ασκείται εντός της νόμιμης προθεσμίας και όχι εντός «εύλογης 

προθεσμίας». 
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Τροπολογία  41 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 8 – παράγραφος 3 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 3a. Υπό τον όρο ότι τηρούνται όλες οι 

προϋποθέσεις που θεσπίζονται στο παρόν 

άρθρο, τα κράτη μέλη έχουν την ευχέρεια 

να εφαρμόζουν απλοποιημένες 

διαδικασίες για ποινικές δίκες σχετικά με 

αδικήματα ήσσονος βαρύτητας. Τα 

κράτη μέλη κοινοποιούν στην Επιτροπή 

τις προβλεπόμενες από το εθνικό τους 

δίκαιο εξαιρέσεις. 

Αιτιολόγηση 

Με την επιφύλαξη του τεκμηρίου αθωότητας , τόσο η διάρκεια όσο και η πολυπλοκότητα των 

ποινικών διαδικασιών θα πρέπει να είναι ανάλογες με τη σοβαρότητα του αδικήματος. Θα 

πρέπει εντούτοις να λαμβάνονται μέτρα ώστε οι απλοποιημένες διαδικασίες να μη 

χρησιμοποιούνται καταχρηστικά. 

 

Τροπολογία  42 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 8 – παράγραφος 3 β (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 3β. Ως «ήσσονος σημασίας αδίκημα», 

κατά την έννοια της παραγράφου 3α, 

νοείται αδίκημα, σύμφωνα με το εθνικό 

δίκαιο, το οποίο τιμωρείται με ποινή 

ελαφρύτερη της στερητική της 

ελευθερίας ποινής, σύμφωνα με τη 

νομοθεσία του κράτους μέλους στο οποίο 

διεξάγεται η ποινική δίκη. 

 

Τροπολογία  43 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 9 
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Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, σε 

περίπτωση που ο ύποπτος ή 

κατηγορούμενος δεν παρίστατο στην κατά 

το άρθρο 8 παράγραφος 1 δίκη και δεν 

έχουν τηρηθεί οι όροι του άρθρου 8 

παράγραφοι 2 και 3, το ενδιαφερόμενο 

πρόσωπο έχει δικαίωμα σε νέα δίκη στην 

οποία έχει δικαίωμα να παρίσταται και η 

οποία επιτρέπει επαναπροσδιορισμό της 

ουσίας της υπόθεσης, περιλαμβανομένης 

της εξέτασης νέων αποδεικτικών 

στοιχείων, και ενδέχεται να οδηγήσει σε 

ανατροπή της αρχικής απόφασης. 

Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, σε 

περίπτωση που ο ύποπτος ή 

κατηγορούμενος δεν παρίστατο στην κατά 

το άρθρο 8 παράγραφος 1 δίκη και δεν 

έχουν τηρηθεί οι όροι του άρθρου 8 

παράγραφοι 2 και 3, το ενδιαφερόμενο 

πρόσωπο έχει δικαίωμα σε νέα δίκη ή 

έφεση, στην οποία έχει δικαίωμα να 

παρίσταται και η οποία θα επιτρέψει 

επαναπροσδιορισμό της ουσίας της 

υπόθεσης, περιλαμβανομένης της εξέτασης 

νέων αποδεικτικών στοιχείων, και 

ενδέχεται να οδηγήσει σε ανατροπή της 

αρχικής απόφασης. Η νέα δίκη διεξάγεται 

σύμφωνα με το τεκμήριο αθωότητας 

μέχρι την έκδοση οριστικής και 

αμετάκλητης απόφασης.  

 Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν το 

δικαίωμα στην επανεξέταση της 

απόφασης που δέχεται την ποινική 

ευθύνη του κατηγορουμένου, σε 

περίπτωση που ανακύπτουν νέα 

αποδεικτικά στοιχεία δυνάμει των οποίων 

η απόφαση θα ήταν ευνοϊκότερη για τον 

ενδιαφερόμενο ή σε περίπτωση που 

αποδεικνύεται ότι η καταδίκη ήταν 

αποτέλεσμα δικαστικής πλάνης. 

 

Τροπολογία  44 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 10 – παράγραφος 2 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

2. Το μέσο ένδικης προστασίας έχει, στο 

μέτρο του δυνατού, ως αποτέλεσμα την 

επαναφορά του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχαν παραβιαστεί τα δικαιώματά του, 

με σκοπό να διαφυλαχθεί το δικαίωμα σε 

δίκαιη δίκη και το δικαίωμα υπεράσπισης. 

2. Το μέσο ένδικης προστασίας θα πρέπει 

αφενός να περιλαμβάνει τα κατάλληλα 

μέσα για την καταβολή αποζημίωσης και 

αφετέρου να έχει ως αποτέλεσμα την 

επαναφορά του υπόπτου ή 

κατηγορουμένου στη θέση που θα είχε εάν 

δεν είχε επέλθει η παραβίαση, με σκοπό να 

διαφυλαχθεί το δικαίωμα σε δίκαιη δίκη 
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και το δικαίωμα υπεράσπισης. 

 Τα κράτη μέλη διασφαλίζουν ότι, για να 

τηρείται πλήρως το δικαίωμα σε δίκαιη 

δίκη, ο ύποπτος ή κατηγορούμενος, του 

οποίου τα δικαιώματα δυνάμει της 

παρούσας οδηγίας έχουν παραβιαστεί, θα 

επωφελείται από μέσα ένδικης 

προστασίας, τα οποία ενδέχεται να 

περιλαμβάνουν: 

 (α) επανάληψη της υπόθεσης από το 

αρχικό στάδιο, εφόσον απαιτείται, 

σύμφωνα με τους ελάχιστους κανόνες και 

όλα τα δικαιώματα που προβλέπει η 

παρούσα οδηγία: το δικαίωμα του 

προσώπου να μην παρουσιάζεται από τις 

δημόσιες αρχές ως ένοχο πριν από την 

οριστική και αμετάκλητη απόφαση, το 

γεγονός ότι η εισαγγελική αρχή φέρει το 

βάρος της απόδειξης και ότι οιαδήποτε 

εύλογη αμφιβολία περί ενοχής του 

κατηγορουμένου είναι προς όφελός του, 

το δικαίωμα μη αυτοενοχοποίησης, το 

δικαίωμα άρνησης συνεργασίας, το 

δικαίωμα σιωπής και το δικαίωμα 

παράστασης του κατηγορουμένου στη 

δίκη του. 

 (β) επανάληψη της υπόθεσης από το 

στάδιο στο οποίο παραβιάστηκαν οι 

κανόνες και τα δικαιώματα που 

προβλέπει η παρούσα οδηγία. 

 Σύμφωνα με τη «σταδιακή» προσέγγιση 

της παρέμβασης του ενωσιακού δικαίου, 

όσον αφορά ποινικές διαδικασίες που 

ασκούνται από την Ευρωπαϊκή 

Εισαγγελία, μπορούν επίσης να 

εξεταστούν μελλοντικές πρωτοβουλίες 

στον τομέα σε μεταγενέστερο στάδιο, 

ανάλογα με την εξέλιξη της εθνικής 

νομοθεσίας και της νομολογίας, που σε 

ορισμένα κράτη μέλη ενδέχεται να 

εισάγουν πολύ περισσότερους 

περιορισμούς από τα ελάχιστα πρότυπα 

που επιβάλλει η παρούσα οδηγία. 

 



 

RR\1058479EL.doc 67/69 PE546.756v02-00 

 EL 

Τροπολογία  45 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 12 – τίτλος 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

Ρήτρα μη υποβάθμισης των προτύπων Επίπεδο προστασίας 

(Βλέπε τροπολογίες στην αιτιολογική σκέψη 29 α και στο άρθρο 12 εδάφιο 1α νέο.) 

Αιτιολόγηση 

Δεδομένου ότι ο τίτλος του άρθρου φαίνεται ασαφής και ουδόλως αποτυπώνει το περιεχόμενο 

της διάταξης, η τροπολογία αυτή παραπέμπει στον τίτλο του άρθρου 53 του Χάρτη των 

Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της Ευρωπαϊκής Ένωσης, το οποίο εισάγει μια παρόμοια αρχή. 

 

Τροπολογία  46 

Πρόταση οδηγίας 

Άρθρο 12 – παράγραφος 1 α (νέα) 

 

Κείμενο που προτείνει η Επιτροπή Τροπολογία 

 Η παρούσα οδηγία δεν μεταβάλλει την 

υποχρέωση σεβασμού των θεμελιωδών 

δικαιωμάτων και των θεμελιωδών 

νομικών αρχών, όπως κατοχυρώνονται 

στο άρθρο 6 της Συνθήκης για την 

Ευρωπαϊκή Ένωση, 

συμπεριλαμβανομένων και των 

δικαιωμάτων των προσώπων που 

διώκονται ποινικά.  Δεν θίγεται καμία 

από τις υποχρεώσεις σε εθνικό, 

περιφερειακό ή διεθνές επίπεδο που 

βαρύνουν εν προκειμένω τις δημόσιες 

αρχές. 

Αιτιολόγηση 

Ο σεβασμός των θεμελιωδών δικαιωμάτων αποτελεί απόλυτη εγγύηση ενός επαρκώς υψηλού 

επιπέδου προστασίας των δικαιωμάτων και των δικονομικών εγγυήσεων που απολαύουν οι 

ύποπτοι και οι κατηγορούμενοι εντός της Ένωσης. Τα θεμελιώδη δικαιώματα δεν επιτρέπεται 

να τεθούν υπό αμφισβήτηση λόγω τυχόν άνευ διακρίσεων εφαρμογής της παρούσας οδηγίας. 
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