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EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU
MAARUS (EL) 2021/...,

millega muudetakse miirust (EU) nr 1367/2006 keskkonnainfo kiittesaadavuse,
keskkonnaasjade otsustamises iildsuse osalemise ning neis asjus kohtu poole p6ordumise
Arhusi konventsiooni siitete kohaldamise kohta iihenduse institutsioonide ja organite

suhtes

EUROOPA PARLAMENT JA EUROOPA LIIDU NOUKOGU,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 192 16iget 1,
vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu litkmesriikide parlamentidele,

* Muudatused: uus vdi muudetud tekst on mérgistatud paksus kaldkirjas, vilja jaetud tekst on téhistatud
sﬁmboligal .
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vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamust!,
pérast konsulteerimist Regioonide Komiteega,
toimides seadusandliku tavamenetluse kohaselt?

ning arvestades jargmist:

! ELT C 123, 9.4.2021, 1k 66.
2 Euroopa Parlamendi ... seisukoht (Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata) ja
ndukogu ... otsus.
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3)

Liit ja selle liikmesriigid on Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni Euroopa
Majanduskomisjoni (UNECE) keskkonnainfo kittesaadavuse ja keskkonnaasjade
otsustamises lildsuse osalemise ning neis asjus kohtu poole podrdumise
konventsiooni? (edaspidi ,,Arhusi konventsioon*) osalised ning igaiihel neist on selle

konventsiooni alusel nii eraldiseisvad kui ka tihised iilesanded ja kohustused.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirus (EU) nr 1367/2006* vdeti vastu eesmirgiga
aidata tiita Arhusi konventsioonist tulenevaid kohustusi sellega, et kehtestatakse
oigusnormid, mille alusel kohaldada konventsiooni liidu institutsioonide ja organite

suhtes.

Oma 11. detsembri 2019. aasta teatises Euroopa rohelise kokkuleppe kohta vottis
komisjon kohustuse kaaluda miiruse (EU) nr 1367/2006 libivaatamist, et
parandada kodanike ja keskkonnavaldkonnas tegutsevate valitsusviiliste
organisatsioonide, kellel on keskkonnamdjuga haldusaktide keskkonnadigusele
vastavuse suhtes konkreetseid kahtlusi, juurdepddsu liidu tasandi vaide- ja
kohtumenetlusele. Samuti kohustus komisjon vdtma meetmeid, millega parandada
kodanike ja valitsusviliste organisatsioonide kohtute poole pdérdumise vdimalusi
koigis litkkmesriikides. Sel eesmérgil avaldas komisjon 14. oktoobril 2020 teatise
keskkonnaasjades kohtu poole pdérdumise voimaluste parandamise kohta ELis ja
selle litkmesriikides, milles ta kinnitab: ,,Voimalus poérduda keskkonnaasjades
kohtu poole Euroopa Liidu Kohtu ja liikmesriikide kohtute kui liidu kohtute kaudu
on oluline tugimeede, mis aitab kaasa Euroopa rohelise kokkuleppe kohasele
itleminekule, ja see tugevdab kodanikuiihiskonna rolli demokraatliku korra

jarelevalvajana“.

Noukogu 17. veebruari 2005. aasta otsus 2005/370/EU keskkonnainfo kittesaadavuse,
keskkonnaasjade otsustamises iildsuse osalemise ning neis asjus kohtu poole
pddrdumise konventsiooni sdlmimise kohta Euroopa Uhenduse nimel (ELT L 124,
17.5.2005, 1k 1).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 6. septembri 2006. aasta méirus (EU) nr 1367/2006
keskkonnainfo kittesaadavuse, keskkonnaasjade otsustamises iildsuse osalemise ning
neis asjus kohtu poole pddrdumise Arhusi konventsiooni sitete kohaldamise kohta
ithenduse institutsioonide ja organite suhtes (ELT L 264, 25.9.2006, 1k 13).
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4) Ilma et see piiraks Euroopa Liidu Kohtu oigust kulusid poolte vahel jagada, ei tohi
mddruse (EU) nr 1367/2006 kohased kohtumenetlused olla vastavalt Arhusi
konventsiooni artikli 9 loikele 4 takistavalt kallid. Seetottu piiiiavad liidu
institutsioonid ja organid sellistes menetlustes tekitada ja sisse nouda iiksnes

moistlikke kulusid.

®)) Vottes arvesse Arhusi konventsiooni artikli 9 ldigete 3 ja 4 sitteid ning Arhusi
konventsiooni vastavuskomitee jireldusi ja nouandeid asjas ACCC/C/2008/32,
tuleks liidu digus viia vastavusse Arhusi konventsiooni sitetega, mis kisitlevad
keskkonnaasjades kohtu poole p66rdumist, viisil, mis tagaks kooskdla liidu diguse

aluspohimotete ning kohtuliku kontrolli siisteemiga.
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(6) Noukogu otsusega (EL) 2018/881° paluti esitada uuring liidu voimaluste kohta
kiisitleda Arhusi konventsiooni vastavuskomitee jireldusi asjas ACCC/C/2008/32
ning, kui see on asjakohane, esitada selle alusel ettepanek miiiiruse (EU)
nr 1367/2006 muutmiseks. Lisaks on mdidruse (EU) nr 1367/2006 muutmist
taotlenud Euroopa Parlament oma 15. novembri 2017. aasta resolutsioonis
loodust, rahvast ja majandust kisitleva tegevuskava kohta®, 16. novembri
2017. aasta resolutsioonis ELi keskkonnapoliitika rakendamise libivaatamise
kohta’ ning 15. jaanuari 2020. aasta resolutsioonis Euroopa rohelise kokkuleppe

kohta®.

3 Noukogu 18. juuni 2018. aasta otsus (EL) 2018/881, millega palutakse komisjonil
esitada uuring liidu véimaluste kohta kisitleda Arhusi konventsiooni
vastavuskomitee jireldusi asjas ACCC/C/2008/32 ning kui see on uuringu tulemuste
pohjal asjakohane, esitada Euroopa Parlamendi ja noukogu mdidiiruse ettepanek
mddruse (EU) nr 1367/2006 muutmiseks (ELT L 155, 19.6.2018, Ik 6).

6 ELT C 356,4.10.2018, Ik 38.

7 ELT C 356, 4.10.2018, Ik 84.

8 ELT C 270, 7.7.2021, Ik 2.
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(7)

Arhusi konventsiooni artikli 9 loikes 3 on siitestatud, et konventsiooniosaline tagab
oma riigi oigusaktide raames, et igal iildsuse liikmel, kes vastab riigisiseste
oigusaktide kriteeriumidele, on juurdepids kohtulikule voi monele muule
libivaatamismenetlusele, et vaidlustada sellise otsuse, toimingu voi tegevusetuse
materiaal- ja menetlusoiguslikku oiguspdrasust, mis on vastuolus riigisiseste
keskkonnaéiguse normidega. Miiiiruses (EU) nr 1367/2006 ette niihtud
haldusoigusliku libivaatamise menetlus tiiendab liidu iildist kohtuliku kontrolli
siisteemi, mis voimaldab iildsuse liikmetel nouda haldusaktide libivaatamist
Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimimise leping) artikli 263 neljanda loigu
kohaselt otse liidu tasandi kohtus vaidlustamise kaudu ja ELi toimimise lepingu
artikli 267 kohaselt liikmesriikide kohtute kaudu. Liikmesriikide kohtute oigus ja
kohustus taotleda Euroopa Liidu Kohtult ELi toimimise lepingu artikli 267 alusel
eelotsust on selle siisteemi olulised elemendid. ELi toimimise lepingu artikli 267
kohaldamisel, nagu seda on tolgendanud Euroopa Liidu Kohus, on liikmesriikide

kohtud ELi oiguse iildkohtutena liidu kohtuliku kaitse siisteemi lahutamatu osa’.
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®)

©)

(10)

Miiruse (EU) nr 1367/2006 kohase vaidemenetluse piirdumine halduse
iiksikaktidega on olnud peamine pdhjus valitsusviliste keskkonnaorganisatsioonide
esitatud vaiete lubatavuse vilistamiseks nimetatud méaaruse artikli 10 alusel,
sealhulgas laiema kohaldamisalaga haldusaktide puhul. Seepérast on vaja nimetatud
madrusega ette ndhtud vaidemenetluse kohaldamisala laiendada, et see holmaks ka

muid kui seadusandlikke akte, mis on iildkohaldatavad.

Miiruse (EU) nr 1367/2006 kohaldamisala hdlmab keskkonnadiguse alusel vastu
voetud digusakte. Arhusi konventsiooni artikli 9 15ige 3 hdlmab aga sellise tegevuse
voi tegevusetuse vaidlustamist, mis on keskkonnadigusega vastuolus. Seepérast on
vaja tdpsustada, et kontrollimaks, kas haldusakt on keskkonnadigusega vastuolus,

tuleks algatada vaidemenetlus.

Kui hinnatakse, kas haldusakt sisaldab sitteid, mis viiksid oma moju tdttu olla
keskkonnadigusega vastuolus, tuleb analiiiisida, kas need sétted voiksid takistada ELi
toimimise lepingu artikli 191 kohaste liidu keskkonnapoliitika eesmirkide
saavutamist. Sellisel juhul peaks vaidemenetlus hdlmama ka muu poliitika kui liidu

keskkonnapoliitika rakendamiseks vastu voetud digusakte.
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(12)

Vottes arvesse ELi toimimise lepingu artiklit 263, nagu seda on tolgendanud
Euroopa Liidu Kohus, loetakse, et oigusaktil on viline moju ja seega voib selle
kohta esitada vaide, kui selle eesmdirk on tekitada kolmandatele isikutele
oiguslikke tagajirgi. Ettevalmistavaid akte, soovitusi, arvamusi ja muid
mittesiduvaid akte, millega kolmandatele isikutele oiguslikke tagajiirgi ei tekitata
ja mida ei saa seetottu vastavalt Euroopa Liidu Kohtu praktikale kdsitada vilist
mdoju omavana, ei tohiks seega kiisitada haldusaktina mdiruse (EU) nr 1367/2006

tihenduses'°,

Et tagada oiguslik jirjepidevus, loetakse, et oigusaktil on Euroopa Liidu Kohtu
tolgenduse'! kohaselt vastavalt ELi toimimise lepingu artiklile 263 éiguslikud
tagajiirjed ja seega voib selle kohta esitada vaide. Oigusakti kiisitamine diguslikke
tagajirgi omavana tihendab, et selle kohta voib vaide esitada oigusakti vormist
olenemata, sest oigusakti olemust kiisitatakse, pidades silmas selle moju, eesmdrki

Jja sisu'?,

10

11
12

Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 3. oktoober 2013, Inuit Tapiriit Kanatami jt vs.
Euroopa Parlament ja noukogu, C-583/11 P, ECLI:EU:C:2013:625, punkt 56.
Idem.

Kohtuotsused, Euroopa Kohus, 10. detsember 1957, Usines a tubes de la Sarre vs.
Ulemamet, 1/57 ja 14/57, ECLI:EU:C:1957:13, punkt 114; 31. mirts 1971,
komisjon vs. noukogu, 22/70, ECLI:EU:C:1978:32, punkt 42; 16. juuni 1993,
Prantsusmaa vs. komisjon, C-325/91, ECLI:EU:C:1993:245, punkt 9;

20. mdrts 1997, Prantsusmaa vs. komisjon, C-57/95, ECLI:EU:C:1997:164,
punkt 22; ning 13. oktoober 2011, Deutsche Post ja Saksamaa vs. komisjon,
C-463/10 P ja C-475/10 P, ECLI:EU:C:2011:656, punkt 36.
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(13) Et anda nduetekohase vaidemenetluse korraldamiseks piisavalt palju aega, tuleb
miiruses (EU) nr 1367/2006 vaide esitamiseks ning liidu institutsioonidele ja

organitele vaidele vastamiseks sitestatud tdhtaegu pikendada.

(14)  Kooskolas Euroopa Liidu Kohtu praktikaga'® peavad keskkonnavaldkonnas
tegutsevad valitsusvilised organisatsioonid ja muud iildsuse liikmed, kes soovivad
haldusakti kohta esitada vaide, esitama vaidemenetluse aluseks olevad piisavalt
olulise tdhendusega faktilised asjaolud voi diguslikud argumendid, et tekiks

pohjendatud kahtlus.

13 Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 12. september 2019, TestBioTech vs. komisjon, C-82/17
P, ECLLI:EU:C:2019:719, punkt 69.
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(15)

(16)

Miiiruse (EU) nr 1367/2006 kohaste vaidemenetluste kohaldamisala peaks
holmama vaidlustatud oigusakti oiguspirasust nii materiaal- kui menetlusoiguse
seisukohast. Kooskolas Euroopa Liidu Kohtu praktikaga ei tohi ELi toimimise
lepingu artikli 263 neljanda 16igu ja miiruse (EU) nr 1367/2006 artikli 12
kohaselt algatatav menetlus pohineda alustel ega toenditel, mida vaides ei ole
esitatud, sest vastasel korral kaotaks méiruse (EU) nr 1367/2006 artikli 10 léikes 1
sisalduva noude otstarve oma kasuliku moju ja muudaks vaidega algatatud

menetluse eset'?.

Liikmesriikide ametiasutuste vastu voetud oigusaktid, sealhulgas liikmesriigi
tasandil vastu voetud riigisisesed rakendusmeetmed, mida noutakse liidu oiguse
alusel vastu voetud muu kui seadusandliku aktiga, ei kuulu kooskolas
aluslepingute ja liikmesriikide kohtute autonoomia péhiméttega miiiiruse (EU)

nr 1367/2006 kohaldamisalasse.

14

Idem, punkt 39.
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(17) Keskkonnavaldkonnas tegutsevatel valitsusviilistel organisatsioonidel ja muudel
iildsuse litkmetel peaks olema oigus esitada vaie vastavalt tingimustele, mis on
siitestatud miéiruses (EU) nr 1367/2006, mida on muudetud kiiesoleva miiiirusega,
et vaadataks uuesti liibi liidu institutsioonide ja organite haldusakt voi halduslik

tegevusetus.

(18) Oma oiguste kahjustamise toendamisel peaksid iildsuse liikmed toendama, et
nende oigusi on rikutud. See voib holmata oiguste kasutamisele seatud

Ppohjendamatut piirangut voi takistust.

(19) Vastavalt ELi toimimise lepingu artikli 263 neljandale loigule, nagu seda on
tolgendanud Euroopa Liidu Kohus, ei nouta iildsuse liikmetelt, et nad toendaksid,
et asi puudutab neid otseselt ja isiklikult’. Viiltimaks aga seda, et igal iildsuse
liikmel on vaide esitamiseks tingimusteta éigus (actio popularis), mis ei ole Arhusi
konventsiooni kohaselt noutav, peaks iildsuse liige pohistama asjaolu, et erinevalt
laiemast iildsusest puudutab asi teda otseselt, ndiiteks voib selleks kooskolas
Euroopa Liidu Kohtu praktikaga'® olla otsene oht iildsuse liikme enda tervisele ja
ohutuse tagamisele voi liidu oigusaktide kohaselt iildsuse liikmele kuuluva oiguse

kahjustamine, mis tuleneb keskkonnadiguse viidetavast rikkumisest.

13 Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 15. juuli 1963, Plaumann vs. komisjon,

kohtuasi 25/62, ECLI:EU:C:1963:17.

16 Kohtuotsused, Euroopa Kohus, 25. juuli 2008, Janecek, C-237/07,
ECLI:EU:C:2008:447; 1. juuni 2017, Folk, C-529/15, ECLI:EU:C:2017:419, ja
3. oktoober 2019, Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland jt, C-197/18,
ECLI:EU:C:2019:824.
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(20)

(1)

Piisava avaliku huvi pohistamiseks peaksid iildsuse liikmed iiheskoos pohistama,
et on olemas avalik huvi sdilitada, kaitsta ja parandada keskkonna kvaliteeti,
kaitsta inimeste tervist, kasutada loodusvarasid kaalutletult ja maoistlikult voi
voidelda kliimamuutuste vastu ning et nende vaiet toetab kogu liidus piisav arv
fiiiisilisi voi juriidilisi isikuid, milleks iildsuse liitkmed peavad kas fiiiisiliselt voi

digitaalselt nende allkirju koguma.

Et vaidemenetlus oleks tulemuslik ja eelkoige selleks, et vaided vastaksid mddruses
(EU) nr 1367/2006 siitestatud kriteeriumidele, kui see on asjakohane, ning neis
esitataks piisavalt olulise tihendusega faktilised asjaolud voi oiguslikud
argumendid, mis tekitaksid pohjendatud kahtluse liidu institutsiooni voi organi
antud hinnangu osas'’, peaks iildsust esindama kas keskkonnavaldkonnas
tegutsev valitsusviline organisatsioon, mis vastab kdesoleva mddrusega muudetud
midruses (EU) nr 1367/2006 siitestatud kriteeriumidele, véi jurist, kellel on éigus

litkmesriigi kohtus olla volitatud esindaja.

17

Kohtuotsus, C-82/17 P, punkt 69.
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(22)

(23)

(24)

Kui liidu institutsioon voi organ saab sama haldusakti voi haldusliku tegevusetuse
kohta mitu vaiet, mille ta liidab kokku, et neid hinnataks iihes ja samas
menetluses, peaks liidu institutsioon voi organ oma vastuses kiisitlema iga vaiet
eraldi. Eelkoige juhul, kui vaie ei ole lubatud menetluslikel pohjustel voi kui see
Jéetakse libi vaatamata sisuliselt, ei tohiks see piirata teiste samas menetluses

hinnatavate vaiete libivaatamist.

Kohtuasjade tohusa menetlemise tagamiseks peaksid liidu institutsioonid ja
organid piiiidma kohaldada méiruse (EU) nr 1367/2006 artiklis 11 siitestatud

kriteeriume jirjepidevalt.

Liibipaistvuse ja kohtuasjade tohusa menetlemise huvides peaks liidu
institutsioonidel ja organitel olema lubatud votta vaiete vastuvotmiseks kasutusele

veebipohised siisteemid.
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(25)

(26)

27)

Kuna kiesoleva miiruse eesmirki kehtestada iiksikasjalikud digusnormid Arhusi
konventsiooni sitete kohaldamiseks liidu institutsioonide ja organite suhtes, ei ole
voimalik piisavalt saavutada litkkmesriikide tasandil, kiill aga saab seda meetme
ulatuse ja toime tottu saavutada tiksnes liidu tasandil, voib liit votta meetmeid
kooskdlas Euroopa Liidu lepingu (ELi leping) artiklis 5 sétestatud subsidiaarsuse
pohimottega. Konealuses artiklis sdtestatud proportsionaalsuse pohimotte kohaselt ei

lihe kdesolev médrus nimetatud eesmirgi saavutamiseks vajalikust kaugemale.

Kéesolevas madruses austatakse pohidigusi ja jargitakse Euroopa Liidu pohidiguste
hartas (edaspidi ,,harta*) tunnustatud pohimotteid, eriti vajadust integreerida
korgetasemeline keskkonnakaitse liidu poliitikasse (artikkel 37), digust heale
haldusele (artikkel 41) ning digust tdhusale diguskaitsevahendile ja diglasele
kohtulikule arutamisele (artikkel 47). Kéesoleva mairusega tdhustatakse
vaidemenetluse ja kohtuliku kontrolli liidu siisteemi ning selle tulemusena
tugevdatakse harta artiklite 37, 41 ja 47 kohaldamist, toetades omakorda ELi lepingu

artiklis 2 sétestatud digusriigi pdhimotet.

Seepiirast tuleks méirust (EU) nr 1367/2006 vastavalt muuta,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:
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Artikkel 1
Miirust (EU) nr 1367/2006 muudetakse jirgmiselt.
1) Artikli 2 loike 1 punktid g ja h asendatakse jirgmisega:

»Z) haldusakt — liidu institutsiooni v4i organi vastu voetud muu kui seadusandlik
akt, millel on diguslik ja viline mdju ning mis sisaldab sétteid, mis voivad olla

vastuolus keskkonnadigusega artikli 2 16ike 1 punkti f tdhenduses I ;

h)  ,halduslik tegevusetus“ — liidu institutsiooni voi organi poolt oigusliku ja
vilise mojuga muu kui seadusandliku akti vastu votmata jitmine, mis voib

olla vastuolus keskkonnadoigusega artikli 2 loike 1 punkti f tihenduses;“.
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2) Artiklit 10 muudetakse jargmiselt:

a) loiked 1 ja 2 asendatakse jargmisega:

”1'

AM\1240113ET.docx

Valitsusvilisel organisatsioonil véi muudel iildsuse liikmetel, kes
vastavad artikli 11 nduetele, on digus esitada vaie liidu institutsioonile
voO1 organile, kes on haldusakti vastu votnud voi kes oleks pidanud
haldusakti vastu votma, kuid pole vdidetava haldusliku tegevusetuse tottu
seda teinud, tuginedes sellele, et haldusakt voi halduslik tegevusetus on

vastuolus keskkonnadigusega artikli 2 loike 1 punkti f tihenduses.

Selline vaie tuleb esitada kirjalikult kaheksa niddala jooksul alates
haldusakti vastuvotmisest, sellest teatamisest voi selle avaldamisest,
olenevalt sellest, milline kuupdev on hilisem, voi vdidetava haldusliku
tegevusetuse korral kaheksa niddala jooksul alates sellest kuupédevast,

millal haldusakt osutus vajalikuks. Vaides esitatakse selle alus.

16/20 PE692.521v01-00

ET



2. Loikes 1 osutatud liidu institutsioon v0i organ arutab iga sellist vaiet,
vilja arvatud juhul, kui vaie on ilmselgelt pohjendamatu voi selgelt
alusetu. Kui liidu institutsioon vdi organ saab sama haldusakti véoi
haldusliku tegevusetuse kohta mitu vaiet, voib institutsioon voi organ
vaided liita ja vaadata need libi iihes menetluses. Liidu institutsioon
voi organ esitab oma pdhjendused kirjalikus vastuses niipea kui
voimalik, kuid mitte hiljem kui 16 nidala jooksul parast loike 1 teises

loigus osutatud kaheksanddalase tihtaja moodumist.”;
b) 10ike 3 teine 101k asendatakse jargmisega:

,,Liidu institutsioon voi organ tegutseb igal juhul 22 nédala jooksul pdrast

loike 1 teises loigus osutatud kaheksanddalase tihtaja moodumist.*
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3) Artiklit 11 muudetakse jirgmiselt:
a) lisatakse jirgmine loige:

wla. Vaide voivad esitada ka muud iildsuse liikmed, kui jirgmised

tingimused on tiiidetud:

a) iildsuse litkmed toendavad, et nende oigusi on keskkonnaoiguse
viidetava rikkumise tottu kahjustatud ja erinevalt laiemast

iildsusest mojutab oiguste kahjustamine neid otseselt voi

b)  nad téoendavad, et on olemas piisav avalik huvi ja vaiet toetab
vihemalt 4 000 iildsuse liiget, kes elavad voi asuvad vihemalt

viies litkmesriigis, millest igaiihest on vihemalt 250 iildsuse liiget.

Esimeses loigus osutatud juhtudel esindab iildsuse liikmeid
valitsusviline organisatsioon, mis vastab loikes 1 siitestatud
kriteeriumidele, voi jurist, kellel on oigus liikmesriigi kohtus olla
volitatud esindaja. Valitsusviiline organisatsioon voi jurist teeb
asjaomase liidu institutsiooni voi asutusega koostood, et teha kindlaks,
kas esimese loigu punktis b osutatud kvantitatiivsed tingimused on
asjakohasel juhul tiidetud, ning esitab selle kohta tiiendavad

toendid. ;
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b)  loige 2 asendatakse jirgmisega:

»2. Komisjon votab vastu vajalikud siitted, et tagada loikes 1 ja loike 1a
teises loigus nimetatud kriteeriumide ja tingimuste libipaistey ja

jérjepidev kohaldamine. “
4) Lisatakse jirgmine artikkel:

wArtikkel 11a
Vaiete ja loplike otsuste avaldamine ning veebipohised siisteemid vaiete

vastuvotmiseks

1. Liidu institutsioonid ja organid avaldavad koik vaided niipea kui voimalik
plirast nende kiittesaamist ning koik nende vaiete kohta tehtud loplikud

otsused niipea kui voimalik pdrast nende vastuvotmist.

2. Liidu institutsioonid ja organid véivad luua vaiete vastuvotmiseks
veebipohised siisteemid ning nouda, et koik vaided esitataks nende

veebipohiste siisteemide kaudu. “
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5) Artikli 12 loige 2 asendatakse jirgmisega:

»2. Kui liidu institutsioon voi organ ei tegutse kooskolas artikli 10 loikega 2
voi 3, voivad valitsusviline organisatsioon voi muud iildsuse liikmed, kes
artikli 10 kohase vaide esitasid, algatada kooskolas asutamislepingu

asjakohaste siitetega menetluse Euroopa Kohtus. “

6) Kogu miiruse tekstis asendatakse viited Euroopa Uhenduse asutamislepingu sitetele
viidetega ELi toimimise lepingu vastavatele sitetele ning tehakse vajalikud

grammatilised muudatused.

7) Kogu miiruse tekstis, sealhulgas pealkirjas, asendatakse sona ,,ithendus* sonaga

111t ning tehakse vajalikud grammatilised muudatused.
Artikkel 2

Kéesolev miirus joustub kahekiimnendal péaeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu

Teatajas.

Artikli 1 punkti 3 alapunkti a kohaldatakse alates ... [18 kuud piirast kiesoleva mddruse

Jjoustumise kuupiieval.

Kéesolev médirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Euroopa Parlamendi nimel Noukogu nimel
president eesistuja

Or. en
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