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Propunerea de rezoluție Amendamentul

34. consideră că, la sfârșitul acestei 
perioade, recomandarea motivată a 
organismului de etică independent, fără a 
aduce atingere Regulamentului general 
privind protecția datelor și drepturilor 
personale, ar trebui făcută publică, 
împreună cu decizia autorității competente, 
care ar trebui să ofere o explicație în cazul 
în care recomandările nu sunt pe deplin 
respectate; este de părere că, drept o primă 
măsură, publicarea sau transmiterea 
recomandărilor și deciziilor ar putea 
constitui o formă de sancțiune în sine; 
subliniază că acest organism nu poate să 
înlocuiască CJUE; sugerează că, în cazuri 
excepționale, atunci când autoritatea 
competentă justifică în mod corespunzător 
faptul că este nevoie de mai mult timp 
pentru investigarea cazului, aceasta poate 
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solicita organismului de etică să își 
prelungească termenul pentru luarea unei 
decizii cu până la 20 de zile lucrătoare; 
consideră că această abordare în două etape 
ar trebui să se aplice ori de câte ori nu 
există motive întemeiate să se creadă că 
persoana a acționat cu rea-credință și 
recomandă ca orice încălcare intenționată, 
neglijență gravă, ascundere de probe, 
neconformitate sau lipsă de cooperare să 
fie considerate factori agravanți în ceea ce 
privește recomandările de sancționare, 
chiar și atunci când încălcarea în sine a 
încetat;
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