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NAVRH USNESENi EVROPSKEHO PARLAMENTU

s doporucenimi Komisi ohledné odpovédného soukromého litiga¢niho financovani
(2020/2130(INL))

Evropsky parlament,
— s ohledem na ¢lanek 225 Smlouvy o fungovani Evropské unie,
— s ohledem na ¢lanek 47 Listiny zékladnich prav Evropské unie,

— s ohledem na €lanek 5 rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 28. zafi 2005 o piijeti
statutu poslancii Evropského parlamentu!,

— s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady (EU) 2020/1828 ze dne
25. listopadu 2020 o zastupnych Zalobach na ochranu kolektivnich zajmi spotiebiteld
a o zrueni smérnice 2009/22/ES?,

— s ohledem na doporuceni Komise ze dne 11. ¢ervna 2013 o spole¢nych zasadach
mechanismt €lenskych stath pro kolektivni odSkodnéni v ptipad€ zdrzovacich Zalob
a zalob o nahradu Skody, které se tykaji poruseni prav vyplyvajicich z prava Unie,

— s ohledem na studii vyzkumné sluzby Evropského parlamentu ,,Odpovédné soukromé
financovani soudnich sporti* z biezna 2021;

— s ohledem na ¢lanky 47 a 54 jednaciho tadu,
— s ohledem na zpravu Vyboru pro pravni zaleZitosti (A9-0218/2022),

A. vzhledem k tomu, ze Clenské staty maji v souladu s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie primarni odpovédnost za zptistupnéni odpovidajici pravni pomoci tém,
kdo nemaji dostatecné prostiedky k zajisténi ptistupu ke spravedlnosti pro vSechny;
vzhledem k tomu, Ze vefejna pravni pomoc a vetejné stihani jsou a musi zlstat
ustfednimi mechanismy pro zaruceni zékladniho prava na G€innou pravni ochranu a
spravedlivy proces;

B.  vzhledem k tomu, Ze se §ifi praxe komeréniho financovani soudnich sport tfeti stranou
(TPLF), kdy soukromi investofi (,,investoii do soudnich sport*), ktefi nejsou stranou
daného sporu, investuji do soudniho fizeni a hradi pravni a jiné vydaje vyménou za
podil na ptisouzené ¢astce; vzhledem k tomu, Ze kolektivni odSkodnéni je pouze jednim
druhem sporti, v nichz je TPLF v souc¢asné dob¢ vyuzivéano, spolu s rozhod¢im fizenim,
upadkovym fizenim, vyméahanim investic, antimonopolnimi pohledavkami a dal$imi;

C. vzhledem k tomu, Ze v pfipadé fadné regulace by TPLF mohlo byt Castéji vyuzivano
jako nastroj na podporu pfistupu ke spravedlnosti, zejména v zemich, kde jsou pravni
naklady velmi vysoké, nebo pro zeny a marginalizované skupiny s dodate¢nymi

'UF. vést. L 262, 7.10.2005, s. 1.
2 UF. vést. L 409, 4.12.2020, s. 1.
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prekazkami financovani; vzhledem k tomu, Ze TPLF by rovnéZ mohlo ve stale vétsi
mife pomoci zajistit, aby byly pfipady vefejného zdjmu piedloZeny soudu, a snizit
vyznamnou hospodafskou nerovnovahu, kterd existuje mezi podniky a obCany, ktefi
usiluji o napravu, a tim zajistit fadnou odpoveédnost podniki;

D.  vzhledem k tomu, ze zprava Britského institutu mezinarodniho a srovndvaciho prava
(BIICL) o ,,stavu kolektivniho odskodnéni v EU v souvislosti s doporu¢enim Komise*
zdiraziuje, Ze v nékterych Clenskych statech se financovani ze strany ttetich stran stalo
zasadnim faktorem pfi uplatfiovani kolektivniho od$kodnéni®; vzhledem k tomu, Ze
zprava Komise (COM(2018)0040) o provadéni doporuceni Komise z roku 2013 o
spole¢nych zasadach pro prostfedky kolektivni pravni ochrany zdlraznuje, Ze TPLF je
kli¢ovym aspektem kolektivniho odskodnéni, ktery ma vyznamny pieshrani¢ni rozmér;*

E.  vzhledem k tomu, ze investofi do soudnich sporti se spiSe nez zajmy Zalobci mohou
tidit vlastnimi ekonomickymi zajmy; vzhledem k tomu, Ze se mohou snaZit ovliviiovat
pribéh fizeni a pozadovat vysledek, ktery by pro né¢ znamenal nejvy$si navratnost za co
nejkratsi dobu?®; vzhledem k tomu, Ze je nezbytné zajistit, aby ob&tem byla vyplacena
odpovidajici nahrada skody;

F.  vzhledem k tomu, ze ackoli TPLF v Evropé tém¢t neexistuje, tento jev je v oblasti
investi¢nich arbitrazi na vzestupu a zndsobuje pocet a objem Zalob soukromych
investoru vuci statim;

G. vzhledem k tomu, Ze podle dostupnych idaji mohou investoti do soudnich sport n¢kdy
pozadovat nepiiméeieny podil na prisouzené ¢astce, ktery presahuje navratnost, jakou
obvykle maji jiné druhy investic; vzhledem k tomu, ze ¢astky pozadované investory do
soudnich sport se obvykle pohybuji v celé¢ Unii od 20 % do 50 % ptiznané nadhrady
Skody$, avsak mimo Unii mohou tyto naroky v nékterych ptipadech predstavovat
navratnost investic az do vyse 300 %; vzhledem k tomu, ze by méla byt zavedena
pravidla, kterd zajisti, Ze odména vyplacend investortiim do soudnich spori bude
piiméfena priznané nahradée Skody a ze bude tato nahrada poskytnuta zalujici strané
ptedtim, nez bude vyplacena uvedend odména;

H.  vzhledem k tomu, ze TPLF neni jedinym zptisobem, jak usnadnit ptistup ke
spravedlnosti, a ze k usnadnéni tohoto ptistupu jsou k dispozici dalsi néstroje, jako je
pravni pomoc nebo pojisténi ndklad fizeni, a Ze existuji i mimosoudni prostiedky
napravy, jako je mediace, alternativni feSeni sport / feSeni sporti on-line, vefejny
ochrance prav nebo systémy pro stiznosti spravované spole¢nostmi; vzhledem k tomu,
Ze tato feSeni mohou nékdy vést k rychlejSimu a pfimétenéjSimu odskodnéni pro
stézovatele, ale ne vzdy jsou dostatecné ucinna pii poskytovani primétené napravy;
vzhledem k tomu, Ze st€Zovatelé by méli mit vZdy moZnost doméhat se pfimo soudni

3 https://www.biicl.org/documents/1881 StudyontheStateofCollectiveRedress.pdf, s. 19.

4 https://eur-lex.europa.cu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:52018DC0040& from=cs.%20page%2010.
> Australsky parlament dospél k zavéru, Ze ,,pii hromadnych Zalobach maji investofi takovou moc a vliv, ze
vznikaji situace, kdy jejich finan¢ni zajmy prevazi nad zajmy reprezentativniho zalobce a osob, které se podileji
na kolektivni Zalob&*, viz Australska komise pro reformu prava (2019): Setfeni ve véci fizeni na zaklads
hromadnych zalob a financovani soudnich spori tieti stranou, s. 19.

6 Studie EPRS (2021): Odpovédné soukromé financovani sporti. Piiloha — Soucasn4 situace v oblasti

soukromého financovani soudnich sport a platné predpisy EU upravujici toto financovani.
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napravy;

L. vzhledem k tomu, Ze TPLF se vyskytuje v Australii, USA, Kanad¢, Spojeném
kralovstvi a Nizozemsku a néktefi jej povazuji za klicovy faktor pro zajisténi
dostupnosti pfistupu ke spravedlnosti’, pfi¢emz vSak rovnéZ panuji obavy ohledné
nekalych praktik v nékterych jurisdikcich; vzhledem k tomu, Ze z empirickych udaji®
vyplyva, ze investoti do soudnich sport si obvykle vybiraji ptipady, od nichz si slibuji
nejvetsi navratnost, a neinvestuji do ptipadu, které povazuji za ptilis rizikové nebo malo
vynosné;

J.  vzhledem k tomu, ze pocet investorti do soudnich sporti Ize jen obtizné urcit, pfi¢emz v
Evropské unii jich dnes podle dostupnych informaci piisobi pouze nejméné 45;
vzhledem k tomu, Ze ackoli praxe TPLF se v ¢lenskych statech doposud vyskytuje jen v
omezené mife, ocekava se, ze bude hrat ¢im dal tim vyznamné;jsi ulohu v
nadchazejicich letech, pfi¢emz vSak v Unii zistava do znacné miry neregulovana,
pfestoZe by mohla pfinaset nejen pfinosy, ale také podstatna rizika pro vykon
spravedlnosti, ktera je tfeba fesit;

K.  vzhledem k tomu, Ze v soucasném regula¢nim vakuu panuje riziko, Ze investofi do
soudnich sporti budou vykonavat svou ¢innost netransparentné, coz by mohlo vést k
tomu, ze soudy piiznaji zalujici stran€ ur¢itou ndhradu Skody, aniz by si byly védomy
toho, ze podil z této Castky, ktery mtize byt nepfiméien¢ vysoky, bude néasledné
vyplacen pfislusnému investorovi na ukor zalobcii; vzhledem k tomu, Ze tento
nedostatek transparentnosti by také mohl znamenat, ze 1 potencidlni beneficienti maji
jen kusé nebo viibec Zadné informace o zplisobu rozdéleni pfisouzené ¢astky a o
dohodéch o financovani, coz plati zejména tam, kde existuje mechanismus pro opt-out z
hromadnych Zalob; vzhledem k tomu, Ze pfi neexistenci spole¢nych minimalnich norem
na urovni Unie existuje riziko roztfisténosti a regula¢ni nerovnovahy v oblasti
financovani soudnich sport;

L.  vzhledem k tomu, ze smérnice (EU) 2020/1828 hovoii o ur€itych zarukéach v ptipadé
financovani soudniho sporu tieti stranou, ovSem tyto zaruky se omezuji na zastupné
zaloby podavané podle této smérnice jménem spotiebitell, a nevztahuji se tudiz na jiné
druhy zalob, naptiklad v oblasti obchodu ¢i lidskych prav, nebo kategorie Zalobcti, jako
jsou lidskopravni organizace nebo zaméstnanci; vzhledem k tomu, Ze €inna opatieni a
zaruky by se mély vztahovat na v§echny druhy Zalob;

Uvod

1.  konstatuje, ze ackoli financovani soudnich sport tfetimi stranami je doposud vyuZzivano
jen v omezené mife, jedna se o rychle se rozsitujici praktiku v Unii, ktera hraje stéale

7 Viz https://www.biicl.org/documents/1881 StudyontheStateofCollectiveRedress.pdf, s. 269: Obecny pohled
Spojeného kralovstvi na financovani tfetimi stranami byl piiznivy a respondenti hodnotili dostupnost takového
financovani jako klicovy faktor pro své rozhodnuti Gcastnit se kolektivniho fizeni. ZkuSenosti s financovanim
kolektivnich Zalob tfetimi stranami byly v praxi celkové pozitivni. Zadny z respondentii nemél zkugenosti s
organizaci, ktera se snazi financovat zalobu viiéi konkurentovi. Zadny z respondentii nemél zkusenost, kdy se
financujici subjekt zjevné pokusil soudni spor kontrolovat, ackoli jeden advokat popsal situaci, kdy finan¢ni
instituce stahla financovani v prib&hu projednavani zaloby, ktera vedla k ptedéasnému urovnani véci.*

8 Viz Australska komise pro reformu prava (2019): Setfeni ve véci fizeni na zédkladé hromadnych Zalob a
financovani soudnich sport tfeti stranou, s. 34.
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vyznamnéj$i ulohu v soudnich systémech nékterych ¢lenskych stati, jakoz 1 ve zpiisobu,
jimZ maji evropsti obcané ptistup ke spravedlnosti, obzvlasté v pieshrani¢nich
pfipadech; poukazuje na to, Ze tato praxe na trovni Unie z vétsi ¢asti nepodléhd zadné
regulaci;

2. konstatuje, ze regulace TPLF by méla jit ruku v ruce s politikami zlepSujicimi ptistup
zalobci ke spravedlnosti, napf. sniZzovanim pravnich nakladd, poskytovanim
odpovidajiciho vefejného financovani organizacim obc¢anské spole¢nosti, véetné
organizaci na ochranu spotiebitelll, nebo prosazovanim jinych postupt, jako je pravni
pomoc nebo skupinové financovani; vyzyva ¢lenské staty, aby si v této véci
vyménovaly osvédEené postupy a aby pfi zajiStovani ucinného piistupu ke
spravedlnosti vychazely z opatfeni uvedenych v ¢lanku 20 smérnice (EU) 2020/1828;

3. jepfesvédCen, Ze ma-li se kazdému zajistit ptistup ke spravedlnosti a zarucit, aby soudni
systémy upiednostiiovaly napravu pro poskozené, a nikoli zajmy soukromych investora,
kteti mohou jen hledat obchodni pfilezitosti v souvislosti s pravnimi spory, je nezbytné
zavést na rovni Unie minimalni normy, které se budou zabyvat klicovymi aspekty
tykajicimi se TPLF, v€etné transparentnosti, spravedlivosti a proporcionality;

4.  zdlraznuje, Ze cilem takového regulacniho rezimu by bylo regulovat financovani
soudnich sport ze strany investort do soudnich spori; upozoriiuje, Ze tento rezim by
m¢él regulovat aktivity v oblasti financovani ve vztahu ke vSem typiim Zalob bez ohledu
na jejich povahu a Ze by tim nemély byt doteny stavajici mezinarodni, unijni a
vnitrostatni pravni piedpisy umoziujici podavani zalob, zejména pravni predpisy o
ochrané kolektivnich z4jmu spotiebitelll a o ochrané zivotniho prostiedi a pravni
predpisy upravujici upadkové tizeni nebo odpovédnost;

5. jepresvédcen, Ze vytvoreni spole¢nych minimalnich norem EU pro TPLF umoZni
legislativnim organiim vykonavat u¢innou kontrolu a adekvatné chranit z4jmy zalujicich
stran; poukazuje na to, ze dobrovolné regulaéni mechanismy a kodexy chovani sice
mohou hrat pozitivni roli, avSak vétSina investort se jich zatim netcastni, coZ vede k
tomu, Ze Zalujici strany jsou vystaveny zna¢nym rizikim;

Regulace investoru do soudnich sporii a dohled nad nimi

6.  doporucuje, aby byl zaveden systém udélovani povoleni pro investory do soudnich
sportl, ktery by zajistil, aby byly Zalujicim stranam poskytovany skutecné ptilezitosti
vyuzit TPLF a aby byly zavedeny pfiméfené zaruky, a to 1 prostfednictvim zavedeni
pozadavkil na spravu spolecnosti a pravomoci dohledu na ochranu Zalujicich stran a
zajiSténi toho, aby financovani poskytovaly pouze subjekty, které pfijmou zavazek
dodrZovat minimalni normy transparentnosti, nezavislosti, spravy a kapitalové
pfimétenosti a uplatiiovat vici Zalobciim a zamySlenym beneficientim fiducidrni vztah;
zdiraziuje, ze je tieba zajistit, aby tento systém nevytvarel nadmérnou administrativni
zatéZ pro Clenské staty ani pro investory do soudnich spori;

Etické otazky

7. doporucuje, aby byla investorim do soudnich sporii uloZena povinnost jednat s

nalezitou péci v nejlepsim zajmu zalobce; domniva se, Ze investofi do soudnich sport
nemohou mit nepatfi¢nou kontrolu nad soudnimi fizenimi, ktera financuji; tato kontrola
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nad soudnim fizenim musi nélezet zalujici stran¢ a jejim pravnim zastupctim; tato
kontrola nad financovanym soudnim fizenim muze byt jak formalni (napt. smluvni
ujednani), tak neformalni (napt. hrozba, Ze bude financovani ukonc¢eno);

zdliraznuje, ze v ptipadech, kdy existuji nezadouci vztahy mezi investory do soudnich
sportl, opravnénymi subjekty, pravnimi kancelafemi, agregatory (véetné platforem
sdruzujicich Zaloby a rozdélujicich ¢astku pfiznané ndhrady) a jinymi subjekty
zapojenymi do soudniho sporu, které maji zajem na jeho vysledku, mize dochéazet ke
stfetu z4jmu; poukazuje na to, Ze existuje rostouci trend, kdy investoti do soudnich
sporti uzaviraji dohody o financovani série budoucich sporii (financovani portfolia) s
pravnimi kancelafemi’; doporucuje, aby byly k zamezeni stieti zajma ptijaty zaruky,
které vymezi prava Zalobci a stanovi povinnost zvetejiiovat udaje o vztazich mezi
investory do soudnich sport a jinymi zac¢astnénymi stranami;

je ptesvédcen, Ze s vyjimkou vyjimecnych a pfisn¢ regulovanych okolnosti by investoii
do soudnich sporti neméli byt opravnéni opustit v zadné fazi soudniho tizeni
financovanou stranu, ktera by pak byla nucena sama nést vesSkeré naklady soudniho
sporu, ackoli byl cely spor zahdjen snad pravé jen diky Gcasti investora; zdUiraziuje
proto, ze smluvni ujednani zaloZena na podminéném financovani by méla byt
povazovana za neplatna;

je ptesvédcen, Ze v piipadé prohraného sporu by odpovédnost za tthradu nakladi
zalované strany (naptiklad v pfipad€ pfiznani vyloh protistrany) méli vedle zalobct nést
1 investofi; zdlirazituje, Ze regulace by méla zabranit tomu, aby investofi omezovali
svou odpovédnost za néklady v ptipad€ netspéchu;

Pobidky a omezeni podilu na odskodneéni

11.

domniva se, Ze pravni ptedpisy by mély stanovit omezeni podilu odSkodnéni, na ktery
maji investofi do soudnich sporti narok v ptipad¢ uspésného soudniho sporu nebo
vypofadani a na zékladé¢ smluvniho ujednani; je pfesvéd€en, Ze dohody mezi investory a
zalobci by mély stanovovat, Ze z vyplacené hrubé ¢astky finan¢niho vypotadani nebo
odSkodnéni pfipadne nejméné 60 % zalobci, pfi¢emz od tohoto obecného pravidla by
mélo byt mozné se odchylit pouze ve vyjimecnych ptipadech;

Zverejiovani informaci a transparentnost

12.

domniva se, Ze by méla panovat transparentnost, pokud jde o zapojeni tzv. litiga¢niho
financovani do soudnich fizeni, v€etn¢ povinnosti zalobct a jejich advokatli informovat
soudy o dohodéch o financovani z podnétu soudu nebo na zadost, kterou soudu piedlozi
Zalovany, a informovat soud o existenci komer¢niho financovani a o totoZnosti
financujiciho subjektu v daném ptipad€; domniva se, Ze soud by mél Zalovaného
informovat o existenci TPLF a o totoZnosti financujiciho subjektu; poukazuje na to, ze v
soucasné dob¢ soudy, spravni organy ani zalované strany Casto nevédi, Ze je dana
Zaloba financovana komer¢nim subjektem;

9 Studie EPRS (2021): Odpovédné financovani soudnich sporti. Sou¢asna situace v oblasti soukromého
financovani soudnich sport a platné predpisy EU upravujici toto financovani, s. 28-29.
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Pravomoci organii dohledu a prezkum ze strany soudii a spravnich organu

13.

zastava nézor, Ze organy dohledu, soudy a spravni organy (v zavislosti na procesnich
pravidlech daného statu) by mély mit pravomoci k zajisténi fddného prosazovani
pravnich ptedpisd, které budou pfijaty k dosazeni vyse uvedenych cili; doporucuje, aby
byl zaveden systém pro podavani a vytizovani stiznosti, ktery by ¢lenskym statim
nezpusoboval nadmérné ndklady nebo nadmérnou administrativni zatéz; ma za to, zZe
organy dohledu, soudy a spravni organy (v zavislosti na procesnich pravidlech dané¢ho
statu) by mély mit pravomoci k tomu, aby mohly zakrocit proti nekalym praktikam
opravnénych investor do soudnich sport, pficemz nesmi branit zalobcim a
zamySslenym beneficientiim v pfistupu ke spravedlnosti;

Zaverecné aspekty

14.

15.

16.

zada Komisi, aby peclivé sledovala a analyzovala vyvoj financovani soudnich sport
tfetimi stranami v ¢lenskych statech, a to jak z hlediska pravniho rdmce, tak z hlediska
praxe, pficemz zvlastni pozornost je tfeba vénovat provadéni smérnice (EU) 2020/1828;
dale zad4 Komisi, aby po uplynuti lhlity pro provedeni smérnice (EU) 2020/1828, tj. 25.
¢ervna 2023, a s ohledem na jeji ucinky, piedlozila na zakladé ¢lanku 114 Smlouvy o
fungovani Evropské unie navrh smérnice, kterou se na trovni Unie stanovi spolecné
minimalni normy pro komer¢ni financovéani soudnich sporti tfetimi stranami, a to na
zéaklad¢ doporuceni uvedenych v ptiloze k této zprave;

domniva se, Ze pozadovany navrh nebude mit finan¢ni dopady;

povétuje svou predsedkyni, aby piedala toto usneseni a doporuceni uvedena v piiloze
Komisi a Radé.

PE680.934v02-00 8/35 RR\1261073CS.docx



_PRILOHA K NAVRHU USNESENi:
DOPORUCEN] K OBSAHU POZADOVANEHO NAVRHU

Navrh
SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,
o regulaci financovani soudnich spori tietimi stranami
EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢lanek 114 této smlouvy,
s ohledem na navrh Evropské komise,
po postoupeni navrhu legislativniho aktu vnitrostatnim parlamenttim,
s ohledem na stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru,'
v souladu s fadnym legislativnim postupem, 2
vzhledem k témto diivodim:

(1) Komer¢ni financovani soudnich sport tieti stranou (tzv. litiga¢ni financovani) je praxi,
ktera se v souc€asnosti rozviji do podoby trhu s litiga¢nimi sluzbami, na trovni Unie
vSak neexistuje Zadna konkrétni pravni Uprava. PiestoZe jsou investoti do soudnich
sporti bézné usazeni ve vice Clenskych statech, kde také provozuji svou ¢innost, at’ uz
pfimo na tizemi daného statu nebo preshrani¢né, vztahovaly se na n¢ doposud nestejné
vnitrostatni predpisy a postupy na jednotném trhu, kde existuji obecné roztiisténa
pravidla, nebo i legislativni vakuum v této oblasti. OdliSnost pravidel a postupti v
Clenskych statech mtize ptedstavovat piekazku fungovani vnitiniho trhu. Nejasnost
ohledné podminek, za nichZ mohou pisobit vnéjsi komer¢ni investoii do soudnich
sporti (déle jen ,,investofi do soudnich spor‘), neni slucitelna s fadnym fungovanim
vnitiniho trhu, zejména s ohledem na to, ze pieshrani¢ni ptipady mohou byt
financovany pouze prostfednictvim tfeti osoby a tyto piipady jsou pro investory do
soudnich sport obzvlasté atraktivni. Rozdily ve vnitrostatnich pravnich tpravach v
jednotlivych ¢lenskych statech vytvareji riziko, ze vznikne diskriminace v ptistupu ke
spravedlnosti mezi Zalobci z riznych €lenskych statl, zejména v ptipadech s
preshrani¢ni dimenzi, a ze investofi do soudnich sport si budou vybirat pro né¢ vyhodné
jurisdikce, coZ muze byt ovlivnéno tim, Ze v n¢kterych statech plati urcita priznivéjsi
pravidla pro jejich usazovani ¢i pravni predpisy upravujici smlouvy o financovani nebo
procesni pravidla.

(2) Pravo Unie usiluje o rovnovahu mezi piistupem ke spravedlnosti a poskytnutim
pfimétenych zaruk strandm soudnich fizeni, ktera je nutnd k tomu, aby snaha Zalobcii
domoci se spravedlnosti nebyla nepoctivym zplisobem zneuzivana. Pokud investofi
nabizeji financovani fizeni vyménou za podil na pfiznaném odSkodnéni, miize hrozit
riziko, Ze dojde k nespravedlnosti. Toto riziko mize zahrnovat napf. to, Ze investor
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vyuzije zalobce nebo osob jim zastupovanych pro sviij prospéch (vcetné piipadi, kdy
jsou zajmy spotiebitelil zastupovany opravnénymi subjekty), aby maximalizoval sviij
vlastni zisk, takze Zalobci nebo zamysleni beneficienti ve vysledku ziskaji mensi podil
na priznané ¢astce. Takové riziko je zvlasté vysoké ve sporech, v nichz jsou zalujici
stranou spotiebitelé nebo obéti porusSovani zakladnich prav, kteti nékdy uvitaji ucast
investora ochotného nést naklady fizeni, avSak pfitom si neuvédomuji, Ze tento investor
muze jednat proti jejich z4jmiim a sledovat vlastni prospéch.

(3) Vytvoreni spoleéného unijniho rdimce minimalnich norem pro odpovédné komercni
financovani soudnich sport tieti stranou mize piedstavovat ucinny nastroj na podporu
pfistupu ke spravedlnosti a k zajisténi nalezité odpovédnosti podnikl. Skute¢né casto
existuje znacna hospodaiska nerovnovaha mezi podniky a obcany, kteti usiluji o
napravu, a financovani soudnich sport tieti stranou ji mize pomoci snizit, pokud budou
omezena s tim spojena rizika a toto financovani se bude doplnovat s dalsimi opatfenimi,
ktera odstraiuji prekazky ptistupu ke spravedlnosti. Je proto zdsadni zajistit nezbytnou
rovnovahu mezi zlepSenim ptistupu zalobct ke spravedlnosti a vhodnymi zarukami,
které zabrani zneuzivani soudnich sporii. Odpovédné financovani soudnich spori treti
stranou muze snizit naklady, uCinit je pfedvidatelnéjSimi, zjednodusit zbyte¢né postupy
a poskytovat U€inné sluzby za naklady, které jsou imérné spornym castkam.

(4)  Vnitini trh napomaha rozvoji preshrani¢niho obchodu, soudni spory maji stale castéji
preshrani¢ni charakter a také ¢innosti investor do soudnich fizeni jsou svou povahou
globalni. S véenymi rozdily v piistupech jednotlivych ¢lenskych stati k zdrukam a
ochrang pfi komerénim financovani soudnich sport tieti stranou je proto spojeno
potencialni riziko. Dobrovolné systémy zatim byly do urcité miry uspésné, avSak ne
vzdy se do nich zapojila vétSina subjekti plisobicich v této oblasti. V kazdém ptipadé
plati, Ze u natolik zdvaznych rizik by nelegislativni opatfeni nebyla vhodna, napt. u
znevyhodnénych kategorii ob¢and, a to i ze tfetich zemi.

(5) Tato smérnice stanovi pravidla upravujici komer¢ni financovani soudnich sport tieti
stranou, tedy praxi, kdy do urcitého soudniho sporu investuje tfeti strana, ktera neni
jeho ptimym ucastnikem, s cilem dosdhnout zisku, obvykle v podob¢ urcitého podilu na
vyrovnani nebo pfiznané ¢astce (dale jen ,,financovani soudnich sporti tfeti stranou®).
Financovani soudnich sporti tfeti stranou se vztahuje na situace, kdy komer¢ni subjekt
investuje za ucelem zisku a jedna za Gcelem podpory svych obchodnich zajm.
Nezahrnuje proto ptipady, kdy jsou prostfedky na soudni spory poskytovany v ramci
charitativni ¢innosti nebo formou daru, ani pfipady, kdy se investor pouze snazi ziskat
zpét vynaloZené nédklady, ani obdobné Cinnosti provadéné pro bono publico. Cilem této
smérnice je rovnéz stanovit zaruky na jedné strané k zajiSténi ti¢inného ptistupu ke
spravedlnosti a ochrany z4jmu stran sporu a na stran¢ druhé¢ k ptedchéazeni stfetim
zajmu, zneuzivani soudnich sport, jakoZ i nepfimétenému pridélovani penéznich odmén
subjektlim financujicim spory.

(6) Terminem ,,investor do soudnich spori* se rozumi podniky, které nejsou ucastniky
urcitého soudniho fizeni, avSak uzaviraji ve vztahu k tomuto fizeni dohodu o
financovani soudniho sporu tfeti stranou (,,dohoda o financovani tieti stranou‘). Podle
judikatury Soudni dvora Evropské unie zahrnuje pojem ,,podnik* jakykoli subjekt
vykonavajici hospodatskou ¢innost bez ohledu na jeho pravni postaveni a zplisob
financovani, a vztahuje se tudiz na veskeré pravni subjekty véetné matetskych,
dcefinych a pfidruZzenych podnikli a miize zahrnovat i profesionalni poskytovatele
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financovani soudnich sporti, poskytovatele finan¢nich sluzeb, podniky pisobicich v
oblasti vyfizovani narokl nebo poskytovatele jinych sluzeb. Pojem investor do soudnich
sport nema zahrnovat pravniky zastupujici jednotlivé strany v soudnich fizenich ani
regulované poskytovatele pojiStovacich sluzeb t€émto stranam.

V souladu s pravnimi tradicemi a autonomii ¢lenskych stati je na kazdém clenském
statu, aby urcil, zda a do jaké miry by mélo byt financovéani soudnich sporti tieti stranou
v jeho pravnim fadu povoleno. Pokud ¢lensky stat financovani soudnich sport tteti
stranou povoli, stanovi tato smérnice minimalni normy ochrany zalobct, ktefi toto
financovani obdrzi, s cilem zajistit minimalni Groven jejich ochrany, kterd bude v celé
Unii soudrzna.

V téch ¢lenskych statech, kde pravni néklady predstavuji vyznamnou piekazku v
pristupu ke spravedlnosti, by vSak ¢lenské staty mohly zvazit ptijeti pravnich piedpist
umoznujicich financovani soudnich sport tieti stranou, a v tomto ptipadé by tedy bylo
vhodné stanovit jasné podminky a zaruky v souladu s ustanovenimi této smérnice.
Ackoli se tato smérnice neuplatiiuje jen na zastupné zaloby, ¢lenské staty by mély
pfijmout opatieni, jejichz cilem je zajistit, aby naklady fizeni souvisejici se zastupnymi
Zalobami nebranily kvalifikovanym subjektim v G€inném vykonu jejich prava domahat
se napravy v souladu se smérnici (EU) 2020/1828, a zejména s jejim ¢lankem 20.

Pokud ¢lensky stat financovani soudnich sport tieti stranou povoli, je nezbytné, aby
existoval systém, v jehoZ ramci budou nezavislé spravni organy clenskych stati vydavat
povoleni pro vykon ¢innosti investort do soudnich sporti a vykonavat nad nimi dohled v
zajmu toho, aby tito investofi splilovali minimalni kritéria a normy stanovené touto
smérnici. Investofi do soudnich spor by méli podléhat dohledu, ktery by byl
analogicky stdvajicimu systému obezietnostniho dohledu uplatiovanému viici
poskytovatelim finan¢nich sluzeb.

Aby byl dohled podle unijniho a vnitrostatniho prava adekvatni, méli by byt investofi
do soudnich sport ptisobici v Unii povinni vykondvat svou ¢innost z izemi Unie a byt
drziteli povoleni vydaného v Unii a méli by uzavirat dohody o financovani tieti stranou
podle prava ¢lenského statu, v némz dané soudni fizeni probihd, pfipadné podle prava
Clenského statu zalobce nebo zamyslenych beneficientli, pokud je tento stat odliSny od
statu, v némz probiha fizeni.

Organy dohledu v Unii, které udéluji povoleni k vykonu ¢innosti financovani soudnich
spord tfeti stranou, by mély byt opravnény pozadovat, aby investofi do soudnich spori
spliovali minimalni kritéria stanovena touto smérnici. Tato kritéria by méla zahrnovat
ustanoveni tykajici se diveérnosti, nezavislosti, spravy, transparentnosti, kapitalové
primétenosti a dodrzovani fiduciarni povinnosti vii¢i zalobclim a zamyslenym
beneficientim. Organy dohledu by dale mély mit pravomoc vydéavat nezbytné ptikazy,
vcetné pravomoci piijimat zaddosti investorti do soudnich spori o povoleni a rozhodovat
o nich, shromazd’'ovat veskeré nezbytné informace, ud¢€lovat, zamitat, pozastavovat a
odnimat povoleni, ukladat investorim do soudnich sport pfipadné podminky, omezeni
nebo sankce a bezodkladné vySetfovat stiZznosti podané na investory, ktefi ptsobi v
jejich jurisdikei, podané fyzickymi ¢i pravnickymi osobami, s vyjimkou zalovaného.
Obavy vznesené Zalovanym ohledné investora do soudnich sporil béhem probihajiciho
soudniho fizeni by mély byt feSeny prislusnym soudem nebo spravnim organem.
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Mezi jinymi kritérii pro povoleni by mély ¢lenské staty pozadovat, aby investoii do
soudnich sport prokazali, Ze maji dostateCny kapital k plnéni svych finan¢nich zévazka.
Pokud by totiz nebyly stanoveny pozadavky na kapitdlovou pfimétenost, hrozilo by, ze
dohodu o financovani tfeti stranou uzavfe investor s nedostatecnym kapitalovym
krytim, ktery poté nebude ochoten nebo schopen nést ndklady fizeni, které se zavazal
podporovat, véetn¢ nakladi ¢i poplatkli nezbytnych k tomu, aby fizeni mohlo byt
uzavieno, nebo piripadnych ptiznanych vyloh protistrany. V takovém piipadé mize byt
zalobce, ktery vyuziva sluzeb investora, vystaven riziku znaénych, av§ak
neocekavanych ekonomickych ztrat a mize mu hrozit, Ze bude muset z obchodnich
divodii nebo v disledku rozhodnuti investora ukoncit spor, ktery by mél jinak nadéji na
uspech.

Investoii do soudnich sporti by méli mit povinnost jednat ¢estné, transparentné,
efektivné a v nejlepsim z4jmu Zalobcti a zamyslenych beneficientl. Pokud by nebyla
stanovena povinnost, aby byly zajmy Zalobct a zamyslenych beneficientll nadfazovany
z4jmum investora do soudniho sporu, hrozilo by, Ze fizeni budou vedena zplisobem,
ktery bude v kone¢ném disledku prospésny pro investora spiSe nez pro Zalobce.

Aby nebyly pozadavky této smérnice obchazeny, mélo by platit, ze dohody uzaviené s
investory do soudnich sport, ktefi nejsou drziteli fddného povoleni, nemaji pravni
ucinek. ProtoZe povinnost ziskat nezbytné povoleni by méla spocivat na samotnych
investorech, méli by mit Zalobci a zamysleni beneficienti ndrok na odskodnéni za
veskerou jmu, kterou jim zpiisobi investor bez fadné¢ho povoleni.

Tato smérnice by méla regulovat ¢innosti investort do soudnich sporti, av§ak neméla by
se dotykat jinych ptipadnych pravnich povinnosti nebo rezimii, jako jsou napft. platna
pravidla upravujici poskytovani finan¢nich sluzeb, s ohledem na pravni tradice
Clenskych statt, jejich autonomii a rozhodovani o vhodnosti regulace financovani
soudnich sport v jejich vnitrostatnich pravnich systémech.

V z4jmu usnadnéni jednotného uplatiiovani této smernice by mély Clenské staty zajistit,
aby jejich organy ohledu tuto smérnici uplatiiovaly v uzké spolupréci s orgdny dohledu
ostatnich ¢lenskych statd. Na urovni Unie by méla byt mezi organy dohledu zajisténa
koordinace, aby nedochazelo k odchylkdm mezi riznymi standardy dohledu, které by
mohly ohrozit f&dné fungovani vnitiniho trhu.

Komise by méla koordinovat ¢innosti organti dohledu a napoméhat vzniku vhodnych
kooperativnich vazeb mezi nimi, které by koordinaci napomahaly. Organy dohledu by
mély byt opravnény obracet se v nutnych ptipadech na Komisi s zddostmi o konzultace
a Komise by m¢la byt opravnéna adresovat organtim dohledu pokyny, doporucenti,
oznameni o osvédcenych postupech nebo posudky tykajici se uplatiiovani této smérnice
nebo piipadnych zjevnych nejednotnosti, které se pfi jejim uplatiiovani objevi. Za
ucelem usnadnéni koordinace by mély orgény dohledu poskytovat Komisi podrobné
udaje o své ¢innosti, véetné tidaji o veskerych piijatych rozhodnutich a o investorech
do soudnich spori, kterym ud¢lily povoleni.

V z4jmu usnadnéni pieshrani¢niho poskytovani sluzeb financovani soudnich sporti v
¢lenskych statech, v nichz je tato ¢innost povolena podle vnitrostatniho prava, by
Clenské staty mely byt schopny vzdjemné spolupracovat a sdilet informace a osvédcené
postupy a mély mit povinnost pln¢ zohledilovat rozhodnuti ostatnich stati ve véci
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udéleni povoleni. Clenské staty by mély zajistit, aby komplexni a jasné informace a
pokyny ohledné toho, jaké moznosti financovani zalob existuji a jaké podminky a
pozadavky se na toto financovani vztahuji, byly pln¢ a volné pfistupné vS§em obcantiim,
ktefi se mohou domahat napravy, a to i obantim z fad nejzranitelnéjSich skupin. V
souladu s ¢lankem 56 Smlouvy o fungovani Evropské unie by ¢lenské staty mély
vzajemn¢ uznavat predchozi povoleni, a proto automaticky udélovat povoleni
investorim do soudnich sport plsobicim na jejich tizemi, kterym bylo udéleno povoleni
plisobit v jiném Clenském staté, pokud je toto plivodni povoleni stale platné. V ptipade,
ze se organ dohledu v ptijimajicim ¢lenském stat€ dozvi o nesrovnalostech pfi jednani
investora do soudniho sporu, mél by o tom pfimo informovat ptisluSny organ dohledu.

Clenskeé staty by mély zajistit, aby investofi neméli nepfiméteny vliv na rozhodovani v
prislusnych soudnich fizenich, v€etne rozhodnuti o vyrovnani, pokud by tento vliv byl v
rozporu se zajmy zalujici strany v daném ftizeni.

Za ucelem napravy piipadné nerovnovahy v informacich nebo zdrojich mezi investorem
a zalobcem by mély soudy a spravni organy pii posuzovani piiméienosti dohod o
financovani tfeti stranou piihlizet k tomu, do jaké miry jsou tyto dohody jasné
formulované a transparentni, do jaké miry byla Zalobctim nebo jimi zastupovanym
osobam transparentné vysvétlena pfipadna rizika a pfinosy a do jaké miry Zalobci nebo
jimi zastupované osoby tato rizika védomé piijali.

Dohody o financovani tfeti stranou by mély byt zalobctim piedkladany v jazyce,
kterému rozumi, a mély by jednozna¢né a vhodnym zplsobem uvadét rizné mozné
vysledky fizeni a stejné tak veskera rizika a ptipadna omezeni.

Adekvatni dohled nad investory do soudnich sporti a dohodami o financovani treti
stranou nebude moZné zajistit, pokud nebudou pro investory platit povinnosti ohledné
transparentnosti jejich ¢innosti. To zahrnuje transparentnost viici soudiim nebo
spravnim organim, vi¢i zalovanym a vici Zalobctim. Proto by méla byt stanovena
povinnost informovat pfislusny soud nebo spravni organ o existenci komer¢niho
financovani a o totoznosti financujiciho subjektu, jakoz 1 povinnost v plném rozsahu
zptistupnit dohody o financovani tfeti stranou soudiim nebo spravnim organtim, a to na
jejich zaddost nebo na zaddost Zalovaného u soudu a s vyhradou pfislusnych omezeni na
ochranu nezbytné divérnosti. Soudy nebo spravni organy by mély mit pravo pfistupu k
pfisluSnym informacim o ¢innostech financovani soudnich sport tteti stranou, které
maji vztah k soudnim fizenim v jejich jurisdikci. Zalovani by navic mé&li byt soudem
nebo spravnim organem informovani o existenci dohody o financovani tfeti stranou a o
totoznosti investora.

Soudy nebo spravni organy by mély mit pravomoc v ptipad¢, ze je dohoda o
financovani treti stranou relevantni pro pfipad, ktery jim byl pfedlozen, posoudit, zda je
dohoda o financovani tfeti stranou v souladu s touto smérnici, a v souladu s ¢lankem 16
ji v ptipad¢ potieby pfezkoumat, a to bud’ na Zadost n¢které ze stran fizeni, nebo z
podnétu soudu nebo spravniho organu, nebo v ndvaznosti na zalobu, ktera u nich byla
podéna proti spravnimu rozhodnuti organu dozoru, které nabylo pravni moci.

Investoii do soudnich sporti by méli vypracovat interni postupy fadné spravy k
zamezeni stietu z4jml mezi investorem a Zalobci. Dodrzovanim poZadavki na
transparentnost by mélo byt zajisténo, aby zalobci méli ipIné informace o pfipadnych
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vazbach investora do soudniho sporu na zalované, pravni zastupce, jiné investory do
soudnich sport nebo na jiné tfeti strany ucastnici se ptipadu, pokud by tyto vazby
mohly vést ke skute¢nému nebo vnimanému stietu zajma.

Investofti do soudnich sporti by v Zzadném ptipadé neméli pozadovat nespravedlivou,
nepfimétenou nebo nerozumnou odmeénu na ukor Zalujici strany. Soudy nebo spravni
organy by mély mit pravomoc posuzovat dohody o financovani sport tieti stranou
relevantni pro piipad, ktery jim byl pfedlozen, s pfihlédnutim k ptisluSnym
souvislostem a okolnostem, za nichz byla dohoda uzavfena, s cilem G¢inné urcit, zda je
dohoda spravedliva a zda je v souladu s touto smérnici a vSemi ptislusSnymi unijnimi a
vnitrostatnimi pravnimi predpisy.

Pokud dohody o financovani tfeti stranou umoziuji, aby investoti obdrzeli jakoukoli
odménu ¢i poplatek diive, nez soud ptizna zalobci urcitou ¢astku, mize se stat, ze
konec¢na Castka bude tak nizka, Ze z ni Zalobciim zlstane jen malo nebo viibec nic.
Dohody o financovani tfeti stranou by proto mély vzdy zajistit, aby byla pfiznana ¢astka
vzdy vyplacena nejdiive Zalobci, coZ znamena, ze narok zalobce ma prednost pred
narokem financujiciho subjektu. Nemélo by byt proto povoleno, aby investofi
pozadovali upfednostnéni vlastni odmény.

ProtoZe v n¢kterych €lenskych statech podil na pfiznané ¢astce, ktery si narokuje
investor do soudniho sporu, mize snizit vysi odskodnéni, které obdrzi zalobce, mély by
soudy ¢i spravni orgadny vykonavat dohled nad hodnotou a vysi tohoto podilu a branit
tomu, aby investofi ziskavali z pfiznané ¢astky nepifiméteny podil. Pokud by podil,
ktery si narokuje investor, snizil podil Zalobce a zamyslenych beneficientli na ptfiznané
¢astce (veetné odskodnéni, ndkladu, poplatki a jinych vyloh) na 60 % nebo mén¢, mél
by byt takovy narok s vyhradou vyjimecnych okolnosti povazovan za nespravedlivy a
neplatny.

Je tfeba stanovit dal$i podminky, které zajisti, aby investofi do soudnich sporii v
prubéhu fizeni nepattiéné neovliviiovali rozhodovani zalujici strany zplisobem, ktery by
byl prospeésny pouze pro n€ na ukor zalujici strany. Investofi by zejména neméli
nepatiicné ovliviiovat rozhodnuti o tom, jakym zplisobem ma byt ptipad veden, jaké
zajmy maji byt upfednostnény a zda by zalobce mél akceptovat urcity vysledek,
odskodnéni ¢i vyrovnani.

S vyjimkou urcitych omezenych piipadi uvedenych v této smernici nebo ve
vnitrostatnich pravnich ptfedpisech pfijatych na jejim zéklad¢ by investofi do soudnich
sport neméli mit moznost zrusit financovani, které se zavazali poskytnout, aby v zddné
fazi fizeni nedochazelo k situacim, kdy je financovani zastaveno v neprospéch zalobcti
nebo zamyslenych beneficientli v pribéhu fizeni proto, ze se zménily obchodni z4jmy
nebo pobidky investora.

Pokud investor podporoval nebo financoval soudni spor, ktery skoncil neuspesné€, mél
by nést spole€nou odpovédnost s Zalobci za ndhradu vyloh protistrany, kterou soud nebo
spravni orgén pfiznal zalované stran¢. Soudy a spravni organy by mély mit pfiméfené
pravomoci k tomu, aby mohly zajistit u¢inné plnéni této povinnosti, a dohody o
financovani tfeti stranou by nemély vylucovat odpovédnost za vylohy protistrany.

Soudy a spravni organy ¢lenskych stati by mély byt opravnény stanovit vylohy
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(32)

(33)

(34)

protistrany v souladu s vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy, mimo jiné na zakladé¢
relevantnich védeckych, statistickych a technickych tdajii nebo s vyuzitim sluzeb
odborniki, znalcti nebo danovych poradcti, podle toho, co je v daném fizeni vhodné.

Tato smérnice je v souladu se zdkladnimi pravy a dodrzuje zdsady uznavané zejména
Listinou zakladnich prav Evropské unie. Tato smérnice by proto méla byt vykladana a
uplatiiovdna v souladu s t€émito pravy a zdsadami, mimo jiné i s pravy a zasadami
tykajicimi se prava na i¢innou pravni ochranu a spravedlivy proces a prava na
obhajobu.

Tato smérnice usiluje o harmonizaci pravidel uplatiovanych ¢lenskymi staty na
investory do soudnich spori a jejich ¢innost a 0 umoznéni ptistupu ke spravedlnosti,
pfiCemz zavadi ve vSech Clenskych statech, v nichZ je financovani do soudnich sport
povoleno, spolecné minimalni normy ochrany prav Zalobctli a zamyslenych beneficientii
v fizenich, jeZ jsou zcela nebo z¢asti financovany na zaklad¢é dohod o financovéni treti
stranou. Tohoto cile v§ak nelze uspokojivé dosdhnout na urovni jednotlivych ¢lenskych
statli, protoZe investofi do soudnich sport ptisobi ve vice ¢lenskych statech a fidi se
riznymi vnitrostatnimi pravidly a postupy. Z davodu velikosti vznikajiciho trhu s
financovanim soudnich spori tfeti stranou a s ohledem na nutnost zamezit existenci
odliSnych pravidel a postupti, ktera by mohla ptfedstavovat piekazku pro fadné
fungovani vnitiniho trhu, a zabranit tomu, aby se investofi do soudnich sport uchylovali
ke spekulativni volbé& jurisdikce, 1ze tohoto cile 1épe dosahnout na irovni Unie. Unie by
proto méla pfijmout opatieni v souladu se zdsadou subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5
Smlouvy o Evropské unii. V souladu se zdsadou proporcionality stanovenou v
uvedeném c¢lanku neptekracuje tato smérnice ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni
téchto cili.

Clenské staty se v souladu se spoleénym politickym prohldgenim &lenskych statii a
Komise ze dne 28. zati 2011 o informativnich dokumentech zavazaly, ze v
oduvodnénych piipadech doplni ozndmeni o opatienich piijatych za ucelem provedeni
smérnice ve vnitrostatnim pravu o jeden ¢i vice dokumentt s informacemi o vztahu
mezi jednotlivymi slozkami smérnice a piisluSnymi ¢astmi vnitrostatnich nastroji
piijatych za ucelem provedeni smérnice ve vnitrostatnim pravu. V piipadé této smérnice
povazuje normotvirce piedloZeni téchto dokumenti za odlivodnéné.
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PRIJALY TUTO SMERNICI:
Kapitola 1

Obecna ustanoveni

Clinek 1
Predmeét a ucel

Cilem této smérnice je zavést minimalni normy pro pravidla vztahujici se na subjekty
vykonavajici ¢innost litiga¢niho financovani tfeti stranou (,,investory do soudnich sport‘) a
jejich povolené ¢innosti a rovnéz ramec pro ochranu zalobct a zamyslenych beneficientt,
ktefi toto financovani piijimaji, v€etné piipadii, kdy zajmy téchto zalobcl a zamyslenych
prijemcii zastupuji opravnéné subjekty, v fizenich zcela ¢i ¢aste¢né financovanych treti
stranou. Stanovi zaruky pro zamezeni stietu z4jmii, zneuzivani soudnich sport a
nepfiméfenému podilu investorli na pfisouzené ¢astce a zaroven zajist'uje, aby financovani
soudnich sport tfetimi stranami faddn¢ umoznovalo zalobciim a zamyslenym beneficientim
pristup ke spravedlnosti a zajistuje odpovédnost podnikd.

Clinek 2
Pusobnost

Tato smérnice se vztahuje na komer¢ni tieti strany financujici soudni spory (dale jen ,,
investofi do soudnich spord*) a na komer¢ni dohody o financovani tietimi stranami (dale jen
,»dohody o financovéni tfetimi stranami*) bez ohledu na povahu souvisejicich narokd. Tim
nejsou dotéeny stavajici mezinarodni, unijni a vnitrostatni pravni predpisy umoziujici
podavani Zalob, zejména pravni piedpisy o ochrané kolektivnich z4jmu spotiebiteltl, o
ochrang Zivotniho prostiedi a pravni ptedpisy upravujici upadkové fizeni nebo odpoveédnost.

Clinek 3
Definice
Pro ucely této smérnice se rozumi:
a) ,investorem do soudnich sport* obchodni podnik, ktery uzavird dohody o

financovani tieti stranou ve vztahu k soudnimu fizeni, jehoz sdm neni ucastnikem
a na némz se nepodili jako pravnik ani jiny pravni profesiondlni zastupce nékteré
ze stran ani jako poskytovatel regulovanych pojistovacich sluzeb nékteré ze stran,
a jehoZ primarnim cilem je dosahnout navratnosti své investice pifi poskytnuti
financovani téchto fizeni nebo ziskani konkuren¢ni vyhody na konkrétnim trhu;

b) ,zalobcem* fyzicka nebo pravnické osoba, kterd zahaji nebo hodla zah4jit fizeni u
soudu nebo spravniho organu;

¢) ,soudem nebo spravnim organem* ptislusny soud, spravni organ, rozhodc¢i soud
nebo jiny organ povéteny rozhodovanim ve sporech, v souladu s vnitrostatnim
pravem;
d) ,zamyslenym beneficientem® osoba, ktera je opravnéna obdrzet podil z
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pfisouzené Castky a jejiz zajmy v fizeni zastupuje Zalobce, ktery je pfijemcem
financovani treti strany, nebo opravnény subjekt podavajici zalobu jménem této
osoby v prubéhu zastupnych Zalob;

e) ,fizenim* vnitrostatni nebo pieshrani¢ni ob¢anské nebo obchodni soudni fizeni
nebo dobrovolné rozhod¢i fizeni nebo fizeni v rdmci alternativniho mechanismu
feSeni sport vedené pied soudem nebo spravnim orgdnem v Unii s cilem vyfeSit
spor;

f)  ,opravnénym subjektem‘ organizace zastupujici zajmy spotiebiteld, ktera byla
urcena jako opravnény subjekt v souladu se smérnici (EU) 2020/1828;

g) ,organem dohledu organ vefejné moci ur¢eny ¢lenskym statem, ktery je
odpovédny za ud€lovani, pozastavovani nebo odniméni povoleni investorim do
soudnich sport a za dohled nad jejich ¢innosti;

h) ,,dohodou o financovani tfeti stranou* dohoda, v niz se investor do soudnich sporti
zavaze zcela nebo z¢asti nést naklady fizeni vymeénou za ziskani podilu na ¢astce
ptisouzené zalobci nebo na odméné za uspéch, pricemz jeho cilem je ziskat
investorovi do soudnich sporti zpét vynalozené prosttedky, a ptipadné zahrnuje
odménu za poskytnuté sluzby, a to zcela nebo z&asti v zavislosti na vysledku
tfizeni. Tato definice zahrnuje vSechny dohody, které¢ obsahuji ustanoveni o této
odméné, bez ohledu na to, zda je odména nabizena jako nezavisla sluzba nebo
ziskédna nakupem nebo postoupenim pohledavky.

Kapitola 11
Povoleni k vykonu ¢innosti investora do soudnich sporii v Unii

Clinek 4
Systém udelovani povoleni

Clenské staty mohou v souladu s vnitrostatnimi pravnimi piedpisy uréit, zda je ve
vztahu k fizenim probihajicim v jejich jurisdikci nebo ve prospéch Zalobeti nebo
zamysSlenych beneficientli usazenym na jejich uzemi povoleno nabizet dohody o
financovani tfeti stranou.

Pokud jsou ¢innosti financovanti tieti stranou povoleny, ¢lenské staty zfidi systém
udélovani povoleni k vykonu ¢innosti investorti do soudnich sport na jejich Gzemi a
monitorovani této ¢innosti. Tento systém zahrnuje urceni nezavislého oddéleni nebo
organu ohledu povétené¢ho udélovanim, pozastavovanim nebo odniméanim povoleni
investorim do soudnich sport a dohledem nad jejich ¢innosti.

Systém udélovani povoleni stanoveny v tomto ¢lanku se vztahuje pouze na ¢innosti
spojené s nabizenim dohod o financovani tfeti stranou investory do soudnich sport.
Pokud investofi do soudnich sporti rovnéz poskytuji pravni nebo finanéni sluzby nebo
sluzby spravy narokd, nad nimiz vykonava dohled jiny organ v Unii, nema tato
smérnice vliv na jiné piipadné systémy dohledu a povolovéni ve vztahu k témto
sluzbam.

Clinek 5
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Podminky pro udéleni povoleni

1. Clenské staty zajisti, aby organy dohledu udélily investorovi do soudnich sporti
povoleni ve vztahu k vnitrostatnimu nebo pieshrani¢nimu soudnimu sporu nebo jinému
fizeni nebo toto povoleni ponechaly v platnosti pouze tehdy, dodrzuje-li tento investor
tuto smérnici a spliuje-li kromé kritérii stanovenych vnitrostatnimi pravnimi predpisy
také nasledujici kritéria:

a)  svou ¢innost provadi prostfednictvim sidla v ¢lenském staté a v témze staté podal
zadost o povoleni a toto povoleni udrzuje;

b)  zavdazal se uzavirat dohody o financovani tfeti stranou podle pravnich ptredpist
Clenského statu, v némz ma dané fizeni probihat, nebo v ¢lenském staté¢ zalobce
nebo zamyslenych piijemcii, pokud se tyto staty lisi;

c) uspokojivé organu dohledu prokazal, ze mé zavedeny postupy a spravni struktury
zajiStujici dlouhodoby soulad s touto smérnici a s pozadavky na transparentnost a
fiducidrnimi vztahy stanovenymi touto smeérnici a ze uplatituje interni postupy pro
zamezeni stietim z4jmu mezi nim a Zalujici stranou v fizenich zahrnujicich
investora do soudnich sport;

d) spliuje pozadavky na kapitalovou piimétenost podle ¢lanku 6; a

e)  uspokojivé organu pro dohled prokazal, Ze ma spravni struktury a postupy k
zajisténi plnéni fiduciarni povinnosti stanovené v ¢lanku 7.

2. Clenské staty vzajemnd uznaji povoleni udélené subjektu spravujicimu soudni spory v
jiném c¢lenském staté, a automaticky mu tak umozni ptisobit ve svém ¢lenském staté,
dokud je platné ptivodni povoleni.

3. Systém udé€lovani povoleni podle ¢lanku 4 nema vliv na uplatilovani pravnich predpist
Unie upravujicich poskytovani financ¢nich sluzeb, investi¢ni ¢innosti a ochranu
spotiebitele.

Clinek 6
Kapitalova primérenost

1. Clenské staty zajisti, aby organy dohledu mély pravomoc ovéfovat, zda investoii do
soudnich sporti budou schopni mit neustale k dispozici dostatek finan¢nich zdroju k
plnéni svych zavazka vyplyvajicich z dohod o financovani tieti stranou. Organy
dohledu zejména zajisti, aby investoti do soudnich sport byli schopni:

a)  hradit vSechny dluhy vyplyvajici z jejich dohod o financovani tfeti stranou,
jakmile budou splatné; a

b)  financovat vSechny faze fizeni, k nimz se zavazali, v€etn¢ soudniho fizeni a
ptipadného odvoléni;

2. Clenské staty zajisti, aby investoti do soudnich sporti mohli v ptipadé potieby prokazat,
ze splnuji kritéria stanovena v odstavci 1, a to pfedlozenim osvéd¢eni nebo potvrzeni, ze
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systém pojisténi by plné pokryl vSechny nadklady uvedené v odstavci 1.

Clenské staty zajisti, aby organy dohledu byly opravnény ovéfovat, zda jsou investofi
do soudnich spori schopni mit vzdy pfistup k minimalni likvidité nezbytné k tomu, aby
mohli pIn¢ hradit vSechny ptedvidatelné vylohy protistrany ve vSech fizenich, ktera
financuji. Clenské staty zajisti, aby jejich soudy nebo spravni organy mohly od
investort do soudnich sporti pozadovat jistotu na tthradu nakladi fizeni v podobé,
kterou ptipoustéji vnitrostatni pravni predpisy, pokud o to Zalobce na zékladé
odiivodnénych konkrétnich obav pozada.

Clenské staty mohou zfidit zvlastni pojistny fond, ktery pokryje veskeré nezaplacené
naklady Zalobci, ktefi se v pribehu soudniho fizeni ti€astnili soudniho sporu v dobré
vite, v pfipad¢, ze se osoba financujici soudni spory dostane do platebni neschopnosti.
Pokud je takovy fond zfizen Clenskym statem, zajisti tento ¢lensky stat jeho vetejnou
spravu a financovani prostiednictvim ro¢nich poplatkti placenych opravnénymi
investory do soudnich spori.

Clinek 7
Fiduciarni povinnost

Clenské staty zajisti, aby organy dohledu byly opravnény ovéfovat, zda investofi do
soudnich sporti maji zavedeny spravni a vnitini postupy k zajisténi toho, aby dohody o
financovani tfeti stranou, které uzaviraji, byly zaloZeny na fiduciarnim vztahu, a aby se
v téchto dohodach zavazovali, ze budou jednat Cestné, transparentn¢ a dodrzovat
povinnosti pti spravé ciziho majetku, jez je zavazuji jednat v nejlepsim zajmu zalobce.

Pokud ma Zalobce v umyslu podat zalobu jménem jinych osob, naptiklad pokud je
zalobce opravnénym subjektem zastupujicim spotiebitele, je investor do soudniho sporu
rovnéz povinen plnit svou fiduciarni povinnost také vici témto zamyslenym
beneficientim. Investoii do soudnich spori jsou povinni jednat v pribéhu celého tizeni
zpusobem, ktery je v souladu s jejich fiduciarni povinnosti. Investor do soudnich sport
se zavaze, ze v pripad¢ stietu mezi jeho z4jmy a zajmy zalobct nebo zamyslenych
beneficientl nadfadi zajmy zalobcli nebo zamyslenych beneficienti zajmim vlastnim.

Kapitola 111
Pravomoci orgdnii dohledu a koordinace mezi nimi
Clinek 8
Pravomoci organit dohledu

Tam, kde jsou dohody o financovani tieti stranou povoleny v souladu s ¢lankem 4,
Clenské staty ustanovi nezavisly vetejny organ dohledu odpovédny za dohled nad
udélovanim povoleni investoriim do soudnich sport, ktefi maji sidlo v jeho jurisdikei,
investorim do soudnich spord, kteti nabizeji dohody o financovani tfeti stranou
zalobciim a zamysSlenym beneficientim v jeho jurisdikci, a investorim do soudnich
sporu, kteti nabizeji dohody o financovani tfeti stranou v souvislosti fizenimi
probihajicimi v jeho jurisdikci.
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2. Clenské staty zajisti, aby viechny fyzické nebo pravnické osoby, které chtdji vyjadiit
vyhradu, pokud jde o to, jak investor do soudnich sport plni povinnosti podle této
smérnice a pouzitelného vnitrostatniho prava, mély k dispozici postup pro podavani
stiznosti organu dohledu.

3. Bez ohledu na postup pro podavani stiznosti uvedeny v odstavci 2 se v ptipadé
probihajiciho soudniho fizeni, jehoZz ucastnikem je investor do soudnich sporti, obavami
vznesenymi zalovanym v tomto fizeni ohledn¢ toho, zda investor do soudnich spora
dodrzuje povinnosti podle této smérnice a pouzitelného vnitrostatniho prava, zabyva
prislusny soud nebo spravni orgédn v souladu s ¢l. 16 odst. 2.

4.  Kazdy organ dohledu je zejména opravnén a povinen:

a)  pfijimat od investorti do soudnich sport zadosti o povoleni a veSker¢ informace,
které jsou nezbytné za icelem posouzeni téchto zadosti, a vcas o téchto zddostech
rozhodovat;

b)  pfijimat rozhodnuti nezbytna k udéleni nebo zamitnuti povoleni zadajicimu
investorovi do soudnich sporti, odnimat povoleni nebo ukladat podminky,
omezeni ¢i sankce kterémukoli investorovi do soudnich spori, ktery je drzitelem
povoleni;

c) rozhodovat o vhodnosti a zptisobilosti investora do soudnich spordi, mimo jiné s
ohledem na jeho zkuSenosti, povést, interni postupy pro prevenci a feSeni stietil
zajmu nebo znalosti;

d) zvefejiiovat na svych internetovych strankach veskera rozhodnuti ptijata podle
pismene b) s nalezitym ohledem na obchodni tajemstvi;

e) nejméng jednou rocné posuzovat, zda investor do soudnich spori, ktery je
drzitelem povoleni, i nadale spliluje kritéria pro povoleni uvedena v €l. 5 odst. 1, a
zajistit, aby v pfipadé, Ze investor do soudnich sporil jedno nebo vice téchto
kritérii jiz nesplituje, mu toto povoleni bylo pozastaveno nebo odiato; Timto
pozastavenim nebo odnétim nejsou dotcena prava zalobcl a opravnénych osob v
fizeni, v némz miZe byt osoba poskytujici financovani zapojena, a

f) v ramci systému uvedeného v ¢lanku 9 pfijimat a Setfit stiznosti tykajici se jednani
investora do soudnich sporti a jeho souladu s ustanovenimi uvedenymi v kapitole
IV této smérnice a ptipadnymi dal§imi pozadavky podle vnitrostatnich pravnich
predpisi.

5. Clenské staty zajisti, aby investofi do soudnich sporii byli povinni organu dohledu bez
zbyte¢ného prodleni oznamovat veskeré zmény, které¢ maji dopad na jejich soulad s
kapitalovymi pozadavky stanovenymi v ¢l. 6 odst. 1 a 2. Clenské staty dale zajisti, aby
investoii do soudnich sport kazdorocné osvédcovali, zZe tyto odstavce i nadale spliuji.

6.  Clenské staty zajisti, aby organy dohledu obecné dohlizely na fiduciarni vztahy mezi
investory do soudnich sport a Zalobci a zamySlenymi beneficienty a mély moZznost
vydavat pokyny a ptikazy k zajisténi ochrany zajmu zalobct a zamyslenych
beneficientd.
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Clinek 9
Setieni a stiznosti

1. Clenské staty zajisti, aby byl zaveden systém pro vyfizovani stiznosti, ktery umozni
pfijimani a Setfeni stiznosti podle ¢l. 8 odst. 2.

2.V ramci systému pro vyfizovani stiznosti uvedeného v odstavci 1 ¢lenské staty zajisti,
aby organy dohledu byly opravnény bez zbyteéného odkladu posuzovat, zda investor do
soudniho sporu dodrzuje vSechny povinnosti nebo podminky vyplyvajici z jeho
povoleni, pozadavky této smérnice a ptipadné dalsi pozadavky podle vnitrostatnich
pravnich predpist.

3. Clenské staty zajisti, aby pii vykonu dohledu nad tim, zda investofi do soudnich sport
dodrzuji povinnosti nebo podminky spojené s jejich povolenim, byly organy dohledu
opravnény:

1)  proSetfovat stiznosti obdrzené od jakékoli fyzické nebo pravnické osoby v souladu
s ¢l. 8 odst. 2 a s vyhradou ¢l. 8 odst. 3;

1)  Setfit stiznosti kteréhokoli jiného organu dohledu nebo Komise;
iii)  zahajovat Setfeni z moci Ufedni;

iv)  zahajit Setfeni na zéklad¢ doporuceni soudu nebo spravniho organu, ktery je
znepokojen v souvislosti s jakymkoli fizenim pfed takovym soudem nebo
spravnim organem, pokud jde o dodrzovani povinnosti nebo podminek spojenych
s povolenim ze strany investora do soudnich sporti.

Clinek 10
Koordinace mezi organy dohledu

1. Clenské staty zajisti, aby jejich organy dohledu tuto smérnici uplatiiovaly v uzké
spolupréci s organy dohledu ostatnich ¢lenskych stati.

2. Komise dohlizi na ¢innost orgdnti dohledu pi1 plnéni ukoli stanovenych touto smérnici,
tuto ¢innost koordinuje a kazdoro¢né svolava sit’ organt dohledu, které piedseda.
Komise pfijme akty v pfenesené pravomoci v souladu s ¢lankem 11 s cilem doplnit tuto
smérnici stanovenim zpiisobli spoluprace v ramci sité organt dozoru a pravidelné je
reviduje v uzké spolupraci s organy dohledu.

3. Organy dohledu mohou vést konzultace s Komisi o vSech zdlezitostech souvisejicich s
provadénim této smernice. Komise miize organim dohledu vydavat pokyny,
doporuceni, ozndmeni o osvéd€enych postupech a posudky ohledné provadéni této
smérnice 1 v souvislosti s jakymkoli zjevnym nesouladem v tomto ohledu nebo v
souvislosti s dohledem nad ur¢itym investorem do soudnich sport. Komise muze také
ziidit centrum kompetenci, které bude soudu nebo spravnim organtim, jez zadaji o
poradenstvi ohledné toho, jak posuzovat ¢innost investorii do soudnich sporti v ramci
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Unie, poskytovat kvalifikované odborné znalosti.

Kazdy organ dohledu vypracuje seznam investorti do soudnich sport, kterym vydal
povoleni, sd€li jej Komisi a tento seznam zveiejni. Organy dohledu tento seznam
aktualizuji pokazdé, kdyz dojde k jeho zméné¢, a patficné informuji Komisi.

Kazdy organ dohledu pieda Komisi a ostatnim orgdntim dohledu na jejich zadost
podrobnosti o rozhodnutich pfijatych v souvislosti s dohledem nad investory do
soudnich sport, véetné podrobnosti o rozhodnutich ptijatych podle ¢l. 8 odst. 4 pism.
b).

Pokud investor do soudnich sporii podal Zadost o udéleni povoleni jednomu orgénu
dohledu a nasledné podal zadost o povoleni jinému organu dohledu, tyto organy se ve
vhodném rozsahu navzajem koordinuji a sdileji informace s cilem rozhodovat
jednotnym zptisobem pfti faddném zohlednéni odlisnych vnitrostatnich pravidel.

Pokud je investor do soudnich sporii drzitelem povoleni udéleného organem dohledu v
jednom ¢lenském staté, chce v§ak dohodu o financovani tieti stranou nabidnout Zalujici
stran¢ nebo zamyslenému beneficientovi v jiném ¢lenském staté nebo v souvislosti s
fizenim v jiném ¢lenském state, predlozi doklad o povoleni udéleném organem dohledu
svého domovského Clenského statu. V pfipadé, ze se organ dohledu v tomto jiném
Clenském staté dozvi o nesrovnalostech pfi jednani investora do soudnich sport,
informuje o tom piimo odpovédny organ dohledu.

Clinek 11
Vykon pienesené pravomoci

Pravomoc pfijimat akty v pienesené pravomoci je svéfena Komisi za podminek
stanovenych v tomto ¢lanku.

Pravomoc pfijimat akty v pienesené pravomoci uvedend v ¢l. 10 odst. 2 je svéfena
Komisi na dobu péti let ode dne ... [datum vstupu v platnost zadkladniho pravniho aktu
nebo jakékoli jiné datum stanovené spolunormotvitirci].

Komise vypracuje zpravu o vykonu pieneseni pravomoci nejpozdéeji devét mésici
pied koncem tohoto pétiletého obdobi. Pfeneseni pravomoci se automaticky
prodluzuje o stejné dlouhé obdobi, pokud Evropsky parlament ani Rada nevyslovi

proti tomuto prodlouzeni ndmitku nejpozdé;ji tfi mésice pied koncem kazdého z téchto
obdobi.

Evropsky parlament nebo Rada mohou pieneseni pravomoci uvedené v ¢l. 10 odst. 2
kdykoli zrusit. Rozhodnutim o zruSeni se ukoncuje pfeneseni pravomoci v ném
uréené. Rozhodnuti nabyvé u¢inku prvnim dnem po zveiejnéni v Utednim véstniku
Evropské unie nebo k pozdéjsimu dni, ktery je v ném upiesnén. Nedotyka se platnosti
jiz platnych aktl v pfenesené pravomoci.

Pted pfijetim aktu v pienesené pravomoci Komise vede konzultace s odborniky
jmenovanymi jednotlivymi ¢lenskymi staty v souladu se zdsadami stanovenymi
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v interinstitucionalni dohod¢ o zdokonaleni tvorby pravnich piedpisti ze dne 13. dubna
2016.

Ptijeti aktu v pfenesené pravomoci Komise neprodlené oznadmi soucasné Evropskému
parlamentu a Radé¢.

Akt v pfenesené pravomoci prijaty podle ¢l. 10 odst. 2 vstoupi v platnost, pouze pokud
proti nému Evropsky parlament nebo Rada nevyslovi namitky ve lhiité [dvou mésicii]
ode dne, kdy jim byl tento akt oznamen, nebo pokud Evropsky parlament i Rada pted
uplynutim této lhity informuji Komisi o tom, ze namitky nevyslovi. Z podnétu
Evropského parlamentu nebo Rady se tato lhita prodlouZzi o [dva mésice].

Kapitola IV
Dohody o financovani treti stranou a cinnost investoru do soudnich sporii

Clanek 12
Obsah dohod o financovani tieti stranou

Clenské staty zajisti, aby dohody o financovani tieti stranou musely byt predlozeny pisemné v
jednom z ufednich jazykt ¢lenského statu, v némz maji zadatel a zamysleni beneficienti
bydlisté, a aby byly pfedlozeny jasnym a snadno srozumitelnym zptisobem a obsahovaly
alespon:

a.

b.

ruzné naklady a vydaje, které bude hradit investor do soudnich sporti;

podil na ptipadné odméné nebo poplatcich, které budou vyplaceny investorovi do
soudnich sport nebo jakékoli jiné treti strang, nebo jakékoli jiné finan¢ni ndklady, které
pfimo ¢i neptimo ponesou zalobci, zamysleni beneficienti nebo oba;

odkaz na odpovédnost investora do soudnich spori, pokud jde o vylohy protistrany, v
souladu s ¢lankem 18 této smérnice;

ustanoveni, které stanovi, Ze veskeré pfiznané ¢astky, z nichz lze odecist poplatky
investorovi do soudnich sporti, budou nejprve v plné vysi vyplaceny zalobctim, kteti
pak mohou nésledné vyplatit dohodnuté ¢astky investorim do soudnich sport jako
poplatky nebo provize, pficemz si ponechaji alespoit minimalni ¢astky stanovené v této
smeérnici;

rizika, jez Zalobci, zamysleni beneficienti nebo obé¢ tyto strany pfijimaji, véetng:

1. mozného ristu nakladi v pribeéhu sporu a jeho dopadii na finan¢ni zajmy zalobc,
beneficientd nebo obou téchto stran;

il.  Uzce vymezenych okolnosti, za nichZ lze dohodu o financovani tfeti stranou
vypovedet, a rizik, kterd by tento scénaf znamenal pro Zalobce, beneficienty nebo
pro obé tyto strany;

iii.  potencialniho rizika, ze bude tfeba hradit vylohy protistrany, véetné okolnosti, za
nichZz se na tyto vylohy nemusi vztahovat pojisténi soudnich vyloh nebo nahrada
Skody.

RR\1261073CS.docx 23/35 PE680.934v02-00

CS



CS

prohlaseni o vylouceni odpovédnosti ohledné nepodminénosti financovani, pokud jde o
procesni kroky;

prohlaseni investora do soudniho sporu o neexistenci stietu zajma.

Clinek 13
Pozadavky na transparentnost a predchazent stretium zajmai

Clenské staty od investorti do soudnich sporii vyzaduiji, aby zavedli politiku pro
prevenci a feSeni stfetll zajmi a uplatiiovali souvisejici interni postupy. Tato politika a
souvisejici interni postupy odpovidaji povaze, rozsahu a slozitosti podnikani investora
do soudnich sport, jsou stanoveny pisemné a zvefejnény na internetovych strankach
investora do soudnich sport. Jsou také jasné uvedeny v ptiloze ke kazdé dohod¢ o
financovani tfeti stranou.

Clenské staty od investorti do soudnich sporii pozaduji, aby Zalobci a zamyslenym
beneficientim v dohod¢ o financovani tieti stranou sd¢lili vSechny informace, u nichz
se lze divodné domnivat, ze by mohly vést ke stietu z4jmi. K informacim, jez musi
investofi do soudnich sport sdélit, patii pfinejmenSim:

a)  podrobnosti o veskerych ujednanich, finanénich nebo jinych, mezi investorem do
soudnich sport a jakymkoli jinym podnikem, ktery ma k danému tizeni vztah,
vcetné pripadnych ujednani s ptislusnym opravnénym subjektem, agregatorem
zalob, pravnimi zastupci nebo jinou zacastnénou stranou;

b)  podrobnosti o vSech relevantnich vazbach mezi investorem do soudnich sport a
zalovanym v fizeni, zejména pokud jde o ptipadnou hospodatskou soutéz.

Clinek 14
Neplatné dohody a dolozky

Clenské staty zajisti, aby dohody o financovani tieti stranou uzaviené s fyzickymi nebo
pravnickymi osobami, které nemaji povoleni jednat jako investofi do soudnich spord,
nemély Zadny pravni ucinek.

Je tfeba stanovit dalsi podminky, které zajisti, aby investortim do soudnich sporii v
pribéehu fizeni nebylo umoZnéno ovliviiovat rozhodovani Zalujici strany zptisobem,
ktery by byl prospésny pouze pro né€ na tkor Zalujici strany. Ustanoveni dohod o
financovani tfeti stranou poskytujici investorovi do soudnich sport pravomoc piijimat
nebo ovliviiovat rozhodnuti v souvislosti se soudnim fizenim proto nemaji pravni
ucinek. Pravni u€¢inek nemaji Zadn4 ustanoveni a ujednani, kterd zahrnuji mimo jiné
nasledujici prvky:
a)  udéleni vyslovné pravomoci investorovi do soudnich sport piijimat nebo
ovliviiovat rozhodovéni v priibéhu soudniho fizeni, naptiklad pokud jde o

konkrétni uplatiiované naroky, urovnani sporu nebo tizeni vydajii souvisejicich se
soudnim fizenim;

b)  poskytovani kapitalu nebo jakéhokoli jiného zdroje s pené¢zni hodnotou pro ucely
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soudniho fizeni, jehoz zvlastni vyuziti by bylo podminéno souhlasem
poskytovatele financovani tfeti stranou.

3. Clenské staty stanovi, aby dohody, v nichz je investorovi do soudnich sporii zarucena
minimalni ndvratnost jeho investice predtim, neZ zalobce nebo zamysleny beneficient
obdrzi sviij podil, nemély pravni Gc¢inek.

4.  Dohoda o financovani sporu, ktera by investorovi do soudnich sporti poskytovala narok
na odménu, po jejimz vyplaceni by se podil pro zalobce a zamyslené beneficienty snizil
na 60 % nebo mén¢ celkové piisouzené Castky (vEetné nahrady skody, nakladi,
poplatkt a dalSich vydaji), nema s vyjimkou mimofadnych okolnosti pravni t¢inek.

5. Clenské staty zajisti, aby dohody o financovani tfeti stranou neobsahovaly ustanoveni,
jez by omezovala odpovédnost investora do soudnich spori v ptipadé¢ ptikazu k thradé
vyloh protistrany v disledku netspésného soudniho fizeni. Ustanoveni, jejichz cilem je
omezit odpovédnost investora do soudnich sporti za naklady, nemaji pravni ucinek.

6.  Clenské staty zajisti, aby podminky, jimiZ se fidi dohody o financovani téetimi stranami,
neumoznovaly odnéti tohoto financovani, s vyjimkou predepsanych okolnosti
vymezenych vnitrostdtnimi pravnimi pfedpisy v souladu s €l. 15 odst. 1.

7. Zalobci a zamysleni beneficienti budou odskodnéni za veskeré ztraty zptisobené
investorem do soudnich sport, ktery uzaviel dohodu o financovani tfeti stranou, jez
byla posléze prohldsena za neplatnou. Prava Zalobcl a zamyslenych piijemct fizeni
nejsou dotcena.

Clinek 15
Vypovézeni dohody o financovani treti stranou

1. Clenské staty stanovi, Ze investor do soudnich sporti nesmi dohodu o financovani tieti
stranou jednostranné vypovedét bez informovaného souhlasu Zzalobce, s vyjimkou
pripadu, kdy da soud nebo spravni organ investorovi do soudnich sporti svoleni k
vypovézeni smlouvy po posouzeni, zda budou zajmy zalobce a zamyslenych
beneficientd navzdory vypovézeni dohody adekvatné chranény.

2. Vypovéd dohody o financovani tfeti stranou musi byt podana s dostate¢nym piedstihem
v souladu s vnitrostatnimi pravnimi predpisy.

Kapitola V

Soudni nebo spravni piezkum

Clanek 16
Zpristupneéni dohody o financovani tieti stranou

1. Clenské staty zajisti, aby Zalobci nebo jejich zastupci byli povinni informovat ptislusny
soud nebo spravni organ o existenci dohody o financovani tieti stranou a o totoZnosti
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investora do soudnich sport a na zadost soudu nebo spravniho organu nebo zalovaného
poskytnout piislusnému soudu nebo spravnimu organu tplnou a nezménénou kopii
takovych dohod o financovani tfeti stranou, které se tykaji daného fizeni, a to v
nejrangjii fazi tohoto izeni. Clenské staty zajisti, aby byli Zzalovani soudem nebo
spravnim organem informovani o existenci dohody o financovani tteti stranou a o
totoznosti investora do soudnich sporti.

2. Clenské staty zajisti, aby soudy nebo spravni organy byly opravnény piezkoumat na
zadost strany soudniho fizeni dohodu o financovani tfeti stranou podle ¢lanku 17, pokud
ma tato strana diivod se domnivat, Ze dana dohoda o financovani tfeti stranou neni v
souladu s touto smérnici nebo jinym platnym vnitrostatnim pravnim pfedpisem, nebo z
vlastniho podnétu.

Clinek 17
Prezkum dohod o financovani treti stranou soudy nebo spravnimi orgdany

Clenské staty uréi piislusny soud nebo spravni organ, ktery bude vykonavat jednotlivé soudni
a spravni ukony podle této smérnice. Toto ureni zejména stanovi, Ze soud nebo spravni
organ, u n¢hoz je podana soukromé financovana véc, rovnéz bez zbyte¢ného odkladu a na
zadost ucastnika fizeni nebo z vlastniho podnétu provede kontroly dopadu dohod o
financovani na ptipady, které jsou mu predlozeny, a to pii vykonu téchto pravomoci:

a)  pravomoci vydavat investorovi do soudnich sport zavazné ptikazy nebo pokyny,
jako je pozadavek, aby poskytl financovani dohodnuté v prislusné dohodé o
financovani tieti stranou nebo aby provedl zmény v souvislosti s ptislusSnym
financovanim.

b)  pravomoci posuzovat soulad kazdé dohody o financovani tfeti stranou s
ustanovenimi uvedenymi v této smérnici, zejména s fiduciarni povinnosti vici
zalobclim a zamyslenym beneficientim podle ¢lanku 7, a pokud se zjisti, ze
dohoda tato ustanoveni nedodrzuje, natidit investorovi do soudnich sporti, aby
provedl nezbytné zmény, nebo prohlasit ustanoveni za neplatné v souladu s
¢lankem 14;

¢)  pravomoci vyhodnotit shodu kazdé dohody o financovani tieti stranou s
pozadavky na transparentnost podle ¢lanku 13;

d) pravomoci posuzovat, zda dohoda o financovani tfeti stranou investora do
soudnich sport opraviiuje ke ziskani nespravedlivého, nepiiméieného nebo
neodtivodnéného podilu na pfipadné ptisouzené castce ve smyslu ¢l. 14 odst. 4, a
odpovidajicim zptisobem tuto dohodu zrusit nebo upravit. Clenské staty stanovi,
Ze pii provadéni tohoto posouzeni mohou pfislusné soudy nebo spravni organy
vzit v ivahu povahu a okolnosti zamyslené¢ho nebo probihajiciho soudniho fizeni,
pfipadné vcetné:

1) zucCastnénych stran a zamyslenych beneficient soudniho fizeni, a toho, co
povazovali za dohodnuté, pokud jde o ¢astku, kterou by investor do
soudnich sport na zdklad¢ dohody o financovani obdrzel, pokud by bylo
dosazeno uspésného vysledku;
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i)  pravdépodobné vyse ptipadné piisouzené ¢astky;

1) vySe finan€niho ptispévku investora do soudnich sport a podilu celkovych
nakladl zalobce financovaného investorem do soudnich sporti; a

iv)  podilu z piipadné ptisouzené Castky, ktery maji zalobce a zamysleni
beneficienti obdrzet;

e)  pravomoci ukladat sankce, které soud nebo spravni organ povazuje za vhodné k
zajisténi dodrZovani této smeérnice;

f)  pravomoci konzultovat s osobami, jez maji odpovidajici znalosti a nezavislost a
mohou byt soudu nebo spravnimu organu napomocny pii vykonu jejich
hodnoticich pravomoci, nebo vyzadani odborného poradenstvi, a to 1 od
odbornikll s vhodnou kvalifikaci nebo od organti dohledu;

Clinek 18
Odpovednost za uhradu vyloh protistrany

1. Clenské staty zajisti, aby v p¥ipadg, Ze Zalujici strana nema dostatené zdroje na thradu
vyloh protistrany, byly soudy nebo spravni organy opravnény naridit, aby naklady na
neuspesné fizeni uhradil investor do soudnich spor(, a to bud’ sam, nebo spolec¢né s
zalobci. V takovém piipadé mohou soudy nebo spravni organy od investort do
soudnich sport zadat, aby uhradili veskeré¢ vzniklé vylohy protistrany, s ohledem na:

a)  vysi a podil pfisouzené Castky, kterou by investor do soudnich sporti obdrzel,
pokud by byla Zaloba uspésna;

b)  rozsah, v jakém by piipadné néklady, které neuhradil investor do soudnich spord,
namisto n¢j nesla Zalovana strana, zalobce nebo jiny zamysleny beneficient;

¢) jednani investora do soudnich sporti v prubéhu celého soudniho fizeni a zejména
na to, jak dodrzuje tuto smérnici a zda jeho jednani ptispélo k celkovym nakladim
na soudni fizeni a

d)  vysi pocatecni investice investora do soudnich sport.

Kapitola VI
Zavérecnd ustanoveni

Clinek 19
Sankce
1. Clenské staty stanovi sankce za poruseni vnitrostatnich predpisti pfijatych na zakladé
této smérnice a piijmou veskera opatieni nezbytna k zajisténi jejich uplatiovani.
Stanovené sankce musi byt G¢inné, piimétené a odrazujici. Clenské staty tyto sankce a
opatfeni [do .../neprodlen¢] oznami Komisi a [neprodlené] ji oznami vSechny jejich
nasledné zmény.

2. Organy dohledu mohou predevsim ukladat pfimérené pokuty vypoctené na zaklade
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obratu spolecnosti, docasné nebo na dobu neurcitou odnimat povoleni k ¢innosti nebo
pfijimat jiné vhodné spravni sankce.

Clinek 20
Prezkum
1.  Komise provede hodnoceni této smérnice nejpozdéji do [(...) let ode dne jeji

pouzitelnosti] a ptedlozi zpravu o hlavnich zjisténich Evropskému parlamentu, Rad¢ a
Evropskému hospodaiskému a socidlnimu vyboru. Toto hodnoceni se provadi v souladu
s pokyny Komise pro zlepSovani pravni upravy. Ve své zpravé Komise zejména
zohledni Gi¢innost smérnice se zvlaStnim ohledem na vysi poplatkti nebo podilu, ktery z
¢astky prisouzené zalobci (véetné od zamyslenych beneficientil) pfipadne investorovi
do soudnich sporti, dopad, jaky maji investotfi do soudnich sport na ¢innost v oblasti
feSeni spord, a to, v jakém rozsahu umoznilo financovani soudniho sporu tieti stranou
lepsi pristup ke spravedlnosti.

2. Poprvé do [(...) let od pouzitelnosti této smérnice] a poté kazdy rok poskytnou ¢lenské
staty Komisi tyto informace nezbytné pro ptipravu zpravy uvedené v odstavci 1:

a)  nazev, pocet a druh subjekti, které jsou uznavany jako investoii do soudnich
sport, kterym bylo udéleno povoleni;

b)  veskeré zmény tohoto seznamu a divody pro tyto zmény;

c)  pocet a druh soudnich fizeni, kterd jsou pln€ nebo z€asti financovéana investorem
do soudnich sport;

d)  vysledky téchto soudnich fizeni, pokud jde o ¢astky ziskané investory do soudnich
spord ve srovnani s ¢astkami pfisouzenymi zalobclim a zamyslenym

beneficientim.
Clanek 21
Provedeni ve vnitrostatnim pravu
1. Clenské staty ptijmou a zvefejni do ... [den/mésic/rok] pravni a spravni predpisy

nezbytné pro dosaZeni souladu s touto smérnici. Neprodlené o nich uvédomi Komisi.
Pouziji tyto piedpisy od ... [den/mésic/rok].

Tyto predpisy piijaté clenskymi staty musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo musi
byt takovy odkaz ucinén pfi jejich tfednim vyhlaseni. Zplsob odkazu si stanovi ¢lenské

staty.

2. Clenské staty sdéli Komisi znéni ustanoveni vnitrostatnich pravnich ptedpist, které
pfijmou v oblasti plisobnosti této smérnice.

Clanek 22
Vstup v platnost

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlageni v Utednim véstniku Evropské
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unie.

Clanek 23
Urceni
Tato smérnice je urena ¢lenskym statm.
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VYSVETLUJICi PROHLASENI

Je neuveritelné frustrujici sledovat, jak nékdo vyhraje soudni pripad, z néhoz vsak vyjde s
téemer prazdnyma rukama, protoze penize spolknou nespravedlivé pravni poplatky. [...] Doba,
kdy si nékteri investori do soudnich sporii uctuji takovéto neprimeérené poplatky, musi skoncit.*
Témito slovy ohlésil v roce 2017 generalni prokurator Martin Pakula z australské Labouristické
strany revizi stavajiciho pravniho rdmce vztahujiciho se na ¢innost investorti do soudnich sporti.

Aby byli evropsti obcané usetfeni nespravedlivych soudnich vysledk, jimz v poslednich letech
musi Celit tisice Australanti a dalSich lidi po celém svéte, usiluje tato legislativni zprava z
vlastniho podnétu o regulaci litiganiho financovani tieti stranou, jesté nez se rozsifi ve vSech
naSich ¢lenskych statech. Tento specificky druh obchodni praxe Ize nejlépe chéapat jako
obchodni model, kdy investor jménem Zalobce nebo zastupce skupiny Zalobcii uhradi naklady
na soudni fizeni vyménou za dohodnuty poplatek, ktery obdrzi, pokud bude soudni fizeni
uspésné. Tento poplatek je obvykle stanoven jako procentni podil z ptisouzené ¢astky nebo
vyrovnani, které financovana Zalujici strana obdrzi.! Investofi do soudnich sporti sami nejsou
stranou soudniho fizeni a maji na jeho vysledku pouze hospodaisky, nikoli pravni zajem.

Litiga¢ni financovani tfeti stranou piivodné€ pochazi z Australie, mezitim se vSak proménilo v
globalni odvétvi v hodnoté miliard eur, které je pritomné v fad€ jurisdikci, vcéetné USA,
Kanady, Spojeného kralovstvi a v posledni dob&é 1 EU. Jak potvrdila vyzkumna sluZzba
Evropského parlamentu, litiga¢ni financovani tfeti stranou se v soucasné dobé v EU rychle
roz§ifuje.? Investofi do soudnich sport se zajimaji pfedevs$im o piipady s vysokou hodnotou,
investuji vSak také do arbitrdzi a insolvencnich fizeni. Obvykle se jednd o investice do
jednotlivych piipadl, avSak v poslednich letech nabyva na vyznamu takzvané ,,financovani
portfolii““.> Tento model znamend, Ze investor do soudnich sport financuje v ramci jedné
dohody o financovani cely soubor spord, aby rozlozil investi¢ni riziko. Vedle vzrastajiciho
poctu investort do soudnich sporti, a zejména investic do portfolii, 1ze také pozorovat zvySenou
spolupraci investort do soudnich sport s oprdvnénymi subjekty, pravnickymi firmami a
agregatory, jako jsou platformy pro sdruzovani zalob nebo pro distribuci ptfisouzenych ¢astek,
v kombinaci s agresivni reklamou.

Zastanci litiga¢niho financovani tfeti stranou Casto argumentuji, ze zlepSuje pfistup ke
spravedlnosti a odrazuje od protipravniho jednani. Podle jejich nazoru se pfistup ke
spravedlnosti stal dostupnéj$im pro kazdého, nebot’ rizika a naklady nesou investofi do
soudnich sporii. Litiga¢ni financovani tfeti stranou podle nich také feSi problém nedostatku
finan¢nich zdrojt tim, ze oslabuje schopnost Zalované strany vyhrat spor diky vétsi hospodaiské
sile. Zastanci dale uvadéji, Ze litigacni financovani predstavuje prostfedek pro vymahani
pohledavek nizké hodnoty, které by jinak vymahany nebyly.

Hlavni argument ve prospéch litiga¢niho financovani tfeti stranou, tj. ,,lepsi pfistup ke
spravedlnosti®, v8ak zkuSenosti nepotvrzuji. Litigacni financovani tfeti stranou je podnikani

! Viz napiiklad: Bentham Europe Limited (14. fijna 2014), Submission to the Ministry of Security and Justice,
Dutch Draft Bill on Redress of Mass Damages in a Collective Action (Podani k ministerstvu bezpecnosti a
spravedlnosti. Navrh nizozemského zdkona o ndhrad€ hromadnych $kod v kolektivni zalob¢), bod 2.10 na strané
4 (https://www.internetconsultatie.nl/motiedijksma/reactie/7bf391e6-0b57-44¢3-a650-b9797etb4c29).

2 Viz kapitola 2.1 posouzeni evropské pfidané hodnoty (s. 3—10) a kapitola 2.1/2.2 pfipojené studie, s. 49-54.

3 Studie EPRS (2021): Responsible litigation funding. State of play on the EU private litigation funding
landscape and on the current EU rules applicable to private litigation funding (Odpovédné litigacni financovani.
Soucasna situace v oblasti soukromého litigacniho financovani a platné ptedpisy EU), s. 28-29.
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za ucelem zisku, v némz spravedlnost pro Zalobce miiZe, ale také nemusi piedstavovat
vedlejsi produkt. Australsky parlament ve své zprave uvedl, ze investoti do soudnich sport
investuji zejména do hromadnych Zzalob jménem investorti a akcionat.# Zaloby zamé&stnancti
nebo zaloby tykajici se odpovédnosti za Skodu zpiisobenou vadou vyrobku naproti tomu vSak
¢asto hodnoti jako pfilis rizikové, zdlouhavé nebo nedostatecné ziskové. Pokud jiz investoti
do téchto soudnich sporti béznych ob¢ant investuji, pravidelné pozaduji premr$téné vynosy.
V Evropé ¢ini miry navratnosti investort do soudnich spori az 300 %, nebo dokonce

3000 %”°. Existuji také rtizné piiklady, kdy investofi do soudnich sport ziskaji faktickou
kontrolu nad sporem s cilem dale maximalizovat své zisky nebo tlacit na urovnani sporu, bez
ohledu na to, zda by byl dany finan¢ni vysledek pro financovanou Zalujici stranu pifimétfeny.
V takovych ptipadech zalovana strana, kterd prohraje, ve skutecnosti pfevede prostredky
investorovi, ktery nebyl poSkozen, zatimco zalobci, kteti utrpéli ijmu, mohou obdrzet jen
malou, nebo dokonce zadnou nahradu.

Tato zprava se snazi tyto problémy feSit navrhem nového regulacniho ramce. Jeji ustanoveni
maji zabezpecit integritu naSeho soudniho systému tim, ze budou ucinné chranit evropské
obCany pied finanénim vykofistovanim investory do soudnich sporti. Hlavnim cilem
zpravodaje je zajistit, aby poskozené obéti obdrzely odpovidajici odskodnéni. Prostiednictvim
této zpravy chce vytvotit soubor pravidel pro proaktivni regulaci litiga¢niho financovani tieti
stranou, ktery pomuze zabranit problémim, jimz Celi tfeti zemé& a které se nyni zaCinaji
objevovat 1 v EU. Zpravodaj povazuje za nezbytné, aby soucasti pfipravovanych pravnich
predpist tykajicich se investor do soudnich sporti byly néasledujici body:

e systém povolovani spravovany vnitrostatnimi organy dohledu

e pozadavky na kapitalovou pifimefenost a povinnost uhradit vylohy protistrany

e fiduciarni vztah viici zalobciim

e zpfistupnéni dohody o litigacnim financovani tfeti stranou soudu, zalobcim a zalované
strané

e silné zaruky proti stfetim z4jmu

e zastropovani poplatkt k zajisténi spravedlivych a ptfimétenych vynost pro zalobce

e zédkaz pievzeti kontroly nad soudnim fizenim nebo bez jasného odivodnéni

Urcita snaha o regulaci litiga¢niho financovani tfeti stranou jiz probihd. Vzhledem k
problémiim, které z litigacniho financovani vyplyvaji, zavedla Australie neddvno pozadavek,
aby investofi do soudnich sporti méli australskou licenci na poskytovani financ¢nich sluzeb.
Dale dokoncila parlamentni Setfeni ohledné regulace litiga¢niho financovani tieti stranou pfi
hromadnych Zalobéch, pii némz nekteti investofi do soudnich sporii uvedli, Ze podpoii dalsi
regulaci s cilem zvysit transparentnost a divéru v tento systém.® Také v kanadské provincii

4 Viz Australska komise pro reformu prava (2019): An Inquiry into Class Action Proceedings and Third-Party
Litigation Litigation funders, s. 34.

> Viz Bentham(2014): Podani k ministerstvu bezpeénosti a spravedlnosti. Navrh nizozemského zakona o
nahrad¢ hromadnych skod v kolektivni Zalobé&, bod 2.15 na strané 5 a rozsudek 1266/7/7/16 Walter Hugh
Merricks CBE v MasterCard Incorporated and Others — (zadost o rozhodnuti o hromadném tizeni) [2017] CAT
16| 21. Cervence 2017 v oddile 99 a 100 na str. 37 a 38. Dohoda o financovani ve véci Walter Hugh Merricks
CBE versus Mastercard predpoklada celkovy vynos z investice vétsi nez i) 135 000 000 GBP; nebo ii) 30 %
nerozdélenych vynost do 1 miliardy GBP plus 20 % nerozdélenych vynosu piesahujicich 1 miliardu GBP.

6 Australsky smiSeny vybor pro korporace a finanéni sluzby, financovani sporti a regulaci odvétvi hromadnych
zalob, 22. prosince 2020, bod 16.18, s. 293.
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Ontario je nyni pfipravovan navrh zdkona reformujici rezim pro hromadné Zaloby, ktery
obsahuje ustanoveni o litigaCnim financovani tfeti stranou.

Komise ve svych doporucenich o kolektivnim odSkodnéni z roku 2013 navrhla nékolik
ustanoveni zdlraziujicich pottebu regulovat litigacni financovani tieti stranou, naptiklad a)
zékaz, aby si investoii do soudnich spora t¢tovali nepfiméfeny podil z finan¢nich prostredkii
poskytnutych k financovani zaloby (bod odiivodnéni 16 pism. c), a b) zdkaz, aby investoii do
soudnich sporti odvozovali pozadovanou odménu nebo podil z pfiznané nadhrady Skody,
pokud neni takova iprava regulovdna organem vetejné moci (bod odivodnéni 32).

Toto doporuceni se zabyvalo pouze zarukami v oblasti litiga¢niho financovani treti stranou v
piipad€ hromadnych Zalob (a nikoli nezbytnou obecnou regulaci litiga¢niho financovani tieti
stranou). Je vSak tfeba poznamenat, ze kdyZ Komise v roce 2018 zkoumala, zda ¢lenské staty
doporuceni dodrzuji’ (dale jen ,,zprava Komise z roku 2018°), uvedla:

e .V tomto bod¢ [piijeti zaruk pro litigac¢ni financovani tfeti stranou] nebylo doporuc¢eni
provedeno v zadném clenském staté. Zadny z nich nereguluje financovani tieti
stranou, natoz pak v souladu s doporuc¢enim. (strana 10).

e Pouze Slovinsko ptedstavuje ,,vyjimku v této celkové situaci, nebot’ (...) financovani
soukromou tfeti stranou je regulovano v souladu se zdsadami stanovenymi v
doporuceni®. Ve zprave se dale uvadi: ,,Tento obecny nedostatek provedeni znamena,
7e se mize §ifit neregulované a nekontrolované financovani treti stranou bez pravnich
omezeni, coz vytvaii potencialni pobidky pro vedeni soudnich spori v urcitych

¢lenskych statech.*

Smérnice EU z roku 2020 o zastupnych Zalobach na ochranu spotiebitelll také obsahuje urcita
ustanoveni tykajici se litigacniho financovani tieti stranou v souvislosti s hromadnymi
zalobami, kterd usiluji o dosazeni transparentnosti, pokud jde o zdroje financovani a strety
z4jm, jako bod odiivodnéni 52 a ¢l. 10 odst. 2 pism. a) (,,nadmiru ovlivnit®, ,,neodklonilo*) a
¢l. 4 odst. 1 pism. e) (,,pfedchazet vlivu®).

Tato zprava vSak na zakladé vyse uvedenych argumentt tvrdi, Ze tato ustanoveni nejsou
dostate¢nd a v kazdém ptipad¢ se vztahuji jen na urcitou omezenou skupinu sporti.

Piistup zaloZeny na ,,mékkém pravu‘ se také neosveéd¢il®. Jediny samoregulacni kodex (tj.
,»m&kké pravo*) v Evropé predstavuje sdruZeni nazvané Association of litigation funders ve
Spojeném kralovstvi. Clenem tohoto sdruZeni je viak pouze dvanict z osmdesati nebo vice
investorti do soudnich sport pisobicich v Evropé€. Sankce uvedené v kodexu navic nejsou
ucinné. Pokud napftiklad dojde k poruSeni kodexu, miiZze byt poskytovateli financnich
prostfedkll uloZzena pokuta az do vyse 500 GBP (pfiblizn¢ 570 EUR) nebo mize byt z
organizace vyloucen. Po vylouceni mliZe ve své ¢innosti dle libosti pokracovat.

7 Zprava Komise Evropskému parlamentu, Radé a Evropskému hospodafskému a socidlnimu vyboru o provadéni
doporuceni Komise ze dne 11. ¢ervna 2013 o spole¢nych zasadach pro prostfedky kolektivni pravni ochrany
tykajici se zdrzeni se jednani a nahrady Skody v €lenskych statech v souvislosti s porusenim prav pfiznanych
pravem Unie (2013/396/EU). Brusel, 25. ledna 2018, COM(2018) 40 final.

8 Viz kapitola XX piipojené studie — ptiklad Spojeného kralovstvi (popis):
https://www.europarl.europa.cu/RegData/etudes/STUD/2021/662612/EPRS _STU(2021)662612 EN.pdf
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Pokud budou ¢lenské staty smét pfijimat predpisy samostatné a bez koordinace na urovni EU,
povede to také k rozdilnym vysledkiim, ¢imz na vnitinim trhu vzniknou pro obcany EU
nejednotné zaruky. Jak uvadi zprava Komise z roku 2018 (str. 11): ,,(...) vzdy bude existovat
moznost, Ze poskytovatelé financi usazeni v jednom c¢lenském staté¢ budou obchazet pfisna
vnitrostatni pravidla tim, Ze se budou snaZit financovat kolektivni zaloby v jiném ¢lenském
stat¢ EU, kde jsou prostiedky kolektivni pravni ochrany dostupné a financovani soukromou
treti stranou i nadéle neni regulovano.*

Tato zprava tedy usiluje o rozsifeni stavajiciho regula¢niho ramce prostfednictvim nové
smérnice, kterd stanovi minimalni zaruky pro celou EU, a zaroven zohledni pfani ¢lenskych
statd litigacni financovani tfeti stranou viibec nepovolovat, pokud neni v souladu s jejich
vnitrostdtnimi systémy.

Zpravodaj odmita nazor nékterych politikl, ze EU je vii¢i problémiim souvisejicim s
litiga¢nim financovanim tfeti stranou imunni. Jadro projednavanych problémii je v Evropé
totéZ jako v Australii, Kanad€ nebo USA: subjekty usilujici o maximalizaci zisku na tkor
zalobct. Pouze silné pravni zaruky v kombinaci s dobrou znalosti pouZzivani litiga¢niho
financovani tfeti stranou zabrani opakovani scénaii, k nimz dochazi v jinych ¢astech svéta.
Evropska unie by méla tuto zalezitost vyuzit k tomu, aby svym obaniim dokézala, Ze
evropské organy jsou schopny nejen hledat feSeni poté, co jiz krize zplisobila vazné Skody, ale
ze jsou také schopny jednat preventivné, v rané fazi, s cilem zabrénit dal§imu oslabovéni
naSeho soudniho systému a zajistit na§im obcaniim pfimétenou nahradu a ochranu.
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