Europski parlament
2019-2024

Dokument s plenarne sjednice

A9-0197/2023

25.5.2023

IZVJESCE

o predlozenom imenovanju Ildiké Gall-Pelcz na mjesto ¢lana Revizorskog

suda
(C9-0126/2023 —2023/0803(NLE))

Odbor za proracunski nadzor

Izvjestitelj: Ryszard Czarnecki

RR\1279567HR.docx PE746.908v02-00

HR HR



PR_NLE MembersECA

SADRZAJ
Stranica
PRIJEDLOG ODLUKE EUROPSKOG PARLAMENTA ........co.cooiimiieeereeeeeeeeeeesseeeeeeneene 3
PRILOG 1.: ZIVOTOPIS ILDIKO GALL-PELCZ ........cooovivieeeeeeeeeeeeeeeeeseeeseeeesesenees 4
PRILOG 2.: ODGOVORI ILDIKO GALL-PELCZ NA UPITNIK ........ccoccoviviirrrerirrernrnnnn. 7
INFORMACIJE O USVAJANJU U NADLEZNOM ODBORU ........cooooviiieeeseeererennns 15
PE746.908v02-00 2/15 RR\1279567HR.docx

HR



PRIJEDLOG ODLUKE EUROPSKOG PARLAMENTA

o predloZenom imenovanju Ildiké Gall-Pelcz na mjesto ¢lana Revizorskog suda
(C9-0126/2023 — 2023/0803(NLE))

(Savjetovanje)

Europski parlament,

uzimajuci u obzir ¢lanak 286. stavak 2. Ugovora o funkcioniranju Europske unije u
skladu s kojim se Vijece savjetovalo s Parlamentom (C9-0126/2023),

uzimajuci u obzir ¢lanak 129. Poslovnika,
uzimajuci u obzir izvjeS¢e Odbora za proracunski nadzor (A9-0197/2023),

budu¢i da se Vijece pismom od 3. travnja 2023. savjetovalo s Europskim parlamentom
u vezi s imenovanjem Ildiké Gall-Pelcz na mjesto ¢lana Revizorskog suda;

budu¢i da je Odbor za proracunski nadzor Europskog parlamenta ocijenio kvalifikacije
I1dik6 Gall-Pelcz, posebno u smislu uvjeta navedenih u ¢lanku 286. stavku 1. Ugovora o
funkcioniranju Europske unije; buduci da je, u okviru tog ocjenjivanja, odbor zaprimio
zivotopis Ildiké Géll-Pelcz kao 1 njezine odgovore na pismeni upitnik koji joj je upucen;

bududi da je u tom odboru 24. svibnja 2023. odrzano saslusanje s [1dik6é Gall-Pelcz
tijekom kojeg je kandidatkinja dala uvodnu izjavu, a zatim odgovorila na pitanja
¢lanova odbora;

daje negativno misljenje o prijedlogu Vijeca da se Ildik6é Gall-Pelcz imenuje ¢lanicom
Revizorskog suda te trazi od Vijeca da povuce svoj prijedlog i da Parlamentu podnese
novi;

nalaZe svojoj predsjednici da ovu Odluku proslijedi Vijecu i, radi obavijesti,
Revizorskom sudu te drugim institucijama Europske unije i revizijskim institucijama
drzava ¢lanica.
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PRILOG 1.: ZIVOTOPIS ILDIKO GALL-PELCZ

ISKUSTVO

EUROPSKI REVIZORSKI SUD
Clan 0d 2017.
IV. revizijsko vijece (regulacija trziSta i konkurentno gospodarstvo) (od 2017.)

Odbor za kontrolu kvalitete revizije (I11. revizijsko vije¢e — vanjsko djelovanje,

sigurnost i pravosude) (2021. — 2022.)

Predsjednica Odbora za unutarnju reviziju (2019. — 2020.)

Clanica Odbora za unutarnju reviziju (2018. —2019.)

Radna skupina za predvidanja (2018. — 2019.)

Upravljacki odbor K2 (projekt obnove Europskog revizorskog suda) (od 2019.)

Objavijena izvjescéa:

- Godisnje izvjesce o zajednickim poduzecima EU-a za financijsku godinu 2017., 2018.,
2019., 2020. i 2021.

- Jedinstveni sanacijski odbor — Izvjesce o svim potencijalnim obvezama koje proizlaze iz
zadaca Jedinstvenog sanacijskog odbora, Vijeca ili Komisije u skladu s ovom Uredbom
za financijsku godinu 2018.

- E-trgovina: za velik dio izazova pri naplati PDV-a i carina tek treba pronaci rjesenje
(2019.)

- Rizici, izazovi i prilike u odgovoru EU-a u okviru gospodarske politike na krizu
uzrokovanu boles¢u COVID-19 (2020.)

- Instrumenti trgovinske zastite: djelotvoran sustav zastite poduzeca iz EU-a od
dampinskog i subvencioniranog uvoza (2020.)

- Razmjena poreznih informacija u EU-u: postavljen je ¢vrst temelj, ali postoje nedostatci
u primjeni (2021.)

- Prava intelektualnog viasnistva u EU-u — zastita koja nije u potpunosti pouzdana

(2022.)
- Europska statistika: potencijal za daljnje poboljsanje kvalitete (2022.)

Aktualna izvjesca:

Ovlasteni gospodarski subjekti, Pametni gradovi, Mehanizam za oporavak i otpornost —
digitalna transformacija, Stetna porezna konkurencija, Digitalna placanja, Geografsko
blokiranje, Godisnje izvjesce o zajednickim poduzecima EU-a za financijsku godinu 2022.

EUROPSKI PARLAMENT

potpredsjednica 2014.-2017.
potpredsjednica Odbora za nadzor revizije 2014. -2017.
zastupnica 2010. - 2017.

Odbor za ekonomsku i monetarnu politiku (ECON) (2010. —2017.)
Odbor za unutarnje trziste i zastitu potrosac¢a (IMCO) (2014. —2017.)
Odbor za prava Zena i rodnu ravnopravnost (FEMM) (2010. —2017.)
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Istrazni odbor za mjerenje emisija u automobilskom sektoru (EMIS) (2016. —2017.)

Istrazni odbor za pranje novca, izbjegavanje placanja poreza i utaju poreza (PANA)
(2016.-2017.)

Posebni odbor za odluke o porezima i ostale mjere sli¢ne prirode ili u¢inka (TAXE?2)
(2015.-2017.)

Posebni odbor za odluke o porezima i ostale mjere sli¢ne prirode ili u¢inka (TAXE)
(2015.)

Posebni odbor za financijsku, ekonomsku i socijalnu krizu (CRIS) (2010. - 2011.)

MADARSKA NACIONALNA SKUPSTINA

zamjenica predsjednica 2009. - 2010.

zastupnica 2006. — 2010.
Odbor za europske poslove (2006. — 2010.)

predsjednica IstraZznog odbora za korisStenje sredstvima EU-a (2008. — 2010.)

SVEUCILISTE U MISKOLCU

direktorica Instituta za poslovne znanosti, nacelnica Odjela za poslovnu ekonomiju,

izvanredna profesorica 2000. - 2010.
zamjenica nacelnika Odjela za poslovnu ekonomiju, izvanredna profesorica, docentica,

predavacica 1992. — 2000.
zamjenica direktora, Rac¢unalni centar 1989. — 1992.
inZenjerka za sustave, kodiranje i istraZivanje 1985. — 1989.

KVALIFIKACIJE I AKADEMSKE TITULE

Habilitacija (2016.)
,»Iskori§tavanje potencijala jedinstvenog trzista”

Doktorat (1997.)
»Povecanje ekonomske ucinkovitosti koristenjem naprednih analiti¢kih metoda i metoda
planiranja za poslovne procese”

Dr. Univ (1997.)
,Uloga ratunovodstvenih informacijskih sustava u radu poduzeca”

InZenjerka ekonomije, Sveuciliste u Miskolcu (1991.)

Kvalificirana inZenjerka strojarstva, Odsjek za projektiranje procesa Tehnickog sveucilista
za teSku industriju, Miskolc (1985.)

JEZICI
madarski (izvorni govornik)
engleski (stru¢na razina poznavanja)

njemacki (ograni¢eno poznavanje)
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ruski (ograni¢eno poznavanje)

KVALIFIKACIJE

kvalificirana stru¢njakinja za porez i medunarodno oporezivanje (2004.)

ovlaSteni revizor i porezna savjetnica (1996.)

ovlastena racunovotkinja (1993.)
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PRILOG 2.: ODGOVORI ILDIKO GALL-PELCZ NA UPITNIK

IzvrSavanje duZnosti: steCena iskustva i buduce obveze

1.

Sto smatrate svojim glavnim postignu¢ima u svojstvu ¢lana Europskog revizorskog
suda? Koje su najvece zapreke s kojima ste se suocili?

Moja glavna postignuca kao ¢lana Europskog revizorskog suda ukljucuju uvodenje i
kontinuirani razvoj jedinstvenog konsolidiranog godiSnjeg izvjesca o zajednickim
poduze¢ima, koja imaju klju¢nu ulogu u unapredenju i ubrzavanju prihvacanja
inovativnih rjeSenja diljem Unije u vaznim podru¢jima. Time se ne zamjenjuju
nekadasnje odvojene izjave o jamstvu, ve¢ se prosiruje opseg revizije kako bi se
obuhvatila horizontalna pitanja i kako bi nam se omogucilo da predlozimo mjere koje
treba poduzeti 1 kojima se svake godine doprinosi vidljivom poboljSanju uspjesnosti
zajednickih poduzeca. Taj inovativni 1 sada standardizirani proizvod dobro su prihvatili
1 Europski parlament i sama zajednicka poduzeca.

Tijekom svojeg mandata imala sam srecu biti ¢lanicom raznih odbora u klju¢nim
trenucima njithova postojanja, a time i sudjelovati u kljuénim zbivanjima. Na primjer,
bila sam jedan od cCetiri ¢lana Radne skupine za predvidanja, koja je postavila temelje za
integraciju predvidanja u rad Europskog revizorskog suda, uspostavu visegodisnje
strategije za razdoblje nakon 2020., pokretanje procesa digitalne transformacije nasSih
financijskih revizija te je u konacnici dovela do donoSenja strategije Revizorskog suda
za razdoblje od 2021. do 2025.

Bila sam ¢lanica a zatim i predsjednica Odbora za unutarnju reviziju, pri ¢emu sam utrla
put za reviziju njegova Poslovnika 1 dodatno utvrdila njegove uloge 1 odgovornosti, koje
su sada navedene na popisu kako bi se osigurala cjelovitost i transparentnost.

Naposljetku, bila sam ¢lanica Odbora za kontrolu kvalitete revizije kada je Revizorski
sud zapoceo s revizijama NGEU-a/RRF-a. Moj prijedlog da se predsjednik AQCC-a
imenuje ¢lanom odgovornim za obavljanje svih zadac¢a povezanih s revizijom kvalitete
NGEU-a/RRF-a jednoglasno su podrzali moji kolege, $to je dovelo do dosljednijeg i
uskladenijeg postupka nadzora.

Kad je rije€ o preprekama, imala sam srecu da ih osobno nisam iskusila, mozda i zbog
svojeg pozitivnog nac¢ina razmisljanja i sposobnosti da izazove dozivim kao prilike za
ucenje, rast i poboljSanje.

Koja su bila klju¢na iskustva stecena u VaSem podrucju nadleznosti / koji su kljuéni
rezultati ostvareni tijekom izvrSenja Vasih duZnosti i revizijskih zadataka?

Bila sam izvjestiteljica za razli¢ita financijska izvjeSc¢a 1 izvje$¢a o uspjeSnosti:
Godisnje izvjesce o zajednickim poduze¢ima EU-a za financijsku godinu 2017., 2018.,
2019., 2020. 1 2021.

(vidjeti pitanje br. 1)

Tematsko izvjesce br. 12/2019 ,,E-trgovina: za velik dio izazova pri naplati PDV-a i
carina tek treba pronaci rjeSenje”

U ovom smo izvje$éu iznijeli preporuke koje bi mogle pomoc¢i Komisiji i drzavama
¢lanicama da bolje odgovore na izazove kao $to su nedovoljne kontrole EU-a za
spreCavanje prijevara i otkrivanje zlouporabe ili nedjelotvorna provedba naplate PDV-a.
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- Pregled br. 6/2020 ,,Rizici, izazovi i prilike u odgovoru EU-a u okviru gospodarske
politike na krizu uzrokovanu boles¢u COVID-19”

U okviru ovog pregleda utvrdili smo mogucénosti koje su ve¢ pomogle u razmatranju
trajnih poboljSanja proracunskog kapaciteta EU-a kako bi se reagiralo na velike
gospodarske Sokove i ublazile gospodarske razlike koje iz toga proizlaze medu
drzavama clanicama, kao i potencijal za promicanje prioriteta EU-a kao $to su odrzivi
razvoj i digitalizacija.

- Tematsko izvjesce br. 17/2020 ,,Instrumenti trgovinske zastite: djelotvoran sustav
zaStite poduzeca iz EU-a od dampinskog i subvencioniranog uvoza”

U ovom smo izvjesc¢u iznijeli preporuke koje ¢e pomoci u podizanju razine
osvijestenosti o instrumentima trgovinske zastite, boljem dokumentiranju odredenih
provjera 1 poboljSanju ukupne djelotvornosti te politike.

- Tematsko izvjesée br. 3/2021 ,,Razmjena poreznih informacija u EU-u: postavljen je
¢vrst temelj, ali postoje nedostatci u primjeni”

U ovom smo izvjes¢u iznijeli preporuke koje ¢e Komisiji pomo¢i da poboljsa
pokrivenost zakonodavnog okvira EU-a 1 razvije pracenje 1 smjernice, a drzavama
¢lanicama da bolje iskoriste primljene informacije.

- Tematsko izvjesce br. 6/2022 ,,Prava intelektualnog vlasnistva u EU-u — zastita koja nije
u potpunosti pouzdana”

U ovom smo izvje$cu iznijeli preporuke koje ¢e pomoc¢i u dovrSavanju 1 azuriranju
regulatornog okvira, procjeni mehanizama upravljanja i metodologije za utvrdivanje
naknada te poboljSanju sustava oznaka zemljopisnog podrijetla. Nase preporuke takoder
pomazu Uredu Europske unije za intelektualno vlasnistvo da poboljsa svoj okvir
odgovornosti kao 1 svoje sustave financiranja, kontrole 1 evaluacije.

Osim toga, ovo je izvjesce osvojilo godisnje nagrade Europskog revizorskog suda za
jasan jezik 2023. u kategorijama najboljeg naslova, najboljeg sazetka te najboljih
zakljucaka i preporuka.

- Tematsko izvjesce br. 26/2022 ,,Europska statistika: potencijal za daljnje poboljSanje
kvalitete”

U ovom izvjeSc¢u iznijeli smo preporuke koje ¢e pomo¢i da se bolje zadovolje potrebe
korisnika, da se rijesi problem nedostatka podataka u vaznim statistickim podru¢jima
kao §to su rad, poslovanje ili zdravstvo te da se prednost da financijskim sredstvima
EU-a za inovativne projekte.

- Tematsko izvjesce br. 13/2023 ,,OvlasSteni gospodarski subjekti — dobar carinski
program s neiskoriStenim potencijalom i neujednac¢enom provedbom”

U ovom smo izvjesc¢u iznijeli preporuke koje su ve¢ imale pozitivan utjecaj 1 pomogle
su Komisiji da pobolj$a regulatorni okvir i prati njegovu provedbu. Preporuke su
iznesene pravovremeno, uoci objave paketa carinskih reformi 17. svibnja.

Izvjes¢a na kojima trenutacno radim ukljucuju pametne gradove, Stetnu poreznu
konkurenciju, digitalnu transformaciju Mehanizma za oporavak i otpornost, digitalna
placanja, geografsko blokiranje te godi$nje izvjeSce o zajednickim poduzecima EU-a za
financijsku godinu 2022.

3. Kakvu biste dodanu vrijednost mogli pruZziti Europskom revizorskom sudu u svojem
drugom mandatu, posebno u podruéju za koje biste bili odgovorni? Zelite li promijeniti
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podrugje nadleznosti? Sto Vas motivira?

Moj potencijal da Europskom revizorskom sudu donesem jo$ vecu dodanu vrijednost u
drugom mandatu temelji se na zadnjih Sest godina, tj. na istinskom razumijevanju
nacina rada institucije, uklju¢ujuci njegove operacije, procese i mandat. Oduvijek sam
aktivno sudjelovala u svim fazama revizija za koje sam odgovorna, $to predstavlja
iskustvo 1 znanje koje treba iskoristiti.

Iako sam opcenito otvorena za promjene, Zelja mi je ne mijenjati svoje podrucje
odgovornosti jer smatram da svojim iskustvom, znanjem i stru¢no$¢u najvise mogu
doprinijeti I'V. revizijskom vije¢u, gdje zahvaljujuéi priznanjima kolega, subjekata
revizije 1 dionika iskreno smatram da moj rad ima pozitivan ucinak.

Kad je rije¢ o motivaciji, ve¢ gajim snazan osjec¢aj duznosti i odgovornosti za sluZenje
Europskoj uniji 1 njezinim gradanima. Ta se motivacija temelji na zelji da iskoristim
iskustvo steceno tijekom prvog mandata i dodatno doprinesem rasvjetljavanju podrucja
u kojima bi se financijsko upravljanje EU-a moglo poboljsati.

Na koji nacin osiguravate postizanje planiranih ciljeva odredenog revizijskog zadatka?
Jeste li se ikada nasli u situaciji u kojoj niste mogli ispuniti revizijski zadatak 1, ako
jeste, koji su bili razlozi tome? Na koji nacin reagirate u takvim problemati¢nim
situacijama?

Kad je rije¢ o revizijama za koje sam ¢lan izvjestitelj, ostvarenje planiranih ciljeva
revizije moguce je zahvaljujuci pazljivom planiranju 1 pripremi, aktivnom sudjelovanju
¢lanova mojeg ureda i mene osobno u razli¢itim fazama revizijskog rada te
konstruktivnoj suradnji sa subjektima revizije u duhu naSeg pristupa bez iznenadenja.

Kad je rije¢ o mojim revizijskim zadacima, nismo se susreli s problemima ili izazovima
koji bi nam onemogucili dovrSetak nekog revizijskog zadatka. Moja je uobicajena
praksa u potpunosti sudjelovati u svim fazama revizije, od analize problema do
donoSenja zakljucaka i1 formuliranja preporuka. Dobra suradnja unutar i izvan
revizorskog tima, redoviti i ad hoc sastanci o trenutacnom stanju te povratne
informacije svih uklju¢enih strana omogucuju utvrdivanje i rjeSavanje problema prije
nego $to do njih dode.

Ako se Vas drugi mandat potvrdi i, hipotetski, Vi budete izabrani za doajena jednog od
revizijskih vije¢a Europskog revizorskog suda, kako biste upravljali njime i odredili mu
prioritete? Mozete 1i nam dati dva ili tri primjera podrucja na koja bi se trebalo usmjeriti
u buduénosti?

Doajen je odgovoran ne samo za koordinaciju rada revizijskog vijeca i definiranje
njegovih prioriteta, ve¢ i za osiguravanje uskladenosti tih prioriteta sa $irim ciljevima
Europskog revizorskog suda.

S jedne strane, potrebna je uravnoteZena pokrivenost relevantnih tematskih podrucja (uz
aktivno sudjelovanje ¢lanova i revizora u strateSkim raspravama o trenuta¢nom i
buducem revizijskom portfelju doti¢nog vijeca, kao i1 doprinos odozdo prema gore o
prilagodbi radnog pristupa koji treba slijediti). S druge strane, takva pokrivenost mora
ostati fleksibilna kako bi se moglo odgovoriti na sva goruca pitanja (kao $to su
pandemija bolesti COVID-19, rat u Ukrajini ili energetska kriza) koja bi se mogla
pojaviti u bilo kojem trenutku. U tom bi smislu veca fokusiranost i brzina u revizijama
mogla iziskivati bolje definiranje i/ili smanjenje opsega revizije u fazama programiranja
1 planiranja, dok bi se veci revizijski predmeti takoder mogli podijeliti na manje, samim
time 1 brZe, uzastopne revizije.
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Neki primjeri strateSkih podrucja u kojima smatram da je potrebno posvetiti posebnu
pozornost, koji se primjenjuju u okviru naSeg pristupa viSegodiSnjem programiranju,
obuhvacaju nove inicijative kao §to su upravljanje instrumentom Next Generation EU
(NGEU) 1 medusektorske teme, kao $to su nove tehnologije i1 klimatske promjene.

6.  Kad biste bili zaduZeni za odabir revizijskih zadataka s obzirom na pripremu godiSnjeg
programa rada Europskog revizorskog suda, na temelju Cega biste izvrsili svoj odabir
medu prioritetima koje Salju Parlament i/ili odbor CONT?

Sto biste ucinili u slu¢aju da neki politi¢ki prioritet nije u skladu s procjenom rizika
aktivnosti Unije koju je izvr§io Europski revizorski sud?

Za odabir revizijskih zadaca potreban je pazljiv 1 sustavan pristup pravodobnom i
djelotvornom utvrdivanju i uklanjanju najvaznijih rizika. U tu svrhu Revizorski sud
razmatra niz ¢imbenika, ukljucujuci doprinos EP-a u okviru Konferencije predsjednika
odbora, a na$ se godiSnji program rada utvrduje potpuno neovisno i na temelju vlastite
procjene rizika aktivnosti Unije koju je proveo Europski revizorski sud, kao 1
dostupnosti resursa.

Primili smo 131 prijedlog od 20 odbora za program rada za 2023. 1 77 prijedloga od 18
odbora za program rada za 2024. Za 2023. godinu 64 % naSih novododanih revizijskih
zadaca odnosilo se na prijedloge iznesene u okviru Konferencije predsjednika odbora,
Sto, prema mojem misljenju, odrazava dobru ravnotezu izmedu nase procjene rizika i
zelja Parlamenta.

Medutim, provedbu zasebne revizije hitnih politi¢kih prioriteta vidim kao otvorenu
opciju.

Upravljanje portfeljem, metode rada i rezultati
7.  lzdavanje visokokvalitetnih, pouzdanih i1 pravovremenih izvje$¢a od klju¢ne je vaznosti:

—  Nakoji biste se nacin pobrinuli da podaci koji se koriste u reviziji budu pouzdani,
a da zakljucci ne budu zastarjeli?

Odgovarajuci revizijski dokazi preduvjet su za nase revizije. Revizorski sud oslanja se
na niz izvora za svoje podatke, ukljucujuci podatke koje su dostavile institucije EU-a 1
drzave Clanice, te je klju¢no provjeriti to¢nost i potpunost tih podataka kako bi se
osiguralo da se nalazi temelje na pouzdanim informacijama. Jamstvo za to proizlazi iz
snaznih internih postupaka za kontrolu kvalitete, razumijevanja izvora podataka 1
utvrdivanja mogucih pogresaka ili nedosljednosti.

Kako bi se osiguralo da nalazi ne budu zastarjeli, moramo biti u skladu s najnovijim
trendovima 1 kretanjima u podru¢jima obuhvacéenima revizijom. Takoder trebamo biti
spremni prilagoditi svoj revizijski pristup novim informacijama ili promjenjivim
okolnostima. Primjerice, Europski revizorski sud vrlo je brzo reagirao na krizu
uzrokovanu boles¢u COVID-19 izdavanjem dvaju pravodobnih tematskih pregleda,
jednog o gospodarskom odgovoru (za koji sam bila ¢lan izvjestitelj) i drugog o
zdravstvenom odgovoru, u kojem su utvrdeni ne samo postojeci izazovi nego i prilike
koje se pruzaju. Izvr§imo li usporedbu s Mehanizmom za oporavak i otpornost, ako on
moze biti model za buduce instrumente, brze i reaktivne revizije mogle bi biti i model
za odgovor Europskog revizorskog suda na reviziju takvih instrumenata.

— Kako biste poboljsali kvalitetu i1 relevantnost preporuka?

Nasim revizijskim radom nastoji se ostvariti dodana vrijednost. Kad je rije¢ o
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revizijama za koje sam €lan izvjestitelj, stalno smo usmjereni na preporuke kojima se
pruzaju relevantni, prakti¢ni i troSkovno ucinkoviti prijedlozi za uklanjanje nedostataka.
Kad sam bila ¢lanica Odbora za kontrolu kvalitete revizije, razmotrili smo moguce
koristi od uvodenja tipologije preporuka, na primjer prema razini na kojoj se
primjenjuju (npr. operativna, upravljacka i strateSka). Takvom tipologijom mogao bi se
pojasniti predmet preporuka te bi se dionicima moglo pomo¢i da utvrde Sto ih najvise
zanima.

Takoder smatram da je prac¢enje provedbe preporuka na razini institucija i tijela EU-a te
na razini drzava Clanica klju¢an element, ne samo zato §to nam omogucava povratne
informacije o tome jesu li nasi subjekti revizije proveli preporucene mjere, nego i potice
subjekte revizije da na odgovarajuci nacin reagiraju na nase preporuke i pomaze nam
utvrditi podrucja 1 teme u kojima moZemo ostvariti najvecu dodanu vrijednost.

8. Cilj reforme Europskog revizorskog suda jest uspostaviti snazniji odnos
odgovornosti revizorskog tima 1 ¢lana izvjestitelja:

— S obzirom na Vase dosadasnje iskustvo, smatrate li da bi ¢lanovi trebali biti vise
ukljuceni u postupke revizije?

Da, smatram. Moje je iskustvo pokazalo da sudjelovanje ¢lanova moze dovesti do
boljeg razumijevanja postupka revizije 1 omoguciti im da revizijskim timovima pruze
vrijedne uvide i perspektive. Sudjelovanjem u postupku planiranja moZemo osigurati
uskladenost revizijskog pristupa sa strateskim prioritetima Revizorskog suda. Osim
konstruktivnog dijaloga s revizorskim timom i pruzanja povratnih informacija o
revizijskom pristupu 1 nalazima, mi kao ¢lanovi takoder mozemo dati uvid u relevantne
politi¢ke 1 zakonodavne promjene te podijeliti znanje 1 iskustvo iz naSeg prethodnog
rada.

— Biste li mijenjali nacin na koji suradujete s revizorskim timom? Ako da, na koji
nacin?

Ne bih mijenjala nacin na koji suradujem sa svojim revizorskim timovima. Moje
sudjelovanje u reviziji, koje se temelji na suradnickom 1 konstruktivnom pristupu,
korisno je 1 vrijedno iskustvo za mene te timu Salje snaznu poruku o suradnji. Time se
omogucuje 1 pracenje revizije tijekom cijelog postupka.

Koji bi bili Vasi prijedlozi za daljnje poboljSanje i osuvremenjivanje funkcioniranja,
programiranja 1 rada Europskog revizorskog suda (ciklusa revizije)? Na kraju Vasega
prvog mandata, moZete li nam dati primjer jednog pozitivnog i jednog negativnog
aspekta rada Europskog revizorskog suda?

Iako je Revizorski sud uvodenjem viSegodiSnjeg programa rada ostvario znatan
napredak u poboljSanju svojeg revizijskog ciklusa, uvijek ima prostora za daljnju
modernizaciju naSeg rada i postupaka. Na primjer, vidim golem potencijal u
digitalizaciji jer nam prihvacanje novih tehnologija i alata za analizu podataka moze
pomoc¢i u daljnjem pojednostavnjenju revizijskog rada i poboljSanju dostupnosti nasih
revizijskih izvjesca.

Institucije EU-a i drzave ¢lanice izrazito cijene nasa revizijska izvjesca, no nase
preporuke dovode do znatnih poboljSanja u upravljanju sredstvima EU-a i njihovu
koristenju.

Negativan aspekt mogao bi biti to Sto se nasSa izvjes¢a ponekad kritiziraju zbog toga §to
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su previse tehnicka i teSko razumljiva osobama koje nisu stru¢njaci. Kako bismo rijesili
taj problem, mogli bismo razmotriti pristupacnije i dostupnije formate za naSa revizijska
izvjesca, kao $to su saZeta izvjesca ili infografike, kako bismo bolje informirali Siru
publiku o nasim nalazima 1 preporukama.

10. U skladu s Ugovorom, Europski revizorski sud obvezan je pomagati Parlamentu u
izvrSavanju ovlasti nadzora nad izvrSenjem proracuna radi poboljSanja javnog nadzora
nad opéom potrosnjom i vrijednosti koja se dobiva za ulozeni novac:

— S obzirom na iskustvo steceno u VaSem prvom mandatu, na koji bi se na¢in mogla
dodatno poboljsati suradnja izmedu Europskog revizorskog suda i Europskog
parlamenta (Odbora za proracunski nadzor) pri reviziji prorac¢una EU-a?

Revizorski sud smatra da je odbor CONT klju¢na kontaktna tocka u Parlamentu 1 cilj
nam je suradivati na na¢in da obje strane medusobno postuju svoje uloge. Smatram da
smo vrlo dobri partneri u osiguravanju odgovornosti i transparentnosti u koriStenju
sredstava EU-a uz blisku suradnju, ¢ime se koristimo svojim prednostima i stru¢noscu.

Ta je suradnja ve¢ utvrdena redovitim sastancima izmedu dviju institucija, razmjenom
relevantnih revizijskih nalaza i izvjesc¢a ili uklju¢ivanjem odbora CONT u postupak
planiranja revizije Europskog revizorskog suda. Kad je rije¢ o postupku davanja
razrjesnice, potrebni dijalog 1 odgovornost, koji su klju¢ni, dobrodosli i u interesu nasih
gradana, odvijaju se u granicama utvrdenima Ugovorima i primjenjivim
zakonodavstvom te uz duzno posStovanje nase neovisnosti.

— Sli¢no tome, kako ojacati odnose izmedu Europskog revizorskog suda i
nacionalnih revizijskih institucija?

Osim redovite razmjene misljenja s revizijskim institucijama drzava ¢lanica u okviru
Kontaktnog odbora vrhovnih revizijskih institucija EU-a, jaanje odnosa s nacionalnim
institucijama za reviziju moglo bi ukljucivati razmjenu informacija i najboljih praksi
izmedu Revizorskog suda 1 nacionalnih institucija za reviziju, pruzanje potpore u
osposobljavanju nacionalnih institucija za reviziju i istraZzivanje mogucnosti za
zajednicke revizije ili suradnju u posebnim podrucjima revizije.

Boljom suradnjom Europski revizorski sud i nacionalne institucije za reviziju mogu
poboljsati kvalitetu 1 djelotvornost svojeg revizijskog rada te osigurati sveobuhvatniji i
integriraniji nadzor nad proracunom EU-a. To moZe pomo¢i u utvrdivanju i adresiranju
problema 1 rizika u ranoj fazi te tako poboljSati upravljanje sredstvima EU-a 1 njihovu
upotrebu.

U mojem slucaju, primjerice, imamo vrlo konstruktivne razmjene misljenja s razli¢itim
nacionalnim tijelima u pripremnim fazama nasih izvjesc¢a te raspravljamo o dobrim
praksama 1 mogucim izazovima u relevantnim tematskim podrucjima.

11.  Nakoji ¢ete nacin pruZziti potporu Parlamentu u nastojanjima da se skrati trajanje
postupka davanja razrjesSnice? Koje mjere biste Vi mogli poduzeti?

Revizorski sud vrlo ozbiljno shva¢a rokove za davanje razrjesnica koje je odredio
zakonodavac. Nastojimo svoja godiSnja izvjeSc¢a predstavljati Sto je ranije moguce, a da
pritom ne ugrozavamo kvalitetu naSeg revizijskog rada. Brzina postupka ovisii o
subjektu revizije te o tome primamo li na vrijeme popratne informacije, kao §to su
financijski izvjestaji. Takoder trebamo posvetiti dovoljno pozornosti razjaSnjavanju
preliminarnih opazanja sa subjektima revizije kao i postupku nakon revizije, §to
ukljucuje i prevodenje.
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Iako je skra¢ivanje postupka izazovno, uvijek sam podrzavala njegovo
pojednostavnjenje 1 drago mi je Sto je Revizorski sud ve¢ poduzeo vidljive korake u tom
smjeru. Prosle smo godine objavili svoje godis$nje izvjesce 13. listopada, a ove ¢emo ga
godine objaviti jo$ prije, 6. listopada, §to je viSe nego mjesec dana prije zakonskog roka
(15. studenoga).

Neovisnost i integritet

12.

13.

14.

15.

16.

Na koji nac¢in moZete Europskom parlamentu jam¢iti svoju neovisnost i kako biste
osigurali da nijedna Vasa prosla, sadasnja ili buduca aktivnost ne dovodi u pitanje
obnasanje Vasih duznosti u Europskom revizorskom sudu?

Jamstvo moje neovisnosti koje mogu dati Europskom parlamentu moj je prvi mandat
kao ¢lana Revizorskog suda. Tijekom posljednjih Sest godina svojim sam radom
dokazala svoju neovisnost, integritet 1 nepristranost.

Podrzavam poStovanje temeljnih etickih vrijednosti Europskog revizorskog suda i u
potpunosti postujem na§ Kodeks ponaSanja, kojim se ¢lanovima zabranjuje sudjelovanje
u svim aktivnostima koje bi mogle ugroziti njihovu neovisnost.

Kako biste postupili u slucaju vece nepravilnosti ili ¢ak prijevare povezane sa
sredstvima EU-a 1/ili korupcije u koji su ukljucene osobe iz Vase mati¢ne drzave? Jeste

Kao ¢lan Revizorskog suda klju¢no je oCuvati nepristranost i integritet pri postupanju u
slu¢ajevima nepravilnosti, prijevare ili korupcije koji se mogu pojaviti u okviru fondova
EU-a. Smatram da nema razlike u tome jesu li u nepravilnostima ili prijevarama
ukljucene osobe iz moje mati¢ne drzave ili neke druge drzave ¢lanice. Prijavila bih
svaki takav slucaj za koji saznam. Tijekom svojeg trenutacnog mandata nisam se nasla
u takvoj situaciji.

Postojanje sukoba interesa moze predstavljati rizik za ugled Europskog revizorskog
suda. Kako biste se ponijeli u slu¢aju sukoba interesa?

Otkrila bih sve potencijalne sukobe interesa i zatraZila da me se prema potrebi izuzme iz
revizijskog zadatka ili bilo kojeg povezanog postupka donoSenja odluka.

Jeste 1i ukljuceni u neki sudski postupak? Ako da, koje vrste?
Nisam ukljuc¢ena ni u kakav sudski postupak.

Na $to ste se konkretno spremni obvezati u pogledu vece transparentnosti, bolje
suradnje 1 u¢inkovitog daljnjeg postupanja u vezi sa stajaliStima Parlamenta i njegovim
zahtjevima koji se odnose na revizije?

Nastavit ¢u aktivno suradivati s odborom CONT 1 drugim relevantnim odborima kako
bismo osigurali da su revizijski prioriteti Revizorskog suda uskladeni s potrebama 1
prioritetima Parlamenta, uz istodobno promicanje naSe neovisnosti kao nadzornika EU-
a. To bi ukljucivalo redovite sastanke sa zastupnicima u Europskom parlamentu,
razmjenu informacija o planiranju i rezultatima revizije te suradnju na zajedni¢kim
inicijativama.

Nadalje, zalagat ¢u se za racionalizaciju strukture nasih izvjesc¢a o daljnjim mjerama i
ukljuciti sve potrebne odgovore uz pruzanje detaljnih i konkretnih objasnjenja o
provedbi preporuka Parlamenta.

Ostala pitanja
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17.  Hocete li povuéi svoju kandidaturu za produljenje mandata ako misljenje Parlamenta o
vaSem imenovanju za ¢lana Europskog revizorskog suda bude negativno?

Hocu, s obzirom na to je povjerenje koje mi ukazuje Europski parlament od presudne
vaznosti za moj rad. Parlament je dao pozitivno stru¢no misljenje o mojem imenovanju
prije Sest godina i nadam se da ¢e nacin na koji sam obnaSala svoje duznosti tijekom
prvog mandata Parlamentu biti ¢vrsta osnova za ponavljanje tog misljenja 1 obnovu
mojeg mandata.

18. Biti imenovan ¢lanom Revizorskog suda zahtijeva potpunu posvecenost i predanost
samoj instituciji te osiguravanju povjerenja gradana u Uniju:

— Koji je po Vasem misljenju najbolji nacin obavljanja tih duznosti?

Kao ¢lan Europskog revizorskog suda klju¢no je u potpunosti se posvetiti ulozi i
odgovornostima tog polozaja. To podrazumijeva jasno razumijevanje misije institucije,
poznavanje rada Europske unije i predanost najvis§im standardima profesionalnosti,
etike 1 integriteta.

Clanovi Revizorskog suda uvijek bi trebali djelovati u najboljem interesu EU-a i
njegovih gradana, osiguravajuci da se javna sredstva upotrebljavaju djelotvorno i
ucinkovito. Trebali bismo raditi i na povecanju vidljivosti institucije, Siriti rezultate
naSih revizija 1 angaZirati se prema javnosti 1 dionicima kako bi se izgradilo povjerenje.

— Kako ste u ovom trenutku osobno rijesili pitanje prisutnosti u Luxembourgu, u
smislu broja dana koje ondje provodite? Namjeravate li neSto mijenjati u tom

pogledu?
Kad je rije¢ o mjestu boravista, zivim u Luxembourgu i ne planiram nikakve promjene u
tom pogledu.
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