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PR_COD_1amCom

Az eljárások jelölései

* Konzultációs eljárás
*** Egyetértési eljárás

***I Rendes jogalkotási eljárás (első olvasat)
***II Rendes jogalkotási eljárás (második olvasat)

***III Rendes jogalkotási eljárás (harmadik olvasat)

(Az eljárás típusa a jogszabálytervezetben javasolt jogalaptól függ.)

A jogalkotási aktus tervezetének módosításai

A Parlament kéthasábos módosításai

A törlést félkövér dőlt betűk jelzik a baloldali hasáb szövegében. A 
szövegváltoztatást félkövér dőlt betűk jelzik mindkét hasáb szövegében. Az 
új szöveget félkövér dőlt betűk jelzik a jobb oldali hasáb szövegében.

A módosítások fejlécének első és második sora a vizsgált jogalkotási aktus 
tervezetének érintett szakaszára utal. Ha a módosítás már létező – a 
jogalkotási aktus tervezetével módosítani kívánt – jogalkotási aktusra 
vonatkozik, a fejléc egy harmadik és egy negyedik sort is tartalmaz, amelyek 
a létező jogalkotási aktusra és annak érintett rendelkezésére utalnak.

A Parlament módosításai konszolidált szöveg formájában

Az új szövegrészeket félkövér dőlt betűk jelzik. A törölt szövegrészeket a ▌ 
jel jelzi vagy azok át vannak húzva. A szövegváltoztatást a helyettesítendő 
szöveg törlésével vagy áthúzásával és a helyébe lépő új szöveg félkövér dőlt 
szedésével jelzik. 
Ettől eltérően a szolgálatok által a végleges szöveg kialakítása érdekében 
bevezetett, kimondottan technikai jellegű módosításokat nem kell jelölni.
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AZ EURÓPAI PARLAMENT JOGALKOTÁSI ÁLLÁSFOGLALÁS-TERVEZETE

a hibás termékekért való felelősségről szóló európai parlamenti és tanácsi irányelvre 
irányuló javaslatról
(COM(2022)0495 – C9-0322/2022 – 2022/0302(COD))

(Rendes jogalkotási eljárás: első olvasat)

Az Európai Parlament,

– tekintettel a Bizottság Parlamenthez és Tanácshoz intézett javaslatára 
(COM(2022)0495),

– tekintettel az Európai Unió működéséről szóló szerződés 294. cikkének (2) bekezdésére 
és 114. cikkére, amelyek alapján a Bizottság javaslatát benyújtotta a Parlamenthez 
(C9-0322/2022),

– tekintettel az Európai Unió működéséről szóló szerződés 294. cikkének (3) bekezdésére,

– tekintettel az Európai Gazdasági és Szociális Bizottság ...-i véleményére1,

– eljárási szabályzata 59. cikkére,

– tekintettel a Belső Piaci és Fogyasztóvédelmi Bizottság és a Jogi Bizottság által az 
eljárási szabályzat 58. cikke alapján folytatott közös tanácskozásokra,

– tekintettel a Belső Piaci és Fogyasztóvédelmi Bizottság és a Jogi Bizottság jelentésére 
(A9-0291/2023),

1. elfogadja első olvasatban az alábbi álláspontot;

2. felkéri a Bizottságot, hogy utalja az ügyet újból a Parlamenthez, ha javaslatát másik 
szöveggel váltja fel, lényegesen módosítja vagy lényegesen módosítani kívánja;

3. utasítja elnökét, hogy továbbítsa a Parlament álláspontját a Tanácsnak és a 
Bizottságnak, valamint a nemzeti parlamenteknek.

Módosítás 1

Irányelvre irányuló javaslat
1 preambulumbekezdés

1 HL C , , . o. / A Hivatalos Lapban még nem tették közzé].
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(1) A 85/374/EGK tanácsi irányelv39 a 
hibás termékekért való felelősségre 
vonatkozó közös szabályokat állapít meg 
azzal a céllal, hogy megszüntesse a 
tagállamok jogrendszerei közötti olyan 
eltéréseket, amelyek torzíthatják a versenyt 
és befolyásolhatják az áruk belső piacon 
belüli mozgását, és amelyek a fogyasztók 
eltérő szintű védelmét eredményezik az 
ilyen termékek által okozott 
egészségkárosodással vagy vagyoni 
károkkal szemben.

(1) A 85/374/EGK tanácsi irányelv39 a 
hibás termékekért való felelősségre 
vonatkozó közös szabályokat állapít meg 
azzal a céllal, hogy megszüntesse a 
tagállamok jogrendszerei közötti olyan 
eltéréseket, amelyek torzíthatják a versenyt 
és befolyásolhatják az áruk belső piacon 
belüli mozgását, és amelyek a fogyasztók 
eltérő szintű védelmét eredményezik az 
ilyen termékek által okozott 
egészségkárosodással vagy vagyoni 
károkkal szemben, és célja, hogy 
kártérítést biztosítson az ilyen károkért. 

__________________ __________________
39 A Tanács 85/374/EGK irányelve (1985. 
július 25.) a hibás termékekért való 
felelősségre vonatkozó tagállami törvényi, 
rendeleti és közigazgatási rendelkezések 
közelítéséről (HL L 210., 1985.8.7., 29. o.).

39 A Tanács 85/374/EGK irányelve (1985. 
július 25.) a hibás termékekért való 
felelősségre vonatkozó tagállami törvényi, 
rendeleti és közigazgatási rendelkezések 
közelítéséről (HL L 210., 1985.8.7., 29. o.).

Módosítás 2

Irányelvre irányuló javaslat
3 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(3) A 85/374/EGK irányelvet felül kell 
vizsgálni az új technológiákkal – többek 
között a mesterséges intelligenciával (MI), 
a körforgásos gazdaság új üzleti 
modelljeivel és az új globális ellátási 
láncokkal – kapcsolatos fejlemények 
fényében, amelyek következetlenségekhez 
és jogbizonytalansághoz vezettek, 
különösen a „termék” kifejezés jelentését 
illetően. A 85/374/EGK irányelv 
alkalmazása során szerzett tapasztalatok 
arra is rámutattak, hogy a károsultak 
nehezen jutnak kártérítéshez a kártérítési 
igények érvényesítésének korlátozása, 
valamint a felelősség bizonyításához 
szükséges bizonyítékok összegyűjtésével 
kapcsolatos nehézségek miatt, különösen 

(3) A 85/374/EGK irányelv az 
eddigiek során hatékony és fontos eszköz 
volt, ugyanakkor felmerült, hogy felül kell 
vizsgálni az új technológiákkal – többek 
között a mesterséges intelligenciával (MI), 
a körforgásos gazdaság új üzleti 
modelljeivel és az új globális ellátási 
láncokkal – kapcsolatos fejlemények 
fényében, amelyek fejlődése 
következetlenségekhez és 
jogbizonytalansághoz vezetett, különösen a 
„termék” kifejezés jelentését illetően. A 
85/374/EGK irányelv alkalmazása során 
szerzett tapasztalatok arra is rámutattak, 
hogy a károsultak nehezen jutnak 
kártérítéshez a kártérítési igények 
érvényesítésének korlátozása, valamint a 
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az egyre összetettebb műszaki és 
tudományos vonatkozások fényében. Ide 
tartoznak az új technológiákkal, többek 
között a mesterséges intelligenciával (MI) 
kapcsolatos kártérítési igények is. A 
felülvizsgálat ezért ösztönözni fogja az 
ilyen új technológiák, többek között az MI 
bevezetését és elterjedését, ugyanakkor 
biztosítani fogja, hogy a felperesek az 
érintett technológiától függetlenül azonos 
szintű védelemben részesülhessenek.

felelősség bizonyításához szükséges 
bizonyítékok összegyűjtésével kapcsolatos 
nehézségek miatt, különösen az egyre 
összetettebb műszaki és tudományos 
vonatkozások fényében. Ide tartoznak az új 
technológiákkal kapcsolatos kártérítési 
igények is. A felülvizsgálat ezért 
ösztönözni fogja az ilyen új technológiák, 
többek között az MI bevezetését és 
elterjedését, ugyanakkor biztosítani fogja, 
hogy a felperesek az érintett technológiától 
függetlenül azonos szintű védelemben 
részesülhessenek, és hogy minden 
vállalkozás egyenlő versenyfeltételek és 
jogbiztonság mellett működhessen, 
elkerülve ugyanakkor a mikro- és 
kisvállalkozások és az induló innovatív 
vállalkozások számára felmerülő 
aránytalan költségeket és kockázatokat.

Módosítás 3

Irányelvre irányuló javaslat
4 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(4) A 85/374/EGK irányelv 
felülvizsgálatára az uniós és nemzeti szintű 
termékbiztonsági és piacfelügyeleti 
jogszabályokkal való összhang és 
következetesség biztosítása érdekében is 
szükség van. Ezen túlmenően a koherencia 
és a jogbiztonság biztosítása, valamint az 
Európai Unió Bírósága közelmúltbeli 
ítélkezési gyakorlatának figyelembevétele 
érdekében egyértelművé kell tenni az 
alapvető fogalmakat.

(4) A 85/374/EGK irányelv 
felülvizsgálatára az uniós és nemzeti szintű 
termékbiztonsági és piacfelügyeleti 
jogszabályokkal való összhang és 
következetesség biztosítása érdekében is 
szükség van. Emellett felülvizsgálatra van 
szükség a szerződésen kívüli felelősségre 
vonatkozó nemzeti jogszabályok 
kiegészítése, illetve kártérítés és magas 
szintű védelem biztosítása érdekében a 
hibás termékek miatt megsérült személyek 
számára. Ezen túlmenően a koherencia és 
a jogbiztonság biztosítása, a belső piacon 
egyenlő versenyfeltételek teremtése, 
valamint az Európai Unió Bírósága 
közelmúltbeli ítélkezési gyakorlatának 
figyelembevétele érdekében egyértelművé 
kell tenni az alapvető fogalmakat.
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Módosítás 4

Irányelvre irányuló javaslat
5 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(5) A szükséges módosítások kiterjedt 
jellegére tekintettel, valamint az 
egyértelműség és a jogbiztonság biztosítása 
érdekében a 85/374/EGK irányelvet 
hatályon kívül kell helyezni és egy új 
irányelvvel kell felváltani.

(5) A szükséges módosítások kiterjedt 
jellegére tekintettel, valamint a könnyű és 
hatékony végrehajthatóság, és az 
egyértelműség és a jogbiztonság biztosítása 
érdekében a 85/374/EGK irányelvet 
hatályon kívül kell helyezni és egy új 
irányelvvel kell felváltani.

Módosítás 5

Irányelvre irányuló javaslat
6 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(6) Annak biztosítása érdekében, hogy 
az Unió termékfelelősségi rendszere átfogó 
legyen, a hibás termékekért való objektív 
felelősséget minden ingó dologra 
alkalmazni kell, többek között azokban az 
esetekben, amikor azokat más ingó 
dolgokba építik be vagy ingatlanokban 
helyezik el.

(6) Annak biztosítása érdekében, hogy 
az Unió termékfelelősségi rendszere átfogó 
és könnyen és hatékonyan végrehajtható 
legyen, a hibás termékekért való objektív 
felelősséget minden ingó dologra 
alkalmazni kell, beleértve a szoftvereket is, 
függetlenül beszerzésük módjától, illetve 
azokat az eseteket is, amikor azokat más 
ingó dolgokba építik be vagy 
ingatlanokban helyezik el.

Módosítás 6

Irányelvre irányuló javaslat
8 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(8) A magas és egységes szintű 
fogyasztóvédelmet biztosító valódi belső 
piac létrehozása, valamint a Bíróság 
ítélkezési gyakorlatának figyelembevétele 
érdekében az ezen irányelv hatálya alá 
tartozó kérdések tekintetében a tagállamok 

(8) A magas és egységes szintű 
fogyasztóvédelmet biztosító valódi belső 
piac létrehozása, valamint a Bíróság 
ítélkezési gyakorlatának figyelembevétele 
érdekében az ezen irányelv hatálya alá 
tartozó kérdések tekintetében a tagállamok 
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nem tarthatnak fenn, illetve nem 
vezethetnek be az ezen irányelvben foglalt 
rendelkezéseknél szigorúbb vagy kevésbé 
szigorú rendelkezéseket.

nem tarthatnak fenn, illetve nem 
vezethetnek be az ezen irányelvben foglalt 
rendelkezéseknél szigorúbb vagy kevésbé 
szigorú rendelkezéseket. Az ebben az 
irányelvben nem szabályozott kérdésekben 
a nemzeti eljárási szabályokat kell 
alkalmazni, amennyiben azok nem 
veszélyeztetik az ebben az irányelvben 
meghatározott termékfelelősségi rendszer 
hatékonyságát és célkitűzéseit.

Módosítás 7

Irányelvre irányuló javaslat
9 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(9) A tagállami jogrendszerek szerint a 
károsult kártérítési igényt érvényesíthet – 
nem a termékhibát érintő – szerződéses 
felelősség vagy szerződésen kívüli 
felelősség alapján, például garanciális 
felelősség vagy vétkességen alapuló 
felelősség alapján. Ide tartoznak [a 
mesterséges intelligenciával kapcsolatos 
felelősségről szóló (EU) …/… európai 
parlamenti és tanácsi irányelv] 
rendelkezései, amely irányelv közös 
szabályokat állapít meg az MI-rendszerek 
által okozott károkra vonatkozó, 
vétkességen alapuló kártérítési igényekkel 
összefüggésben az információk felfedésére 
és a bizonyítási teherre vonatkozóan. 
Ezeket a rendelkezéseket, amelyek többek 
között a fogyasztók hatékony védelmére 
vonatkozó célkitűzés elérését is szolgálják, 
ez az irányelv nem érinti.

(9) A tagállami jogrendszerek szerint a 
károsult kártérítési igényt érvényesíthet – 
nem a termékhibát érintő – szerződéses 
felelősség vagy szerződésen kívüli 
felelősség alapján, például garanciális 
felelősség vagy vétkességen alapuló 
felelősség alapján. Ezeket a 
rendelkezéseket, amelyek többek között a 
fogyasztók hatékony védelmére vonatkozó 
célkitűzés elérését is szolgálják, ez az 
irányelv nem érinti.

Módosítás 8

Irányelvre irányuló javaslat
10 preambulumbekezdés
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(10) Egyes tagállamokban a károsultak – 
különleges nemzeti felelősségi rendszer 
keretében – jogosultak lehetnek arra, hogy 
a gyógyszeripari termékek által okozott 
károkért kártérítési igényt érvényesítsenek, 
így a gyógyszeripari ágazatban már 
megvalósult a fogyasztók hatékony 
védelme. Az ilyen kárigény-érvényesítési 
jogot ez az irányelv továbbra sem érinti.

(10) Egyes tagállamokban a károsultak – 
különleges nemzeti felelősségi rendszer 
keretében – jogosultak lehetnek arra, hogy 
a gyógyszeripari termékek által okozott 
károkért kártérítési igényt érvényesítsenek, 
így ezekben a tagállamokban a 
gyógyszeripari ágazatban már megvalósult 
a fogyasztók hatékony védelme. Ha nem 
hibás gyógyszerek miatt elszenvedett 
károkról van szó, az alapvető 
veszteségeket minden tagállam a nemzeti 
egészségügyi rendszeren vagy a szociális 
biztonsági rendszeren keresztül fedezi. A 
további veszteségek fedezésére egyes 
tagállamok gyógyszerekre vonatkozó, 
különleges biztosítási rendszereket hoztak 
létre, amelyek keretében a kárt szenvedők 
kártérítést kaphatnak, ha egy 
gyógyszerkészítmény annak ellenére kárt 
okozott, hogy az nem hibás, anélkül, hogy 
a hibát vagy hiányosságot bizonyítani 
kellene. Az ilyen kárigény-érvényesítési 
jogot ez az irányelv továbbra sem érinti. 
Nem szabad kizárni az ilyen különleges 
nemzeti felelősségi rendszerek, 
egészségügyi rendszerek és 
társadalombiztosítási rendszerek 
módosításait, valamint biztosítási 
rendszerek esetleges bevezetését. Az ilyen 
módosítások azonban nem áshatják alá az 
ezen irányelvben előírt termékfelelősségi 
rendszer hatékonyságát és célkitűzéseit.

Módosítás 9

Irányelvre irányuló javaslat
12 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(12) A digitális korban a termékek 
lehetnek materiálisak vagy immateriálisak. 
Egyre gyakoribbak a piacon az olyan 
szoftverek, mint az operációs rendszerek, a 
belső vezérlőprogramok, a számítógépes 

(12) A digitális korban a termékek 
lehetnek materiálisak vagy immateriálisak. 
Egyre gyakoribbak a piacon az olyan 
szoftverek, mint az operációs rendszerek, a 
belső vezérlőprogramok, a számítógépes 
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programok, az alkalmazások vagy az MI-
rendszerek, és egyre fontosabb szerepet 
töltenek be a termékbiztonság 
szempontjából. A szoftver önálló 
termékként forgalomba hozható és később 
alkotóelemként beépíthető más 
termékekbe, és a futtatásával képest kárt 
okozni. A jogbiztonság érdekében ezért 
egyértelművé kell tenni, hogy a szoftver az 
objektív felelősség alkalmazásához 
terméknek minősül, függetlenül a 
rendelkezésre bocsátásának vagy a 
felhasználásának módjától, és ezért 
függetlenül attól, hogy a szoftvert 
eszközön tárolják-e vagy felhőalapú 
technológiákon keresztül férnek ahhoz 
hozzá. A szoftver forráskódja azonban 
ezen irányelv alkalmazásában nem 
tekintendő terméknek, mivel ez csupán 
információ. A szoftver fejlesztőjét vagy 
gyártóját, beleértve az [(EU) …/… 
rendelet] (a mesterséges intelligenciáról 
szóló jogszabály) szerinti MI-rendszerek 
szolgáltatóit is, gyártónak kell tekinteni.

programok, az alkalmazások vagy az MI-
rendszerek, és egyre fontosabb szerepet 
töltenek be a termékbiztonság 
szempontjából. A szoftver önálló 
termékként forgalomba hozható és később 
alkotóelemként beépíthető más 
termékekbe, vagy egy vagy több 
szolgáltatásként nyújtható, és a 
futtatásával képest kárt okozni. A 
károsodás kockázata arányos azzal, hogy 
egy szoftver milyen mértékben 
nélkülözhetetlen annak a terméknek a 
működéséhez, amelybe integrálva van 
vagy amellyel össze van kapcsolva, és 
mennyiben járul hozzá a termék egy vagy 
több funkciójához, vagy hiánya 
mennyiben akadályozná a terméket egy 
vagy több funkciójának betöltésében. 
Különösen akkor, ha egy magasabb 
biztonsági elvárásokkal rendelkező termék 
tartalmaz olyan szoftvert, amely általában 
és önmagában nem jelent jelentős 
károsodási kockázatot, a károsodáshoz 
vezető hibák értékelésénél figyelembe kell 
venni a szoftvergyártó eredeti szándékát. 
A jogbiztonság érdekében ezért 
egyértelművé kell tenni, hogy a szoftver az 
objektív felelősség alkalmazásához 
terméknek minősül, függetlenül a 
rendelkezésre bocsátásának vagy a 
felhasználásának módjától, és ezért 
függetlenül attól, hogy a szoftvert 
eszközön tárolják-e vagy kommunikációs 
hálózaton, felhőalapú technológiákon 
keresztül férnek ahhoz hozzá vagy azt mint 
szolgáltatási modellt bocsátják 
rendelkezésre. A szoftver forráskódja 
azonban ezen irányelv alkalmazásában 
nem tekintendő terméknek, mivel ez 
csupán információ. A szoftver fejlesztőjét 
vagy gyártóját, beleértve az [(EU) …/… 
rendelet] (a mesterséges intelligenciáról 
szóló jogszabály) szerinti MI-rendszerek 
szolgáltatóit is, valamint a szoftveren 
jelentős módosításokat végrehajtó 
alkalmazókat is, gyártónak kell tekinteni.
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Módosítás 10

Irányelvre irányuló javaslat
12 a preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(12a) Azok a szoftverek, amelyeket a 
gyártó kifejezetten az orvostechnikai 
eszköz fogalommeghatározásában 
szereplő egy vagy több orvosi célra történő 
felhasználásra szán, önmagukban is 
orvostechnikai eszköznek minősülnek, 
míg az általános célú szoftverek – még 
akkor is, ha egészségügyi ellátási 
környezetben alkalmazzák őket –, 
valamint az életstílussal és a jólléttel 
kapcsolatos célokat szolgáló szoftverek 
nem tekintendők orvostechnikai 
eszköznek. Az, hogy a szoftver eszköznek 
vagy tartozéknak minősül-e, független 
kell, hogy legyen attól, hogy a szoftver hol 
található, illetve a szoftver és az eszköz 
közötti kapcsolat típusától.

Módosítás 11

Irányelvre irányuló javaslat
12 b preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(12b) Az olyan jellemzően nem 
személyes szakmai tevékenység keretében 
valamely termék fejlesztéséhez, 
gyártásához, előállításához vagy 
tervezéséhez kapcsolódóan foglalkoztatott 
természetes személyek, akik nem 
gyakorolnak ellenőrzést a termék 
gyártása, beépítése, forgalomba hozatala 
vagy üzembe helyezése felett, nem 
tekinthetők gyártónak ezen irányelv 
értelmében.

Módosítás 12
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Irányelvre irányuló javaslat
13 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(13) Az innováció vagy a kutatás 
akadályozásának elkerülése érdekében ez 
az irányelv nem alkalmazandó a nem 
kereskedelmi tevékenység során 
kifejlesztett vagy rendelkezésre bocsátott 
szabad és nyílt forráskódú szoftverekre. Ez 
különösen érvényes a nyíltan megosztott, 
szabadon hozzáférhető, használható, 
módosítható és terjeszthető szoftverekre, 
beleértve azok forráskódját és módosított 
verzióit is. Amennyiben azonban a 
szoftvert ár ellenében bocsátják 
rendelkezésre, vagy a személyes adatokat 
nem kizárólag a szoftver biztonságának, 
kompatibilitásának vagy 
interoperabilitásának javítására használják, 
és ezért kereskedelmi tevékenység 
keretében bocsátják rendelkezésre, az 
irányelv alkalmazandó.

(13) Az innováció vagy a kutatás 
akadályozásának elkerülése érdekében ez 
az irányelv az abban rögzített feltételek 
mellett nem alkalmazandó a szabad és nyílt 
forráskódú szoftverekre. Ez különösen 
érvényes a nyíltan megosztott, szabadon 
hozzáférhető, használható, módosítható és 
terjeszthető szoftverekre, beleértve azok 
forráskódját és módosított verzióit is. 
Hozzájárulhatnak a kutatáshoz és az 
innovációhoz az olyan szabad és nyílt 
forráskódú szoftverek, amelyek esetében a 
forráskódot nyíltan megosztják, és a 
felhasználók szabadon hozzáférhetnek a 
szoftverhez vagy annak módosított 
változataihoz, illetve azokat szabadon 
használhatják, módosíthatják és 
továbbterjeszthetik a piacon. Az ilyen 
szoftver olyan nyilvános licencekre 
támaszkodik, amelyek garantálják a 
szoftver futtatásának, másolásának, 
terjesztésének, tanulmányozásának, 
módosításának és javításának 
szabadságát. Annak érdekében, hogy ne 
akadályozza az ilyen innovációt és 
kutatást, az irányelv nem befolyásolhatja 
az ilyen engedélyek használatát. 
Amennyiben azonban a szoftvert ár 
ellenében bocsátják rendelkezésre, vagy a 
személyes adatokat nem kizárólag a 
szoftver biztonságának, kompatibilitásának 
vagy interoperabilitásának javítására 
használják, az irányelv alkalmazandó.

Módosítás 13

Irányelvre irányuló javaslat
13 a preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(13a) A gyártó számára lehetővé kell 
tenni, hogy szabad és nyílt forráskódú 
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szoftvert építsen be egy termék 
alkotóelemeként, vagy engedélyezze 
annak beépítését, az azzal való 
összekapcsolást vagy harmadik fél általi 
rendelkezésre bocsátását, amit azután a 
jogbiztonság érdekében a gyártó 
ellenőrzése alatti módosításnak kell 
tekinteni. Ilyen esetekben, ha a terméket 
kereskedelmi tevékenység keretében 
hozzák forgalomba vagy veszik 
használatba, ezt az irányelvet kell 
alkalmazni, ami azt jelenti, hogy ebben az 
esetben a termék gyártója felelősségre 
vonható a szabad és nyílt forráskódú 
szoftver hibájából eredő károkért. A 
szabad és nyílt forráskódú szoftver 
fejlesztője vagy gyártója azonban nem 
tehető felelőssé az ilyen károkért, kivéve, 
ha a szoftvert fizetség vagy nem kizárólag 
a szoftver biztonságának, 
kompatibilitásának vagy 
interoperabilitásának javítására használt 
személyes adatok ellenében bocsátották a 
termék gyártójának rendelkezésére.

Módosítás 14

Irányelvre irányuló javaslat
14 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(14) A digitális gyártási fájlokat, 
amelyek gépek vagy szerszámok – például 
fúrók, esztergagépek, malmok és 3D 
nyomtatók – automatizált vezérlésének 
lehetővé tétele révén egy materiális eszköz 
előállításához szükséges funkcionális 
információkat tartalmaznak, terméknek 
kell tekinteni annak érdekében, hogy 
biztosítható legyen a fogyasztóvédelem 
olyan esetekben, amikor ezek a fájlok 
hibásak. A kétségek eloszlatása érdekében 
azt is egyértelművé kell tenni, hogy a 
villamos energia termék.

(14) A digitális gyártási fájlokat, 
amelyek gépek vagy szerszámok – például 
fúrók, esztergagépek, malmok és 3D 
nyomtatók – automatizált vezérlésének 
lehetővé tétele révén egy materiális eszköz 
előállításához szükséges funkcionális 
információkat tartalmaznak, terméknek 
kell tekinteni annak érdekében, hogy 
biztosítható legyen a fogyasztóvédelem 
olyan esetekben, amikor ezek a fájlok 
hibásak. A kétségek eloszlatása érdekében 
azt is egyértelművé kell tenni, hogy a 
nyersanyagok és a villamos energia 
termékek. Az ingyenes és nyílt forráskódú 
licencek alapján engedélyezett digitális 
gyártási fájloknak minősülő termékeket az 
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ingyenes és nyílt forráskódú 
szoftvertermékekhez hasonlóan kell 
kezelni.

Módosítás 15

Irányelvre irányuló javaslat
15 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(15) Egyre gyakoribbá válik, hogy a 
digitális szolgáltatásokat oly módon 
integrálják a termékbe, illetve oly módon 
kapcsolják össze a termékkel, hogy a 
szolgáltatás hiánya megakadályozná, hogy 
a termék ellássa egyik funkcióját, például 
forgalmi adatok navigációs rendszerben 
történő folyamatos rendelkezésre 
bocsátását. Bár ez az irányelv nem 
szolgáltatásokra alkalmazandó, az objektív 
felelősséget ki kell terjeszteni az említett 
digitális szolgáltatásokra, mivel azok 
ugyanolyan mértékben meghatározzák a 
termék biztonságosságát, mint a fizikai 
vagy digitális alkotóelemek. Az ilyen 
kapcsolódó szolgáltatásokat azon termék 
alkotóelemének kell tekinteni, amellyel 
össze vannak kapcsolva, amennyiben az 
adott termék gyártójának ellenőrzése alatt 
állnak abban az értelemben, hogy azokat 
maga a gyártó bocsátja rendelkezésre, vagy 
hogy a gyártó azokat ajánlja, vagy más 
módon befolyásolja azok harmadik fél 
általi rendelkezésre bocsátását.

(15) Egyre gyakoribbá válik, hogy a 
digitális szolgáltatásokat oly módon 
integrálják a termékbe, illetve oly módon 
kapcsolják össze a termékkel, hogy a 
szolgáltatás hiánya megakadályozná, hogy 
a termék ellássa egyik funkcióját, például 
forgalmi adatok navigációs rendszerben 
történő folyamatos rendelkezésre 
bocsátását. Azokat a releváns funkciókat 
kell figyelembe venni ezen irányelv 
szempontjából, amelyeket a gyártója a 
terméknek tulajdonított, illetve azokat a 
funkciókat, amelyeket egy átlagember 
észszerűen elvárna a terméktől a gyártó 
által a termékről adott leírás alapján. Bár 
ez az irányelv nem szolgáltatásokra 
alkalmazandó, az objektív felelősséget ki 
kell terjeszteni az említett digitális 
szolgáltatásokra, mivel azok ugyanolyan 
mértékben meghatározzák a termék 
biztonságosságát, mint a fizikai vagy 
digitális alkotóelemek. Az ilyen 
kapcsolódó szolgáltatásokat azon termék 
alkotóelemének kell tekinteni, amellyel 
össze vannak kapcsolva, amennyiben az 
adott termék gyártójának ellenőrzése alatt 
állnak abban az értelemben, hogy azokat 
maga a gyártó bocsátja rendelkezésre, vagy 
hogy a gyártó azokat engedélyezi, vagy 
más módon befolyásolja azok harmadik fél 
általi rendelkezésre bocsátását.

Módosítás 16
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Irányelvre irányuló javaslat
15 a preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(15a) A kapcsolódó szolgáltatásokat és 
egyéb alkotóelemeket, beleértve a 
szoftverfrissítéseket és frissítéseket is, a 
gyártó ellenőrzése alá tartozónak kell 
tekinteni, ha azokat maga a gyártó építi 
be, azzal a gyártó kapcsolja össze vagy azt 
a gyártó bocsátja rendelkezésre, vagy ha a 
gyártó engedélyezi vagy hozzájárul annak 
harmadik fél általi rendelkezésre 
bocsátásához. Emellett, ha egy terméket 
forgalomba hoznak, azt a gyártó 
ellenőrzése alatt állónak kell tekinteni, 
amennyiben a gyártó úgy dönt, hogy 
szoftverfrissítéseket vagy -fejlesztéseket 
bocsát rendelkezésre, vagy engedélyezi, 
illetve hozzájárul azok harmadik fél általi 
rendelkezésre bocsátásához.

Módosítás 17

Irányelvre irányuló javaslat
16 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(16) Az immateriális javak növekvő 
relevanciájának és értékének 
elismeréseként az adatvesztésért vagy 
adatromlásért – például a merevlemezről 
törölt tartalmakért – is járnia kell 
kártérítésnek, beleértve az adatok 
visszanyerésének vagy helyreállításának 
költségeit is. Következésképpen a 
fogyasztók védelme nemcsak halálesetből 
vagy személyi sérülésből, például temetési 
vagy orvosi költségekből vagy kiesett 
jövedelemből, valamint vagyoni kárból 
fakadó anyagi veszteségek esetén, hanem 
adatvesztés vagy adatromlás esetén is 
kártérítést tesz szükségessé. Mindazonáltal 
ez az irányelv nem érinti az (EU) 2016/679 
európai parlamenti és tanácsi rendelet41, a 
2002/58/EK európai parlamenti és tanácsi 

(16) Az immateriális javak növekvő 
relevanciájának és értékének 
elismeréseként az adatmegsemmisülés 
vagy visszafordíthatatlan adatromlás 
miatt gazdasági veszteségekért – például a 
merevlemezről törölt digitális fájlokért – is 
járnia kell kártérítésnek, ha a fogyasztók 
nem tudnak olyan módon hozzáférni az 
adatokhoz, mint a kárt megelőzően, és 
fizetniük kell az adatok visszanyeréséért 
vagy helyreállításáért. Ennek adott 
esetben ki kell terjednie az adatok 
visszanyerésének vagy helyreállításának 
költségeire is. Következésképpen a 
fogyasztók védelme nemcsak halálesetből 
vagy személyi sérülésből, például temetési 
vagy orvosi költségekből vagy kiesett 
jövedelemből, valamint vagyoni kárból 
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irányelv42, az (EU) 2016/680 európai 
parlamenti és tanácsi irányelv43, valamint 
az (EU) 2018/1725 európai parlamenti és 
tanácsi rendelet44 megsértése miatti 
kártérítést.

fakadó anyagi veszteségek esetén, hanem 
adatmegsemmisülés vagy 
visszafordíthatatlan adatromlás esetén is 
kártérítést tesz szükségessé. Azonban 
annak elkerülése érdekében, hogy esetleg 
túl sok esetben kerüljön sor pereskedésre, 
az adatok megsemmisülése vagy 
visszafordíthatatlan megrongálódása után 
nem jár kártérítés, ha a kár gazdasági 
értéke nem éri el az 1 000 EUR-t. 
Mindazonáltal az adatok megsemmisülése 
vagy visszafordíthatatlan megrongálódása 
eltér az adatszivárgástól, illetve az 
adatvédelmi szabályok megsértésétől, és ez 
az irányelv nem érinti az (EU) 2016/679 
európai parlamenti és tanácsi rendelet41, a 
2002/58/EK európai parlamenti és tanácsi 
irányelv42, az (EU) 2016/680 európai 
parlamenti és tanácsi irányelv43, valamint 
az (EU) 2018/1725 európai parlamenti és 
tanácsi rendelet44 megsértése miatti 
kártérítést. Az adatok megsemmisülése 
vagy megrongálódása nem jár 
automatikusan anyagi veszteséggel az 
áldozat számára, ha például az adatoknak 
van biztonsági másolata, vagy az adatok 
újra letölthetők, vagy a gazdasági szereplő 
– például virtuális környezetben – 
helyreállítja vagy újra létrehozza az 
ideiglenesen rendelkezésre nem álló 
adatokat. A gondatlan közrehatás elvével 
összhangban lehetővé kell tenni a 
gazdasági szereplő felelősségének 
csökkentését vagy megtagadását abban az 
esetben, ha a veszteséget vagy kárt 
elszenvedő személyek gondatlanul 
hozzájárultak a kár okához, például ha 
észszerűen feltételezhető, hogy bizonyos 
digitális fájlokat egy másik helyszínen 
rendszeresen elmentenek. 

__________________ __________________
41 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2016/679 rendelete (2016. április 27.) a 
természetes személyeknek a személyes 
adatok kezelése tekintetében történő 
védelméről és az ilyen adatok szabad 
áramlásáról, valamint a 95/46/EK rendelet 
hatályon kívül helyezéséről (HL L 119., 

41 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2016/679 rendelete (2016. április 27.) a 
természetes személyeknek a személyes 
adatok kezelése tekintetében történő 
védelméről és az ilyen adatok szabad 
áramlásáról, valamint a 95/46/EK rendelet 
hatályon kívül helyezéséről (HL L 119., 
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2016.5.4., 1. o.). 2016.5.4., 1. o.).
42 Az Európai Parlament és a Tanács 
2002/58/EK irányelve (2002. július 12.) az 
elektronikus hírközlési ágazatban a 
személyes adatok kezeléséről, 
feldolgozásáról és a magánélet védelméről 
(HL L 201., 2002.7.31., 37. o.).

42 Az Európai Parlament és a Tanács 
2002/58/EK irányelve (2002. július 12.) az 
elektronikus hírközlési ágazatban a 
személyes adatok kezeléséről, 
feldolgozásáról és a magánélet védelméről 
(HL L 201., 2002.7.31., 37. o.).

43 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2016/680 irányelve (2016. április 27.) a 
személyes adatoknak az illetékes 
hatóságok által a bűncselekmények 
megelőzése, nyomozása, felderítése, a 
vádeljárás lefolytatása vagy büntetőjogi 
szankciók végrehajtása céljából végzett 
kezelése tekintetében a természetes 
személyek védelméről és az ilyen adatok 
szabad áramlásáról, valamint a 
2008/977/IB tanácsi kerethatározat 
hatályon kívül helyezéséről (HL L 119., 
2016.5.4., 89. o.).

43 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2016/680 irányelve (2016. április 27.) a 
személyes adatoknak az illetékes 
hatóságok által a bűncselekmények 
megelőzése, nyomozása, felderítése, a 
vádeljárás lefolytatása vagy büntetőjogi 
szankciók végrehajtása céljából végzett 
kezelése tekintetében a természetes 
személyek védelméről és az ilyen adatok 
szabad áramlásáról, valamint a 
2008/977/IB tanácsi kerethatározat 
hatályon kívül helyezéséről (HL L 119., 
2016.5.4., 89. o.).

44 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2018/1725 rendelete (2018. október 23.) a 
természetes személyeknek a személyes 
adatok uniós intézmények, szervek, 
hivatalok és ügynökségek általi kezelése 
tekintetében való védelméről és az ilyen 
adatok szabad áramlásáról, valamint a 
45/2001/EK rendelet és az 1247/2002/EK 
határozat hatályon kívül helyezéséről (HL 
L 295., 2018.11.21., 39. o.).

44 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2018/1725 rendelete (2018. október 23.) a 
természetes személyeknek a személyes 
adatok uniós intézmények, szervek, 
hivatalok és ügynökségek általi kezelése 
tekintetében való védelméről és az ilyen 
adatok szabad áramlásáról, valamint a 
45/2001/EK rendelet és az 1247/2002/EK 
határozat hatályon kívül helyezéséről (HL 
L 295., 2018.11.21., 39. o.).

Módosítás 18

Irányelvre irányuló javaslat
17 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(17) A jogbiztonság érdekében 
egyértelművé kell tenni, hogy a személyi 
sérülés magában foglalja a lelki egészség 
orvosilag elismert károsodását is.

(17) A jogbiztonság érdekében 
egyértelművé kell tenni, hogy a 
tagállamoknak elő kell írniuk, hogy a 
személyi sérülés magában foglalja a lelki 
egészség bíróság által kirendelt 
orvosszakértő – többek között 
pszichológus – által igazolt, orvosilag 
elismert károsodását is, de az áldozat lelki 
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épségét olyan súlyosan vagy intenzíven 
befolyásoló negatív hatásokra 
korlátozódva, amelyek hatással vannak 
általános egészségi állapotára, és amelyek 
kezelés vagy orvosi kezelés nélkül nem 
oldhatók meg, figyelembe véve az 
Egészségügyi Világszervezet által készített 
Betegségek Nemzetközi Osztályozását.

Módosítás 19

Irányelvre irányuló javaslat
18 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(18) Míg a tagállamoknak teljes körű és 
megfelelő kártérítést kell biztosítaniuk a 
halálesetből, személyi sérülésből, vagyoni 
kárból vagy javak megsemmisüléséből 
fakadó valamennyi anyagi veszteségért, a 
tagállamoknak meg kell állapítaniuk a 
kártérítés kiszámítására vonatkozó 
szabályokat. Ez az irányelv továbbá nem 
érintheti a nem vagyoni kárra vonatkozó 
nemzeti szabályokat.

(18) Míg a tagállamoknak teljes körű, 
arányos és megfelelő kártérítést kell 
biztosítaniuk a halálesetből, személyi 
sérülésből, vagyoni kárból vagy javak 
megsemmisüléséből fakadó valamennyi 
anyagi veszteségért, a tagállamoknak 
biztosítaniuk kell, hogy a kártérítés 
kiszámítására vonatkozó nemzeti 
szabályaik lehetővé tegyék a károsultak 
számára, hogy teljes körű és megfelelő 
kártérítést kapjanak a végső soron felelős 
gazdasági szereplőtől vagy bármely más 
érintett féltől.

Módosítás 20

Irányelvre irányuló javaslat
19 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(19) A fogyasztók védelme érdekében a 
természetes személyek tulajdonát képező 
javakat ért károkat meg kell téríteni. Mivel 
egyre gyakoribb, hogy saját tulajdonú 
javakat magán- és szakmai célokra 
egyaránt használnak, helyénvaló 
rendelkezni az ilyen vegyes használatú 
javakban okozott károk megtérítéséről. 
Tekintettel arra, hogy ezen irányelv célja a 

(19) A fogyasztók védelme érdekében a 
természetes személyek tulajdonát képező 
javakat ért károkat meg kell téríteni. Mivel 
egyre gyakoribb, hogy saját tulajdonú 
javakat magán- és szakmai célokra 
egyaránt használnak, helyénvaló 
rendelkezni az ilyen vegyes használatú 
javakban okozott károk megtérítéséről. 
Tekintettel arra, hogy ezen irányelv célja a 
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fogyasztók védelme, a kizárólag szakmai 
célokra használt javakat ki kell zárni az 
irányelv hatálya alól.

fogyasztók védelme, a kizárólag szakmai 
célokra használt javakat ki kell zárni az 
irányelv hatálya alól. Több tagállam 
azonban lehetőséget biztosít arra, hogy a 
fogyasztóvédelmi szabályokat más 
gyengébb felekre, például a 2003/361/EK 
bizottsági ajánlásban1a meghatározott 
mikrovállalkozásokra is kiterjesszék. A 
tagállamokat ezért ösztönözni kell a 
mikrovállalkozások által kizárólag 
szakmai célokra használt vagyonelemeket 
ért károk megtérítésére.
__________________
1a A Bizottság 2003/361/EK ajánlása 
(2003. május 6.) a mikro-, kis- és 
középvállalkozások meghatározásáról 
(HL L 124., 2003.5.20., 36. o.).

Módosítás 21

Irányelvre irányuló javaslat
20 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(20) Ezt az irányelvet a kereskedelmi 
tevékenység során – akár ellenérték 
fejében, akár díjmentesen – forgalomba 
hozott vagy adott esetben használatba vett 
termékekre kell alkalmazni, például a 
szponzorálási kampány keretében 
rendelkezésre bocsátott termékekre vagy a 
közpénzből finanszírozott szolgáltatás 
nyújtása céljából gyártott termékekre, 
mivel ez a rendelkezésre bocsátási mód 
továbbra is gazdasági vagy üzleti jellegű.

(20) Ezt az irányelvet a kereskedelmi 
tevékenység során – akár ellenérték 
fejében, akár díjmentesen – forgalomba 
hozott vagy adott esetben használatba vett 
termékekre kell alkalmazni, például a 
szponzorálási kampány keretében 
rendelkezésre bocsátott termékekre vagy a 
közpénzből finanszírozott szolgáltatás 
nyújtása céljából gyártott termékekre, 
mivel ez a rendelkezésre bocsátási mód 
továbbra is gazdasági vagy üzleti jellegű. 
Sem a szabad és nyílt forráskódú 
szoftverek együttműködésen alapuló 
fejlesztése, sem az ilyen szoftverek nyílt 
adattárakban történő hozzáférhetővé 
tétele nem minősülhet forgalomba 
hozatalnak vagy üzembe helyezésnek. A 
forgalomba hozatalnak minősülő 
kereskedelmi tevékenység lehet azonban a 
monetizálás vagy a fizetségért történő 
szoftverfrissítés, kivéve, ha az kizárólag a 
tényleges költségek megtérülését szolgálja, 
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vagy a személyes adatokat a kizárólag a 
szoftver biztonságának, 
kompatibilitásának vagy 
interoperabilitásának javítása érdekében 
használják fel. A jótékonysági szervezetek 
vagy magánszemélyek által esetenként 
történő rendelkezésre bocsátást nem kell 
úgy tekinteni, mint ami üzleti jellegű 
környezetben valósult meg.

Módosítás 22

Irányelvre irányuló javaslat
20 a preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(20a) Ezen irányelv hatálya alól ki kell 
zárni azokat a termékeket, amelyeket nem 
szándékoznak forgalomba hozni vagy 
használatba venni, például mert kizárólag 
személyes használatra vagy csak 
ellenőrzött és zárt környezetben történő 
felhasználásra készültek, de például lopást 
követően megjelennek a piacon vagy 
használatba veszik őket.

Módosítás 23

Irányelvre irányuló javaslat
20 b preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(20b) Figyelembe véve a termékek, az 
üzleti modellek és az ellátási láncok 
növekvő összetettségét, valamint azt, hogy 
ezen irányelv célja annak biztosítása, 
hogy a fogyasztók könnyen 
gyakorolhassák a hibás termékek által 
okozott károk esetén a kártérítéshez való 
jogukat, a tagállamoknak biztosítaniuk 
kell, hogy az illetékes nemzeti 
fogyasztóvédelmi hatóságok és szervek az 
érintett fogyasztók rendelkezésére 
bocsássanak minden releváns információt 
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és személyre szabott útmutatást annak 
érdekében, hogy ezen irányelvvel 
összhangban hatékonyan gyakorolhassák 
a kártérítéshez való jogukat. A nemzeti 
fogyasztóvédelmi ügynökségeknek és 
szerveknek rendszeresen meg kell 
osztaniuk egymással a tudomásukra jutott 
releváns információkat, és szorosan együtt 
kell működniük a piacfelügyeleti 
hatóságokkal.

Módosítás 24

Irányelvre irányuló javaslat
22 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(22) A fogyasztók egészségének és 
javainak védelme érdekében a termék 
hibáját nem a használatra való alkalmasság 
hiánya, hanem a széles vásárlóközönség 
által jogosan elvárható biztonság hiánya 
alapján kell meghatározni. A hiba 
értékelése keretében objektív elemzést kell 
végezni, és az értékelés nem hivatkozhat 
bármely adott személy által jogosan 
elvárható biztonságra. A széles 
vásárlóközönség által jogosan elvárható 
biztonságot többek között a kérdéses 
termék rendeltetésének, objektív 
jellemzőinek és tulajdonságainak, valamint 
azon felhasználói csoport konkrét 
elvárásainak figyelembevételével kell 
értékelni, amelynek a terméket szánják. 
Egyes termékek, például az életfenntartó 
orvostechnikai eszközök különösen nagy 
kockázattal járnak a személyek számára, és 
ezért különösen szigorú biztonsági 
elvárásokat keletkeztetnek. Ezen elvárások 
figyelembevétele érdekében lehetővé kell 
tenni a bíróságok számára, hogy a termék 
tényleges hibájának megállapítása nélkül 
megállapítsák, hogy az hibás, amennyiben 
ugyanahhoz a gyártási sorozathoz tartozik, 
mint egy már bizonyítottan hibás termék.

(22) A fogyasztók egészségének és 
javainak védelme érdekében a termék 
hibáját nem a használatra való alkalmasság 
hiánya, hanem az átlagember által jogosan 
elvárható, vagy az uniós vagy a nemzeti 
jogban előírt biztonság hiánya alapján kell 
meghatározni. A hiba értékelése keretében 
objektív elemzést kell végezni, és az 
értékelés nem hivatkozhat bármely adott 
személy által jogosan elvárható 
biztonságra. Az átlagember által jogosan 
elvárható biztonságot többek között a 
kérdéses termék észszerűen várható 
használatának, megjelenésének, objektív 
jellemzőinek és tulajdonságainak, valamint 
azon felhasználói csoport konkrét 
elvárásainak figyelembevételével kell 
értékelni, amelynek a terméket szánják. 
Emellett figyelembe kell venni az uniós és 
a nemzeti jogban meghatározott, 
vonatkozó termékbiztonsági 
követelményeknek való megfelelést is, 
különösen akkor, ha a meg nem felelés 
növelte az érintett személy által a termék 
miatt elszenvedett kár kockázatát, és ez a 
kockázat bekövetkezett. A gazdasági 
szereplők azonban nem vonhatók 
felelősségre, ha bizonyítják, hogy a 
károsult által elszenvedett kár akkor is 
bekövetkezett volna, ha az uniós vagy 
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nemzeti jog vonatkozó kötelező 
követelményeinek eleget tettek volna. 
Egyes termékek, például az életfenntartó 
orvostechnikai eszközök különösen nagy 
kockázattal járnak a személyek számára, és 
ezért különösen szigorú biztonsági 
elvárásokat keletkeztetnek. Ezen elvárások 
figyelembevétele érdekében lehetővé kell 
tenni a bíróságok számára, hogy a termék 
tényleges hibájának megállapítása nélkül 
megállapítsák, hogy az hibás, amennyiben 
ugyanahhoz a gyártási sorozathoz tartozik, 
mint egy már bizonyítottan hibás termék.

Módosítás 25

Irányelvre irányuló javaslat
23 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(23) Az egymással összekapcsolt 
termékek egyre elterjedtebbé válásának 
tükrözése érdekében a termék 
biztonságosságának értékelése során 
figyelembe kell venni más termékeknek a 
kérdéses termékre gyakorolt hatásait is. 
Figyelembe kell venni azt is, hogy a 
termék biztonságosságára milyen hatást 
gyakorol a telepítés utáni tanulási 
képessége, azon jogos elvárás tükrözése 
érdekében, hogy a termék szoftvere és az 
annak alapjául szolgáló algoritmusok 
tervezése oly módon történjen, hogy 
megakadályozza a termék veszélyes 
viselkedését. Annak tükrözése érdekében, 
hogy a digitális korban számos termék a 
forgalomba hozatal időpontján túl is a 
gyártó ellenőrzése alatt marad, a termék 
biztonságosságának értékelésekor azt az 
időpontot is figyelembe kell venni, amikor 
a termék kikerül a gyártó ellenőrzése alól. 
Egy termék a kiberbiztonsági 
sebezhetősége miatt is hibásnak 
minősülhet.

(23) Az egymással összekapcsolt 
termékek egyre elterjedtebbé válásának 
tükrözése érdekében a termék 
biztonságosságának értékelése során 
figyelembe kell venni más termékeknek a 
kérdéses termékre gyakorolt észszerűen 
előrelátható hatásait is. Figyelembe kell 
venni azt is, hogy a termék 
biztonságosságára milyen hatást gyakorol a 
forgalomba hozatal vagy használatbavétel 
utáni tanulási képessége, azon jogos 
elvárás tükrözése érdekében, hogy a 
termék szoftvere és az annak alapjául 
szolgáló algoritmusok tervezése oly módon 
történjen, hogy megakadályozza a termék 
veszélyes viselkedését. Különösen akkor, 
ha egy magasabb biztonsági elvárásokkal 
rendelkező termék tartalmaz olyan 
szoftvert, amely általában és önmagában 
nem jelent jelentős károsodási kockázatot, 
mint például az (EU) 2017/745 rendelet 
európai parlamenti és tanácsi irányelv1a 
2. cikkének (1) bekezdése szerinti 
életfenntartó orvostechnikai eszközök, a 
károsodáshoz vezető hibák értékelésénél 
figyelembe kell venni a szoftverfejlesztő 
vagy -gyártó eredeti szándékát. Annak 
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tükrözése érdekében, hogy a digitális 
korban számos termék a forgalomba 
hozatal időpontján túl is a gyártó 
ellenőrzése alatt marad, a termék 
biztonságosságának értékelésekor azt az 
időpontot is figyelembe kell venni, amikor 
a termék kikerül a gyártó ellenőrzése alól. 
Egy termék a kiberbiztonsági 
sebezhetősége miatt is hibásnak 
minősülhet, ha nem felel meg az uniós 
vagy a nemzeti jog szerinti kiberbiztonsági 
követelményeknek.

__________________
1a Az Európai Parlament és a Tanács 
(EU) 2017/745 rendelete (2017. április 5.) 
az orvostechnikai eszközökről, a 
2001/83/EK irányelv, a 178/2002/EK 
rendelet és az 1223/2009/EK rendelet 
módosításáról, valamint a 90/385/EGK és 
a 93/42/EGK tanácsi irányelv hatályon 
kívül helyezéséről (HL L 117., 2017.5.5., 
1. o.).

Módosítás 26

Irányelvre irányuló javaslat
24 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(24) Annak érdekében, hogy 
tükröződjön a terméknek a 
termékbiztonsági és piacfelügyeleti 
jogszabályok szempontjából vett 
relevanciája a széles vásárlóközönség által 
jogosan elvárható biztonsági szint 
meghatározásához, egyértelművé kell 
tenni, hogy az említett értékelés során a 
biztonsági követelményeket – többek 
között a biztonság szempontjából releváns 
kiberbiztonsági követelményeket – és a 
szabályozó hatóságok beavatkozásait, 
például a termékvisszahívásokat, illetve a 
gazdasági szereplők beavatkozásait is 
figyelembe kell venni. Ezek a 
beavatkozások azonban önmagukban nem 

(24) Annak érdekében, hogy 
tükröződjön a terméknek a 
termékbiztonsági és piacfelügyeleti 
jogszabályok szempontjából vett 
relevanciája az átlagember által jogosan 
elvárható biztonsági szint 
meghatározásához, egyértelművé kell 
tenni, hogy az említett értékelés során a 
vonatkozó termékbiztonsági 
követelményeket – többek között az uniós 
vagy nemzeti jogban rögzített, a biztonság 
szempontjából releváns kiberbiztonsági 
követelményeket – és a szabályozó 
hatóságok beavatkozásait, például a 
termékvisszahívásokat, illetve a gazdasági 
szereplők beavatkozásait is figyelembe kell 
venni. Az önkéntes beavatkozások azonban 
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alapozhatják meg a hiba vélelmét. önmagukban nem alapozhatják meg a hiba 
vélelmét.

Módosítás 27

Irányelvre irányuló javaslat
25 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(25) A fogyasztói döntések és az 
innováció ösztönzése érdekében a jobb 
termék létezése vagy későbbi forgalomba 
hozatala önmagában nem vezethet a termék 
hibájának megállapításához. 
Hasonlóképpen, egy termék frissítésének 
vagy fejlesztésének rendelkezésre 
bocsátása önmagában nem vezethet annak 
megállapításához, hogy a termék korábbi 
verziója hibás.

(25) A fogyasztói döntések és az 
innováció, a kutatás és az új 
technológiákhoz való könnyű hozzáférés 
ösztönzése érdekében a jobb termék 
létezése vagy későbbi forgalomba hozatala 
önmagában nem vezethet a korábbi termék 
hibájának megállapításához. 
Hasonlóképpen, egy termék frissítésének 
vagy fejlesztésének rendelkezésre 
bocsátása önmagában nem vezethet annak 
megállapításához, hogy a termék korábbi 
verziója hibás.

Módosítás 28

Irányelvre irányuló javaslat
28 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(28) Az online értékesítés egyenletesen 
és rendületlenül növekszik, új üzleti 
modelleket és az online platformokhoz 
hasonló új szereplőket hozva létre a piacon. 
[A digitális szolgáltatások egységes 
piacáról szóló [(EU) …/…] rendelet (a 
digitális szolgáltatásokról szóló 
jogszabály)] és [az általános 
termékbiztonságról szóló [(EU) …/…] 
rendelet] szabályozza többek között az 
online platformok felelősségét és 
elszámoltathatóságát az illegális tartalmak, 
például termékek tekintetében. Abban az 
esetben, ha az online platformok a hibás 
termék tekintetében gyártói, importőri vagy 
forgalmazói szerepet töltenek be, 

(28) Az online értékesítés egyenletesen 
és rendületlenül növekszik, új üzleti 
modelleket és az online platformokhoz 
hasonló új szereplőket hozva létre a piacon. 
Az (EU) 2022/20651a és az (EU) 
2023/9881b európai parlamenti és tanácsi 
rendelet szabályozza többek között az 
online platformok felelősségét és 
elszámoltathatóságát az illegális tartalmak, 
például termékek tekintetében. Abban az 
esetben, ha az online platformok a hibás 
termék tekintetében gyártói, importőri vagy 
forgalmazói szerepet töltenek be, 
ugyanolyan feltételek mellett kell 
felelősséggel tartozniuk, mint az ilyen 
gazdasági szereplőknek. Amikor az online 
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ugyanolyan feltételek mellett kell 
felelősséggel tartozniuk, mint az ilyen 
gazdasági szereplőknek. Amikor az online 
platformok csupán közvetítő szerepet 
töltenek be a kereskedők és a fogyasztók 
közötti termékértékesítésben, a digitális 
szolgáltatásokról szóló jogszabály szerinti, 
felelősség alóli feltételes mentesség hatálya 
alá tartoznak. A digitális szolgáltatásokról 
szóló jogszabály azonban megállapítja, 
hogy azok az online platformok, amelyek 
lehetővé teszik a fogyasztók számára, hogy 
távollevők között kötött szerződést 
létesítsenek kereskedőkkel, nem 
mentesülnek a fogyasztóvédelmi jog 
szerinti felelősség alól, amennyiben a 
terméket oly módon kínálják értékesítésre, 
illetve másként lehetővé teszik az adott 
ügylet lebonyolítását, hogy az 
átlagfogyasztó úgy vélje, hogy a terméket 
maga az online platform, illetve az online 
platform felügyelete vagy ellenőrzése alatt 
eljáró kereskedő bocsátja rendelkezésre. 
Ezen elvnek megfelelően, ha az online 
platformok értékesítésre kínálják a 
terméket vagy másként lehetővé teszik az 
adott ügyletet, lehetővé kell tenni 
számukra, hogy ezen irányelv alapján 
ugyanúgy felelősségre vonhatók legyenek, 
mint a forgalmazók. Ez azt jelenti, hogy 
kizárólag akkor tartoznának felelősséggel, 
ha értékesítésre kínálják a terméket vagy 
másként lehetővé teszik az adott ügyletet, 
és kizárólag akkor, ha az online platform 
nem azonosítja azonnal az Unióban 
székhellyel rendelkező, érintett gazdasági 
szereplőt.

platformok csupán közvetítő szerepet 
töltenek be a kereskedők és a fogyasztók 
közötti termékértékesítésben, a digitális 
szolgáltatásokról szóló jogszabály szerinti, 
felelősség alóli feltételes mentesség hatálya 
alá tartoznak. A digitális szolgáltatásokról 
szóló jogszabály azonban megállapítja, 
hogy azok az online platformok, amelyek 
lehetővé teszik a fogyasztók számára, hogy 
távollevők között kötött szerződést 
létesítsenek kereskedőkkel, nem 
mentesülnek a fogyasztóvédelmi jog 
szerinti felelősség alól, amennyiben a 
terméket oly módon kínálják értékesítésre, 
illetve másként lehetővé teszik az adott 
ügylet lebonyolítását, hogy az 
átlagfogyasztó úgy vélje, hogy a terméket 
maga az online platform, illetve az online 
platform felügyelete vagy ellenőrzése alatt 
eljáró kereskedő bocsátja rendelkezésre. 
Ezen elvnek megfelelően, ha az online 
platformok értékesítésre kínálják a 
terméket vagy másként lehetővé teszik az 
adott ügyletet, lehetővé kell tenni 
számukra, hogy ezen irányelv alapján 
ugyanúgy felelősségre vonhatók legyenek, 
mint a forgalmazók. Ez azt jelenti, hogy 
kizárólag akkor tartoznának felelősséggel, 
ha értékesítésre kínálják a terméket vagy 
másként lehetővé teszik az adott ügyletet, 
és kizárólag akkor, ha az online platform 
nem azonosítja azonnal az Unióban 
székhellyel rendelkező, érintett gazdasági 
szereplőt.

__________________
1a Az Európai Parlament és a Tanács 
(EU) 2022/2065 rendelete (2022. 
október 19.) a digitális szolgáltatások 
egységes piacáról és a 2000/31/EK 
irányelv módosításáról (digitális 
szolgáltatásokról szóló rendelet) (HL L 
277., 2022.10.27., 1. o.).
1b Az Európai Parlament és a Tanács 
(EU) 2023/988 rendelete (2023. 
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május 10.) az általános 
termékbiztonságról, az 1025/2012/EU 
európai parlamenti és tanácsi rendelet és 
az (EU) 2020/1828 európai parlamenti és 
tanácsi irányelv módosításáról, valamint 
a 2001/95/EK európai parlamenti és 
tanácsi irányelv és a 87/357/EGK tanácsi 
irányelv hatályon kívül helyezéséről 
(HL L 135., 2023.5.23., 1 o.).

Módosítás 29

Irányelvre irányuló javaslat
29 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(29) A lineáris gazdaságról a 
körforgásos gazdaságra való átállás során a 
terméktervezés úgy történik, hogy azok 
tartósabbá, újrafelhasználhatóbbá, 
javíthatóbbá és korszerűsíthetőbbé 
váljanak. Az Unió a termékek és 
alkotóelemek működőképességét 
meghosszabbító innovatív és fenntartható 
gyártási és fogyasztási módokat is támogat, 
például az újragyártást, a felújítást és a 
javítást47. Emellett a termékek 
szoftvermódosítások – többek között 
fejlesztések – révén lehetővé teszik a 
módosítást. Ha egy termék az eredeti 
gyártó ellenőrzésén kívül lényegesen 
módosul, új terméknek minősül, és 
lehetővé kell tenni, hogy a lényeges 
módosítást végző személy felelősségre 
vonható legyen a módosított termék 
gyártójaként, mivel a vonatkozó uniós 
jogszabályok értelmében felelősséggel 
tartozik a termék biztonsági 
követelményeknek való megfeleléséért. 
Azt, hogy a módosítás jelentős-e, a 
vonatkozó uniós és nemzeti biztonsági 
jogszabályokban megállapított kritériumok 
alapján kell meghatározni, ilyenek például 
azok a módosítások, amelyek 
megváltoztatják az eredeti rendeltetés 
szerinti funkciókat vagy befolyásolják a 
termék alkalmazandó biztonsági 

(29) A lineáris gazdaságról a 
körforgásos gazdaságra való átállás során a 
terméktervezés úgy történik, hogy azok 
tartósabbá, újrafelhasználhatóbbá, 
javíthatóbbá és korszerűsíthetőbbé 
váljanak. Az Unió a termékek és 
alkotóelemek működőképességét 
meghosszabbító innovatív és fenntartható 
gyártási és fogyasztási módokat is támogat, 
például az újragyártást, a felújítást és a 
javítást47. Emellett a termékek 
szoftvermódosítások – többek között 
fejlesztések – révén lehetővé teszik a 
módosítást. Ha egy termék az eredeti 
gyártó ellenőrzésén kívül lényegesen 
módosul, új terméknek minősül, és 
lehetővé kell tenni, hogy a lényeges 
módosítást végző személy felelősségre 
vonható legyen a módosított termék 
gyártójaként, és ugyanazok a 
kötelezettségek vonatkozzanak rá, mint a 
gyártóra, mivel a vonatkozó uniós 
jogszabályok értelmében felelősséggel 
tartozik a termék biztonsági 
követelményeknek való megfeleléséért. 
E követelmények azonban csak a termék 
módosított része tekintetében 
alkalmazandók, feltéve, hogy a módosítás 
nem érinti a teljes terméket. Ezért a 
jelentős módosítást végző személy 
felelősségét a termék módosított részére 
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követelményeknek való megfelelését. A 
körforgásos gazdaságban felmerülő 
kockázatok méltányos megosztása 
érdekében a lényeges módosítást végző 
gazdasági szereplőt mentesíteni kell a 
felelősség alól, ha bizonyítani tudja, hogy a 
kár a terméknek a módosítás által nem 
érintett részéhez kapcsolódik. A lényeges 
módosítással nem járó javításokat vagy 
egyéb műveleteket végző gazdasági 
szereplők nem vonhatók felelősségre ezen 
irányelv szerint.

kell korlátozni, amennyiben a módosítás 
nincs hatással a termék egészére. Azt, 
hogy a módosítás jelentős-e, a vonatkozó 
uniós jogban megállapított kritériumok 
alapján kell meghatározni, ideértve az 
(EU) 2023/988 rendeletben és a nemzeti 
termékbiztonsági jogszabályokban 
megállapított kritériumokat is. A 
módosítások akkor tekinthetők 
jelentősnek, ha megváltoztatják az eredeti 
rendeltetés szerinti funkciókat vagy 
befolyásolják a termék alkalmazandó 
biztonsági követelményeknek való 
megfelelését. A körforgásos gazdaságban 
felmerülő kockázatok méltányos 
megosztása érdekében a lényeges 
módosítást végző gazdasági szereplőt 
mentesíteni kell a felelősség alól, ha 
bizonyítani tudja, hogy a kár a terméknek a 
módosítás által nem érintett részéhez 
kapcsolódik. A lényeges módosítással nem 
járó javításokat vagy egyéb műveleteket 
végző gazdasági szereplők nem vonhatók 
felelősségre ezen irányelv szerint. Azt 
követően, hogy a gyártó már nem nyújt 
támogatást egy termékhez, a harmadik 
féltől származó szoftverfrissítések vagy -
fejlesztések biztosítása igen kedvező 
hatással lehet a környezetre, mivel 
hozzájárul az ilyen termékek 
javíthatóságához és hosszú 
élettartamához, ezért ez az irányelv nem 
érintheti aránytalanul és hátrányosan.

__________________ __________________
47 A Bizottság közleménye az Európai 
Parlamentnek Tanácsnak, az Európai 
Gazdasági és Szociális Bizottságnak és a 
Régiók Bizottságának – A tisztább és 
versenyképesebb Európát szolgáló, 
körforgásos gazdaságra vonatkozó új 
cselekvési terv, COM(2020) 98 final.

47 A Bizottság közleménye az Európai 
Parlamentnek Tanácsnak, az Európai 
Gazdasági és Szociális Bizottságnak és a 
Régiók Bizottságának – A tisztább és 
versenyképesebb Európát szolgáló, 
körforgásos gazdaságra vonatkozó új 
cselekvési terv, COM(2020) 98 final.

Módosítás 30

Irányelvre irányuló javaslat
29 a preambulumbekezdés (új)
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(29a) Amennyiben a károsultak azért 
nem kapnak kártérítést, mert ezen 
irányelv értelmében egyetlen gazdasági 
szereplő sem felelős, vagy mert a felelős 
gazdasági szereplők fizetésképtelenek vagy 
megszűntek, a hibás termékek által 
okozott kárt elszenvedő károsultak 
megfelelő kártalanítása érdekében a 
tagállamok számára lehetővé kell tenni a 
meglévő nemzeti ágazati kártérítési 
rendszerek használatát vagy a nemzeti jog 
alapján újak létrehozását, amelyeket nem 
lehet állami bevételekből finanszírozni.

Módosítás 31

Irányelvre irányuló javaslat
30 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(30) Tekintettel arra, hogy a gazdasági 
szereplőket vétkességtől függetlenül 
felelősség terheli, valamint a kockázatok 
méltányos megosztása érdekében a hibás 
termék által okozott kárért kártérítést 
igénylő károsultra hárul a kár, a termékhiba 
és a kettő közötti ok-okozati összefüggés 
bizonyítása. A károsultak azonban gyakran 
jelentős hátrányban vannak a gyártókhoz 
képest a termék gyártási és működési 
módjára vonatkozó információkhoz való 
hozzáférés és azok megértése tekintetében. 
Ez az információs aszimmetria 
veszélyeztetheti a kockázatok méltányos 
megosztását, különösen a műszaki vagy 
tudományos szempontból összetett 
ügyekben.

(30) Tekintettel arra, hogy a gazdasági 
szereplőket vétkességtől függetlenül 
felelősség terheli, valamint a kockázatok 
méltányos megosztása érdekében a hibás 
termék által okozott kárért kártérítést 
igénylő károsultra hárul a kár, a termékhiba 
és a kettő közötti ok-okozati összefüggés 
bizonyítása. A tagállamok számára 
lehetővé kell tenni, hogy felhatalmazzák a 
nemzeti fogyasztóvédelmi szerveket a 
fogyasztók érdekeinek képviseletére a 
termék hibájának, a hibás termék által 
okozott kárnak és a kettő közötti ok-
okozati összefüggésnek a bizonyításához 
szükséges bizonyítékok összegyűjtése 
során. A károsultak azonban gyakran 
jelentős hátrányban vannak a gyártókhoz 
képest a termék gyártási és működési 
módjára vonatkozó információkhoz való 
hozzáférés és azok megértése tekintetében. 
Ez az információs aszimmetria 
veszélyeztetheti a kockázatok méltányos 
megosztását, különösen a műszaki vagy 
tudományos szempontból összetett 
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ügyekben. Az ezt a irányelvre irányuló 
javaslatot kísérő bizottsági hatásvizsgálati 
jelentés kiemelte, hogy az állítások 
elutasításának leggyakoribb okai a hiba 
bizonyítására és a kárral való 
kapcsolatára vonatkoznak, amelyek 
együttesen az elutasítási esetek 53%-át 
teszik ki. Másrészt a 85/374/EGK tanácsi 
irányelv 2018. évi bizottsági értékelése 
megállapította, hogy 2000 és 2016 között a 
hibás termékek miatti követelések mintegy 
60%-a sikeres volt.

Módosítás 32

Irányelvre irányuló javaslat
31 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(31) Ezért a felperesek számára meg 
kell könnyíteni a bírósági eljárások során 
felhasználandó bizonyítékokhoz való 
hozzáférést, ugyanakkor biztosítani kell, 
hogy a hozzáférés a szükséges és arányos 
hozzáférésre korlátozódjon, valamint hogy 
a bizalmas információk és az üzleti titkok 
védelemben részesüljenek. E 
bizonyítékoknak magukban kell foglalniuk 
azokat a dokumentumokat is, amelyeket az 
alperesnek újonnan kell létrehoznia a 
rendelkezésre álló bizonyítékok 
összeállításával vagy besorolásával.

(31) Ezért a hibás termék által okozott 
kár megtérítésére irányuló bírósági 
eljárásokban a nemzeti bíróságok 
számára lehetővé kell tenni, hogy a 
nemzeti eljárásjoggal összhangban a 
rendelkezésére álló releváns bizonyítékok 
közlésére kötelezzék az alperest, ha a 
felperes olyan tényeket és bizonyítékokat 
terjesztett elő, amelyek elegendők a 
kártérítési igény megalapozottságának 
alátámasztásához. A nemzeti bíróságok 
számára azt is lehetővé kell tenni, hogy az 
alperes kérelmére a felperest a nemzeti 
eljárásjoggal összhangban a 
rendelkezésére álló bizonyítékok 
bemutatására kötelezhessék. A 
bizonyítékok kért feltárásának a szükséges 
és arányos mértékre kell korlátozódnia, és 
azt oly módon kell végrehajtani, hogy az 
(EU) 2016/943 európai parlamenti és 
tanácsi irányelvvel1a összhangban 
biztosítsa az üzleti titkok védelmét. E 
bizonyítékoknak magukban kell foglalniuk 
azokat a dokumentumokat is, amelyeket az 
alperesnek újonnan kell létrehoznia a 
rendelkezésre álló bizonyítékok 
összeállításával vagy besorolásával. 
Figyelembe véve bizonyos – különösen a 
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digitális termékekből származó – 
adattípusok összetettségét, a közzéteendő 
bizonyítékokat a könnyen hozzáférhető és 
érthető módon kell rendelkezésre 
bocsátani.
__________________
1a Az Európai Parlament és a Tanács 
(EU) 2016/943 irányelve (2016. június 8.) 
a nem nyilvános know-how és üzleti 
információk (üzleti titkok) jogosulatlan 
megszerzésével, hasznosításával és 
felfedésével szembeni védelemről 
(HL L 157., 2016.6.15., 1. o.).

Módosítás 33

Irányelvre irányuló javaslat
31 a preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(31a) Ez az irányelv nem érinti a 
bizonyítékok tárgyalás előtti ismertetésére 
vonatkozó nemzeti jogot.

Módosítás 34

Irányelvre irányuló javaslat
32 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(32) Az (EU) 2016/943 európai 
parlamenti és tanácsi irányelv48 szerinti 
üzleti titkok tekintetében a nemzeti 
bíróságokat fel kell hatalmazni arra, hogy 
az eljárás során és azt követően konkrét 
intézkedéseket hozzanak az üzleti titkok 
bizalmas jellegének biztosítása érdekében, 
egyúttal méltányos és arányos egyensúlyt 
teremtve az üzleti titok jogosultjának a 
titoktartáshoz fűződő érdeke és a károsult 
érdeke között. Ezen intézkedések közé kell 
tartozniuk legalább azoknak az 
intézkedéseknek, amelyek az üzleti titkokat 

(32) Az (EU) 2016/943 irányelv szerinti 
üzleti titkok tekintetében a nemzeti 
bíróságokat fel kell hatalmazni arra, hogy 
az eljárás során és azt követően 
valamennyi szükséges intézkedést 
meghozzanak azok bizalmas jellegének 
biztosítása érdekében, egyúttal méltányos 
és arányos egyensúlyt teremtve az üzleti 
titok jogosultjának a titoktartáshoz fűződő 
érdeke és a károsult érdeke között. Ezen 
intézkedések közé kell tartozniuk legalább 
azoknak az intézkedéseknek, amelyek az 
üzleti titkokat vagy állítólagos üzleti 
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vagy állítólagos üzleti titkokat tartalmazó 
dokumentumokhoz és a meghallgatásokhoz 
való hozzáférést korlátozott számú 
személyre szűkítik, vagy lehetővé teszik a 
szerkesztett dokumentumokhoz vagy a 
meghallgatások átirataihoz való 
hozzáférést. Az említett intézkedésekről 
való döntés meghozatalakor a nemzeti 
bíróságoknak figyelembe kell venniük a 
következőket: i. a hatékony jogorvoslathoz 
és a tisztességes eljáráshoz való jog 
biztosításának szükségessége; ii. a felek és 
adott esetben harmadik felek jogos érdekei; 
valamint iii. az említett intézkedések 
elrendeléséből vagy elutasításából fakadó, 
a feleket és adott esetben harmadik feleket 
érő esetleges károk.

titkokat tartalmazó dokumentumokhoz és a 
meghallgatásokhoz való hozzáférést 
korlátozott számú személyre szűkítik, vagy 
lehetővé teszik a szerkesztett 
dokumentumokhoz vagy a meghallgatások 
átirataihoz való hozzáférést. Az említett 
intézkedésekről való döntés 
meghozatalakor a nemzeti bíróságoknak 
figyelembe kell venniük a következőket: i. 
a hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes 
eljáráshoz való jog biztosításának 
szükségessége; ii. a felek és adott esetben 
harmadik felek jogos érdekei, beleértve a 
kártérítés összegét is; valamint iii. az 
említett intézkedések elrendeléséből vagy 
elutasításából fakadó, a feleket és adott 
esetben harmadik feleket érő esetleges 
károk.

__________________
48 Az Európai Parlament és a Tanács 
(EU) 2016/943 irányelve (2016. június 8.) 
a nem nyilvános know-how és üzleti 
információk (üzleti titkok) jogosulatlan 
megszerzésével, hasznosításával és 
felfedésével szembeni védelemről (HL L 
157., 2016.6.15., 1. o.).

Módosítás 35

Irányelvre irányuló javaslat
33 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(33) A felperesre háruló bizonyítási 
terhet is csökkenteni kell, feltéve, hogy 
bizonyos feltételek teljesülnek. A 
megdönthető ténybeli vélelmek a felperes 
bizonyítási nehézségeinek enyhítésére 
szolgáló közös mechanizmusnak 
minősülnek, és lehetővé teszik a bíróság 
számára, hogy a hiba vagy az ok-okozati 
összefüggés fennállását egy másik, 
bizonyított tény fennállására alapítsa, az 
alperes jogainak védelme mellett. Az 
információk felfedésére vonatkozó 
kötelezettség betartásának ösztönzése 

(33) A felperesre háruló bizonyítási 
terhet is csökkenteni kell, feltéve, hogy 
bizonyos feltételek teljesülnek. A 
megdönthető ténybeli vélelmek a felperes 
bizonyítási nehézségeinek enyhítésére 
szolgáló közös mechanizmusnak 
minősülnek, és lehetővé teszik a bíróság 
számára, hogy a hiba vagy az ok-okozati 
összefüggés fennállását egy másik, 
bizonyított tény fennállására alapítsa, az 
alperes jogainak védelme mellett. Az 
információk felfedésére vonatkozó 
kötelezettség betartásának ösztönzése 
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érdekében a nemzeti bíróságoknak 
vélelmezniük kell a termék hibáját, 
amennyiben az alperes elmulasztja e 
kötelezettség betartását. A fogyasztók és a 
vásárlóközönség károkozás kockázatától 
való védelme érdekében számos 
jogszabályi és kötelező biztonsági 
követelmény elfogadására került sor. A 
termékbiztonsági szabályok és a felelősségi 
szabályok közötti szoros kapcsolat 
megerősítése érdekében az említett 
követelményeknek való meg nem 
felelésnek a hiba vélelmét is kell 
eredményeznie. Ez többek között olyan 
esetekben merül fel, amikor a terméket 
nem látták el az uniós vagy a nemzeti jog 
alapján előírt, a termék működésére 
vonatkozó információk naplózásához 
szükséges eszközökkel. Ugyanez 
alkalmazandó nyilvánvaló működési hiba – 
például rendeltetésszerű használat során 
felrobbant üvegpalack – esetén is, ugyanis 
szükségtelenül nagy terhet jelent annak 
megkövetelése a felperestől, hogy 
bizonyítsa a hibát, ha a körülmények 
olyanok, hogy a hiba létezése nem vitatott.

érdekében a nemzeti bíróságoknak 
vélelmezniük kell a termék hibáját, 
amennyiben az alperes elmulasztja e 
kötelezettség betartását. A fogyasztók és a 
vásárlóközönség károkozás kockázatától 
való védelme érdekében számos 
jogszabályi és kötelező biztonsági 
követelmény elfogadására került sor, 
beleértve az (EU) 2023/988 rendeletet is. 
A termékbiztonsági szabályok és a 
felelősségi szabályok közötti szoros 
kapcsolat megerősítése érdekében az 
említett követelményeknek való meg nem 
felelésnek a hiba vélelmét is kell 
eredményeznie. Ez többek között olyan 
esetekben merül fel, amikor a terméket 
nem látták el az uniós vagy a nemzeti jog 
alapján előírt, a termék működésére 
vonatkozó információk naplózásához 
szükséges eszközökkel. Ugyanez 
alkalmazandó nyilvánvaló működési hiba – 
például rendeltetésszerű használat során 
felrobbant üvegpalack – esetén is, ugyanis 
szükségtelenül nagy terhet jelent annak 
megkövetelése a felperestől, hogy 
bizonyítsa a hibát, ha a körülmények 
olyanok, hogy a hiba létezése nem vitatott.

Módosítás 36

Irányelvre irányuló javaslat
34 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(34) A nemzeti bíróságoknak továbbá 
vélelmezniük kell a termék hibáját, vagy a 
kár és a hiba közötti ok-okozati 
összefüggést, vagy mindkettőt, 
amennyiben az alperes által közölt 
információk ellenére a felperes az ügy 
műszaki vagy tudományos szempontból 
vett összetettsége miatt rendkívül nehezen 
tudná bizonyítani a termék hibáját vagy az 
ok-okozati összefüggést, vagy mindkettőt. 
Ilyen ügyekben a bizonyítás megkövetelése 
veszélyeztetné a kártérítéshez való jog 
tényleges érvényesülését. Ezért tekintettel 

(34) A nemzeti bíróságoknak továbbá 
csökkenteniük kell a termék hibájával, 
vagy a kár és a hiba közötti ok-okozati 
összefüggéssel, vagy mindkettővel 
kapcsolatos bizonyítási terhet, amennyiben 
az alperes által közölt információk ellenére 
és valamennyi vonatkozó körülményt 
figyelembe véve a felperes az ügy műszaki 
vagy tudományos szempontból vett 
összetettsége miatt rendkívül nehezen 
tudná bizonyítani a termék hibáját vagy az 
ok-okozati összefüggést, vagy mindkettőt. 
Ilyen ügyekben a bizonyítás megkövetelése 
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arra, hogy a gyártók szaktudással 
rendelkeznek, és a károsultnál 
tájékozottabbak, a gyártóknak kell 
megdönteniük a vélelmet. A műszaki vagy 
tudományos összetettséget a nemzeti 
bíróságoknak eseti alapon, különböző 
tényezők figyelembevételével kell 
meghatározniuk. Ilyen tényező többek 
között a termék, például az innovatív 
orvostechnikai eszköz összetett jellege; az 
alkalmazott technológia, például a gépi 
tanulás összetett jellege; a felperes által 
elemzendő információk és adatok összetett 
jellege; valamint az ok-okozati összefüggés 
összetett jellege, például egy adott 
gyógyszeripari termék vagy élelmiszer és 
az egészségi állapot kialakulása közötti 
összefüggés, vagy egy olyan összefüggés, 
amelynek bizonyításához a felperesnek el 
kellene magyaráznia egy adott MI-rendszer 
belső működését. A túlzott nehézségek 
értékelését a nemzeti bíróságoknak szintén 
eseti alapon kell elvégezniük. Míg a 
felperesnek érveket kell felhoznia a túlzott 
nehézségek igazolására, az ilyen 
nehézségek bizonyítása nem követelhető 
meg. Például egy MI-rendszerrel 
kapcsolatos kereset esetében – ahhoz, hogy 
a bíróság eldönthesse, hogy túlzott 
nehézségek állnak-e fenn – a felperestől 
nem követelhető meg, hogy magyarázza el 
az MI-rendszer sajátos jellemzőit, sem 
pedig azt, hogy ezek a jellemzők miként 
nehezítik meg az ok-okozati összefüggés 
megállapítását. Az alperes számára 
lehetőséget kell biztosítani a túlzott 
nehézségek fennállásának vitatására.

veszélyeztetné a kártérítéshez való jog 
tényleges érvényesülését. Ezért tekintettel 
arra, hogy a gyártók szaktudással 
rendelkeznek, és a károsultnál 
tájékozottabbak, a felperestől annak 
megállapítását kell megkövetelni, hogy a 
vonatkozó bizonyítékok alapján 
lehetséges, hogy a termék hozzájárult a 
kárhoz, és amennyiben a felperes 
nehézségei a hiba meglétének 
bizonyításával kapcsolatosak, akkor 
annak megállapítását, hogy lehetséges, 
hogy a termék hibás volt, vagy ha a 
felperes nehézségei az ok-okozati 
összefüggés bizonyításával kapcsolatosak, 
akkor pedig annak megállapítását, hogy 
lehetséges, hogy a hiba a kár oka. A 
műszaki vagy tudományos összetettséget a 
nemzeti bíróságoknak eseti alapon, 
különböző tényezők figyelembevételével 
kell meghatározniuk. Ilyen tényező többek 
között az adott terület szakértőinek 
megalapozott tanácsa, a termék összetett 
jellege, az alkalmazott technológia, például 
a gépi tanulás összetett jellege; a felperes 
által elemzendő információk és adatok 
összetett jellege; valamint az ok-okozati 
összefüggés összetett jellege, például egy 
adott gyógyszeripari termék vagy 
élelmiszer és az egészségi állapot 
kialakulása közötti összefüggés, vagy egy 
olyan összefüggés, amelynek 
bizonyításához a felperesnek el kellene 
magyaráznia egy adott MI-rendszer belső 
működését. A túlzott nehézségek 
értékelését a nemzeti bíróságoknak szintén 
eseti alapon kell elvégezniük. Míg a 
felperesnek érveket kell felhoznia a túlzott 
nehézségek igazolására, az ilyen 
nehézségek bizonyítása nem követelhető 
meg. Például egy MI-rendszerrel 
kapcsolatos kereset esetében – ahhoz, hogy 
a bíróság eldönthesse, hogy túlzott 
nehézségek állnak-e fenn – a felperestől 
nem követelhető meg, hogy magyarázza el 
az MI-rendszer sajátos jellemzőit, sem 
pedig azt, hogy ezek a jellemzők miként 
nehezítik meg az ok-okozati összefüggés 
megállapítását. Az alperes számára 
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lehetőséget kell biztosítani a túlzott 
nehézségek fennállásának vitatására 
például annak bizonyításával, hogy a 
felperes elegendő bizonyítékkal 
rendelkezik a termékhiba vagy a hiba és a 
kár közötti ok-okozati összefüggés, illetve 
mindkettő bizonyításához. Ilyen esetben 
nem vélelmezhető a termék hibája vagy a 
hiba és a kár közötti ok-okozati 
összefüggés, illetve mindkettő fennállása.

Módosítás 37

Irányelvre irányuló javaslat
35 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(35) A méltányos kockázatmegosztás 
fenntartása és a bizonyítási teher 
megfordításának elkerülése érdekében 
azonban a vélelem alkalmazásához a 
felperestől meg kell követelni, hogy 
kellően releváns bizonyítékok alapján 
igazolja azt, hogy a termék valószínűleg 
hibás volt, amennyiben a felperes 
nehézségei a hiba bizonyításával 
kapcsolatosak, vagy azt, hogy a kárt 
valószínűleg a hiba okozta, amennyiben a 
felperes nehézségei az ok-okozati 
összefüggés bizonyításával kapcsolatosak.

törölve

Módosítás 38

Irányelvre irányuló javaslat
36 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(36) A méltányos kockázatmegosztás 
érdekében a gazdasági szereplőket 
mentesíteni kell a felelősség alól, ha 
bizonyítani tudják konkrét mentesítő 
körülmények fennállását. Nem vonhatók 
felelősségre, ha bizonyítani tudják, hogy 
akaratuk ellenére a termék más személy 

(36) A méltányos kockázatmegosztás 
érdekében a gazdasági szereplőket 
mentesíteni kell a felelősség alól, ha 
bizonyítani tudják konkrét mentesítő 
körülmények fennállását. Nem vonhatók 
felelősségre, ha bizonyítani tudják, hogy 
akaratuk ellenére a termék más személy 
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miatt került ki a gyártási folyamatból, vagy 
hogy a termék hibájának éppen a kötelező 
előírásoknak való megfelelés volt az oka.

miatt került ki a gyártási folyamatból, vagy 
hogy a termék hibájának éppen a 
jogszabályi követelményeknek való 
megfelelés volt az oka.

Módosítás 39

Irányelvre irányuló javaslat
36 a preambulumbekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(36a) Annak érdekében, hogy ne 
akadályozzák az innovációt a 
szoftverágazatban, és elismerve azokat a 
kihívásokat, amelyekkel a 
szoftverfejlesztők szembesülhetnek az ezen 
irányelvben megállapított szabályok 
tekintetében, a szoftvergyártókat 
mentesíteni kell a felelősség alól, ha ezen 
irányelv értelmében egy másik gazdasági 
szereplő felelős az adott szoftver által 
okozott károkért, és a szoftver forgalomba 
hozatalakor a gyártó mikrovállalkozás 
vagy kisvállalkozás volt, azaz olyan 
vállalkozás, amely adott esetben a 
2003/361/EK ajánlás mellékletének 3. 
cikke szerinti valamennyi 
partnervállalkozásával és kapcsolt 
vállalkozásával együtt értékelve az említett 
melléklet 2. cikkének (1) bekezdése 
szerinti mikrovállalkozások vagy 
kisvállalkozások kategóriájába tartozik.

Módosítás 40

Irányelvre irányuló javaslat
38 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(38) Ha a termék hibája a 
kiberbiztonsági sebezhetőségek 
kezeléséhez és a termék 
biztonságosságának fenntartásához 
szükséges szoftverfrissítések vagy -

(38) Ha a termék hibája a 
kiberbiztonsági sebezhetőségek 
kezeléséhez és a termék 
biztonságosságának fenntartásához 
szükséges biztonsági frissítések vagy 
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fejlesztések hiányát jelenti, korlátozni kell 
a gazdasági szereplők azon lehetőségét is, 
hogy elkerüljék a felelősségre vonást annak 
bizonyítása révén, hogy a hiba a termék 
forgalomba hozatalát vagy 
használatbavételét követően merült fel. 
Ezek a sebezhetőségek oly módon 
befolyásolhatják a terméket, hogy az ezen 
irányelv értelmében kárt okoz. Elismerve, 
hogy a gyártóknak az uniós jog – például 
az (EU) 2017/745 európai parlamenti és 
tanácsi rendelet49 – szerint a termékek 
teljes életciklusa alatt felelősséggel kell 
tartozniuk a termékek biztonságosságáért, a 
gyártóknak felelősséggel kell tartozniuk az 
abból fakadó károkért is, ha nem bocsátják 
rendelkezésre azokat a szoftverbiztonsági 
frissítéseket vagy fejlesztéseket, amelyek a 
termék sebezhetőségének a változó 
kiberbiztonsági kockázatokkal szembeni 
kezeléséhez szükségesek. Ez a felelősség 
nem alkalmazandó, ha az ilyen szoftver 
rendelkezésre bocsátása vagy telepítése a 
gyártó ellenőrzésén kívül esik, például ha a 
termék tulajdonosa nem telepíti a termék 
biztonsági szintjének biztosítása vagy 
fenntartása céljából rendelkezésre bocsátott 
frissítést vagy fejlesztést.

fejlesztések hiányát jelenti, korlátozni kell 
a gazdasági szereplők azon lehetőségét is, 
hogy elkerüljék a felelősségre vonást annak 
bizonyítása révén, hogy a hiba a termék 
forgalomba hozatalát vagy 
használatbavételét követően merült fel. 
Ezek a sebezhetőségek oly módon 
befolyásolhatják a terméket, hogy az ezen 
irányelv értelmében kárt okoz. Elismerve, 
hogy a gyártóknak az uniós jog – például 
az (EU) 2017/745 európai parlamenti és 
tanácsi rendelet49 – szerint a termékek 
teljes életciklusa alatt felelősséggel kell 
tartozniuk a termékek biztonságosságáért, a 
gyártóknak felelősséggel kell tartozniuk az 
abból fakadó károkért is, ha nem bocsátják 
rendelkezésre azokat a biztonsági 
frissítéseket vagy fejlesztéseket, amelyek a 
termék sebezhetőségének a változó 
kiberbiztonsági kockázatokkal szembeni 
kezeléséhez szükségesek. Ez a felelősség 
nem alkalmazandó, ha az ilyen frissítés 
vagy fejlesztés rendelkezésre bocsátása 
vagy telepítése a gyártó ellenőrzésén kívül 
esik, például ha a termék tulajdonosa nem 
telepíti a termék biztonsági szintjének 
biztosítása vagy fenntartása céljából 
rendelkezésre bocsátott frissítést vagy 
fejlesztést, amennyiben ez észszerűen 
elvárható a tulajdonos részéről műszaki 
képességei és az ilyen frissítés vagy 
fejlesztés elvégzéséhez szükséges 
ismeretek tekintetében. 

__________________ __________________
49 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2017/745 rendelete (2017. április 5.) az 
orvostechnikai eszközökről, a 2001/83/EK 
irányelv, a 178/2002/EK rendelet és az 
1223/2009/EK rendelet módosításáról, 
valamint a 90/385/EGK és a 93/42/EGK 
tanácsi irányelv hatályon kívül 
helyezéséről (HL L 117., 2017.5.5., 1. o.).

49 Az Európai Parlament és a Tanács (EU) 
2017/745 rendelete (2017. április 5.) az 
orvostechnikai eszközökről, a 2001/83/EK 
irányelv, a 178/2002/EK rendelet és az 
1223/2009/EK rendelet módosításáról, 
valamint a 90/385/EGK és a 93/42/EGK 
tanácsi irányelv hatályon kívül 
helyezéséről (HL L 117., 2017.5.5., 1. o.).

Módosítás 41

Irányelvre irányuló javaslat
39 preambulumbekezdés
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(39) A méltányos kockázatmegosztás 
érdekében a gyártókat abban az esetben is 
mentesíteni kell a felelősség alól, ha 
bizonyítják, hogy amíg a termék az 
ellenőrzésük alá tartozott, a rendelkezésre 
álló objektív ismeretek legmagasabb 
szintjére – nem pedig a tényleges 
ismereteikre – hivatkozással meghatározott 
tudományos és műszaki ismeretek állása 
olyan volt, hogy a hiba létezése nem volt 
felismerhető.

(39) A méltányos kockázatmegosztás 
érdekében a gazdasági szereplőket abban 
az esetben is mentesíteni kell a felelősség 
alól, ha bizonyítják, hogy amíg a termék az 
ellenőrzésük alá tartozott, a rendelkezésre 
álló objektív ismeretek legmagasabb 
szintjére – nem pedig a tényleges 
ismereteikre – hivatkozással meghatározott 
tudományos és műszaki ismeretek 
általános állása olyan volt, hogy a hiba 
létezése nem volt felismerhető.

Módosítás 42

Irányelvre irányuló javaslat
40 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(40) Felmerülhetnek olyan helyzetek, 
amikor két vagy több fél felel ugyanazon 
kárért, különösen akkor, ha egy hibás 
alkotóelemet kárt okozó termékbe építenek 
be. Ilyen esetben lehetővé kell tenni a 
károsult számára, hogy kártérítést 
igényeljen a hibás alkotóelemet a 
termékébe beépítő gyártótól és magától a 
hibás alkotóelem gyártójától is. A 
fogyasztóvédelem biztosítása érdekében 
ilyen helyzetekben valamennyi félnek 
egyetemleges felelősséggel kell tartoznia.

(40) Felmerülhetnek olyan helyzetek, 
amikor két vagy több fél felel ugyanazon 
kárért, különösen akkor, ha egy hibás 
alkotóelemet kárt okozó termékbe építenek 
be. Ilyen esetben lehetővé kell tenni a 
károsult számára, hogy kártérítést 
igényeljen a hibás alkotóelemet a 
termékébe beépítő gyártótól és magától a 
hibás alkotóelem gyártójától is. A 
fogyasztóvédelem biztosítása érdekében 
ilyen helyzetekben valamennyi félnek 
egyetemleges felelősséggel kell tartoznia, 
emellett lenniük kell olyan kártérítési 
mechanizmusoknak, amelyek lehetővé 
teszik a károsult számára, hogy a 
vonatkozó kár után kártérítést kapjon.

Módosítás 43

Irányelvre irányuló javaslat
41 preambulumbekezdés
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(41) Felmerülhetnek olyan helyzetek, 
amikor a potenciálisan felelős gazdasági 
szereplőtől eltérő személyek – például egy 
termék kiberbiztonsági sebezhetőségét 
kihasználó harmadik fél – cselekményei és 
mulasztásai a termék hibáján felül az 
elszenvedett kár okához is hozzájárulnak. 
A fogyasztóvédelem érdekében, ha egy 
termék hibás, például olyan sebezhetőség 
miatt, amely a termék a széles 
vásárlóközönség által jogosan elvárható 
biztonsági szinthez képest kevésbé 
biztonságos, a gazdasági szereplő 
felelőssége nem csökkenhet az ilyen 
cselekmények vagy mulasztások 
következtében. Lehetővé kell tenni 
azonban a gazdasági szereplő 
felelősségének csökkentését vagy 
elutasítását, ha maguknak a károsultaknak 
a gondatlansága járult hozzá a kár okához.

(41) Felmerülhetnek olyan helyzetek, 
amikor a potenciálisan felelős gazdasági 
szereplőtől eltérő személyek – például egy 
termék kiberbiztonsági sebezhetőségét 
kihasználó harmadik fél – cselekményei és 
mulasztásai a termék hibáján felül az 
elszenvedett kár okához is hozzájárulnak. 
A fogyasztóvédelem érdekében, ha egy 
termék hibás, például olyan sebezhetőség 
miatt, amely a termék az átlagember által 
jogosan elvárható biztonsági szinthez 
képest kevésbé biztonságos, a gazdasági 
szereplő felelőssége nem csökkenhet, nem 
zárható ki és nem utasítható el az ilyen 
harmadik fél általi cselekmények vagy 
mulasztások következtében. Lehetővé kell 
tenni azonban a gazdasági szereplő 
felelősségének csökkentését vagy 
elutasítását, ha maguknak a károsultaknak 
a gondatlansága járult hozzá a kár okához, 
ideértve azt az esetet is, ha a károsult nem 
telepíti a gazdasági szereplő által 
rendelkezésre bocsátott olyan frissítéseket 
vagy fejlesztéseket, amelyek mérsékelték 
vagy elkerülhetővé tették volna a hibát.

Módosítás 44

Irányelvre irányuló javaslat
43 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(43) Tekintettel arra, hogy a termékek 
idővel elöregednek, és a tudomány és a 
technológia fejlődésének megfelelően 
szigorúbb biztonsági normák kidolgozására 
kerül sor, nem lenne észszerű a gyártókat 
korlátlan időre felelőssé tenni termékeik 
hibájáért. Ezért a felelősségre észszerű 
időtartamot, azaz a forgalomba hozatalt 
követő tíz évet kell alkalmazni, a bírósági 
eljárások során folyamatban lévő keresetek 
sérelme nélkül. A kártérítési lehetőség 
indokolatlan megtagadásának elkerülése 

(43) Tekintettel arra, hogy a termékek 
idővel elöregednek, és a tudomány és a 
technológia fejlődésének megfelelően 
szigorúbb biztonsági normák kidolgozására 
kerül sor, nem lenne észszerű a gyártókat 
korlátlan időre felelőssé tenni termékeik 
hibájáért. Ezért a felelősségre észszerű 
időtartamot, azaz a forgalomba hozatalt 
követő tíz évet kell alkalmazni, a bírósági 
eljárások során folyamatban lévő keresetek 
sérelme nélkül. A kártérítési lehetőség 
indokolatlan megtagadásának elkerülése 
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érdekében az elévülési időnek 15 évnek 
kell lennie azokban az esetekben, amikor a 
személyi sérülés tünetei – orvosi 
bizonyítékok szerint – lassan jelentkeznek.

érdekében az elévülési időnek 30 évnek 
kell lennie azokban az esetekben, amikor a 
személyi sérülés tünetei – orvosi 
bizonyítékok szerint – lassan jelentkeznek.

Módosítás 45

Irányelvre irányuló javaslat
45 preambulumbekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(45) Ezen irányelv nemzeti bíróságok 
általi harmonizált értelmezésének 
megkönnyítése érdekében a tagállamok 
számára elő kell írni a termékfelelősség 
tekintetében releváns bírósági ítéletek 
közzétételét.

(45) Ezen irányelv nemzeti bíróságok 
általi harmonizált értelmezésének 
megkönnyítése érdekében a tagállamok 
számára elő kell írni a termékfelelősség 
tekintetében releváns bírósági ítéletek 
közzétételét. A Bizottságnak továbbá létre 
kell hoznia és fenn kell tartania egy 
könnyen elérhető ésnyilvánosan 
hozzáférhető adatbázist, amely 
tartalmazza az említett ítéleteket, valamint 
az Európai Unió Bíróságának az ezen 
irányelv alapján indított eljárásokkal 
kapcsolatban hozott ítéleteit.

Módosítás 46

Irányelvre irányuló javaslat
1 cikk – cím

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

Tárgy Tárgy és célkitűzés

Módosítás 47

Irányelvre irányuló javaslat
1 cikk – 1 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

Ez az irányelv a gazdasági szereplőket a 
hibás termékek által természetes személyek 
számára okozott károkért terhelő 

Ez az irányelv a gazdasági szereplőket a 
hibás termékek által természetes személyek 
számára okozott károkért terhelő 
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felelősségre vonatkozó közös szabályokat 
állapít meg.

felelősségre vonatkozó közös szabályokat 
állapít meg, és célja annak biztosítása, 
hogy ezek a személyek kártérítésre 
legyenek jogosultak.

Módosítás 48

Irányelvre irányuló javaslat
1 cikk – 1 a bekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

Ennek az irányelvnek az a célja, hogy 
hozzájáruljon a belső piac megfelelő 
működéséhez, biztosítva ugyanakkor a 
fogyasztóvédelem magas szintjét, valamint 
hogy megszüntesse a tagállamok 
jogrendszerei között a gazdasági 
szereplőknek a hibás termékek által 
természetes személyek által elszenvedett 
károkért való felelősségével kapcsolatban 
meglévő különbségeket.

Módosítás 49

Irányelvre irányuló javaslat
2 cikk – 1 a bekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(1a) Ez az irányelv nem alkalmazandó 
az ingyenes és nyílt forráskódú 
szoftverekre, kivéve, ha az ilyen szoftvert 
nem kizárólag a szoftver biztonságának, 
kompatibilitásának vagy 
interoperabilitásának javítására használt 
személyes adatokért cserébe kínálják.

Módosítás 50

Irányelvre irányuló javaslat
2 cikk – 3 bekezdés– b pont
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) a 11. cikk értelmében egyetemleges 
felelősséggel tartozó, illetve hibás termék 
és a 12. cikkben említett harmadik fél 
cselekménye vagy mulasztása miatti 
károkozás esetén egyetemleges 
felelősséggel tartozó két vagy több 
gazdasági szereplő közötti megtérítési 
vagy visszkereseti jogra vonatkozó nemzeti 
szabályok;

törölve

Módosítás 51

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 1 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(1) „termék”: minden ingó dolog, 
abban az esetben is, ha azt egy másik ingó 
dologba vagy ingatlanba építették be. A 
„termék” magában foglalja a villamos 
energiát, a digitális gyártási fájlokat és 
szoftvereket;

(1) „termék”: minden ingó dolog, 
abban az esetben is, ha azt egy másik ingó 
dologba vagy ingatlanba építették be, vagy 
ha az egy másik ingó dologhoz vagy 
ingatlanhoz kapcsolódik. A „termék” 
magában foglalja a villamos energiát, a 
digitális gyártási fájlokat, a  
nyersanyagokat és szoftvereket;

Módosítás 52

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 2 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(2) „digitális gyártási fájl”: ingó dolog 
digitális változata vagy digitális sablonja;

(2) „digitális gyártási fájl”: ingó dolog 
digitális változata vagy digitális sablonja, 
amely gépek vagy szerszámok 
automatizált vezérlésének lehetővé tétele 
révén egy materiális eszköz előállításához 
szükséges funkcionális információkat 
tartalmaz;

Módosítás 53



RR\1288031HU.docx 43/73 PE745.537v02-00

HU

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 3 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(3) „alkotóelem”: bármely materiális 
vagy immateriális eszköz vagy bármely 
kapcsolódó szolgáltatás, amelyet a termék 
gyártója beépít a termékbe, vagy amely 
össze van kapcsolva az adott termékkel, 
vagy amely a gyártó ellenőrzése alatt áll;

(3) „alkotóelem”: bármely materiális 
vagy immateriális eszköz beleértve a 
beágyazott szoftvereket, a nyersanyagokat 
vagy bármely kapcsolódó szolgáltatást, 
amelyet a termék gyártója vagy az 
ellenőrzése alatt álló harmadik fél beépít 
egy másik termékbe, vagy amely össze van 
kapcsolva egy másik termékkel;

Módosítás 54

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 5 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(5) „gyártó ellenőrzése”: a termék 
gyártója engedélyezi a) egy alkotóelem – 
többek között szoftverfrissítések vagy 
fejlesztések – harmadik fél általi 
beépítését, összekapcsolását vagy 
rendelkezésre bocsátását, vagy b) a termék 
módosítását;

(5) „gyártó ellenőrzése”: a termék 
gyártója elvégzi, vagy harmadik fél 
eljárása tekintetében kifejezetten 
engedélyezi vagy jóváhagyja a) egy 
alkotóelem – többek között 
szoftverfrissítések vagy fejlesztések – 
harmadik fél általi beépítését, 
összekapcsolását vagy rendelkezésre 
bocsátását, vagy b) a termék módosítását, 
beleértve a jelentős módosításokat is;

Módosítás 55

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 6 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(6) „kár”: az alábbiakból fakadó 
anyagi veszteség:

törölve

a) haláleset vagy személyi sérülés, 
beleértve a lelki egészség orvosilag 
elismert károsodását is;
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b) az alábbiak kivételével bármilyen 
javak károsodása vagy megsemmisülése:
i. maga a hibás termék;
ii. az adott termék hibás alkotóeleme 
által károsított termék;
iii. kizárólag szakmai célokra használt 
javak;
c) nem kizárólag szakmai célokra 
használt adatok elvesztése vagy romlása;

Módosítás 56

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 7 a pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

7a. „forgalmazás”: az uniós piacon 
valamely termék kereskedelmi 
tevékenység keretében történő 
rendelkezésre bocsátása értékesítés, 
fogyasztás vagy használat céljára, akár 
ellenérték fejében, akár díjmentesen;

Módosítás 57

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 9 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

9. „forgalmazás”: az uniós piacon 
valamely termék kereskedelmi 
tevékenység keretében történő 
rendelkezésre bocsátása értékesítés, 
fogyasztás vagy használat céljára, akár 
ellenérték fejében, akár díjmentesen;

törölve

Módosítás 58

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 10 pont
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

10. „használatbavétel”: valamely 
termék kereskedelmi tevékenység 
keretében – akár ellenérték fejében, akár 
díjmentesen – történő, Unión belüli első 
használata olyan körülmények között, 
amikor a terméket az első használatot 
megelőzően nem hozták forgalomba;

10. „használatbavétel”: valamely 
termék kereskedelmi tevékenység 
keretében – akár ellenérték fejében, akár 
díjmentesen – történő, Unión belüli első 
használata a végfelhasználó által, olyan 
körülmények között, amikor a terméket az 
első használatot megelőzően nem hozták 
forgalomba;

Módosítás 59

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 11 pont – bevezető rész

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

11. „gyártó”: az a természetes vagy jogi 
személy, aki vagy amely terméket fejleszt, 
gyárt vagy gyártat, terméket terveztet vagy 
gyártat, vagy az adott terméket a saját 
neve vagy védjegye alatt forgalmazza, 
illetve aki vagy amely saját használatra 
terméket fejleszt, gyárt vagy gyártat;

11. „gyártó”: az a természetes vagy jogi 
személy, aki vagy amely:

Módosítás 60

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 11 pont – a pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

a) terméket fejleszt, gyárt vagy 
gyártat; vagy

Módosítás 61

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 11 pont – b pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) terméket terveztet vagy gyártat, 
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vagy az adott terméket a saját neve vagy 
védjegye alatt forgalmazza és ezáltal 
gyártóként tünteti fel magát; vagy

Módosítás 62

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 11 pont – c pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

c) saját használatra terméket fejleszt, 
gyárt vagy gyártat;

Módosítás 63

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 12 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(12) „meghatalmazott képviselő”: az 
Unióban letelepedett bármely olyan 
természetes vagy jogi személy, aki vagy 
amely egy gyártótól írásbeli 
meghatalmazást kap arra, hogy 
meghatározott feladatok ellátása céljából a 
nevében eljárjon;

(12) „meghatalmazott képviselő”: az 
Unióban letelepedett bármely olyan 
természetes vagy jogi személy, aki vagy 
amely egy gyártótól írásbeli 
meghatalmazást kap arra, hogy ezen 
irányelv alkalmazásában meghatározott 
feladatok ellátása céljából a nevében 
eljárjon;

Módosítás 64

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 17 pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(17) „online platform”: a digitális 
szolgáltatások egységes piacáról szóló 
(EU) …/… európai parlamenti és tanácsi 
rendelet (digitális szolgáltatásokról szóló 
jogszabály) 2. cikkének h) pontjában 
meghatározott online platform54.

(17) „online platform”: az (EU) 
2022/2065 rendelet 3. cikkének i) 
pontjában meghatározott online platform; 

__________________
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54 +Kiadóhivatal: kérjük, illesszék be a 
szövegbe a PE-CONS 30/22. sz. 
dokumentumban (2020/0361(COD)) 
szereplő irányelv számát, a lábjegyzetbe 
pedig az irányelv számát, dátumát, címét 
és HL-hivatkozását.

Módosítás 65

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 17 a pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

17a. „üzleti titok”: az (EU) 2016/943 
irányelv 2. cikkének 1. pontjában 
meghatározott üzleti titok;

Módosítás 66

Irányelvre irányuló javaslat
4 cikk – 1 bekezdés – 17 b pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

17b. „jelentős módosítás”: egy termék 
olyan módosítása a forgalomba hozatala 
vagy használatbavétele után:
a) amely a vonatkozó uniós vagy 
nemzeti termékbiztonsági szabályok 
értelmében jelentősnek minősül; vagy
b) ha a vonatkozó uniós vagy nemzeti 
termékbiztonsági szabályok nem 
állapítanak meg küszöbértéket a jelentős 
módosítás mibenlétére vonatkozóan:
i. amely a termék eredeti 
teljesítményének, céljának vagy típusának 
anélküli megváltoztatásával jár, hogy ezt a 
gyártó előzetes kockázatértékelése jelezné; 
valamint
ii. amely megváltoztatja a veszély 
jellegét, új veszélyt teremt vagy növeli a 
kockázati szintet.
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Módosítás 67

Irányelvre irányuló javaslat
5 cikk – 2 bekezdés – b pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) egy vagy több károsult nevében 
eljáró személy.

b) az uniós vagy nemzeti joggal 
összhangban egy vagy több károsult 
nevében eljáró személy.

Módosítás 68

Irányelvre irányuló javaslat
5 a cikk (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

5a. cikk
Kár

(1) Ezen irányelv alkalmazásában 
„kár” az alábbiakból fakadó anyagi 
veszteség:
a) haláleset vagy személyi sérülés, 
beleértve a lelki egészség orvosilag 
elismert károsodását is;
b) az alábbiak kivételével bármilyen 
javak károsodása vagy megsemmisülése:
i. maga a hibás termék;
ii. az adott termék olyan hibás 
alkotóeleme által károsított termék, 
amelyet a termék gyártója beépít a 
termékbe vagy összekapcsol az adott 
termékkel, vagy amely a gyártó 
ellenőrzése alatt áll;
iii. kizárólag szakmai célokra használt 
javak.
c) nem szakmai célokra használt 
adatok megsemmisítése vagy 
visszafordíthatatlan megrongálása, 
feltéve, hogy az anyagi veszteség 
meghaladja az 1 000 eurót.
(2) Ez a cikk nem érinti a nem 
vagyoni kárra, valamint az egyéb 
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felelősségi rendszerek szerinti kártérítésre 
vonatkozó nemzeti szabályokat.

Módosítás 69

Irányelvre irányuló javaslat
5 b cikk (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

5b. cikk
Iránymutatás

(1) A tagállamok biztosítják, hogy az 
illetékes nemzeti fogyasztóvédelmi 
hatóságok tájékoztatást és személyre 
szabott útmutatást nyújtsanak a 
fogyasztóknak annak érdekében, hogy az 
5. cikkel összhangban hatékonyan 
gyakorolhassák kártérítéshez való 
jogukat.
(2) A tagállamok biztosítják, hogy a 
piacfelügyeleti hatóságok a magas szintű 
fogyasztóvédelem biztosítása érdekében 
rendszeresen megosszák a releváns 
információkat a nemzeti fogyasztóvédelmi 
ügynökségekkel és szervekkel, valamint 
hogy a nemzeti fogyasztóvédelmi 
ügynökségek és szervek rendszeresen 
megosszák egymással a rendelkezésükre 
álló releváns információkat.

Módosítás 70

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – -1 bekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(-1) Egy termék hibásnak tekintendő, 
ha nem nyújtja az átlagember által 
jogosan elvárható, vagy az uniós vagy a 
nemzeti jogban is előírt biztonságot.

Módosítás 71
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Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés – bevezető rész

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(1) A termék hibásnak tekintendő, ha 
nem nyújtja a széles vásárlóközönség által 
jogosan elvárható biztonságot, figyelembe 
véve minden körülményt, többek között a 
következőket:

(1) A termék hibájának vizsgálatakor 
figyelembe kell venni minden körülményt, 
többek között:

Módosítás 72

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés – a pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

a) a termék kiszerelése, beleértve a 
telepítésre, a használatra és a 
karbantartásra vonatkozó utasításokat;

a) a termék jellemzői, beleértve annak 
tervezését, műszaki jellemzőit, összetételét, 
csomagolását, valamint az összeszerelésre, 
a telepítésre, a használatra és a 
karbantartásra vonatkozó utasításokat;

Módosítás 73

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés– b pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) a termék észszerűen előrelátható 
használata és helytelen használata;

b) a termék észszerűen előrelátható 
használata, figyelembe véve a termék 
várható élettartamát;

Módosítás 74

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés – c pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

c) a telepítést követően a termék 
folyamatos tanulásra való bármely 

c) a forgalomba hozatalt vagy 
használatbavételt követően a termék új 
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képességének a termékre gyakorolt hatása; jellemzők vagy ismeretek megszerzésére 
való bármely képességének a termékre 
gyakorolt hatása;

Módosítás 75

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés – d pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

d) más olyan termékek hatása a 
termékre, amelyekről észszerűen 
feltételezhető, hogy a termékkel együtt 
kerülnek felhasználásra;

d) más termékeknek az értékelendő 
termékre gyakorolt esetleges hatása, 
amennyiben a forgalomba hozatal vagy a 
használatbavétel időpontjában észszerűen 
feltételezhető, hogy a terméket más 
termékekkel együtt használják, beleértve e 
termékek összekapcsolását is;

Módosítás 76

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés – f pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

f) termékbiztonsági követelmények, 
ideértve a biztonság szempontjából 
releváns kiberbiztonsági követelményeket 
is;

f) az uniós jogban vagy a nemzeti 
jogban meghatározott, a bekövetkezett kár 
kockázatával szembeni védelmet célzó 
vonatkozó termékbiztonsági 
követelmények, ideértve a biztonság 
szempontjából releváns kiberbiztonsági 
követelményeket is;

Módosítás 77

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés – g pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

g) a 7. cikkben említett szabályozó 
hatóság vagy gazdasági szereplő 
termékbiztonsággal kapcsolatos 
beavatkozása;

g) a 7. cikkben említett szabályozó 
hatóság vagy gazdasági szereplő 
termékbiztonsággal kapcsolatos döntése 
alapján történő termékvisszahívás vagy 
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más releváns beavatkozás;

Módosítás 78

Irányelvre irányuló javaslat
6 cikk – 1 bekezdés – h pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

h) azon végfelhasználók konkrét 
elvárásai, akiknek a terméket szánják.

törölve

Módosítás 79

Irányelvre irányuló javaslat
7 cikk – 1 bekezdés – 2 albekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

A tagállamok biztosítják, hogy amennyiben 
a hibás alkotóelem okozta a termék hibáját, 
a hibás alkotóelem gyártója is felelősségre 
vonható legyen ugyanazért a kárért.

A tagállamok biztosítják, hogy amennyiben 
a hibás alkotóelem okozta a termék hibáját, 
a hibás alkotóelem gyártója is felelősségre 
vonható legyen ugyanazért a kárért, kivéve, 
ha a hiba azon termék kialakításának 
tulajdonítható, amelybe az alkotóelemet 
beépítették, vagy az említett termék 
gyártója által az alkotóelem gyártójának 
adott utasításoknak tulajdonítható.

Módosítás 80

Irányelvre irányuló javaslat
7 cikk – 2 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(2) A tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben a hibás termék gyártója az 
Unión kívül rendelkezik székhellyel, a 
hibás termék importőre és a gyártó 
meghatalmazott képviselője felelősségre 
vonható legyen a termék által okozott 
károkért.

(2) A tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben a hibás termék vagy 
alkotóelem gyártója az Unión kívül 
rendelkezik székhellyel, a hibás termék 
vagy alkotóelem importőre és adott 
esetben a gyártó meghatalmazott 
képviselője felelősségre vonható legyen a 
termék által okozott károkért.
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Módosítás 81

Irányelvre irányuló javaslat
7 cikk – 3 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(3) A tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben a hibás termék gyártója az 
Unión kívül rendelkezik székhellyel, és a 
(2) bekezdésben említett gazdasági 
szereplők egyike sem az Unióban 
rendelkezik székhellyel, a logisztikai 
szolgáltató felelősségre vonható legyen a 
hibás termék által okozott károkért.

(3) A tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben a hibás termék gyártója az 
Unión kívül rendelkezik székhellyel, és a 
(2) bekezdésben említett gazdasági 
szereplők egyike sem az Unióban 
rendelkezik székhellyel, a logisztikai 
szolgáltató felelősségre vonható legyen a 
hibás termék vagy adott esetben 
alkotóelem által okozott károkért.

Módosítás 82

Irányelvre irányuló javaslat
7 cikk – 4 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(4) Bármely természetes vagy jogi 
személy, aki vagy amely egy már 
forgalomba hozott vagy használatba vett 
terméket módosít, az (1) bekezdés 
alkalmazásában a termék gyártójának 
minősül, amennyiben a módosítás a 
vonatkozó uniós vagy nemzeti 
termékbiztonsági szabályok értelmében 
lényegesnek minősül, és arra az eredeti 
gyártó ellenőrzésén kívül kerül sor.

(4) Bármely természetes vagy jogi 
személy, aki vagy amely a gyártó 
ellenőrzésén kívül lényegesen módosít 
valamely terméket, majd azt forgalomba 
hozza vagy használatba veszi, az 
(1) bekezdés alkalmazásában a termék 
gyártójának minősül.

Módosítás 83

Irányelvre irányuló javaslat
7 cikk – 6 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(6) Az (5) bekezdés bármely online 
platform – gyártónak, importőrnek vagy 
forgalmazónak nem minősülő – 
szolgáltatójára is alkalmazandó, amely 

(6) Az (5) bekezdés bármely online 
platform – gyártónak, importőrnek vagy 
forgalmazónak nem minősülő – 
szolgáltatójára is alkalmazandó, amely 
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lehetővé teszi a fogyasztók számára, hogy 
távollevők között kötött szerződést 
létesítsenek kereskedőkkel, feltéve, hogy 
teljesülnek a digitális szolgáltatások 
egységes piacáról szóló (EU) …/… 
európai parlamenti és tanácsi rendelet 
(digitális szolgáltatásokról szóló 
jogszabály)+ 6. cikkének (3) bekezdésében 
foglalt feltételek. 

lehetővé teszi a fogyasztók számára, hogy 
távollevők között kötött szerződést 
létesítsenek kereskedőkkel, feltéve, hogy 
teljesülnek az (EU) 2022/2065 rendelet 
6. cikkének (3) bekezdésében foglalt 
feltételek.

__________
+ Kiadóhivatal: kérjük, illesszék be a 
szövegbe a PE-CONS 30/22. sz. 
dokumentumban (2020/0361(COD)) 
szereplő irányelv számát, a lábjegyzetbe 
pedig az irányelv számát, dátumát, címét 
és HL-hivatkozását.

Módosítás 84

Irányelvre irányuló javaslat
7 cikk – 6 a bekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(6a) Amennyiben a károsultak azért 
nem kapnak kártérítést, mert az (1)–(6) 
bekezdésben említett gazdasági szereplők 
egyike sem vonható felelősségre ezen 
irányelv alapján, vagy mert a felelős 
gazdasági szereplők fizetésképtelenek vagy 
megszűntek, a tagállamok a hibás 
termékek által okozott kárt elszenvedő 
károsultak megfelelő kártalanítására a 
nemzeti jog alapján igénybe vehetik a 
meglévő nemzeti ágazati kártérítési 
rendszereket vagy újakat hozhatnak létre, 
amelyeket nem finanszírozhatnak állami 
bevételekből.

Módosítás 85

Irányelvre irányuló javaslat
8 cikk – 1 bekezdés
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(1) A tagállamok biztosítják, hogy a 
nemzeti bíróságok felhatalmazást 
kapjanak arra, hogy a hibás termék által 
okozott kárért kártérítést igénylő azon 
károsult (a továbbiakban: felperes) 
kérelmére, aki a kártérítési igény 
elfogadhatóságának alátámasztásához 
elegendő tényt és bizonyítékot terjesztett 
elő, az alperest a rendelkezésére álló 
releváns bizonyítékok bemutatására 
kötelezzék.

(1) A tagállamok biztosítják, hogy a 
hibás termék által okozott kár 
megtérítésére irányuló eljárásokban  az 
olyan felperes kérelmére, aki a kártérítési 
igény elfogadhatóságának 
alátámasztásához elegendő tényt és 
bizonyítékot terjesztett elő, az e cikkben 
meghatározott feltételek mellett a nemzeti 
bíróságok kötelezhessék az alperest a 
rendelkezésére álló releváns bizonyítékok 
bemutatására.

Módosítás 86

Irányelvre irányuló javaslat
8 cikk – 1 a bekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(1a) A tagállamok biztosítják, hogy az 
alperes kérésére a nemzeti bíróságok 
kötelezhessék a felperest a rendelkezésére 
álló releváns bizonyítékok feltárására, az 
e cikkben meghatározott, a bizonyítékok 
alperes általi feltárására vonatkozó 
feltételekkel azonos feltételek mellett.

Módosítás 87

Irányelvre irányuló javaslat
8 cikk – 3 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(3) Annak meghatározásakor, hogy a 
bemutatás arányos-e, a nemzeti bíróságok 
figyelembe veszik valamennyi fél – többek 
között az érintett harmadik felek – jogos 
érdekeit, különösen az (EU) 2016/943 
irányelv 2. cikkének 1. pontja szerinti 
bizalmas információk és üzleti titkok 
védelmével kapcsolatban.

(3) Annak meghatározásakor, hogy az 
egyik fél által kért bemutatás szükséges és 
arányos-e, a nemzeti bíróságok figyelembe 
veszik valamennyi fél – többek között az 
érintett harmadik felek – jogos érdekeit, 
különösen az (EU) 2016/943 irányelv 
2. cikkének 1. pontja szerinti üzleti titkok 
védelmével kapcsolatban, és az olyan 
általános információkeresés 
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megelőzésének igényét, amely 
feltételezhetően semmilyen relevanciával 
nem bír az eljárásban érintett felek 
számára.

Módosítás 88

Irányelvre irányuló javaslat
8 cikk – 4 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(4) A tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben az alperest üzleti titoknak 
vagy állítólagos üzleti titoknak minősülő 
információ felfedésére kötelezik, a nemzeti 
bíróságok – az egyik fél kellően indokolt 
kérelme alapján vagy saját 
kezdeményezésükre – felhatalmazást 
kapjanak arra, hogy a bírósági eljárás 
során felhasznált vagy hivatkozott 
információk bizalmas jellegének 
megőrzése érdekében megtegyék a 
szükséges konkrét intézkedéseket.

(4) A tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben az alperest üzleti titoknak 
vagy állítólagos üzleti titoknak minősülő 
információ felfedésére kötelezik, a nemzeti 
bíróságok konkrét intézkedéseket tesznek a 
bírósági eljárás során és azt követően a 
felhasznált vagy hivatkozott információk 
bizalmas jellegének megőrzése érdekében.

Módosítás 89

Irányelvre irányuló javaslat
8 cikk – 4 a bekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(4a) A tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben egy felet információ 
közlésére köteleznek, az információt 
indokolatlan késedelem nélkül, könnyen 
hozzáférhető és könnyen érthető módon 
ismertessék a másik féllel.

Módosítás 90

Irányelvre irányuló javaslat
8 cikk – 4 b bekezdés (új)
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(4b) Ez a cikk nem érinti a bizonyítékok 
tárgyalás előtti ismertetésére vonatkozó 
nemzeti jogot.

Módosítás 91

Irányelvre irányuló javaslat
9 cikk – 2 bekezdés – b pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) a felperes megállapítja, hogy a 
termék nem felel meg az uniós jogban vagy 
a nemzeti jogban meghatározott, a 
bekövetkezett kár kockázatával szembeni 
védelmet célzó kötelező biztonsági 
követelményeknek; vagy

b) a felperes megállapítja, hogy a 
termék nem felel meg az uniós jogban vagy 
a nemzeti jogban meghatározott, a károsult 
által elszenvedett kár bekövetkezésének 
kockázatával szembeni védelmet vagy az 
ilyen kockázat csökkentését célzó kötelező 
termékbiztonsági követelményeknek; vagy

Módosítás 92

Irányelvre irányuló javaslat
9 cikk – 2 bekezdés – c pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

c) a felperes megállapítja, hogy a kárt 
a termék nyilvánvaló működési hibája 
okozta rendeltetésszerű használat során 
vagy szokásos körülmények között.

c) a felperes megállapítja, hogy a kárt 
a termék nyilvánvaló működési hibája 
okozta a gyártó szándéka szerinti 
rendeltetésszerű használat során vagy 
szokásos körülmények között.

Módosítás 93

Irányelvre irányuló javaslat
9 cikk – 3 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(3) A termék hibája és a kár közötti ok-
okozati összefüggést vélelmezni kell, 
amennyiben megállapítást nyer, hogy a 

(3) A termék hibája és a kár közötti ok-
okozati összefüggést vélelmezni kell, 
amennyiben megállapítást nyer, hogy a 
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termék hibás, és az okozott kár jellemzően 
összefügg a kérdéses hibával.

termék hibás, és az okozott kár jellemzően 
összefügg a kérdéses hibával, vagy 
amennyiben a termék ugyanahhoz a 
gyártási sorozathoz tartozik, mint egy már 
bizonyítottan hibás termék.

Módosítás 94

Irányelvre irányuló javaslat
9 cikk – 4 bekezdés – 1 albekezdés – bevezető rész

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

Amennyiben valamely nemzeti bíróság 
úgy ítéli meg, hogy a felperes műszaki 
vagy tudományos szempontból felmerülő 
összetettség miatt rendkívüli 
nehézségekkel szembesül a termékhiba 
vagy a hibás termék és a kár közötti ok-
okozati összefüggés, illetve mindkettő 
bizonyítása tekintetében, akkor vélelmezni 
kell a termékhibát vagy hiba és a kár 
közötti ok-okozati összefüggést, illetve 
mindkettőt, ha a felperes kellően releváns 
bizonyítékok alapján igazolja a 
következőket:

A nemzeti bíróság vélelmezi a termék 
hibáját vagy a termék hibája és a kár 
közötti ok-okozati összefüggést, illetve 
mindkettőt, ha a 8. cikk szerinti 
bizonyítékfeltárás ellenére és az ügy 
valamennyi releváns körülményét 
figyelembe véve:

Módosítás 95

Irányelvre irányuló javaslat
9 cikk – 4 bekezdés – 1 albekezdés – a pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

a) a termék hozzájárult a kárhoz; 
valamint

a) a nemzeti bíróság úgy ítéli meg, 
hogy a felperes műszaki vagy tudományos 
szempontból felmerülő összetettség miatt 
rendkívüli nehézségekkel szembesül a 
termék hibája vagy a hibás termék és a 
kár közötti ok-okozati összefüggés, illetve 
mindkettő bizonyítása tekintetében; 
valamint

Módosítás 96
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Irányelvre irányuló javaslat
9 cikk – 4 bekezdés – 1 albekezdés – b pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) valószínű, hogy a termék hibás volt, 
vagy hogy a termék hibája a kár 
valószínűsíthető oka, illetve mindkettő 
fennállt.

b) a felperes a releváns bizonyítékok 
alapján megállapítja, hogy lehetséges, 
hogy a termék hozzájárult a kárhoz, és 
lehetséges, hogy a termék hibás, vagy hogy 
a termék hibája a kár lehetséges oka, illetve 
mindkettő fennállt.

Módosítás 97

Irányelvre irányuló javaslat
9 cikk – 4 bekezdés – 2 albekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

Az alperesnek jogában áll vitatni a 
rendkívüli nehézségek fennállását vagy az 
első albekezdésben említett valószínűséget.

Az alperesnek jogában áll vitatni a 
rendkívüli nehézségek fennállását vagy az 
első albekezdésben említett lehetőséget.

Módosítás 98

Irányelvre irányuló javaslat
10 cikk – 1 bekezdés – a a pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

aa) olyan szoftvergyártó esetében, 
amely a szoftver forgalomba hozatalának 
időpontjában mikrovállalkozás vagy 
kisvállalkozás volt, azaz olyan vállalkozás, 
amely a 2003/361/EK ajánlás 
mellékletének 3. cikke szerinti valamennyi 
partnervállalkozásával és kapcsolt 
vállalkozásával együtt értékelve adott 
esetben az említett melléklet 2. cikkének 
(3) bekezdésében meghatározott 
mikrovállalkozásnak vagy az említett 
melléklet 2. cikkének (2) bekezdésében 
meghatározott kisvállalkozásnak minősül, 
feltéve, hogy ezen irányelv értelmében egy 
másik gazdasági szereplő felelős az adott 
szoftver által okozott károkért;
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Módosítás 99

Irányelvre irányuló javaslat
10 cikk – 1 bekezdés– b pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) forgalmazó esetében azt, hogy a 
terméket nem ő forgalmazta;

b) forgalmazó vagy forgalmazóként 
fellépő online platform esetében azt, hogy 
a terméket nem ő forgalmazta;

Módosítás 100

Irányelvre irányuló javaslat
10 cikk – 1 bekezdés – c pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

c) valószínű, hogy a kárt okozó hiba 
nem állt fenn a termék forgalomba 
hozatalakor, használatbavételekor, illetve 
forgalmazó esetében a termék 
forgalmazásakor, vagy valószínű, hogy az 
adott hiba ezen időpont után keletkezett;

c) a körülményekre tekintettel 
valószínű, hogy a kárt okozó hiba nem állt 
fenn a termék forgalomba hozatalakor, 
használatbavételekor, illetve forgalmazó 
esetében a termék forgalmazásakor, vagy 
valószínű, hogy az adott hiba ezen időpont 
után keletkezett, feltéve, hogy ez a hiba 
nem az adott gazdasági szereplő 
ellenőrzése alatt álló frissítésből vagy 
szállításból ered, és nem annak tudható 
be, hogy az említett gazdasági szereplő 
elmulasztotta az uniós vagy a nemzeti jog 
által előírt frissítés biztosítását;

Módosítás 101

Irányelvre irányuló javaslat
10 cikk – 1 bekezdés – d pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

d) a hiba a hatóságok által hozott, 
kötelező érvényű szabályoknak való 
megfelelésből fakad;

d) a hiba a jogi előírásoknak való 
megfelelésből fakad, és a gazdasági 
szereplő az adott körülmények között 
elvárható gondossággal járt el;
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Módosítás 102

Irányelvre irányuló javaslat
10 cikk – 1 bekezdés – e pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

e) gyártó esetében azt, hogy a termék 
a forgalomba hozatalának vagy 
használatbavételének időpontjában, illetve 
abban az időszakban, amikor a gyártó 
ellenőrzése alá tartozott, a tudományos és 
műszaki ismeretek objektív állása nem volt 
olyan, hogy a hiba felismerhető legyen;

e) a termék a forgalomba hozatalának 
vagy használatbavételének időpontjában 
vagy a gyártó ellenőrzése alatt álló utolsó 
frissítés vagy szállítás idején, illetve abban 
az időszakban, amikor a gyártó ellenőrzése 
alá tartozott, a tudományos és műszaki 
ismeretek objektív állása nem volt olyan, 
hogy a hiba felismerhető legyen;

Módosítás 103

Irányelvre irányuló javaslat
10 cikk – 2 bekezdés – b pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) szoftver, beleértve a 
szoftverfrissítéseket vagy -fejlesztéseket is; 
vagy

b) szoftver, beleértve a 
szoftverfrissítéseket vagy -fejlesztéseket is 
a termék észszerűen várható élettartama 
alatt; vagy

Módosítás 104

Irányelvre irányuló javaslat
10 cikk – 2 bekezdés – c pont

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

c) a biztonság fenntartásához 
szükséges szoftverfrissítések vagy -
fejlesztések hiánya.

c) a biztonság fenntartásához 
szükséges szoftverfrissítések vagy -
fejlesztések hiánya a termék észszerűen 
várható élettartama alatt.

Módosítás 105

Irányelvre irányuló javaslat
11 cikk – 1 bekezdés
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A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

A tagállamok biztosítják, hogy amennyiben 
ezen irányelv értelmében ugyanazon kárért 
két vagy több gazdasági szereplő tartozik 
felelősséggel, egyetemlegesen felelősségre 
vonhatók legyenek.

A megtérítési vagy visszkereseti jogra 
vonatkozó nemzeti jogszabályok sérelme 
nélkül a tagállamok biztosítják, hogy 
amennyiben ezen irányelv értelmében 
ugyanazon kárért két vagy több gazdasági 
szereplő tartozik felelősséggel, 
egyetemlegesen felelősségre vonhatók 
legyenek.

Módosítás 106

Irányelvre irányuló javaslat
12 cikk – 1 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(1) A tagállamok biztosítják, hogy a 
gazdasági szereplők felelőssége ne 
csökkenjen, ha a kárt egyrészt a termék 
hibája, másrészt harmadik fél cselekménye 
vagy mulasztása okozza.

(1) A megtérítési vagy visszkereseti 
jogra vonatkozó nemzeti jogszabályok 
sérelme nélkül a tagállamok biztosítják, 
hogy a gazdasági szereplők felelőssége ne 
csökkenjen, ne legyen kizárva vagy ne 
legyen elutasítva, ha a kárt egyrészt a 
termék hibája, másrészt a gazdasági 
szereplő befolyásán kívül eső esemény, 
például harmadik fél cselekményének vagy 
mulasztásának tulajdonítható esemény 
okozza.

Módosítás 107

Irányelvre irányuló javaslat
12 cikk – 2 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(2) A gazdasági szereplők felelőssége 
csökkenthető vagy elutasítható, ha a kárt a 
termék hibája és a károsult vagy olyan 
személy okozza, akiért a károsult 
felelősséggel tartozik.

(2) Az ezen irányelvben előírt 
kártérítési mechanizmusok sérelme nélkül 
a gazdasági szereplők felelőssége 
csökkenthető vagy elutasítható, ha a kárt a 
termék hibája és a károsult vagy olyan 
személy okozza, akiért a károsult 
felelősséggel tartozik, beleértve azon 
eseteket is, amikor a károsult nem telepíti 
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a gazdasági szereplő által biztosított 
frissítéseket vagy fejlesztéseket, amelyek 
enyhítették volna a hibát,

Módosítás 108

Irányelvre irányuló javaslat
12 a cikk (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

12a. cikk
Visszkereseti jog

(1) Amennyiben egynél több gazdasági 
szereplő felelős ugyanazért a kárért, 
minden olyan gazdasági szereplő, amely 
kártérítést nyújtott a károsultnak, vagy 
amelyet végrehajtható határozattal erre 
köteleztek, bármely más egyetemlegesen 
felelős gazdasági szereplővel szemben 
jogorvoslatra jogosult. A tagállamok 
meghatározzák az ilyen visszkereseti jog 
gyakorlásának feltételeit, amelyek nem 
lehetnek kedvezőtlenebbek a felperes 
számára, mint a hasonló nemzeti 
esetekben.
(2) A nemzeti bíróságok adott esetben 
alkalmazhatják a 9. cikk (2)–(5) 
bekezdését azokban az esetekben, amikor 
a visszkereseti jogot gyakorolják.

Módosítás 109

Irányelvre irányuló javaslat
14 cikk – 2 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(2) A tagállamok biztosítják, hogy az 
ezen irányelv értelmében a károsultra 
ruházott jogok megszűnjenek az attól a 
naptól számított tízéves elévülési idő 
elteltével, amikor a kárt okozó ténylegesen 
hibás terméket a 7. cikk (4) bekezdésében 
említettek szerint forgalomba hozták, 

(2) A tagállamok biztosítják, hogy az 
ezen irányelv értelmében a károsultra 
ruházott jogok megszűnjenek az attól a 
naptól számított tízéves elévülési idő 
elteltével, amikor a kárt okozó ténylegesen 
hibás terméket vagy annak a gyártó 
ellenőrzése alatt álló utolsó frissítését vagy 
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használatba vették vagy lényegesen 
módosították, kivéve, ha a felperes 
időközben valamely nemzeti bíróság előtt 
eljárást indított egy olyan gazdasági 
szereplő ellen, amely a 7. cikk alapján 
felelősségre vonható.

kiszállított változatát a 7. cikk 
(4) bekezdésében említettek szerint 
forgalomba hozták, használatba vették 
vagy lényegesen módosították, vagy 
frissítés és korszerűsítés esetén azt az 
uniós vagy nemzeti jog szerinti vonatkozó 
termékbiztonsági követelményeknek való 
megfelelés érdekében a piacon elérhetővé 
kellett volna tenniük, kivéve, ha a felperes 
időközben valamely nemzeti bíróság előtt 
eljárást indított egy olyan gazdasági 
szereplő ellen, amely a 7. cikk alapján 
felelősségre vonható. A 7. cikk (4) 
bekezdése szerinti lényeges módosításnak 
nem minősülő szoftverfrissítések vagy -
korszerűsítések és az azokhoz kapcsolódó 
szolgáltatások nem indítják el, illetve vagy 
indítják újra a (2) bekezdésben említett 
elévülési időt.

Módosítás 110

Irányelvre irányuló javaslat
14 cikk – 3 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(3) A (2) bekezdéstől eltérve, 
amennyiben a károsultnak a személyi 
sérülés lappangó jellege miatt nem volt 
lehetősége tíz éven belül eljárást indítani, 
az ezen irányelv alapján a károsultra 
ruházott jogok a 15 éves elévülési idő 
elteltével szűnnek meg.

(3) A (2) bekezdéstől eltérve, 
amennyiben a károsultnak a személyi 
sérülés lappangó jellege miatt a tőle 
elvárható gondosság mellett sem volt 
lehetősége tíz éven belül eljárást indítani, 
az ezen irányelv alapján a károsultra 
ruházott jogok a 30 éves elévülési idő 
elteltével szűnnek meg.

Módosítás 111

Irányelvre irányuló javaslat
15 cikk – 2 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

(2) A Bizottság létrehozhat és 
fenntarthat az (1) bekezdésben említett 
ítéleteket tartalmazó, nyilvánosan 

(2) A Bizottság létrehoz és fenntart az 
(1) bekezdésben említett ítéleteket 
tartalmazó, könnyen elérhető és 
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hozzáférhető adatbázist. nyilvánosan hozzáférhető adatbázist. Ez az 
adatbázis az (1) bekezdésben említett 
ítéletek mellett tartalmazza az Európai 
Unió Bírósága által az ezen irányelv 
alapján indított eljárásokkal kapcsolatban 
hozott ítéleteket is.

Módosítás 112

Irányelvre irányuló javaslat
16 cikk – 1 bekezdés

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

A Bizottság [Kiadóhivatal: kérjük a dátum 
beillesztését: ezen irányelv 
hatálybalépésének dátumától számított hat 
év]-ig, ezt követően pedig ötévente 
felülvizsgálja ezen irányelv alkalmazását, 
és jelentést terjeszt az Európai Parlament, a 
Tanács és az Európai Gazdasági és 
Szociális Bizottság elé.

A Bizottság [Kiadóhivatal: kérjük a dátum 
beillesztését: ezen irányelv 
hatálybalépésének dátumától számított hat 
év]-ig, ezt követően pedig ötévente 
felülvizsgálja ezen irányelv alkalmazását, 
és jelentést terjeszt az Európai Parlament, a 
Tanács és az Európai Gazdasági és 
Szociális Bizottság elé, amely 
információkat tartalmaz az alábbiakról:

Módosítás 113

Irányelvre irányuló javaslat
16 cikk – 1 bekezdés – a pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

a) az ezen irányelvből eredő költségek 
a gazdasági szereplőkre vonatkozóan, 
működési költségeik százalékában 
kifejezve;

Módosítás 114

Irányelvre irányuló javaslat
16 cikk – 1 bekezdés – b pont(új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

b) az ezen irányelvből adódó nettó 
haszon a fogyasztók számára vagy annak 
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minősített becslése;

Módosítás 115

Irányelvre irányuló javaslat
16 cikk – 1 bekezdés – c pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

c) az ezen irányelv által biztosított 
védelem összehasonlítása a Gazdasági 
Együttműködési és Fejlesztési 
Szervezethez tartozó érintett harmadik 
országokban és a világ vezető 
gazdaságaiban nyújtott védelemmel;

Módosítás 116

Irányelvre irányuló javaslat
16 cikk – 1 bekezdés – d pont (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

d) a gazdasági szereplők ezen 
irányelvvel kapcsolatos kockázatainak 
fedezésére szolgáló biztosítások és egyéb 
termékek rendelkezésre állása;

Módosítás 117

Irányelvre irányuló javaslat
16 cikk – 1 a bekezdés (új)

A Bizottság által javasolt szöveg Módosítás

A Bizottság egyértelműen meghatározza 
az (1) bekezdésben említett jelentésben 
szereplő minősített becslések 
kiszámításához használt módszereket. A 
Bizottság e jelentéshez úgy gyűjti össze az 
információkat, hogy nem bővíti a 
jelentéstételi kötelezettséget a gazdasági 
szereplők számára, és valamennyi 
releváns és megbízható forrásból – köztük 
az uniós intézményektől, szervektől, 
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hivataloktól és ügynökségektől, valamint a 
hatáskörrel rendelkező nemzeti 
hatóságoktól és a nemzetközileg elismert 
testületektől és szervezetektől – származó 
információt felhasznál.
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INDOKOLÁS

Bevezetés
A társelőadók üdvözlik a hibás termékekért való felelősségről szóló irányelvre (a továbbiakban: 
termékfelelősségi irányelv) irányuló bizottsági javaslatot. A felelősségre vonatkozó uniós 
jogszabályok fontos elemét képezi annak biztosítása, hogy a hibás termékek miatt testi sérülést 
vagy vagyoni kárt szenvedett személyek kártérítési igényt nyújthassanak be.

A termékfelelősségi irányelv 1985. évi elfogadása óta jelentős változások történtek a piacon az 
új piaci tendenciák és a globális értékláncok fényében elérhető termékfajták tekintetében. A 
zöld és digitális átállás radikálisan átalakítja a termékek világát is. Ma sok termék digitális 
termék, és beágyazott szoftvereket tartalmaz. Emellett számos termék felújított termék. Ami a 
termékek forgalmazását illeti, napjainkban egyre több értékesítés valósul meg online 
piactereken és más online platformokon keresztül. Ezek az újdonságok kihívást jelentettek a 
termékfelelősségi irányelvvel 1985-től bevezetett felelősségi rendszer tekintetében. 

Ezért az Unión belüli magas szintű fogyasztóvédelem biztosítása érdekében olyan aktualizált 
felelősségi keretre van szükség, amely kezeli ezeket az új kihívásokat, és megszünteti a 
tagállamok jogrendszerei közötti eltéréseket, amelyek torzíthatják a versenyt és 
befolyásolhatják az áruk belső piacon belüli mozgását.

Méltányos kockázatmegosztás
A társelőadók úgy vélik, hogy a termékfelelősségi irányelvnek megfelelő egyensúlyt kell 
teremtenie a károsultak érdekei és a hibás termékekért felelős gazdasági szereplők érdekei 
között. A méltányos kockázatmegosztás biztosítása alapvető fontosságú a termékfelelősségi 
irányelv szabályainak felülvizsgálata szempontjából.

Azáltal, hogy összehangolják az uniós szabályokat annak érdekében, hogy a hibás termékek 
kárt okozása esetén méltányos ellentételezésben részesüljenek, a társelőadók Unió-szerte meg 
kívánják erősíteni a fogyasztóvédelem szintjét. Ugyanakkor az új jogi keretnek növelnie kell a 
belső piac gazdasági szereplői számára a jogbiztonságot, anélkül, hogy túlterhelné őket, ezáltal 
meg kell akadályoznia az innovatív termékek visszaszorulását Európában, a magasabb 
fogyasztói árakat és a termékválaszték csökkenését. 

A társelőadók ezért kötelezettséget vállalnak arra, hogy megfelelő egyensúlyt teremtenek, és 
arányos termékfelelősségi keretet biztosítanak a gazdasági szereplők és a fogyasztók számára. 
Elképzeléseik szerint a fogyasztói jogok harmonizáció révén történő megerősítése együtt jár az 
innovációbarát – a gazdasági szereplőkkel szemben tisztességes – felelősségi rendszer 
biztosításával.

A termékfelelősségi irányelv szerint elismert károk
A társelőadók elismerik, hogy a digitalizáció a felelősségi keretrendszer kiigazítását igényli. 
Támogatják a kártérítés elismerését, ami halálesetből vagy személyi sérülésből, például 
temetési vagy orvosi költségekből, illetve kiesett jövedelemből, valamint vagyoni kárból 
fakadó anyagi veszteségek esetén kártérítést ír elő. Elismerik továbbá, hogy a tagállamok 
mérlegelhetik, hogy a személyi sérülés magában foglalja-e a lelki egészség orvosilag elismert 
károsodását is, azaz a sértett lelki egészségére gyakorolt olyan hatást, amelyről bíróság által 
kirendelt orvosszakértő megerősíti, hogy befolyásolja a sértett általános egészségi állapotát. 
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A társelőadók úgy vélik, hogy az adatvesztést vagy -sérülést az (EU) 2016/679 európai 
parlamenti és tanácsi rendelet, a 2002/58/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv, az 
(EU) 2016/680 európai parlamenti és tanácsi irányelv, valamint az (EU) 2018/1725 európai 
parlamenti és tanácsi rendelet megfelelően kezeli. Ezért nem látják szükségét annak, hogy e 
kártípus szerepeljen a termékfelelősségi irányelv keretében.

A termék hibája
A társelőadók úgy vélik, hogy a terméket hibásnak kell tekinteni, ha nem nyújtja az átlagember 
által jogosan elvárható biztonságot, figyelembe véve különösen a szóban forgó termékre 
alkalmazandó biztonsági szintet. Egy termék hibájának értékelésekor továbbá minden 
körülményt figyelembe kell venni, beleértve azt is, hogy más termékek milyen hatással lehetnek 
a hibás termékre, amennyiben a forgalomba hozatal vagy a használatbavétel időpontjában 
észszerűen elvárható, hogy más termékekkel együtt használják.

Bizonyítékok bemutatása és a bizonyítási teher csökkentése
A társelőadók elismerik, hogy a bizonyítás terhe méltányosabban is megosztható a károsultak 
és a gyártók között, különösen műszaki vagy tudományos szempontból összetett esetekben, 
ugyanakkor ellenzik a bizonyítás terhének általános megfordítását. A felperesre háruló 
bizonyítási teher megkönnyítése érdekében a társelőadók mérlegelése szerint – amennyiben ez 
szükséges és arányos – lehetővé kell tenni a bizonyítékok bíróság által elrendelt bemutatását, 
amely nélkül a felperes nem tudja bizonyítani a kártérítési igényt. Az értékelés során 
valamennyi fél érdekeit figyelembe kell venni, és az (EU) 2016/943 európai parlamenti és 
tanácsi irányelv szerinti bizalmas információk és üzleti titkok a bizalmas jelleg biztosításával 
különleges védelmet érdemelnek. Ezenfelül a társelőadók törekednek arra, hogy eseti alapon 
csökkentsék a felperesre a hiba megléte kapcsán háruló bizonyítási terhet, amennyiben 
valószínűsíthető, hogy a termék nagy valószínűséggel hibás volt, és a kárt nagy valószínűséggel 
az adott hiba okozta.  
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MELLÉKLET: AZON SZERVEZETEK ÉS SZEMÉLYEK FELSOROLÁSA, 
AMELYEKTŐL VAGY AKIKTŐL AZ ELŐADÓ ÉSZREVÉTELEKET KAPOTT

Az alábbi felsorolás teljesen önkéntes alapon, az előadó kizárólagos felelősségi körében 

készült. Az előadó a jelentéstervezet elkészítése során az alábbi szervezetektől és 

személyektől kapott hozzászólást:

Szervezet és/vagy személy
Zurich Insurance Company Ltd.
Permanent Representation of France to the EU
Miele & Cie. KG
Permanent Representation of Germany to the EU
Amazon Europe Core SARL
Svensk Handel
Gesamtverband der Deutschen Versicherungswirtschaft e.V.
Bitkom e.V.
Verband Deutscher Maschinen- und Anlagenbau e.V.
Application Developers Alliance
Association Mieux Prescrire
Insurance Europe
eBay EU liaison Office
Bureau Européen des Unions de Consommateurs (BEUC)
Vorwerk SE & Co. KG
Digital Europe 
Permanent Representation of Belgium to the EU
Google
ISFE - Representing the European Videogames Industry
EuroCommerce
ANPC Romania - CPC Arad
Meta
Zentralverband des Deutschen Handwerks
The Software Alliance (BSA)
Orgalim
The Information Technology Industry Council (ITI)
Classifieds Marketplaces Europe
Herstellerverband Haus & Garten
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09/10/2023

Az Európai Parlament eljárási szabályzata 55. cikkének (4) bekezdése
Eugen Jurzyca, Kosma Złotowski

A javaslat célja, hogy aktualizálja az EU termékfelelősségi keretét annak érdekében, hogy az 
a digitális és körforgásos gazdaságban az „új” típusú árukra is kiterjedjen.  Mivel az értékelés 
szerint az irányelv összességében hatékony és releváns eszköz volt, csak jól indokolt 
reformokat kell bevezetni. A legtöbb esetben azonban más megközelítést alkalmaztak. A 
hatásvizsgálat nem fejti ki egyértelműen a probléma nagyságrendjét, és nem elemzi a javasolt 
megoldás általános nettó hatását. A fogyasztók jólétére gyakorolt általános hatás ezért 
továbbra is bizonytalan, miközben az új szabályok kialakításakor ennek kell a fő szempontnak 
lennie. Emellett a bizonyítási teherre vonatkozó szabály megfordítása és a kár fogalmának 
nem egyértelmű meghatározása árthat a jogbiztonságnak. Ez aránytalanul magas költségeket 
eredményezhet mind a vállalkozások, mind a fogyasztók számára, és gátolhatja az Unió 
gazdasági növekedését és termelékenységét.
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