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PR _COD_lamCom

Objasnienie uiywanych znakow

*  Procedura konsultacji
**%  Procedura zgody
***]  Zwykla procedura ustawodawcza (pierwsze czytanie)
***[[  Zwykla procedura ustawodawcza (drugie czytanie)
***[II  Zwykla procedura ustawodawcza (trzecie czytanie)

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej w
projekcie aktu)

Poprawki do projektu aktu

Poprawki Parlamentu w postaci dwéch kolumn

Skreslenia zaznacza si¢ wyttuszczonym drukiem i kursywg w lewej
kolumnie. Zmiang brzmienia zaznacza si¢ wytluszczonym drukiem i kursywq
w obu kolumnach. Nowy tekst zaznacza si¢ wyttuszczonym drukiem i
kursywg w prawej kolumnie.

Pierwszy i drugi wiersz nagtowka kazdej poprawki wskazuje element
rozpatrywanego projektu aktu, ktorego dotyczy poprawka. Jezeli poprawka
odnosi si¢ do obowigzujacego aktu, do ktérego zmiany zmierza projekt aktu,
nagtéwek zawiera dodatkowo trzeci wiersz wskazujacy obowiazujacy akt i
czwarty wiersz wskazujacy przepis tego aktu, ktérego dotyczy poprawka.

Poprawki Parlamentu w postaci tekstu skonsolidowanego

Nowe fragmenty tekstu zaznacza si¢ wyttuszczonym drukiem i kursywq.
Fragmenty tekstu, ktore zostaty skre§lone, zaznacza si¢ za pomoca symbolu
I lub przekresla. Zmiang brzmienia zaznacza si¢ przez wyroznienie nowego
tekstu wyttuszczonym drukiem i kursywq 1 usunigcie lub przekre$lenie
zastapionego tekstu.

Tytutem wyjatku nie zaznacza si¢ zmian o charakterze $cisle technicznym
wprowadzonych przez stuzby w celu opracowania koncowej wersji tekstu.
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PROJEKT REZOLUCJI USTAWODAWCZEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
odpowiedzialnos$ci za produkty wadliwe
(COM(2022)0495 — C9-0322/2022 —2022/0302(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie
(COM(2022)0495),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 2 1 art. 114 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
zgodnie z ktorymi wniosek zostal przedstawiony Parlamentowi przez Komisje
(C9-0322/2022),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajgc opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia ...!,
— uwzgledniajac art. 59 Regulaminu,

— uwzgledniajac wspdlne posiedzenia Komisji Rynku Wewnetrznego 1 Ochrony
Konsumentow oraz Komisji Prawnej zgodnie z art. 58 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rynku Wewnetrznego 1 Ochrony Konsumentéw
oraz Komisji Prawnej (A9-0291/2023),

1.  przyjmuje ponizsze stanowisko w pierwszym czytaniu;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli zastapi ona pierwotny
wniosek, wprowadzi w nim istotne zmiany lub planuje ich wprowadzenie;

3.  zobowigzuje swoja przewodniczacg do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie 1
Komisji oraz parlamentom narodowym.

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 1

I'[Dz.U. C ..., s. .../ Dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym].
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Tekst proponowany przez Komisje

(1) W dyrektywie Rady 85/374/EWG3°
ustanowiono wspdlne zasady dotyczace
odpowiedzialnos$ci za produkty wadliwe
w celu wyeliminowania rozbieznosci
migdzy systemami prawnymi panstw
cztonkowskich, ktére moga zakldcaé
konkurencje 1 wptywac na przepltyw
towaré6w w ramach rynku wewnetrznego
oraz ktore pociagaja za sobg rézny stopien
ochrony konsumenta przed szkoda na
zdrowiu lub szkoda majatkowa
powodowanymi przez takie produkty.

39 Dyrektywa Rady 85/374/EWG z dnia 25
lipca 1985 r. w sprawie zblizenia
przepisoOw ustawowych, wykonawczych

1 administracyjnych panstw cztonkowskich
dotyczacych odpowiedzialnosci za
produkty wadliwe (Dz.U. L 210

7 7.8.1985, s. 29).

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) Dyrektywa 85/374/EWG wymaga
rewizji w §wietle zmian zwigzanych

z nowymi technologiami, w tym sztuczng
inteligencja (AI), nowymi modelami
biznesowymi gospodarki o obiegu
zamknigtym 1 nowymi globalnymi
tancuchami dostaw, ktore doprowadzily do
niespdjnosci 1 niepewnosci prawa,

w szczegblnosci w odniesieniu do
znaczenia terminu ,,produkt”.
Doswiadczenie zdobyte podczas
stosowania dyrektywy 85/374/EWG
pokazuje rowniez, ze osoby poszkodowane
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Poprawka

(1) W dyrektywie Rady 85/374/EWG3°
ustanowiono wspdlne zasady dotyczace
odpowiedzialnos$ci za produkty wadliwe
w celu wyeliminowania rozbieznosci
mig¢dzy systemami prawnymi panstw
cztonkowskich, ktére moga zakldcaé
konkurencje 1 wptywac na przeptyw
towaré6w w ramach rynku wewnetrznego
oraz ktore pociggaja za sobg rézny stopien
ochrony konsumenta przed szkoda na
zdrowiu lub szkodg majatkowsg
powodowanymi przez takie produkty;
celem dyrektywy jest rowniez
zagwarantowanie odszkodowania za takq
szkode.

¥ Dyrektywa Rady 85/374/EWG z dnia 25
lipca 1985 r. w sprawie zblizenia
przepisoOw ustawowych, wykonawczych

1 administracyjnych panstw cztonkowskich
dotyczacych odpowiedzialnosci za
produkty wadliwe (Dz.U. L 210

7 7.8.1985, s. 29).

Poprawka

3) Dyrektywa 85/374/EWG byta
skutecznym i wainym instrumentem,
jednak okazalo sig, e wymaga rewizji

w $wietle zmian zwigzanych z nowymi
technologiami, w tym sztuczng inteligencja
(AI), nowymi modelami biznesowymi
gospodarki o obiegu zamknigtym i nowymi
globalnymi fancuchami dostaw, ktérych
rozwoj doprowadzit do niespdjnosci i do
niepewnos$ci prawa, w szczegdlnosci

w odniesieniu do znaczenia terminu
,produkt”. Doswiadczenie zdobyte
podczas stosowania dyrektywy
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napotykajg trudnosci w uzyskaniu
odszkodowania z powodu ograniczen

w dochodzeniu roszczen
odszkodowawczych oraz z powodu
trudnosci w gromadzeniu dowodow do
celow udowodnienia odpowiedzialnosci,
zwlaszcza w $wietle rosngcej ztozonosci
technicznej i naukowej. Obejmuje to
roszczenia odszkodowawcze zwigzane

z nowymi technologiami, w tym AI.
Rewizja bedzie zatem sprzyjac
wprowadzaniu i upowszechnianiu takich
nowych technologii, w tym Al przy
jednoczesnym zapewnieniu osobom
wystepujacym z roszczeniem takiego
samego poziomu ochrony niezaleznie od
zastosowanej technologii.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

(4) Rewizja dyrektywy 85/374/EWG
jest rowniez konieczna do zapewnienia
spojnosci 1 zgodnosci z przepisami
dotyczacymi bezpieczenstwa produktow
1 nadzoru rynku na szczeblu unijnym

i krajowym. Ponadto konieczne jest
doprecyzowanie podstawowych pojec

i koncepcji w celu zapewnienia spojnosci
1 pewnosci prawa oraz odzwierciedlenia
najnowszego orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskie;.
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85/374/EWG pokazuje rowniez, ze osoby
poszkodowane napotykaja trudnosci

w uzyskaniu odszkodowania z powodu
ograniczen w dochodzeniu roszczen
odszkodowawczych oraz z powodu
trudnosci w gromadzeniu dowodow do
celow udowodnienia odpowiedzialnosci,
zwlaszcza w $wietle rosnacej ztozonosci
technicznej 1 naukowej. Obejmuje to
roszczenia odszkodowawcze zwigzane

z nowymi technologiami. Rewizja bedzie
zatem sprzyja¢ wprowadzaniu

1 upowszechnianiu takich nowych
technologii, w tym Al, przy jednoczesnym
zapewnieniu osobom wystepujacym z
roszczeniem takiego samego poziomu
ochrony niezaleznie od zastosowane;j
technologii, @ ponadto zagwarantowaniu,
Ze wsgystkie przedsiebiorstwa bedg
korzgystaly 7 rownych warunkow dzialania,
Przy pewnosci prawa oraz, przy
jednoczesnym unikaniu
nieproporcjonalnych kosztow i ryzyka dla
mikroprzedsiebiorstw, malych
przedsiebiorstw i przedsigbiorstw typu
start-up.

Poprawka

(4) Rewizja dyrektywy 85/374/EWG
jest rowniez konieczna do zapewnienia
spdjnosci 1 zgodnosci z przepisami
dotyczacymi bezpieczenstwa produktow

1 nadzoru rynku na szczeblu unijnym

i krajowym. Ponadto rewizja jest
niezbedna, aby uzupelnic¢ przepisy krajowe
dotyczgce odpowiedzialnosci
pozaumownej i ustanowic odszkodowania
oraz wysoki poziom ochrony dla osob,
ktore poniosly szkode spowodowang przez
produkty wadliwe. Ponadto konieczne jest
doprecyzowanie podstawowych pojec

i koncepcji w celu zapewnienia spojnosci
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Biorac pod uwage szeroki zakres
wymaganych zmian oraz w celu
zapewnienia jasnosci 1 pewnosci prawa,
nalezy uchyli¢ dyrektywe 85/374/EWG
1 zastapi¢ ja nowg dyrektywa.

Poprawka S

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 6

Tekst proponowany przez Komisje

(6) Aby unijny system
odpowiedzialnos$ci za produkt byt
wszechstronny, odpowiedzialno$¢ na
zasadzie ryzyka za produkty wadliwe
powinna mie¢ zastosowanie do wszystkich
rzeczy ruchomych, w tym gdy sg one
wbudowane w inne rzeczy ruchome lub na
nich zainstalowane.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 8

PE745.537v02-00
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1 pewnos$ci prawa, rownych warunkow
dzialania na rynku wewnetrznym oraz
odzwierciedlenia najnowszego
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskie;.

Poprawka

(%) Biorac pod uwage szeroki zakres
wymaganych zmian oraz w celu
zapewnienia prostego i skutecznego
stosowania oraz jasnosci 1 pewnosci
prawa, nalezy uchyli¢ dyrektywe
85/374/EWG 1 zastapi¢ ja nowa dyrektywa.

Poprawka

(6) Aby unijny system
odpowiedzialnosci za produkt byt
wszechstronny oraz prosty i skuteczny w
stosowaniu, odpowiedzialno$¢ na zasadzie
ryzyka za produkty wadliwe powinna mieé¢
zastosowanie do wszystkich rzeczy
ruchomych, w tym do oprogramowania,
niezaleznie od sposobu dostarczania i
rowniez gdy sa one wbudowane w inne
rzeczy ruchome lub na nich zainstalowane.
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Tekst proponowany przez Komisje

(8) W celu stworzenia rzeczywistego
rynku wewnetrznego o wysokim

1 jednolitym poziomie ochrony
konsumentow oraz w celu
odzwierciedlenia orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwo$ci panstwa cztonkowskie nie
powinny, w odniesieniu do kwestii
objetych zakresem stosowania niniejszej
dyrektywy, utrzymywac ani wprowadzac
bardziej lub mniej rygorystycznych
przepisOw niz te ustanowione w niniejszej
dyrektywie.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 9

Tekst proponowany przez Komisje

9) W ramach systemow prawnych
panstw cztonkowskich osobie
poszkodowanej moze przystugiwac
roszczenie o odszkodowanie na podstawie
odpowiedzialno$ci umownej lub ze
wzgledu na odpowiedzialnos¢
pozaumowna, ktdra nie dotyczy
wadliwosci produktu, na przyktad
odpowiedzialnosci z tytutu r¢kojmi lub na
zasadzie winy. Obejmuje to przepisy
[dyrektywy Parlamentu Europejskiego

i Rady .../... w sprawie odpowiedzialnosci
za sztuczng inteligencjel, w ktorej
ustanowiono wspdolne zasady dotyczgce
ujawniania informacji i cieZaru dowodu
w kontekscie roszczen o odszkodowanie
na zasadzie winy za szkody spowodowane
przez system sztucznej inteligencji.
Niniejsza dyrektywa nie powinna mie¢
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Poprawka

(8) W celu stworzenia rzeczywistego
rynku wewnetrznego o wysokim

1 jednolitym poziomie ochrony
konsumentow oraz w celu
odzwierciedlenia orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwos$ci panstwa cztonkowskie nie
powinny, w odniesieniu do kwestii
objetych zakresem stosowania niniejszej
dyrektywy, utrzymywac ani wprowadzac
bardziej lub mniej rygorystycznych
przepisow niz te ustanowione w niniejszej
dyrektywie. W kwestiach innych niz te,
ktore sq regulowane niniejszq dyrektywq,
krajowe przepisy proceduralne powinny
miec zastosowanie w zakresie, w jakim nie
podwaZajq skutecznosci i celow systemu
odpowiedzialnosci za produkt
przewidzianego w niniejszej dyrektywie.

Poprawka

9) W ramach systemow prawnych
panstw cztonkowskich osobie
poszkodowanej moze przystugiwac
roszczenie o odszkodowanie na podstawie
odpowiedzialno$ci umownej lub ze
wzgledu na odpowiedzialnos$¢
pozaumowna, ktora nie dotyczy
wadliwosci produktu, na przyktad
odpowiedzialnosci z tytutu r¢kojmi lub na
zasadzie winy. Niniejsza dyrektywa nie
powinna mie¢ wptywu na takie przepisy,
ktore stuzg rowniez miedzy innymi
osiggnieciu celu, jakim jest skuteczna
ochrona konsumentow.

PE745.537v02-00



wplywu na takie przepisy, ktore stuza
réwniez mi¢dzy innymi osiagnigciu celu,
jakim jest skuteczna ochrona
konsumentow.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 10

Tekst proponowany przez Komisje

(10) W niektorych panstwach
cztonkowskich osoby poszkodowane moga
by¢ uprawnione do dochodzenia —

w ramach specjalnego krajowego systemu
odpowiedzialnos$ci — roszczen
odszkodowawczych za szkody
spowodowane przez produkty
farmaceutyczne, co sprawia, ze skuteczna
ochrona konsumentow w sektorze
farmaceutycznym zostata juz w tych
panstwach osiggni¢ta. Niniejsza dyrektywa
nie powinna mie¢ wplywu na prawo do
wystepowania z takimi roszczeniami.

PE745.537v02-00

Poprawka

(10) W niektorych panstwach
cztonkowskich osoby poszkodowane moga
by¢ uprawnione do dochodzenia —

w ramach specjalnego krajowego systemu
odpowiedzialno$ci — roszczen
odszkodowawczych za szkody
spowodowane przez produkty
farmaceutyczne, co sprawia, ze skuteczna
ochrona konsumentow w sektorze
farmaceutycznym zostata juz w tych
panstwach czlonkowskich osiagnicta. W
przypadku szkody doznanej w powigzaniu
z produktami leczniczymi, ktore nie sq
wadliwe, wszystkie panstwa czlonkowskie
pokrywajq podstawowe straty w ramach
krajowych systemow opieki zdrowotnej
lub systemow zabezpieczenia spolecznego.
Aby pokry¢ dalsze straty, niektore panstwa
czltonkowskie utworzgyly specjalne systemy
ubezpieczen dla produktow leczniczych, w
ramach ktorych osoby poszkodowane
moggq uzyskac odszkodowanie bez
koniecznosci dowiedzenia bledu lub
wadliwosci, jezeli produkt leczniczy, ktory
nie byt wadliwy, spowodowal jednak
szkode. Niniejsza dyrektywa nie powinna
mie¢ wplywu na prawo do wystgpowania
z takimi roszczeniami. Nie naleZy
wykluczaé zmian tych specjalnych
krajowych systemow odpowiedzialnosci,
systemow opieki zdrowotnej i systemow
zabezpieczenia spolecznego, a takze
ewentualnego wprowadzenia systemow
ubezpieczen. Zmiany takie nie powinny
jednak podwazaé skutecznosci i celow
systemu odpowiedzialnosci za produkty
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Poprawka 9

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

(12)  Produkty w epoce cyfrowej moga
by¢ materialne lub niematerialne.
Oprogramowanie, takie jak systemy
operacyjne, oprogramowanie uktadowe,
programy komputerowe, aplikacje lub
systemy Al, jest coraz powszechniejsze na
rynku 1 odgrywa coraz wazniejsza role

w bezpieczenstwie produktow.
Oprogramowanie moze by¢ wprowadzane
do obrotu jako samodzielny produkt,

a nastgpnie moze zosta¢ zintegrowane

z innymi produktami jako cze$¢ sktadowa
1 moze powodowac¢ szkody w wyniku jego
uruchomienia. W interesie pewnos$ci prawa
nalezy zatem wyjasni¢, ze do celow
stosowania odpowiedzialnos$ci na zasadzie
ryzyka oprogramowanie jest produktem,
niezaleznie od sposobu jego dostarczenia
lub uzytkowania, a zatem niezaleznie od
tego, czy oprogramowanie jest
przechowywane na urzadzeniu, czy
dostepne za posrednictwem technologii
chmury obliczeniowej. Kod zrédtowy
oprogramowania nie jest jednak uwazany
za produkt do celow niniejszej dyrektywy,
poniewaz stanowi czystg informacjg.
Tworcow lub producentow
oprogramowania, w tym dostawcow
systemOw sztucznej inteligencji

w rozumieniu [rozporzadzenia (UE).../...
(akt w sprawie sztucznej inteligencji)],
nalezy traktowac¢ jak producentow.
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przewidzianego w niniejszej dyrektywie.

Poprawka

(12)  Produkty w epoce cyfrowej moga
by¢ materialne lub niematerialne.
Oprogramowanie, takie jak systemy
operacyjne, oprogramowanie uktadowe,
programy komputerowe, aplikacje lub
systemy Al, jest coraz powszechniejsze na
rynku 1 odgrywa coraz wazniejszg role

w bezpieczenstwie produktow.
Oprogramowanie moze by¢ wprowadzane
do obrotu jako samodzielny produkt,

a nastgpnie moze zosta¢ zintegrowane

z innymi produktami jako cze$¢ sktadowa
lub moZze by¢ dostarczane jako jedna
ustuga lub kilka ustug i moze powodowac
szkody w wyniku jego uruchomienia.
Ryzyko szkody jest proporcjonalne do
zakresu, w jakim oprogramowanie jest
niezbedne do funkcjonowania produktu, 7
ktorym jest zintegrowane lub wzajemnie
polgczone, oraz stopnia, w jakim
przyczynia sie do jednej lub wielu funkcji
produktu, a takze sposobu, w jaki jego
brak uniemoZliwilby dzialanie co najmniej
jednej funkcji produktu. W szczegdlnosci
jezeli oprogramowanie zazwyczaj i samo 7
siebie nie stwarzajgce znaczqcego ryzyka
szkody jest zawarte w produkcie objetym
wyzszymi oczekiwaniami w zakresie
bezpieczenstwa, ocena wadliwosci
prowadzgcej do szkody powinna w
szezegolnosci uwzgledniac pierwotne
zaloZenia producenta oprogramowania.
W interesie pewnos$ci prawa nalezy zatem
wyjasnié, ze do celow stosowania
odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka
oprogramowanie jest produktem,
niezaleznie od sposobu jego dostarczenia
lub uzytkowania, a zatem niezaleznie od
tego, czy oprogramowanie jest

PE745.537v02-00
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przechowywane na urzadzeniu, czy
dostepne za posrednictwem sieci
komunikacyjnej, technologii chmury
obliczeniowej, czy dostarczane w ramach
oprogramowania SaaS (oprogramowanie
jako ustuga). Kod zrodlowy
oprogramowania nie jest jednak uwazany
za produkt do celéw niniejszej dyrektywy,
poniewaz stanowi czystg informacjg.
TwoércoOw lub producentéw
oprogramowania, w tym dostawcow
systemow sztucznej inteligencji

w rozumieniu [rozporzadzenia (UE).../...
(akt w sprawie sztucznej inteligencji)] oraz
podmioty wdraZajgce, ktore wprowadzajq
znaczgce modyfikacje do
oprogramowania, nalezy traktowac jak
producentow.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(12a) Oprogramowanie odregbne, w
przypadku gdy zostalo specjalnie
przewidziane przez producenta do co
najmniej jednego 7 zastosowan
medycznych wyszczegdlnionych w
definicji wyrobu medycznego, powinno
kwalifikowaé si¢ jako wyrob medyczny,
natomiast oprogramowanie przewidziane
do zastosowan ogolnych, nawet jezeli jest
uzywane w ochronie zdrowia, lub
oprogramowanie do zastosowan
zwigzanych ze stylem Zycia i
samopoczuciem nie powinno by¢
uznawane za wyrob medyczny.
Kwalifikacja oprogramowania — jako
wyrobu albo jako wyposazenia — jest
niezalezna od umiejscowienia tego
oprogramowania lub od typu wzajemnego
polgczenia miedzy oprogramowaniem

a wyrobem.
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Poprawka 11

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 12 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)  Aby nie utrudnia¢ innowacji ani
badan, niniejsza dyrektywa nie powinna
mie¢ zastosowania do darmowego

1 otwartego oprogramowania
opracowanego lub dostarczonego poza
dziatalnoscig handlowq. Dotyczy to

w szczegollnosci oprogramowania, w tym
jego kodu zrodtowego 1 wersji
zmodyfikowanych, ktore jest
ogodlnodostepne, nadaje si¢ do
wykorzystania, jest modyfikowalne

1 zdatne do redystrybucji. Jezeli
oprogramowanie dostarczane jest

w zamian za zaplate ceny lub wykorzystuje
si¢ dane osobowe w sposob inny niz
wylacznie do celow poprawy
bezpieczenstwa, kompatybilnosci lub
interoperacyjnosci oprogramowania,

a zatem jest dostarczane w ramach
dziatalnosci handlowej, dyrektywa
powinna jednak mie¢ zastosowanie.

RR\1288031PL.docx

Poprawka

(12b) Osoby fizyczne zazwyczaj
zatrudnione w kontekscie innym niz
jednoosobowa dziatalnos¢ zawodowa przy
opracowaniu, wytwarzaniu, produkcji lub
projektowaniu produktu, ktore nie
sprawujq kontroli nad procesem
wytwarzania produktu, integrowania go,
wprowadzania go do obrotu lub
przekazywania go do uiytku, nie powinny
byé uwazane za producentow w
rozumieniu niniejszej dyrektywy.

Poprawka

(13)  Aby nie utrudnia¢ innowacji ani
badan, niniejsza dyrektywa nie powinna
mie¢ zastosowania do darmowego

1 otwartego oprogramowania zgodnie
warunkami okreslonymi w niniejszej
dyrektywie. Dotyczy to w szczeg6lno$ci
oprogramowania, w tym jego kodu
zrédlowego 1 wersji zmodyfikowanych,
ktore jest ogolnodostepne, nadaje si¢ do
wykorzystania, jest modyfikowalne

1 zdatne do redystrybucji. Darmowe i
otwarte oprogramowanie, ktorego kod
Zrodlowy jest powszechnie dostepny i
uzytkownicy majq do tego
oprogramowania swobodny dostep, mogg
z niego korzystad, zmieniad je oraz
redystrybuowac wraz 7 jego zmienionymi
wersjami, moze priyczyniac sie do
rozwoju badan i innowacji na rynku.
Oprogramowanie takie opiera si¢ na
publicznych licencjach, ktore gwarantujq
swobodg¢ uruchamiania, powielania,
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Poprawka 13

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 13 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.537v02-00
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dystrybuowania, analizowania, zmiany i
doskonalenia oprogramowania. Aby nie
utrudniaé takich innowacji i badan,
niniejsza dyrektywa nie powinna mieé
wplywu na korzystanie 7 takich
publicznych licencji. Jezeli
oprogramowanie dostarczane jest

w zamian za zaptatg ceny lub wykorzystuje
si¢ dane osobowe w sposob inny niz
wylacznie do celow poprawy
bezpieczenstwa, kompatybilnosci lub
interoperacyjno$ci oprogramowania,
dyrektywa powinna jednak mie¢
zastosowanie.

Poprawka

(13a) Producent powinien moc
zdecydowaé o wprowadzeniu darmowego i
otwartego oprogramowania jako czesci
sktadowej produktu lub zezwoli¢ na takie
wprowadzenie, powigzanie lub
dostarczenie przez strong trzecig, co
powinno, dla pewnosci prawa, byé uznane
za zmiane w ramach kontroli producenta.
W takich przypadkach, jezeli produkt jest
wprowadzany do obrotu lub oddany do
uzytku w ramach dziatlalnosci handlowej,
zastosowanie powinna miec niniejsza
dyrektywa, co oznacza, e w takim
przypadku producent produktu moze
zostac pociggniety do odpowiedzialnosci
za szkode wynikajqgcq 7 wady darmowego i
otwartego oprogramowania. Jednak nie
powinno by¢é mozliwe pociggniecie tworcy
lub producenta darmowego i otwartego
oprogramowania do odpowiedzialnosci za
takq szkode, chyba Ze oprogramowanie
zostalo dostarczone producentowi
produktu odplatnie lub wykorzystano
dane osobowe inne ni; wymagane
wylgcznie do poprawy bezpieczenstwa,
kompatybilnosci lub interoperacyjnosci
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Poprawka 14

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisje

(14) Cyfrowe pliki produkcyjne, ktore
zawieraja informacje funkcjonalne
niezbedne do wytworzenia konkretnego
przedmiotu poprzez umozliwienie
automatycznej kontroli maszyn lub
narzedzi, takich jak wiertarki, tokarki,
frezy 1 drukarki 3D, nalezy do celow
zapewnienia ochrony konsumentdéw uznaé
za produkty w przypadkach, gdy takie pliki
sg wadliwe. Aby unikna¢ watpliwosci,
nalezy rowniez wyjasnié, ze energia
elektryczna jest produktem.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

(15) Coraz czgsciej ustugi cyfrowe sg
zintegrowane z produktem lub wzajemnie
z nim polaczone w taki sposob, ze brak
ustugi uniemozliwiatby realizowanie przez
produkt jednej z jego funkcji, na przyktad
ciggtego dostarczania danych o ruchu

w systemie nawigacji. Chociaz niniejsza
dyrektywa nie powinna mie¢ zastosowania
do ustug jako takich, konieczne jest
rozszerzenie odpowiedzialnos$ci na
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oprogramowania.

Poprawka

(14) Cyfrowe pliki produkcyjne, ktore
zawieraja informacje funkcjonalne
niezbedne do wytworzenia konkretnego
przedmiotu poprzez umozliwienie
automatycznej kontroli maszyn lub
narzedzi, takich jak wiertarki, tokarki,
frezy 1 drukarki 3D, nalezy do celow
zapewnienia ochrony konsumentéw uznaé
za produkty w przypadkach, gdy takie pliki
sa wadliwe. Aby unikna¢ watpliwosci,
nalezy rowniez wyjasnic, ze surowce i
energia elektryczna sg produktami.
Produkty bedgce cyfrowymi plikami
produkcyjnymi, ktore sq licencjonowane
na podstawie darmowych i otwartych
licencji, powinny by¢é traktowane
analogicznie do sposobu traktowania
produktow darmowego i otwartego
oprogramowania.

Poprawka

(15) Coraz czgsciej ustugi cyfrowe sg
zintegrowane z produktem lub wzajemnie
z nim polaczone w taki sposob, ze brak
ustugi uniemozliwiatby realizowanie przez
produkt jednej z jego funkcji, na przyktad
ciggtego dostarczania danych o ruchu

w systemie nawigacji. Odpowiednie
funkcje, ktore nalezy uwzglednié do celow
niniejszej dyrektywy, to funkcje
przypisywane produktowi przez jego
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zasadzie ryzyka na takie ustugi cyfrowe,
poniewaz majg one wptyw na
bezpieczenstwo produktu tak samo jak
fizyczne czy cyfrowe czg¢sci sktadowe.
Takie powigzane ustugi nalezy uzna¢ za
cze¢$ci sktadowe produktu, z ktorym sa
wzajemnie polagczone, jezeli znajdujg si¢
pod kontrola producenta tego produktu,
W tym sensie, ze s3 one §wiadczone przez
samego producenta lub ze producent zaleca
je lub w inny sposéb wptywa na ich
dostarczanie przez strong trzecia.

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 15 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.537v02-00

producenta lub funkcje, ktorych
przecietna osoba racjonalnie
oczekiwalaby od produktu na podstawie
opisu produktu dostarczonego przez
producenta. Chociaz niniejsza dyrektywa
nie powinna mie¢ zastosowania do uslug
jako takich, konieczne jest rozszerzenie
odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka na
takie ustugi cyfrowe, poniewaz majg one
wplyw na bezpieczenstwo produktu tak
samo jak fizyczne czy cyfrowe czesci
sktadowe. Takie powigzane ustugi nalezy
uznac¢ za cze¢sci skltadowe produktu,

z ktorym sg wzajemnie potaczone, jezeli
znajduja si¢ pod kontrolg producenta tego
produktu, w tym sensie, Ze sg one
$wiadczone przez samego producenta lub
ze producent zezwala na nie lub w inny
sposOb wptywa na ich dostarczanie przez
strong trzecig.

Poprawka

(15a) Powigzane ustugi i inne czesci
sktadowe, w tym aktualizacje i
modernizacje oprogramowania, powinny
by¢ uznawane za elementy podlegajqce
kontroli producenta, jezZeli sq
zintegrowane 7 produktem, powigzane 7
nim lub dostarczane przez producenta, lub
jezeli producent upowaznia podmiot trzeci
do ich dostarczania lub wyraZa zgode na
takie dostarczanie. Dodatkowo produkt,
ktory zostat wprowadzony do obrotu,
nalezy uznaé za podlegajqcy kontroli
producenta w zakresie, w jakim producent
postanawia dostarczyé aktualizacje i
modernizacje oprogramowania albo tez
upowaznia podmiot trzeci do takiego
dostarczenia lub wyraZenia zgody na takie
dostarczenie.
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Poprawka 17

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16) Ze wzgledu na rosnace znaczenie

1 warto$¢ warto$ci niematerialnych

1 prawnych nalezy réwniez objac¢
rekompensatg utrate lub uszkodzenie
danych, takich jak tresci usunigte z dyska
twardego, w #ym koszty odzyskania lub
przywrocenia danych. Ochrona
konsumentéw wymaga w zwigzku z tym
odszkodowania za straty materialne
wynikajace nie tylko ze $mierci lub
uszkodzenia ciala, takich jak koszty
pogrzebu lub koszty leczenia, lub utracone
dochody, oraz z tytutu szkod majatkowych,
ale rowniez utraty lub uszkodzenia danych.
Niniejsza dyrektywa nie ma jednak
wplywu na mozliwo$¢ uzyskania
odszkodowania za naruszenia
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/679*!, dyrektywy
2002/58/WE Parlamentu Europejskiego

i Rady*, dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/6804

1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2018/1725%.

RR\1288031PL.docx
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Poprawka

(16) Ze wzgledu na rosngce znaczenie
1 warto$¢ warto$ci niematerialnych

1 prawnych nalezy réwniez objacé
rekompensatg utrat¢ ekonomiczng
spowodowang zniszczeniem lub
nieodwracalnym uszkodzeniem danych,
takich jak pliki cyfrowe usunicte z dysku
twardego, jezeli konsumenci nie mogq
uzyskac dostepu do danych w taki sam
sposob, jak przed wystgpieniem szkody, i
muszq poniesé koszty odzyskania lub
przywrocenia danych. Powinno to
obejmowad, w stosownych przypadkach,
koszty odzyskania lub przywrdcenia
danych. Ochrona konsumentéw wymaga
w zwiazku z tym odszkodowania za straty
materialne wynikajace nie tylko ze $mierci
lub uszkodzenia ciata, takich jak koszty
pogrzebu lub koszty leczenia, lub utracone
dochody, oraz z tytutu szk6d majatkowych,
ale rowniez zniszczenia lub
nieodwracalnego uszkodzenia danych.
Aby jednak unikngc potencjalnego ryzyka
sporow sqdowych w nadmiernej liczbie
spraw, zniszczenie lub nieodwracalne
uszkodzenie danych nie powinno byé
rekompensowane, jezeli wartosé
ekonomiczna szkody jest niisza niz

1 000 EUR. Jednak zniszczenie lub
nieodwracalne uszkodzenie danych nie
jest toisame 7 wyciekami danych lub
naruszeniem zasad ochrony danych, a
niniejsza dyrektywa nie ma wplywu na
mozliwo$¢ uzyskania odszkodowania za
naruszenia rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/6794,
dyrektywy 2002/58/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady*?, dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/680% i rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725%,
Zniszczenie lub uszkodzenie danych nie
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41 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679

z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony 0s6b fizycznych w zwiazku

z przetwarzaniem danych osobowych

1 w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (Dz.U. L 119 24.5.2016, s. 1).

42 Dyrektywa 2002/58/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 12 lipca

2002 r. dotyczaca przetwarzania danych
osobowych 1 ochrony prywatnosci

w sektorze tacznosci elektronicznej (Dz.U.
L 201 z31.7.2002, s. 37).

43 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony 0sob fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych
osobowych przez wtasciwe organy do
celow zapobiegania przestepczosci,
prowadzenia postgpowan
przygotowawczych, wykrywania 1 $cigania
czyndw zabronionych i wykonywania kar,
w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylajaca decyzj¢ ramowa
Rady 2008/977/WSiSW (Dz.U.L 119
z4.5.2016, s. 89).
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powoduje automatycznie strat
materialnych po stronie osoby
poszkodowanej, jezeli na przykiad istnieje
kopia zapasowa danych lub dane mogqg
zostac¢ ponownie pobrane, lub podmiot
gospodarczy przywraca lub odtwarza
tymczasowo niedostgpne dane, na
przyklad w srodowisku wirtualnym.
Zgodnie 7 zasadg zaniedbania wspolnego
powinna istnie¢ mozliwos¢ zmniejszenia
lub odrzucenia odpowiedzialnosci
podmiotu gospodarczego w przypadku gdy
osoby, ktore same poniosty strate lub
szkode, przyczynily si¢ do powstania
szkody w wyniku zaniedbania, na przyklad
jezeli moina zasadnie oczekiwad, Ze
niektore pliki cyfrowe sq regularnie
zachowywane jako kopia zapasowa w
drugim miejscu.

4! Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679

z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony oso6b fizycznych w zwiazku

z przetwarzaniem danych osobowych

1 w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (Dz.U. L 119 2 4.5.2016, s. 1).

42 Dyrektywa 2002/58/WE Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 12 lipca

2002 r. dotyczaca przetwarzania danych
osobowych 1 ochrony prywatnosci

w sektorze tacznosci elektronicznej (Dz.U.
L 201 z31.7.2002, s. 37).

43 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony o0sob fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych
osobowych przez wtasciwe organy do
celow zapobiegania przestepczosci,
prowadzenia postgpowan
przygotowawczych, wykrywania i1 $cigania
czyndw zabronionych i wykonywania kar,
w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylajaca decyzj¢ ramowa
Rady 2008/977/WSiSW (Dz.U.L 119
24.5.2016, s. 89).
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4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2018/1725

z dnia 23 pazdziernika 2018 r. w sprawie
ochrony 0so6b fizycznych w zwiazku

z przetwarzaniem danych osobowych przez
instytucje, organy i jednostki organizacyjne
Unii 1 swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia rozporzadzenia
(WE) nr 45/2001 1 decyzji

nr 1247/2002/WE (Dz.U. L 295
z21.11.2018, s. 39).

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 17

Tekst proponowany przez Komisje
(17) W trosce o pewnos$¢ prawa nalezy
wyjasni¢, ze usgkodzenie ciala obejmuje

potwierdzong medycznie szkode¢ na
zdrowiu psychicznym.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18)  Poniewaz panstwa czlonkowskie

RR\1288031PL.docx

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725

z dnia 23 pazdziernika 2018 r. w sprawie
ochrony 0so6b fizycznych w zwiazku

z przetwarzaniem danych osobowych przez
instytucje, organy i jednostki organizacyjne
Unii i swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia rozporzadzenia
(WE) nr 45/2001 1 decyzji

nr 1247/2002/WE (Dz.U. L 295
z21.11.2018, s. 39).

Poprawka

(17) W trosce o pewnos$¢ prawa nalezy
wyjasnié, ze panstwa czlonkowskie
powinny wlgczy¢ do definicji uszkodzenia
ciata potwierdzong medycznie szkode na
zdrowiu psychicznym, poswiadczong przez
bieglego lekarza na zlecenie sqdu, przy
czym moze to by¢ rowniez psycholog, i
ograniczong do powainych
niepozqdanych skutkow dla integralnosci
psychicznej osoby, ktora doznata szkody, o
takiej wadze lub intensywnosci, Ze majg
one wplyw na ogdlny stan zdrowia tej
osoby i nie mozna im zaradzi¢ bez terapii
lub leczenia, uwzgledniajgc w
szezegolnosci Miedzynarodowg
Klasyfikacje Chorob i Problemow
Zdrowotnych Swiatowej Organizacji
Zdrowia.

Poprawka

(18)  Panstwa czlonkowskie powinny
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powinny przewidzie¢ petne 1 odpowiednie
odszkodowanie za wszelkie straty
materialne powstale w wyniku $Smierci,
uszkodzenia ciata, uszkodzenia lub
zniszczenia mienia oraz utraty lub
uszkodzenia danych, powinny one
ustanowi¢ przepisy dotyczace obliczania
odszkodowania. Ponadto niniejsza
dyrektywa nie powinna mie¢ wplywu na
przepisy krajowe dotyczgce szkod
niematerialnych.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisje

(19) W celu zapewnienia ochrony
konsumentoéw nalezy zrekompensowac
szkody we wszelkim mieniu bedgcym
wlasnoscig osoby fizycznej. Poniewaz
mienie jest w coraz wigkszym stopniu
wykorzystywane zarowno do celow
prywatnych, jak 1 zawodowych, nalezy
przewidzie¢ odszkodowanie za szkody
poniesione w tego rodzaju dobrach uzytku
mieszanego. W $wietle celu niniejsze;j
dyrektywy, jakim jest ochrona
konsumentow, mienie wykorzystywane
wylacznie do celow zawodowych powinno
by¢ wylaczone z jej zakresu stosowania.
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przewidzie¢ petne, proporcjonalne

i odpowiednie odszkodowanie za wszelkie
straty materialne powstale w wyniku
smierci, uszkodzenia ciata, uszkodzenia
lub zniszczenia mienia, i powinny rowniez
zapewnié, aby ich krajowe przepisy
dotyczace obliczania odszkodowania
umoZliwialy osobom poszkodowanym
uzyskanie petnego i odpowiedniego
odszkodowania od podmiotu
gospodarczego, ktory ostatecznie ponosi
odpowiedzialnosé, lub od jakiejkolwiek
innej wlasciwej strony.

Poprawka

(19) W celu zapewnienia ochrony
konsumentow nalezy zrekompensowaé
szkody we wszelkim mieniu bedagcym
wlasnoscig osoby fizycznej. Poniewaz
mienie jest w coraz wigkszym stopniu
wykorzystywane zaréwno do celow
prywatnych, jak 1 zawodowych, nalezy
przewidzie¢ odszkodowanie za szkody
poniesione w tego rodzaju dobrach uzytku
mieszanego. W $wietle celu niniejszej
dyrektywy, jakim jest ochrona
konsumentoéw, mienie wykorzystywane
wylacznie do celow zawodowych powinno
by¢ wytaczone z jej zakresu stosowania.
Kilka panstw cztonkowskich przewiduje
Jjednak moZliwosé rozszerzenia przepisow
ochrony konsumenta na inne stabsze
podmioty, takie jak mikroprzedsigbiorstwa
zdefiniowane w zaleceniu Komisji
2003/361/WE'“. Nalezy zatem zachecaé
panstwa czlonkowskie do
rekompensowania szkod wlasnosci
wykorzystywanej wylgcznie do celow
zawodowych przez mikroprzedsigbiorstwa.

1a Zalecenie Komisji 2003/361/WE z dnia
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Poprawka 21

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje

(20)  Niniejsza dyrektywa powinna mie¢
zastosowanie do produktow
wprowadzanych do obrotu lub,

w stosownych przypadkach, oddawanych
do uzytku w ramach dziatalnosci
handlowej, odptatnie lub nieodptatnie, na
przyktad do produktéw dostarczanych

w ramach kampanii sponsorskiej lub
produktow wytwarzanych w celu
swiadczenia ustugi finansowanej ze
srodkoéw publicznych, poniewaz ten sposob
dostarczania ma nadal charakter
gospodarczy lub biznesowy.

Poprawka 22

RR\1288031PL.docx

6 maja 2003 r. w sprawie definicji
mikroprzedsiebiorstw oraz malych

i Srednich przedsiebiorstw (Dz.U. L 124
220.5.2003, s. 36).

Poprawka

(20)  Niniejsza dyrektywa powinna mie¢
zastosowanie do produktéw
wprowadzanych do obrotu lub,

w stosownych przypadkach, oddawanych
do uzytku w ramach dziatalnosci
handlowej, odptatnie lub nieodptatnie, na
przyktad do produktéw dostarczanych

w ramach kampanii sponsorskiej lub
produktow wytwarzanych w celu
swiadczenia ustugi finansowanej ze
srodkow publicznych, poniewaz ten sposob
dostarczania ma nadal charakter
gospodarczy lub biznesowy. Ani
opracowanie darmowego i otwartego
oprogramowania w ramach wspoélpracy,
ani udostepnienie go w otwartych
repozytoriach nie powinno stanowié
wprowadzenia do obrotu ani przekazania
do uiytku. Dzialalnosé handlowa w
rozumieniu wprowadzania do obrotu
moZe jednak charakteryzowad sie
monetyzacjq lub platnymi aktualizacjami
oprogramowania, chyba Ze stuzy to
jedynie odzyskaniu rzeczywistych kosztow,
lub wykorzystaniem danych osobowych z
powodow innych niz wylgcznie poprawa
bezpieczenstwa, kompatybilnosé lub
interoperacyjnosc¢ oprogramowania.
Okazjonalne dostawy dokonywane przez
organizacje charytatywne lub hobbystow
nie powinny by¢é uznawane za odbywajgce
si¢ w kontekscie biznesowym.

PE745.537v02-00
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Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 20 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 20 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.537v02-00
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Poprawka

(20a) Produkty, ktore nie sq
przeznaczone do wprowadzenia do obrotu
lub do oddania do uzytku, na przyklad ze
wzgledu na to, ie sq przeznaczone
wylqcznie do uZytku osobistego lub do
uzytku wylgcznie w kontrolowanym i
ograniczonym otoczeniu, ale ktore
pojawiajq si¢ na rynku lub sq oddawane
do uiytku, na przyklad po kradziezy,
powinny zostac¢ wylgczone 7 zakresu
stosowania niniejszej dyrektywy.

Poprawka

(20b) Majgc na uwadze rosngcq
ztoZonosé produktow, modeli biznesowych
i tanicuchow dostaw, a takze zwaiywszy Ze
celem niniejszej dyrektywy jest
zagwarantowanie konsumentom
moZliwosci tatwego korzystania 7
przystugujgcego im prawa do
odszkodowania w razie szkody
spowodowanej wadliwymi produktami,
panstwa czlonkowskie powinny zadbad,
aby wlasciwe krajowe organy
odpowiedzialne za ochrone konsumentow
zapewnialy poszkodowanym
konsumentom wszystkie odpowiednie
informacje i dostosowane porady
umoZliwiajgce im skuteczne korzystanie z
przystugujqgcych im praw do
odszkodowania zgodnie 7 niniejszq
dyrektywq. Krajowe organy
odpowiedzialne za ochrone konsumentow
powinny regularnie wymieniad informacje
znajdujgce sie w ich posiadaniu i Scisle
wspolpracowaé 7 organami nadzoru
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Poprawka 24

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 22

Tekst proponowany przez Komisje

(22) W celu ochrony zdrowia 1 mienia
konsumentow, nalezy ustala¢ wadliwos$¢
produktu przez odwotywanie si¢ nie do
jego przydatnos$ci do uzytku lecz do braku
bezpieczenstwa, ktorego ogot
spoleczenstwa ma prawo oczekiwac.
Ocena wadliwosci powinna obejmowac
obiektywng analiz¢ i nie powinna odnosié¢
si¢ do bezpieczenstwa, ktérego ma prawo
oczekiwac jakakolwiek osoba.
Bezpieczenstwo, ktorego ogot
spoleczenstwa ma prawo oczekiwac,
powinno by¢ oceniane z uwzglednieniem
miedzy innymi przeznaczenia,
obiektywnych cech 1 wtasciwosci danego
produktu, a takze szczegdlnych wymogoéw
grupy uzytkownikow, do ktorych produkt
jest skierowany. Niektore produkty, takie
jak wyroby medyczne podtrzymujace
zycie, wigza si¢ ze szczegolnie wysokim
ryzykiem szkod dla ludzi 1 w zwigzku

z tym dotyczg ich szczegolnie wysokie
oczekiwania w zakresie bezpieczenstwa.
Aby uwzgledni¢ takie oczekiwania, sad
powinien mie¢ mozliwos¢ uznania
wadliwos$ci produktu bez stwierdzenia jego
rzeczywistej wadliwosci, w przypadku gdy
produkt nalezy do tej samej serii
produkcyjnej co produkt, ktory juz okazat
si¢ wadliwy.

RR\1288031PL.docx

rynku.

Poprawka

(22) W celu ochrony zdrowia 1 mienia
konsumentow nalezy ustala¢ wadliwosé
produktu przez odwotywanie si¢ nie do
jego przydatnosci do uzytku lecz do braku
bezpieczenstwa, ktorego przecietny
czlowiek ma prawo oczekiwac lub ktore
Jjest wymagane na mocy prawa unijnego
lub krajowego. Ocena wadliwo$ci powinna
obejmowac obiektywng analiz¢ 1 nie
powinna odnosi¢ si¢ do bezpieczenstwa,
ktorego ma prawo oczekiwac jakakolwiek
osoba. Bezpieczenstwo, ktdrego przecietny
czlowiek ma prawo oczekiwac, powinno
by¢ oceniane z uwzglednieniem migdzy
innymi dajqcego sig¢ racjonalnie
przewidzieé zastosowania, prezentacyji,
obiektywnych cech 1 wtasciwosci danego
produktu, a takze szczegdlnych wymogow
grupy uzytkownikéw, do ktorych produkt
jest skierowany. Dodatkowo nalezy
uwzglednié¢ zgodnosé 7 odpowiednimi
wymogami dotyczgcymi bezpieczenstwa
produktu, ktore zostaly ustanowione na
szezeblu unijnym i krajowym, zwlaszcza
jezeli niestosowanie wymogow zwigkszylo
ryzyko powstania danego rodzaju szkody
po stronie osoby poszkodowanej i doszlo
do urzecgywistnienia tego ryzyka.
Podmioty gospodarcze nie powinny
jednak ponosié¢ odpowiedzialnosci, jeZeli
udowodnig, Ze szkoda poniesiona przez
osobe poszkodowang wystgpitaby rowniez,
gdyby spelniono odpowiednie
obowiqzkowe wymogi wynikajqgce z prawa
Unii lub prawa krajowego. Niektore
produkty, takie jak wyroby medyczne
podtrzymujace zycie, wigza si¢ ze
szczegllnie wysokim ryzykiem szkdd dla
ludzi i w zwigzku z tym dotyczg ich
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Poprawka 25

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23) W celu odzwierciedlenia coraz
powszechniejszego wystgpowania
wzajemnie powigzanych produktow ocena
bezpieczenstwa produktu powinna réwniez
uwzglednia¢ wplyw innych produktéw na
dany produkt. Nalezy rowniez wzia¢ pod
uwage wptyw, jaki na bezpieczenstwo
produktu ma jego funkcjonalnos¢
polegajaca na uczeniu si¢ po
wprowadzeniu na rynek, aby uwzglednic¢
uzasadnione oczekiwania, ze
oprogramowanie produktu i lezace u jego
podstaw algorytmy sg zaprojektowane

w taki sposob, aby zapobiec
niebezpiecznemu zachowaniu produktu.
Aby uwzgledni¢ fakt, ze w epoce cyfrowej
wiele produktow od chwili wprowadzenia
do obrotu pozostaje poza kontrolg
producenta, przy ocenie bezpieczenstwa
produktu nalezy rowniez wzia¢ pod uwage
punkt w czasie, w ktorym produkt przestaje
podlegac¢ kontroli producenta. Produkt
mozna rowniez uznac za wadliwy ze
wzgledu na luke w cyberbezpieczenstwie.

PE745.537v02-00

szczegolnie wysokie oczekiwania

w zakresie bezpieczenstwa. Aby
uwzgledni¢ takie oczekiwania, sad
powinien mie¢ mozliwos$¢ uznania
wadliwos$ci produktu bez stwierdzenia jego
rzeczywistej wadliwosci, w przypadku gdy
produkt nalezy do tej samej serii
produkcyjnej co produkt, ktory juz okazat
si¢ wadliwy.

Poprawka

(23) W celu odzwierciedlenia coraz
powszechniejszego wystgpowania
wzajemnie powigzanych produktow ocena
bezpieczenstwa produktu powinna rowniez
uwzglednia¢ dajgcy sie racjonalnie
przewidzie¢ wptyw innych produktow na
dany produkt. Nalezy rowniez wzig¢ pod
uwage wplyw, jaki na bezpieczenstwo
produktu ma jego funkcjonalnos¢
polegajaca na uczeniu si¢ po
wprowadzeniu do obrotu lub oddaniu do
uzytku, aby uwzgledni¢ uzasadnione
oczekiwania, ze oprogramowanie produktu
i lezace u jego podstaw algorytmy sa
zaprojektowane w taki sposob, aby
zapobiec niebezpiecznemu zachowaniu
produktu. JezZeli oprogramowanie,
zazwyczaj i samo 7 siebie nie stwarzajqce
znaczgcego ryzyka szkody, jest zawarte w
produkcie objetym wyZszymi
oczekiwaniami w zakresie bezpieczenstwa,
Jjak w przypadku wyrobow medycznych
podtrzymujgcych Zycie zgodnie 7 definicjq
w art. 2 pkt 1 rozporzqdzenia (UE)
2017/745 Parlamentu Europejskiego i
Rady', ocena wadliwosci prowadzgcej do
szkody powinna w szczegdlnosci
uwzgledniaé pierwotne zaloZenia tworcy
lub producenta oprogramowania. Aby
uwzgledni¢ fakt, ze w epoce cyfrowej
wiele produktéw od chwili wprowadzenia
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Poprawka 26

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisje

(24) Aby uwzgledni¢ znaczenie
przepiséw dotyczacych bezpieczenstwa
produktéw 1 nadzoru rynku w ramach
okreslenia poziomu bezpieczenstwa,
ktorego ogot spoleczenstwa ma prawo
oczekiwac, nalezy wyjasni¢, ze

W omawianej ocenie nalezy rowniez wziaé
pod uwage wymogi bezpieczenstwa, w tym
wymogi w zakresie cyberbezpieczenstwa
istotne z punktu widzenia bezpieczenstwa
produktu, oraz interwencje organéw
regulacyjnych, takie jak wydawanie
nakazow odzyskiwania produktéw, lub
odzyskiwanie produktow z inicjatywy
samych podmiotow gospodarczych. Takie
interwencje nie powinny jednak same

w sobie prowadzi¢ do domniemania
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do obrotu pozostaje poza kontrola
producenta, przy ocenie bezpieczenstwa
produktu nalezy rowniez wzig¢ pod uwage
punkt w czasie, w ktorym produkt przestaje
podlegac kontroli producenta. Produkt
mozna rowniez uzna¢ za wadliwy ze
wzgledu na luke w cyberbezpieczenstwie,
jezeli nie spetnia on wymogow w zakresie
cyberbezpieczenstwa istotnych 7 punktu
widzenia bezpieczenstwa produktu na
mocy prawa Unii lub prawa krajowego.

Ia- Rozporzgdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/745

z dnia 5 kwietnia 2017 r. w sprawie
wyrobow medycznych, zmiany dyrektywy
2001/83/WE, rozporzgdzenia (WE)

nr 178/2002 i rozporzqdzenia (WE)

nr 1223/2009 oraz uchylenia dyrektyw
Rady 90/385/EWG i 93/42/EWG (Dz.U. L
11775.5.2017, s. 1).

Poprawka

(24) Aby uwzgledni¢ znaczenie
przepiséw dotyczacych bezpieczenstwa
produktéw 1 nadzoru rynku w ramach
okreslenia poziomu bezpieczenstwa,
ktorego przecietny cztowiek ma prawo
oczekiwac, nalezy wyjasni¢, ze

W omawianej ocenie nalezy rowniez wziaé
pod uwagg istotne wymogi bezpieczenstwa
produktu, w tym wymogi w zakresie
cyberbezpieczenstwa istotne z punktu
widzenia bezpieczenstwa
produktuokreslone w prawie unijnym lub
krajowym, oraz interwencje organow
regulacyjnych, takie jak wydawanie
nakazow odzyskiwania produktéw, lub
odzyskiwanie produktow z inicjatywy
samych podmiotéw gospodarczych.
Dobrowolne interwencje nie powinny
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wadliwosci.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisje

(25) W interesie konsumentéw 1 w celu
zachecenia do innowacji istnienie lub
pozniejsze wprowadzenie do obrotu
lepszego produktu nie powinno samo

w sobie prowadzi¢ do wniosku, ze dany
produkt jest wadliwy. Podobnie
dostarczanie aktualizacji lub modernizacji
produktu nie powinno samo w sobie
prowadzi¢ do wniosku, ze poprzednia
wersja produktu jest wadliwa.

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 28

Tekst proponowany przez Komisje

(28)  Sprzedaz przez internet ro$nie
niezmiennie 1 konsekwentnie, prowadzac
do powstawania nowych modeli
biznesowych i nowych podmiotéw na
rynku, takich jak platformy internetowe.
[Rozporzgdzenie [.../...] w sprawie
Jjednolitego rynku ustug cyfrowych (akt

o ustugach cyfrowych)] i [rozporzgdzenie
[-../...] w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa
produktow] reguluja migdzy innymi
odpowiedzialnos¢ i rozliczalnos$¢ platform
internetowych w odniesieniu do
nielegalnych tresci, w tym produktow.
Jezeli platformy internetowe pelnia

w odniesieniu do produktu wadliwego role
producenta, importera lub dystrybutora,
powinny ponosi¢ odpowiedzialno$¢ na

PE745.537v02-00

jednak same w sobie prowadzi¢ do
domniemania wadliwosci.

Poprawka

(25) W interesie konsumentéw 1 w celu
zachgcenia do innowacji, badan i tatwego
dostepu do nowych technologii istnienie
lub pdzZniejsze wprowadzenie do obrotu
lepszego produktu nie powinno samo

w sobie prowadzi¢ do wniosku, ze
wczesniejszy produkt jest wadliwy.
Podobnie dostarczanie aktualizacji lub
modernizacji produktu nie powinno samo
w sobie prowadzi¢ do wniosku, ze
poprzednia wersja produktu jest wadliwa.

Poprawka

(28)  Sprzedaz przez internet rosnie
niezmiennie i1 konsekwentnie, prowadzac
do powstawania nowych modeli
biznesowych i nowych podmiotéw na
rynku, takich jak platformy internetowe.
Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065* i
(UE) 2023/988'% reguluja miedzy innymi
odpowiedzialno$¢ i rozliczalnos¢ platform
internetowych w odniesieniu do
nielegalnych tresci, w tym produktow.
Jezeli platformy internetowe petnia

w odniesieniu do produktu wadliwego role
producenta, importera lub dystrybutora,
powinny ponosi¢ odpowiedzialno$¢ na
takich samych warunkach jak takie
podmioty gospodarcze. Jezeli platformy

RR\1288031PL.docx



takich samych warunkach jak takie
podmioty gospodarcze. Jezeli platformy
internetowe odgrywaja jedynie role
posrednika w sprzedazy produktéw miedzy
przedsigbiorcami a konsumentami, sg
objete warunkowym wyltaczeniem
odpowiedzialnosci na mocy aktu

o ustugach cyfrowych. Akt o ustugach
cyfrowych stanowi jednak, ze platformy
internetowe, ktore umozliwiaja
konsumentom zawieranie

z przedsigbiorcami umow na odleglo$¢, nie
moga korzysta¢ z wyltgczen
odpowiedzialnosci na podstawie prawa
ochrony konsumentéw, jezeli prezentuja
produkt lub innymi metodami umozliwiaja
przeprowadzenie konkretnej transakcji

w sposob, ktory moglby wzbudzi¢

u przecietnego konsumenta przekonanie, ze
produkt jest dostarczany przez sama
platforme¢ internetowg albo przez
przedsigbiorce dziatajacego z jej
upowaznienia lub pod jej kontrola.
Zgodnie z tg zasada, w przypadku gdy
platformy internetowe faktycznie
prezentujg produkt lub innymi metodami
umozliwiajg przeprowadzenie konkretnej
transakcji w opisany powyzej sposob,
powinna istnie¢ mozliwo$¢ pociggniecia
ich do odpowiedzialno$ci na mocy
niniejszej dyrektywy tak jak
dystrybutorow. Oznacza to, ze beda one
odpowiedzialne jedynie wtedy, gdy
prezentuja produkt lub innymi metodami
umozliwiajg przeprowadzenie konkretnej
transakcji w opisany powyzej sposob

1 tylko wtedy, gdy platforma internetowa
nie wskaze bezzwlocznie odpowiedniego
podmiotu gospodarczego z siedzibg

w Unii.
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internetowe odgrywaja jedynie role
posrednika w sprzedazy produktéw miedzy
przedsigbiorcami a konsumentami, sg
objete warunkowym wylaczeniem
odpowiedzialnosci na mocy aktu

o ustugach cyfrowych. Akt o ustugach
cyfrowych stanowi jednak, ze platformy
internetowe, ktore umozliwiaja
konsumentom zawieranie

z przedsigbiorcami umow na odleglo$¢, nie
moga korzysta¢ z wyltaczen
odpowiedzialno$ci na podstawie prawa
ochrony konsumentow, jezeli prezentuja
produkt lub innymi metodami umozliwiaja
przeprowadzenie konkretnej transakcji

w sposob, ktory mogiby wzbudzi¢

u przecigtnego konsumenta przekonanie, ze
produkt jest dostarczany przez sama
platforme internetowg albo przez
przedsigbiorce dziatajacego z jej
upowaznienia lub pod jej kontrola.
Zgodnie z tg zasada, w przypadku gdy
platformy internetowe faktycznie
prezentujg produkt lub innymi metodami
umozliwiajg przeprowadzenie konkretnej
transakcji w opisany powyzej sposob,
powinna istnie¢ mozliwo$¢ pociggnigcia
ich do odpowiedzialno$ci na mocy
niniejszej dyrektywy tak jak
dystrybutorow. Oznacza to, ze beda one
odpowiedzialne jedynie wtedy, gdy
prezentujg produkt lub innymi metodami
umozliwiajg przeprowadzenie konkretnej
transakcji w opisany powyzej sposob

1 tylko wtedy, gdy platforma internetowa
nie wskaze bezzwlocznie odpowiedniego
podmiotu gospodarczego z siedzibg

w Unii.

1a Rozporzqdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z
dnia 19 paZdziernika 2022 r. w sprawie
jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz
zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o
ustugach cyfrowych), Dz.U. L 277 7
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Poprawka 29

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 29

Tekst proponowany przez Komisje

(29) W ramach przejscia od gospodarki
liniowej do gospodarki o obiegu
zamknietym produkty sg projektowane tak,
aby byly bardziej trwate i nadawaty si¢ do
ponownego wykorzystania, naprawy

1 modernizacji. Unia propaguje ponadto
innowacyjne i zroOwnowazone sposoby
produkc;ji 1 konsumpcji, ktére przediuzaja
funkcjonalnos$¢ produktow i czesci
skladowych, takie jak regeneracja,
modernizacja i naprawa*’ . Ponadto
produkty mozna modyfikowaé¢ w drodze
zmian w oprogramowaniu, w tym
aktualizacji. W przypadku znaczacej
modyfikacji produktu poza kontrolg
pierwotnego producenta uznaje si¢ go za
nowy produkt i powinna istnie¢ mozliwos¢
pociagnigcia do odpowiedzialno$ci osoby,
ktéra dokonata znaczacej modyfikacji, jako
producenta zmodyfikowanego produktu,
poniewaz zgodnie z odpowiednimi
przepisami Unii jest ona odpowiedzialna za
zgodno$¢ produktu z wymogami
bezpieczenstwa. To, czy modyfikacja jest
znaczaca, ustala si¢ na podstawie kryteriow
okreslonych w odpowiednich unijnych

PE745.537v02-00

27.10.2022., s. 1.

b Rozporzqdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2023/988

z dnia 10 maja 2023 r. w sprawie
ogolnego bezpieczenstwa produktow,
zmieniajgce rozporzqdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1025/2012
i dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2020/1828 oraz uchylajgce
dyrektywe 2001/95/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady i dyrektywe

Rady 87/357/EWG (Dz.U. L 135
223.5.2023, 5. 1).

Poprawka

(29) W ramach przejscia od gospodarki
liniowej do gospodarki o obiegu
zamknietym produkty sg projektowane tak,
aby byly bardziej trwale i nadawaty si¢ do
ponownego wykorzystania, naprawy

1 modernizacji. Unia propaguje ponadto
innowacyjne i zroOwnowazone sposoby
produkc;ji 1 konsumpcji, ktére przedtuzaja
funkcjonalnos$¢ produktow i czesci
sktadowych, takie jak regeneracja,
modernizacja i naprawa*’ . Ponadto
produkty mozna modyfikowa¢ w drodze
zmian w oprogramowaniu, w tym
aktualizacji. W przypadku znaczacej
modyfikacji produktu poza kontrolg
pierwotnego producenta uznaje si¢ go za
nowy produkt i powinna istnie¢ mozliwos¢
pociagnigcia do odpowiedzialno$ci osoby,
ktéra dokonata znaczacej modyfikacji, jako
producenta zmodyfikowanego produktu i
na podstawie tych samych obowigzkow
producenta, poniewaz zgodnie

z odpowiednimi przepisami Unii jest ona
odpowiedzialna za zgodno$¢ produktu

z wymogami bezpieczenstwa. Wymogi te
powinny jednak miec¢ zastosowanie
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1 krajowych przepisach dotyczacych
bezpieczenstwa, takich jak kryterium
dotyczqce modyfikacji, ktore zmieniaja
pierwotnie zamierzone funkcje lub
wplywaja na zgodno$¢ produktu

z obowigzujacymi wymogami
bezpieczenstwa. Ze wzgledu na
sprawiedliwy podziat ryzyka w gospodarce
0 obiegu zamknietym podmiot
gospodarczy, ktory dokonuje znaczacej
modyfikacji, powinien by¢ zwolniony

z odpowiedzialnosci, jezeli jest w stanie
udowodni¢, ze szkoda dotyczy czesci
produktu, na ktérag modyfikacja nie miata
wptywu. Podmioty gospodarcze
dokonujace napraw lub innych czynnosci,
ktore nie wigzg si¢ ze znaczacymi
modyfikacjami, nie powinny podlegaé
odpowiedzialno$ci na mocy niniejszej
dyrektywy.

47 Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
i Komitetu Regionéw — Nowy plan
dziatania UE dotyczacy gospodarki
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jedynie do zmodyfikowanej czesci
produktu, pod warunkiem Ze modyfikacja
nie wplywa na produkt jako calosé. Z tego
wzgledu odpowiedzialnosé osoby, ktora
wprowadzita znaczqcqg modyfikacje,
powinna byé ograniczona do
zmodyfikowanej czesci produktu, jezeli
modyfikacja nie wplywa na produkt jako
calosé. To, czy modyfikacja jest znaczaca,
ustala si¢ na podstawie kryteriow
okreslonych w odpowiednich przepisach
unijnych, w tym w rozporzqdzeniu (UE)
2023/988 1w krajowych przepisach
dotyczacych bezpieczenstwa produktu.
Zmiany powinno si¢ uznac za znaczgce,
jezeli na przyklad zmieniaja pierwotnie
zamierzone funkcje lub wptywaja na
zgodnos¢ produktu z obowigzujacymi
wymogami bezpieczenstwa. Ze wzgledu na
sprawiedliwy podzial ryzyka w gospodarce
0 obiegu zamkni¢tym podmiot
gospodarczy, ktory dokonuje znaczacej
modyfikacji, powinien by¢ zwolniony

z odpowiedzialnosci, jezeli jest w stanie
udowodni¢, ze szkoda dotyczy czesci
produktu, na ktérag modyfikacja nie miata
wplywu. Podmioty gospodarcze
dokonujace napraw lub innych czynnosci,
ktore nie wigzg si¢ ze znaczacymi
modyfikacjami, nie powinny podlegac
odpowiedzialno$ci na mocy niniejszej
dyrektywy. Przeprowadzanie aktualizacji i
modernizacji przez podmiot trzeci po
zaprzestaniu swiadczenia wsparcia
produktu przez producenta moze mieé¢ w
szezegolnosci bardzo pozytywny wplyw na
srodowisko, poniewaz przyczynia si¢ do
zapewnienia mozliwosci naprawy i
Zywotnosci tego produktu, dlatego
niniejsza dyrektywa nie powinna mieé
nieproporcjonalnego negatywnego
wplywu na takie rozwiqzanie.

47 Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
i Komitetu Regionéw — Nowy plan
dziatania UE dotyczacy gospodarki
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0 obiegu zamknigtym na rzecz czystszej
1 bardziej konkurencyjnej Europy,
COM(2020) 98 final.

Poprawka 30

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 29 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30) W sSwietle natlozenia na podmioty
gospodarcze odpowiedzialno$ci
niezaleznie od winy, a takze w celu
zapewnienia sprawiedliwego podziatu
ryzyka, na poszkodowanej osobie
domagajacej si¢ odszkodowania za szkode
spowodowang przez produkt wadliwy
powinien spoczywacé cigzar udowodnienia
szkody, wadliwos$ci produktu 1 zwigzku
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0 obiegu zamknigtym na rzecz czystszej
1 bardziej konkurencyjnej Europy,
COM(2020) 98 final.

Poprawka

(29a) W przypadku gdy osoby
poszkodowane nie uzyskajg
odszkodowania, poniewaz Zaden podmiot
gospodarczy nie ponosi odpowiedzialnosci
na mocy niniejszej dyrektywy lub
poniewaz odpowiedzialne podmioty
gospodarcze sq niewyplacalne lub
zamknely dziatalnosé, panstwa
czltonkowskie powinny mie¢ mozliwosé
korzystania 7 istniejgcych krajowych
sektorowych systemow rekompensat lub
ustanowienia nowych na mocy prawa
krajowego, przy czym te systemy nie
powinny byé finansowane z dochodow
publicznych, w celu wyplaty
odpowiedniego odszkodowania osobom,
ktore poniosly szkode spowodowang przez
produkty wadliwe.

Poprawka

(30) W sSwietle nalozenia na podmioty
gospodarcze odpowiedzialno$ci
niezaleznie od winy, a takze w celu
zapewnienia sprawiedliwego podziatu
ryzyka, na poszkodowanej osobie
domagajacej si¢ odszkodowania za szkode
spowodowang przez produkt wadliwy
powinien spoczywac cigzar udowodnienia
szkody, wadliwosci produktu i zwigzku
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przyczynowego miedzy nimi. Osoby
poszkodowane sg jednak czesto,

w poréwnaniu z producentami, w znacznie
bardziej niekorzystnej sytuacji pod
wzgledem dostepu do informacji na temat
sposobu wytwarzania produktu i jego
dziatania oraz rozumienia tych informac;ji.
Ta asymetria informacji moze podwazaé
sprawiedliwy podziat ryzyka,

w szczegblnosci w sprawach o znacznej
ztozonosci technicznej lub naukowe;.

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 31

Tekst proponowany przez Komisje

(31)  Konieczne jest zatem ulatwienie
osobom wystepujgcym z roszczeniem
dostgpu do dowodow, ktore majg byé
wykorzystane w postegpowaniu sqgdowym,
przy jednoczesnym zapewnieniu, aby
dostep ten byl ograniczony do tego, co jest

RR\1288031PL.docx

przyczynowego miedzy nimi. Panstwa
czlonkowskie powinny mieé moZliwosé
upowaznienia krajowych organow
ochrony konsumentow do
reprezentowania interesow konsumentow
w procesie gromadzenia dowodow
niezbednych do wykazania wadliwosci
produktu, szkody spowodowanej przez
wadliwy produkt oraz zwigzku
przyczynowego miedzy nimi. Osoby
poszkodowane sg jednak czgsto,

w porownaniu z producentami, w znacznie
bardziej niekorzystnej sytuacji pod
wzgledem dostepu do informacji na temat
sposobu wytwarzania produktu 1 jego
dziatania oraz rozumienia tych informacji.
Ta asymetria informacji moze podwazaé
sprawiedliwy podzial ryzyka,

w szczegblnosci w sprawach o znacznej
ztozono$ci technicznej lub naukowej. W
sprawozdaniu Komisji 7 oceny skutkow
dolgczonym do wniosku w sprawie
niniejszej dyrektywy podkreslono, Ze
powody odrzucenia roszczen sq
najczesciej powigzane 7 dowodem wady i
Jjej twigzku ze szkodg, ktore ltgcznie
odpowiadajq za 53 % przypadkow
odrzucenia. Z drugiej strony w
przeprowadzonej przez Komisje w 2018 r.
ocenie dyrektywy Rady 85/374/EWG
oceniono, Ze w latach 2000-2016 okoto
60 % oswiadczen dotyczgcych produktow
wadliwych zostalo rozpatrzonych

pozytywnie.

Poprawka

(31) W zwigzku z tym w postepowaniu
sgdowym majgcym na celu wydanie
orzeczenia w sprawie odszkodowania za
szkode spowodowang przez produkt
wadliwy, na wniosek osoby wystepujqgcej z
roszczeniem, ktéra przedstawila fakty i
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konieczne 1 proporcjonalne, oraz aby
informacje poufne i tajemnice
przedsigbiorstwa byly objete ochrong.
Dowody takie powinny roéwniez
obejmowac¢ dokumenty, ktore muszg zosta¢
sporzadzone ex novo przez pozwanego

w drodze zebrania lub sklasyfikowania
dostepnych dowodow.

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 31 a (nowy)

PE745.537v02-00

dowody wystarczajgce do uzasadnienia
wiarygodnosci roszczenia
odszkodowawczego, sqdy krajowe
powinny mie¢ mozliwosé nakazania
pozwanemu ujawnienia istotnych
dowodow, ktérymi dysponuje, zgodnie z
krajowym prawem procesowym. Na
wniosek pozwanego sqdy krajowe
powinny miec¢ rowniez mozliwosé
nakazania osobie wystepujqgcej
roszczeniem ujawnienia istotnych
dowodow, ktorymi dysponuje, zgodnie 7
krajowym prawem procesowym. Wymog
ujawniania dowodow, powinien
ograniczac sig do tego, co jest konieczne i
proporcjonalne, oraz powinno sig to
odbywac w taki sposob, aby zapewnié
ochrong tajemnicy przedsigbiorstwa
zgodnie 7 dyrektywg Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/943'“.
Dowody takie powinny rowniez
obejmowa¢ dokumenty, ktore musza zostac
sporzadzone ex novo przez pozwanego
w drodze zebrania lub sklasyfikowania
dostepnych dowodow. Z uwagi na
zloZonos¢ niektorych rodzajow danych,
zwlaszceza z produktow cyfrowych,
ujawnienie takich dowodow powinno
odby¢ si¢ w jak najbardziej dostepny i
zrozumialy sposob.

48 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/943 7 dnia 8 czerwca
2016 r. w sprawie ochrony niejawnego
know-how i niejawnych informacji
handlowych (tajemnic przedsiebiorstwa)
przed ich bezprawnym pozyskiwaniem,
wykorzystywaniem i ujawnianiem (Dz.U.
L 1577 15.6.2016, s. 1).
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 32

Tekst proponowany przez Komisje

(32) W odniesieniu do tajemnic
przedsiebiorstwa w rozumieniu dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/943% sady krajowe powinny by¢
uprawnione do stosowania szczegolnych
srodkow w celu zapewnienia poufnosci
tajemnic przedsigbiorstwa w trakcie
postepowania i po jego zakonczeniu, przy
jednoczesnym zapewnieniu sprawiedliwej
1 proporcjonalnej rownowagi miedzy
interesem zwigzanym z tajemnicg
przedsiebiorstwa a interesem osoby
poszkodowanej. Powinno to obejmowac co
najmniej Srodki majace na celu
ograniczenie dostepu do dokumentow
zawierajacych tajemnice przedsigbiorstwa
lub domniemane tajemnice
przedsigbiorstwa oraz zapewnienie dostgpu
do przestuchan dla jedynie ograniczonej
liczby 0s6b lub umozliwienie dostgpu do
dokumentow zredagowanych lub zapisow
z rozpraw. Przy podejmowaniu decyzji

w sprawie takich srodkow sady krajowe
powinny bra¢ pod uwage: (i) koniecznos¢
zapewnienia prawa do skutecznego srodka
odwotawczego i rzetelnego procesu; (ii)
uzasadnione interesy stron oraz,

w stosownych przypadkach, oséb trzecich
oraz (iii) wszelkie potencjalne szkody dla
ktorejkolwiek ze stron i, w stosownych
przypadkach, dla osob trzecich, wynikajace
z przyjecia lub odrzucenia takich srodkow.

RR\1288031PL.docx

Poprawka

(31a) Niniejsza dyrektywa nie powinna
mie¢ wplywu na prawo krajowe dotyczgce
przedprocesowego ujawniania dowodow.

Poprawka

(32) W odniesieniu do tajemnic
przedsiebiorstwa w rozumieniu dyrektywy
(UE) 2016/943 sady krajowe powinny by¢
uprawnione do stosowania wszelkich
koniecznych srodkow w celu zapewnienia
ich poufnosci w trakcie postgpowania i po
jego zakonczeniu, przy jednoczesnym
zapewnieniu sprawiedliwej

1 proporcjonalnej rownowagi miedzy
interesem zwigzanym z tajemnicg
przedsiebiorstwa a interesem osoby
poszkodowanej. Powinno to obejmowac co
najmniej srodki majace na celu
ograniczenie dostepu do dokumentow
zawierajacych tajemnice przedsigbiorstwa
lub domniemane tajemnice
przedsigbiorstwa oraz zapewnienie dostepu
do przestuchan dla jedynie ograniczonej
liczby 0s6b lub umozliwienie dostepu do
dokumentow zredagowanych lub zapisow
z rozpraw. Przy podejmowaniu decyzji

w sprawie takich srodkow sady krajowe
powinny bra¢ pod uwage: (i) koniecznos¢
zapewnienia prawa do skutecznego $rodka
odwotawczego i rzetelnego procesus; (ii)
uzasadnione interesy stron, w tym kwote
odszkodowania, oraz, w stosownych
przypadkach, oséb trzecich oraz (iii)
wszelkie potencjalne szkody dla
ktorejkolwiek ze stron i, w stosownych
przypadkach, dla osob trzecich, wynikajace
z przyjecia lub odrzucenia takich srodkow.

PE745.537v02-00

PL



PL

48 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/943 7 dnia 8 czerwca
2016 r. w sprawie ochrony niejawnego
know-how i niejawnych informacji
handlowych (tajemnic przedsiebiorstwa)
przed ich bezprawnym pozyskiwaniem,
wykorzystywaniem i ujawnianiem (Dz.U.
L 157 715.6.2016, s. 1).

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 33

Tekst proponowany przez Komisje

(33) Konieczne jest rowniez
zmniejszenie ci¢zaru dowodu
spoczywajacego na osobie wystepujacej

z roszczeniem, o ile spetnione sg okreslone
warunki. Domniemania wzruszalne
stanowig czg¢sty mechanizm ograniczenia
trudno$ci dowodowych osoby wystepujace;j
z roszczeniem 1 pozwalaja sagdowi na
oparcie istnienia wadliwos$ci lub zwigzku
przyczynowego na innym udowodnionym
fakcie, przy jednoczesnym zachowaniu
praw pozwanego. Aby zacheci¢ do
przestrzegania obowiazku ujawniania
informacji, sady krajowe powinny zakladac
wadliwo$¢ produktu, jezeli pozwany nie
wywigzuje si¢ z takiego obowigzku.

W celu ochrony konsumentéw

1 spoteczenstwa przed ryzykiem
wyrzadzenia szkody przyjeto wiele
ustawowych 1 obowigzkowych wymogoéw
bezpieczenstwa. Aby wzmocni¢ $cislty
zwigzek miedzy przepisami dotyczacymi
bezpieczenstwa produktow a przepisami
dotyczacymi odpowiedzialnosci,
niespelnienie takich wymogdéw powinno
réwniez prowadzi¢ do domniemania
wadliwosci. Obejmuje to przypadki,

w ktorych produkt nie jest wyposazony

w $rodki umozliwiajace rejestrowanie
informacji o dziataniu produktu zgodnie

Z wymogami prawa unijnego lub
krajowego. To samo powinno mie¢

PE745.537v02-00

Poprawka

(33) Konieczne jest rOwniez
zmniejszenie ci¢zaru dowodu
spoczywajacego na osobie wystepujacej

z roszczeniem, o ile spelnione sg okreslone
warunki. Domniemania wzruszalne
stanowig czgsty mechanizm ograniczenia
trudno$ci dowodowych osoby wystepujacej
z roszczeniem 1 pozwalaja sagdowi na
oparcie istnienia wadliwos$ci lub zwigzku
przyczynowego na innym udowodnionym
fakcie, przy jednoczesnym zachowaniu
praw pozwanego. Aby zacheci¢ do
przestrzegania obowigzku ujawniania
informacji, sady krajowe powinny zakltadac
wadliwos¢ produktu, jezeli pozwany nie
wywiazuje si¢ z takiego obowigzku.

W celu ochrony konsumentéw

1 spoteczenstwa przed ryzykiem
wyrzadzenia szkody przyjeto wiele
ustawowych 1 obowigzkowych wymogdéw
bezpieczenstwa, w tym na mocy
rozporzgdzenia (UE) 2023/988. Aby
wzmocnic $cisty zwigzek migdzy
przepisami dotyczacymi bezpieczenstwa
produktow a przepisami dotyczacymi
odpowiedzialnos$ci, niespetnienie takich
wymogow powinno rowniez prowadzi¢ do
domniemania wadliwo$ci. Obejmuje to
przypadki, w ktérych produkt nie jest
wyposazony w §rodki umozliwiajace
rejestrowanie informacji o dziataniu
produktu zgodnie z wymogami prawa
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zastosowanie w przypadku oczywistego
nieprawidlowego dziatania, na przyktad
szklanej butelki, ktéra eksploduje podczas
normalnego uzytkowania, poniewaz
wymaganie od osoby wystepujacej

z roszczeniem wykazania wadliwosci,
kiedy jej istnienie jest bezdyskusyjne, jest
niepotrzebnie ucigzliwe.

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Sady krajowe powinny rowniez
domniemywacé wadliwos¢ produktu lub
zwiqzek przyczynowy miedzy szkoda

a wadliwoscig w przypadku, gdy
niezaleznie od ujawnienia informacji przez
pozwanego, ze wzgledu na ztozonos¢
sprawy pod wzgledem technicznym lub
naukowym, dowiedzenie wadliwosci
produktu lub zwigzku przyczynowego,
badz obu tych czynnikdéw, byloby dla
osoby wystepujacej z roszczeniem
nadmiernie trudne. W takich przypadkach
wymog przedstawienia dowodu naruszylby
skutecznos$¢ prawa do odszkodowania.

W zwigzku z tym, biorac pod uwagg, ze
producenci posiadajg wiedze
specjalistyczna i sa lepiej poinformowani
niz osoba poszkodowana, to do nich nalezy
obalenie domniemania. Ztozonos$¢ pod
wzgledem technicznym lub naukowym
powinna by¢ stwierdzana przez sady
krajowe indywidualnie dla kazdego
przypadku, z uwzglednieniem réznych
czynnikow. Czynniki te powinny
obejmowac zloZony charakter produktu,
np. jezeli jest to innowacyjny wyrob
medyczny; ztozony charakter stosowanej
technologii, np. uczenie maszynowe;
ztozony charakter informacji i danych,
ktére majg by¢ przeanalizowane przez
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unijnego lub krajowego. To samo powinno
mie¢ zastosowanie w przypadku
oczywistego nieprawidlowego dziatania,
na przyktad szklanej butelki, ktora
eksploduje podczas normalnego
uzytkowania, poniewaz wymaganie od
osoby wystepujacej z roszczeniem
wykazania wadliwosci, kiedy jej istnienie
jest bezdyskusyjne, jest niepotrzebnie
ucigzliwe.

Poprawka

(34) Sady krajowe powinny rowniez
zmniejszacé cigzar udowodnienia
wadliwosci produktu lub zwigzku
przyczynowego miedzy szkoda

a wadliwoscig w przypadku, gdy
niezaleznie od ujawnienia informacji przez
pozwanego oraz z uwzglednieniem
wszystkich istotnych okolicznosci, ze
wzgledu na ztozono$¢ sprawy pod
wzgledem technicznym lub naukowym,
dowiedzenie wadliwos$ci produktu lub
zwigzku przyczynowego, badz obu tych
czynnikow, byloby dla osoby wystepujace;j
z roszczeniem nadmiernie trudne. W takich
przypadkach wymog przedstawienia
dowodu naruszylby skuteczno$¢ prawa do
odszkodowania. W zwigzku z tym, biorac
pod uwage, ze producenci posiadajg
wiedzeg specjalistyczng i sg lepiej
poinformowani niz osoba poszkodowana,
osoba wystepujgca 7 roszczeniem powinna
by¢é zobowigzana do ustalenia na
podstawie odpowiednich dowodow, Ze
istniej mozliwosé, iz produkt przyczynil sie
do powstania szkody, a w przypadku gdy
trudnosci osoby wystepujqcej z
roszczeniem gwigzane sq g
udowodnieniem wadliwosci — Ze jest
moZliwe, e produkt byt wadliwy lub gdy
trudnosci osoby wystepujqcej z
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osobe wystepujaca z roszczeniem oraz
ztozony charakter zwigzku
przyczynowego, np. zwigzku miedzy
produktem farmaceutycznym lub
spozywczym a wystgpieniem schorzenia,
lub zwigzku, ktéry — aby mozna bylo
udowodni¢ — wymagaltby od osoby
wystepujacej z roszczeniem wyjasnienia
wewnetrznego funkcjonowania systemu
sztucznej inteligencji. Oceny nadmiernych
trudnosci sady krajowe powinny rowniez
dokonywac¢ indywidualnie dla kazdego
przypadku. Chociaz osoba wystepujaca

z roszczeniem powinna przedstawié
argumenty w celu wykazania nadmiernych
trudnosci, dowod takich trudnosci nie
powinien by¢ wymagany. Na przyktad

w przypadku roszczenia dotyczacego
systemu sztucznej inteligencji na osobie
wystepujacej z roszczeniem nie powinien
spoczywacé obowigzek wyjasnienia
szczegblnych cech systemu sztucznej
inteligencji, ani wyjasnienia, w jaki sposob
cechy te utrudniajg ustalenie zwigzku
przyczynowego, aby sad mogt stwierdzi¢
wystgpowanie nadmiernych trudnosci.
Pozwany powinien mie¢ mozliwos¢
zakwestionowania istnienia nadmiernych
trudnosci.

PE745.537v02-00

roszczeniem Iwigzane sq %
udowodnieniem zwiqzku przyczynowego —
Ze jego wadliwosé stanowi mozliwg
przyczyne szkody. Ztozonos¢ pod
wzgledem technicznym lub naukowym
powinna by¢ stwierdzana przez sady
krajowe indywidualnie dla kazdego
przypadku, z uwzglednieniem réznych
czynnikow. Czynniki te powinny
obejmowac poparte dowodami opinie
ekspertow 7 danej dziedziny, zloZony
charakter produktu, zfozony charakter
stosowanej technologii, np. uczenie
maszynowe; ztozony charakter informacji
1 danych, ktore majg by¢ przeanalizowane
przez osobe wystepujaca z roszczeniem
oraz ztozony charakter zwigzku
przyczynowego, np. zwigzku miedzy
produktem farmaceutycznym lub
spozywczym a wystagpieniem schorzenia,
lub zwigzku, ktory — aby mozna byto
udowodni¢ — wymagalby od osoby
wystepujace] z roszczeniem wyjasnienia
wewnetrznego funkcjonowania systemu
sztucznej inteligencji. Oceny nadmiernych
trudnosci sady krajowe powinny rowniez
dokonywa¢ indywidualnie dla kazdego
przypadku. Chociaz osoba wystepujaca

Z roszczeniem powinna przedstawicé
argumenty w celu wykazania nadmiernych
trudnosci, dowdd takich trudnosci nie
powinien by¢ wymagany. Na przyktad

w przypadku roszczenia dotyczacego
systemu sztucznej inteligencji na osobie
wystepujace] z roszczeniem nie powinien
spoczywac obowigzek wyjasnienia
szczegllnych cech systemu sztucznej
inteligencji, ani wyjasnienia, w jaki sposob
cechy te utrudniajg ustalenie zwigzku
przyczynowego, aby sad mogt stwierdzi¢
wystepowanie nadmiernych trudnosci.
Pozwany powinien mie¢ mozliwo$¢
zakwestionowania istnienia nadmiernych
trudnosci, na przyklad przez wykazanie, Ze
osoba wystepujqca 7 roszczeniem posiada
dostateczny dowod, aby potwierdzié¢
wadliwosé produktu lub zwigzek
przyczynowy miedzy wadliwoscig a
szkodg, albo teZ jedno i drugie. W takim
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przypadku nie domniemywa sie
wadliwosci produktu ani zwigzku
przyczynowego pomiedzy jego wadliwoscig
a szkodg, ani obu tych stanow.

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(35) Aby utrzymad sprawiedliwy podzial skresla sie
ryzyka i unikng¢ przeniesienia ciezaru
dowodu, osoba wystepujqca 7 roszczeniem
powinna by¢ jednak zobowigzana, do
celow skorzystania 7 domniemania, do
wykazania na podstawie wystarczajgco
istotnych dowodow, e — w przypadku gdy
trudnosci osoby wystepujgcej

z roszczeniem dotyczg udowodnienia
wadliwosci produktu — produkt byt
wadliwy lub e — w przypadku gdy
trudnosci osoby wystepujgcej

z roszczeniem dotyczq wykazania zwigzku
przyczynowego — jego wadliwosé jest
prawdopodobngq przyczyng szkody.

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 36

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(36) W interesie sprawiedliwego (36) W interesie sprawiedliwego
podziatu ryzyka podmioty gospodarcze podziatu ryzyka podmioty gospodarcze
powinny by¢ zwolnione powinny by¢ zwolnione
z odpowiedzialnosci, jezeli s3 w stanie z odpowiedzialnosci, jezeli sg w stanie
udowodni¢ istnienie szczegolnych udowodni¢ istnienie szczegodlnych
okolicznos$ci uwalniajgcych od zarzutdéw. okolicznos$ci uwalniajacych od zarzutow.
Nie powinny one ponosi¢ Nie powinny one ponosic¢
odpowiedzialnosci, jezeli s3 w stanie odpowiedzialnosci, jezeli sa w stanie
udowodni¢, ze to inna osoba niz one same udowodni¢, ze to inna osoba niz one same
spowodowata, ze produkt opuscit proces spowodowata, ze produkt opuscit proces
wytwarzania wbrew ich woli lub ze wytwarzania wbrew ich woli lub ze
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przyczyna wadliwosci produktu byta sama
zgodnos$¢ z obowigzkowymi przepisami.

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 36 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 38

Tekst proponowany przez Komisje
(38) Mozliwo$¢ uniknigcia przez

podmioty gospodarcze odpowiedzialnosci
dzigki udowodnieniu, ze wada powstata po

PE745.537v02-00

przyczyna wadliwosci produktu byta sama
zgodnos$¢ z wymogami prawnymi

Poprawka

(36a) Aby nie utrudniaé innowacji w
sektorze oprogramowania i uznaé
wyzwania, przed ktorymi mogq stang¢
tworcy oprogramowania w odniesieniu do
przepisow okreslonych w niniejszej
dyrektywie, producenci oprogramowania
powinni by¢ zwolnieni 7
odpowiedzialnosci, jezeli na mocy
niniejszej dyrektywy za szkody
spowodowane przez to oprogramowanie
odpowiedzialny jest inny podmiot
gospodarczy, a w momencie
wprowadzania do obrotu tego
oprogramowania producent ten byl
mikroprzedsiebiorstwem lub malym
przedsiebiorstwem, co oznacza
przedsigbiorstwo, ktore w przypadku
oceny wraz ze wszystkimi swoimi
przedsiebiorstwami partnerskimi i
przedsigbiorstwami powigzanymi w
rozumieniu art. 3 zalgcznika do zalecenia
2003/361/WE, jezeli takie istniejg, nalezy
do kategorii mikroprzedsigbiorstw lub
malych przedsigbiorstw w rozumieniu art.
2 ust. 1 tego zalgcznika.

Poprawka
(38) Mozliwo$¢ unikniecia przez

podmioty gospodarcze odpowiedzialnosci
dzigki udowodnieniu, ze wada powstata po
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wprowadzeniu produktu do obrotu lub
oddaniu go do uzytku, powinna by¢
réwniez ograniczona, jezeli wadliwos¢
produktu polega na braku aktualizacji lub
modernizacji oprogramowania
niezb¢dnych do wyeliminowania luk

w cyberbezpieczenstwie 1 utrzymania
bezpieczenstwa produktu. Takie luki

w zabezpieczeniach mogg mie¢ wptyw na
produkt w taki sposéb, ze powoduje on
szkode w rozumieniu niniejszej dyrektywy.
Uwzgledniajac wynikajace z prawa Unii
obowiazki producentow w zakresie
bezpieczenstwa produktow w catym ich
cyklu zycia, takie jak te przewidziane

w rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/745%,
producenci powinni rowniez ponosic¢
odpowiedzialno$¢ za szkody spowodowane
niedostarczeniem aktualizacji lub
modernizacji zabezpieczen
oprogramowania, ktére sa niezbedne do
wyeliminowania podatnos$ci produktu na
zmieniajace si¢ ryzyko w cyberprzestrzeni.
Taka odpowiedzialnos¢ nie powinna mie¢
miejsca w przypadku, gdy dostawa lub
instalacja takiego oprogramowania
pozostaje poza kontrolg producenta, na
przyktad gdy witasciciel produktu nie
instaluje aktualizacji lub modernizacji
dostarczonej w celu zapewnienia lub
utrzymania poziomu bezpieczenstwa
produktu.

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/745

z dnia 5 kwietnia 2017 r. w sprawie
wyrobow medycznych, zmiany dyrektywy
2001/83/WE, rozporzadzenia (WE)

nr 178/2002 i rozporzadzenia (WE)

nr 1223/2009 oraz uchylenia dyrektyw
Rady 90/385/EWG i 93/42/EWG (Dz.U. L
11725.5.2017, s. 1).
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wprowadzeniu produktu do obrotu lub
oddaniu go do uzytku, powinna by¢
rowniez ograniczona, jezeli wadliwosé
produktu polega na braku aktualizacji
zabezpieczen lub modernizacji
niezb¢dnych do wyeliminowania luk

w cyberbezpieczenstwie 1 utrzymania
bezpieczenstwa produktu. Takie luki

w zabezpieczeniach mogg mie¢ wptyw na
produkt w taki sposob, ze powoduje on
szkode w rozumieniu niniejszej dyrektywy.
Uwzgledniajac wynikajace z prawa Unii
obowiazki producentow w zakresie
bezpieczenstwa produktow w calym ich
cyklu zycia, takie jak te przewidziane

w rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/745%,
producenci powinni rdwniez ponosic
odpowiedzialno$¢ za szkody spowodowane
niedostarczeniem aktualizacji lub
modernizacji zabezpieczen, ktore sg
niezbedne do wyeliminowania podatno$ci
produktu na zmieniajace si¢ ryzyko

w cyberprzestrzeni. Taka
odpowiedzialno$¢ nie powinna mie¢
miejsca w przypadku, gdy dostawa lub
instalacja takich aktualizacji i
modernizacji pozostaje poza kontrola
producenta, na przyktad gdy wiasciciel
produktu nie instaluje aktualizacji lub
modernizacji dostarczonej w celu
zapewnienia lub utrzymania poziomu
bezpieczenstwa produktu, o ile wlasciciel
moZe tego racjonalnie oczekiwad, biorgc
pod uwage wiedze i mozliwosci techniczne
wymagane do przeprowadzenia takiej
aktualizacji lub modernizacji.

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/745

z dnia 5 kwietnia 2017 r. w sprawie
wyrobow medycznych, zmiany dyrektywy
2001/83/WE, rozporzadzenia (WE)

nr 178/2002 i rozporzadzenia (WE)

nr 1223/2009 oraz uchylenia dyrektyw
Rady 90/385/EWG 1 93/42/EWG (Dz.U. L
11725.5.2017, s. 1).
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Poprawka 41

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 39

Tekst proponowany przez Komisje

(39) Z mysla o sprawiedliwym podziale
ryzyka producenci powinni by¢ rowniez
zwolnieni z odpowiedzialno$ci, jezeli
udowodnig, ze stan wiedzy naukowe;j

i technicznej, okreslony na podstawie
najbardziej zaawansowanego poziomu
dostepnej obiektywnej wiedzy, a nie
rzeczywistej wiedzy danego producenta,
w czasie gdy produkt znajdowat si¢ pod ich
kontrola, byt taki, Ze nie mozna bylo
stwierdzi¢ istnienia wadliwosci.

Poprawka 42

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 40

Tekst proponowany przez Komisje

(40) Moga wystapi¢ sytuacje, w ktérych
za t¢ samg szkode¢ odpowiedzialnosé
ponosza dwie strony lub wigksza ich
liczba, w szczeg6lnosci gdy wadliwa czes¢
sktadowa jest zintegrowana z produktem
powodujacym szkodg. W takim przypadku
osoba poszkodowana powinna mie¢
mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania
zarowno od producenta, ktory wlaczyt
wadliwg czes$¢ sktadowa do swojego
produktu, jak i od samego producenta
wadliwej czesci sktadowej. W celu
zapewnienia ochrony konsumentoéw
wszystkie strony powinny ponosi¢ w takich
sytuacjach odpowiedzialno$¢ na zasadzie
solidarnosci.

PE745.537v02-00

Poprawka

(39) Z mysla o sprawiedliwym podziale
ryzyka podmioty gospodarcze powinny
by¢ rowniez zwolnione

z odpowiedzialnosci, jezeli udowodnig, ze
ogolny stan wiedzy naukowej

1 technicznej, okreslony na podstawie
najbardziej zaawansowanego poziomu
dostepnej obiektywnej wiedzy, a nie
rzeczywistej wiedzy danego podmiotu
gospodarczego, w czasie gdy produkt
znajdowat si¢ pod jego kontrola, byt taki,
Ze nie mozna bylo stwierdzi¢ istnienia
wadliwosci.

Poprawka

(40) Moga wystapi¢ sytuacje, w ktérych
za t¢ samg szkode¢ odpowiedzialnos¢
ponosza dwie strony lub wieksza ich
liczba, w szczeg6lnosci gdy wadliwa czes¢
sktadowa jest zintegrowana z produktem
powodujacym szkode. W takim przypadku
osoba poszkodowana powinna mie¢
mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania
zarowno od producenta, ktory wlaczyt
wadliwa czes$¢ sktadowa do swojego
produktu, jak i od samego producenta
wadliwej czeséci sktadowej. W celu
zapewnienia ochrony konsumentow
wszystkie strony powinny ponosi¢ w takich
sytuacjach odpowiedzialno$¢ na zasadzie
solidarnos$ci, a mechanizmy
odszkodowawcze powinny umozliwiaé
osobie poszkodowanej uzyskanie
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Poprawka 43

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 41

Tekst proponowany przez Komisje

(41) Moga wystapi¢ sytuacje, w ktorych
obok wadliwosci produktu wkiad

W przyczyng¢ poniesionej szkody wnosza
dziatania 1 zaniechania os6b innych niz
potencjalnie odpowiedzialny podmiot
gospodarczy, takich jak osoba trzecia
wykorzystujaca luke

w cyberbezpieczenstwie produktu.

W interesie ochrony konsumentow, jezeli
produkt jest wadliwy, na przyktad ze
wzgledu na luke w zabezpieczeniach, ktora
sprawia, ze produkt jest mniej bezpieczny
niz ogot spoleczenstwa ma prawo
oczekiwac, odpowiedzialno$¢ podmiotu
gospodarczego nie powinna ulec
zmniejszeniu ze wzgledu na takie dziatania
lub zaniechania. Powinna jednak istnie¢
mozliwo$¢ zmniejszenia lub odrzucenia
odpowiedzialno$ci podmiotu
gospodarczego w przypadku, gdy same
osoby poszkodowane przez niedbalstwo
przyczynily si¢ do powstania szkody.

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 43

Tekst proponowany przez Komisje

(43) Biorac pod uwagge, ze produkty
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odszkodowania za odnosng szkode.

Poprawka

(41) Moga wystapi¢ sytuacje, w ktorych
obok wadliwosci produktu wktad

W przyczyng¢ poniesionej szkody wnosza
dziatania i zaniechania os6b innych niz
potencjalnie odpowiedzialny podmiot
gospodarczy, takich jak osoba trzecia
wykorzystujaca luke

w cyberbezpieczenstwie produktu.

W interesie ochrony konsumentow, jezeli
produkt jest wadliwy, na przyktad ze
wzgledu na luke w zabezpieczeniach, ktora
sprawia, ze produkt jest mniej bezpieczny
niz przecietna osoba ma prawo oczekiwac,
odpowiedzialno$¢ podmiotu
gospodarczego nie powinna ulec
zmniejszeniu, wylgczeniu lub odrzuceniu
ze wzgledu na takie dzialania lub
zaniechania przez strong trzecig. Powinna
jednak istnie¢ mozliwo$¢ zmniejszenia lub
odrzucenia odpowiedzialno$ci podmiotu
gospodarczego w przypadku, gdy same
osoby poszkodowane przez niedbalstwo
przyczynity si¢ do powstania szkody,
rowniez wtedy, gdy osoba poszkodowana
nie instaluje aktualizacji lub modernizacji
dostarczonych przez podmiot gospodarczy,
ktore mialyby ograniczy¢ wade lub
pozwolié jej unikngd.

Poprawka

(43) Biorac pod uwagge, ze produkty
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starzeja si¢ z uptywem czasu oraz ze

w miar¢ postepu naukowego

1 technicznego opracowuje si¢ wyzsze
standardy bezpieczenstwa, nie byloby
rozsadne, aby producenci ponosili za
wadliwo$¢ swoich produktow
odpowiedzialno$¢ nieograniczong pod
wzgledem czasu. W zwiazku z tym
odpowiedzialno$¢ powinna by¢
ograniczona do rozsadnego okresu, tj. 10
lat od wprowadzenia do obrotu, bez
uszczerbku dla roszczen rozpatrywanych
w ramach bedacego w toku postepowania
sagdowego. Aby unikng¢ nieuzasadnione;j
odmowy przyznania odszkodowania,
termin przedawnienia powinien wynosi¢
15 lat w przypadkach, gdy objawy
uszkodzenia ciala pojawiajg si¢, zgodnie
z dowodami medycznymi, powoli.

Poprawka 45

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 45

Tekst proponowany przez Komisje

(45) W celu utatwienia
zharmonizowanej interpretacji niniejszej
dyrektywy przez sady krajowe panstwa
cztonkowskie powinny by¢ zobowigzane
do publikowania odpowiednich orzeczen
sagdowych w sprawach dotyczacych
odpowiedzialnos$ci za produkt.

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — naglowek
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starzeja si¢ z uptywem czasu oraz ze

w miar¢ postepu naukowego

1 technicznego opracowuje si¢ wyzsze
standardy bezpieczefstwa, nie byloby
rozsadne, aby producenci ponosili za
wadliwo$¢ swoich produktow
odpowiedzialno$¢ nieograniczong pod
wzgledem czasu. W zwigzku z tym
odpowiedzialno$¢ powinna by¢
ograniczona do rozsadnego okresu, tj. 10
lat od wprowadzenia do obrotu, bez
uszczerbku dla roszczen rozpatrywanych
w ramach bedacego w toku postgpowania
sadowego. Aby unikna¢ nieuzasadnionej
odmowy przyznania odszkodowania,
termin przedawnienia powinien wynosi¢
30 lat w przypadkach, gdy objawy
uszkodzenia ciala pojawiajg si¢, zgodnie
z dowodami medycznymi, powoli.

Poprawka

(45) W celu utatwienia
zharmonizowanej interpretacji niniejszej
dyrektywy przez sady krajowe panstwa
cztonkowskie powinny by¢ zobowigzane
do publikowania odpowiednich orzeczen
sadowych w sprawach dotyczacych
odpowiedzialnos$ci za produkt. Ponadto
Komisja powinna utworzyé i prowadzié
tatwo i publicznie dostgpng baze danych
zawierajgcq wspomniane orzeczenia, a
takze orzeczenia wydane przez Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w
zwiqzku 7 postepowaniami wszczetymi na
podstawie niniejszej dyrektywy.
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Tekst proponowany przez Komisje

Przedmiot

Poprawka 47

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje
W niniejszej dyrektywie okreslono
wspolne zasady dotyczace
odpowiedzialno$ci podmiotow
gospodarczych za szkody wyrzadzone

osobom fizycznym spowodowane przez
produkty wadliwe.

Poprawka 48

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 49

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 — ustep 1 a (nowy)
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Poprawka

Przedmiot i cel

Poprawka

W niniejszej dyrektywie okreslono
wspolne zasady dotyczace
odpowiedzialno$ci podmiotow
gospodarczych za szkody wyrzadzone
osobom fizycznym spowodowane przez
produkty wadliwe; dyrektywa ma réwnie?
na celu zagwarantowanie takim osobom
prawa do odszkodowania.

Poprawka

Niniejsza dyrektywa ma przycgynié si¢ do
wlasciwego funkcjonowania rynku
wewnetrznego przy jednoczesnym
zapewnieniu wysokiego poziomu ochrony
konsumenta oraz zlikwidowaé
rozbieinosci miedzy systemami prawnymi
panstw cztonkowskich w odniesieniu do
odpowiedzialnosci podmiotow
gospodarczych za szkody poniesione przez
osoby fizyczne spowodowane wadliwymi
produktami.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 — ustep 3 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) przepisy krajowe dotyczqce prawa

do odszkodowan lub roszczen

regresowych miedzy co najmniej dwoma
podmiotami gospodarczymi, ktore ponoszq

odpowiedzialnosé solidarng zgodnie
zart. 11, lub w przypadku gdy szkoda
zostata spowodowana zarowno przez

produkt wadliwy, jak i przez dzialanie lub
zaniechanie osoby trzeciej, o czym mowa

wart, 12;

Poprawka 51

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1) »produkt” oznacza kazda rzecz
ruchoma, nawet jezeli jest ona
zintegrowana z inng rzeczg ruchoma lub
nieruchoma. ,,Produkt” obejmuje energie
elektryczna, cyfrowe pliki produkcyjne

1 oprogramowanie;

PE745.537v02-00

Poprawka

1a. Niniejsza dyrektywa nie ma
zastosowania do darmowego i otwartego
oprogramowania, chyba Ze takie
oprogramowanie jest oferowane w zamian
za oplate lub za dane osobowe, ktore nie
sq wykorzystywane wylgcznie do poprawy
bezpieczenstwa, kompatybilnosci lub
interoperacyjnosci tego oprogramowania.

Poprawka
skresla sie
Poprawka
1) »produkt” oznacza kazda rzecz

ruchoma, nawet jezeli jest ona
zintegrowana z inng rzeczg ruchoma lub
nieruchoma albo wzajemnie z nig
polgczong. ,produkt” obejmuje energie
elektryczna, cyfrowe pliki produkcyjne,
surowce 1 oprogramowanie;

44/76 RR\1288031PL.docx



Poprawka 52

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 2

Tekst proponowany przez Komisje

2) »cyfrowy plik produkcyjny”
oznacza wersje cyfrowa lub cyfrowy
szablon rzeczy ruchome;j;

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) ,,cZe$¢ sktadowa” oznacza kazdy
element, materialny lub niematerialny, lub
jakakolwiek powigzang ustuge, ktore sg
zintegrowane z produktem lub wzajemnie
z nim potaczone przez producenta tego
produktu lub pozostaja pod kontrolg tego
producenta;

Poprawka 54

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt S

Tekst proponowany przez Komisje

5) ,kontrola producenta” oznacza, ze
producent produktu udziela zezwolenia a)
na integracje, wzajemne polaczenie lub
dostawe przez strong trzecig czgsci
sktadowej, w tym aktualizacje lub
modernizacj¢ oprogramowania, lub b) na
modyfikacj¢ produktu;

RR\1288031PL.docx

Poprawka

2) ,cyfrowy plik produkcyjny”
oznacza wersje cyfrowa lub cyfrowy
szablon rzeczy ruchomej, ktore zawierajg
informacje funkcjonalne niezbedne do
wytworzenia rzeczy materialnej poprzez
umoZliwienie zautomatyzowanego
sterowania maszynami lub narzedziami,

Poprawka

3) ,,cZe$¢ sktadowa” oznacza kazdy
element, materialny lub niematerialny, w
tym oprogramowanie wbudowane,
surowce lub jakakolwiek powigzang
ushuge, ktore sg zintegrowane z innym
produktem lub wzajemnie z nim potaczone
przez producenta tego produktu lub przez
podmiot trzeci lub pozostaja pod kontrola
tego producenta;

Poprawka

5) ,kontrola producenta” oznacza, ze
producent produktu przeprowadza lub, w
odniesieniu do czynnosci podejmowanych
przez podmiot trzeci, udziela wyraznego
zezwolenia lub wyraza zgode na a)
integracj¢, wzajemne potaczenie lub
dostawe przez strone trzecig czesci

PE745.537v02-00
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Poprawka S5

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 6

Tekst proponowany przez Komisje

6) »Szkoda” oznacza strate
materialng wynikajqcq:

a) ze Smierci lub uszkodzenia ciala,
w tym potwierdzonego medycznie
uszczerbku na zdrowiu psychicznym;

b) uszkodzenia lub zniszczenia
mienia, 7 wyjgtkiem:

(i)
(ii)  produktu uszkodzonego przez
wadliwg czesé¢ skltadowq tego produktu;
(iii)  mienia wykorzystywanego
wylgcznie do celow zawodowych;

c) utraty lub uszkodzenia danych,
ktore nie sq wykorzystywane wylgcznie do
celow zawodowych;

samego produktu wadliwego;

Poprawka 56

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 7 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 57

PE745.537v02-00
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sktadowej, w tym konkretng aktualizacje
lub modernizacj¢ oprogramowania, lub b)
na modytikacje produktu, w tym na
znaczqce modyfikacje;

Poprawka

skresla sie

Poprawka

7a)  ,udostgpnienie na rynku” oznacza
kaZde dostarczenie produktu na rynek
Unii w celu jego dystrybucji, konsumpcji
lub uzywania w ramach dziatalnosci
handlowej, odplatnie lub nieodplatnie;
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Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 9

Tekst proponowany przez Komisje

9) wudostepnienie na rynku” oznacza
kaZde dostarczenie produktu na rynek
Unii w celu jego dystrybucji, konsumpcji
lub uzywania w ramach dziatalnosci
handlowej, odplatnie lub nieodplatnie;

Poprawka 58

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 10

Tekst proponowany przez Komisje

10) ,»oddanie do uzytku” oznacza
pierwsze wykorzystanie produktu w Unii
w ramach dziatalno$ci handlowej,
odptatnie lub nieodptatnie,

w okolicznosciach, w ktorych produkt nie
zostal wprowadzony do obrotu przed jego
pierwszym uzyciem;

Poprawka 59

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Poprawka

skresla sie

Poprawka

10)  ,,oddanie do uzytku” oznacza
pierwsze wykorzystanie produktu przez
uzytkownika koncowegow Unii w ramach
dziatalno$ci handlowej, odptatnie lub
nieodptatnie, w okoliczno$ciach, w ktérych
produkt nie zostal wprowadzony do obrotu
przed jego pierwszym uzyciem;

Artykul 4 — akapit 1 — punkt 11 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

11)  ,,producent” oznacza kazda osobe
fizyczna lub prawna, ktora opracowuje,
wytwarza lub produkuje produkt lub ktora
zleca zaprojektowanie lub wytworzenie
produktu, lub prowadzi obrot tym
produktem pod wlasng nazwq lub
wlasnym znakiem towarowym, lub ktora
opracowuje, wytwarza lub produkuje
produkt na wlasny uziytek;

Poprawka 60
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Poprawka

11)  ,,producent” oznacza kazda osobe
fizyczna lub prawna, ktora:

PE745.537v02-00
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Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 11 — litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

a) opracowuje, wytwarza lub
produkuje produkt; lub

Poprawka 61

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 11 — litera b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

b) zleca zaprojektowanie lub
wytworzenie produktu lub prowadzi obrot
tym produktem pod wlasng nazwq lub
wlasnym znakiem towarowym,
przedstawiajgc siebie tym samym jako
wytworce; lub

Poprawka 62

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 11 — litera ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

c) opracowuje, wytwarza lub
produkuje produkt na wlasny uiytek;

Poprawka 63

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 12

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
12)  ,,upowazniony przedstawiciel” 12)  ,,upowazniony przedstawiciel”
oznacza kazda osobe fizyczng lub prawna, oznacza kazda osobe fizyczng lub prawna,
ktéra ma miejsce zamieszkania lub ktéra ma miejsce zamieszkania lub
siedzib¢ w Unii 1 otrzymala pisemne siedzib¢ w Unii 1 otrzymata pisemne
petnomocnictwo producenta do petnomocnictwo producenta do
PE745.537v02-00 48/76 RR\1288031PL.docx



wykonywania w jego imieniu okreslonych
zadan;

Poprawka 64

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 17

Tekst proponowany przez Komisje

17) ,»platforma internetowa” oznacza
platforme internetowa w rozumieniu art. 2
lit. h) rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE).../... w sprawie
jednolitego rynku ustug cyfrowych (akt

o ustugach cyfrowych)*.

34 + Urzqd Publikacji: Prosze wstawié¢

w tekscie numer dyrektywy zawartej

w dokumencie PE-CONS 30/22
(2020/0361(COD)), a w przypisie umiesci¢
numer, date, tytul i odniesienie do Dz.U.
dotyczqce tej dyrektywy.

Poprawka 65

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 17 a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 66

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 17 b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\1288031PL.docx

wykonywania w jego imieniu okreslonych
zadando celow niniejszej dyrektywy;

Poprawka

17) ,platforma internetowa” oznacza
platforme internetowg w rozumieniu art. 3
lit. i) rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

Poprawka
17a) ,tajemnica przedsigbiorstwa”
oznacza tajemnice przedsigbiorstwa

zdefiniowang w art. 2 pkt 1 dyrektywy
(UE) 2016/943;

Poprawka

17b) ,,znaczqca modyfikacja” oznacza

PE745.537v02-00
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Poprawka 67

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 5 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje
b) osobe dziatajaca w imieniu co
najmniej jednej osoby poszkodowanej

zgodnie z prawem Unii lub prawem
krajowym.

Poprawka 68

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.537v02-00

modyfikacje produktu po jego
wprowadzeniu do obrotu lub oddaniu do
uzytku:

a) ktora jest uznawana za znaczqcq
na podstawie unijnych lub krajowych
przepisow dotyczgcych bezpieczenstwa
produktu; lub

b) w sytuacji, gdy przepisy unijne lub
krajowe nie ustanawiajq progu tego, co
nalezy uznaé za znaczgcq modyfikacje,
ktora:

(i) zmienia pierwotng wydajnosé,
pierwotny cel lub rodzaj produktu, lecz

taka zmiana nie zostala uwzgledniona w
pierwotnej ocenie ryzyka producenta; oraz

(ii) zmienia charakter ryzyka, tworzgy
nowe ryzyko lub zwigksza poziom ryzyka.

Poprawka

b) osobe dziatajaca w imieniu co
najmniej jednej osoby poszkodowanej
zgodnie z prawem Unii lub prawem
krajowym.

Poprawka

Artykul 5a
Szkoda

1. Do celow niniejszej dyrektywy
wSzkoda” oznacza straty materialne
wynikajgce z:

a) smierci lub uszkodzenia ciala,

RR\1288031PL.docx



Poprawka 69

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul S b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\1288031PL.docx

w tym potwierdzonego medycznie
uszczerbku na zdrowiu psychicznym;

b) uszkodzenia lub zniszczenia
mienia, 7 wyjgtkiem:

(i) samego produktu wadliwego;

(ii)  produktu uszkodzonego przez
wadliwg czes¢ sktadowg tego produktu,
ktora jest zintegrowana z produktem lub
wzajemnie z nim polgczona przez
producenta tego produktu lub pozostaje
pod kontrolg tego producenta;

(iii)  mienia wykorzystywanego
wylgcznie do celow zawodowych.

c) zniszcezenia lub nieodwracalnego
uszkodzenia danych, ktore nie sq
wykorzystywane do celow zawodowych,
pod warunkiem Ze strata materialna
przekracza 1 000 EUR.

2. Niniejszy artykul nie ma wplywu
na przepisy krajowe dotyczqce szkod
niemajqtkowych ani na przepisy dotyczqce
odszkodowania za szkody w ramach
innych systemow odpowiedzialnosci.

Poprawka

Artykut 5b
Wytyczne

L Panstwa czlonkowskie
dopilnowujq, aby wltasciwe organy
krajowe ds. ochrony konsumentow
udzielaly konsumentom informacji i
dostosowanych wytycznych w celu
umozliwienia im skutecznego skorzystania
z prawa do odszkodowania zgodnie z art.
5.

2. Panstwa czlonkowskie
dopilnowujq, aby organy nadzoru rynku
regularnie dokonywaly wymiany

PE745.537v02-00
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Poprawka 70

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep -1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 71

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

l. Produkt uznaje si¢ za wadliwy,
jezeli nie zapewnia bezpieczenstwa,
ktorego ogol spoleczenstwa ma prawo
oczekiwac, biorgc pod uwage wszystkie
okoliczno$ci, w tym w szczegdlnosci
okolicznosci nastepujace:

Poprawka 72

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) prezentacje produktu, w tym
instrukcje instalacji, uzytkowania

PE745.537v02-00

odpowiednich informacji 7 krajowymi
organami odpowiedzialnymi za ochrone
konsumentow, aby zagwarantowaé wysoki
poziom ochrony konsumentow, oraz by
krajowe organy odpowiedzialne za
ochrong¢ konsumentow regularnie
wymienialy istotne informacje, ktorymi
dysponujgq.

Poprawka

-1. Produkt uznaje sie za wadliwy,
jezeli nie zapewnia on bezpieczenstwa,
ktorego przecietna osoba ma prawo
oczekiwad i ktore jest wwmagane na mocy
prawa Unii lub prawa krajowego.

Poprawka

I. Przy ocenie wadliwosci produktu
uwzglednia si¢ wszystkie okoliczno$ci, w

tym:

Poprawka

a) wlasciwosci produktu, w tym jego
etykiete, projekt, cechy techniczne, skilad,

RR\1288031PL.docx



1 konserwacji;

Poprawka 73

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje
b) dajace si¢ racjonalnie przewidzie¢

zastosowanie produktu i jego niewlasciwe
uzycie;

Poprawka 74

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — litera c

Tekst proponowany przez Komisje
C) wptyw na produkt wszelkich

mozliwosci jego dalszego uczenia sie po
wprowadzeniu;

Poprawka 75

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) wplyw na produkt innych
produktow, co do ktorych mozna zasadnie
oczekiwac, ze bedg stosowane razem

z produktem;

RR\1288031PL.docx
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opakowanie i inne informacje dotyczgce
produktu oraz instrukcje montazu,
instalacji, uzytkowania i konserwacji;

Poprawka

b) dajace sie racjonalnie przewidzie¢
zastosowanie produktu, przy
uwzglednieniu oczekiwanego okresu
trwalosci produktu;

Poprawka

c) wptyw na produkt wszelkich
mozliwosci nabywania nowych
Sfunkcjonalnosci lub wiedzy po
wprowadzeniu produktu do obrotu lub
oddaniu do uzytku,

Poprawka

d) wplyw, jaki inne produkty mogqg
miec na produkt, ktéry ma by¢ oceniany,
jezeliw momencie wprowadzania do
obrotu lub oddawania do uzytku mozna
zasadnie oczekiwac, ze produkt bedzie
uzywany wraz z innymi produktami,
lgcznie 7 wzajemnym polgczeniem tych
produktow;

PE745.537v02-00
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Poprawka 76

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje
f) wymogi dotyczace bezpieczenstwa
produktow, w tym wymogi w zakresie

cyberbezpieczenstwa istotne z punktu
widzenia bezpieczenstwa produktu;

Poprawka 77

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje

g) wszelkie interwencje organu
regulacyjnego lub podmiotu
gospodarczego, o ktérym mowa w art. 7,
dotyczace bezpieczenstwa produktow;

Poprawka 78

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje
h) konkretne oczekiwania

uzytkownikow koncowych, dla ktorych
produkt jest przeznaczony.

Poprawka 79

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 7 — ustep 1 — akapit 2

PE745.537v02-00
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Poprawka

f) odpowiednie wymogi dotyczace

bezpieczenstwa produktow, w tym wymogi

w zakresie cyberbezpieczenstwa istotne
z punktu widzenia bezpieczenstwa
produktu okreslone w prawie Unii lub
krajowym, ktore majq na celu ochrong
przed ryzykiem wystgpienia szkody;

Poprawka

g) wszelkie nakazy odzyskania
produktu lub inne istotne interwencje
wydane w drodze decyzji organu
regulacyjnego lub podmiotu
gospodarczego, o ktorym mowa w art. 7,
dotyczace bezpieczenstwa produktow;

Poprawka

skresla sie
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Tekst proponowany przez Komisje

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby

w przypadku gdy to, ze produkt jest
wadliwy, spowodowata wadliwa cze$¢
sktadowa, do odpowiedzialno$ci za t¢ sama
szkode mogt rowniez zostac pociggnigty
producent tej czgsci skladowe;.

Poprawka 80

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 7 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w przypadku gdy producent produktu
wadliwego ma siedzibe poza Unig, do
odpowiedzialnos$ci za szkodg
spowodowang przez ten produkt mogli
roOwniez zosta¢ pociggnieci importer
produktu wadliwego i upowazniony
przedstawiciel producenta.

Poprawka 81

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 7 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w przypadku gdy producent produktu
wadliwego ma siedzibe poza Unig i zaden
z podmiotéw gospodarczych, o ktérych
mowa w ust. 2, nie ma siedziby w Unii, do

RR\1288031PL.docx
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Poprawka

Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby
w przypadku gdy to, ze produkt jest
wadliwy, spowodowata wadliwa czeg$¢
sktadowa, do odpowiedzialno$ci za t¢ sama
szkode mogt rowniez zostac pociggniety
producent tej czesci sktadowej, chyba Ze
wadliwos¢ wynika z projektu produktu,
z ktorym czesé sktadowa zostala
zintegrowana, lub 7 instrukcji
przekazanych przez producenta tego
produktu producentowi danej czesci
sktadowej.

Poprawka

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w przypadku gdy producent produktu
wadliwego lub komponentu ma siedzibe
poza Unig, do odpowiedzialnosci za
szkode spowodowang przez ten produkt
lub komponent mogli rowniez zostac
pociagnigci importer produktu wadliwego
1, w stosownych

przypadkach, upowazniony przedstawiciel
producenta.

Poprawka

3. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w przypadku gdy producent produktu
wadliwego ma siedzibg poza Unig i zaden
z podmiotéw gospodarczych, o ktérych
mowa w ust. 2, nie ma siedziby w Unii, do
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odpowiedzialnos$ci za szkodg
spowodowang przez produkt wadliwy
mogt zosta¢ pociggniety dostawca ustug
realizacji zamowien.

Poprawka 82

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 7 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Kazda osobe fizyczng lub prawna,
ktéra modyfikuje produkt, ktory zostat juz
wprowadzony do obrotu lub oddany do
uzytku, uznaje si¢ za producenta produktu
do celoéw ust. 1, jezeli modyfikacje uznaje
si¢ za znaczqcq zgodnie 7 odpowiednimi
przepisami unijnymi lub krajowymi
dotyczgcymi bezpieczenstwa produktow

i przeprowadza si¢ jg poza kontrolg
pierwotnego producenta.

Poprawka 83

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 7 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Ust. 5 ma rdwniez zastosowanie do
wszelkich dostawcow platformy
internetowej, ktora umozliwia
konsumentom zawieranie umow na
odlegtos¢ z przedsigbiorcami i nie jest
producentem, importerem, ani
dystrybutorem, o ile spelnione s3 warunki
okres$lone w art. 6 ust. 3 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE).../... w sprawie jednolitego rynku
ustug cyfrowych (akt o ustugach

cyfrowych).
* Urzqd Publikacji: Prosze wstawié¢
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odpowiedzialnos$ci za szkod¢
spowodowang przez produkt wadliwy lub
w stosownych przypadkach komponent
mogl zosta¢ pociggnigty dostawca ustug
realizacji zamowien.

Poprawka

4. Kazda osobe fizyczng lub prawna,
ktora znaczqgco modyfikuje produkt poza
kontrolg producenta, a nastepnie
udostepnia go na rynku lub oddaje do
uzytku, uznaje si¢ za producenta produktu
do celow ust. 1.

Poprawka

6. Ust. 5 ma réwniez zastosowanie do
wszelkich dostawcow platformy
internetowej, ktora umozliwia
konsumentom zawieranie umow na
odlegtos¢ z przedsigbiorcami i nie jest
producentem, importerem, ani
dystrybutorem, o ile spelnione sg warunki
okreslone w art. 6 ust. 3 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2022/2065.
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w tekscie numer dyrektywy zawartej

w dokumencie PE-CONS 30/22
(2020/0361(COD)), a w przypisie umiesci¢
numer, date, tytul i odniesienie do Dz.U.
dotyczgce tej dyrektywy.

Poprawka 84

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 7 — ustep 6 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 85

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajq,
aby sqdy krajowe byly uprawnione, na
wniosek osoby poszkodowanej
domagajgcej si¢ odszkodowania za szkode
spowodowang przez produkt wadliwy
(;osoba wystepujqca z roszczeniem”),
ktora przedstawita fakty i dowody

RR\1288031PL.docx

Poprawka

6a. W przypadku gdy osoby
poszkodowane nie uzyskajg
odszkodowania, poniewaz Zaden z
podmiotow gospodarczych, o ktorych
mowa w ust. 1-6, nie moze zostaé
pociggniety do odpowiedzialnosci na mocy
niniejszej dyrektywy lub poniewaz
odpowiedzialne podmioty gospodarcze sq
niewyplacalne lub zamknely dzialalnosé,
panstwa czlonkowskie mogq korgystac z
istniejgcych krajowych sektorowych
systemow rekompensat lub ustanowié
nowe na mocy prawa krajowego w celu
odpowiedniego odszkodowania osobom
poszkodowanym, ktore poniosly szkode
spowodowang przez produkty wadliwe,
Pprzy czym te systemy nie mogq by¢
finansowane 7 dochodow publicznych.

Poprawka

1. W zwiqzku z postgpowaniem
dotyczgcym odszkodowania za szkode
spowodowang przez produkt wadliwy, na
whniosek osoby wystepujqcej z
roszczeniem, ktora przedstawila fakty 1
dowody wystarczajace do uzasadnienia
wiarygodnos$ci roszczenia

PE745.537v02-00
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wystarczajgce do uzasadnienia
wiarygodno$ci roszczenia

o odszkodowanie, do nakazania
pozwanemu ujawnienia odpowiednich
dowodoéw, ktorymi dysponuje.

Poprawka 86

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 87

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przy ustalaniu, czy ujawnienie jest
proporcjonalne, sady krajowe uwzgledniaja
uzasadnione interesy wszystkich stron,

w tym zainteresowanych osob trzecich,

w szczegblnosci w odniesieniu do ochrony
informacji poufnych i tajemnic
przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 2 pkt 1
dyrektywy (UE) 2016/943.

Poprawka 88

PE745.537v02-00

odszkodowawczego, sqdy krajowe mogq
nakazaé pozwanemu ujawnienie istotnych
dowodoéw, ktorymi dysponuje, zgodnie z
warunkami okreslonymi w niniejszym
artykule.

Poprawka

1a. Panstwa czlonkowskie zapewniajq,
aby na wniosek pozwanego sqdy krajowe
mogly nakazaé osobie wystepujqcej z
roszczeniem ujawnienie istotnych
dowodow, ktorymi dysponuje, pod tymi
samymi warunkami, ktore majq
zastosowanie do ujawniania dowodow
przez pogwanego, jak okreslono w
niniejszym artykule.

Poprawka

3. Przy ustalaniu, czy ujawnienie, o
ktore wnioskuje strona, jest konieczne i
proporcjonalne, sagdy krajowe uwzgledniaja
uzasadnione interesy wszystkich stron,

w tym zainteresowanych osob trzecich,

w szczegdlnosci w odniesieniu do ochrony
informacji poufnych 1 tajemnic
przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 2 pkt 1
dyrektywy (UE) 2016/943, a takze
potrzebe zapobieienia
nieukierunkowanemu wyszukiwaniu
informacji, co prawdopodobnie nie byloby
istotne dla stron postgpowania;
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Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w przypadku, gdy pozwanemu
nakazano ujawnienie informacji
stanowigcych tajemnice przedsi¢biorstwa
lub domniemang tajemnice
przedsigbiorstwa, sady krajowe byly
uprawnione, na naleiycie uzasadniony
wniosek strony lub z wlasnej inicjatywy,
do zastosowania szczegolnych srodkow
niezbednych do ochrony poufnosci tych
informacji, gdy sa one wykorzystywane
lub wzmiankowane w toku postgpowania
sadowego.

Poprawka 89

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 90

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 4 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\1288031PL.docx
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Poprawka

4. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w przypadku, gdy pozwanemu
nakazano ujawnienie informacji
stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa
lub domniemang tajemnice
przedsigbiorstwa, sagdy krajowe
przedsiegwziely srodki niezbedne do
ochrony poufnosci tych informacji, gdy sa
one wykorzystywane lub wzmiankowane
w toku postepowania sagdowego lub po
nim.

Poprawka

4a. Panstwa czlonkowskie
dopilnowujq, aby —w przypadku
nakazania stronie ujawnienia informacji
— informacje zostaly przedstawione bez
zbednej zwloki drugiej stronie w
postepowaniu w tatwo dostepny i
zrozumialy sposob.

Poprawka
4b. Niniejszy artykul nie powinien

mie¢ wplywu na prawo krajowe dotyczgce
przedprocesowego ujawniania dowodow.

PE745.537v02-00
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Poprawka 91

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) osoba wystepujaca z roszczeniem
stwierdzi, ze produkt nie spetnia
obowigzkowych wymogow
bezpieczenstwa okreslonych w prawie Unii
lub prawie krajowym, ktore maja na celu
ochrong przed ryzykiem wystapienia
szkody; lub

Poprawka 92

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 2 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) osoba wystepujaca z roszczeniem
stwierdzi, ze szkoda zostata spowodowana
oczywistym nieprawidtowym dziataniem
produktu podczas normalnego uzywania
lub w zwyktych okolicznosciach.

Poprawka 93

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Zwiazku przyczynowego pomigdzy
wadliwos$cig produktu a szkoda
domniemywa si¢ w przypadku
stwierdzenia, ze produkt jest wadliwy,

a spowodowana przezen szkoda zazwyczaj
wspotwystepuje z dang wada.

PE745.537v02-00

Poprawka

b) osoba wystepujaca z roszczeniem
stwierdzi, ze produkt nie spetnia
obowigzkowych wymogoéw
bezpieczenstwa produktu okreslonych

w prawie Unii lub prawie krajowym, ktore
majg na celu ochrong przed ryzykiem lub
zmniejszenie ryzyka wystapienia szkody
poniesionej przez strone poszkodowang;
lub

Poprawka

C) osoba wystepujaca z roszczeniem
stwierdzi, Zze szkoda zostata spowodowana
oczywistym nieprawidtowym dziataniem
produktu podczas normalnego uzywania
zgodnego 7 przeznaczeniem
przewidzianym przez producenta lub

w zwyktych okolicznosciach.

Poprawka

3. Zwiazku przyczynowego pomi¢dzy
wadliwos$cig produktu a szkoda
domniemywa si¢ w przypadku
stwierdzenia, ze produkt jest wadliwy,

a spowodowana przezen szkoda zazwyczaj
wspotwystepuje z dang wada lub gdy
produkt naleZy do tej samej serii
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Poprawka 94

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 9 — ustep 4 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

W przypadku gdy sad krajowy uzna, ze
osoba wystepujqca 7 roszczeniem
napotyka nadmierne trudnosci, ze
wigledu na ztoZonosé techniczng lub
naukowgq, w udowodnieniu wadliwosci
produktu lub zwigzku przyczynowego
pomigdzy jego wadliwoscia a szkoda, bgd?
z obu tych wzgledow, wadliwosci produktu
lub zwigzku przyczynowego miedzy jego
wadliwoscig a szkodg, bgd? obu tych
stanow, domniemywa sig, o ile osoba
wystepujqca z roszczeniem wykazala na
podstawie wystarczajgco odpowiednich
dowodow, Ze:

Poprawka 95

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 4 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) produkt przyczynit sie do
powstania szkody oraz

Poprawka 96

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 4 — akapit 1 — litera b

produkcyjnej co produkt, ktory juz okazal

si¢ wadliwy.

Poprawka

Sad krajowy domniemywa wadliwosé
produktu lub zwigzek przyczynowy
pomiedzy jego wadliwos$cia a szkoda, lub
obie te rzeczy, jeieli, niezaleinie od
ujawnienia dowodow zgodnie z art. 8 i z
uwzglednieniem wszystkich istotnych
okolicznosci danej sprawy:

Poprawka

a) sqd krajowy uzna, Ze osoba
wystepujgca z roszczeniem napotyka
nadmierne trudnosci, ze wzgledu na
ztoZonos¢ techniczng lub naukowq,

w udowodnieniu wadliwosci produktu lub
wiqzku przyczynowego pomiedzy jego
wadliwoscig a szkodg, lub obu tych
sytuacji; oraz
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Tekst proponowany przez Komisje
b) istnieje prawdopodobienstwo, 7e
produkt by wadliwy lub Ze jego wadliwos¢

stanowi prawdopodobng przyczyne
szkody, badz ze zachodza obie te sytuacje.

Poprawka 97

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 4 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Pozwany ma prawo zakwestionowac
istnienie nadmiernych trudnosci lub
prawdopodobienstwo, o ktorych mowa
w akapicie pierwszym.

Poprawka 98

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 10 — ustep 1 — litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.537v02-00

Poprawka

b) osoba wystepujqca 7 roszczeniem
stwierdzi, na podstawie istotnych
dowodow, ze moZliwe jest, iz produkt
przyczynil sie do powstania szkody oraz e
moZliwe jest, i7 produkt jest wadliwy lub
ze jego wadliwos¢ stanowi mozliwg
przyczyne szkody, badz ze zachodzg obie
te sytuacje.

Poprawka

Pozwany ma prawo zakwestionowaé
istnienie nadmiernych trudnosci lub
mozliwosé, o ktorych mowa w akapicie
pierwszym.

Poprawka

aa)  w prgypadku producenta
oprogramowania, ktory w momencie
wprowadzania tego oprogramowania do
obrotu byl mikroprzedsiebiorstwem lub
malym przedsiebiorstwem, co oznacza
przedsiebiorstwo, ktore wrazg ze wszystkimi
swoimi przedsi¢biorstwami partnerskimi i
przedsigbiorstwami powigzanymi w
rozumieniu art. 3 zalgcznika do zalecenia
2003/361/WE, jezeli takie istniejq, jest
mikroprzedsigbiorstwem w rozumieniu
art. 2 ust. 3 tego zalgcznika lub malym
przedsigbiorstwem w rozumieniu art. 2
ust. 2 tego zalgcznika, pod warunkiem Ze
zgodnie 7 niniejszq dyrektywq inny
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Poprawka 99

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 10 — ustep 1 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w przypadku dystrybutora — ze nie
udostepnil produktu na rynku;

Poprawka 100

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 10 — ustep 1 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) ze jest prawdopodobne, iz
wadliwos$¢, ktora spowodowata szkode, nie
wystepowata w momencie wprowadzenia
produktu do obrotu, oddania do uzytku lub,
w odniesieniu do dystrybutora,
udostegpnienia na rynku, lub ze wadliwos¢
ta powstata po tym momencie;

Poprawka 101

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 10 — ustep 1 — litera d

RR\1288031PL.docx

podmiot gospodarczy ponosi
odpowiedzialnosé za szkody spowodowane
przez to oprogramowanie;

Poprawka

b) w przypadku dystrybutora lub
platformy internetowej pelnigcej rolg
dystrybutora — ze nie udostepnili produktu
na rynku;

Poprawka

C) ze biorgc pod uwage okolicznosci,
jest prawdopodobne, iz wadliwos$¢, ktora
spowodowata szkode, nie wystepowala

w momencie wprowadzenia produktu do
obrotu, oddania do uzytku lub,

w odniesieniu do dystrybutora,
udostepnienia na rynku, lub ze wadliwos¢
ta powstala po tym momencie, pod
warunkiem Ze wadliwos¢ ta nie wynikala 7
Jjakiejkolwiek aktualizacji lub dostawy
pozostajqcej pod kontrolg tego podmiotu
gospodarczego i nie wynikala 7
niedostarczenia przez ten podmiot
gospodarczy aktualizacji wymaganej przez
prawo Unii lub prawo krajowe;

PE745.537v02-00
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Tekst proponowany przez Komisje

d) ze wadliwo$¢ wynika

z zapewnienia zgodnos$ci produktu

z bezwzglednie wigZgcymi przepisami
wydanymi przez organy publiczne;

Poprawka 102

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 10 — ustep 1 — litera e

Tekst proponowany przez Komisje

e) w priypadku producenta — e
obiektywny stan wiedzy naukowe;j

1 technicznej w momencie wprowadzenia
produktu do obrotu, oddania do uzytku lub
w okresie, w ktérym produkt pozostawat
pod kontrolg producenta, nie pozwalat na
wykrycie wadliwosci;

Poprawka 103

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 10 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) oprogramowania, w tym
aktualizacji lub modernizacji
oprogramowania; lub

Poprawka 104

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 10 — ustep 2 — litera ¢

PE745.537v02-00
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Poprawka

d) ze wadliwos¢ wynika

z zapewnienia zgodno$ci produktu

zZ wymogami prawnymi oraz e podmiot
gospodarczy dochowal pelnej naleiytej
starannosci wymaganej przez
okolicznosci,

Poprawka

e) obiektywny stan wiedzy naukowej

1 technicznej w momencie wprowadzenia
produktu do obrotu, oddania do uzytku lub
dostarczenia ostatniej aktualizacji pod
kontrolg producenta lub w okresie,

w ktorym produkt pozostawat pod kontrolg
producenta, nie pozwalal na wykrycie
wadliwosci;

Poprawka

b) oprogramowania, w tym
aktualizacji lub modernizacji
oprogramowania przez racjonalnie
oczekiwany okres eksploatacji produktu;
lub
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Tekst proponowany przez Komisje

c) braku aktualizacji lub modernizacji
oprogramowania niezb¢dnych do
utrzymania bezpieczenstwa.

Poprawka 105

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 11 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby
w przypadku, gdy za te samg szkode
odpowiedzialne sg zgodnie z niniejsza
dyrektywa co najmniej dwa podmioty
gospodarcze, podmioty te mogly zostac¢
pociagniete do odpowiedzialno$ci
solidarne;.

Poprawka 106

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 12 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby odpowiedzialno$¢ podmiotu
gospodarczego nie byta zmniejszona, jezeli
szkoda jest spowodowana zar6wno
wadliwoscig produktu, jak i dziataniem lub
zaniechaniem osoby trzecie;j.

RR\1288031PL.docx

Poprawka

C) braku aktualizacji lub modernizacji
oprogramowania niezb¢dnych do
utrzymania bezpieczenstwa przez
racjonalnie oczekiwany okres eksploatacji
produktu.

Poprawka

Bez uszczerbku dla przepisow prawa
krajowego dotyczgcych prawa do
odszkodowan lub roszczen
regresowychpanstwa cztonkowskie
zapewniaja, aby w przypadku, gdy za te
samg szkode odpowiedzialne sa zgodnie

z niniejsza dyrektywa co najmniej dwa
podmioty gospodarcze, podmioty te mogty
zosta¢ pociaggniete do odpowiedzialnosci
solidarne;.

Poprawka

1. Bez uszczerbku dla prawa
krajowego dotyczqcego prawa do
odszkodowan lub roszczen regresowych
panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby
odpowiedzialno$¢ podmiotu
gospodarczego nie byla zmniejszona,
wylgczona lub odrzucona, jezeli szkoda
jest spowodowana zarowno wadliwoscig
produktu, jak i dziataniem poza kontrolg
podmiotu gospodarczego, w tym
dziataniem lub zaniechaniem osoby
trzecie;j.
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Poprawka 107

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 12 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Odpowiedzialno$¢ podmiotu
gospodarczego moze zosta¢ zmniejszona
lub odrzucona, gdy szkoda jest
spowodowana zardéwno wadliwos$cig
produktu, jak i wing osoby poszkodowanej
lub innej osoby, za ktorg osoba
poszkodowana jest odpowiedzialna.

Poprawka 108

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.537v02-00

Poprawka

2. Bez uszczerbku dla mechanizmow
odszkodowawczych przewidzianych w
niniejszej dyrektywie odpowiedzialnos¢
podmiotu gospodarczego moze zostac
zmniejszona lub odrzucona, gdy szkoda
jest spowodowana zarowno wadliwoscia
produktu, jak i wing osoby poszkodowane;j
lub innej osoby, za ktorg osoba
poszkodowana jest odpowiedzialna, w tym
gdy osoba poszkodowana nie zainstaluje
dostarczonych przez podmiot gospodarczy
aktualizacji lub modernizacji, ktore
ograniczylyby wade,

Poprawka

Artykut 12a
Prawo do roszczen regresowych

1 W przypadku gdy za te samg
szkode odpowiada wigcej niz jeden
podmiot gospodarczy, kazdy podmiot
gospodarczy, ktory wyplacil
odszkodowanie osobie posztkodowanej lub
zostal do tego zobowiqzany na mocy
wykonalnego orzeczenia, ma prawo do
roszczenia regresowego przeciwko
kazdemu innemu podmiotowi
gospodarczemu odpowiedzialnemu
solidarnie. Panstwa czlonkowskie
okreslajq warunki korzystania 7 takiego
prawa do roszczenia regresywnego, ktore
to warunki nie mogq by¢ mniej korzystne
dla osoby wystepujgcej 7 roszczeniem od
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Poprawka 109

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 14 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja
wygasnigcie praw przyznanych osobie
poszkodowanej zgodnie z przepisami
niniejszej dyrektywy po uptywie okresu
przedawnienia wynoszacego 10 lat od daty
wprowadzenia do obrotu, oddania do
uzytku lub poddania znaczacej modyfikacji
faktycznego produktu wadliwego, ktory
spowodowal szkode, zgodnie z art. 7 ust. 4,
chyba ze w miedzyczasie osoba
wystepujaca z roszczeniem wszczeta
postepowanie przed sagdem krajowym
przeciwko podmiotowi gospodarczemu,
ktory moze zosta¢ pociagniety do
odpowiedzialno$ci zgodnie z art. 7.

Poprawka 110

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 14 — ustep 3

tych w porownywalnych przypadkach
krajowych.

2. Sqdy krajowe mogq, w stosownych
przypadkach, stosowaé art. 9 ust. 2-5w
przypadkach, w ktorych wykonywane jest
prawo do roszczenia regresowego.

Poprawka

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja
wygasnigcie praw przyznanych osobie
poszkodowanej zgodnie z przepisami
niniejszej dyrektywy po uptywie okresu
przedawnienia wynoszacego 10 lat od daty
wprowadzenia do obrotu, oddania do
uzytku lub poddania znaczacej modyfikacji
faktycznego produktu wadliwego lub
ostatniej aktualizacji lub dostawy pod
kontrolg producenta, ktore spowodowaly
szkode, zgodnie z art. 7 ust. 4, lub w
przypadku aktualizacji lub modernizacji,
ktore nalezalo udostepni¢ na rynku w celu
zapewnienia zgodnosci 7 wymogami
dotyczgcymi bezpieczenstwa produktu
zgodnie 7 prawem Unii lub prawem
krajowym, chyba ze w migdzyczasie osoba
wystepujaca z roszczeniem wszczeta
postgpowanie przed sadem krajowym
przeciwko podmiotowi gospodarczemu,
ktory moze zosta¢ pociggnigty do
odpowiedzialno$ci zgodnie z art. 7.
Aktualizacja lub modernizacja
oprogramowania oraz powigzane ustugi
niestanowigce znaczqcej modyfikacji
zgodnie 7 art. 7 ust. 4 nie nadajq ani nie
wznawiajq biegu okresu przedawnienia.
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Tekst proponowany przez Komisje

3. W drodze wyjatku od ust. 2,

w przypadku gdy osoba poszkodowana nie
byta w stanie wszcza¢ postepowania

w terminie 10 lat z powodu op6znionego
wystgpienia uszkodzen ciata, prawa
przyznane osobie poszkodowanej zgodnie
z przepisami niniejszej dyrektywy
wygasaja po uptywie 15-letniego terminu
przedawnienia.

Poprawka 111

Wnhiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 15 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Komisja moze utworzyé

1 prowadzi¢ publicznie dostgpng baze
danych zawierajaca wyroki, o ktérych
mowa w ust. 1.

Poprawka 112

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W terminie do dnia [Urzad Publikacji:
prosze wstawi¢ datg: 6 lat od daty wejscia
w zycie niniejszej dyrektywy] r.,

a nastgpnie co 5 lat, Komisja dokonuje
przegladu niniejszej dyrektywy

i przedktada sprawozdanie Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu.

PE745.537v02-00

Poprawka

3. W drodze wyjatku od ust. 2,

w przypadku gdy osoba poszkodowana,
pomimo dochowania pelnej naleiytej
starannosci, nie byla w stanie wszcza¢
postepowania w terminie 10 lat z powodu
opo6znionego wystapienia uszkodzen ciata,
prawa przyznane osobie poszkodowane;j
zgodnie z przepisami niniejszej dyrektywy
wygasaja po uptywie 30-letniego terminu
przedawnienia.

Poprawka

2. Komisja tworzy 1 prowadzi tatwo i
publicznie dostgpng baze danych
zawierajacg wyroki, o ktorych mowa

w ust. 1. Baza danych zawiera, oprocg
wyrokow, o ktorych mowa w ust. 1, wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej dotyczgce postepowan
wszczetych na podstawie niniejszej
dyrektywy.

Poprawka

W terminie do dnia [Urzad Publikacji:
prosze wstawi¢ dateg: 6 lat od daty wejscia
w zycie niniejszej dyrektywy] r.,

a nastgpnie co 5 lat, Komisja dokonuje
przegladu niniejszej dyrektywy

i przedktada sprawozdanie Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu. w
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Poprawka 113

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — akapit 1 — litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 114

Wnhiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — akapit 1 — litera b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 115

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — akapit 1 — litera ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 116

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — akapit 1 — litera d (nowa)
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tym informacje o:

Poprawka

a) kosztach zwigzanych 7 niniejszq
dyrektywq dla podmiotow gospodarczych,
wyrazonych jako udzial procentowy w
kosztach prowadzenia dziatalnosci;

Poprawka

b) zysku netto dla konsumentow
plyngcego 7 niniejszej dyrektywy lub jego
kwalifikowanej oceny;

Poprawka

c) porownaniu ochrony
przewidzianej w niniejszej dyrektywie z
ochrong zapewniang w odpowiednich
panstwach trzecich nalezgcych do
Organizacji Wspolpracy Gospodarczej i
Rozwoju oraz wiodgcych gospodarek
Swiata;
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 117

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.537v02-00
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Poprawka

d) dostepnosci ubezpieczen i innych
produktow zabezpieczajqgcych przed
ryzykiem cigigcym na podmiotach
gospodarczych w zwiqzku 7 niniejszq
dyrektywq.

Poprawka

Komisja jasno okresla metody stosowane
do obliczania wszelkich kwalifikowanych
oszacowan zawartych w sprawozdaniu, o
ktorym mowa w ust. 1. Komisja gromadzi
informacje na potrzeby tego sprawozdania
bez zwigkszania obowigzkow
sprawozdawczych dla podmiotow
gospodarczych, korzystajqc z informacji ze
wszystkich odpowiednich i wiarygodnych
Zrodel, w tym instytucji unijnych,
organow, urzedow i agencji unijnych,
wlasciwych organow krajowych oraz
organow i organizacji uznanych na
szczeblu miedzynarodowym.
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UZASADNIENIE

Wprowadzenie
Wspotsprawozdawey z zadowoleniem przyjmujga wniosek Komisji dotyczacy dyrektywy w
sprawie odpowiedzialnosci za produkty wadliwe (dalej: PLD). Waznym elementem unijnych
przepisow dotyczacych odpowiedzialnosci jest zapewnienie osobom, ktore doznaty uszczerbku
na zdrowiu lub uszkodzenia mienia z powodu wadliwych produktéw, mozliwosci dochodzenia
odszkodowania.

Od czasu przyjecia dyrektywy w sprawie odpowiedzialnosci za produkty w 1985 r. nastgpity
znaczne zmiany w odniesieniu do rodzajow produktow dostgpnych na rynku wynikajace z
nowych tendencji rynkowych 1 globalnych tancuchéw wartosci. Transformacja ekologiczna i
cyfrowa rowniez radykalnie przeksztatcaja Swiat produktéw. Obecnie wiele z nich to produkty
cyfrowe z wbudowanym oprogramowaniem. Wiele produktow to réwniez produkty
odnowione. Jesli chodzi o dystrybucj¢ produktéw, obecnie coraz wigcej transakcji sprzedazy
odbywa si¢ za posrednictwem platform handlowych i1 innych platform internetowych.
Stworzylo to wyzwania w odniesieniu do systemu odpowiedzialno$ci wprowadzonego w
dyrektywie PLD z 1985 1.

Aby zapewni¢ wysoki poziom ochrony konsumentow w Unii, niezbedne sg zatem
zaktualizowane ramy odpowiedzialno$ci, ktéore uwzglednig te nowe wyzwania i usung
rozbiezno$ci miedzy systemami prawnymi panstw cztonkowskich, ktore mogg zakldcaé
konkurencje 1 wplywac na przeptyw towarow na rynku wewnetrznym.

Sprawiedliwy podzial ryzyka

Wspotsprawozdawcy uwazaja, ze PLD musi znalez¢ wlasciwag rownowage miedzy interesami
0s0b poszkodowanych a interesami podmiotéw gospodarczych odpowiedzialnych za produkty
wadliwe. Zapewnienie sprawiedliwego podziatu ryzyka ma zasadnicze znaczenie dla przegladu
przepisow dyrektywy PLD.

Wspodtsprawozdawcy checg zwigkszy¢ poziom ochrony konsumentéw w catej UE, dostosowujac
przepisy Unii w celu uzyskania sprawiedliwego odszkodowania w przypadku, gdy wadliwe
produkty wyrzadzaja szkode. Jednocze$nie nowe ramy prawne powinny zwiekszy¢ pewnos¢
prawa dla podmiotow gospodarczych na rynku wewnetrznym, nie obcigzajac ich nadmiernie,
co pozwoli zapobiec spadkowi innowacyjnych produktow w Europie, wyzszym cenom
konsumpcyjnym 1 mniejszej roznorodnosci produktow.

Wspodtsprawozdawcy zobowigzuja sie zatem do znalezienia wlasciwej réwnowagi i
zapewnienia proporcjonalnych ram odpowiedzialno$ci za produkty dla podmiotéw
gospodarczych i konsumentow. Uwazajg oni, ze wzmocnienie praw konsumentdw poprzez
harmonizacj¢ 1 zapewnienie systemu odpowiedzialno$ci sprzyjajacego innowacjom i
jednoczes$nie sprawiedliwego dla podmiotéw gospodarczych, ida w parze.

Szkody uznane w ramach PLD

Wspotsprawozdawcy przyznaja, ze cyfryzacja wymaga dostosowania ram odpowiedzialnosci.
Popierajg uznawanie szkod i przyznawania odszkodowania za straty materialne wynikajace ze
$mierci lub uszkodzenia ciata, takie jak koszty pogrzebu lub koszty leczenia, lub utracone
dochody, oraz z tytutu szk6d majatkowych. Uwazaja réwniez, ze panstwa cztonkowskie moga
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uzna¢, ze uszkodzenie ciala obejmuje udokumentowang medycznie szkode na zdrowiu
psychicznym, tj. ma potwierdzony przez biegltego medycznego na zlecenie sagdu wplyw na
zdrowie psychiczne ofiary, co odbija si¢ na ogélnym stanie jej zdrowia.

Wspotsprawozdawcey uwazaja, ze utrata lub uszkodzenie danych sg wilasciwie uregulowane
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679, dyrektywa 2002/58/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680
i rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725. Nie widza zatem
potrzeby uwzgledniania tego rodzaju szkéd w ramach PLD.

Wadliwos¢ produktu

Wspotsprawozdawcy uwazaja, ze produkt nalezy uzna¢ za wadliwy, jezeli nie zapewnia on
bezpieczenstwa, ktorego przecietny cztowiek ma prawo oczekiwaé, biorgc pod uwage w
szczegllnosci norme¢ bezpieczenstwa majaca zastosowanie do danego produktu. Ponadto przy
ocenie wadliwos$ci produktu nalezy wzig¢ pod uwage wszystkie okolicznosci, w tym wptyw,
jaki inne produkty moga mie¢ na produkt wadliwy, jezeli w chwili wprowadzenia do obrotu
lub oddania do uzytku mozna racjonalnie oczekiwaé, ze bedzie on uzywany wraz z innymi
produktami.

Ujawnienie dowodow i zlagodzenie ci¢zaru dowodu

Chociaz sprawozdawcy uznaja, ze ciezar dowodu moze by¢ bardziej sprawiedliwie roztozony
miedzy poszkodowanych a producentow, zwlaszcza w ztozonych sprawach technicznych lub
naukowych, sprzeciwiajg si¢ oni jednak ogdélnemu odwroceniu cigzaru dowodu. Aby utatwic
osobie wystepujacej z roszczeniem przedstawienie dowoddw, wspdtsprawozdawcy szacuja, ze
nakazane przez sad ujawnienie dowoddw, bez ktdrych osoba ta nie jest w stanie udowodnié
roszczenia odszkodowawczego, powinno by¢ mozliwe, gdy jest to konieczne i proporcjonalne.
W ocenie tej nalezy uwzgledni¢ interesy wszystkich stron, a poufne informacje 1 tajemnice
przedsigbiorstwa w rozumieniu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/943
zasluguja na szczegdlng ochrong¢ poprzez zapewnienie ich poufnosci. Ponadto
wspotsprawozdawey daza do zlagodzenia spoczywajacego na osobie wystepujace] z
roszczeniem ci¢zaru dowodu indywidualnie dla kazdego przypadku, jezeli mozna w sposdb
wiarygodny domniemywac, ze istnieje duze prawdopodobienstwo wadliwo$ci produktu i ze
istnieje duze prawdopodobienstwo, ze to wadliwos$¢ spowodowata szkode.
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Miele & Cie. KG

Permanent Representation of Germany to the EU

Amazon Europe Core SARL

Svensk Handel

Gesamtverband der Deutschen Versicherungswirtschaft e.V.

Bitkom e.V.

Verband Deutscher Maschinen- und Anlagenbau e.V.

Application Developers Alliance

Association Mieux Prescrire

Insurance Europe

eBay EU liaison Office

Bureau Européen des Unions de Consommateurs (BEUC)

Vorwerk SE & Co. KG

Digital Europe

Permanent Representation of Belgium to the EU

Google

ISFE - Representing the European Videogames Industry

EuroCommerce

ANPC Romania - CPC Arad

Meta

Zentralverband des Deutschen Handwerks

The Software Alliance (BSA)

Orgalim

The Information Technology Industry Council (ITI)

Classifieds Marketplaces Europe

Herstellerverband Haus & Garten
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OPINIA MNIEJSZOSCI

9.10.2023

Art. 55 ust. 4 Regulaminu Parlamentu Europejskiego
Eugen Jurzyca, Kosma Ztotowski

Whiosek ma na celu aktualizacj¢ unijnych ram odpowiedzialnosci za produkty, tak aby
obejmowaty one ,,nowe” rodzaje towarow w gospodarce cyfrowej i gospodarce o obiegu
zamknigtym. Poniewaz zgodnie z oceng dyrektywa byta, ogdlnie rzecz biorac, skutecznym i
odpowiednim instrumentem, nalezy wprowadzi¢ jedynie dobrze uzasadnione reformy. W
wigkszosci przypadkow zastosowano jednak inne podej$cie. W ocenie skutkdw nie
wyjasniono wyraznie skali problemu 1 nie przedstawiono w niej analizy og6lnego wplywu
netto proponowanego rozwigzania. Ogolny wptyw na dobrobyt konsumentdéw pozostaje
zatem niepewny, mimo ze powinien on by¢ kluczowym elementem ksztaltowania nowych
przepisow. Ponadto odwrdcenie cigzaru dowodu i niejasne definicje szkody moga ograniczaé
pewnos¢ prawa. Moze to skutkowac nieproporcjonalnym wzrostem kosztow zaréwno dla
przedsigbiorstw, jak i konsumentow, oraz hamowac¢ wzrost gospodarczy i wydajno$¢ w Unii.
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