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15.11.2023 A9-0341/9

Poprawka 9

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra
Basso, Gerolf Annemans

w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie A9-0341/2023
Yana Toom, Cyrus Engerer
Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE

(2022/2143(IN1))

Projekt rezolucji

Motyw A a (nowy)

Projekt rezolucji Poprawka
Aa.  majgc na uwadze, ;e wedtug art. 5
ust. 2 TUE zgodnie 7 zasadq przyznania
Unia dziala wylgcznie w granicach
kompetencji przyznanych jej przez
panstwa czlonkowskie w traktatach do
osiggniecia okreslonych w nich celow, a
takie majgc na uwadze, e kompetencje
nieprzyznane Unii w traktatach naleZq do
panstw czlonkowskich;
Or. en
AM\1290446PL.docx PE754.383v01-00
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15.11.2023

Poprawka 10

A9-0341/10

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra

Basso, Gerolf Annemans
w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE

(2022/2143(INT))

Projekt rezolucji
Motyw G

Projekt rezolucji

G. majac na uwadze, ze zasada
pierwszenstwa nie oznacza hierarchii
miedzy porzadkami prawnymi UE i panstw
cztonkowskich, lecz wymaga, by w
przypadku sprzecznosci migdzy przepisami
prawa Unii a przepisami prawa krajowego
organy i sady krajowe odstgpity od
stosowania lub egzekwowania tych
przepiséw krajowych oraz by
interpretowaly przepisy krajowe zgodnie z
prawem UE; majac ponadto na uwadze, ze
wynika to z zasady, zgodnie z ktorg nalezy
odstapi¢ od stosowania sprzecznych
przepisow krajowych, uchyli¢ je lub
zmieni¢, tak aby zapewni¢ petng zgodnosé
prawa krajowego z prawem UE;

AM\1290446PL.docx
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Poprawka

G. majac na uwadze, ze zasada
pierwszenstwa nieuchronnie oznacza
hierarchig migdzy porzadkami prawnymi
UE 1 panstw cztonkowskich, gdyz wymaga,
by w przypadku sprzecznos$ci migdzy
przepisami prawa Unii a przepisami prawa
krajowego organy i sady krajowe odstapity
od stosowania lub egzekwowania tych
przepiséw krajowych oraz by
interpretowatly przepisy krajowe zgodnie z
prawem UE; majac ponadto na uwadze, ze
wynika to z zasady, zgodnie z ktorg nalezy
odstapi¢ od stosowania sprzecznych
przepisow krajowych, uchyli¢ je lub
zmieni¢, tak aby zapewni¢ petng zgodno$¢
prawa krajowego z prawem UE;

Or. en
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15.11.2023

Poprawka 11

A9-0341/11

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra

Basso, Gerolf Annemans
w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie

Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE
(2022/2143(IN1))

Projekt rezolucji
Ustep 1

Projekt rezolucji

l. przypomina, ze w momencie
przystapienia do UE panstwa cztonkowskie
przyjely caly dorobek prawny UE, w tym
orzecznictwo TSUE, oraz wszystkie
wartosci i zasady, o ktorych mowa w art. 2
TUE, ktore w zwigzku 7 tym podzielajq i
ktorych zobowigzaly sie zawsze
przestrzegad; priypomina, e obejmujq
one m.in. zasade pierwszenstwa prawa
UE, ktora ma kluczowe znaczenie dla
zapewnienia spojnego stosowania prawa
UE w calej Unii i zagwarantowania
rownosci obywateli UE wzgledem prawa;

AM\1290446PL.docx
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Poprawka

1. przypomina, Ze W momencie
przystapienia do UE panstwa cztonkowskie
przyjely caly dorobek traktatow UE,;

Or. en
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15.11.2023 A9-0341/12

Poprawka 12

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra
Basso, Gerolf Annemans

w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie A9-0341/2023
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE
(2022/2143(IN1))

Projekt rezolucji
Ustep 1 a (nowy)

Projekt rezolucji Poprawka

la.  podkresla, e kaide panstwo
czlonkowskie ma wlasne krajowe tradycje
konstytucyjne, ktore sq zgodne ze
wspolnymi europejskimi wartosciami i
ktore zawsze muszq by¢ traktowane z
szacunkiem, obiektywizmem i
poszanowaniem zasady rownosci;

Or. en
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15.11.2023 A9-0341/13

Poprawka 13

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra
Basso, Gerolf Annemans

w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie A9-0341/2023
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE

(2022/2143(IN1))

Projekt rezolucji
Ustep 5 a (nowy)

Projekt rezolucji Poprawka

S5a.  podkresla, Ze jeieli pierwszenstwo
prawa UE prowadzi do sytuacji, w ktorej
wladza wykonawcza UE nie moze roZni¢
sie migdzy panstwami czlonkowskimi, a
poszanowanie litery i ducha prawa nie
moZze podlegac zmianom 7 czasem pod
wplywem zmian prawnych, politycznych
lub spolecznych na szczeblu krajowym,
jest to rownoznaczne 7 fundamentalng
zmiang samego charakteru
instytucjonalnego konstrukcji
europejskiej; uscisla, e taka istotna
zmiana wymagataby jednoznacznej rewizji
traktatow w tym kierunku i uruchomienia
krajowych procesow ratyfikacyjnych;

Or. en
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15.11.2023 A9-0341/14

Poprawka 14

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra
Basso, Gerolf Annemans

w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie A9-0341/2023
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE
(2022/2143(IN1))

Projekt rezolucji
Ustep 5 b (nowy)

Projekt rezolucji Poprawka

5b.  podkresla, Ze jeieli zasada
wynikajqca 7 orzecznictwa miataby by¢
egzekwowana w sposob, ktory odrzucalby
wybory wyrazone przez wigkszos¢, na
przyktad w drodze wyborow lub
referendow przeprowadzonych w
panstwach czlonkowskich, stanowitoby to
powazny problem demokratyczny,
szczegolnie Ze zasada ta ma zastosowanie
nawet do konstytucji;

Or. en
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15.11.2023

Poprawka 15

A9-0341/15

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra

Basso, Gerolf Annemans
w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE

(2022/2143(INT))

Projekt rezolucji
Ustep 8

Projekt rezolucji

8. gwraca jednak uwage na
negatywne skutki orzeczen krajowych
trybunatow konstytucyjnych lub sqdow
najwyzszych, ktore podwazajq zasade
pierwszenstwa prawa UE lub jej nie
stosujq; podkresla, e gdyby kazdy
krajowy trybunat konstytucyjny lub sqd
najwyzszy mogt decydowacé o granicach
pierwszenstwa prawa UE, zagrozitoby to
skutecznosci i jednolitosci prawa UE, a w
rezultacie gwarancji rownego traktowania
obywateli i przedsigbiorstw w calej Unii;
podkresla, e kwestionowanie wyrokow
TSUE na podstawie krajowych zastrzeZen
konstytucyjnych dotyczgcych
poszanowania kompetencji UE lub
krajowej tozsamosci konstytucyjnej bez
kierowania do TSUE pytan
prejudycjalnych dotyczgcych wykladni
tych wyrokow moZze podwazaé autorytet
TSUE; uwaza, Ze orzecznictwo kaidego
krajowego trybunatu konstytucyjnego lub
sqdu najwyzszego kwestionujgcego zasade
pierwszenstwa prawa UE moZe zachecaé
sqdy konstytucyjne lub sqdy najwyzisze
innych panstw cztonkowskich do
kwestionowania pierwszenstwa prawa UE;

AM\1290446PL.docx
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Poprawka

8. uwaza, Ze orzecznictwo kazdego
krajowego trybunatu konstytucyjnego lub
sqdu najwyziszego dotyczqgce zasady
pierwszenstwa prawa UE moZe stanowié
punkt rozwazan dla sqdow
konstytucyjnych lub sqdow najwyZszych
innych panstw czlonkowskich, jezeli
chodzi o zakres stosowania tej zasady; w
Zwiqzku 7 tym wskazuje na znaczenie
dialogu miedzy krajowymi sedziami
konstytucyjnymi, w szczegolnosci w
odniesieniu do przestrzegania przez UE
kompetencji przyznanych jej w traktatach;

Or. en

PE754.383v01-00

PL



PL

15.11.2023 A9-0341/16

Poprawka 16

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra
Basso, Gerolf Annemans

w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie A9-0341/2023
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE
(2022/2143(IN1))

Projekt rezolucji
Ustep 8 a (nowy)

Projekt rezolucji Poprawka

8a.  podkresla, Ze prawo UE jest
zakorzenione w konstytucjach krajowych;
potwierdza, Ze to konstytucje krajowe
nadajq legitymizacje prawu UE, a nie
odwrotnie; potepia proby uciekania si¢ do
szerokiej wyktadni prawa UE w celu
przyznania UE wiekszych kompetencji;
przypomina o tresci orzeczenia
niemieckiego Federalnego Trybunalu
Konstytucyjnego z 5 maja 2020 r., w
ktorym stwierdzono, Ze decyzja
Europejskiego Banku Centralnego w
sprawie polityki gospodarczej stanowi
dziatanie wykraczajgce poza zakres
kompetencji ze wzgledu na
nieprzestrzeganie zasady
proporcjonalnosci; przypomina ponadto
wyrok polskiego Trybunalu
Konstytucyjnego z 7 paZdziernika 2021 r.
(K 3/21), w ktorym stwierdzono
niezgodnos¢ niektorych postanowien TUE
z konstytucjq krajowq w zakresie, w jakim
instytucje Unii dzialajq poza
kompetencjami przyznanymi im przez
Polske na mocy traktatow; podkresia, Ze
orzeczenia te, ktore sq co do istoty
rownowazne pod wzgledem prawnym,
jedynie potwierdzily nienaruszalnosé
kapitatu najwyzszych zasad i praw
podstawowych zawartych w porzgdkach
konstytucyjnych panstw czlonkowskich
jako solidnego rdzenia ksztaltujqcego ich

AM\1290446PL.docx PE754.383v01-00

PL



tozsamosé; jest glteboko przekonany, e
wartosci te muszq by¢ zawsze chronione i
zachowane;

Or. en
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15.11.2023

Poprawka 17

A9-0341/17

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra

Basso, Gerolf Annemans
w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE

(2022/2143(INT))

Projekt rezolucji
Ustep 11

Projekt rezolucji

1. uwaza, ze procedura odestania
prejudycjalnego odgrywa zasadniczq role,
jesli chodzi o wspieranie swobodnego i
konstruktywnego dialogu sagdowego, i jest
jednym z najwaziniejszych narzedzi
rozwigzywania konfliktow miedzy
krajowymi sqdami ostatniej instancji a
TSUE; zacheca krajowe trybunaly
konstytucyjne i sqdy najwyzisze, aby w
stosownych przypadkach korzystaly
procedury odestania prejudycjalnego;
zwraca na to uwagg, poniewaz procedura
odestania prejudycjalnego gwarantuje
jednolitos¢ wyktadni prawa UE, co jest
warunkiem spdéjnosci i autonomii
porzgdku prawnego UE; przypomina, 7¢
w kilku sprawach TSUE wykazal juz
gotowos¢ do zmiany stanowiska w drugim
orzeczeniu w trybie prejudycjalnym, o
ktorego wydanie zwrdcil sie ten sam
krajowy trybunat konstytucyjny, ktory
zadal pierwsze pytanie prejudycjalne — co
udowadnia, Ze procedura ta umoZliwia
konstruktywny dialog; uwaza, e konflikty
miedzy niektorymi krajowymi trybunatami
konstytucyjnymi lub sqgdami najwyzszymi
a TSUE mogq swiadczy¢ o tym, Ze w toku
postepowania nie prowadzi si¢ dialogu;

AM\1290446PL.docx

A9-0341/2023

Poprawka

11. uwaza, ze procedura odestania
prejudycjalnego jest jednym ze sposobow
na podjecie konstruktywnego dialogu
sadowego; zwraca uwage, ze tego rodzaju
dialog jest niezgodny z 0gdlng i scislg
zasadgq pierwszenstwa, ktora zaklada
Jjednolitos¢ wyktadni niepodlegajgcq
dyskusji;

Or. en
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15.11.2023

Poprawka 18

A9-0341/18

Gilles Lebreton, Antonio Maria Rinaldi, Virginie Joron, Gunnar Beck, Alessandra

Basso, Gerolf Annemans
w imieniu grupy 1D

Sprawozdanie
Yana Toom, Cyrus Engerer

Wdrazanie zasady pierwszenstwa prawa UE

(2022/2143(INT))

Projekt rezolucji
Ustep 17

Projekt rezolucji

17.  przypomina, ;e Komisja jako
strazniczki Traktatow ma obowigzek scisle
monitorowa¢é orzeczenia sadow krajowych
dotyczgce zasady pierwszenstwa prawa UE
i przekazywadé Parlamentowi informacje o
wszelkich dzialaniach podjetych w ich
rezultacie; wzywa Komisje, aby — 7 uwagi
na swojg odpowiedzialnos¢ wobec
Parlamentu wynikajqcq 7 Traktatow —
przedstawiala petne informacje o
wszelkich moZliwych konfliktach;

AM\1290446PL.docx

A9-0341/2023

Poprawka

17. wzywa Komisje do skrupulatnego
badania orzeczen sadow krajowych w
odniesieniu do pierwszenstwa prawa UE
nad ustawodawstwem krajowym oraz do
uwszgledniania ich przy dokonywaniu
wlasnej wykladni prawa UE; zwraca sie
do Komisji o przedstawianie Radzie i
Parlamentowi szczegolowego streszczenia
decyzji podjetych przez nig w tym
obszarze;

Or. en
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