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22.2.2024 A9-0016/279

Poprawka 279
Adrián Vázquez Lázara, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart Groothuis, Catharina 
Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-Natri, Mauri 
Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence Sailliet, Brice 
Hortefeux, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Sirpa Pietikäinen, Nathalie Colin-
Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, Antonius Manders, Annie 
Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja Haga, Teuvo Hakkarainen, 
Jana Toom, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, Heléne Fritzon, Ilan De Basso, 
Carina Ohlsson, Jordi Cañas, Maria da Graça Carvalho, Caroline Nagtegaal

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(1a) Wdrożenie warunków 
licencjonowania dotyczących transferu 
technologii powinno być dozwolone 
jedynie w przypadku stwierdzenia 
wyraźnych przypadków nieprawidłowości 
w funkcjonowaniu rynku.

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/280

Poprawka 280
Adrián Vázquez Lázara, Anne Sander, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan 
Huitema, Bart Groothuis, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-Natri, 
Mauri Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence Sailliet, 
Brice Hortefeux, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Sirpa Pietikäinen, Nathalie Colin-
Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, Antonius Manders, Annie 
Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja Haga, Teuvo Hakkarainen, 
Jana Toom, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, Heléne Fritzon, Ilan De Basso, 
Carina Ohlsson, Catharina Rinzema, Jordi Cañas

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(2) Niniejsze rozporządzenie ma na 
celu poprawę licencjonowania SEP dzięki 
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego 
licencjonowania, takich jak 
niewystarczająca przejrzystość 
w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych, 
rozsądnych i niedyskryminujących 
warunków (FRAND) oraz licencjonowania 
w łańcuchu wartości, a także ograniczone 
stosowanie procedur rozstrzygania sporów 
do rozwiązywania sporów dotyczących 
warunków FRAND. Wszystkie te 
przyczyny razem zmniejszają ogólną 
sprawiedliwość i wydajność systemu oraz 
powodują nadmierne koszty 
administracyjne i transakcyjne. Poprzez 
usprawnienie licencjonowania SEP 
rozporządzenie ma na celu zachęcenie 
europejskich przedsiębiorstw do udziału 
w procesie opracowywania norm 
i szerokiego wdrażania takich 
znormalizowanych technologii, zwłaszcza 
w branżach związanych z internetem 
rzeczy (IoT). W związku z tym niniejsze 
rozporządzenie służy osiągnięciu celów, 
które mają charakter uzupełniający 

(2) Niniejsze rozporządzenie ma na 
celu poprawę licencjonowania SEP dzięki 
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego 
licencjonowania, takich jak 
niewystarczająca przejrzystość 
w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych, 
rozsądnych i niedyskryminujących 
warunków (FRAND) oraz licencjonowania 
w łańcuchu wartości, a także ograniczone 
stosowanie procedur rozstrzygania sporów 
do rozwiązywania sporów dotyczących 
warunków FRAND. Wszystkie te 
przyczyny razem zmniejszają ogólną 
sprawiedliwość i wydajność systemu oraz 
powodują nadmierne koszty 
administracyjne i transakcyjne, co 
ogranicza zasoby dostępne na inwestycje 
w innowacje. Poprzez usprawnienie 
licencjonowania SEP rozporządzenie ma 
na celu zachęcenie europejskich 
przedsiębiorstw do udziału w procesie 
opracowywania norm i szerokiego 
wdrażania takich znormalizowanych 
technologii, zwłaszcza w branżach 
związanych z internetem rzeczy (IoT). 
W związku z tym niniejsze rozporządzenie 
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względem celu polegającego na ochronie 
niezakłóconej konkurencji, 
zagwarantowanego w art. 101 i 102 TFUE, 
lecz są różne od tego celu. Niniejsze 
rozporządzenie powinno również 
pozostawać bez uszczerbku dla krajowych 
reguł konkurencji.

służy osiągnięciu celów, które mają 
charakter uzupełniający względem celu 
polegającego na ochronie niezakłóconej 
konkurencji, zagwarantowanego w art. 101 
i 102 TFUE, lecz są różne od tego celu. 
Niniejsze rozporządzenie powinno również 
pozostawać bez uszczerbku dla krajowych 
reguł konkurencji.

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/281

Poprawka 281
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart 
Groothuis, Catharina Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-
Natri, Mauri Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence 
Sailliet, Brice Hortefeux, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Karen Melchior, Sirpa 
Pietikäinen, Nathalie Colin-Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, 
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja 
Haga, Jana Toom, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, Heléne Fritzon, Ilan De 
Basso, Carina Ohlsson, Jordi Cañas, Anne Sander, Teuvo Hakkarainen

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(13) Centrum kompetencji powinno 
utworzyć elektroniczny rejestr 
i elektroniczną bazę danych, zawierające 
szczegółowe informacje na temat SEP 
obowiązujących w co najmniej jednym 
państwie członkowskim, w tym wyniki 
weryfikacji niezbędności, opinie, 
sprawozdania, dostępne orzecznictwo 
z jurysdykcji na całym świecie, przepisy 
dotyczące SEP w państwach trzecich oraz 
wyniki badań dotyczących SEP, a także 
zarządzać nimi. Centrum kompetencji 
powinno oferować pomoc MŚP w celu 
podniesienia ich świadomości i ułatwienia 
im licencjonowania SEP. Ustanowienie 
systemu weryfikacji niezbędności oraz 
procesów w zakresie ustalania 
zagregowanych opłat licencyjnych 
i określania warunków FRAND przez 
centrum kompetencji oraz zarządzanie 
nimi powinno obejmować działania mające 
na celu ciągłe doskonalenie systemu 
i procesów, w tym poprzez wykorzystanie 
nowych technologii. Zgodnie z tym celem 
centrum kompetencji powinno ustanowić 
procedury szkolenia dla podmiotów 

(13) Centrum kompetencji powinno 
utworzyć elektroniczny rejestr 
i elektroniczną bazę danych, zawierające 
szczegółowe informacje na temat SEP 
obowiązujących w co najmniej jednym 
państwie członkowskim, opinie, 
sprawozdania, dostępne orzecznictwo 
z jurysdykcji na całym świecie, przepisy 
dotyczące SEP w państwach trzecich oraz 
wyniki badań dotyczących SEP, a także 
zarządzać nimi. Centrum kompetencji 
powinno oferować pomoc MŚP w celu 
podniesienia ich świadomości i ułatwienia 
im licencjonowania SEP. Ustanowienie 
procesów w zakresie ustalania 
zagregowanych opłat licencyjnych 
i określania warunków FRAND przez 
centrum kompetencji oraz zarządzanie 
nimi powinno obejmować działania mające 
na celu ciągłe doskonalenie systemu 
i procesów, w tym poprzez wykorzystanie 
nowych technologii. Zgodnie z tym celem 
centrum kompetencji powinno ustanowić 
procedury szkolenia dla rozjemców 
w zakresie wydawania opinii na temat 
zagregowanych opłat licencyjnych, jak 
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oceniających niezbędność i rozjemców 
w zakresie wydawania opinii na temat 
zagregowanych opłat licencyjnych, jak 
również na temat określania warunków 
FRAND, a także powinno zachęcać do 
zachowania spójności w stosowaniu ich 
praktyk.

również na temat określania warunków 
FRAND, a także powinno zachęcać do 
zachowania spójności w stosowaniu ich 
praktyk.

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/282

Poprawka 282
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Bart Groothuis, Catharina 
Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-Natri, Abir Al-Sahlani, 
Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence Sailliet, Brice Hortefeux, Anne Sander, 
Geoffroy Didier, Karen Melchior, Sirpa Pietikäinen, Nathalie Colin-Oesterlé, Eva Maria 
Poptcheva, Morten Løkkegaard, Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik, Tom 
Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja Haga, Teuvo Hakkarainen, Jana Toom, Asger 
Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, Heléne Fritzon, Ilan De Basso, Carina Ohlsson, 
Jordi Cañas, Jan Huitema, Mauri Pekkarinen, Arnaud Danjean

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(14) Centrum kompetencji powinno 
podlegać przepisom Unii dotyczącym 
dostępu do dokumentów i ochrony 
danych. Jego zadania powinny mieć na 
celu zwiększenie przejrzystości poprzez 
udostępnienie wszystkim zainteresowanym 
stronom istniejących informacji 
dotyczących SEP w sposób 
scentralizowany i systematyczny. 
Należałoby zatem zachować równowagę 
między bezpłatnym publicznym dostępem 
do podstawowych informacji 
a koniecznością finansowania 
funkcjonowania centrum kompetencji. 
Aby pokryć koszty utrzymania, należy 
wymagać uiszczenia opłaty rejestracyjnej 
za dostęp do szczegółowych informacji 
zawartych w bazie danych, takich jak 
wyniki wszelkich weryfikacji niezbędności 
i niepoufne sprawozdania dotyczące 
określania warunków FRAND.

skreśla się

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/283

Poprawka 283
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart 
Groothuis, Catharina Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-
Natri, Mauri Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence 
Sailliet, Brice Hortefeux, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Danuta Maria Hübner, 
Petri Sarvamaa, Jörgen Warborn, Arba Kokalari, David Lega, Jessica Polfjärd, Sara 
Skyttedal, Tomas Tobé, Henna Virkkunen, Karen Melchior, Sirpa Pietikäinen, Nathalie 
Colin-Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, Antonius Manders, Annie 
Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja Haga, Teuvo Hakkarainen, 
Jana Toom, Miriam Lexmann, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, Heléne 
Fritzon, Ilan De Basso, Carina Ohlsson, Jordi Cañas

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(24) W celu dalszego zapewnienia 
jakości rejestru i uniknięcia zbyt dużej 
liczby rejestracji niezależne podmioty 
oceniające powinny również 
przeprowadzać wyrywkowe weryfikacje 
niezbędności na podstawie obiektywnych 
kryteriów, które zostaną określone przez 
Komisję. Weryfikację niezbędności należy 
przeprowadzać wyłącznie w przypadku 
jednego SEP z tej samej rodziny patentów.

skreśla się

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/284

Poprawka 284
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart 
Groothuis, Catharina Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-
Natri, Mauri Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence 
Sailliet, Brice Hortefeux, Anne Sander, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Karen 
Melchior, Sirpa Pietikäinen, Nathalie Colin-Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten 
Løkkegaard, Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen 
Lenaers, Anja Haga, Jana Toom, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, Heléne 
Fritzon, Ilan De Basso, Carina Ohlsson, Jordi Cañas, Teuvo Hakkarainen

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(25) Te weryfikacje niezbędności należy 
przeprowadzać na próbie portfeli SEP, 
aby zapewnić, by dana próbka była 
w stanie dostarczyć wyników poprawnych 
pod względem statystycznym. Wyniki 
objętych próbą weryfikacji niezbędności 
powinny określać wskaźnik pozytywnie 
zweryfikowanych SEP w stosunku do 
wszystkich SEP zarejestrowanych przez 
każdego właściciela SEP. Wskaźnik 
niezbędności należy aktualizować co roku.

skreśla się

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/285

Poprawka 285
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart 
Groothuis, Catharina Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-
Natri, Mauri Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence 
Sailliet, Brice Hortefeux, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Karen Melchior, Sirpa 
Pietikäinen, Nathalie Colin-Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, 
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja 
Haga, Teuvo Hakkarainen, Jana Toom, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, 
Heléne Fritzon, Ilan De Basso, Carina Ohlsson, Jordi Cañas

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 26

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(26) Właściciele SEP lub podmioty 
wdrażające mogą również wskazać 
rocznie do 100 zarejestrowanych SEP na 
potrzeby weryfikacji niezbędności. Jeżeli 
wstępnie wybrane SEP zostaną 
potwierdzone jako niezbędne, właściciele 
SEP mogą wykorzystać tę informację 
w negocjacjach i jako dowód przed sądem, 
bez uszczerbku dla prawa podmiotu 
wdrażającego do zakwestionowania przed 
sądem niezbędności zarejestrowanego 
SEP. Wybrane SEP nie miałyby wpływu 
na proces doboru próby, ponieważ próbkę 
należy wybrać spośród wszystkich 
zarejestrowanych SEP każdego 
właściciela SEP. Jeżeli wstępnie wybrany 
SEP i SEP wybrany do zestawu próbek są 
takie same, należy przeprowadzić tylko 
jedną weryfikację niezbędności. 
Weryfikacji niezbędności nie należy 
powtarzać w odniesieniu do SEP z tej 
samej rodziny patentów.

skreśla się

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/286

Poprawka 286
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart 
Groothuis, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-Natri, Mauri 
Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence Sailliet, Brice 
Hortefeux, Geoffroy Didier, Anne Sander, Arnaud Danjean, Karen Melchior, Sirpa 
Pietikäinen, Nathalie Colin-Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, 
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja 
Haga, Teuvo Hakkarainen, Jana Toom, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, 
Heléne Fritzon, Ilan De Basso, Carina Ohlsson, Jordi Cañas, Catharina Rinzema

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(27) W rejestrze należy wskazać 
wszelkie oceny niezbędności SEP 
przeprowadzone przez niezależny podmiot 
przed wejściem w życie niniejszego 
rozporządzenia, na przykład za 
pośrednictwem zasobów patentowych, jak 
również ustalenia dotyczące niezbędności 
dokonane przez organy sądowe. Nie 
należy przeprowadzać ponownej 
weryfikacji niezbędności tych SEP po 
dostarczeniu do centrum kompetencji 
odpowiednich dowodów potwierdzających 
informacje zawarte w rejestrze.

skreśla się

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/287

Poprawka 287
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart 
Groothuis, Catharina Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-
Natri, Mauri Pekkarinen, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence 
Sailliet, Brice Hortefeux, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Karen Melchior, Sirpa 
Pietikäinen, Nathalie Colin-Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, 
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik, Tom Berendsen, Jeroen Lenaers, Anja 
Haga, Teuvo Hakkarainen, Jana Toom, Asger Christensen, Erik Poulsen, Evin Incir, 
Heléne Fritzon, Ilan De Basso, Carina Ohlsson, Jordi Cañas

Sprawozdanie A9-0016/2024
Marion Walsmann
Patenty niezbędne do spełnienia normy
(COM(2023)0232 – C9-0147/2023 – 2023/0133(COD))

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 28

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(28) Podmioty oceniające powinny 
pracować niezależnie, zgodnie 
z regulaminem i kodeksem postępowania, 
które zostaną określone przez Komisję. 
Właściciel SEP mógłby wnieść 
o przeprowadzenie wzajemnej oceny przed 
wydaniem uzasadnionej opinii. O ile SEP 
nie będzie przedmiotem wzajemnej oceny, 
nie zostanie przeprowadzony dalszy 
przegląd wyników weryfikacji 
niezbędności. Wyniki wzajemnej oceny 
powinny służyć usprawnieniu procesu 
weryfikacji niezbędności, określeniu 
i usunięciu niedociągnięć oraz poprawie 
spójności.

skreśla się

Or. en
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22.2.2024 A9-0016/288

Poprawka 288
Adrián Vázquez Lázara, Caroline Nagtegaal, Malik Azmani, Jan Huitema, Bart 
Groothuis, Catharina Rinzema, Nils Torvalds, Eero Heinäluoma, Miapetra Kumpula-
Natri, Abir Al-Sahlani, Emma Wiesner, Elsi Katainen, Laurence Sailliet, Brice 
Hortefeux, Anne Sander, Geoffroy Didier, Arnaud Danjean, Karen Melchior, Sirpa 
Pietikäinen, Nathalie Colin-Oesterlé, Eva Maria Poptcheva, Morten Løkkegaard, 
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(29) Centrum kompetencji 
publikowałoby wyniki weryfikacji 
niezbędności, zarówno pozytywne, jak 
i negatywne, w rejestrze i bazie danych. 
Wyniki weryfikacji niezbędności nie 
byłyby prawnie wiążące. Tym samym 
wszelkie późniejsze spory dotyczące 
niezbędności musiałyby być rozstrzygane 
przez właściwy sąd. Wyniki weryfikacji 
niezbędności, niezależnie od tego, czy są 
wymagane przez właściciela SEP, czy też 
oparte na doborze próby, można jednak 
wykorzystać do celów wykazania 
niezbędności tych SEP w negocjacjach, 
w zasobach patentowych i w sądzie.
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