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Objasnienie uiywanych znakow

*  Procedura konsultacji
**%  Procedura zgody
***]  Zwykla procedura ustawodawcza (pierwsze czytanie)
***[[  Zwykla procedura ustawodawcza (drugie czytanie)
***[II  Zwykla procedura ustawodawcza (trzecie czytanie)

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej w
projekcie aktu)

Poprawki do projektu aktu

Poprawki Parlamentu w postaci dwoch kolumn

Skreslenia zaznacza si¢ wyttuszczonym drukiem i kursywg w lewej
kolumnie. Zmiang brzmienia zaznacza si¢ wyttuszczonym drukiem i kursywq
w obu kolumnach. Nowy tekst zaznacza si¢ wyttuszczonym drukiem i
kursywg w prawej kolumnie.

Pierwszy i drugi wiersz naglowka kazdej poprawki wskazuje element
rozpatrywanego projektu aktu, ktorego dotyczy poprawka. Jezeli poprawka
odnosi si¢ do obowigzujacego aktu, do ktérego zmiany zmierza projekt aktu,
nagtéwek zawiera dodatkowo trzeci wiersz wskazujacy obowiazujacy akt i
czwarty wiersz wskazujacy przepis tego aktu, ktorego dotyczy poprawka.

Poprawki Parlamentu w postaci tekstu skonsolidowanego

Nowe fragmenty tekstu zaznacza si¢ wyttuszczonym drukiem i kursywgq.
Fragmenty tekstu, ktore zostaty skre§lone, zaznacza si¢ za pomoca symbolu
I lub przekresla. Zmiang brzmienia zaznacza si¢ przez wyrdéznienie nowego
tekstu wyttuszczonym drukiem i kursywq 1 usunigcie lub przekre$lenie
zastapionego tekstu.

Tytutem wyjatku nie zaznacza si¢ zmian o charakterze $cisle technicznym
wprowadzonych przez shuzby w celu opracowania koncowej wersji tekstu.
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PROJEKT REZOLUCJI USTAWODAWCZEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie patentow
niezbednych do spelnienia normy oraz zmieniajacego rozporzadzenie (UE) 2017/1001
(COM(2023)0232 — C9-0147/2023 — 2023/0133(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie
(COM(2023)0232),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 2 oraz art. 114 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, zgodnie z ktérymi wniosek zostat przedstawiony Parlamentowi przez
Komisje (C9-0147/2023),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z 20
wrzesnia 2023 r.!,

— uwzgledniajgc art. 59 Regulaminu,

— uwzgledniajac opinie przedstawione przez Komisje Handlu Miedzynarodowego oraz
Komisje Rynku Wewnetrznego 1 Ochrony Konsumentow,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A9-0016/2024),
1.  przyjmuje ponizsze stanowisko w pierwszym czytaniu;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli zastapi ona pierwotny
wniosek, wprowadzi w nim istotne zmiany lub planuje ich wprowadzenie;

3.  zobowigzuje swoja przewodniczacg do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie 1
Komisji oraz parlamentom narodowym.

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 1

! Dz.U. C 2023/865 z 8.12.2023.
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Tekst proponowany przez Komisje

(1) 25 listopada 2020 r. Komisja
opublikowata plan dziatania’! w zakresie
wlasnosci intelektualnej, w ktorym ogtlosita
swoje cele dotyczace propagowania
przejrzystosci 1 przewidywalnosci

w licencjonowaniu patentow niezbgdnych
do spetnienia normy (SEP), w tym poprzez
usprawnienie systemu licencjonowania
SEP, z korzyscig dla przemystu unijnego

1 konsumentow, a w szczegdlnosci matych
i rednich przedsigbiorstw (MSP)32. Plan
dziatania zostal poparty w konkluzjach
Rady z dnia 18 czerwca 2021 r.33 oraz

w rezolucji Parlamentu Europejskiego’.

31 Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

1 Komitetu Regionow — Petne
wykorzystanie potencjalu innowacyjnego
UE — Plan dziatania w zakresie wlasnosci
intelektualnej wspierajacy odbudowe

1 odpornos¢ UE, 25 listopada 2020 .,
COM(2020) 760 final.

32Dz.U. L 124 2 20.5.2003, s. 36.

33 Konkluzje Rady w sprawie polityki
wlasnosci intelektualnej, zatwierdzone
przez Rad¢ (Rade do Spraw
Gospodarczych 1 Finansowych) na
posiedzeniu 18 czerwca 2021 r.

34 Rezolucja Parlamentu Europejskiego

z dnia 11 listopada 2021 r. w sprawie planu
dziatania w zakresie wtasnos$ci
intelektualnej wspierajacego odbudowe

i odpornos¢ UE (2021/2007(INT)).

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2

PE753.697v02-00

Poprawka

(1) 25 listopada 2020 r. Komisja
opublikowata plan dziatania3! w zakresie
wlasnosci intelektualnej, w ktorym ogtlosita
swoje cele dotyczace propagowania
przejrzystosci 1 przewidywalnosci

w licencjonowaniu patentow niezbednych
do spetnienia normy (SEP), w tym poprzez
usprawnienie systemu licencjonowania
SEP, z korzyscig dla przemystu unijnego

1 konsumentow, a w szczegdlnosci
mikroprzedsigbiorstw oraz matych

i $rednich przedsigbiorstw (MSP)32. Plan
dziatania zostat poparty w konkluzjach
Rady z dnia 18 czerwca 2021 r.33 oraz

w rezolucji Parlamentu Europejskiego z
dnia 11 listopada 2021 r.>.

31 Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

1 Komitetu Regionow — Pelne
wykorzystanie potencjalu innowacyjnego
UE — Plan dziatania w zakresie wlasnosci
intelektualnej wspierajacy odbudowe

1 odpornos¢ UE, 25 listopada 2020 .,
COM(2020) 760 final.

2 Dz.U. L 124 220.5.2003, s. 36.

33 Konkluzje Rady w sprawie polityki
wlasnosci intelektualnej, zatwierdzone
przez Rade (Rade do Spraw
Gospodarczych 1 Finansowych) na
posiedzeniu 18 czerwca 2021 r.

34 Rezolucja Parlamentu Europejskiego

z dnia 11 listopada 2021 r. w sprawie planu
dziatania w zakresie wtasnosci
intelektualnej wspierajacego odbudowe

i odpornos¢ UE (2021/2007(INT)).
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Tekst proponowany przez Komisje

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzieki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajaca przejrzystosé

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych 1 niedyskryminujacych
warunkéw (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu wartos$ci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania sporow
do rozwigzywania sporéw dotyczacych
warunkéw FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja ogolng
sprawiedliwo$¢ 1 wydajnos¢ systemu oraz
powoduja nadmierne koszty
administracyjne i transakcyjne. Poprzez
usprawnienie licencjonowania SEP
rozporzadzenie ma na celu zachecenie
europejskich przedsiebiorstw do udzialu
W procesie opracowywania norm

1 szerokiego wdrazania takich
znormalizowanych technologii, zwtaszcza
w branzach zwigzanych z internetem
rzeczy (IoT). W zwigzku z tym niniejsze
rozporzadzenie stuzy osiggni¢ciu celow,
ktére maja charakter uzupetniajacy
wzgledem celu polegajacego na ochronie
niezakldconej konkurencji,
zagwarantowanego w art. 101 1 102 TFUE,
lecz sa r6zne od tego celu. Niniejsze
rozporzadzenie powinno rowniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regut konkurencji.

Poprawka 3

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzieki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajgca przejrzystosé

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych 1 niedyskryminujacych
warunkéw (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu wartosci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania Sporow
do rozwigzywania sporéw dotyczacych
warunkéw FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja ogolng
sprawiedliwos$¢ 1 wydajnos$¢ systemu oraz
powodujg nadmierne koszty
administracyjne i transakcyjne, co
ogranicza zasoby dostgpne na inwestycje
w innowacje. Poprzez usprawnienie
licencjonowania SEP rozporzadzenie ma
na celu zachecenie europejskich
przedsiebiorstw do udzialu w procesie
opracowywania norm i szerokiego
wdrazania takich znormalizowanych
technologii, zwlaszcza w branzach
zwigzanych z internetem rzeczy (IoT).

W zwigzku z tym niniejsze rozporzadzenie
stuzy osiagnieciu celow, ktore maja
charakter uzupetniajacy wzgledem celu
polegajacego na ochronie niezaktdconej
konkurencji, zagwarantowanego w art. 101
1 102 TFUE, lecz s3 r6zne od tego celu.
Niniejsze rozporzadzenie powinno rowniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regul konkurencji.

Poprawka
(2a) W wielu przypadkach negocjacje

miedzy stronami w sprawie
licencjonowania SEP sq prowadzone

PE753.697v02-00
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE753.697v02-00

dobrej wierze, ale w niektorych
przypadkach SEP stajq sie przedmiotem
postepowan sgdowych. Celem niniejszego
rozporzqdzenia jest zapewnienie korzysci
zarowno unijnym wiascicielom SEP, jak i
podmiotom wdraZajgcym SEP w drodze
wprowadzenia mechanizmow
przeznaczonych do zajecia si¢ dwoma
zasadniczymi kwestiami: po pierwsze
sytuacjami, w ktorych podmioty
wdraZajgce SEP w nieuzasadniony sposob
opozniajg wydanie licencji lub odmawiajq
ich wydania na warunkach FRAND; po
drugie scenariuszami, w ktorych
wlasciciele SEP nakladajg oplaty
licencyjne na warunkach niezgodnych z
FRAND ze wzgledu na zagroZenie
wydaniem nakazu i brak przejrzystosci.
Nalezy dopilnowad, by wlasciciele i
podmioty wdraiajgce SEP dzialali w
dobrej wierze przed rozpoczeciem
negocjacji w sprawie licencjonowania, w
czasie ich trwania i po ich zakonczeniu.
Podmioty wdrazajgce SEP wykorzystujgce
standardowgq technologie powinny
aktywnie dqzy¢ do uzyskania licencji od
wlasciciela SEP, ktory jest posiadaczem
wykorzystywanej przez nich technologii, a
wlasciciele SEP powinni udzielaé licencji
na warunkach FRAND kaZdej stronie
ubiegajqcej si¢ o licencje, niezaleinie od
pozycji potencjalnego licencjobiorcy w
danym tancuchu wartosci.

Poprawka

(2b)  Srodki wprowadzone niniejszym
rozporzgdzeniem sq zgodne 7 celami
Porozumienia WTO w sprawie
handlowych aspektow praw wlasnosci
intelektualnej (porozumienie TRIPS) w
zakresie wspierania innowacji
technologicznych i rozpowszechniania

RR\1295607PL.docx



Poprawka S

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wlaczong do danej normy. SEP
sa ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkoéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia 1 dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic¢
szerokie wdrozenie 1 dostgpnos$¢ norm,
organizacje opracowujace normy zadaja od
wiascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

W opracowywaniu norm, aby zobowiazali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktére
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wilasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wlasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywacé. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
niezbednych do spelnienia normy

RR\1295607PL.docx

technologii 7 obopdlng korzysciq dla
wlasciciela SEP i uiytkownika
technologii, a takze sq zgodne 7 zasadami
zapobiegania naduiywaniu praw
wlasnosci intelektualnej i przyjmowania
srodkow ze wzgledu na interes publiczny.
W szczegolnosci zgodnie 7
rozporzgdzaniem TRIPS wyjgtek od
stosowania praw wylgcznych przyznanych
patentem jest uzasadniony pod
warunkiem, Ze taki wyjgtek nie jest
bezzasadnie sprzeczny 7 normalnym
wykorzystaniem patentu i nie narusza
bezzasadnie uzasadnionych interesow
wlasciciela patentu, biorgc pod uwage
uzasadnione interesy stron trzecich.

Poprawka

3) SEP to patenty, ktore chronia
technologi¢ wlaczong do danej normy. SEP
sa ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkoéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia 1 dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic¢
szerokie wdrozenie 1 dostgpnos¢ norm,
organizacje opracowujace normy zadaja od
wlascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

w opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wiasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP roéwniez powinni
go dotrzymywacé. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do
obowiqzujgcych w co najmniej jednym
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opublikowanej przez organizacje
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wtasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsagdnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i1 ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodplatnych praw wtasnos$ci
intelektualnej, po wejsciu w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

(4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczqce komunikacji bezprzewodowej,
istniejg ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej wzajemne;j
zalezno$ci 1 istotnej wartosci, ktora

w widoczny sposob przypada zaréwno
wilascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne, zazwyczaj
bardziej nowatorskie zastosowania —
czasem tych samych norm lub ich
podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych 1 mniej
skonsolidowanych spoteczno$ciach
podmiotéw wdrazajacych, w przypadku
ktorych nieprzewidywalnos$¢ optat
licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sagdowych
w wigkszym stopniu wptywaja na zachgty
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiazku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wtasciwie ukierunkowang

PE753.697v02-00

panstwie czlonkowskim patentow, ktore
zdaniem wlasciciela SEP sq niezbedne do
spetnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujacg normy,

w stosunku do ktorej wiasciciel SEP lub
poprzedni wlasciciel danego SEP
zobowiazat si¢ lub nie do udzielenia
licencji na swoje SEP na sprawiedliwych,
rozsadnych 1 niedyskryminujacych
warunkach (FRAND) i ktéra nie podlega
polityce w zakresie nieodptatnych praw
wiasnosci intelektualnej, po wejsciu

W Zycie niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka

(4) W przypadku niektorych sposobow
wdraZania norm istnieja ugruntowane
relacje handlowe 1 praktyki w zakresie
licencjonowania, przy czym iteracje na
przestrzeni wielu generacji prowadza do
znacznej wzajemnej zalezno$ci 1 istotnej
wartos$ci, ktora w widoczny sposob
przypada zarowno wiascicielom SEP, jak

1 podmiotom wdrazajacym. Istniejg inne,
zazwyczaj bardziej nowatorskie sposoby
wdrazania — czasem tych samych norm lub
ich podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych 1 mniej
skonsolidowanych spoteczno$ciach
podmiotow wdrazajacych, w przypadku
ktorych nieprzewidywalnos$¢ oplat
licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sagdowych
w wigkszym stopniu wptywaja na zachgty
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiazku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wtasciwie ukierunkowana
reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym

RR\1295607PL.docx



reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

1 obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych zastosowan niektérych
norm lub ich czesci, w przypadku ktérych
istniejg wystarczajace dowody na to, Ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 8

RR\1295607PL.docx
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rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej opfaty licencyjnej

1 obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych sposobow wdraZania,
w przypadku ktorych istniejg
wystarczajace dowody na to, ze negocjacje
w sprawie licencjonowania SEP na
warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Poprawka

(4da) Znaczne trudnosci lub brak
skutecznosci w licencjonowaniu SEP,
ktore majq wplyw na funkcjonowanie
rynku wewnetrznego, mogq wynikac¢ m.in.
g istotnych przeszkod w terminowym i
skutecznym wdroZeniu, rozwoju,
dystrybucji lub komercjalizacji produktu,
ustugi lub technologii, ale takZe z
nieuzasadnionych opoznien
pociggajqgcych za sobg nieuzasadnione
odroczenie zawarcia umowy licencyjnej.
Moggq one rownie? wynikac z
nadmiernych kosztow, licznych sporow
prawnych, skarg lub sporow z udzialem
wigcej niz jednego wiasciciela SEP lub
podmiotu wdraZajgcego SEP, a takzie
przeszkod w innowacji, w przypadku gdy
wdroZenie normy, w tym jej brak,
utrudnia, ogranicza lub zmniejsza
innowacje technologiczne lub postep
technologiczny w poréownaniu 7 normami
branzowymi.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(%) Podczas gdy przejrzystosé

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowa¢ zrownowazone otoczenie
inwestycyjne w catych tancuchach
wartos$ci jednolitego rynku,

w szczegblnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajacych technologii,
ktére wspierajg osiaggniecie celoéw Unii

w zakresie ekologicznego, cyfrowego

1 odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzadzenie powinno miec¢
réwniez zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejsciem w zycie, w przypadku gdy
nieefektywno$¢ w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP
powaznie zaktoca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego. Jest to szczeg6lnie istotne
w przypadku niedoskonatosci rynku
utrudniajacych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych
technologii lub rozw0&j nowo powstajgcych
technologii i nowych zastosowan. Biorac
pod uwagg te kryteria, Komisja powinna
zatem okres$li¢ w drodze aktu
delegowanego normy lub ich czgéci, ktore
opublikowano przed wejsciem w zycie
niniejszego rozporzadzenia, oraz
odpowiednie zastosowania, w odniesieniu
do ktorych mozna zarejestrowa¢ SEP.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 6

Tekst proponowany przez Komisje

(6) Z uwagi na fakt, ze zobowigzanie
FRAND nalezy podja¢ w przypadku
kazdego SEP zadeklarowanego

w odniesieniu do kazdej normy
przeznaczonej do wielokrotnego i ciggtego

PE753.697v02-00

Poprawka

(%) Podczas gdy przejrzystos¢

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowa¢ zrownowazone otoczenie
inwestycyjne w calych tancuchach
wartosci jednolitego rynku,

w szczegdlnosci w odniesieniu do
sposobow wdrazania powstajacych
technologii, ktore wspieraja osiggniecie
celow Unii w zakresie ekologicznego,
cyfrowego i odpornego wzrostu
gospodarczego, niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ rOwniez zastosowanie do
norm lub ich cz¢sci opublikowanych przed
jego wejsciem w zycie, w przypadku gdy
nieefektywnos¢ w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP
powaznie zaktoca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego. Jest to szczeg6lnie istotne
w przypadku niedoskonatosci rynku
utrudniajacych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie lub rozwoj
innowacyjnych technologii oraz nowych
sposobow wdraZania. Biorac pod uwage te
kryteria, Komisja powinna zatem okresli¢
w drodze aktu delegowanego normy lub
ich czesci, ktore opublikowano przed
wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzadzenia, oraz odpowiednie sposoby
wdrazania, w odniesieniu do ktorych
mozna zarejestrowac SEP.

Poprawka

(6) Z uwagi na fakt, ze zobowigzanie
FRAND nalezy podja¢ w przypadku
kazdego SEP uznawanego za niezbedny
w odniesieniu do kazdej normy
przeznaczonej do wielokrotnego i ciggtego
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stosowania, znaczenie norm powinno by¢
szersze, niz okreslono w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
nr 1025/201233,

35 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1025/2012
z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie
normalizacji europejskiej, zmieniajace
dyrektywy Rady 89/686/EWG
193/15/EWG oraz dyrektywy Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 94/9/WE, 94/25/WE,
95/16/WE, 97/23/WE, 98/34/WE,
2004/22/WE, 2007/23/WE, 2009/23/WE
12009/105/WE oraz uchylajace decyzje
Rady 87/95/EWG i decyzj¢ Parlamentu
Europejskiego 1 Rady nr 1673/2006/WE
(Dz.U.L 316z 14.11.2012, s. 12).

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 7

Tekst proponowany przez Komisje

(7) Licencjonowanie na warunkach
FRAND obejmuje bezptatne udzielanie
licencji. Biorgc pod uwagg, ze wigkszos¢
problemow pojawia si¢ w przypadku
polityki w zakresie licencjonowania opartej
na oplatach licencyjnych, niniejsze
rozporzadzenie nie ma zastosowania do
bezptatnego udzielania licencji.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 7 a (nowy)

RR\1295607PL.docx

stosowania, znaczenie norm powinno by¢
szersze, niz okreslono w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
nr 1025/2012%.

33 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1025/2012
z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie
normalizacji europejskiej, zmieniajgce
dyrektywy Rady 89/686/EWG
193/15/EWG oraz dyrektywy Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 94/9/WE, 94/25/WE,
95/16/WE, 97/23/WE, 98/34/WE,
2004/22/WE, 2007/23/WE, 2009/23/WE
12009/105/WE oraz uchylajace decyzje
Rady 87/95/EWG i decyzje Parlamentu
Europejskiego 1 Rady nr 1673/2006/WE
(Dz.U.L 316z 14.11.2012, s. 12).

Poprawka

(7) Licencjonowanie na warunkach
FRAND, ktore sq kluczowe dla rozwoju
spoleczenstwa cyfrowego, obejmuje
bezptatne udzielanie licencji. Biorgc pod
uwage, ze wigkszo$¢ problemow pojawia
si¢ w przypadku polityki w zakresie
licencjonowania opartej na optatach
licencyjnych, niniejsze rozporzadzenie nie
ma zastosowania do bezplatnego
udzielania licencji SEP, z wyjqtkiem
sytuacji, gdy takie SEP stanowiq czes¢
portfela licencji patentowych dotyczqgcych
oplat licencyjnych.

PE753.697v02-00



Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 10 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE753.697v02-00
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Poprawka

(7a)  Standardy otwarte majq kluczowe
znaczgenie dla rozwoju naszego
spoleczenstwa cyfrowego, w tym dla
rozwoju otwartego oprogramowania.
Standardy otwarte usuwajq bariery
utrudniajgce interoperacyjnosé, utatwiajq
wybor miedzy sprzedawcami i
rozwiqzaniami technologicznymi oraz
zapewniajg konkurencje na rynku i
innowacje. Niniejsze rozporzqdzenie ma
zastosowanie do standardow otwartych,
ale nie zniecheca posiadaczy SEP do
wprowadzania innowacji i uczestnictwa w
opracowywaniu otwartych standardow
opartych na wspolpracy.

Poprawka

(10a) Zasoby patentowe, jako
rozwigzania braniowe w zakresie
wspolnego licencjonowania patentow, sq
korzystne dla rynku i przedsiebiorstw
zaangazowanych w licencjonowanie SEP,
w tym zarowno wlascicieli SEP, jak i
podmiotow wdrazajgcych SEP. Stanowiq
przewidywalny i uczciwy wariant
licencjonowania opatentowanych
technologii niezbednych do spelnienia
normy, poniewaz umozliwiajq osiggnigcie
porozumienia miedzy przedsigbiorstwami
z calego swiata w sprawie powszechnie
akceptowalnych warunkow
licencjonowania. Poniewa? zasoby
patentowe zajmujq si¢ SEP, powinny
rowniez zobowigzac si¢ do przestrzegania
warunkow FRAND oraz zapewnic pelng
przejrzystosé w odniesieniu do patentow
objetych ich portfelem, przy czym
najlepszym rozwigzaniem byloby udzieli¢
na nie licencji wszystkim
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Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 10 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

(12)  Aby utatwi¢ wdrozenie niniejszego
rozporzadzenia, Urzad Unii Europejskiej
ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)
powinien wykonywa¢ odpowiednie

RR\1295607PL.docx

zainteresowanym licencjobiorcom
niezaleznie od ich pozycji w tancuchu
wartosci, a w miarg mozliwosci powinny
one obejmowac wszystkie SEP istotne dla
spetnienia normy.

Poprawka

(10b) Chociaz przeprowadzono juz
kontrolg konkurencji zasobow
patentowych, nadal pozostaje niepewnos¢
co do zgodnosci grup negocjacyjnych
licencjobiorcow (,, GNL”) utworzonych
przez podmioty wdraZajgce SEP. GNL
mogq usprawnic proces negocjacji i tym
samym zmniejszy¢ obcigZienia
administracyjne oraz zapewnic bardziej
Jjednolite i sprawiedliwe warunki
licencjonowania dla wszystkich
uczestniczgcych podmiotow wdrazajqcych
SEP. GNL przynoszq korzysci w
szczegolnosci MSP. Komisja powinna
zatem zbadaé wplyw GNL na konkurencje
i przeanalizowad, jakie warunki powinny
spetniac, aby przestrzegaé prawa
konkurencji, przy jednoczesnym unikaniu
ryzyka oferowania uczestniczgcym
podmiotom wdrazajgcym SEP moZliwosci
przewlekania negocjacji.

Poprawka

(12)  Jako agencja Unii Europejskiej
odpowiedzialna za prawa wlasnosci
intelektualnej, aby utatwi¢ wdrozenie
niniejszego rozporzadzenia, Urzad Unii
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zadania za posrednictwem centrum
kompetencji. EUIPO ma duze
doswiadczenie w zarzadzaniu bazami
danych, rejestrami elektronicznymi

1 alternatywnymi mechanizmami
rozstrzygania sporow, ktére stanowia
najwazniejsze aspekty funkcji
powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Nalezy wyposazy¢ centrum
kompetencji w zasoby ludzkie i finansowe
niezbedne do realizacji jego zadan.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 16

PE753.697v02-00

Europejskiej ds. Wtasnosci Intelektualne;j
(EUIPO) powinien wykonywac
odpowiednie zadania za posrednictwem
centrum kompetencji. EUIPO ma duze
doswiadczenie w zarzadzaniu bazami
danych, rejestrami elektronicznymi

1 alternatywnymi mechanizmami
rozstrzygania sporow, ktére stanowig
najwazniejsze aspekty funkcji
powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Kluczowe znaczenie ma
zadbanie o to, by centrum kompetencji
bylo wyposaZone w zasoby, w tym ludzkie
i finansowe, niezb¢dne do skutecznego
wykonywania jego zadan.

Poprawka

(12a) Licencjonowanie SEP moZe
powodowad tarcia w tancuchach wartosci,
ktore do tej pory nie mialy do czynienia 7
SEP. Centrum kompetencji musi zatem
podnosi¢ swiadomosé w zakresie
licencjonowania SEP w tanicuchu
wartosci za pomocq dowolnego
dostepnego narzedzia, w tym za
posrednictwem konstruktywnego
zaangaiowania Zainteresowanych stron.
Inne czynniki obejmowalyby zdolnosé
producentow wyziszego szczebla do
przeniesienia kosztow licencjonowania
SEP oraz wszelkich potencjalnych
skutkow istniejgcych klauzul dotyczgcych
odszkodowan na podmioty niiszego
szczebla w tancuchu wartosci. Ramy
ustanowione niniejszym rozporzgdzeniem
powinny promowac wiodqgcq pozycje UE w
dziedzinie technologii i innowacji.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

i elektroniczng baze danych, zawierajgce
szczegdtowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbednosci, opinie,
sprawozdania, dostepne orzecznictwo

z jurysdykcji na calym swiecie, przepisy
dotyczgce SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczgcych SEP, a takZe
zarzgdzaé nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowac pomoc MSP w celu
podniesienia ich Swiadomosci i ultatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie ustalania
zagregowanych oplat licencyjnych

1 okreslania warunkow FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzqgdzanie
nimi powinno obejmowac dzialania
majgce na celu ciggle doskonalenie
systemu i procesow, w tym poprzez
wykorzystanie nowych technologii.
Zgodnie 7 tym celem centrum kompetencji
powinno ustanowié procedury szkolenia
dla podmiotow oceniajqgcych niezbednosé
i rozjemcow w zakresie wydawania opinii
na temat zagregowanych oplat
licencyjnych, jak rtbwniez na temat
okreslania warunkow FRAND, a takie
powinno zachecac do zachowania
spojnosci w stosowaniu ich praktyk.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

(13)  Centrum kompetencji powinno g
Jjednej strony utworzydé elektroniczny
rejestr, zawierajqcy szczegotowe
informacje na temat SEP obowiazujacych
W co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, a takze zarzgdzac nimi.
Rejestr elektroniczny powinien pelnié
Junkcje podstawowego repozytorium
bedgcego glownym punktem odniesienia
dla uzytkownikow oraz dostarczaé
bezplatnie podstawowe informacje o SEP.
Z drugiej strony centrum kompetencji
powinno rowniez utworzyc¢ elektroniczng
baze danych zawierajqgcq tatwo dostepne
informacje w bardziej obszernym i
kompleksowym zbiorze danych, do ktorej
dostep podlegalby rozsqdnej 1
proporcjonalnej oplacie, a takie powinno
zarzqdzadé tq bazq danych. Organy
publiczne, w tym sqdy, powinny mieé¢
bezplatny dostep do informacji zawartych
w bazie danych. Pod pewnymi warunkami
o0 bezplatny dostep do informacji powinny
mdc si¢ rownieZ ubiegad instytucje
akademickie. Rejestr elektroniczny i
elektroniczna baza danych powinny
zapewniaé wysoki poziom pewnosci
prawa.

Poprawka

(13a) Centrum kompetencji powinno
oferowaé pomoc MSP i przedsigbiorstwom
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Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisje

(14)  Centrum kompetencji powinno
podlega¢ przepisom Unii dotyczacym
dostepu do dokumentéw 1 ochrony danych.
Jego zadania powinny mie¢ na celu
zwigkszenie przejrzystosci poprzez
udostgpnienie wszystkim zainteresowanym
stronom istniejgcych informacji
dotyczacych SEP w sposob
scentralizowany i systematyczny.
Nalezaloby zatem zachowa¢ rownowage
miedzy bezptatnym publicznym dostgpem
do podstawowych informacji

a konieczno$cig finansowania
funkcjonowania centrum kompetencji. Aby
Ppokry¢ koszty utrzymania, nalezy
wymagacé uiszczenia oplaty rejestracyjnej
za dostep do szczegolowych informacji
zawartych w bazie danych, takich jak
wyniki wszelkich weryfikacji niezbednosci
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typu start-up w celu podniesienia ich
swiadomosci i utatwienia im
licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie ustalania
zagregowanych oplat licencyjnych

i okreslania warunkow FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzqgdzanie
nimi powinno obejmowacd dzialania
majgce na celu ciggle doskonalenie
systemu i procesow, w tym poprzez
wykorzystanie nowych technologii.
Zgodnie 7 tym celem centrum kompetencji
powinno ustanowié¢ procedury szkolenia
dla podmiotow oceniajgcych niezbednosé
i rozjemcow w zakresie wydawania opinii
na temat zagregowanych oplat
licencyjnych, jak rownie; na temat
okreslania warunkow FRAND, a takie
powinno zachecaé do zachowania
spojnosci w stosowaniu ich praktyk.

Poprawka

(14)  Centrum kompetencji powinno
podlega¢ przepisom Unii dotyczacym
dostepu do dokumentéw 1 ochrony danych.
Jego zadania powinny mie¢ na celu
zwigkszenie przejrzystosci poprzez
udostgpnienie wszystkim zainteresowanym
stronom istniejgcych informacji
dotyczacych SEP w sposob
scentralizowany 1 systematyczny. NaleZy
zatem zachowa¢ rownowage migedzy
bezplatnym publicznym dostepem do
podstawowych informacji a konieczno$cia
finansowania funkcjonowania centrum
kompetenc;ji.
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i niepoufne sprawozdania dotyczgce
okreslania warunkoéw FRAND.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

(15) Wiedza na temat potencjalnej
catkowitej kwoty oplaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujace dang norme
(zagregowana optata licencyjna), ktéra
dotyczy wdrozenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczacg role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rowniez wlascicielowi SEP
zaplanowac oczekiwany zwrot

z inwestycji. Publikacja oczekiwanych
zagregowanych optlat licencyjnych oraz
standardowych warunkow licencjonowania
w odniesieniu do danej normy utatwiltaby
licencjonowanie SEP i obnizyta koszty
takiego licencjonowania. Konieczne jest
zatem upublicznienie informacji na temat
catkowitych stawek optat licencyjnych
(zagregowana optata licencyjna) oraz
standardowych warunkow FRAND

w zakresie licencjonowania.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje
(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢

mozliwo$¢ wezesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

RR\1295607PL.docx

19/264

Poprawka

(15) Wiedza na temat potencjalne;j
catkowitej kwoty opflaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujace dang norme
(zagregowana optata licencyjna), ktora
dotyczy wdrozenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczacg role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rowniez wlascicielom SEP
zaplanowac oczekiwany zwrot

z inwestycji, a podmiotom wdraZajgcym
SEP oszacowacé koszty wlgczenia normy
do ich produktow. Publikacja
oczekiwanych zagregowanych optat
licencyjnych oraz standardowych
warunkow licencjonowania w odniesieniu
do danej normy ulatwitaby
licencjonowanie SEP i obnizyta koszty
takiego licencjonowania. Podmioty
wdraZajgce SEP i wlasciciele SEP
skorzystaliby zatem na upublicznieniu
informacji na temat catkowitych stawek
optat licencyjnych (zagregowana optata
licencyjna) oraz standardowych warunkow
FRAND w zakresie licencjonowania.

Poprawka
(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢

mozliwo$¢ wczesniejszego
poinformowania centrum kompetencji
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o publikacji danej normy lub zagregowanej
optaty licencyjnej, ktdrg uzgodnili migdzy
soba. Z wyjatkiem tych zastosowan norm,
w odniesieniu do ktérych Komisja ustali,
Ze 1stniejg ugruntowane 1 zasadniczo
prawidlowo funkcjonujace praktyki

w zakresie licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomadc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wiasciciele SEP nie osiaggneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wtasciciele
SEP moga zwrdéci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy witascicielom
SEP, ktorzy chca uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej optaty licencyjne;j
za SEP obejmujace dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wiascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej oplaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewnic¢ udzial niezaleinej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydaé
zalecenia dotyczgce zagregowanej oplaty
licencyjnej. W zwiqzku z tym wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajqce powinni
mieé moZliwos¢ zwrdcenia si¢ do centrum
kompetencji 7 wnioskiem o wydanie
ekspertyzy dotyczgcej zagregowanej oplaty
licencyjnej. W przypadku wystgpienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespol rozjemcow

i zarzqdzaé procesem, do udziatu

w ktorym zaprasza si¢ wszystkie
zainteresowane strony. Po otrzymaniu
informacji od wszystkich uczestnikow
zespol powinien przedstawi¢ niewigiqcg
ekspertyze dotyczgcq zagregowanej oplaty
licencyjnej. Ekspertyza dotyczgca
zagregowanej oplaty licencyjnej powinna
zawierac niepoufnq analize
spodziewanego wplywu zagregowanej
oplaty licencyjnej na wtascicieli SEP

i zainteresowane strony w tancuchu
wartosci. Wazine w tym wzgledzie byloby
rozwazenie takich czynnikow jak

PE753.697v02-00

o publikacji danej normy, w odniesieniu do
ktorej zastrzegli niezbednosé, lub
zagregowanej opftaty licencyjnej, ktora
uzgodnili mi¢dzy soba. Z wyjatkiem tych
sposobow wdrazania norm, w odniesieniu
do ktorych Komisja ustali, Ze istnieja
ugruntowane i zasadniczo prawidlowo
funkcjonujace praktyki w zakresie
licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomdc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wiasciciele SEP nie osiggneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wtasciciele
SEP moga zwrdéci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy wlascicielom
SEP, ktorzy chcg uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej optaty licencyjne;j
za SEP obejmujace dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wiascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej oplaty licencyjnej.
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wydajnosé¢ licencjonowania SEP, w tym
uwzglednienie wszelkich zwyczajowych
przepisow lub praktyk w zakresie
udzielania licencji zwigzanych

z wlasnoscig intelektualng w tancuchu
wartosci i udzielania wzajemnych licencji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania
innowacji dla wlascicieli SEP i réZnych
zainteresowanych stron w tancuchu
wartosci.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

(16a) Witasciciele SEP lub podmioty
wdrazajgce SEP powinni mie¢ mozliwosé
gwrocenia si¢ do centrum kompetencji

z wnioskiem o wydanie przez niezaleing
osobe trzeciq niewigiqcej ekspertyzy
dotyczqcej zagregowanej oplaty
licencyjnej. W przypadku wystgpienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespot rozjemcow

i zarzgdzac procesem, do udziatu

w ktorym zaprasza sie wszystkie
zainteresowane strony. Po otrzymaniu
informacji od wszystkich uczestnikow
zespol powinien przedstawic¢ ekspertyze
dotyczqcq zagregowanej oplaty
licencyjnej. Ekspertyza dotyczgca
zagregowanej oplaty licencyjnej powinna
zawierac niepoufnq analize
spodziewanego wplywu zagregowanej
oplaty licencyjnej na wtascicieli SEP

i zainteresowane strony w lancuchu
wartosci. Wazne w tym wigledzie byloby
rozwazenie takich czynnikow jak
wydajnos¢ licencjonowania SEP, w tym
uwzglednienie wszelkich zwyczajowych
przepisow lub praktyk w zakresie
udzielania licencji zwigzanych

z wlasnoscig intelektualng w tancuchu
wartosci i udzielania wzajemnych licencji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania

PE753.697v02-00
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Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 17

Tekst proponowany przez Komisje

(17)  Zgodnie z ogdlnymi zasadami

1 celami dotyczacymi przejrzystosci,
uczestnictwa 1 dostepu do normalizacji
europejskiej w rejestrze scentralizowanym
nalezy udostepni¢ informacje dotyczace
liczby SEP majacych zastosowanie do
danej normy, wtasnosci odpowiednich SEP
oraz czg¢$ci normy objetych publicznie
dostgpnymi SEP. Rejestr i baza danych
beda zawieraly informacje na temat
odpowiednich norm, produktéw, procesoéw,
ustug 1 systemow, ktore umozliwiajg
wdrozenie danej normy, SEP
obowigzujacych w UE, standardowych
warunkow FRAND w zakresie
licencjonowania SEP lub wszelkich
programow licencjonowania, programow
licencjonowania zbiorowego

1 niezbednosci. Rejestr zapewni
wilascicielom SEP przejrzystos¢

w odniesieniu do odpowiednich SEP, ich
udziatu we wszystkich SEP
zadeklarowanych w odniesieniu do danej
normy oraz cech normy objetych
patentami. Wiasciciele SEP beda w stanie
lepiej zrozumie¢, jak ich portfele wypadaja
na tle portfeli innych wtascicieli SEP. Jest
to istotne nie tylko w przypadku negocjacji
z podmiotami wdrazajagcymi, lecz réwniez
w konteks$cie udzielania wzajemnych
licencji innym wtascicielom SEP. Dla
podmiotéw wdrazajacych rejestr bedzie
stanowil wiarygodne zrodto informacji na
temat SEP, w tym w odniesieniu do
wiascicieli SEP, od ktorych podmiot
wdrazajacy moze potrzebowac licencji.
Udostepnienie takich informacji
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innowacji dla wilascicieli SEP i roZnych
zainteresowanych stron w tancuchu
wartosci.

Poprawka

(17)  Zgodnie z ogdlnymi zasadami

1 celami dotyczacymi przejrzystosci,
uczestnictwa i1 dostepu do normalizacji
europejskiej w rejestrze elektronicznym
nalezy udostepni¢ informacje dotyczace
liczby SEP majacych zastosowanie do
danej normy, wtasnosci odpowiednich SEP
oraz czg¢$ci normy objetych publicznie
dostepnymi SEP. Rejestr i baza danych
beda zawieraly informacje na temat
odpowiednich norm, produktéw, procesoéw,
ustug 1 systemoéw, ktore umozliwiajg
wdrozenie danej normy, SEP
obowigzujacych w UE, standardowych
warunkéw FRAND w zakresie
licencjonowania SEP lub wszelkich
programow licencjonowania, programow
licencjonowania zbiorowego

1 niezbednosci. Rejestr zapewni
wiascicielom SEP przejrzystosé

w odniesieniu do odpowiednich SEP, ich
udzialu we wszystkich SEP
zadeklarowanych w odniesieniu do danej
normy oraz cech normy objetych
patentami. Wiasciciele SEP beda w stanie
lepiej zrozumie¢, jak ich portfele wypadaja
na tle portfeli innych witascicieli SEP. Jest
to istotne nie tylko w przypadku negocjacji
z podmiotami wdrazajagcymi, lecz réwniez
w konteks$cie udzielania wzajemnych
licencji innym wtascicielom SEP. Dla
podmiotéw wdrazajacych rejestr bedzie
stanowil wiarygodne zrodto informacji na
temat SEP, w tym w odniesieniu do
wiascicieli SEP, od ktérych podmiot
wdrazajacy moze potrzebowac licencji.
Udostepnienie takich informacji
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w rejestrze pomoze rowniez skroci¢ czas
trwania dyskusji technicznych na
pierwszym etapie negocjacji w sprawie
licencjonowania SEP.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisje

(19)  Aby zapewni¢ przejrzystos¢

w zakresie SEP, od wlascicieli SEP nalezy
wymagac zarejestrowania patentow, ktore
sa niezbg¢dne do spelnienia normy,

w odniesieniu do ktdrej otwarto rejestracje.
Wiasciciele SEP powinni zarejestrowaé
swoje SEP w ciagu 6 miesiecy od otwarcia
rejestracji przez centrum kompetencji lub
od momentu przyznania odpowiednich
SEP, w zaleznosci od tego, co nastgpi
wczesniej. W przypadku terminowej
rejestracji wlasciciele SEP powinni mieé
moZliwosé pobierania oplat licencyjnych

i dochodzenia odszkodowania z tytutu
zastosowan 1 naruszen, ktore mialty miejsce
przed rejestracja.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje

(20)  Witasciciele SEP mogg dokonaé
rejestracji po uplywie wskazanego
terminu. W takim przypadku wiasciciele
SEP nie powinni mie¢ jednak mozliwosci
pobierania oplat licencyjnych
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w rejestrze pomoze rowniez skrocic¢ czas
trwania dyskusji technicznych na
pierwszym etapie negocjacji w sprawie
licencjonowania SEP.

Poprawka

(19)  Aby zapewnic¢ przejrzystos$¢

w zakresie SEP, od wlascicieli SEP nalezy
wymagac zarejestrowania patentow, ktore
sa niezbedne do spelnienia normy,

w odniesieniu do ktdrej otwarto rejestracje.
Wiasciciele SEP powinni zarejestrowac
swoje SEP w ciggu 6 miesiecy od otwarcia
rejestracji przez centrum kompetencji lub
od momentu przyznania odpowiednich
SEP, w zaleznoSci od tego, co nastapi
wczesniej. Posiadacze SEP moggq pobieraé
oplaty licencyjne, nawet jesli ich SEP nie
jest zarejestrowany, ale powinni mieé
moZliwosé dochodzenia odszkodowania

z tytulu zastosowan i naruszen, ktore miaty
miejsce przed rejestracja w przypadku
terminowej rejestracji, pod warunkiem Ze
wysokos¢ odszkodowania zostala ustalona
zgodnie 7 zasadami okreslania warunkow
FRAND przewidzianymi w niniejszym
rozporzgdzeniu.

Poprawka

(20) W przypadku gdy wiasciciel SEP
nie zdota dokonad rejestracji we
wskazanym terminie, centrum
kompetencji powinno powiadomié
wiasciciela SEP o tym, e w przypadku
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i dochodzenia odszkodowania za okres
opoZnienia.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 22

Tekst proponowany przez Komisje

(22)  Wiasciciele SEP powinni zapewni¢
aktualizacje swoich rejestracji SEP.
Aktualizacje nalezy rejestrowac w ciggu 6
miesiecy w przypadku istotnych zmian
statusu, w tym zmian w zakresie wtasnosci,
ustalen dotyczacych uniewaznienia lub
innych stosownych zmian wynikajacych

z zobowigzan umownych lub decyzji
organdéw publicznych. Brak aktualizacji
rejestracji moze spowodowaé zawieszenie
rejestracji SEP w rejestrze.

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23)  Wiasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocnej
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usuna¢ z rejestru tylko na wniosek
wiasciciela SEP, jezeli patent wygast,
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dalszych opoZnien w rejestracji patentow
po uplywie 1 miesigca karencji wltasciciel
SEP nie powinien mie¢ mozliwosci
dochodzenia odszkodowania w wigzku z
swoim patentem do czasu zakonczenia
rejestracji.

Poprawka

(22)  Wiasciciele SEP powinni zapewni¢
aktualizacje swoich rejestracji SEP.
Aktualizacje nalezy rejestrowaé w ciggu 6
miesiecy w przypadku istotnych zmian
statusu, w tym zmian w zakresie wtasnosci,
ustalen dotyczacych uniewaznienia lub
innych stosownych zmian wynikajacych

z zobowigzan umownych lub decyzji
organdéw publicznych. W przypadku braku
aktualizacji rejestracji centrum
kompetencji powinno powiadomi¢
wlasciciela SEP, Ze w razie dalszego
opoZnienia w aktualizacji rejestracji, po
uplywie miesiecznego okresu karencji,
Jjego SEP moze zostaé zawieszony.

Poprawka

(23)  Wiasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocnej
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usunac¢ z rejestru tylko na wniosek
wiasciciela SEP, jezeli patent wygast,
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zostat uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajacy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisje

(24) W celu dalszego zapewnienia
jakosci rejestru 1 uniknigcia zbyt duzej
liczby rejestracji niezalezne podmioty
oceniajace powinny rowniez
przeprowadza¢ wyrywkowe weryfikacje
niezbg¢dnosci na podstawie obiektywnych
kryteriow, ktore zostang okreslone przez
Komisj¢. Weryfikacje niezbednosci nalezy
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zostal uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajacy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzadzenia. Aby
zapewnic przejrzystosé, zapis wszelkich
zmian w rejestrze SEP powinien byé
publicznie dostepny.

Poprawka

(23a) NaleZy dopilnowad, by rejestracja i
obowigzki przewidziane w niniejszym
rozporzgdzeniu nie byly obchodzone
poprzez usuniecie SEP 7 rejestru.

W przypadku gdy podmiot oceniajgcy
uzna, Ze zastrzezony SEP nie ma
niezbednego charakteru, wylgcznie
wlasciciel SEP moze wniesé o jego
wykreslenie 7 rejestru i to dopiero po
zakonczeniu rocznego procesu doboru
proby oraz ustaleniu i opublikowaniu
odsetka prawdziwych SEP 7 proby.

Poprawka

(24) W celu dalszego zapewnienia
jakosci rejestru 1 uniknigcia zbyt duzej
liczby rejestracji niezalezne i bezstronne
podmioty oceniajagce powinny réwniez
przeprowadza¢ wyrywkowe weryfikacje
niezbgdnosci na podstawie obiektywnych
kryteriow, ktore zostang okreslone przez
Komisj¢. Weryfikacje niezbednosci nalezy
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przeprowadza¢ wylacznie w przypadku
jednego SEP z tej samej rodziny patentow.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26

Tekst proponowany przez Komisje

(26)  Wiasciciele SEP lub podmioty
wdrazajace moga rowniez wskaza¢ rocznie
do 100 zarejestrowanych SEP na potrzeby
weryfikacji niezbednosci. Jezeli wstgpnie
wybrane SEP zostang potwierdzone jako
niezbedne, wlasciciele SEP moga
wykorzysta¢ te informacje w negocjacjach
1 jako dowdd przed sadem, bez uszczerbku
dla prawa podmiotu wdrazajacego do
zakwestionowania przed sagdem
niezbednosci zarejestrowanego SEP.
Wybrane SEP nie mialyby wptywu na
proces doboru proby, poniewaz probke
nalezy wybra¢ sposrdd wszystkich
zarejestrowanych SEP kazdego wtasciciela
SEP. Jezeli wstgpnie wybrany SEP 1 SEP
wybrany do zestawu probek sa takie same,
nalezy przeprowadzi¢ tylko jedng
weryfikacje niezbednosci. Weryfikacji
niezbednosci nie nalezy powtarzad

w odniesieniu do SEP z tej samej rodziny
patentow.

Poprawka 30

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisje

(27) W rejestrze nalezy wskazaé
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przeprowadza¢ wytacznie w przypadku
jednego SEP z tej samej rodziny patentow.

Poprawka

(26) Wtasciciele SEP mogq
dobrowolnie przedloZy¢ centrum
kompetencji swoje SEP do weryfikacji
niezbednosci przed zarejestrowaniem
swoich patentow. Po rejestracji wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajace moga
réwniez wskazaé rocznie do 100
zarejestrowanych SEP na potrzeby
weryfikacji niezbednosci. Jezeli wstepnie
wybrane SEP zostang potwierdzone jako
niezbedne, wiasciciele SEP moga
wykorzysta¢ te informacje w negocjacjach
1 jako dowod przed sadem, bez uszczerbku
dla prawa podmiotu wdrazajacego do
zakwestionowania przed sagdem
niezbednosci zarejestrowanego SEP.
Wybrane SEP nie miatyby wptywu na
proces doboru proby, poniewaz probke
nalezy wybra¢ sposrod wszystkich
zarejestrowanych SEP kazdego wiasciciela
SEP. Jezeli wstgpnie wybrany SEP i SEP
wybrany do zestawu probek sg takie same,
nalezy przeprowadzi¢ tylko jedna
weryfikacj¢ niezbednosci. Weryfikacji
niezbg¢dnosci nie nalezy powtarzaé

w odniesieniu do SEP z tej samej rodziny
patentow.

Poprawka

(27) W rejestrze nalezy wskazac¢ oceny
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wszelkie oceny niezb¢dno$ci SEP
przeprowadzone przez niezalezny podmiot
przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzadzenia, na przyktad za
posrednictwem zasobow patentowych, jak
réwniez ustalenia dotyczace niezbednosci
dokonane przez organy sgdowe. Nie nalezy
przeprowadza¢ ponownej weryfikacji
niezbednosci tych SEP po dostarczeniu do
centrum kompetencji odpowiednich
dowodoéw potwierdzajacych informacje
zawarte w rejestrze.

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 29

Tekst proponowany przez Komisje

(29)  Centrum kompetencji
publikowatoby wyniki weryfikacji
niezbg¢dnosci, zar6wno pozytywne, jak

1 negatywne, w rejestrze 1 bazie danych.
Wyniki weryfikacji niezbednosci nie
bylyby prawnie wigzace. Tym samym
wszelkie poZniejsze spory dotyczgce
niezbednosci musialyby by¢ rozstrzygane
przez wlasciwy sqd. Wyniki weryfikacji
niezbednosci, niezaleznie od tego, czy sa
wymagane przez wilasciciela SEP, czy tez
oparte na doborze proby, mozna jednak
wykorzysta¢ do celow wykazania
niezbednosci tych SEP w negocjacjach,
w zasobach patentowych 1 w sadzie.
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niezbednosci SEP przeprowadzone przez
niezalezny podmiot przed wejsciem

W Zycie niniejszego rozporzadzenia, na
przyktad za posrednictwem zasoboéw
patentowych, jak rowniez ustalenia
dotyczace niezbednosci dokonane przez
organy sagdowe. Nie nalezy przeprowadzac
ponownej weryfikacji niezbednosci tych
SEP po dostarczeniu do centrum
kompetencji odpowiednich dowodow
potwierdzajacych informacje zawarte

w rejestrze, chyba Ze podmiot oceniajgcy
w oparciu o wystarczajgce dowody ma
obiektywne powody, aby sqdzié, ie
wczesniejsza weryfikacja niezbednosci
byta niedoktadna. Wiasciciele SEP lub
zasobow patentowych powinni rowniez
mie¢ moZliwosé przeprowadzenia oceny
niezbednosci SEP po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia.

Poprawka

(29)  Centrum kompetencji
publikowatoby wyniki weryfikacji
niezbg¢dnosci, zar6wno pozytywne, jak

1 negatywne, w rejestrze 1 bazie danych.
Wyniki weryfikacji niezbednosci nie
bytyby prawnie wigzace. Tym samym
powinno by¢ moZliwe rozstrzyganie przed
wlasciwym sqdem wszelkich poZniejszych
sporow dotyczgcych niezbednosci. Wyniki
weryfikacji niezbednosci, niezaleznie od
tego, czy s3 wymagane przez wiasciciela
SEP, czy tez oparte na doborze proby,
mozna jednak wykorzysta¢ do celow
wykazania niezbednosci tych SEP lub
innych odpowiednich kryteriow

w negocjacjach, w zasobach patentowych
1w sadzie.
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Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30)  Nalezy zapewnié, by rejestracja
i wynikajgce z niej obowiqzki

przewidziane w niniejszym rozporzqdzeniu

nie byly obchodzone poprzez usunigcie

SEP 7 rejestru. W przypadku gdy podmiot

oceniajgcy uzna, ze zastrzeiony SEP nie
ma niezbednego charakteru, wylgcznie
wlasciciel SEP moze wniesé o jego
wykreslenie 7 rejestru i to dopiero po
zakonczeniu rocznego procesu doboru
proby oraz ustaleniu i opublikowaniu
odsetka prawdziwych SEP 7 proby.

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 31

Tekst proponowany przez Komisje

(31) Celem zobowigzania FRAND jest
utatwienie przyjecia 1 stosowania danej
normy dzieki udostgpnieniu SEP
podmiotom wdrazajacym na
sprawiedliwych i rozsagdnych warunkach
oraz zapewnienie wtascicielowi SEP
sprawiedliwego i rozsadnego zwrotu

z tytutu innowacji. W zwiazku z tym
ostatecznym celem dziatah w zakresie
egzekwowania podejmowanych przez
wiascicieli SEP lub dziatan
podejmowanych przez podmioty
wdrazajace w zwigzku z odmowa
udzielenia licencji przez wiasciciela SEP
powinno by¢ zawarcie umowy licencyjnej
na warunkach FRAND. Gtownym celem
rozporzadzenia w tym zakresie jest
utatwienie prowadzenia negocjacji

1 pozasagdowego rozstrzygania sporow,
ktére moze przynie$¢ korzysci obu
stronom. Zapewnienie dost¢pu do
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Poprawka

skresla sig

Poprawka

(31) Celem zobowigzania FRAND jest
ulatwienie przyjecia 1 stosowania danej
normy dzigki udostgpnieniu SEP
podmiotom wdrazajacym na
sprawiedliwych, rozsadnych i
niedyskryminacyjnych warunkach oraz
zapewnienie wiascicielowi SEP
sprawiedliwego 1 rozsadnego zwrotu

z tytulu innowacji. W zwigzku z tym
ostatecznym celem dziatan w zakresie
egzekwowania podejmowanych przez
wiascicieli SEP lub dziatan
podejmowanych przez podmioty
wdrazajace w zwigzku z odmowa
udzielenia licencji przez wtasciciela SEP
powinno by¢ zawarcie umowy licencyjne;j
na warunkach FRAND. Gtéwnym celem
rozporzadzenia w tym zakresie jest
utatwienie prowadzenia negocjacji

1 pozasgdowego rozstrzygania sporow,
ktore moze przynies¢ korzysci obu
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szybkich, sprawiedliwych 1 optacalnych
SposobOw rozstrzygania sporow
dotyczacych warunkow FRAND powinno
przynies¢ korzysci zar6wno wilascicielom
SEP, jak 1 podmiotom wdrazajacym.

W zwigzku z tym prawidtowo
funkcjonujacy mechanizm pozasagdowego
rozwigzywania sporow stuzacy okresleniu
warunkow FRAND (okreslanie warunkow
FRAND) moze przynies¢ znaczace
korzysci wszystkim stronom. Strona moze
wystapi¢ o okreslenie warunkéw FRAND
w celu wykazania, ze jej oferta jest oparta
na sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujgcych warunkach, lub

w celu zapewnienia zabezpieczenia,

w przypadku gdy dziala ona w dobrej
wierze.

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 32

Tekst proponowany przez Komisje

(32)  Okreslenie warunkéw FRAND
powinno upros$cié i przyspieszy¢
negocjacje dotyczace warunkéw FRAND
oraz zmniejszy¢ koszty. Procedura ta
powinien zarzadza¢ EUIPO. Centrum
kompetencji powinno sporzadzi¢ wykaz
rozjemcow, ktorzy spetniajg ustalone
kryteria w zakresie kompetencji

1 niezaleznosci, a takze repozytorium
niepoufnych sprawozdan (wersja poufna
sprawozdan bedzie dostepna wytacznie dla
stron 1 rozjemcOw). Rozjemcami powinny
by¢ osoby bezstronne, majace duze
doswiadczenie w rozwiazywaniu sporéw

1 znaczng wiedz¢ na temat ekonomicznych
aspektéw licencjonowania na warunkach
FRAND.
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stronom. Zapewnienie dost¢pu do
szybkich, sprawiedliwych i optacalnych
sposobOw rozstrzygania sporow
dotyczacych warunkéw FRAND powinno
przynies¢ korzysci zard6wno wlascicielom
SEP, jak i podmiotom wdrazajacym.

W zwiazku z tym prawidlowo
funkcjonujacy mechanizm pozasagdowego
rozwigzywania sporow shuzacy okresleniu
warunkow FRAND (okreslanie warunkow
FRAND) moze przynies¢ znaczace
korzysci wszystkim stronom. Strona moze
wystapi¢ o okreslenie warunkow FRAND
w celu wykazania, ze jej oferta jest oparta
na sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach, lub

w celu zapewnienia zabezpieczenia,

w przypadku gdy dziata ona w dobre]
wierze.

Poprawka

(32)  Okreslenie warunkéw FRAND
powinno upro$cic i przyspieszy¢
negocjacje dotyczace warunkéw FRAND
oraz zmniejszy¢ koszty transakcji dla
wszystkich zainteresowanych stron.
Procedurg ta powinien zarzadza¢ EUIPO.
Centrum kompetencji powinno sporzadzic¢
wykaz rozjemcow, ktorzy spetniaja
ustalone kryteria w zakresie kompetencji

1 niezalezno$ci, a takze repozytorium
niepoufnych sprawozdan (wersja poufna
sprawozdan bedzie dostgpna wylacznie dla
stron i rozjemcow). Rozjemcami powinny
by¢ osoby bezstronne i obiektywne, majace
duze do$wiadczenie w rozwigzywaniu
sporow i znaczng wiedze na temat
ekonomicznych aspektow licencjonowania
na warunkach FRAND. Powinny istnieé
zasady i procedury okreslajgce konflikty
interesow oraz mechanizmy
rozwigzywania wszelkich takich
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Poprawka 35

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 33

Tekst proponowany przez Komisje

(33)  Okreslenie warunkéw FRAND
bytoby obowigzkowym krokiem
poprzedzajgcym wszczecie przez
wlasciciela SEP postgpowania w sprawie
naruszenia patentu lub ztozenie przez
podmiot wdrazajacy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkéw FRAND dotyczacych
SEP do wtasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego. Nie nalezy jednak
wymagac¢ natozenia obowiazku
rozpoczgcia okreslania warunkéw FRAND
przed wszczgciem odpowiedniego
postepowania sgdowego w przypadku SEP
obejmujacych te zastosowania norm,

w odniesieniu do ktorych Komisja ustali
brak znacznych trudnosci lub
nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Kazda ze stron moze zdecydowadé,
czy chce wzigé udzial w procedurze

i zobowiqza¢ si¢ do zastosowania sie do jej
wynikow. Jezeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkow FRAND
lub nie zobowigze si¢ do zastosowania si¢
do wynikow procedury okreslania
warunkow FRAND, druga strona powinna
mie¢ mozliwo$¢ zlozenia wniosku

o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacje procedury okreslania
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konfliktow, ktore moggq sie pojawic.

Poprawka

(33) Jesli co najmniej jedna strona
zainicjuje okreslenie warunkow FRAND,
powinno to stanowic¢ obowigzkowy krok
poprzedzajgcy wszczecie przez wilasciciela
SEP postepowania w sprawie naruszenia
patentu lub ztozenie przez podmiot
wdrazajacy wniosku o okreslenie lub ocene
warunkow FRAND dotyczacych SEP do
wlasciwego sadu panstwa cztonkowskiego.
Nie nalezy jednak wymagac¢ natozenia
obowigzku rozpoczecia okreslania
warunkéw FRAND przed wszczeciem
odpowiedniego postepowania sgdowego

w przypadku SEP obejmujacych te sposoby
wdraZania normy, w odniesieniu do
ktérych Komisja ustali brak znacznych
trudnosci lub nieefektywnos$ci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Poprawka

(34) Jezeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkow FRAND,
druga strona powinna mie¢ mozliwo$¢
ztozenia wniosku o zakonczenie albo
jednostronng kontynuacj¢ procedury
okreslania warunkow FRAND. Strona ta
nie powinna by¢ narazona na spory sadowe
w czasie okreslania warunkéw FRAND.
Jednocze$nie okres$lanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczna
procedure umozliwiajaca spotkanie si¢
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warunkéw FRAND. Strona ta nie powinna
by¢ narazona na spory sadowe w czasie
okreslania warunkéw FRAND.
Jednocze$nie okres§lanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczng
procedurg umozliwiajaca osiggniecie przez
strony porozumienia przed wszczgciem
postgpowania sadowego lub okreslenie
warunkow na potrzeby dalszego
postgpowania. W zwigzku z tym strona lub
strony, ktore zobowigZg sie do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkéow FRAND i wezma
nalezyty udzial w tej procedurze, powinny
mie¢ mozliwos¢ uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkow FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczecia postegpowania przed wlasciwym
sgdem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkow FRAND. Ponadto
kazda ze stron powinna mie¢ mozliwos¢
ztozenia wniosku do wlasciwego sadu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wtasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezb¢dng ochrone sadowa
wilascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowac¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
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stron na neutralnym gruncie, np. przed
zespolem rozjemcow, i osiagnigcie przez
nie porozumienia przed wszczeciem
postgpowania sadowego lub okreslenie
warunkow na potrzeby dalszego
postgpowania. W zwigzku z tym strona lub
strony, ktére wezma nalezyty udzial w tej
procedurze, powinny mie¢ mozliwo$¢
uzyskania korzysci z jej zakonczenia.

Poprawka

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkow FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. Strony powinny miec
mozliwo$¢ ztozenia wniosku do
wlasciwego sadu o wydanie tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym.

W sytuacji gdy odpowiedni wtasciciel SEP
podjal zobowiazanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbedng ochrong sagdowa
wlascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowac¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbedno$ci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postgpowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkéw tymczasowych o charakterze
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zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postgpowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkoéw tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczgcie takiego postgpowania, ale strony
powinny wnies¢ o zawieszenie sprawy na
czas okreslania warunkéw FRAND. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uzna¢ za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ migdzy innymi
mozliwosci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skuteczno$ci
wnioskowanych srodkow, w szczegolnosci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich srodkéw. Nalezy
réwniez wyjasnié, ze po zakonczeniu
procedury okres§lania warunkéw FRAND
strony powinny mie¢ do dyspozycji caty
zakres srodkow, w tym $rodki tymczasowe,
zapobiegawcze 1 naprawcze.

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 36

Tekst proponowany przez Komisje

(36) Po rozpoczgciu procedury
okreslania warunkéw FRAND strony
powinny wybra¢ rogjemce z wykazu na
potrzeby tej procedury. W przypadku
braku porozumienia rozjemce wybratoby
centrum kompetencji. Procedura okreslania
warunkow FRAND powinna si¢ zakonczy¢
w ciggu 9 miesiecy. Czas ten bytby
niezbe¢dny do przeprowadzenia procedury,
ktéra zapewnia poszanowanie praw stron,
a jednoczes$nie jest wystarczajaco szybka,
aby unikna¢ op6znien w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
w dowolnym momencie procesu, co
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finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczgcie takiego postgpowania, ale strony
powinny wnies¢ 0 zawieszenie sprawy na
czas okreslania warunkéw FRAND. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uzna¢ za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ migdzy innymi
mozliwosci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skuteczno$ci
wnioskowanych §rodkow, w szczegdlnos$ci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich §rodkow. Nalezy
réwniez wyjasnié, ze po zakonczeniu
procedury okreslania warunkow FRAND
strony powinny mie¢ do dyspozycji caty
zakres srodkow, w tym $rodki tymczasowe,
zapobiegawcze 1 naprawcze.

Poprawka

(36) Po rozpoczeciu procedury
okreslania warunkéw FRAND strony
powinny wybrac zespol rozjemcow

z wykazu na potrzeby tej procedury.

W przypadku braku porozumienia
czlonkow zespotu rozjemcow wybratoby
centrum kompetencji. Procedura okre$lania
warunkéw FRAND powinna si¢ zakonczy¢
w ciggu 9 miesigcy. Czas ten bylby
niezbedny do przeprowadzenia procedury,
ktéra zapewnia poszanowanie praw stron,
a jednoczes$nie jest wystarczajaco szybka,
aby unikna¢ opdznienh w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
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skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 37

Tekst proponowany przez Komisje

(37)  Po powotaniu rezjemcy centrum
pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkow FRAND rozjemcy,
ktéry powinien zbada¢, czy wniosek
zawiera niezbedne informacje, i przekazac
harmonogram postgpowania stronom lub
stronie wnoszacej o kontynuacje procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 38

Tekst proponowany przez Komisje

(38)  Rozjemca powinien przeanalizowac
uwagi 1 sugestie stron dotyczace okre$lania
warunkow FRAND oraz rozwazy¢
odpowiednie etapy negocjacji, wsrod
innych istotnych okoliczno$ci. Rozjemca,
z wlasnej inicjatywy lub na wniosek
strony, powinien mie¢ mozliwos¢
zazadania od stron przedstawienia
dowodoéw, ktore uzna za niezbedne do
wykonania swojego zadania. Powinien on
réwniez mie¢ mozliwo$¢ przeanalizowania
publicznie dostepnych informacji oraz
rejestru i sprawozdan centrum kompetencji
dotyczacych innych procedur okreslania
warunkéw FRAND, jak rowniez
niepoufnych dokumentoéw i informacji
opracowanych przez centrum kompetencji
lub przedtozonych temu centrum.
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w dowolnym momencie procesu, co
skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkow FRAND.

Poprawka

(37) Po powotaniu zespotu rozjemcow
centrum pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkow FRAND zespolowi
rogjemcow, ktory powinien zbadac, czy
wniosek zawiera niezbedne informacje,

1 przekaza¢ harmonogram postgpowania
stronom lub stronie wnoszacej

o kontynuacje procedury okreslania
warunkéw FRAND.

Poprawka

(38)  Zespot rozjemcow powinien
przeanalizowaé uwagi 1 sugestie stron
dotyczace okreslania warunkow FRAND
oraz rozwazy¢ odpowiednie etapy
negocjacji, wsrdd innych istotnych
okolicznosci. Zespot rozjemcow, z wlasnej
inicjatywy lub na wniosek strony,
powinien mie¢ mozliwos¢ zazadania od
stron przedstawienia dowodow, ktore uzna
za niezb¢dne do wykonania swojego
zadania. Powinien on rowniez mie¢
mozliwo$¢ przeanalizowania publicznie
dostepnych informacji oraz rejestru

1 sprawozdan centrum kompetencji
dotyczacych innych procedur okreslania
warunkéw FRAND, jak roéwniez
niepoufnych dokumentoéw i informacji
opracowanych przez centrum kompetencji

PE753.697v02-00
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Poprawka 41

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 39

Tekst proponowany przez Komisje

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu

w procedurze okres$lania warunkow
FRAND po wyznaczeniu rozjemcy, druga
strona moze zazadac jej zakonczenia lub
zazadac, aby rozjemca wydat zalecenie
dotyczace okreslenia warunkéw FRAND
na podstawie informacji, ktore byt w stanie
ocenic.

Poprawka 42

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40

Tekst proponowany przez Komisje

(40)  Jezeli strona wszczyna procedure
w jurysdykcji poza Unig, ktérej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktora podlega
procedurze okreslania warunkow FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentéw
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkow FRAND i w ktérej co najmnie;j
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczeciem
procedury okreslania przez strong
warunkéw FRAND lub w jej trakcie
rogjemca lub, jezeli nie zostal on
powotany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwo$¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.

Poprawka 43
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lub przedlozonych temu centrum.

Poprawka

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu
w procedurze okreslania warunkow
FRAND po wyznaczeniu zespolu
rogjemcow, druga strona moze zazadac jej
zakonczenia lub zazada¢, aby rozjemca
wydat zalecenie dotyczace okreslenia
warunkow FRAND na podstawie
informacji, ktore byt w stanie ocenic.

Poprawka

(40)  Jezeli strona wszczyna procedure

w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sa prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktéra podlega
procedurze okreslania warunkow FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentéw
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkow FRAND i w ktorej co najmnie;j
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczeciem
procedury okreslania przez strong
warunkéw FRAND lub w jej trakcie zespot
rogjemcow lub, jezeli nie zostat on
powotany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwo$¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 41

Tekst proponowany przez Komisje

(41) Na zakonczenie procedury
rozjemca powinien przedstawi¢ propozycje
zawierajacg zalecenia dotyczace warunkow
FRAND. Kazda ze stron powinna mie¢
mozliwo$¢ przyjecia lub odrzucenia tej
propozycji. Jezeli strony nie zawrg ugody
lub nie przyjma propozycji rozjemcy,
powinien on sporzadzi¢ sprawozdanie
dotyczace procedury okreslania warunkéw
FRAND. Sprawozdanie to powinno zosta¢
sporzadzone w wersji poufnej i w wersji
niepoufnej. Niepoufna wersja
sprawozdania powinna zawieraé¢
propozycje warunkéw FRAND oraz
zastosowana metodyke i powinna zostaé
przekazana centrum kompetencji do
publikacji w celu informowania

o wszelkich p6zniejszych procedurach
okreslania warunkow FRAND migdzy
stronami 1 innymi zainteresowanymi
stronami bioragcymi udziat w podobnych
negocjacjach. Sprawozdanie miatoby
zatem podwojny cel: zachgcenie stron do
zawarcia ugody oraz zapewnienie
przejrzystosci procesu i zalecanych
warunkow FRAND w przypadku braku
porozumienia.

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 42

Tekst proponowany przez Komisje

(42) Niniejsze rozporzadzenie nie
narusza praw wlasnosci intelektualne;j
wiascicieli patentow (art. 17 ust. 2 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej),
cho¢ przewiduje ograniczenie mozliwos$ci
egzekwowania praw wynikajacych z SEP,
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Poprawka

(41) Na zakonczenie procedury zespol
rozjemcow powinien przedstawic
propozycje zawierajaca zalecenia
dotyczace warunkow FRAND. Kazda ze
stron powinna mie¢ mozliwos$¢ przyjecia
lub odrzucenia tej propozycji. Jezeli strony
nie zawra ugody lub nie przyjma
propozycji zespotu rozjemcow, powinien
on sporzadzi¢ sprawozdanie dotyczace
procedury okres§lania warunkéw FRAND.
Sprawozdanie to powinno zostac¢
sporzadzone w wersji poufnej 1 w wersji
niepoufnej. Niepoufna wersja
sprawozdania powinna zawiera¢
propozycje warunkéw FRAND oraz
zastosowang metodyke 1 powinna zostac¢
przekazana centrum kompetencji do
publikacji w celu informowania

o wszelkich p6zniejszych procedurach
okreslania warunkéw FRAND miedzy
stronami 1 innymi zainteresowanymi
stronami biorgcymi udzial w podobnych
negocjacjach. Sprawozdanie miatoby
zatem podwojny cel: zachgcenie stron do
zawarcia ugody oraz zapewnienie
przejrzystosci procesu 1 zalecanych
warunkéw FRAND w przypadku braku
porozumienia.

Poprawka

(42)  Niniejsze rozporzadzenie nie
narusza praw wlasnosci intelektualnej
wlascicieli patentéw, zgodnie 7 art. 17
ust. 2 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, cho¢ przewiduje
ograniczenie mozliwos$ci egzekwowania
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PL

ktory nie zostat zarejestrowany

w okreslonym terminie, oraz
wprowadzenie wymogu przeprowadzenia
procedury okreslenia warunkéw FRAND
przed rozpoczgciem egzekwowania praw
wynikajacych z poszczego6lnych SEP.
Zgodnie z Kartg UE dopuszcza si¢
ograniczenie wykonywania praw wlasnosci
intelektualnej, pod warunkiem
przestrzegania zasady proporcjonalnosci.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
prawa podstawowe mozna ograniczyc¢,

o ile ograniczenia te odpowiadajg celom
interesu ogo6lnego realizowanym przez
Unig 1 nie stanowig, w odniesieniu do
zamierzonego celu, nieproporcjonalnej

1 niedopuszczalnej ingerencji, ktora
narusza samg istot¢ praw
gwarantowanych?®. W tym wzgledzie
niniejsze rozporzadzenie lezy w interesie
publicznym, poniewaz zapewnia jednolite,
otwarte 1 przewidywalne informacje oraz
wyniki dotyczace SEP z korzyscia dla
wiascicieli SEP, podmiotow wdrazajacych
1 uzytkownikow koncowych na szczeblu
Unii. Ma ono na celu upowszechnianie
technologii dla wspolnej korzysci
wilascicieli SEP 1 podmiotow
wdrazajacych. Ponadto przepisy dotyczace
okreslania warunkow FRAND maja
charakter tymczasowy, a zatem sg
ograniczone 1 maja na celu usprawnienie

1 uproszczenie procesu, lecz nie sg
ostatecznie wigzace*'.

39 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci

z dnia 13 grudnia 1979 r., Hauer/Land
Rheinland-Pfalz, C-44/79, EU:C:1979:290,
pkt 32; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
z dnia 11 lipca 1989 r., Hermann Schréder
HS Kraftfutter GmbH & Co.
KG/Hauptzollamt Gronau, C-256/87,
EU:C:1999:332, pkt 15 oraz wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 13 lipca
1989 r., Hubert Wachauf/Bundesamt fiir
Erndhrung und Forstwirtschaft, C-5/88,
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praw wynikajacych z SEP, ktory nie zostat
zarejestrowany w okreslonym terminie,
oraz wprowadzenie wymogu
przeprowadzenia procedury okreslenia
warunkéw FRAND przed rozpoczeciem
egzekwowania praw wynikajacych

z poszczegllnych SEP. Zgodnie z Kartg
UE dopuszcza si¢ ograniczenie
wykonywania praw wlasnosci
intelektualnej, pod warunkiem
przestrzegania zasady proporcjonalnosci.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
prawa podstawowe mozna ograniczyc¢,

o ile ograniczenia te odpowiadaja celom
interesu ogo6lnego realizowanym przez
Unig 1 nie stanowia, w odniesieniu do
zamierzonego celu, nieproporcjonalne;j

1 niedopuszczalnej ingerencji, ktora
narusza samg istote praw
gwarantowanych’. W tym wzgledzie
niniejsze rozporzadzenie lezy w interesie
publicznym, poniewaz zapewnia jednolite,
otwarte 1 przewidywalne informacje oraz
wyniki dotyczace SEP z korzyscia dla
wlascicieli SEP, podmiotow wdrazajacych
1 uzytkownikow koncowych na szczeblu
Unii. Ma ono na celu upowszechnianie
technologii dla wspdlnej korzysci
wtascicieli SEP 1 podmiotéw
wdrazajacych. Ponadto przepisy dotyczace
okreslania warunkéw FRAND maja
charakter tymczasowy, a zatem sa
ograniczone 1 maja na celu usprawnienie

1 uproszczenie procesu, lecz nie sa
ostatecznie wigzgce”.

3 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci

z dnia 13 grudnia 1979 r., Hauer/Land
Rheinland-Pfalz, C-44/79, EU:C:1979:290,
pkt 32; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
z dnia 11 lipca 1989 r., Hermann Schréader
HS Kraftfutter GmbH & Co.
KG/Hauptzollamt Gronau, C-256/87,
EU:C:1999:332, pkt 15 oraz wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 13 lipca
1989 r., Hubert Wachauf/Bundesamt fiir
Erndhrung und Forstwirtschaft, C-5/88,
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EU:C:1989:321, pkt 171 18.

40 Procedura pojednawcza odpowiada
warunkom dotyczacym obowigzku
skorzystania z alternatywnych procedur
rozstrzygania sporéw jako warunku
dopuszczalno$ci wniesienia sprawy do
sadu, jak przedstawiono w wyrokach
TSUE; sprawy potaczone od C-317/08 do
C-320/08, Alassini 1 in., z dnia 18 marca
2010 r. oraz sprawa C-75/16, Menini

1 Rampanelli/Banco Popolare Societa
Cooperativa, z dnia 14 czerwca 2017 r.,
z uwzglednieniem specyfiki
licencjonowania SEP.

Poprawka 45

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 43

Tekst proponowany przez Komisje

(43)  Okreslanie warunkow FRAND
zapewnia rowniez poszanowanie prawa do
skutecznego $rodka prawnego i dostgpu do
wymiaru sprawiedliwos$ci okreslonego

w art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, poniewaz podmiot
wdrazajacy 1 wiasciciel SEP w pelni
zachowuja to prawo. W przypadku braku
rejestracji w wyznaczonym terminie
wylgczenie prawa do skutecznego
egzekwowania jest ograniczone

1 niezbgdne oraz odpowiada celom interesu
ogolnego. Jak potwierdzit TSUE*, przepis
dotyczacy obowigzkowej proby
pozasagdowego rozstrzygnigcia sporu jako
warunku wstepnego uzyskania dostgpu do
wlasciwych sadoéw panstw cztonkowskich
uznaje si¢ za zgodny z zasadg skutecznej
ochrony sadowej. Procedura okreslania
warunkow FRAND odpowiada warunkom
dotyczacym podjecia obowiazkowej proby
pozasagdowego rozstrzygnigcia sporu
przedstawionym w wyrokach TSUE,

z uwzglednieniem szczegdlnych cech
licencjonowania SEP.
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EU:C:1989:321, pkt 171 18.

40 Procedura pojednawcza odpowiada
warunkom dotyczacym obowigzku
skorzystania z alternatywnych procedur
rozstrzygania sporow jako warunku
dopuszczalno$ci wniesienia sprawy do
sadu, jak przedstawiono w wyrokach
TSUE; sprawy potaczone od C-317/08 do
C-320/08, Alassini i in., z dnia 18 marca
2010 r. oraz sprawa C-75/16, Menini

1 Rampanelli/Banco Popolare Societa
Cooperativa, z dnia 14 czerwca 2017 r.,
z uwzglednieniem specyfiki
licencjonowania SEP.

Poprawka

(43)  Okreslanie warunkow FRAND
zapewnia roOwniez poszanowanie prawa do
skutecznego srodka prawnego i1 dostgpu do
wymiaru sprawiedliwosci okreslonego

w art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, poniewaz podmiot
wdrazajacy 1 wiasciciel SEP w pelni
zachowujg to prawo. W przypadku braku
rejestracji w wyznaczonym terminie
wylaczenie prawa do skutecznego
egzekwowania jest ograniczone

1 niezbg¢dne oraz odpowiada celom interesu
ogolnego. Jak potwierdzit TSUE*, przepis
dotyczacy obowigzkowej proby
pozasagdowego rozstrzygnigcia sporu jako
warunku wstepnego uzyskania dostgpu do
wlasciwych sadow panstw cztonkowskich
uznaje si¢ za zgodny z zasadg skutecznej
ochrony sadowej. Procedura okreslania
warunkéw FRAND odpowiada warunkom
dotyczacym podjecia obowigzkowej proby
pozasadowego rozstrzygnigcia sporu
przedstawionym w wyrokach TSUE,

z uwzglednieniem szczegdlnych cech
licencjonowania SEP. Procedura
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41 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci

z dnia 18 marca 2010 r., Rosalba
Alassini/Telecom Italia SpA (C-317/08),
Filomena Califano/Wind SpA (C-318/08),
Lucia Anna Giorgia lacono/Telecom Italia
SpA (C-319/08) i Multiservice
Srl/Telecom Italia SpA (C-320/08), sprawy
polaczone C-317/08, C-318/08, C-319/08 1
C-320/08, EU:C:2010:146, oraz wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 14
czerwca 2017 r., Livio Menini 1 Maria
Antonia Rampanelli/Banco Popolare —
Societa Cooperativa, C-75/16,
EU:C:2017:457.

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 44

Tekst proponowany przez Komisje

(44) Podczas okre$lania zagregowanych
optat licencyjnych i okreslania warunkow
FRAND rozjemcy powinni uwzglednic¢

w szczegblnosci dorobek prawny UE

1 wyroki Trybunatu Sprawiedliwos$ci
odnoszace si¢ do SEP, jak réwniez
wytyczne wydane na podstawie

PE753.697v02-00

okreslania warunkow FRAND umoZliwia
takze zdeponowanie kaucji przez
domniemanego naruszajgcego na poczet
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym, o co mozna si¢ wrocié, aby
unikngd powainego ograniczenia
dziatalnosci domniemanego
naruszajgcego oraz zagwarantowacé, ze
druga strona otrzyma odpowiedniq kwote
w przypadku dochodzenia odszkodowania.
Ponadto okreslanie warunkow FRAND w
Zaden sposob nie wplywa negatywnie na
zdolnosé wlasciciela SEP do otrzymania
odszkodowania za naruszenie, ktore mialo
miejsce podczas okreslania warunkow
FRAND, w poZniejszym postgpowaniu
sgdowym.

41 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci

z dnia 18 marca 2010 r., Rosalba
Alassini/Telecom Italia SpA (C-317/08),
Filomena Califano/Wind SpA (C-318/08),
Lucia Anna Giorgia lacono/Telecom Italia
SpA (C-319/08) i Multiservice
Srl/Telecom Italia SpA (C-320/08), sprawy
polaczone C-317/08, C-318/08, C-319/08 1
C-320/08, EU:C:2010:146, oraz wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 14
czerwca 2017 r., Livio Menini 1 Maria
Antonia Rampanelli/Banco Popolare —
Societa Cooperativa, C-75/16,
EU:C:2017:457.

Poprawka

(44) Podczas okre$lania zagregowanych
optat licencyjnych i okreslania warunkéw
FRAND rozjemcy powinni uwzglednic¢

w szczeg6lnosci dorobek prawny UE

1 wyroki Trybunatu Sprawiedliwos$ci
odnoszace si¢ do SEP, jak réwniez
wytyczne wydane na podstawie
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niniejszego rozporzadzenia, wytyczne
horyzontalne** oraz komunikat Komisji

z 2017 r. pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentow niezbednych do
spetnienia normy”4. Ponadto rezjemcy
powinni rozwazy¢ wszelkie ekspertyzy
dotyczace zagregowanej oplaty licencyjne;j
lub — w przypadku ich braku — powinni
zwréci¢ si¢ do stron o informacje przed
przedstawieniem ostatecznych propozycji,
jak réwniez wytyczne wydane na
podstawie niniejszego rozporzadzenia.

42 Komunikat Komisji — Wytyczne

w sprawie stosowania art. 101 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do
horyzontalnych porozumien
kooperacyjnych, Dz.U. C 11 z 14.1.2011,
s. 1 (obecnie w trakcie przegladu).

43 Komunikat pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentéw niezbednych do
spetlnienia normy”, COM(2017) 712 final
z29.11.2017.

Poprawka 47

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 45

Tekst proponowany przez Komisje

(45) Licencjonowanie SEP moZe
powodowad tarcia w tancuchach wartosci,
ktore do tej pory nie mialy do czynienia 7
SEP. Centrum kompetencji musi zatem
podnosi¢ swiadomosé w zakresie
licencjonowania SEP w lancuchu
wartosci za pomocq dowolnego
dostepnego narzedzia. Inne czynniki
obejmowalyby zdolnos¢ producentow
wyziszego szczebla do przeniesienia
kosztow licencjonowania SEP na
producentow nizszego szczebla oraz
wszelkie potencjalne skutki istniejgcych
klauzul dotyczgcych odszkodowan

w tancuchu wartosci.
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niniejszego rozporzadzenia, wytyczne
horyzontalne** oraz komunikat Komisji

z 2017 r. pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentow niezbednych do
spetnienia normy”*. Ponadto zespdt
rozjemcow powinien rozwazy¢ wszelkie
ekspertyzy dotyczace zagregowanej optaty
licencyjnej lub — w przypadku ich braku —
powinni zwroci¢ si¢ do stron o informacje
przed przedstawieniem ostatecznych
propozycji, jak rowniez wytyczne wydane
na podstawie niniejszego rozporzadzenia.

42 Komunikat Komisji — Wytyczne

w sprawie stosowania art. 101 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do
horyzontalnych porozumien
kooperacyjnych, Dz.U. C 11 z 14.1.2011,
s. 1 (obecnie w trakcie przegladu).

43 Komunikat pt. ,,Okre$lenie unijnego
podejscia do patentéw niezbednych do
spetnienia normy”, COM(2017) 712 final
z29.11.2017.

Poprawka

skresla sig
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Poprawka 48

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 45 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 49

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46

Tekst proponowany przez Komisje

(46)  MSP mogga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wiasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie utatwig licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢

PE753.697v02-00
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Poprawka

(45a) Aby unikngé ewentualnego
negatywnego wplywu na przedsigbiorstwa
majqce siedzibe w Unii, ktore 7
powodzeniem uczestniczq i konkurujg w
rozwoju globalnych technologii poprzez
normalizacje, Komisja powinna ocenié
wplyw, jaki na konkurencyjnosé unijnych
wlascicieli SEP na poziomie globalnym
majgq system weryfikacji niezbednosci,
system ustalania zagregowanych oplat
licencyjnych i system okreslania
warunkow FRAND. Na podstawie
wynikow tej oceny Komisja powinna w
razie potrzeby przedstawic¢ wniosek
ustawodawczy w celu przystosowania tych
systemow. Komisja powinna ocenic role
zasobow patentowych, w tym tworzonych
przez podmioty wdraZajgce SEP, aby
oszacowac ich skutki po wprowadzeniu
niniejszego rozporzgdzenia, w
szezegolnosci pod wigledem ich wplywu
na konkurencyjnosé na rynku.

Poprawka

(46)  MSP moga braé udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wlasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace SEP. Chociaz obecnie istnieje
kilku wiascicieli SEP bedacych MSP,
korzy$ci wynikajace z niniejszego
rozporzadzenia powinny takze utatwié
licencjonowanie ich SEP. Aby ograniczy¢
koszty ponoszone przez takie MSP, nalezy
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dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
optat administracyjnych oraz potencjalne
obnizenie optat z tytutu weryfikacji
niezbg¢dnosci 1 postgpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
i szkolenia. SEP mikroprzedsigbiorstw

i matych przedsigbiorstw nie powinny by¢
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsigbiorstwa te powinny mie¢
mozliwos¢ zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP powinny réwniez korzystaé
z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia i bezplatnych
szkolen. Ponadto wiascicieli SEP nalezy
zachgca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytulu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46 a (nowy)

RR\1295607PL.docx

wprowadzi¢ dodatkowe warunki, takie jak
zmniejszenie obcigien administracyjnych,
obnizenie optat administracyjnych oraz
potencjalne obnizenie oplat z tytutu
weryfikacji niezbgdnosci 1 postgpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
1 szkolenia, tak by mialy one lepsze
warunki do zaangaiowania si¢ w kwestie
zwigzane 7 SEP oraz opracowywanie
norm. SEP mikroprzedsigbiorstw, matych
przedsigbiorstw oraz przedsigbiorstw typu
start-up nie powinny by¢ przedmiotem
doboru proby do celow weryfikacji
niezbednosci, jednak przedsigbiorstwa te
powinny mie¢ mozliwo$¢ zaproponowania
SEP na potrzeby weryfikacji niezbgdnosci,
jesli taka jest ich wola. Podmioty
wdrazajace bedace MSP i
przedsiebiorstwami typu start-up powinny
réwniez korzysta¢ z obnizonych optat za
dostep oraz bezptatnego wsparcia

1 bezptatnych szkolen. Ponadto wtascicieli
SEP nalezy zacheca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytutu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z opftat licencyjnych FRAND.
W zwigzku 7 powyiszym naleZy zadbacé o
to, aby MSP i przedsiebiorstwa typu start-
up korzystaly 7 utworzonego przez
centrum kompetencji punktu
kompleksowej obstugi, ktory okresla
odpowiednich dla MSP licencjobiorcow i
licencjodawcow oraz udziela
nieodptatnych porad w zakresie SEP. W
tym celu centrum kompetencji powinno
utworzyc zespol wsparcia w zakresie
licencjonowania SEP dla MSP i
przedsiebiorstw typu start-up, ktore
mogloby rowniez, pod pewnymi
warunkami, udzielaé wsparcia sqgdowego,
takiego jak przedstawiciel prawny pro
bono w postegpowaniu sgdowym.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 51

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 52

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 47

Tekst proponowany przez Komisje

(47) W celu uzupetnienia niektorych
elementOw niniejszego rozporzadzenia
innych niz istotne nalezy przekazaé
Komis;ji uprawnienia do przyjmowania
aktow zgodnie z art. 290 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

w odniesieniu do pozycji, ktére nalezy
wpisa¢ do rejestru, lub w odniesieniu do

PE753.697v02-00

42/264

Poprawka

(46a) Chociaz nalezy przyznawaé
korzysci MSP, nie powinny one by¢
podatne na naduZycia. W tym wzgledzie
podmioty utrzymujgce w mocy patent
moggqce charakteryzowac si¢ modelem
biznesowym ,,uzyskaj i utrzymaj”, ktorego
celem jest generowanie przychodow z
oplat licencyjnych, tantiem i rekompensat
za szkody, nie powinny korzystaé ze
zwolnien ani pomocy swiadczonej przez
centrum kompetencji przewidzianych na
mocy niniejszego rogporzgdzenia.

Poprawka

(46b) Mechanizmy wsparcia, takie jak
bony wlasnosci intelektualnej dla MSP, sq
jak dotgd skuteczne we wspieraniu MSP w
ochronie ich praw wlasnosci
intelektualnej. Okres stosowania tych
mechanizmow powinien zostaé
przediuiony poza rok 2024.

Poprawka

(47) W celu uzupelnienia niektérych
elementdéw niniejszego rozporzadzenia
innych niz istotne nalezy przekazaé
Komisji uprawnienia do przyjmowania
aktow zgodnie z art. 290 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

w odniesieniu do pozycji, ktore nalezy
wpisa¢ do rejestru, lub w odniesieniu do
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okreslania odpowiednich istniejagcych norm
lub identyfikowania zastosowan norm lub
ich cze$ci, w odniesieniu do ktorych
Komisja ustali brak znacznych trudnosci
lub nieefektywnos$ci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.
Szczegblnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertow, oraz aby konsultacje te
prowadzone byty zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
migdzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**. W szczegdlnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu

1 Radzie udziat na rownych zasadach

w przygotowaniu aktow delegowanych,
instytucje te otrzymujg wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji moga systematycznie bra¢
udzial w posiedzeniach grup eksperckich
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
aktow delegowanych.

4“4 DzU.L 123 212.5.2016,s. 1.

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 48

Tekst proponowany przez Komisje

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegotowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotéw
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

i kodeksu postgpowania dla podmiotéw
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna rowniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
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okreslania odpowiednich istniejgcych norm
lub identyfikowania sposobow wdraZania
norm lub ich czgséci, w odniesieniu do
ktérych Komisja ustali brak znacznych
trudnosci lub nieefektywnos$ci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.
Szczegblnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertow, oraz aby konsultacje te
prowadzone byty zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
mi¢dzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**. W szczegdlnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu

1 Radzie udziat na rownych zasadach

w przygotowaniu aktow delegowanych,
instytucje te otrzymujg wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji moga systematycznie bra¢
udzial w posiedzeniach grup eksperckich
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
aktow delegowanych.

4“4 DzU.L 123 212.5.2016,s. 1.

Poprawka

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdtowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewngetrznego

i kodeksu postgpowania dla podmiotéw
oceniajacych i rozjemcow. Podmioty
oceniajgce i rogjemcy powinni cieszy¢ si¢
nieposzlakowang opinig oraz posiadaé
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celow weryfikacji niezbgdnosci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

i podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacja zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Komisja powinna
rowniez okresli¢ normy lub ich czesci,
ktére opublikowano przed wejsciem

W zycie niniejszego rozporzadzenia,

w odniesieniu do ktérych mozna
zarejestrowa¢ SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 182/2011.

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajace przepisy 1 zasady ogolne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje¢ (Dz.U. L 55
z28.2.2011, s. 13).

Poprawka 54

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujgcg normy,

w stosunku do ktorej whasciciel SEP
zobowigzal si¢ do udzielenia licencji na
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wystarczajgcq wiedze, umiejetnosci i
doswiadczenie do wykonywania swoich
obowigzkow. Komisja powinna rowniez
przyjac przepisy techniczne dotyczace
doboru proby SEP do celow weryfikacji
niezbednosci oraz metodyke prowadzenia
takich weryfikacji niezbednoSci przez
podmioty oceniajace i podmioty
dokonujace wzajemnej oceny. Komisja
powinna takze okresli¢ wszelkie oplaty
administracyjne za swoje ustugi zwigzane
z realizacja zadan wynikajacych

Z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je
w razie potrzeby. Komisja powinna
réwniez okresli¢ normy lub ich czgsci,
ktore opublikowano przed wejsciem

W zycie niniejszego rozporzadzenia,

w odniesieniu do ktorych mozna
zarejestrowa¢ SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 182/2011.

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajgce przepisy i zasady ogolne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).

Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do obowiqzujqgcych w co
najmniej jednym panstwie czlonkowskim
patentow, ktore wiasciciel SEP uznaje za
niezbedne do spelnienia normy
opublikowanej przez organizacje
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swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodplatnych praw wlasnosci
intelektualnej,

a) Po wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia, 7 wyjqtkami
przewidzianymi w ust. 3;

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia zgodnie 7 art. 66.

Poprawka S5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Art. 17 1 18 oraz art. 34 ust. 1 nie
maj3 zastosowania do SEP w zakresie,
w jakim wdraza sie je na potrzeby
zastosowan okreslonych przez Komisje
zgodnie z ust. 4.

Poprawka 56

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje
4. W przypadku istnienia

wystarczajgcych dowodow na to, ze
w odniesieniu do zidentyfikowanych
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opracowujacg normy, w nastepstwie
wejscia w ycie niniejszego
rozporzgdzenia, niezaleznie od tego, czy
wiasciciel SEP zobowiazat si¢ czy teZ nie
do udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND).

Poprawka

3. Art. 17 1 18 oraz art. 34 ust. 1 nie
majg zastosowania, jezeli istniejq
wystarczajqgce dowody na to, ;e negocjacje
w sprawie licencjonowania SEP na
warunkach FRAND nie powodujq
powaznych trudnosci lub nieefektywnosci
majgcych wplyw na funkcjonowanie
rynku wewnetrznego w odniesieniu do
zidentyfikowanych sposobow wdrozenia
niektorych norm lub ich czesci. Takie
sposoby wdrozenia, normy i ich czesci
okresla si¢ zgodnie z procedurg
przewidziang w art. 65b.

Poprawka
4. Z zastrzezZeniem ust. 2 niniejsze

rozporzqdzenie ma rowniez zastosowanie
do patentow obowiqzujgcych w co
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zastosowan niektorych norm lub ich
czesci negocjacje w sprawie
licencjonowania SEP na warunkach
FRAND nie powodujq znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci
wplywajgcych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie 7 art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czesci do celow
ust. 3.

Poprawka 57

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do wlascicieli SEP
obowigzujgcych w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim.

Poprawka 58

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1) »patent niezb¢dny do spetnienia
normy” lub ,,SEP” oznacza kazdy patent
niezbg¢dny do spetnienia danej normy;

Poprawka 59

PE753.697v02-00

46/264

najmniej jednym panstwie czlonkowskim,
co do ktorych wilasciciel SEP twierdzi, ze
sq niezbedne dla normy opublikowanej
przez organizacje opracowujgcq normy
przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia, w priypadku gdy
funkcjonowanie rynku wewnetrznego jest
powaznie zaklocone 7 powodu znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci w
udzielaniu licencji na SEP w odniesieniu
do niektorych sposobow wdroZenia, norm
i ich czesci. Takie sposoby wdrozenia,
normy i ich czesci okresla si¢ zgodnie 7
procedurq przewidziang w art. 65c.

Poprawka

5. Niniejsze rozporzadzenie nie ma
zastosowania do SEP, ktore podlegajg
polityce w zakresie nieodptatnych praw
wlasnosci intelektualnej, 7 wyjgtkiem
sytuacji, gdy takie SEP naleZq do
wachlarza patentow objetych oplatami
licencyjnymi.

Poprawka

1) ,»patent niezb¢dny do spetnienia
normy” lub ,,SEP” oznacza kazdy patent,
co do ktorego wiasciciela SEP zastrzega,
Ze patent jest niezb¢dny do spetnienia
danej normy;
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) ,horma” oznacza specyfikacje
techniczng przyj¢ta przez organizacj¢
opracowujacg normy do wielokrotnego lub
ciggtego stosowania, zgodnos¢é z ktorg nie
jest obowigzkowa;

Poprawka 60

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 61

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 6

Tekst proponowany przez Komisje

6) ,,wlasciciel SEP” oznacza
wiasciciela SEP lub osobe posiadajaca
wylaczng licencj¢ na SEP w co najmniej
Jjednym panstwie czlonkowskim;

Poprawka 62

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 7
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Poprawka

3) ,horma’” oznacza specyfikacje
techniczng przyje¢ta przez organizacj¢
opracowujacg normy do wielokrotnego lub
ciagglego stosowania;

Poprawka

5a) wwdraZanie” oznacza konkretny
scenariusz, w ktorym do osiggniecia
danego celu lub funkcji produktu,
procesu, ustugi lub systemu stosuje si¢
konkretng znormalizowang technologie
lub metode, niezaleznie od poziomu w
tancuchu wartosci;

Poprawka

6) ,,wlasciciel SEP” oznacza
wiasciciela SEP lub osobe posiadajaca
wylaczna licencje na SEP w jednym lub
wiekszej liczbie panstw czlonkowskich;
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Tekst proponowany przez Komisje

7) ,podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawna, ktéra wdraza
lub zamierza wdrozy¢ norme¢ w odniesieniu
do produktu, procesu, ustugi lub systemu;

Poprawka 63

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 10

Tekst proponowany przez Komisje
10)  ,zagregowana opflata licencyjna”
oznacza maksymalng kwote oplaty

licencyjnej za wszystkie patenty niezbedne
do spetnienia normy;

Poprawka 64

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 10 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 65

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 11

Tekst proponowany przez Komisje

11)  ,,zasdb patentowy’ oznacza
podmiot utworzony w wyniku
porozumienia mi¢dzy dwoma
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Poprawka

7) ,podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawng, ktéra wdraza
lub zamierza wdrozy¢ na rynku Unii
norme¢ w odniesieniu do produktu, procesu,
ushugi lub systemu;

Poprawka

10)  ,zagregowana optata licencyjna”
oznacza catkowitg kwote zaplacong lub
wymagang do zaplaty z7a licencje na
wszystkie patenty niezbedne do spetnienia
normy;

Poprawka

10a) , nieodplatny” oznacza dostepny
bez uiszczania oplaty licencyjnej lub przy
braku porozumienia o jakimkolwiek
innym wynagrodzeniu, pienieZnym lub
niepienigznym;

Poprawka

11) ,zasob patentowy” oznacza
podmiot, utworzony w wyniku
porozumienia migdzy dwoma
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wlascicielami SEP lub ich wigksza liczbg
w celu udzielenia licencji na jeden
posiadany przez nich patent lub ich
wiekszg liczbe sobie nawzajem lub osobom
trzecim;

Poprawka 66

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 13

Tekst proponowany przez Komisje

13)  ,tabela zastrzezen patentowych”
oznacza forme przedstawienia zgodnosci
migdzy elementami (cechami) jednego
zastrzezenia patentowego a co najmniej
jednym wymogiem normy lub zaleceniem
normy;

Poprawka 67

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 16

Tekst proponowany przez Komisje

16)  ,rodzina patentow” oznacza zbior
dokumentow patentowych dotyczgcych
tego samego wynalazku, w ktorym
poszczegolne elementy tego zbioru
skoncentrowane sq wokol tych samych
priorytetow;

Poprawka 68

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 17 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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wlascicielami SEP lub ich wigkszg liczba,
lub konsorcjum, w ktorym wielu
wlascicieli SEP zgadza si¢ na udzielenie
licencji na jeden posiadany przez nich SEP
lub ich wieksza liczbe sobie nawzajem lub
osobom trzecim;

Poprawka

13)  ,tabela zastrzezen patentowych”
oznacza dokument okreslajgcy zgodnosé
mig¢dzy elementami (cechami) jednego
zastrzezenia patentowego a co najmniej
jednym wymogiem normy lub zaleceniem
normy;

Poprawka

16)  ,rodzina patentow” oznacza zbior
zgloszen patentowych, ktore majq co
najmniej jeden wspolny priorytet, w tym
same dokumenty zwigzane z priorytetami;

Poprawka
17a) ,rozjemca” oznacza kaidg osobe,

ktora zostata powolana, by posredniczyé
miedzy stronami w ustalaniu
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Poprawka 69

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 17 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 70

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 17 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 71

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 18 a (nowy)
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zagregowanej oplaty licencyjnej zgodnie z
art. 17, zasiadac¢ w zespole wydajgcym
opinie¢ na temat zagregowanej oplaty
licencyjnej zgodnie 7 art. 18 oraz okreslaé
warunki FRAND zgodnie 7 tytulem VI,
ktora to osoba jest niezaleina i bezstronna
oraz nie pozostaje w Zadnym
bezposrednim ani posrednim konflikcie
interesow;

Poprawka

17b) ,,podmiot oceniajgcy” oznacza
kazdg osobe wyznaczong w celu
przeprowadzenia weryfikacji niezbednosci
zgodnie 7 tytulem V, ktora to osoba jest
niezalezna i bezstronna oraz nie pozostaje
w Zadnym bezposrednim ani posrednim
konflikcie interesow;

Poprawka

17¢) ,podmiot dokonujgcy wzajemnej
oceny” oznacza kazdq osobe wyznaczong
do przeprowadzenia oceny wzajemnej,
ktora to osoba jest niezaleina i bezstronna
oraz nie pozostaje w Zadnym
bezposrednim ani posrednim konflikcie
interesow;
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 72

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) tworzy 1 prowadzi elektroniczny
rejestr SEP 1 elektroniczng baze danych
dotyczacych SEP;

Poprawka 73

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) tworzy wykazy podmiotow
oceniajacych i rozjemcow i nimi zarzadza;
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Poprawka

18a) ,podmiot utrzymujgcy w mocy
patent” oznacza podmiot, ktory czerpie
dochody glownie 7 egzekwowania praw
wynikajgcych z patentow lub udzielania
licencji na patenty, w tym 7 wszelkich
odszkodowan lub swiadczen pienieinych
wynikajgcych 7 utrzymania w mocy takich
patentow, i ktory nie zajmuje sie
produkcjq, wytwarzaniem, sprzedazq ani
dystrybucjq produktow lub ustug
wykorzystujgcych opatentowane
wynalazki ani badaniem i rozwojem
takich wynalazkow, nie jest instytucjq
edukacyjng lub badawczq ani organizacjg
transferu technologii ulatwiajqcq
komercjalizacje generowanych przez
siebie innowacji technologicznych ani nie
jest indywidualnym wynalazcq
utrzymujgcym w mocy patenty pierwotnie
przyznane temu wynalazcy lub patenty
obejmujgce technologie pierwotnie
opracowane przez tego wynalazce.

Poprawka

a) tworzy 1 prowadzi elektroniczny
rejestr SEP 1 elektroniczng baz¢ danych
dotyczacych SEP zgodnie z art. 4i 5,

Poprawka

b) tworzy wykazy podmiotow
oceniajacych i rozjemcow i nimi zarzagdza
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Poprawka 74

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) tworzy system oceny niezbednosci
SEP i nim zarzadza;

Poprawka 75

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) tworzy proces okre§lania warunkow
FRAND 1 nim zarzadza;

Poprawka 76

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) zarzadza procesem ustalania
zagregowanych optat licencyjnych;

Poprawka 77

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera g — podpunkt i

Tekst proponowany przez Komisje

(1) publikacji wynikéw weryfikacji
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zgodnie z art. 27,

Poprawka

C) tworzy system oceny niezbednosci
SEP i nim zarzadza zgodnie 7 art. 28-33;

Poprawka
d) tworzy proces okre§lania warunkow
FRAND 1 nim zarzadza zgodnie 7 art. 34—
58;

Poprawka
f) zarzadza procesem ulatwiajgcym

zawieranie umow w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej i ustalanie
zagregowanych opftat licencyjnych zgodnie
zart. 171 18;

Poprawka
(

—

) publikacji wynikow weryfikacji
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niezbednosci 1 uzasadnionych opinii
wydanych w ich ramach oraz niepoufnych
sprawozdan 7z okres$lania warunkow
FRAND;

Poprawka 78

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 - litera g — podpunkt ii

Tekst proponowany przez Komisje
(1))  umozliwienia dostepu do
orzecznictwa (w tym alternatywnych
metod rozwigzywania sporow)

dotyczacego SEP, w tym orzecznictwa
panstw trzecich;

Poprawka 79

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera g — podpunkt iii

Tekst proponowany przez Komisje
(i11)  gromadzenia niepoufnych
informacji na temat metod okreslania

warunkow FRAND oraz optat licencyjnych
FRAND;

Poprawka 80

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 - litera g — podpunkt iv

Tekst proponowany przez Komisje

(iv)  umozliwiania dostgpu do przepisow
dotyczacych SEP obowiazujacych
w panstwach trzecich;

Poprawka 81
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niezbednosci 1 uzasadnionych opinii
wydanych w ich ramach oraz niepoufnych
opinii dotyczgcych okreslania warunkow
FRAND zgodnie z art. 33 ust. 1i art. 57
ust. 3;

Poprawka

(1))  umozliwienia dostepu do
orzecznictwa (w tym alternatywnych
metod rozwigzywania sporow)
dotyczacego SEP, w tym orzecznictwa
panstw trzecich zgodnie 7 art. 13 ust. 3,

Poprawka

(ii1)  gromadzenia niepoufnych
informacji na temat metod okreslania
warunkéw FRAND oraz optlat licencyjnych
FRAND zgodnie z art. 13 ust. 4i 5;

Poprawka
(iv)  umozliwiania dostgpu do przepisow

dotyczacych SEP obowigzujacych
w panstwach trzecich zgodnie z art. 12;

PE753.697v02-00

PL



PL

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje
h) zapewniania MSP szkolen,

wsparcia i ogolnego doradztwa
w kwestiach dotyczacych SEP;

Poprawka 82

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera j

Tekst proponowany przez Komisje

1) podnoszenia swiadomosci na temat
licencjonowania SEP, w tym
licencjonowania SEP w fancuchu wartosci.

Poprawka 83

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Stworzony zostaje unijny rejestr
SEP (,,rejestr”).

Poprawka 84

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rejestr ten prowadzi centrum

PE753.697v02-00

Poprawka

h) tworzy i prowadzi centrum
wsparcia w zakresie licencjonowania SEP
dla MSP i przedsiebiorstw typu start-up
oraz zapewnia MSP i przedsiebiorstwom
typu start-up szkolenia, wsparcie 1 ogolne
doradztwo w kwestiach dotyczacych SEP
zgodnie z art. 61,

Poprawka
1 utworzenia grupy roboczej
zajmujgcej si¢ warunkami
licencjonowania SEP w tancuchu wartos$ci

oraz podnoszenia Swiadomosci na temat
licencjonowania SEP.

Poprawka
1. Centrum kompetencji tworzy i

prowadzi w formie elektronicznej unijny
rejestr SEP (,,rejestr”).

Poprawka

skresla sie
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kompetencji w formie elektronicznej.

Poprawka 85

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje
b) informacje identyfikujqce

zarejestrowane SEP, w tym kraj rejestracji
1 numer patentu;

Poprawka 86

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) wersje normy, specyfikacje
techniczng 1 okreslone czg¢sci specyfikacji
technicznej, w odniesieniu do ktorych
patent uznawany jest za niezbedny do
spelnienia normy;

Poprawka 87

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje
f) w przypadku gdy witasciciel SEP
jest czgscia grupy przedsigbiorstw — nazwe

(imi¢ 1 nazwisko), adres oraz dane
kontaktowe spotki dominujace;;

Poprawka 88

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera h
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Poprawka

b) identyfikacje zarejestrowanych
SEP, w tym kraj rejestracji i numer
patentu;

Poprawka

C) wersj¢ normy, specyfikacje
techniczng i czgsci specyfikacji
technicznej, w odniesieniu do ktorych
patent uznawany jest za niezbedny do
spetnienia normy;

Poprawka

f) w przypadku gdy wtasciciel SEP
jest podmiotem powigzanym, spotkq
zaleing lub czgscia jednego lub wigkszej
liczby innych przedsigbiorstw — nazwe
(imi¢ 1 nazwisko), adres oraz dane
kontaktowe spotki dominujacej;
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Tekst proponowany przez Komisje
h) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostgpnych
standardowych warunkow, w tym polityki
dotyczacej optat licencyjnych i rabatow
prowadzonej przez wilasciciela SEP;

Poprawka 89

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera i

Tekst proponowany przez Komisje
1) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostepnych

standardowych warunkow dotyczacych
licencjonowania SEP na rzecz MSP;

Poprawka 90

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera j

Tekst proponowany przez Komisje
1) w stosownych przypadkach
informacje dotyczace mozliwosci

licencjonowania za posrednictwem
zasobow patentowych;

Poprawka 91

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

C) informacje na temat tego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci

PE753.697v02-00

Poprawka

h) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostgpnych
standardowych warunkow, w tym polityki
dotyczacej optat licencyjnych, braku optat
licencyjnych i rabatow prowadzonej przez
wlasciciela SEP;

Poprawka

1) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostepnych
standardowych warunkow dotyczacych
licencjonowania SEP na rzecz MSP i
przedsiebiorstw typu start-up;

Poprawka

i) w stosownych przypadkach
informacje dotyczace mozliwosci
licencjonowania za posrednictwem
zasobOw patentowych oraz nazwe
odpowiedniego zasobu patentowego;

Poprawka
C) wszelkie informacje na temat tego,
czy
RR\1295607PL.docx



lub wzajemng oceng, oraz odniesienie do
jej wyniku;

Poprawka 92

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje
d) informacje na temat tego, czy SEP
wygast lub zostal uniewazniony

prawomocnym wyrokiem wilasciwego sadu
panstwa czlonkowskiego;

Poprawka 93

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) dat¢ publikacji informacji zgodnie
z art. 19 ust. 1 w zwigzku z art. 14 ust. 7,
art. 15 ust. 4iart. 18 ust. 11,

Poprawka 94

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 95
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przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng ocen¢ oraz — chyba Ze nie
jest to mozliwe ze wigledu na
ograniczenia umowne uzgodnione przez
strony — takze odniesienie do wyniku
weryfikacji niezbednosci;

Poprawka

d) informacje na temat tego, czy SEP
wygasl, zostal uniewazniony lub uznany
za niewykonalny prawomocnym wyrokiem
wlasciwego sadu panstwa cztonkowskiego;

Poprawka

f) date publikacji informacji zgodnie
z art. 19 ust. 1;

Poprawka

4a. Przed rejestracjq swoich patentow
wiasciciele SEP mogq dobrowolnie
przedtoiyé swoje SEP na potrzeby
weryfikacji niezbednosci w centrum
kompetenciji.

PE753.697v02-00

PL



PL

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji tworzgy
1 prowadzi elektroniczng baze danych
dotyczacych SEP.

Poprawka 96

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) publicznie dostgpne standardowe
warunki, w tym polityka wlasciciela SEP
w zakresie optat licencyjnych i rabatéw
zgodnie z art. 7 akapit pierwszy lit. b),
jezeli takie informacje sa dostepne;

Poprawka 97

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul S — ustep 2 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) publicznie dostepne standardowe
warunki dotyczace licencjonowania SEP
na rzecz MSP zgodnie z art. 62 ust. 1,
jezeli takie informacje sa dostepne;

Poprawka 98

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera d
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Poprawka

1. Centrum kompetencji przygotowuje
1 prowadzi elektroniczng baze danych
dotyczacych SEP.

Poprawka

b) publicznie dostgpne standardowe
warunki, w tym polityka wtasciciela SEP
w zakresie optat licencyjnych, braku oplat
licencyjnych i rabatow zgodnie z art. 7
akapit pierwszy lit. b), jezeli takie
informacje sg dostgpne;

Poprawka

C) publicznie dostepne standardowe
warunki dotyczace licencjonowania SEP
na rzecz MSP i start-upéw zgodnie

z art. 62 ust. 1, lgcznie 7 nieodplatnym
dostepem, jezeli takie informacje sg
dostegpne;
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Tekst proponowany przez Komisje

d) informacje dotyczace znanych
produktow, procesow, ustug lub systemow
1 wdrozen zgodnie z art. 7 akapit pierwszy
lit. b);

Poprawka 99

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Dostep do informacji
przewidzianych w ust. 2 lit. 1), h), 1), j)
oraz k) moze podlegac¢ optacie.

Poprawka 100

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Organy publiczne, w tym sady,
maja jednak petny 1 bezptatny dostep do
informacji zawartych w bazie danych,

o ktorych mowa w ust. 2, pod warunkiem
zarejestrowania si¢ w centrum
kompetenc;ji.

Poprawka 101
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Poprawka

d) informacje dotyczace znanych
produktow, procesow, ustug lub systemow
1 wdrozen oraz wszelkich znanych danych
rynkowych, jezeli takie informacje sq
dostepne i zgodnie z art. 7 akapit pierwszy
lit. a);

Poprawka

3. Informacje przewidziane w ust. 2
lit. ), h), 1), j) oraz k) sq dostepne dla
kaZdej osoby trzeciej podlegajqcej
rejestracji w centrum kompetencji —
dostep ten moze podlegac optacie w
rozsqdnej wysokosci, jak okreslono w art.
63.

Poprawka

4. Organy publiczne, w tym sady,
maja jednak petny 1 bezptatny dostep do
informacji zawartych w bazie danych,

o ktorych mowa w ust. 2, pod warunkiem
zarejestrowania si¢ w centrum
kompetencji. Instytucje akademickie mogg
rownie; wnosic¢ o bezplatny dostep do
informacji — wylqcznie w celu realizacji
zadan akademickich.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Jezeli strona wnosi o zachowanie
poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta dostarcza
niepoufng wersj¢ informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajaco szczegdtowa,
aby umozliwi¢ prawidtowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
poufne. Centrum kompetencji moze
ujawni¢ takg niepoufng wersje.

Poprawka 102

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Na wniosek, centrum kompetencji
wydaje §wiadectwa rejestracji lub
uwierzytelnione kopie danych

1 dokumentow znajdujacych si¢ w rejestrze
lub bazie danych. Wydanie swiadectw
rejestracji 1 uwierzytelnionych kopii moze
podlegac optacie.

Poprawka 103

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) informacje dotyczace produktow,
procesow, ustug lub systemoéw, do ktérych
przedmiot SEP moze zosta¢ wlaczony lub
do ktorych ma zostaé zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejacych
lub potencjalnych wdrozen normy,

w zakresie, w jakim takie informacje sg
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Poprawka

1. Jezeli strona wnosi o zachowanie
poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta dostarcza
uzasadnienie motywujqce te poufnosé
oraz, o ile to moZliwe, niepoufng wersje
informacji przekazanych jako poufne,
wystarczajgco szczegotows, aby umozliwié
prawidlowe zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne. Centrum
kompetencji moze ujawni¢ taka niepoufng
wersje.

Poprawka

5. Na wniosek, centrum kompetencji
wydaje §wiadectwa rejestracji lub
uwierzytelnione kopie danych

1 dokumentow znajdujacych si¢ w rejestrze
lub bazie danych. Wydanie swiadectw
rejestracji 1 uwierzytelnionych kopii moze
podlegac oplacie o rozsgdnej wysokosci.

Poprawka

a) informacje dotyczace produktow,
procesow, ustug lub systemoéw, do ktorych
przedmiot SEP moze zosta¢ wlaczony lub
do ktorych ma zostaé zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejacych
lub potencjalnych wdrozen normy, oraz
informacje dotyczgce wszelkich danych
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znane wlascicielowi SEP;

Poprawka 104

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w miar¢ dostgpnosci, swoje
standardowe warunki licencjonowania
SEP, w tym polityke dotyczaca optat
licencyjnych i rabatéw, w ciggu 7 miesigcy
od otwarcia rejestracji w odniesieniu do
odpowiedniej normy i wdrozenia przez
centrum kompetencji.

Poprawka 105

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Informacje dotyczgce niezbgdnosci

Poprawka 106

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednosci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wiasciwy sad panstwa cztonkowskiego

w terminie 6 miesi¢cy od publikacji
takiego orzeczenia;

Poprawka 107
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rynkowych, jesli takie sq dostepne,
w zakresie, w jakim takie informacje sa
znane wiascicielowi SEP;

Poprawka

b) w miar¢ dostgpnosci, swoje
standardowe warunki licencjonowania
SEP, w tym polityke dotyczaca optat
licencyjnych, braku oplat licencyjnych

1 rabatow, w ciggu 7 miesiecy od otwarcia
rejestracji w odniesieniu do odpowiedniej
normy 1 wdrozenia przez centrum
kompetenciji.

Poprawka

Informacje o niezbe¢dnosci

Poprawka

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednosci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wlasciwy sad panstwa cztonkowskiego

w terminie 2 miesigcy po
uprawomocnieniu sie¢ decyzji,

PE753.697v02-00
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbgdnosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawic¢ datg = 24 miesigce od wejscia

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial przez
niezalezny podmiot oceniajacy

w konteks$cie zasobu, okreslajace numer
rejestracyjny SEP, tozsamos$¢ zasobu
patentowego i jej administratora oraz
podmiot oceniajacy.

Poprawka 108

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Zasoby patentowe publikujg na
swoich stronach internetowych co najmnie;j
nastepujace informacje i podajg je centrum
kompetencji:

Poprawka 109

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje
g) wykaz produktéw, ustug
1 procesow, ktore moga by¢

licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego lub podmiotu;

Poprawka 110
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Poprawka

b) informacje na temat wszelkich
innych werytikacji niezbednosci
przeprowadzonych przez niezalezny
podmiot oceniajgcy w konteksScie na
przyklad zasobu patentowego, okreslajace
numer rejestracyjny SEP, tozsamos$¢
zasobu patentowego i jej administratora
oraz podmiot oceniajacy.

Poprawka

1. Zasoby patentowe publikujg na
swoich stronach internetowych co najmniej
nastepujace doktadne i aktualne
informacje 1 podaja je centrum
kompetenc;ji:

Poprawka

g) wykaz produktow, ustug

1 procesow, ktore moga by¢
licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego;
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje
h) polityka dotyczaca optat

licencyjnych i rabatow dla poszczegolnych
kategorii produktow;

Poprawka 111

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera i

Tekst proponowany przez Komisje
1) informacje dotyczace standardowe;j

umowy licencyjnej dla poszczegolnych
kategorii produktow;

Poprawka 112

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera j

Tekst proponowany przez Komisje

1 wykaz licencjodawcow w kazdej
kategorii produktow;

Poprawka 113

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera k

Tekst proponowany przez Komisje

k) wykaz licencjobiorcow dla kazdej
kategorii produktow.
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3

Poprawka

h) polityka dotyczaca optat
licencyjnych, braku oplat licencyjnych

1 rabatow dla poeszczegolnych sposobow
wdrazania, w tym informacje na temat
obliczania oplat licencyjnych na
wlasciciela SEP w zasobie i zagregowanej
oplaty licencyjnej, jesli ma zastosowanie;

Poprawka
1) informacje dotyczace standardowe;

umowy licencyjnej dla poszczegolnych
sposobow wdraZania;

Poprawka

wykaz licencjodawcow w kaZdym
wdraZaniu;

Poprawka

k) wykaz licencjobiorcow dla

poszczegolnych sposobow wdrazania.
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Poprawka 114

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 115

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 116

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ust¢p 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje
1. W terminie 6 miesiecy od wydania

orzeczenia dotyczgcego SEP wihasciwe
sady panstw cztonkowskich przekazuja
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Poprawka

1a. Centrum kompetencji weryfikuje
informacje przedtoione przez zasoby
patentowe zgodnie 7 ust. 1, regularnie i co
najmniej raz w roku, na podstawie
opracowanej w tym celu metody, oraz
dopilnowuje, aby proces weryfikacji byt
doktadny, przejrzysty i spojny. W celu
zapewnienia przejrzystosci metode te
udostepnia si¢ zasobom patentowym i
innym zainteresowanym stronom.

Poprawka

1b. Centrum kompetencji sporzqdza
sprawozdanie, w ktorym opisuje si¢
szezegoltowe wyniki weryfikacji, w tym w
odniesieniu do zgodnosci zasobow
patentowych z ust. 1, wszelkich wykrytych
rozbieinosci lub brakujgcych informacji
oraz podjetych lub zalecanych dziatan
naprawczych. Sprawozdanie to przedklada
si¢ Komisji w terminie jednego miesigca
od zakonczenia kaidego cyklu weryfikacji.

Poprawka
1. W terminie 2 miesigcy od

uprawomocnienia si¢ decyzji dotyczgcej
SEP wtasciwe sady panstw cztonkowskich
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centrum kompetencji informacje na temat:

Poprawka 117

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ustep 1 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) postepowan w sprawie naruszenia;

Poprawka 118

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Osoby uczestniczace

w postepowaniach z wykorzystaniem
alternatywnych metod rozwigzywania
sporow dotyczacych SEP obowigzujacych
w panstwie cztonkowskim w ciagu 6
miesiecy od zakonczenia postgpowania
ujawniaja centrum kompetencji normy

1 wdrozenia, ktorych dotyczyto
postgpowanie, metod¢ zastosowang do
obliczenia warunkow FRAND, informacje
dotyczace nazw (imion i nazwisk) stron
oraz ustalone konkretne stawki licencyjne.

Poprawka 119

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji gromadzi

1 publikuje w bazie danych informacje
dotyczace wszelkich zasad zwigzanych z
SEP we wszystkich panstwach trzecich.
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przekazuja centrum kompetencji
informacje na temat:

Poprawka
b) naruszen;

Poprawka
1. Osoby uczestniczace

w postepowaniach z wykorzystaniem
alternatywnych metod rozwigzywania
sporow dotyczacych SEP obowigzujacych
w panstwie cztonkowskim w ciagu 4
miesi¢cy od zakonczenia postgpowania
ujawniaja centrum kompetencji normy

1 wdrozenia, ktorych dotyczyto
postgpowanie, metod¢ zastosowang do
obliczenia warunkow FRAND, informacje
dotyczace nazw (imion i nazwisk) stron
oraz ustalone konkretne stawki licencyjne.

Poprawka

1. Centrum kompetencji gromadzi,
nalegycie sprawdza i niezwlocznie
publikuje w bazie danych informacje
dotyczace wszelkich zasad zwigzanych z
SEP we wszystkich panstwach trzecich.
Centrum kompetencji moze rowniez
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Poprawka 120

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Kazda osoba moze przekazac
centrum kompetencji takie informacje, jak
rowniez informacje dotyczace aktualizacji,
sprostowan 1 konsultacji publicznych.
Centrum kompetencji publikuje te
informacje w bazie danych.

Poprawka 121

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 122

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 1

PE753.697v02-00

gromadzi¢ informacje na temat
przestrzegania przepisow niniejszego
rozporzgdzenia w panstwach trzecich, a
takie monitorowad jego wplyw na
podmioty wdrazajgce.

Poprawka

2. Kazda osoba moze przekazac
centrum kompetencji takie informacje, jak
rowniez informacje dotyczace aktualizacji,
sprostowan 1 konsultacji publicznych.
Centrum kompetencji publikuje te
informacje w bazie danych po
zweryfikowaniu ich dokladnosci.

Poprawka

2a. Aby utatwié skuteczne wdroZenie
niniejszego rozporzgdzenia, centrum
kompetencji moze angaiowaé miedzy
innymi organy panstw trzecich i
organizacje miedzynarodowe zajmujqce
si¢ SEP, wspolpracowaé 7 nimi i
wymieniac¢ 7 nimi informacje, w
szezegolnosci w odniesieniu do informacji
na temat przepisow dotyczgcych SEP w
panstwach trzecich lub aby unikngé
rownoleglych postepowan.
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji przechowuje

w bazie danych wszystkie dane
dostarczone przez zainteresowane strony,
jak rébwniez opinie i sprawozdania
podmiotow oceniajacych i rozjemcow.

Poprawka 123

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2 — litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 124

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2 — litera d a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 125

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ust¢p 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje
1. Wiasciciele patentu

obowigzujgcego w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim, ktéry to patent

RR\1295607PL.docx

Poprawka

1. Centrum kompetencji przechowuje
w bazie danych wszystkie dane
dostarczone przez zainteresowane strony,
jak rowniez uzasadnione opinie

1 sprawozdania podmiotéw oceniajacych

1 rozjemcow.

Poprawka

ca) udostepnianie zainteresowanym
osobom SEP, norm i wdroZen, 7
wykorzystaniem tatwo dostepnych
narzedzi badawczych i nalezycie
zrozumialych wynikow wyszukiwania;

Poprawka

da)  ulatwiania oceny praktyk w
zakresie licencjonowania SEP i ich
wplywu na rynek wewnetrzny, innowacje i
dostep do znormalizowanej technologii.

Poprawka

1. Wiasciciele patentow
obowigzujgcych w co najmniej jednym
panstwie cztlonkowskim, co do ktorych to
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jest niezbedny do spelnienia normy,

w odniesieniu do ktdrej podjeto
zobowigzania FRAND, zglaszaja centrum
kompetencji, w miar¢ mozliwosci za
posrednictwem organizacji opracowujacej
normy lub w drodze wspdlnego zgloszenia,
nastepujace informacje:

Poprawka 126

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W przypadku braku zgloszenia
zgodnie z ust. 1, nie pdzniej niz w ciagu 90
dni od publikacji najnowszej specyfikacji
technicznej, kazdy wlasciciel SEP
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim indywidualnie
zglasza centrum kompetencji informacje,

o ktérych mowa w ust. 1.

Poprawka 127

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Centrum kompetencji powiadamia
réwniez odpowiednig organizacj¢
opracowujacg normy o takiej publikacji.
W przypadku powiadomienia zgodnie

z ust. 3 14 w miar¢ mozliwos$ci centrum
kompetencji indywidualnie powiadamia
réwniez znanych wlascicieli SEP lub
zwraca si¢ do organizacji opracowujacej
normy o potwierdzenie, ze organizacja ta
nalezycie powiadomita wtascicieli SEP.

PE753.697v02-00
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patentow zastrzeziono, Ze sq niezbedne do
spelnienia normy, w odniesieniu do ktdre;j
podjeto zobowigzania FRAND lub nie
podjeto tych zobowigzan, zglaszaja
centrum kompetencji, w miar¢ mozliwosci
za posrednictwem organizacji
opracowujgcej normy lub w drodze
wspolnego zgloszenia, nastepujace
informacje:

Poprawka

3. W przypadku braku zgloszenia
zgodnie z ust. 1, nie pdzniej niz w ciagu 90
dni od publikacji najnowszej specyfikacji
technicznej, kazdy wtasciciel SEP
obowigzujacego w jednym lub wigkszej
liczbie panstw czlonkowskich
indywidualnie zgtasza centrum
kompetencji informacje, o ktorych mowa
w ust. 1.

Poprawka

5. Centrum kompetencji powiadamia
réwniez odpowiednig organizacje
opracowujacg normy o takim zgloszeniu.
W przypadku powiadomienia zgodnie

z ust. 3 14 w miar¢ mozliwos$ci centrum
kompetencji indywidualnie powiadamia
réwniez znanych wilascicieli SEP lub
zwraca si¢ do organizacji opracowujacej
normy o potwierdzenie, ze organizacja ta
nalezycie powiadomita wtascicieli SEP.
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Poprawka 128

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO
powiadomienia dokonane zgodnie z ust. 1,
3 14 w celu umozliwienia
zainteresowanym stronom przedstawienia
uwag. Zainteresowane strony moga
zglasza¢ centrum kompetencji swoje uwagi
w ciggu 30 dni od opublikowania wykazu.

Poprawka 129

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wiasciciele SEP obowigzujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, w odniesieniu do ktérych
to SEP podjeto zobowigzania FRAND,
moga wspdlnie powiadomié centrum
kompetencji o zagregowanej optacie
licencyjnej za SEP odnoszace si¢ do
normy.

Poprawka 130

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Proces ulatwiajacy zawieranie umow
w sprawie okreslania zagregowanej optaty
licencyjne;j

Poprawka 131
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Poprawka

6. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO
powiadomienia dokonane zgodnie z ust. 1,
3, 414a w celu umozliwienia
zainteresowanym stronom przedstawienia
uwag. Zainteresowane strony moga
zglasza¢ centrum kompetencji swoje uwagi
w ciggu 30 dni od opublikowania wykazu.

Poprawka

1. Wiasciciele SEP obowiazujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, w odniesieniu do ktérych
to SEP podjeto zobowigzania FRAND lub
nie podjeto tych zobowigzan, moga
wspodlnie powiadomi¢ centrum
kompetencji o zagregowanej oplacie
licencyjnej za wszystkie SEP odnoszace si¢
do normy.

Poprawka
Proces ulatwiajacy zawieranie umow

miedzy wlascicielami SEP w sprawie
zagregowanej oplaty licencyjnej
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PL



PL

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 3 — litera e

Tekst proponowany przez Komisje

e) szacunkowy odsetek SEP, ktore
posiadaja oni indywidualnie 1 zbiorowo,
w stosunku do wszystkich potencjalnych
SEP zastrzezonych w odniesieniu do
normy.

Poprawka 132

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Centrum kompetencji powiadamia
wiascicieli SEP, o ktorych mowa w ust. 3
lit. d), 1 zwraca si¢ do nich z prosba

0 wyrazenie zainteresowania udziatem

W procesie oraz o przedstawienie
szacunkowego odsetka SEP w stosunku do
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy.

Poprawka 133

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje
7. Jezeli wlasciciele SEP nie
dokonajg wspolnego powiadomienia

w ciggu 6 miesigcy od wyznaczenia
rogjemcy, rozjemca konczy proces.

Poprawka 134

PE753.697v02-00

Poprawka

e) szacunkowy odsetek SEP, ktére
posiadaja oni indywidualnie 1 zbiorowo,
w stosunku do wszystkich SEP

zastrzezonych w odniesieniu do normy.

Poprawka

4. Centrum kompetencji publikuje
whniosek 1 zwraca si¢ do innych wiascicieli
SEP o wyrazenie zainteresowania udziatem
W procesie oraz o przedstawienie
szacunkowego odsetka SEP w stosunku do
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy.

Poprawka

7. Jezeli w ciggu 6 miesigcy od
wyznaczenia rozjemcy wlascicielom SEP
nie uda si¢ dojs¢ do porozumienia w
sprawie wspdlnego powiadomienia
dotyczqcego przedstawienia zagregowanej
oplaty licencyjnej, rozjemca konczy
proces.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8. Jezeli osoby popierajgce wniosek
zgadzaja si¢ na dokonanie wspolnego
powiadomienia, stosuje si¢ procedurg
okreslong w art. 15 ust. 1,21 4.

Poprawka 135

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wtasciciel SEP lub podmiot
wdrazajacy moze zwroci¢ si¢ do centrum
kompetencji z wnioskiem 0 niewiazaca
ekspertyze dotyczaca globalnej
zagregowanej oplaty licencyjnej.

Poprawka 136

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Centrum kompetencji powiadamia
odpowiednig organizacj¢ opracowujaca
normy i wszystkie znane zainteresowane
strony o takim wniosku. Centrum
kompetencji publikuje wniosek na stronie
internetowej EUIPO 1 zaprasza
zainteresowane strony do wyrazenia
zainteresowania udzialem w procesie

w terminie 30 dni od dnia opublikowania
whniosku.

RR\1295607PL.docx

Poprawka

8. Jezeli wlasciciele SEP zgadzaja si¢
na dokonanie wspolnego powiadomienia,
stosuje si¢ procedurg okreslong w art. 15
ust. 1,214.

Poprawka

1. Wtasciciel SEP lub podmiot
wdrazajacy moze zwrocic si¢ do centrum
kompetencji z wnioskiem o niewigzaca
ekspertyze dotyczaca zagregowanej optaty
licencyjnej. Podmiot wdraZajgcy moZe
wystgpic 7 takim wnioskiem, nawet jezeli
porozumienie miedzy wlascicielami SEP
zostalo juz osiggniete, w tym w ramach
procedury okreslonej w art. 15-17.

Poprawka

4. Centrum kompetencji powiadamia
odpowiednig organizacj¢ opracowujaca
normy i wszystkie odpowiednie
zainteresowane strony o takim wniosku.
Centrum kompetencji publikuje wniosek
na stronie internetowej EUIPO 1 zaprasza
zainteresowane strony do wyrazenia
zainteresowania udzialem w procesie

w terminie 30 dni od dnia opublikowania
whniosku.
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Poprawka 137

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Kazda zainteresowana strona moze
ztozy¢ wniosek o udziat w procesie po
wyjasnieniu podstaw swojego
zainteresowania. Wtasciciele SEP
przedstawiajg swoj szacunkowy udziat
procentowy tych SEP w stosunku do
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy. Podmioty wdrazajace
przedstawiajg informacje na temat
wszelkich istotnych wdrozen normy,

w tym wszelkich istotnych udziatow

w rynku na terenie Unii.

Poprawka 138

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Jezeli wnioski o uczestnictwo
obejmuja wlascicieli SEP reprezentujacych
facznie co najmniej szacunkowe 20 %
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy oraz podmioty wdrazajace
posiadajace tacznie co najmniej 10 %
odpowiedniego udziatu w rynku w Unii lub
co najmniej 10 MSP, centrum kompetencji
powotuje zespot trzech rozjemcow
wybranych z wykazu rozjemcoéw
posiadajacych odpowiednie do§wiadczenie
w odnosnej dziedzinie technologii.

Poprawka 139

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 8 — wprowadzenie

PE753.697v02-00

Poprawka

5. Kazda zainteresowana strona moze
ztozy¢ wniosek o udziat w procesie po
wyjasnieniu podstaw swojego
zainteresowania. Wtasciciele SEP
przedstawiajg swoj szacunkowy udziat
procentowy tych SEP w stosunku do
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy. Podmioty wdrazajace 1 inne
zainteresowane strony przedstawiajg
informacje na temat wszelkich istotnych
istniejacych lub potencjalnych wdrozen
normy, w tym wszelkich istotnych
udziatow w rynku na terenie Unii.

Poprawka

6. Jezeli wnioski o uczestnictwo
obejmuja wlascicieli SEP reprezentujacych
facznie co najmniej szacunkowe 20 %
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy lub podmioty wdrazajace
posiadajace tagcznie co najmniej 10 %
odpowiedniego udziatu w rynku w Unii lub
co najmniej 10 MSP Iub przedsiebiorstw
typu start-up, centrum kompetencji
powoluje zespo6t trzech rozjemcow
wybranych z wykazu rozjemcow
posiadajacych odpowiednie doswiadczenie
w odnosnej dziedzinie technologii.
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Tekst proponowany przez Komisje

8. Po powotaniu zespo6t taki zwraca
si¢ do uczestniczacych wiascicieli SEP o
to, aby w ciggu jednego miesigca:

Poprawka 140

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 8 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) przedstawili uzasadnienie
niemoznos$ci zaproponowania wysokosci
zagregowanej opfaty licencyjnej ze
wzgledow technologicznych,
ekonomicznych lub innych.

Poprawka 141

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 8 — litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 142

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 143

RR\1295607PL.docx

Poprawka

8. W ciggu miesigca po powotaniu
zespoOt taki zwraca si¢ do uczestniczacych
wlascicieli SEP o to, aby:

Poprawka

b) przedstawili uzasadnienie
niemoznos$ci zaproponowania wysokosci
zagregowanej oplaty licencyjnej ze
wzgledow technologicznych,
ekonomicznych lub innych oraz

Poprawka

ba)  przedstawily dowody lub uwagi,
aby pomac zespolowi w podjeciu decyzji w
sprawie zagregowanej oplaty licencyjnej.

Poprawka

8a. Zespol umozliwia uczestnikom
sktadanie odpowiedzi dotyczgcych
przekazanych informacji, o ktorych mowa
w ust. 8, oraz reakcje na te odpowiedzi.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 9 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

9. Zespot nalezycie rozwaza
przekazane informacje, o ktorych mowa
w ust. 8, 1 podejmuje decyzje w sprawie:

Poprawka 144

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 9 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

zawieszenia procedury w zakresie
ekspertyzy dotyczqcej zagregowanej oplaty
licencyjnej na poczatkowy okres nie
dhuzszy niz 6 miesigcy, ktéry moze zostaé
przedtuzony na podstawie nalezycie
uzasadnionego wniosku jednego

z uczestniczacych wiascicieli SEP, lub

Poprawka 145

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 10

Tekst proponowany przez Komisje

10. Zespot przedstawia ekspertyze

w ciggu 8 miesigcy od zakonczenia okresu
zawieszenia zgodnie z ust. 8 lit. a) lub od
wydania decyzji, o ktorej mowa w ust. 8
lit. b). Taka ekspertyza musi by¢ poparta
przez co najmniej dwoch z trzech
rozjemcow.

Poprawka 146

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 11
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Poprawka

9. Zespot nalezycie rozwaza
przekazane informacje i odpowiedzi,

o ktérych mowa w ust. 8 i 8a, i podejmuje
decyzje w sprawie:

Poprawka

a) przyznania zawieszenia procedury
na poczatkowy okres nie dtuzszy niz 6
miesiecy, ktory moze zosta¢ przedtuzony
na kolejne 3 miesigce na podstawie
nalezycie uzasadnionego wniosku jednego
z uczestniczacych wiascicieli SEP, lub

Poprawka

10. Zespot przedstawia ekspertyze

w ciggu 8 miesigcy od zakonczenia okresu
zawieszenia zgodnie z ust. 9 lit. a) lub od
wydania decyzji, o ktorej mowa w ust. 9
lit. b). Taka ekspertyza musi by¢ poparta
przez co najmniej dwoch z trzech
rozjemcow.
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Tekst proponowany przez Komisje

11.  Ekspertyza zawiera streszczenie
informacji podanych we wniosku,
informacje okreslone w art. 15 ust. 2,
imiona i nazwiska rozjemcow, opis
procedury, powody wydania opinii

w sprawie zagregowanej oplaty licencyjnej
oraz lezaca u jej podstaw metodg.
Przyczyny wszelkich rozbieinych opinii
zawarte sg w zataczniku do ekspertyzy.

Poprawka 147

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji tworzy wpis
do rejestru dotyczacy normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, w terminie 60 dni
od najwcze$niejszego z nastgpujacych
zdarzen:

Poprawka 148

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Wiasciciel SEP aktualizuje
informacje w rejestrze i bazie danych

w celu odzwierciedlenia odpowiednich
zmian w odniesieniu do swojego
zarejestrowanego SEP, powiadamiajac
centrum kompetencji w ciaggu 6 miesigcy
od zaistnienia zmiany.
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Poprawka

11.  Ekspertyza zawiera streszczenie
informacji podanych we wniosku,
informacje okreslone w art. 15 ust. 2,
imiona i nazwiska rozjemcow, opis
procedury, zalecang stawke zagregowanej
oplaty licencyjnej, powody wydania opinii
W sprawie zagregowanej oplaty licencyjne;j
oraz lezaca u jej podstaw metode. Wszelkie
rozbieine opinie i ich przyczyny zawarte sg
w zataczniku do ekspertyzy.

Poprawka

1. Centrum kompetencji tworzy wpis
do rejestru dotyczacy normy lub jej czesci,
w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, w terminie 60 dni
od najwczes$niejszego z nastgpujacych
zdarzen:

Poprawka

5. Wiasciciel SEP aktualizuje
informacje w rejestrze, z wyjqtkiem
informacji przekazanych zgodnie 7 art. 4
ust. 3 lit. ¢), 1 bazie danych w celu
odzwierciedlenia odpowiednich zmian

w odniesieniu do swojego
zarejestrowanego SEP, powiadamiajac
centrum kompetencji w ciggu 6 miesigcy
od zaistnienia zmiany.

PE753.697v02-00
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Poprawka 149

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Whiosek o rejestracje zostanie
przyjety dopiero po uiszczeniu przez
wlasciciela SEP opftaty rejestracyjne;.
Komisja okresla wysoko$¢ optaty
rejestracyjnej w akcie wykonawczym
wydanym na podstawie art. 63 ust. 5.
W przypadku $rednich i duzych
przedsigbiorstw optata rejestracyjna
obejmuje przewidywane koszty i oplaty
zwiqzane 7 weryfikacjq niezbednosci SEP
wybranych zgodnie z art. 29 ust. 1.

Poprawka 150

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Proba wpisow do rejestru SEP jest
corocznie sprawdzana pod kgtem
kompletnosci i poprawnosci.

Poprawka 151

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli wpis do rejestru nie obejmuje
informacji zgodnie z art. 4 1 5 lub obejmuje
informacje niekompletne lub niedoktadne,
centrum kompetencji zwraca si¢ do
wiasciciela SEP o dostarczenie
kompletnych i doktadnych informacji

w ustalonym terminie nie krotszym niz 2
miesigce.

PE753.697v02-00

Poprawka

6. Whiosek o rejestracje zostanie
przyjety dopiero po uiszczeniu przez
wlasciciela SEP optaty rejestracyjne;.
Komisja okresla wysoko$¢ optaty
rejestracyjnej w akcie wykonawczym
wydanym na podstawie art. 63 ust. 5.
W przypadku $rednich i duzych
przedsigbiorstw optata rejestracyjna
obejmuje przewidywane koszty zgodnie
z art. 29 ust. 1.

Poprawka

1. Co roku EUIPO sprawdza probe
wpisoéw do rejestru SEP w celu
sprawdzenia ich kompletnosci i
poprawnosci.

Poprawka

3. Jezeli wpis do rejestru nie obejmuje
informacji zgodnie z art. 4 i 5 lub obejmuje
informacje niekompletne lub niedoktadne,
centrum kompetencji zwraca si¢ do
wiasciciela SEP o dostarczenie
kompletnych i doktadnych informacji

w ustalonym terminie nie kroétszym niz 3
miesigcy.
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Poprawka 152

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli wlasciciel SEP nie dostarczy
prawidtowych 1 kompletnych informacji,
wpis W rejestrze zostaje zawieszony do
czasu usuni¢cia niekompletnos$ci lub
niedoktadnosci.

Poprawka 153

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Centrum kompetencji powiadamia
wlasciciela SEP o wniosku i,

w stosownych przypadkach, wzywa go do
sprostowania wpisu w rejestrze lub
informacji przekazanych do bazy danych
w terminie nie krotszym niz 2 miesigce.

Poprawka 154

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ustep 4 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

4. Centrum kompetencji powiadamia
wilasciciela SEP i, w stosownych
przypadkach, wzywa go do sprostowania
wpisu w rejestrze lub informacji
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Poprawka

4. Jezeli wlasciciel SEP nie dostarczy
prawidtowych 1 kompletnych informacji,
centrum kompetencji powiadamia
wlasciciela SEP, Ze nie przedstawil
prawidtowych i kompletnych informacji
oraz ze po uplywie jednomiesigcznego
okresu karencji, w trakcie ktorego
wlasciciel SEP nadal moZe dostarczyé
wymagane informacje, jego rejestracja
zostaje zawieszona w rejestrze do czasu
usuni¢cia nieckompletnosci lub niescistosci.

Poprawka

3. Centrum kompetencji powiadamia
wlasciciela SEP o wniosku zZoZonym
zgodnie 7 ust. 2 1, w stosownych
przypadkach, wzywa go, by zwracit si¢ o
sprostowanie wpisu w rejestrze lub
informacji przekazanych do bazy danych
w terminie nie krotszym niz 3 miesiace.

Poprawka

4. Centrum kompetencji powiadamia
wiasciciela SEP i, w stosownych
przypadkach, wzywa go, by zwrdcit si¢ o
sprostowanie wpisu w rejestrze lub

PE753.697v02-00
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przekazanych do bazy danych w terminie
nie krétszym niz 2 miesigce, w przypadku
gdy centrum kompetencji zostato
poinformowane przez wlasciwy sad
panstwa czlonkowskiego zgodnie z art. 10
ust. 1 lub urzad patentowy badz
jakakolwiek osobg trzecig o:

Poprawka 155

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Jezeli wlasciciel SEP nie sprostuje
wpisu w rejestrze lub informacji
przekazanych do bazy danych

W wyznaczonym terminie, wpis w rejestrze
zostaje zawieszony do czasu usuniecia
niekompletnosci lub niedoktadnosci
danych.

Poprawka 156

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8. Centrum kompetencji z urzedu
moze poprawi¢ wszystkie btedy jezykowe
lub bledy pisarskie i oczywiste omyiki lub
bledy techniczne popetnione przez siebie
przy dokonywaniu wpisu w rejestrze lub
w bazie danych.

Poprawka 157

PE753.697v02-00
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informacji przekazanych do bazy danych

w terminie nie krotszym niz 3 miesiace,

w przypadku gdy centrum kompetenc;ji
zostato poinformowane przez wiasciwy sad
panstwa czlonkowskiego zgodnie z art. 10
ust. 1 lub urzad patentowy badz
jakakolwiek osobg trzecig o:

Poprawka

5. Jezeli wiasciciel SEP nie sprostuje
wpisu w rejestrze lub informacji
przekazanych do bazy danych

W wyznaczonym terminie, centrum
kompetencji powiadamia wlasciciela SEP,
Ze nie dostarczyl prawidlowych i
kompletnych informacji i 7e po uplywie
jednomiesiecznego okresu karencji, w
ktorym wiasciciel SEP nadal moZze
dostarczyé wymagane informacje, jego
rejestracja zostaje zawieszona w rejestrze
do czasu usunigcia niekompletno$ci lub
niescistosci.

Poprawka

8. Centrum kompetencji z urzedu
poprawia wszystkie bledy jezykowe lub
btedy pisarskie i oczywiste omytki lub
btedy techniczne popetnione przez siebie
przy dokonywaniu wpisu w rejestrze lub
w bazie danych.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

L SEP, ktory nie zostal
zarejestrowany w terminie okreslonym

w art. 20 ust. 3, nie moze by¢
egzekwowany w zwiqzku 7 wdroZeniem
normy, w przypadku ktorej wymagana jest
rejestracja, we wlasciwym sqdzie panstwa
czlonkowskiego, od uplywu terminu
okreslonego w art. 20 ust. 3 do momentu
wpisu SEP do rejestru.

Poprawka 158

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Wiasciciel SEP, ktory nie
zarejestrowatl swoich SEP w terminie
okreslonym w art. 20 ust. 3, nie jest
uprawniony do otrzymywania oplat
licencyjnych ani dochodzenia
odszkodowania za naruszenie takich SEP
w zwigzku z wdrozeniem normy,

w przypadku ktorej wymagana jest
rejestracja, od terminu okreslonego

w art. 20 ust. 3 do momentu wpisu SEP do
rejestru.

Poprawka 159

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Ust. 1 i 2 pozostajg bez uszczerbku
dla postanowien zawartych w umowach
ustalajqcych oplate licencyjng dla
szerokiego wachlarza patentow, obecnych
lub przyszlych, w ktorych przewidziano, Ze

RR\1295607PL.docx

Poprawka

skresla sig

Poprawka

2. Wiasciciel SEP, ktory nie
zarejestrowat swoich SEP w terminie
okreslonym w art. 20 ust. 3, nie jest
uprawniony do wystegpowania z
roszczeniem 7 tytutu naruszenia takich
SEP w zwiazku z wdrozeniem normy,

w przypadku ktore] wymagana jest
rejestracja, od terminu okreslonego

w art. 20 ust. 3 do momentu wpisu SEP do
rejestru.

Poprawka

3. Ustep 1 pozostaje bez uszczerbku
dla postanowien znajdujqcych si¢ w
umowach zawartych i stosowanych przed
wejsciem w gycie niniejszego
rozporzgdzenia, ktore okreslajq oplate
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niewaznosdé, brak niezbednosci lub
niewykonalnos¢ ograniczonej liczby
takich patentow nie wplywa na ogolng
kwote i wykonalnos¢ oplaty licencyjnej
lub wykonalnos¢ innych warunkow
umowy.

Poprawka 160

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Ust. 1 i 2 stosuje si¢ rowniez

w przypadku zawieszenia wpisu do rejestru
SEP w okresie zawieszenia zgodnie

z art. 22 ust. 4 lub art. 23 ust. 5,

z wyjatkiem przypadkow, w ktorych Izby
Odwotawcze zwracajg si¢ do centrum
kompetencji o skorygowanie swoich
ustalen zgodnie z art. 22 ust. 5 1 art. 23

ust. 6.

Poprawka 161

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep 5 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

5. Do dnia [D7.U.: prosz¢ wstawic
date przypadajaca 18 miesigcy od daty
wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja, w drodze aktu
wykonawczego przyjetego zgodnie

z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa,
okresla praktyczne i1 operacyjne ustalenia
dotyczace:

Poprawka 162

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep S — litera a

PE753.697v02-00

licencyjng za patenty, co do ktorych
stwierdzono, Ze majq zasadnicze znaczenie
dla danej normy.

Poprawka

4. Ust. 1 stosuje si¢ rowniez

w przypadku zawieszenia wpisu do rejestru
SEP w okresie zawieszenia zgodnie

z art. 22 ust. 4 lub art. 23 ust. 5,

z wyjatkiem przypadkow, w ktorych Izby
Odwotawcze zwracajg si¢ do centrum
kompetencji o skorygowanie swoich
ustalen zgodnie z art. 22 ust. 51 art. 23

ust. 6.

Poprawka

5. Do ... dnia [Dz.U.: prosz¢ wstawic
date przypadajaca 18 miesigcy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja, w drodze aktu
wykonawczego przyjetego zgodnie

z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa
w art. 68 ust. 2, okresla praktyczne

1 operacyjne ustalenia dotyczace:
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Tekst proponowany przez Komisje

a) wymogow zwigzanych
z podmiotami oceniajacymi lub
rozjemcami, w tym kodeksu postepowania;

Poprawka 163

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Centrum kompetencji sporzadza
wykaz odpowiednich kandydatow do
petnienia funkcji podmiotéw oceniajacych
lub rozjemcoéw. Moggq istniec rozne
wykazy podmiotow oceniajgcych

i rozjemcow w zaleznosci od technicznego
obszaru ich specjalizacji lub posiadanej
przez nich wiedzy fachowej.

Poprawka 164

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 2 — litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 165

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 2 — litera b (nowa)
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Poprawka

a) wymogow zwigzanych

z podmiotami oceniajacymi lub
rozjemcami, w tym kodeksu postepowania,
w tym przynajmniej kryteriow, o ktorych
mowa w art. 27 ust. 2 lit. a) niniejszego
rogporzqdzenia;

Poprawka

2. Centrum kompetencji sporzadza
wykaz odpowiednich kandydatow do
petnienia funkcji podmiotéw oceniajacych
lub rozjemcoéw oraz dopilnowuje, by:

Poprawka

a) nie bylo potencjalnych konfliktow
interesow, tak aby zapewnic¢ obiektywnosé¢
i bezstronnos¢ wybranych podmiotow
oceniajqcych i rozjemcow;
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 166

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 2 - akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

W przypadku gdy centrum kompetencji
nie sporzqdzilo jeszcze wykazu
kandydatow do pelnienia funkcji
podmiotdéw oceniajacych lub rozjemcow
w momencie pierwszej rejestracji lub
okreslenia warunkow FRAND, takie
centrum kompetencji wzywa ad hoc
renomowanych ekspertow spetniajgcych
wymogi okreslone w akcie wykonawczym,
o ktorym mowa w art. 26 ust. 5.

Poprawka 167

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 28 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Centrum kompetencji zarzadza
systemem weryfikacji niezbgdnosci,
zapewniajac przeprowadzanie takich
weryfikacji w sposob obiektywny

1 bezstronny oraz ochron¢ poufnosci
uzyskanych informacji.
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Poprawka

b) wszystkie podmioty oceniajqce i
wszyscy rogjemcy wyznaczeni do wykazu
posiadajg kwalifikacje, doswiadczenie i
umiejetnosci niezbedne do skutecznego
wykonywania wymaganych zadan. W
szczegolnosci muszq posiadaé niezbedne
kwalifikacje, znaczne doswiadczenie w
branzy patentowej i rozstrzyganiu sporow,
udokumentowane zrozumienie warunkow
FRAND lub solidne doswiadczenie
techniczne w danej dziedzinie technologii.

Poprawka

Muszq istnieé rozne wykazy podmiotow
oceniajacych i rozjemcow w zaleinosci od
technicznego obszaru ich specjalizacji lub
posiadanej przez nich wiedzy fachowej.

Poprawka

1. Centrum kompetencji zarzadza
systemem weryfikacji niezbednosci,
zapewniajac przeprowadzanie takich
weryfikacji w sposob przejrzysty,
obiektywny 1 bezstronny oraz ochrong
poufnosci uzyskanych informacji.
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Poprawka 168

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji corocznie
dokonuje doboru proby zarejestrowanych
SEP z réznych rodzin patentéw od kazdego
wlasciciela SEP 1 w odniesieniu do kazde;j
okreslonej normy w rejestrze w celu
przeprowadzenia weryfikacji niezbednosci.
Zarejestrowane SEP nalezace do
mikroprzedsigbiorstw 1 matych
przedsigbiorstw sa wylaczone

z corocznego procesu doboru proby.
Weryfikacje takie przeprowadza si¢

w oparciu o0 metod¢ gwarantujaca
ustanowienie sprawiedliwego

1 statystycznie reprezentatywnego wyboru,
ktory moze zapewni¢ wystarczajaco
doktadne wyniki dotyczace wskaznika
niezbg¢dnosci we wszystkich
zarejestrowanych SEP danego wlasciciela
SEP w odniesieniu do kazdej okreslonej
normy w rejestrze. Do dnia [Dz.U.: prosze
wstawi¢ datg¢ przypadajaca 18 miesigcy od
daty wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja okresla
szczegOtowa metode w drodze aktu
wykonawczego. Taki akt wykonawczy
przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktdrej mowa w art. 68
ust. 2.

Poprawka 169
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Poprawka

1. Centrum kompetencji corocznie
dokonuje doboru proby zarejestrowanych
SEP z réznych rodzin patentéw od kazdego
wlasciciela SEP 1 w odniesieniu do kazdej
okreslonej normy w rejestrze w celu
przeprowadzenia weryfikacji niezbednosci.
Zarejestrowane SEP nalezace do
mikroprzedsigbiorstw 1 matych
przedsigbiorstw sa wytaczone

z corocznego procesu doboru proby, chyba
Ze sq one podmiotem utrzymujgcym w
mocy patent lub spolkq zaleing,
podmiotem powigzanym lub bedgcym
wlasnosciq innej osoby fizycznej lub
prawnej, ktora sama nie kwalifikuje si¢
jako MSP, lub sq bezposrednio lub
posrednio kontrolowane przez inng osobe¢
fizyczng lub prawng, ktora sama nie
kwalifikuje si¢ jako MSP. Weryfikacje
takie przeprowadza si¢ w oparciu o metode
gwarantujacg ustanowienie sprawiedliwego
1 statystycznie reprezentatywnego wyboru,
ktory moze zapewni¢ wystarczajaco
doktadne wyniki dotyczace wskaznika
niezbegdnosci we wszystkich
zarejestrowanych SEP danego wlasciciela
SEP w odniesieniu do kazdej okreslonej
normy w rejestrze. Do dnia [Dz.U.: prosze
wstawi¢ datg¢ przypadajaca 18 miesigcy od
daty wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja okresla
szczegotowa metode w drodze aktu
wykonawczego. Taki akt wykonawczy
przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktorej mowa w art. 68

ust. 2.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli SEP wybrany do weryfikacji
niezbednosci byt juz przedmiotem
wczesniejszej lub trwajace] werytikacji
niezbednosci zgodnie z niniejszym tytulem
lub decyzji dotyczacej niezbednosci badz
weryfikacji niezbednosci, o ktérych mowa
w art. 8, nie przeprowadza si¢ dodatkowe;j
weryfikacji niezbedno$ci. Wynik
poprzedniej weryfikacji niezbednosci lub
decyzji dotyczacej niezbednosci
wykorzystuje si¢ do okreslenia odsetka
SEP objetych proba przypadajacych na
wiasciciela SEP 1 na konkretng
zarejestrowang normg, ktory pomyslnie
przeszedt weryfikacje niezbednosci.

Poprawka 170

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 171
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Poprawka

4. Jezeli SEP wybrany do weryfikacji
niezbednosci byl juz przedmiotem
wczesniejszej lub trwajacej weryfikacji
niezbednosci zgodnie z niniejszym tytutem
lub decyzji dotyczacej niezbednosci badz
weryfikacji niezbedno$ci, o ktoérych mowa
w art. 8, nie przeprowadza si¢ dodatkowej
weryfikacji niezbednosci, chyba Ze
zastosowanie ma ust. 4a. Wynik
poprzedniej weryfikacji niezbednosci lub
decyzji dotyczacej niezbednosci
wykorzystuje si¢ do okreslenia odsetka
SEP objetych proba przypadajacych na
wiasciciela SEP i1 na konkretng
zarejestrowang norme, ktory pomyslnie
przeszedl weryfikacj¢ niezbednosci.

Poprawka

4a. Jezeli podmiot oceniajgcy ma
wystarczajgce powody, aby sqdzic, ze
wczesniejsza weryfikacja niezbednosci
przeprowadzona na podstawie art. 8 lit. b)
moZe byé niedoktadna, jest on
uprawniony do dokonania przeglgdu
wynikow tej weryfikacji. JeZeli po
przeglgdzie podmiot oceniajqcy stwierdzi,
Ze wynik wczesniejszej weryfikacji
niezbednosci byl niedoktadny, podmiot ten
przeprowadza nowq weryfikacje
niezbednosci w odniesieniu do danego
SEP.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 30 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. W terminie 90 dni od
opublikowania listy zarejestrowanych SEP
wybranych do proby kazda zainteresowana
strona moze zgtosi¢ centrum kompetencji
pisemne uwagi dotyczace niezbednosci
wybranych SEP.

Poprawka 172

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 30 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Centrum kompetencji przekazuje
podmiotowi oceniajgcemu uwagi

1 odpowiedzi wiasciciela SEP po uplywie
wyznaczonego terminu.

Poprawka 173

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 31 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje
4. Podmiot oceniajgcy dokonuje

nalezytej analizy wszelkich informacji
dostarczonych przez wtasciciela SEP.

Poprawka 174

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 32 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Podmiot dokonujacy wzajemnej

RR\1295607PL.docx

Poprawka

1. W terminie 90 dni od
opublikowania listy zarejestrowanych SEP
wybranych do proby kazda zainteresowana
strona moze zgtosi¢ centrum kompetencji
pisemne uwagi i dowody dotyczace
niezbednosci wybranych SEP.

Poprawka

3. Centrum kompetencji przekazuje
podmiotowi oceniajgcemu uwagi, dowody
1 odpowiedzi wtasciciela SEP po uplywie
wyznaczonego terminu.

Poprawka

4. Podmiot oceniajacy dokonuje
nalezytej analizy wszelkich informacji
dostarczonych przez witasciciela SEP lub
przez zainteresowane strony zgodnie 7
procedurg okreslong w art. 30.

Poprawka

3. Podmiot dokonujacy wzajemnej
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oceny nalezycie rozwaza wszystkie
informacje przedtozone przez wiasciciela
SEP, powody, dla ktorych pierwszy
podmiot oceniajacy uznal, ze SEP moze
nie by¢ niezbedny do spetnienia normy,
oraz wszelkie zmienione tabele zastrzezen
patentowych lub dodatkowe uwagi
przedstawione przez wiasciciela SEP.

Poprawka 175

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 32 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Podmiot dokonujacy wzajemne;j
oceny nalezycie rozwaza uwagi wilasciciela
SEP 1 przekazuje centrum kompetencji
koncowa uzasadniong opini¢ w ciggu 3
miesiecy od chwili swojego powotania.
Koncowa uzasadniona opinia zawiera
nazw¢ (imi¢ 1 nazwisko) wtasciciela SEP,
podmiotu oceniajacego i podmiotu
dokonujacego wzajemnej oceny, SEP
podlegajacy weryfikacji niezbednosci,
odnos$ng norme, podsumowanie procedury
badania i wzajemnej oceny, wstgpne
wnioski podmiotu oceniajacego, wynik
wzajemnej oceny oraz uzasadnienie tego
wyniku.

Poprawka 176

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 — ustep 1 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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oceny nalezycie rozwaza wszystkie
informacje przedtozone przez wiasciciela
SEP lub zainteresowane strony, ktore
przedstawily uwagi lub dowody zgodnie 7
procedurg okreslong w art. 30, powody,
dla ktorych pierwszy podmiot oceniajacy
uznat, ze SEP moze nie by¢ niezbedny do
spelnienia normy, oraz wszelkie zmienione
tabele zastrzezen patentowych lub
dodatkowe uwagi przedstawione przez
wlasciciela SEP.

Poprawka

5. Podmiot dokonujacy wzajemne;j
oceny nalezycie rozwaza uwagi wlasciciela
SEP lub uwagi lub dowody przedstawione
przez inne zainteresowane strony zgodnie
z art. 30 1 przekazuje centrum kompetenc;ji
koncowg uzasadniong opini¢ w ciagu 3
miesiecy od chwili swojego powotania.
Koncowa uzasadniona opinia zawiera
nazw¢ (imi¢ 1 nazwisko) wiasciciela SEP,
podmiotu oceniajgcego i podmiotu
dokonujacego wzajemnej oceny, SEP
podlegajacy weryfikacji niezbgdnosci,
odnos$ng norme, podsumowanie procedury
badania i wzajemnej oceny, wstepne
wnioski podmiotu oceniajacego, wynik
wzajemnej oceny oraz uzasadnienie tego
wyniku.

Poprawka

Okreslanie warunkow FRAND nie ma
zastosowania do istniejgcych umow
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Poprawka 177

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Obowigzek rozpoczecia procesu
okreslania warunkéw FRAND zgodnie

z ust. 1 przed wszczeciem postegpowania
sgdowego pozostaje bez uszczerbku dla
mozliwosci, by kazda ze stron, do czasu
okreslenia warunkow FRAND, zwrocita
si¢ do wlasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego o wystawienie przeciwko
domniemanemu naruszajacemu
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym. Tymczasowy nakaz wyklucza
zajecie mienia domniemanego
naruszajgcego oraz zajecie lub wydanie
towarow podejrzanych o naruszenie SEP.
W przypadku gdy prawo krajowe stanowi,
7e mozna zwrécic sie o wydanie
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym wytacznie w przypadku, gdy
toczy si¢ sprawa co do istoty, kazda ze
stron moze wnie$¢ w tym celu sprawe co
do istoty do wlasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego. Strony zwracajg si¢
jednak do wtasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego o zawieszenie
postepowania co do istoty na czas trwania
procesu okreslania warunkow FRAND.
Przy podejmowaniu decyzji o wydaniu
badzZ niewydaniu tymczasowego nakazu
wiasciwy sad panstwa cztonkowskiego
uwzglednia fakt trwania procedury
okreslania warunkow FRAND.

Poprawka 178

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 — ustep 5
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licencyjnych w okresie ich stosowania.

Poprawka

4. Obowigzek rozpoczecia procesu
okreslania warunkéw FRAND zgodnie

z ust. 1 pozostaje bez uszczerbku dla
mozliwosci, by kazda ze stron, do czasu
okreslenia warunkéw FRAND, zwrocita
si¢ do wiasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego o wystawienie przeciwko
domniemanemu naruszajacemu
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym. Tymczasowy nakaz wyklucza
zajecie mienia domniemanego
naruszajacego oraz zajecie lub wydanie
towarow podejrzanych o naruszenie SEP.
W przypadku gdy prawo krajowe stanowi,
ze mozna zwroci¢ si¢ o wydanie
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym wytacznie w przypadku, gdy
toczy si¢ sprawa co do istoty, kazda ze
stron moze wnies¢ w tym celu sprawe co
do istoty do wlasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego. Strony zwracajg si¢
jednak do wlasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego o zawieszenie
postgpowania co do istoty na czas trwania
procesu okreslania warunkéw FRAND.
Przy podejmowaniu decyzji o wydaniu
badz niewydaniu tymczasowego nakazu
wlasciwy sad panstwa czlonkowskiego
uwzglednia fakt trwania procedury
okreslania warunkéw FRAND.
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Tekst proponowany przez Komisje

5. Po zakonczeniu procedury
okreslania warunkow FRAND strony maja
do dyspozycji caty zakres srodkoéw, w tym
srodki tymczasowe, zapobiegawcze

1 naprawcze.

Poprawka 179

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 36 — ustep 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) nazwe¢ handlowa normy i nazwe
organizacji opracowujacej norme;

Poprawka 180

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 36 — ustep 1 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) odniesienia do innych procedur
okreslania warunkéw FRAND (w
stosownych przypadkach).

Poprawka 181

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 36 — ust¢p 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. W przypadku gdy wniosek

o rozpoczecie okreslania warunkow
FRAND sktada wtasciciel SEP, oprocz
informacji wymienionych w ust. 1 wniosek
powinien zawiera¢ roOwniez nastgpujace
informacje:

PE753.697v02-00

Poprawka

5. Po zakonczeniu procedury
okreslania warunkow FRAND dane strony
maja do dyspozycji caty zakres §rodkow,
w tym $rodki tymczasowe, zapobiegawcze
1 naprawcze.

Poprawka

d) nazw¢ handlowa normy i nazwe
odpowiedniej organizacji opracowujacej
norme;

Poprawka

f) odniesienia do innych powigzanych
procedur okres$lania warunkéw FRAND (w
stosownych przypadkach).

Poprawka

2. W przypadku gdy wniosek

o rozpoczecie okreslania warunkoéw
FRAND sktada wiasciciel SEP, wniosek
powinien oprocz informacji wymienionych
w ust. 1 zawiera¢ rdwniez nastepujace
informacje:
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Poprawka 182

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 37 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. O ile strony nie uzgodnitly inaczej,
okres trwajacy od dnia zlozenia wniosku
o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND zgodnie z,
odpowiednio, art. 38 ust. 5 lit. b), art. 38
ust. 3 lit. ¢), art. 38 ust. 4 lit. a) zdanie
drugie lub art. 38 ust. 4 lit. ¢) do dnia
zakonczenia procedury okreslania
warunkéw FRAND nie moze przekraczac
9 miesiecy.

Poprawka 183

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji w terminie 7
dni powiadamia o wniosku strong
odpowiadajacg 1 informuje o tym strone
WNosz3aca.

Poprawka 184

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W terminie 15 dni od otrzymania
powiadomienia o wniosku o okreslenie
warunkow FRAND od centrum
kompetencji zgodnie z ust. 1 strona
odpowiadajaca powiadamia centrum
kompetencji. Strona odpowiadajaca
wskazuje w swojej odpowiedzi, czy zgadza
si¢ na okreslenie warunkéw FRAND i czy

RR\1295607PL.docx

89/264

Poprawka

1. O ile strony nie uzgodnity inaczej,
okres trwajacy od dnia zlozenia wniosku
o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND zgodnie z,
odpowiednio, art. 38 ust. 3 lit. b), art. 38
ust. 3 lit. ¢), art. 38 ust. 4 lit. a) zdanie
drugie lub art. 38 ust. 4 lit. ¢) do dnia
zakonczenia procedury okreslania
warunkéw FRAND nie moze przekraczac
9 miesiecy.

Poprawka

1. Centrum kompetencji w terminie 7
dni powiadamia o wniosku strong
odpowiadajaca, w tym o informacjach
przekazanych zgodnie 7 art. 36,

1 informuje o tym stron¢ wnoszaca.

Poprawka

2. W terminie 15 dni od otrzymania
powiadomienia o wniosku o okreslenie
warunkow FRAND od centrum
kompetencji zgodnie z ust. 1 strona
odpowiadajaca powiadamia centrum
kompetencji. Strona odpowiadajaca
wskazuje w swojej odpowiedzi, czy zgadza
si¢ na okreslenie warunkow FRAND, oraz,
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zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury.

Poprawka 185

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli strona odpowiadajaca nie
odpowie w terminie okre§lonym w ust. 2
lub poinformuje centrum kompetencji

o swojej decyzji, zgodnie z ktdrg nie
bedzie uczestniczy¢ w okreslaniu
warunkow FRAND lub nie zastosuje si¢
do wynikow tej procedury, stosuje si¢
nastepujace zasady:

Poprawka 186

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) centrum kompetencji powiadamia
o0 tym strone¢ wnoszacg i zwraca si¢ do niej
o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkow FRAND i czy
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslenia warunkow
FRAND:;

Poprawka 187

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w przypadku gdy strona wnoszaca
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND
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w przypadku niewyrazenia zgody, podaje
przyczyny odmowy udziatu.

Poprawka

3. Jezeli strona odpowiadajaca nie
odpowie w terminie okres§lonym w ust. 2
lub poinformuje centrum kompetencji

o swojej decyzji, zgodnie z ktorg nie
bedzie uczestniczy¢ w okreslaniu
warunkéw FRAND, stosuje si¢ nastepujace
zasady:

Poprawka

a) centrum kompetencji powiadamia
o tym stron¢ wnoszacg i zwraca si¢ do niej
o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND;

Poprawka
b) w przypadku gdy strona wnoszaca

wnosi 0 kontynuowanie procedury
okreslenia warunkow FRAND, okreslanie
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i zobowigzuje si¢ do zastosowania sie do
wynikow tej procedury, okreslanie
warunkéw FRAND jest kontynuowane,
jednak art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania
do postgpowan sadowych z powddztwa
strony wnoszacej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka 188

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ust¢p 4 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli strona odpowiadajaca zgodzi
si¢ na okreslenie warunkow FRAND

i zobowigqze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury zgodnie z ust. 2,

w tym w przypadku, gdy takie
zobowiqzanie bedzie uzaleinione od
zobowigzania strony wnoszqcej do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslenia warunkow FRAND, stosuje si¢
nastepujqgce zasady:

Poprawka 189

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) centrum kompetencji powiadamia
0 tym strong wnoszqcq i zwraca si¢ do niej
o0 poinformowanie centrum kompetencji
w terminie siedmiu dni o tym, czy rowniez
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND. W przypadku przyjecia tego
zobowiqzania przez strong wnoszgcq
okreslanie warunkow FRAND jest
kontynuowane, a wynik tej procedury jest
wiqgziqcy dla obu stron;
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warunkéw FRAND jest kontynuowane,
jednak art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania
do postgpowan sadowych z powoddztwa
strony wnoszacej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka
4. Jezeli strona odpowiadajgca zgodzi
si¢ na okreslenie warunkow FRAND

centrum kompetencji powiadamia o tym
Strone wnoszqgcq.

Poprawka

skresla sie
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Poprawka 190

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) jezeli strona wnoszgca nie odpowie
w terminie okreslonym w lit. a) lub
poinformuje centrum kompetencji

o swojej decyzji, zgodnie 7 ktorq nie
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslenia warunkow
FRAND, centrum kompetencji
powiadamia o tym strone odpowiadajgcq
i zwraca sie do niej o wskazanie

w terminie siedmiu dni, czy wnosi

0 kontynuowanie procedury okreslenia
warunkow FRAND;

Poprawka 191

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

¢ w przypadku gdy strona
odpowiadajgca wnosi o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkéw FRAND,
procedura ta jest kontynuowana, jednak
art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania do
postepowan sgdowych 7 powodztwa strony
odpowiadajgcej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka 192

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje
d) w przypadku gdy strona

odpowiadajgca nie ztoZy w terminie
wskazanym w lit. b) wniosku
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skresla sig

skresla sie

skresla sie

Poprawka

Poprawka

Poprawka
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0 kontynuowanie procedury okreslania
warunkoéw FRAND, centrum kompetencji
konczy procedure okreslania warunkow
FRAND.

Poprawka 193

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 194

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep S

Tekst proponowany przez Komisje

5. W przypadku gdy jedna ze stron
zobowigze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, podczas gdy druga strona nie
zaciggnie takiego zobowiqzania

w obowiqzujgcym terminie, centrum
kompetencji wydaje ogloszenie dotyczgce
zobowigzania si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND i informuje strony w terminie 5
dni od uplywu terminu na zaciggnigcie
zobowigzania. Ogloszenie dotyczgce
wspomnianego zobowigzania zawiera
nazwy (imiona i nazwiska) stron,
przedmiot procedury okreslania
warunkow FRAND, streszczenie
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Poprawka

4a.  Kaida ze stron moze w dowolnym
momencie procedury okreslenia
warunkow FRAND oswiadczyé, Ze
zobowiqze si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. Strona skladajgca oswiadczenie
moZe uzaleZni¢ swoje zobowigzanie do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
od tego, czy druga strona zobowigze si¢ do
ich przestrzegania. Nie konczy to
procedury okreslania warunkow FRAND.

Poprawka

skresla sig
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procedury oraz informacje dotyczgce
podjecia lub niepodjecia zobowigzania
przez kazdg ze stron.

Poprawka 195

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Okreslenie warunkéw FRAND
dotyczy globalnej licencji SEP, chyba ze
strony okreslity inaczej, w przypadku gdy
obie strony zgadzaja si¢ na okreslenie
warunkéw FRAND, lub zZe strona
wnoszaca o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkow FRAND okreslita
inaczej. MSP, ktore uczestnicza

w okres$laniu warunkow FRAND, moga
zwrdcic si¢ o ograniczenie terytorialnego
zakresu tej procedury.

Poprawka 196

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 39 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Wybor rozjemcow

Poprawka 197

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 39 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Zgodnie 7 odpowiedzig na wniosek
o0 okreslenie warunkow FRAND udzielong
przez strong odpowiadajgcq zgodnie

z art. 38 ust. 2 lub na podstawie wniosku
0 kontynuowanie tej procedury zgodnie
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Poprawka

6. Okreslenie warunkéw FRAND
dotyczy globalnej licencji SEP, chyba ze
strony okreslity inaczej, w przypadku gdy
obie strony zgadzaja si¢ na okreslenie
warunkéw FRAND, lub ze strona
wnoszaca o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkow FRAND okreslita
inaczej. MSP i przedsiebiorstwa typu start-
up, ktore uczestniczg w okreslaniu
warunkow FRAND, mogg zwroci¢ si¢

o ograniczenie terytorialnego zakresu tej
procedury.

Poprawka

Wybor zespotu rozjemcow

Poprawka

1. Po otrzymaniu odpowiedzi strony
odpowiadajgcej na okreslenie warunkéw
FRAND zgodnie z art. 38 ust. 2 strona
whnoszqgca i strona odpowiadajqca
wyznaczajg po jednym rozjemcy z wykazu
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z art. 38 ust. 5 centrum kompetencji
proponuje co najmniej 3 kandydatow na
potrzeby procedury okreslenia warunkow
FRAND z wykazu rozjemcow, o ktorym
mowa w art. 27 ust. 2. Strona lub strony
wybierajq jednego z zaproponowanych
kandydatow na rozjemce na potrzeby
okreslenia warunkéw FRAND.

Poprawka 198

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 39 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. Jezeli strony nie wybiorq rozjemcy,
centrum kompetencji wybiera jednego

kandydata 7 wykazu rozjemcow, o ktérym
mowa w art. 27 ust. 2.

Poprawka 199

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 40 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 200

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 40 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wybrany kandydat informuje
centrum kompetencji, ze potwierdza
przyjecie funkcji rozjemcy na potrzeby
okreslenia warunkow FRAND, a centrum
kompetencji informuje o tym strony.

Poprawka 201
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rozjemcow, o ktorym mowa w art. 27 ust.
2, do zespotu rozjemcow. Centrum
Kompetencji wyznacza trzeciego rozjemce
z wykazu rozjemcow, o ktorym mowa w
art. 27 ust. 2.

Poprawka

skresla sie

Poprawka

Mianowanie rozjemcow

Poprawka

1. Wybrani kandydaci informujq
centrum kompetencji, ze potwierdzajg
przyjecie funkcji rozjemcy na potrzeby
okreslenia warunkow FRAND, a centrum
kompetencji informuje o tym strony.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 40 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Dzien po poinformowaniu stron
o0 przyjeciu przez wybranego kandydata
funkcji rozjemcy zostaje on powotany

1 centrum kompetencji przekazuje mu
sprawe.

Poprawka 202

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 42 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Po przekazaniu sprawy rozjemcy
zgodnie z art. 40 ust. 2 rogjemca sprawdza,
czy wniosek zawiera informacje
wymagane na mocy art. 36 zgodnie

z regulaminem.

Poprawka 203

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 42 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca informuje strony lub
stron¢ wnoszaca o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkéw FRAND
0 sposobie postepowania oraz

o harmonogramie procedury.

Poprawka 204

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 43 — akapit 1

PE753.697v02-00

Poprawka

2. Dzien po poinformowaniu stron

o przyjeciu przez wybranych kandydatow
funkcji rozjemcy zostaje powotany zespol
rozjemcow 1 centrum kompetencji
przekazuje mu sprawe.

Poprawka

1. Po przekazaniu sprawy zespofowi
rozjemcow zgodnie z art. 40 ust. 2 zespol
ten sprawdza, czy wniosek zawiera
informacje wymagane na mocy art. 36
zgodnie z regulaminem.

Poprawka

2. Zespol rozjemcow informuje strony
lub strong wnoszacg o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkow FRAND

0 sposobie postepowania oraz

o harmonogramie procedury.
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Tekst proponowany przez Komisje

Rozjemca zwraca si¢ do kazdej ze stron

o ztozenie o§wiadczen pisemnych
zawierajacych ich argumenty dotyczace
okreslenia obowigzujacych warunkoéw
FRAND, w tym dokumentacji
uzupetniajacej i dowodow, oraz wyznacza
odpowiednie terminy.

Poprawka 205

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 44 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Strona moze wnies$¢ sprzeciw,
wskazujac, ze rogjemca nie jest w stanie
okresli¢ warunkow FRAND z przyczyn
prawnych, na przyktad ze wzgledu na
wczesniejsze wigzace okreslenie
warunkow FRAND lub umowg zawarta
miedzy stronami, przy czym musi to zrobié¢
najpoiniej w pierwszym oswiadczeniu
pisemnym. Druga strona musi mie¢
mozliwo$¢ przedstawienia swoich uwag.

Poprawka 206

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 44 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca podejmuje decyzje

W sprawie wniesionego sprzeciwu 1 albo
odrzuca go, uznajac go za bezzasadny,
zanim zbada sprawe co do istoty, albo
wlacza go do badania istoty okreslenia
warunkéw FRAND. W przypadku
odrzucenia sprzeciwu lub wigczenia go do
badania istoty okreslenia warunkoéw
FRAND rozjemca ponownie rozwaza
okreslenie warunkow FRAND.
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Poprawka

Zespol rozjemcow zwraca si¢ do kazdej ze
stron o ztozenie o§wiadczen pisemnych
zawierajacych ich argumenty dotyczace
okreslenia obowigzujacych warunkéw
FRAND, w tym dokumentacji
uzupetniajacej i dowodow, oraz wyznacza
odpowiednie terminy.

Poprawka

1. Strona moze w dowolnym
momencie wnies$¢ sprzeciw, wskazujac, ze
zespol rozjemcow nie jest w stanie okresli¢
warunkéw FRAND z przyczyn prawnych,
na przyktad ze wzgledu na wczesniejsze
wigzace okreslenie warunkéw FRAND lub
umowe zawartg mi¢dzy stronami. Druga
strona musi mie¢ mozliwo$¢
przedstawienia swoich uwag.

Poprawka

2. Zespol rozjemcow podejmuje
decyzje w sprawie wniesionego sprzeciwu
1 albo odrzuca go, uznajac go za
bezzasadny, zanim zbada sprawe co do
istoty, albo wlacza go do badania istoty
okreslenia warunkow FRAND.

W przypadku odrzucenia sprzeciwu lub
wlaczenia go do badania istoty okreslenia
warunkéw FRAND zespdt rozjemcow
ponownie rozwaza okreslenie warunkow
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Poprawka 207

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 44 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli rozjemca uzna, ze sprzeciw
jest zasadny, konczy procedure okreslenia
warunkéw FRAND i sporzadza
sprawozdanie, w ktorym uzasadnia swoja
decyzje.

Poprawka 208

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Rozjemca wspiera strony

w niezalezny i bezstronny sposob w ich
staraniach majacych na celu okreslenie
warunkow FRAND.

Poprawka 209

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca moze zwréci€ si¢ do
stron lub do strony wnoszace;j

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkow FRAND o spotkanie z nim lub
moze komunikowac si¢ ze stronami lub ze
strong ustnie lub pisemnie.

Poprawka 210
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FRAND.

Poprawka

3. Jezeli zespot rozjemcow uzna, ze
sprzeciw jest zasadny, konczy procedurg
okreslenia warunkéw FRAND 1 sporzadza
sprawozdanie, w ktorym uzasadnia swoja
decyzje.

Poprawka

1. Zespol rozjemcow wspiera strony
w niezalezny 1 bezstronny sposdb w ich
staraniach majacych na celu okreslenie

warunkéw FRAND.
Poprawka
2. Zespol rogjemcow moze zwrocié

si¢ do stron lub do strony wnoszacej

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND o spotkanie z nim lub
moze komunikowac si¢ ze stronami lub ze
strong ustnie lub pisemnie.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Strony lub strona wnoszaca

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND wspotpracuja

Z rozjemcq w dobrej wierze i,

w szczegblnosci, uczestniczg

w spotkaniach, wypelniaja jego zadania
dotyczace przedstawienia wszystkich
wlasciwych dokumentow, informacji

1 wyjasnien, a takze wykorzystuja
wszystkie dostgpne im Srodki, aby
umozliwi¢ rezjemcy przestuchanie
Swiadkow i biegtych, ktérych rozjemca
moze powotac.

Poprawka 211

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Rozjemca konczy procedure
okreslania warunkéw FRAND na
dowolnym etapie procedury na wniosek
obu stron lub, w stosownych przypadkach,
strony wnoszgcej o kontynuowanie
procedury okre$lania warunkoéw FRAND.

Poprawka 212

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) nie stosuje si¢ do zadan rozjemcy,

regulaminu lub harmonogramu procedury,
0 ktorym mowa w art. 42 ust. 2,
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Poprawka

3. Strony lub strona wnoszaca

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND wspotpracuja

z gespolem rogjemcow w dobrej wierze i,
w szczegblnosci, uczestniczg

w spotkaniach, wypetniaja jego zadania
dotyczace przedstawienia wszystkich
wlasciwych dokumentéw, informacji

1 wyjasnien, a takze wykorzystuja
wszystkie dostgpne im $rodki, aby
umozliwi¢ zespolowi rozjemcow
przestuchanie $wiadkow i biegtych,
ktorych rozjemca moze powotac.

Poprawka

5. Zespol rozjemcow konczy
procedur¢ okreslania warunkow FRAND
na dowolnym etapie procedury na wniosek
obu stron lub, w stosownych przypadkach,
strony wnoszacej o kontynuowanie
procedury okre$lania warunkéw FRAND.

Poprawka

a) nie stosuje si¢ do wymogow art. 45
ust. 3 lub zadan zespotu rozjemcow,
regulaminu lub harmonogramu procedury,
o ktorej mowa w art. 42 ust. 2, lub
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Poprawka 213

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 1 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje
b) wycofuje swoje zobowigzanie do
zastosowania si¢ do wynikow procedury

okreslenia warunkow FRAND zgodnie
zart. 38 lub

Poprawka 214

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 1 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

rozjemca informuje o tym obie strony.

Poprawka 215

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ust¢p 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Po otrzymaniu informacji od
rozjemcy strona, ktora stosuje si¢ do zadan
rozjemcy, regulaminu oraz harmonogramu
postgpowania, moze zwrdcic si¢ do
rozjemcy o podjecie jednego

z nastgpujacych dziatan:

Poprawka 216

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W przypadku gdy strona wnoszaca
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Poprawka

skresla sig

Poprawka

zespol rozjemcow informuje o tym obie
strony.

Poprawka

2. Po otrzymaniu informacji od
zespolu rozjemcow strona, ktora stosuje si¢
do zadan zespotu, regulaminu oraz
harmonogramu post¢powania, moze
zwrocic¢ si¢ do zespotu rozjemcow

o podjecie jednego z nastepujacych
dzialan:

Poprawka

3. W przypadku gdy strona wnoszaca
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o kontynuacje¢ okreslania warunkow
FRAND nie stosuje si¢ do zadan rezjemcy
lub w inny sposob nie spelnia wymogu
dotyczacego okreslania warunkow
FRAND, rozjemca konczy procedurg.

Poprawka 217

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 47 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W przypadku gdy rownolegte
postepowanie zostato wszczgte przez
strong¢ przed rozpoczeciem procedury
okreslania warunkow FRAND lub w jej
trakcie, rogjemca lub, jezeli nie zostat on
powotany, centrum kompetencji konczy
procedurg okreslania warunkow FRAND
na wniosek drugiej strony.

Poprawka 218

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 48 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Bez uszczerbku dla ochrony
poufnos$ci zgodnie z art. 54 ust. 3 rogjemca
moze zwroci¢ si¢ — na wniosek strony lub
z urzgdu — o sporzadzenie dokumentéw lub
innych dowodow w dowolnym momencie
w trakcie procedury okres§lania warunkow
FRAND.

Poprawka 219

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 48 — ustep 2
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o kontynuacje¢ okreslania warunkow
FRAND nie stosuje si¢ do zadan zespot
rozjemcow lub w inny sposob nie spetnia
wymogu dotyczacego okreslania
warunkow FRAND, zespof rozjemcow
konczy procedure.

Poprawka

2. W przypadku gdy rownolegte
postepowanie zostato wszczgte przez
strong przed rozpoczeciem procedury
okreslania warunkow FRAND lub w jej
trakcie, zespol rozjemcow lub, jezeli nie
zostal on powolany, centrum kompetencji
konczy procedure okreslania warunkow
FRAND na wniosek drugiej strony.

Poprawka

1. Bez uszczerbku dla ochrony
poufnosci zgodnie z art. 54 ust. 3 zespol
rozjemcow moze zwroci€ si¢ — na wniosek
strony lub z urzedu — o sporzadzenie
dokumentow lub innych dowodow

w dowolnym momencie w trakcie
procedury okres§lania warunkéw FRAND.
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Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca moze przeanalizowac
publicznie dostgpne informacje i rejestr
centrum kompetencji oraz poufne

1 niepoufne sprawozdania dotyczace
innych procedur okreslania warunkow
FRAND, jak rowniez niepoufne
dokumenty 1 informacje opracowane przez
centrum kompetencji lub mu przedtozone.

Poprawka 220

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 49 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Rozjemca moze przestucha¢ swiadkow

1 bieglych na wniosek kazdej ze stron, pod
warunkiem ze w celu okreslenia warunkow
FRAND niezbedne jest przedstawienie
dowodoéw oraz ze rozjemca ma czas na
rozpatrzenie takich dowodow.

Poprawka 221

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 50 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. W dowolnym momencie podczas
okreslania warunkow FRAND rozjemca
lub strona — z wlasnej inicjatywy lub na
wniosek rozjemcy — moze przedstawic
propozycje okreslenia warunkéw FRAND.

Poprawka 222
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Poprawka

2. Zespol rozjemcow moze
przeanalizowa¢ publicznie dostgpne
informacje 1 rejestr centrum kompetencji,
baze danych oraz poufne i1 niepoufne
sprawozdania dotyczace innych procedur
okreslania warunkéw FRAND, ustalenia
zagregowanej oplaty licencyjnej i wyniki
weryfikacji niezbednosci, jak rowniez inne
niepoufne dokumenty 1 informacje
opracowane przez centrum kompetencji
lub mu przedtozone.

Poprawka

Zespol rozjemcow moze przestuchac
swiadkow 1 bieglych na wniosek kazdej ze
stron, pod warunkiem ze w celu okreslenia
warunkow FRAND niezbedne jest
przedstawienie dowodow oraz ze zespol
ma czas na rozpatrzenie takich dowodow.

Poprawka

1. W dowolnym momencie podczas
okreslania warunkow FRAND zespot
rogjemcow lub strona — z wlasne;j
inicjatywy lub na wniosek zespofu
rogjemcow — moze przedstawi¢ propozycje
okreslenia warunkow FRAND.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 50 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przedstawiajac sugestie dotyczace
warunkéw FRAND, rozjemca uwzglednia
wplyw okreslenia warunkéw FRAND na
tancuch wartosci oraz na zachety do
wdrazania innowacji zarOwno przez
wilasciciela SEP, jak i przez
zainteresowane strony w ramach
odpowiedniego tancucha wartosci. W tym
celu rozjemca moze oprze¢ si¢ na
ekspertyzie, o ktorej mowa w art. 18, lub —
w przypadku braku takiej ekspertyzy —
moze zwrdci¢ si¢ o dodatkowe informacje
1 przestucha¢ biegtych lub zainteresowane
strony.

Poprawka 223

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 51 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Zalecenie rozjemcy dotyczace okreslenia
warunkow FRAND

Poprawka 224

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 51 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Rozjemca przekazuje stronom pisemne
zalecenie dotyczace okreslenia warunkow
FRAND co najmniej 5 miesiecy przed
uplywem terminu, o ktérym mowa

w art. 37.

Poprawka 225
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Poprawka

3. Przedstawiajac sugestie dotyczace
warunkéw FRAND, zespof rozjemcow
uwzglednia wptyw okreslenia warunkow
FRAND na tancuch warto$ci oraz na
zachety do wdrazania innowacji zaroOwno
przez wiasciciela SEP, jak i przez
zainteresowane strony w ramach
odpowiedniego tancucha wartosci. W tym
celu zespdt rozjemcow moze oprzec si¢ na
ekspertyzie, o ktorej mowa w art. 18, lub —
w przypadku braku takiej ekspertyzy —
moze zwrdci¢ si¢ o dodatkowe informacje
1 przestucha¢ biegtych lub zainteresowane
strony.

Poprawka

Zalecenie zespotu rozjemcow dotyczace
okreslenia warunkow FRAND

Poprawka

Zespol rozjemcow przekazuje stronom
pisemne zalecenie dotyczace okreslenia
warunkéw FRAND co najmniej 5 miesigcy
przed uptywem terminu, o ktdrym mowa
w art. 37.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 52 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Po otrzymaniu pisemnego zalecenia
rozjemcy dotyczacego warunkow FRAND
kazda ze stron sktada szczegdtowsa

1 uzasadniong propozycj¢ okreslenia
warunkéw FRAND. Jezeli strona zlozyta
juz propozycj¢ okreslenia warunkow
FRAND, w razie potrzeby przedstawia
poprawione wersje uwzgledniajace
zalecenie rozjemcy.

Poprawka 226

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Jezeli rozjemca uzna to za konieczne lub
jezeli strona zwrdci si¢ o przeprowadzenie
przestuchania ustnego, w terminie 20 dni
od ztozenia uzasadnionych propozycji
okreslenia warunkow FRAND
przeprowadza si¢ przestuchanie ustne.

Poprawka 227

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Jezeli rozjemca otrzyma od strony
informacje do celow okreslenia warunkéw
FRAND, ujawnia je drugiej stronie, tak
aby druga strona miala mozliwos$¢
przedstawienia wyjasnienia.

Poprawka 228
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Poprawka

Po otrzymaniu pisemnego zalecenia
zespolu rozjemcow dotyczacego warunkow
FRAND kazda ze stron sktada
szczegbdtowa 1 uzasadniong propozycje
okreslenia warunkéw FRAND. Jezeli
strona ztozyta juz propozycje okreslenia
warunkow FRAND, w razie potrzeby
przedstawia poprawione wersje
uwzgledniajagce zalecenie zespolu
rozjemcow.

Poprawka

Jezeli zespot rozjemcow uzna to za
konieczne lub jezeli strona zwrdci si¢

o przeprowadzenie przestuchania ustnego,
w terminie 20 dni od ztoZenia
uzasadnionych propozycji okreslenia
warunkéw FRAND przeprowadza si¢
przestuchanie ustne.

Poprawka

1. Jezeli zespot rozjemcow otrzyma od
strony informacje do celow okreslenia
warunkéw FRAND, ujawnia je drugiej
stronie, tak aby druga strona miata
mozliwo$¢ przedstawienia wyjasnienia.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Strona moze zwrdci¢ si¢ do
rozjemcy o zachowanie poufnosci
okreslonych informacji zawartych
w dostarczonym dokumencie.

Poprawka 229

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W przypadku gdy strona zazada
zachowania poufnos$ci informacji
zawartych w dostarczonym przez nig
dokumencie, rozjemca nie ujawnia tych
informacji drugiej stronie. Strona zgdajaca
zachowania poufnosci dostarcza rowniez
niepoufng wersje informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajaco szczegolowa,
aby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
poufne. Wersja niepoufna zostaje
ujawniona drugiej stronie.

Poprawka 230

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 55 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Najp6zniej 45 dni przed uptywem
terminu, o ktorym mowa w art. 37,
rozjemca dostarcza stronom lub,

w stosownych przypadkach, stronie
wnoszacej o kontynuowanie procedury
okreslania warunkéw FRAND uzasadniong
propozycj¢ okreslenia warunkéw FRAND.
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Poprawka

2. Strona moze zwrdcic si¢ do zespotu
rozjemcow o zachowanie poufnosci
okreslonych informacji zawartych

w dostarczonym dokumencie.

Poprawka

3. W przypadku gdy strona zazada
zachowania poufnos$ci informacji
zawartych w dostarczonym przez nig
dokumencie, zespdt rozjemcow nie ujawnia
tych informacji drugiej stronie. Strona
zadajaca zachowania poufnosci dostarcza
rowniez niepoufng wersje informacji
przekazanych jako poufne, wystarczajaco
szczegotowa, aby umozliwi¢ prawidlowe
zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne. Wersja
niepoufna zostaje ujawniona drugiej
stronie.

Poprawka

1. Najpo6zniej 45 dni przed uptywem
terminu, o ktorym mowa w art. 37, zespot
rozjemcow dostarcza stronom lub,

w stosownych przypadkach, stronie
wnoszacej o kontynuowanie procedury
okreslania warunkéw FRAND uzasadniong
propozycj¢ okreslenia warunkéw FRAND.
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Poprawka 231

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 55 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Kazda ze stron moze przedstawié¢
uwagi dotyczace propozycji

1 zaproponowac zmiany propozycji
przedstawionej przez rozjemce, ktory moze
przeformutowaé swoja propozycje w celu
uwzglednienia uwag przedstawionych
przez strony i ktory informuje

o przeformulowaniu swojej propozycji
strony lub, w stosownych przypadkach,
stron¢ wnoszaca o kontynuowanie
procedury okre$lania warunkéw FRAND.

Poprawka 232

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 1 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) strony podpisujg o§wiadczenie
pisemne o zatwierdzeniu przedstawionej
przez rozjemce uzasadnionej propozycji
okreslenia warunkéw FRAND, o ktore;j
mowa w art. 55;

Poprawka 233

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 1 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) strona podpisuje o$§wiadczenie
pisemne o odmowie zatwierdzenia
przedstawionej przez rozjemce
uzasadnione] propozycji okreslenia
warunkow FRAND, o ktorej mowa
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Poprawka

2. Kazda ze stron moze przedstawic¢
uwagi dotyczace propozycji

1 zaproponowaé zmiany w ferminie
ustalonym przez zespot rozjemcow, ktory
moze przeformutowac swoja propozycje
w celu uwzglednienia uwag
przedstawionych przez strony i ktory
niezwlocznie informuje

o przeformulowaniu swojej propozycji
strony lub, w stosownych przypadkach,
stron¢ wnoszaca o kontynuowanie
procedury okres§lania warunkéw FRAND.

Poprawka

b) strony podpisujg oswiadczenie
pisemne o zatwierdzeniu przedstawionej
przez zespot rozjemcow uzasadnionej
propozycji okre§lenia warunkdw FRAND,
o ktorej mowa w art. 55;

Poprawka

c) strona podpisuje o§wiadczenie
pisemne o odmowie zatwierdzenia
przedstawionej przez zespol rozjemcow
uzasadnionej propozycji okreslenia
warunkéw FRAND, o ktorej mowa
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w art. 55;

Poprawka 234

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) strona nie dostarczyta odpowiedzi
na przedstawiong przez rozjemce
uzasadniong propozycje okreslenia
warunkéw FRAND, o ktorej mowa

w art. 55.

Poprawka 235

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Wiasciwy sad panstwa
cztonkowskiego, do ktorego zwrdcono si¢
o podjecie decyzji w sprawie okreslenia
warunkéw FRAND, w tym w przypadkach
naduzycia pozycji dominujgcej wsrod
podmiotoéw prywatnych, lub w sprawie
roszczenia z tytulu naruszenia SEP
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim i podlegajacego
procedurze okreslenia warunkow FRAND,
nie rozpoczyna badania istoty tego
roszczenia, dopoki nie otrzyma
powiadomienia o zakofnczeniu procedury
okreslenia warunkow FRAND lub,

w przypadkach przewidzianych w art. 38
ust. 3 lit. b) i art. 38 ust. 4 lit. ¢),
ogloszenia dotyczgcego zobowigzania do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkow FRAND zgodnie
zart. 38 ust. 5.

Poprawka 236
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w art. 55;

Poprawka

d) strona nie dostarczyta odpowiedzi
na przedstawiong przez zespot rozjemcow
uzasadniong propozycje okreslenia
warunkéw FRAND, o ktorej mowa

w art. 55.

Poprawka

4. Wiasciwy sad panstwa
cztonkowskiego, do ktorego zwrocono si¢
o podjecie decyzji w sprawie okreslenia
warunkéw FRAND, w tym w przypadkach
naduzycia pozycji dominujgcej wsrod
podmiotoéw prywatnych, lub w sprawie
roszczenia z tytulu naruszenia SEP
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim i1 podlegajacego
procedurze okreslenia warunkow FRAND,
nie rozpoczyna badania istoty tego
roszczenia, dopoki nie otrzyma
powiadomienia o zakonczeniu procedury
okreslenia warunkéw FRAND.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Po zakonczeniu procedury
okreslania warunkéw FRAND

w przypadkach wymienionych w art. 56
ust. 1 lit. ¢) i art. 56 ust. 1 lit. d) rozjemca
przedstawia stronom sprawozdanie
pisemne.

Poprawka 237

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 — ustep 2 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) niepoufng metodyke oraz oceng
okreslania warunkow FRAND
zastosowane przez rozjemce.

Poprawka 238

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 58 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Oproécz zastosowanych przez
rozjemce metodyki 1 oceny okreslania
warunkow FRAND, o ktérych mowa

w art. 57 ust. 2 lit. d), centrum kompetenc;ji
zachowuje poufno$¢ procedury okreslania
warunkow FRAND, wszelkich propozycji
okreslenia warunkéw FRAND
przedstawionych w trakcie tej procedury
oraz wszelkich dowodow w postaci
dokumentow lub innych dowodow
ujawnionych podczas okreslania warunkow
FRAND, ktore to dowody nie sg dostgpne
publicznie, chyba Ze strony uzgodnity
inaczej.
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Poprawka
1. Po zakonczeniu procedury
okreslania warunkéw FRAND

w przypadkach wymienionych w art. 56
ust. 1 lit. ¢) i art. 56 ust. 1 lit. d) zespot
rozjemcow przedstawia stronom
sprawozdanie pisemne.

Poprawka

d) niepoufng metodyke oraz oceng
okreslania warunkow FRAND
zastosowane przez zgespol rozjemcow.

Poprawka

I. Oprocz zastosowanych przez zespot
rozjemcow metodyki 1 oceny okreslania
warunkéw FRAND, o ktérych mowa

w art. 57 ust. 2 lit. d), centrum kompetencji
zachowuje poufno$¢ procedury okreslania
warunkow FRAND, wszelkich propozycji
okreslenia warunkéw FRAND
przedstawionych w trakcie tej procedury
oraz wszelkich dowodow w postaci
dokumentow lub innych dowodéw
ujawnionych podczas okreslania warunkow
FRAND, ktore to dowody nie sg dostepne
publicznie, chyba Ze strony uzgodnity
inaczej.
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Poprawka 239

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 60 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 240

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Szkolenia, porady i wsparcie

Poprawka 241

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Centrum kompetencji oferuje
mikroprzedsigbiorstwom oraz malym

1 Srednim przedsigbiorstwom bezplatne
szkolenia oraz wsparcie w kwestiach
zwigzanych 7 SEP.
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Poprawka

1a. Termin okreslony w dniach konczy
sig¢ ostatniego dnia, okres oznaczony w
tygodniach konczy si¢ 7 koncem dnia
ostatniego tygodnia, termin okreslony w
miesigcach konczy si¢ wraz 7 uplywem
dnia odpowiadajgcego pierwszemu dniowi
okresu, a jezeli w ostatnim miesigcu nie
bylo takiego dnia — ostatniemu dniowi
tego miesigca, okres oznaczony w latach
konczy si¢ wraz 7 uplywem dnia
odpowiadajgcego pierwszemu dniowi
danego okresu, a jezeli nie bylo takiego
dnia, za date koncowq uznaje sie ostatni
dzien tego miesigca.

Poprawka

Centrum wsparcia w zakresie
licencjonowania SEP dla MSP i
przedsiebiorstw typu start-up

Poprawka

1. Centrum kompetencji tworzy i
obstuguje centrum wsparcia w zakresie
licencjonowania SEP dla MSP i
przedsiebiorstw typu start-up, aby
nieodplatnie pomagac¢ MSP i
przedsigbiorstwom typu start-up,
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Poprawka 242

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 1 — litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 243

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 1 — litera b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 244

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 1 — litera ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje
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realizujgc nastepujqce zadania:

Poprawka

a) okreslanie, ktore SEP moggq by¢
istotne dla ich produktu lub ustugi,
potencjalnych licencjodawcow i zasobow
patentowych, w przypadku gdy MSP lub
przedsigbiorstwo typu start-up jest
podmiotem wdrazajgcym SEP;

Poprawka

b) identyfikowanie potencjalnych
licencjobiorcow i doradzanie MSP lub
przedsiebiorstwom typu start-up — za
posrednictwem Europejskiego
Obserwatorium Naruszen Praw Wiasnosci
Intelektualnej — w jaki sposob najlepiej
egzekwowad swoje prawa SEP na szczeblu
unijnym i globalnym, jezeli MSP lub
przedsiebiorstwo typu start-up jest
wiascicielem SEP;

Poprawka

¢ oferowanie szkolen oraz
wspieranie w kwestiach zwigzanych z
SEP.
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Poprawka 245

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 1 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 246

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 247

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Centrum kompetencji moze zleci¢
badania, jesli uzna to za konieczne, w celu
wsparcia mikroprzedsigbiorstw oraz
malych i Srednich przedsigbiorstw

w kwestiach zwigzanych z SEP.
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Poprawka

Centrum kompetencji nie ponosi
odpowiedzialnosci za jakgkolwiek pomoc
udzielang MSP lub przedsiebiorstwom
typu start-up na podstawie niniejszego
ustepu. Wykonujqc zadania, o ktorych
mowa w niniejsgym ustepie, centrum
kompetencji moze scisle wspolpracowac z
krajowymi urzedami patentowymi i
programami rzgdowymi wspierajgcymi
MSP.

Poprawka

1a. Centrum kompetencji regularnie i
aktywnie zwraca sie do MSP lub
przedsigbiorstw typu start-up o wskazowki,
jakie szkolenia i wsparcie bylyby

najbardziej pomocne.
Poprawka
2. Centrum kompetencji moze zlecié¢

badania, jesli uzna to za konieczne, w celu
wsparcia MSP w kwestiach zwigzanych z
SEP. Badania takie mogq obejmowaé
analize, opartg na informacjach
dostarczonych przez wlascicieli SEP i
podmioty wdraZajgce w odniesieniu do
zawartych licencji, uiszczonych lub
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Poprawka 248

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Koszty ustug, o ktérych mowa
w ust. 112, pokrywa EUIPO.

Poprawka 249

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 250

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 62 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W przypadku gdy wtasciciel SEP

oferuje mikroprzedsi¢biorstwom oraz
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pobranych optat licencyjnych oraz
produktow sprzedawanych na potrzeby
zastosowan internetu rzeczy, a centrum
kompetencji moze przekazywaé MSP
szacunkowe koszty licencjonowania
takich zastosowan.

Poprawka

3. Koszty ustug, o ktorych mowa w
ust. 112, pokrywa EUIPO, i EUIPO
zapewnia odpowiednie finansowanie i
wystarczajqce zasoby dla tych ustug.

Poprawka

3a. Ust. 1i 2 nie majq zastosowania do
podmiotow utrzymujgcych w mocy patent
ani do MSP, ktore sq spolkq zaleing,
podmiotem powigzanym, lub sq
wlasnosciq innej osoby fizycznej lub
prawnej, ktéra sama nie jest MSP, lub sq
bezposrednio lub posrednio kontrolowane
przez inng osobe fizyczng lub prawng,
ktéra sama nie jest MSP.

Poprawka

2. W przypadku gdy wtasciciel SEP
zawiera licencje SEP zawierajgcg
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malym i srednim przedsiebiorstwom
korzystniejsze warunki FRAND lub
zawiera licencje SEP, ktora obejmuje
korzystniejsze warunki, zgodnie z ust. 1,
takich warunkow FRAND nie rozwaza si¢
w ramach okreslania warunkow FRAND,
chyba ze warunki FRAND sg okre$lane
wylacznie w odniesieniu do warunkow
FRAND majacych zastosowanie do innych
mikroprzedsigbiorstw badz matych lub
srednich przedsigbiorstw.

Poprawka 251

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 62 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Wiasciciele SEP rozwazajg rowniez
rabaty lub bezptatne udzielanie licencji
w przypadku niewielkiego wolumenu
sprzedazy niezaleznie od wielkos$ci
podmiotu wdrazajacego korzystajacego
z licencji. Takie bezplatne udzielanie
licencji lub rabaty muszg by¢
sprawiedliwe, rozsadne

1 niedyskryminujace oraz dostepne

w elektronicznej bazie danych zgodnie
z art. 5 ust. 2 lit. b).

Poprawka 252

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 62 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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korzystniejsze warunki niz warunki
oferowane przedsigbiorstwom niebedgcym
MSP, zgodnie z ust. 1, takich warunkow
FRAND nie rozwaza si¢ w ramach
okreslania warunkow FRAND, chyba ze
warunki FRAND sg okreslane wylacznie
w odniesieniu do warunkow FRAND
majacych zastosowanie do innych
mikroprzedsigbiorstw badZ matych lub
$rednich przedsigbiorstw.

Poprawka

3. Wiasciciele SEP rozwazajg rowniez
rabaty, rozloZenie oplat na
nieoprocentowane raty lub bezptatne
udzielanie licencji w przypadku
niewielkiego wolumenu sprzedazy
niezaleznie od wielko$ci podmiotu
wdrazajacego korzystajacego z licencji.
Takie bezptatne udzielanie licencji lub
rabaty muszg by¢ sprawiedliwe, rozsadne
1 niedyskryminujace oraz dostgpne

w elektronicznej bazie danych zgodnie

z art. 5 ust. 2 lit. b).

Poprawka

3a. Wszelkie korzysci przyznane MSP
na mocy niniejszego rozporzgdzenia moggq
zostaé wstrzymane lub wycofane w
przypadku obchodzenia przepisow lub
naduzyd.
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Poprawka 253

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 63 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje
4. Wysokos$¢ optat musi by¢ rozsadna
1 odpowiada¢ kosztom ushug. Musi takze
uwzglednia¢ sytuacje
mikroprzedsigbiorstw oraz matych
1 Srednich przedsigbiorstw.

Poprawka 254

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 65 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 255
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Poprawka

4. Wysokos$¢ optat musi by¢ rozsadna
1 ograniczaé si¢ do kosztow ushug. Musi
takze uwzglednia¢ sytuacje
mikroprzedsiebiorstw oraz matych

1 $rednich przedsigbiorstw.

Poprawka

Artykul 65a
Uzasadniony wniosek do Komisji

Wlasciciel SEP lub podmiot wdrazajgcy
SEP moze przedtoiy¢ Komisji
uzasadniony wniosek o ustalenie, czy:

a) negocjacje w sprawie
licencjonowania SEP na warunkach
FRAND nie powodujg powainych
trudnosci lub nieefektywnosci majgcych
wplyw na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego w odniesieniu do
zidentyfikowanych przypadkow wdroZenia
niektorych norm lub ich czesci w terminie
jednego miesigca od publikacji normy
przez organizacje normalizacyjng;

b) w ciggu 12 miesiecy od wejscia w
Zycie niniejszego rozporzqdzenia
Junkcjonowanie rynku wewnetrznego jest
powaznie zaktocone 7 powodu znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci w
udzielaniu licencji na SEP w odniesieniu
do poszczegolnych istniejgcych wdrozen
norm lub ich czesci.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 65 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 65b

Akty delegowane w odniesieniu do
nowych norm

L W terminie czterech miesiecy od
otrzymania wniosku, o ktorym mowa w
ust. 1, Komisja jest uprawniona do
przyjmowania aktow delegowanych
zgodnie 7 art. 67 i po przeprowadzeniu
odpowiedniej procedury konsultacji
udziatem wszystkich odpowiednich
zainteresowanych stron oraz do
ustanowienia wykazu wdroZenia, norm
lub ich czesci, w przypadku gdy
negocjacje licencyjne dotyczgce SEP na
warunkach FRAND nie powodujq
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
majqcych wplyw na funkcjonowanie
rynku wewnetrznego.

2. Komisja przeprowadza raz w roku
przeglad wykazu, o ktorym mowa w ust. 1,
w celu ustalenia, czy naleiy go
zaktualizowad.

3. Procedura przewidziana w
niniejszym artykule nie ma wplywu na
terminy okreslone w art. 17 i 18.

Poprawka 256

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 65 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 65¢

Akty delegowane w odniesieniu do
istniejgcych norm

L Komisja przeprowadza
odpowiednie konsultacje, w tym z
wlasciwymi zainteresowanymi stronami.
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Poprawka 257

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 66 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic¢
date przypadajaca 28 miesi¢cy od daty
wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia] wtasciciele SEP
niezbednych do spetnienia normy
opublikowanej przed wejsciem w zycie
niniejszego rozporzadzenia (,,istniejace
normy’’), w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zgodnie z art. 14,
15117 mogg powiadomi¢ centrum
kompetencji o wszelkich istniejagcych
normach lub ich czgsciach, ktore zostang
okreslone w akcie delegowanym zgodnie
z ust. 4. Odpowiednio stosuje si¢
procedury oraz wymogi dotyczace
powiadamiania i publikacji okreslone

W niniejszym rozporzadzeniu.
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2. Po uwzglednieniu wszystkich
dowodow i opinii ekspertow Komisja jest
uprawniona do przyjecia aktu
delegowanego zgodnie z art. 67 w celu
ustanowienia wykazu okreslajgcego, ktore
z istniejgcych wdroZen norm lub ich czesci
mozna zglosi¢ zgodnie 7 art. 66 ust. 1 lub
2. Wdrodze tego aktu delegowanego
Komisja okresla rowniez, ktore procedury
oraz wymogi dotyczgce powiadamiania

i publikacji okreslone w niniejszym
rozporzqdzeniu majq zastosowanie do tych
istniejgcych norm, ich czesci lub
odpowiednich sposobow wdraZania. Akt
delegowany przyjmuje si¢ do dnia [Dz.U.:
prosze wstawic date przypadajgcg 18
miesigcy od daty wejscia w Zycie
niniejszego rozporzqdzenial. Komisja
sprawdza raz w roku, czy wykaz naleZy
zaktualizowad.

Poprawka

I. Do dnia ... [Dz.U.: prosze wstawic¢
date przypadajaca 28 miesigcy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia] wlasciciele SEP
niezbe¢dnych do spetnienia normy
opublikowanej przed wejsciem w zycie
niniejszego rozporzadzenia (,,istniejace
normy”’), w odniesieniu do ktorej zostaly
lub nie zostaly podjete zobowigzania
FRAND, zgodnie z art. 14, 151 17 moga
powiadomi¢ centrum kompetencji

o wszelkich istniejagcych normach lub ich
czesciach, ktore zostang okre§lone w akcie
delegowanym zgodnie z art. 65c.
Odpowiednio stosuje si¢ procedury oraz
wymogi dotyczace powiadamiania

1 publikacji okreslone w niniejszym
rozporzadzeniu.
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Poprawka 258

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 66 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4. W przypadku gdy nieefektywnosé¢ skresla sig
w zakresie licencjonowania SEP powaZnie
zakloca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, ustala w drodze aktu
delegowanego zgodnie 7 art. 67, o ktorych
z istniejgcych norm, ich czesci lub
odpowiednich zastosowan mozna
powiadomié zgodnie z ust. 1 lub 2 lub

w odniesieniu do ktorych 7 nich mozna
IWrocic sie o sporzqdzenie ekspertyzy
zgodnie 7 ust. 3. W akcie delegowanym
okresla sie rowniez, ktore procedury orazg
wymogi dotyczgce powiadamiania

i publikacji okreslone w niniejszym
rozporzgdzeniu majg zastosowanie do tych
istniejgcych norm. Akt delegowany
przyjmuje sie w terminie [Dz.U.: prosze
wstawic¢ date przypadajgcq 18 miesigcy od
daty wejscia w Zycie niniejszego
rozporzqgdzenial.

Poprawka 259

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 67 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
2. Uprawnienia do przyjecia aktu 2. Uprawnienia do przyjecia aktu
delegowanego, o ktorym mowa w art. 1 delegowanego, o ktorym mowa w art. 4
ust. 4, art. 4 ust. 51 art. 66 ust. 4, powierza ust. 5, art. 65b 1 65¢ powierza si¢ Komisji
si¢ Komisji na czas nieokreslony od dnia na czas nieokres$lony od dnia wejscia
wejscia w zycie niniejszego W Zycie niniejszego rozporzadzenia.
rozporzadzenia.

Poprawka 260
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 67 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przekazanie uprawnien, o ktorym
mowa w art. I ust. 4, art. 4 ust. 51 art. 66
ust. 4, moze zosta¢ w dowolnym
momencie odwolane przez Parlament
Europejski lub przez Radg. Decyzja

o odwolaniu konczy przekazanie
okreslonych w niej uprawnien. Decyzja

o odwotaniu staje si¢ skuteczna nastepnego
dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lub

w poOzniejszym terminie okreslonym w tej
decyzji. Nie wptywa ona na waznos¢ juz
obowigzujacych aktow delegowanych.

Poprawka 261

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 67 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Akt delegowany przyjety na
podstawie art. I ust. 4, art. 4 ust. 51 art. 66
ust. 4 wchodzi w zycie tylko wowczas, gdy
ani Parlament Europejski, ani Rada nie
wyrazily sprzeciwu w terminie dwoch
miesig¢cy od przekazania tego aktu
Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie, lub
gdy, przed uptywem tego terminu, zaro6wno
Parlament Europejski, jak 1 Rada
poinformowaty Komisje, Ze nie wniosa
sprzeciwu. Termin ten przedtuza si¢ o dwa
miesigce z inicjatywy Parlamentu
Europejskiego Iub Rady.

Poprawka 262

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1
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Poprawka

3. Przekazanie uprawnien, o ktorym
mowa w art. 4 ust. 5, art. 65b 1 65¢, moze
zosta¢ w dowolnym momencie odwotane
przez Parlament Europejski lub przez
Rade¢. Decyzja o odwotaniu konczy
przekazanie okreslonych w niej uprawnien.
Decyzja o odwolaniu staje si¢ skuteczna
nastepnego dnia po jej opublikowaniu

w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej lub w pdzniejszym terminie
okreslonym w tej decyzji. Nie wptywa ona
na wazno$¢ juz obowigzujacych aktow
delegowanych.

Poprawka

6. Akt delegowany przyjety na
podstawie art. 4 ust. 5, art. 65b 1 65¢
wchodzi w zycie tylko wowczas, gdy ani
Parlament Europejski, ani Rada nie
wyrazily sprzeciwu w terminie dwoch
miesi¢cy od przekazania tego aktu
Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie, lub
gdy, przed uptywem tego terminu, zaro6wno
Parlament Europejski, jak 1 Rada
poinformowaty Komisje, Ze nie wniosa
sprzeciwu. Termin ten przedluza si¢ o dwa
miesigce z inicjatywy Parlamentu
Europejskiego lub Rady.
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic
date przypadajaca 5 lat od daty wejscia

W zycie niniejszego rozporzadzenia]
Komisja ocenia skutecznosé i efektywnosé
rejestracji SEP oraz systemu weryfikacji
niezbednosci.

Poprawka 263

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1 — litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 264

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1 — litera b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 265

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1 — litera ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\1295607PL.docx

Poprawka

1. Do dnia ... [Dz.U.: prosz¢ wstawic¢
date przypadajaca 5 lat od daty wejscia

W Zycie niniejszego rozporzadzenia],

a nastepnie co trzy lata, Komisja dokonuje
oceny wykonania niniejszego
rozporzgdzenia. Ocena obejmuje
funkcjonowanie niniejszego
rozporzgdzenia, a w szczegolnosci:

Poprawka
a) oddzialywanie, efektywnosé
i skutecznos¢ centrum kompetencji oraz
jego metod pracy;
Poprawka
b) skutecznosé i efektywnosé

rejestracji SEP oraz systemu weryfikacji
niezbednosci; oraz

Poprawka

c) wplyw, jaki system weryfikacji
niezbednosci, ustalanie zagregowanych
oplat licencyjnych i system okreslania
warunkow FRAND majq w szczegolnosci
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Poprawka 266

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajgcq 8 lat od daty wejscia

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial,

a nastepnie co pi¢c lat, Komisja dokonuje
oceny wykonania niniejszego
rozporzgdzenia. Ocena obejmuje
Junkcjonowanie niniejszego
rozporzgdzenia, a w szczegolnosci
oddzialywanie, efektywnos¢ i skutecznosé
centrum kompetencji oraz jego metod
pracy. Przy sporzqdzaniu sprawozdan
oceniajgcych, o ktorych mowa w ust. 1i 2,
Komisja konsultuje si¢ z EUIPO

i zainteresowanymi stronami.

Poprawka 267

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przy sporzadzaniu sprawozdan
oceniajacych, o ktorych mowa w ust. 1i 2,
Komisja konsultuje si¢ z EUTPO 1
zainteresowanymi stronami.

Poprawka 268

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Komisja przedstawia sprawozdania

PE753.697v02-00
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na konkurencyjnosé unijnych wilascicieli
SEP na swiecie oraz na innowacje w Unii.

Poprawka
skresla sie
Poprawka
3. Przy sporzadzaniu sprawozdan

oceniajacych, o ktorych mowa w ust. 1,
Komisja konsultuje si¢ z EUTPO 1
zainteresowanymi stronami.

Poprawka

4. Komisja przedstawia sprawozdania
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oceniajace, o ktérych mowa w ust. 1 i 2,
razem ze swoimi wnioskami
wyciggnigtymi na podstawie tych
sprawozdan Parlamentowi Europejskiemu,
Radzie, Europejskiemu Komitetowi
Ekonomiczno-Spolecznemu oraz
zarzadowi EUIPO.
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oceniajace, o ktérych mowa w ust. 1,
razem ze swoimi wnioskami
wyciggnigtymi na podstawie tych
sprawozdan Parlamentowi Europejskiemu,
Radzie, Europejskiemu Komitetowi
Ekonomiczno-Spotecznemu oraz
zarzadowi EUIPO. W stosownych
przypadkach do sprawozdania
oceniajgcego, o ktorym mowa w ust. 1,
dolgcza si¢ wniosek ustawodawczy.
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UZASADNIENIE

Patent niezbgdny do spetnienia normy (SEP) to patent chronigcy technologie, ktora zostala
uznana za istotng dla wdrozenia normy technicznej przyj¢tej przez organizacje
normalizacyjng. Wspoéldzialanie patentow i norm jest wazne dla innowacji i wzrostu,
poniewaz patenty te zapewniajg zachety do badan 1 rozwoju oraz umozliwiajg innowacyjnym
przedsigbiorstwom rozsadny zwrot z inwestycji. Za sprawg norm dba si¢ o to, by
interoperacyjne i bezpieczne technologie znajdowaty szeroki krag odbiorcow wsrod
przedsiebiorstw 1 konsumentow. Na catym $wiecie istnieje okoto 75 tys. patentéw SEP;
stanowig one jednak tylko niewielka czgs¢ calego krajobrazu patentowego. Obejmujg one
istotne standardy technologiczne, takie jak 5G 1 WiF1i, formaty plikow graficznych (JPEG),
standardy kompresji audio 1 wideo oraz dekompresji (np. MPEG, HEVC) i1 inne. SEP
odgrywaja kluczowa role w rozwoju technologicznym obejmujacym np. internet rzeczy,
Przemyst 4.0, samochody podiaczone do internetu, inteligentne miasta i technologie
fagodzenia zmiany klimatu. Liczba SEP zwigkszyla si¢ sze$ciokrotnie w ciggu ostatnich
dziesigciu lat, co jest bardzo pomys$lnym zjawiskiem, poniewaz ochrona tych patentéw jest
istotna dla umozliwienia innowacji, ktére pomagaja UE sta¢ si¢ bardziej zrownowazong i
cyfrowa.

Juz w listopadzie 2021 r. Parlament Europejski w rezolucji w sprawie planu dziatania w
zakresie wlasnoS$ci intelektualnej wspierajacego odbudowe i odporno$¢é UE! (rezolucja PE w
sprawie planu dzialania w zakresie wlasno$ci intelektualnej) zaapelowat o wniosek Komisji
Europejskiej dotyczacy patentow SEP, poniewaz patenty te sg czgsto przedmiotem sporow
prawnych. Jako problematyczny zidentyfikowano przy tym brak przejrzystosci i pewnos$ci
prawa. Licencjonowanie SEP jest czesto dlugotrwale i1 kosztowne zaréwno dla wiascicieli
patentoéw, jak i dla podmiotéw wdrazajacych technologie.

Wiasciciele zwyktych patentow moga swobodnie decydowac, komu chcieliby udzieli¢
licencji na korzystanie z ich innowacji. Wiasciciele SEP nie maja jednak tej catkowitej
swobody, poniewaz na skutek wiaczenia ich opatentowanej technologii do normy posiadaja
pewng wladze rynkowa. Z tego wzgledu wiasciciele SEP sg zobowigzani do udzielania
swoich licencji na sprawiedliwych, rozsagdnych 1 niedyskryminujacych warunkach (FRAND).
Te warunki FRAND doprowadzity do wielu problemow, ktore byly réwniez rozstrzygane na
drodze sagdowe;.

Z jednej strony podmioty wdrazajace prawie nie maja mozliwosci ustalenia, czy norma jest
faktycznie niezbedna, ile SEP dotyczy okreslonej normy, kim sg posiadacze odpowiednich
SEP 1 jakie ostatecznie beda koszty, aby zapewni¢ sobie wejScie na rynek przy zastosowaniu
odpowiedniej normy. Okoto 84 % podmiotéw wdrazajacych SEP to MSP. Przede wszystkim
dla nich sama grozba podj¢cia tymczasowego nakazu, ktory prowadzi do wstrzymania
produkcji wyroboéw podejrzewanych o naruszanie prawa, oraz prawdopodobienstwo
postepowania sgdowego moga powodowac presj¢, aby zgodzi¢ si¢ na licencje¢ po cenach,
ktére prawdopodobnie nie odpowiadaja warunkom FRAND.

Z drugiej strony wtasciciel SEP nie moze realizowa¢ swoich prawnie uzasadnionych
interesow, dopoki podmiot wdrazajacy zapewnia, ze chce wejs¢ w posiadanie licencji na

! Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 listopada 2021 r. w sprawie planu dziatania w zakresie wlasnosci
intelektualnej wspierajacego odbudowe i odpornos¢ UE (2021/2007(INI)).
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warunkach FRAND, z zamiarem jak najdluzszego opdznienia wypetnienia obowigzku
platnosci za licencj¢. Rowniez wilasciciele SEP sg tym samym narazeni na dlugotrwate i
kosztowne postepowania sagdowe, ktore umozliwiajg otrzymanie platnosci za licencje dopiero
po zakonczeniu wieloletniego procesu.

Aby zapewni¢ lepszg podstawe faktyczng dla unikania, rozwigzywania i rozstrzygania
konfliktéw zwigzanych z warunkami FRAND, 27.4.2023 r. Komisja Europejska przedstawita
wniosek zawierajacy nastgpujace nowe dzialania:

1. utworzenie rejestru SEP i centralnej elektronicznej bazy danych dotyczacych SEP;
2. ocena niezbgdnosci SEP;
3. niewigzace ustalenie zagregowanej optaty za normg;

4. stworzenie ograniczonego czasowo mechanizmu pozasgdowego rozstrzygania sporow
pod fachowym kierownictwem, do ktérego moga odwotac si¢ wtasciciele i podmioty
wdrazajace SEP przy negocjowaniu licencji na warunkach FRAND.

Ogolnie rzecz biorac, sprawozdawczyni popiera inicjatywe Komisji Europejskiej oraz
proponowane dziatania, poniewaz Komisja kierowata si¢ rezolucjag PE w sprawie planu
dzialania w zakresie wtasno$ci intelektualne;.

Sprawozdawczyni ktadzie gléwny nacisk na zwigkszenie jasnosci prawa we wniosku oraz
zbudowanie pomostu mi¢dzy interesami wtascicieli SEP i podmiotéw wdrazajacych SEP.
Obie strony majg ogromne znaczenie dla gospodarki europejskiej i dlatego ich interesy musza
zosta¢ uwzglednione w zrownowazonym akcie prawnym. Wniosek musi zwigkszy¢
przejrzystos¢ SEP, aby zniwelowac przewage witascicieli SEP pod wzgledem wiedzy, jednak
bez ograniczania ich globalnej konkurencyjnosci.

Wieksza jasno$¢ prawa

Kwestia tego, jakie przypadki stosowania norm obejmuje nowe prawodawstwo, ma ogromne
znaczenie dla jasno$ci prawa. Wprawdzie sprawozdawczyni zgadza si¢ na to, aby Komisja
zajela sie ta kwestig w ramach aktow delegowanych, uwaza jednak za istotne, aby juz teraz
ustanowi¢ pewne kryteria. Z tego powodu sprawozdawczyni wnioskuje o odpowiednie
zmiany obejmujace rowniez definicj¢ ,,znacznych trudnosci lub nieefektywnosci”.

Sprawozdawczyni dodata takze nowe definicje utatwiajace zrozumienie tekstu.
Utworzenie centrum kompetencji w ramach EUIPO i rejestracja

Sprawozdawczyni jest zdania, ze stworzenie centrum kompetencji przy EUIPO jest bardzo
wskazane, poniewaz ta europejska agencja wykonawcza posiada duze dos§wiadczenie w
zakresie utrzymywania baz danych. Wazne jest, aby dysponowata ona odpowiednim
personelem i1 $srodkami finansowymi umozliwiajacymi skuteczne realizowanie nowego
zadania.

Ponadto wazne dla sprawozdawczyni jest wyrazniejsze przedstawienie roznicy mi¢dzy
rejestrem a bazg danych, jak réwniez zapewnienie poprawnosci rejestru i zapobiegnigcie
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ewentualnym obcigzeniom biurokratycznym dla wtascicieli patentow SEP.
Zasoby patentowe

Sprawozdawczyni przyjmuje z wyraznym zadowoleniem istnienie zasobow patentowych.
Jezeli sg one zarzadzane w przejrzysty sposob, maja ogromng warto$¢ dodang dla witascicieli 1
podmiotow wdrazajacych SEP. Nalezy tylko zadbac o to, aby przejrzystos¢ ta znajdowata
wyraz rowniez faktycznie w udostgpnionych informacjach migdzy innymi na stronie
internetowej. Aby to potwierdzi¢, sprawozdawczyni przedstawila odpowiednie propozycije.

Weryfikacja niezb¢dnoSci

W rezolucji w sprawie planu dziatania w zakresie wlasnosci intelektualnej Parlament
Europejski zaapelowat o stworzenie niezaleznego, neutralnego i przejrzystego systemu
kontroli niezbednos$ci przeprowadzanych przez strony trzecie. Sprawozdawczyni przyjmuje z
zadowoleniem, ze Komisja Europejska zastosowata si¢ do tego i zaproponowala o stworzenie
systemu oceny niezbednos$ci patentow.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze podmioty oceniajace, jak rowniez rozjemca w postepowaniu
okreslajagcym warunki FRAND powinni z jednej strony posiada¢ potrzebng i wysoce
wyspecjalizowang wiedz¢ oraz doswiadczenie, a z drugiej strony by¢ niezalezni 1 bezstronni.

Ponadto podmioty oceniajgce powinny mie¢ mozliwos¢ sprawdzenia roOwniez istniejacych
weryfikacji niezbednosci, jezeli maja watpliwosci co do ich poprawnosci.

Ustalenie zagregowanej oplaty licencyjnej

Niewigzace ustalenie zagregowanej optaty licencyjnej pomoze podmiotom w efektywnym
ksztaltowaniu cen patentow SEP.

Sprawozdawczyni uwaza przy tym, ze wykluczona powinna by¢ mozliwo$¢ jednostronnego
blokowania tej weryfikacji, 1 dlatego zaproponowata odpowiednie zmiany.

Ograniczony czasowo mechanizm pozasadowego rozstrzygania sporow

W rezolucji PE w sprawie planu dziatania w zakresie wtasnos$ci intelektualnej Komisja
zostata ponadto wezwana do zapewnienia wigkszej jasnosci w odniesieniu do roznych
aspektow FRAND oraz przeanalizowania ewentualnych zachet do skuteczniejszego
negocjowania licencji na patenty SEP i ograniczenia sporéw prawnych. Komisja zastosowata
si¢ rowniez do tego wezwania, proponujac stworzenie niewigzgcego systemu rozstrzygania
sporow, ktory ma potencjat wyeliminowania op6znien strategicznych praktykowanych przez
uczestnikow rynku. Sprawozdawczyni przyjmuje z zadowoleniem, Ze na podstawie opinii
trzeciej mozna od tego uczestnika rynku bardzo szybko wymaga¢ zlozenia przynajmniej
jednego zabezpieczenia w realnej 1 efektywnej wysokosci.

Jednoczesnie sprawozdawczyni jest zdania, Ze strony nie powinny by¢ zobowigzane, aby juz
w ramach postgpowania wigzaco okresli¢, czy maja podporzadkowac si¢ wynikowi
postepowania czy nie. Strony powinny mie¢ mozliwo$¢ podjecia takiej decyzji dopiero po
zapoznaniu si¢ z wynikiem zastosowanego mechanizmu rozstrzygania Sporow.
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Ponadto sprawozdawczyni uwaza, ze rownolegle postepowania tylko wtedy powinny
prowadzi¢ do zakonczenia stosowania mechanizmu rozstrzygania sporéw, gdy druga strona
sobie tego zyczy. W ten sposob mozna zapobiec uniewaznieniu postgpowania przez
whniesienie skargi w kraju trzecim.

Mikroprzedsi¢biorstwa oraz male i Srednie przedsi¢biorstwa

W niektorych przysztosciowych branzach zwigzanych z patentami SEP, jak na przyktad
internet rzeczy, w przypadku 85 % odno$nych przedsigbiorstw chodzi o MSP. MSP
dysponuja z reguty ograniczonym liczbowo personelem oraz ograniczonymi srodkami
finansowymi 1 dlatego sprawozdawczyni wzmacnia odpowiednie propozycje Komisji.
Sprawozdawczyni proponuje o utworzenie punktu kompleksowej obstugi, ktory powinien
zosta¢ udostgpniony matym i §rednim przedsiebiorstwom w ramach centrum kompetencji.
MSP, ktére sa podmiotami wdrazajacymi SEP, powinny tutaj uzyskaé bezptatng informacje o
tym, jakich licencji potrzebuja do swojego produktu lub swojej ustugi i jak mogg je otrzymac.
MSP, ktére sa whascicielami patentéw SEP, powinny uzyskaé bezptatng informacje o tym, jak
moga lepiej identyfikowa¢ ewentualnych licencjobiorcéw 1 w sposob ukierunkowany
egzekwowaé swoje prawa. Takie korzysci powinny jednak czerpaé tylko te MSP, ktérych
model dziatalnos$ci nie obejmuje wytacznie korzystania z patentow.

Ocena nowych instrumentow

Te proponowane instrumenty majg potencjal znacznego zwigkszenia efektywnosci
licencjonowania patentoéw SEP. Nieefektywno$¢ i koszty transakcji przy licencjonowaniu
mozna zmniejszy¢, utatwi¢ przez to negocjowanie licencji, przyspieszy¢ zakonczenie
negocjacji oraz ograniczy¢ kosztowne i czasochlonne spory prawne. Dzieki temu rynek
wewnetrzny UE staltby si¢ bardziej atrakcyjny jako miejsce innowacji, ktore beda wyznaczaly
standardy przemystowe. Poniewaz jednak proponowane dziatania maja rowniez
konsekwencje na plaszczyznie globalnej, sprawozdawczyni uwaza, ze nalezy doktadniej
zbadac takze skutki dla konkurencyjnosci europejskich wtascicieli patentow SEP na
plaszczyznie globalnej 1 dla innowacji w Europie. Jezeli wynik tego badania wskaze na
negatywne skutki, wowczas Komisja powinna w stosownym przypadku zaproponowacé
odpowiednie zmiany.
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ZALACZNIK: PODMIOTY LUB OSOBY, OD KTORYCH SPRAWOZDAWCZYNI
OTRZYMALA INFORMACJE

Zgodnie z art. 8 zatacznika I do Regulaminu sprawozdawczyni o§wiadcza, ze przy sporzadzaniu
sprawozdania, do czasu przyjecia go w komisji, otrzymata informacje od nastepujacych podmiotow

lub o0so6b:

Podmiot lub osoba

IP Europe

InterDigital

Fraunhofer Institut

European Patent Office

European Association of Automotive Suppliers

Philips

Nokia

Ericsson

ACT The App Association

Qualcomm

Apple

European Commission DG GROW

Xiaomi

'Volkswagen

Audi

Tholos Foundation

Public Interest Patent Law Institute

OpenForum Europe

Fair Standards Alliance

European Automobile Manufacturers Association

Bayerische Motoren Werke

CEN CENELEC

Business Europe

Eurocommerce
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28.11.2023

OPINIA KOMISJI HANDLU MIEDZYNARODOWEGO

dla Komisji Prawne;j

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie
patentow niezbednych do spelnienia normy oraz zmieniajacego rozporzadzenie (UE)

2017/1001

(COM(2023)0232 — C9-0147/2023 —2023\0133(COD))

Sprawozdawczyni komisji opiniodawczej: Danuta Maria Hiibner

POPRAWKI

Komisja Handlu Mig¢dzynarodowego zwraca si¢ do Komisji Prawnej, jako komisji
przedmiotowo wlasciwej, o wzigcie pod uwage co nastepuje:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzieki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajaca przejrzystosé

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych 1 niedyskryminujacych
warunkow (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu wartosci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania sporow
do rozwigzywania sporow dotyczacych
warunkéw FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja ogolng
sprawiedliwo$¢ 1 wydajnos¢ systemu oraz
powodujg nadmierne koszty
administracyjne i transakcyjne. Poprzez
usprawnienie licencjonowania SEP
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Poprawka

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzieki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajaca przejrzystosc

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych 1 niedyskryminujacych
warunkéw (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu wartosci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania sporéw
do rozwigzywania sporow dotyczacych
warunkéw FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja ogolng
sprawiedliwos$¢ 1 wydajnos$¢ systemu oraz
powoduja nadmierne koszty
administracyjne i transakcyjne. Poprzez
usprawnienie licencjonowania SEP
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rozporzadzenie ma na celu zachecenie
europejskich przedsiebiorstw do udziatu
W procesie opracowywania norm

1 szerokiego wdrazania takich
znormalizowanych technologii, zwtaszcza
w branzach zwigzanych z internetem
rzeczy (IoT). W zwigzku z tym niniejsze
rozporzadzenie stuzy osiagnigciu celow,
ktore maja charakter uzupetniajacy
wzgledem celu polegajacego na ochronie
niezaktoconej konkurencji,
zagwarantowanego w art. 101 1 102 TFUE,
lecz sg rozne od tego celu. Niniejsze
rozporzadzenie powinno rowniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regul konkurencji.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wtaczong do danej normy. SEP
sa ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkoéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia 1 dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewni¢
szerokie wdrozenie i dostgpno$¢ norm,
organizacje opracowujgce normy zadaja od
wilascicieli SEP, ktorzy uczestniczg
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rozporzadzenie ma na celu zachecenie
europejskich przedsiebiorstw do udziatu
W procesie opracowywania norm

1 szerokiego wdrazania takich
znormalizowanych technologii, zwlaszcza
w branzach zwigzanych z internetem
rzeczy (IoT). W zwigzku z tym niniejsze
rozporzadzenie stuzy osiagnigciu celow,
ktore maja charakter uzupehiajacy
wzgledem celu polegajacego na ochronie
niezakloconej konkurenc;i,
zagwarantowanego w art. 101 1 102 TFUE,
lecz sg rozne od tego celu. Niniejsze
rozporzadzenie powinno rowniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regut konkurencji i byé zgodnie ze
zobowigzaniem Unii Europejskiej do
promowania wielostronnego systemu
handlowego opartego na zasadach w
ramach WTO. W szczegolnosci srodki
wprowadzone niniejszym rozporzqdzeniem
muszq by¢ zgodne z zasadami WTO i
porozumieniem TRIPS oraz muszg
uwzgledniaé moiliwe reakcje partnerow
handlowych Unii i gwarantowad, e
egzekwowanie danego srodka nie bedzie
postrzegane jako jednostronny srodek
protekcjonistyczny.

Poprawka

3) SEP to patenty, ktore chronia
technologi¢ wtaczong do danej normy. SEP
sa ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia 1 dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic
szerokie wdrozenie i dostgpno$¢ norm,
organizacje opracowujgce normy zadaja od
wiascicieli SEP, ktorzy uczestnicza
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W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wilasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
niezbe¢dnych do spetnienia normy
opublikowanej przez organizacj¢
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wlasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnos$ci
intelektualnej, po wejsciu w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczace komunikacji bezprzewodowej,
istniejg ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej wzajemnej
zalezno$ci 1 istotnej wartosci, ktora

w widoczny sposéb przypada zardéwno
wilascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne, zazwyczaj
bardziej nowatorskie zastosowania —
czasem tych samych norm lub ich
podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych i mniej
skonsolidowanych spotecznosciach
podmiotéw wdrazajacych, w przypadku
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W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wiasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do
obowigzujgcych w Unii Europejskiej
patentow niezbednych do spelnienia normy
opublikowanej przez organizacj¢
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wiasciciel SEP zobowiazat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej, po wejsciu w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka

4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczace komunikacji bezprzewodowej,
istnieja ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej wzajemnej
zalezno$ci 1 istotnej wartosci, ktora

w widoczny sposob przypada zar6wno
wtlascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne, zazwyczaj
bardziej nowatorskie zastosowania —
czasem tych samych norm Iub ich
podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych i mniej
skonsolidowanych spotecznos$ciach
podmiotoéw wdrazajacych, w przypadku
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ktorych nieprzewidywalnos¢ optat
licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sadowych
w wiekszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwigzku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowang
reakcje¢, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzgdzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

i obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych zastosowan niektorych
norm lub ich czg$ci, w przypadku ktérych
istniejg wystarczajace dowody na to, ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Podczas gdy przejrzystosé

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowaé zrownowazone otoczenie
inwestycyjne w calych tancuchach
wartosci jednolitego rynku,

w szezegolnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajqgcych technologii,
ktore wspierajq osiggnigcie celow Unii
w zakresie ekologicznego, cyfrowego

i odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzqdzenie powinno mieé
rowniez zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejsciem w Zycie, w priypadku gdy
nieefektywnosé w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP
powaznie zakldca funkcjonowanie rynku
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ktorych nieprzewidywalnos¢ optat
licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporow sadowych
w wiekszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwigzku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowang
reakcje, obowigzkowego okreslania
warunkéw FRAND przed wniesieniem
sprawy do sadu nie nalezy stosowac

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czgsci,
w przypadku ktorych istnieja
wystarczajagce dowody na to, Ze negocjacje
w sprawie licencjonowania SEP na
warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Poprawka

skresla sig
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wewnetrznego. Jest to szczegolnie istotne
w przypadku niedoskonalosci rynku
utrudniajgcych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych
technologii lub rozwdj nowo powstajgcych
technologii i nowych zastosowan. Biorgc
pod uwage te kryteria, Komisja powinna
zatem okresli¢ w drodze aktu
delegowanego normy lub ich czesci, ktore
opublikowano przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzqgdzenia, oraz
odpowiednie zastosowania, w odniesieniu
do ktorych mozna zarejestrowac SEP.

Poprawka S

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

(8) Ze wzgledu na globalny charakter
licencjonowania SEP odniesienia do
zagregowanych oplat licencyjnych

1 okreslania warunkow FRAND moga
dotyczy¢ globalnych zagregowanych oplat
licencyjnych i globalnego okre$lania
warunkow FRAND lub mogg by¢ one
uzgodnione w inny sposob przez
zglaszajace zainteresowane strony lub
strony postgpowania.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baz¢ danych, zawierajace
szczegotowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbednosci, opinie,
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Poprawka

(8) Ze wzgledu na globalny charakter
licencjonowania SEP odniesienia do
okreslania warunkow FRAND i1
okreslanie warunkéw FRAND moga
dotyczy¢ globalnego okreslania warunkow
FRAND lub moga by¢ one uzgodnione

W inny sposob przez zglaszajace
zainteresowane strony lub strony
postepowania.

Poprawka

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baz¢ danych, zawierajace
szczegotowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbednosci, opinie,
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sprawozdania, dostepne orzecznictwo

z jurysdykcji na calym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé pomoc MSP w celu
podniesienia ich $wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednos$ci oraz
procesOw w zakresie ustalania
zagregowanych oplat licencyjnych

i okreslania warunkow FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie
nimi powinno obejmowac¢ dziatania majace
na celu ciaggle doskonalenie systemu

1 procesOw, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowié¢
procedury szkolenia dla podmiotow
oceniajacych niezbgdno$¢ i rozjemcow

w zakresie wydawania opinii na temat
zagregowanych oplat licencyjnych, jak
rownieZ na temat okres§lania warunkow
FRAND, a takze powinno zachgca¢ do
zachowania spdjnosci w stosowaniu ich
praktyk.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

(15) Wiedza na temat potencjalnej
catkowitej kwoty oplaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujgce dang norme
(zagregowana oplata licencyjna), ktora
dotyczy wdroZenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczgcq role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rowniez wiascicielowi SEP

zaplanowacé oczekiwany zwrot 7 inwestycji.

Publikacja oczekiwanych zagregowanych
oplat licencyjnych oraz standardowych
warunkow licencjonowania w odniesieniu
do danej normy ulatwilaby

RR\1295607PL.docx

sprawozdania, dostepne orzecznictwo

z jurysdykcji na catym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé pomoc MSP w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie okre§lania warunkow
FRAND przez centrum kompetencji oraz
zarzadzanie nimi powinno obejmowacé
dzialania majace na celu ciggte
doskonalenie systemu i proceséw, w tym
poprzez wykorzystanie nowych
technologii. Zgodnie z tym celem centrum
kompetencji powinno ustanowi¢ procedury
szkolenia dla podmiotow oceniajacych
niezbednos¢ 1 rozjemcoOw w zakresie
wydawania opinii na temat okreslania
warunkoéw FRAND, a takze powinno
zacheca¢ do zachowania spojnosci

w stosowaniu ich praktyk.

Poprawka

skresla sie
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licencjonowanie SEP i obnizyla koszty
takiego licencjonowania. Konieczne jest
zatem upublicznienie informacji na temat
catkowitych stawek oplat licencyjnych
(zagregowana oplata licencyjna) oraz
standardowych warunkéw FRAND

w zakresie licencjonowania.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16) Wtasciciele SEP powinni mie¢ skresla sig

moZliwosé wczesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy lub
zagregowanej oplaty licencyjnej, ktorg
uzgodnili miedzy sobq. Z wyjgtkiem tych
zastosowan norm, w odniesieniu do
ktorych Komisja ustali, Ze istniejq
ugruntowane i zasadniczo prawidlowo
Jfunkcjonujgce praktyki w zakresie
licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomdc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
oplaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wltasciciele SEP nie osiggneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wlasciciele
SEP mogq zwrocié si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy wlascicielom
SEP, ktorzy chcq uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej oplaty licencyjnej
za SEP obejmujgce dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
ulatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczgcych wtascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczgcych
zagregowanej oplaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewnic¢ udzial niezaleinej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydaé
zalecenia dotyczgce zagregowanej oplaty
licencyjnej. W zwiqgzku z tym wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajqce powinni
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Poprawka
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mieé mozliwos¢ zwrocenia si¢ do centrum
kompetencji 7 wnioskiem o wydanie
ekspertyzy dotyczgcej zagregowanej oplaty
licencyjnej. W przypadku wystgpienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespol rozjemcow

i zarzgdzac procesem, do udziatu

w ktorym zaprasza si¢ wszystkie
zainteresowane strony. Po otrzymaniu
informacji od wszystkich uczestnikow
zespol powinien przedstawi¢ niewigiqgcg
ekspertyze dotyczgcq zagregowanej oplaty
licencyjnej. Ekspertyza dotyczgca
zagregowanej oplaty licencyjnej powinna
zawierac niepoufnq analize
spodziewanego wplywu zagregowanej
oplaty licencyjnej na wtascicieli SEP

i zainteresowane strony w tancuchu
wartosci. Wazne w tym wzgledzie byloby
rozwazenie takich czynnikow jak
wydajnos¢ licencjonowania SEP, w tym
uwzglednienie wszelkich zwyczajowych
przepisow lub praktyk w zakresie
udzielania licencji zwigzanych

z wlasnoscig intelektualng w tancuchu
wartosci i udzielania wzajemnych licencyji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania
innowagcji dla wtascicieli SEP i roznych
zainteresowanych stron w tancuchu
wartosci.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18)  Po zgloszeniu normy lub
okresleniu zagregowanej oplaty
licencyjnej — w zaleinosci od tego, co
nastgpi wczesniej — centrum kompetencji
otworzy rejestracje SEP dla wlascicieli
SEP obowigzujacych w co najmniej
jednym panstwie cztonkowskim.
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Poprawka

(18)  Po zgloszeniu normy centrum
kompetencji otworzy rejestracje SEP dla
wiascicieli SEP obowigzujacych w co
najmniej jednym panstwie cztonkowskim.
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Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje

(20)  Wtasciciele SEP mogq dokonaé
rejestracji po uplywie wskazanego
terminu. W takim przypadku wlasciciele
SEP nie powinni miec¢ jednak mozliwosci
pobierania optat licencyjnych

i dochodzenia odszkodowania za okres
opozZnienia.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 22

Tekst proponowany przez Komisje

(22)  Wtasciciele SEP powinni zapewnic¢
aktualizacj¢ swoich rejestracji SEP.
Aktualizacje nalezy rejestrowac w ciagu 6
miesi¢cy w przypadku istotnych zmian
statusu, w tym zmian w zakresie wtasnosci,
ustalen dotyczacych uniewaznienia lub
innych stosownych zmian wynikajacych

z zobowigzan umownych lub decyzji
organdéw publicznych. Brak aktualizacji
rejestracji moze spowodowaé zawieszenie
rejestracji SEP w rejestrze.

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26
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Poprawka

(20) W przypadku braku rejestracji
centrum kompetencji powinno
powiadomié wlasciciela SEP, e w
przypadku dalszych opoZnien w rejestracji
jego patentow, po uplywie
dwumiesigecznego okresu karencji, nie
bedzie on moglt pobieraé optat
licencyjnych ani dochodzié
odszkodowania w gwigzku 7 swoim
patentem do czasu zakonczenia rejestracji.

Poprawka

(22)  Wiasciciele SEP powinni zapewni¢
aktualizacje swoich rejestracji SEP.
Aktualizacje nalezy rejestrowaé w ciggu 6
miesiecy w przypadku istotnych zmian
statusu, w tym zmian w zakresie wtasnosci,
ustalen dotyczacych uniewaznienia lub
innych stosownych zmian wynikajacych

z zobowigzan umownych lub decyzji
organdéw publicznych. W przypadku braku
aktualizacji rejestracji centrum
kompetencji powinno powiadomié
wlasciciela SEP, ze w przypadku dalszego
opoZnienia w aktualizacji rejestracji, po
uplywie dwumiesi¢cznego okresu
karencji, jego SEP moZe zostaé
zawieszony.
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Tekst proponowany przez Komisje

(26)  Wtasciciele SEP lub podmioty
wdrazajgce mogq rownie; wskazaé
rocznie do 100 zarejestrowanych SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci. Jezeli
wstepnie wybrane SEP zostang
potwierdzone jako niezbedne, wiasciciele
SEP moga wykorzysta¢ te informacje

w negocjacjach i jako dowdd przed sagdem,
bez uszczerbku dla prawa podmiotu
wdrazajacego do zakwestionowania przed
sagdem niezbednosci zarejestrowanego
SEP. Wybrane SEP nie miatyby wptywu
na proces doboru proby, poniewaz probke
nalezy wybra¢ sposrod wszystkich
zarejestrowanych SEP kazdego wiasciciela
SEP. Jezeli wstepnie wybrany SEP i SEP
wybrany do zestawu probek sg takie same,
nalezy przeprowadzi¢ tylko jedna
weryfikacje niezbednosci. Weryfikacji
niezbg¢dnosci nie nalezy powtarzaé

w odniesieniu do SEP z tej samej rodziny
patentow.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 33

Tekst proponowany przez Komisje

(33)  Okreslenie warunkoéw FRAND
byloby obowigzkowym krokiem
poprzedzajgcym wszczecie przez
wlasciciela SEP postgpowania w sprawie
naruszenia patentu lub zloienie przez
podmiot wdraZajgcy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkow FRAND dotyczgcych
SEP do wlasciwego sqdu panstwa
czlonkowskiego. Nie nalezy jednak
wymagac nalozenia obowiqzku
rozpoczecia okreslania warunkow
FRAND przed wszczeciem odpowiedniego
postepowania sgdowego w przypadku SEP
obejmujqgcych te zastosowania norm,

w odniesieniu do ktorych Komisja ustali
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Poprawka

(26)  Jezeli wstepnie wybrane SEP
zostang potwierdzone jako niezbgdne,
wlasciciele SEP moga wykorzystac te
informacj¢ w negocjacjach i1 jako dowod
przed sadem, bez uszczerbku dla prawa
podmiotu wdrazajacego do
zakwestionowania przed sgdem
niezbednosci zarejestrowanego SEP.
Wybrane SEP nie mialyby wptywu na
proces doboru proby, poniewaz probke
nalezy wybrac¢ sposrod wszystkich
zarejestrowanych SEP kazdego wlasciciela
SEP. Jezeli wstgpnie wybrany SEP 1 SEP
wybrany do zestawu probek sg takie same,
nalezy przeprowadzi¢ tylko jedng
weryfikacje niezbednosci. Weryfikacji
niezbednosci nie nalezy powtarzad

w odniesieniu do SEP z tej samej rodziny
patentow.

Poprawka

(33)  Biorgc pod uwage, ;e wlasciwie
funkcjonujgcy mechanizm pozasqdowego
rozstrgygania sporow stuzgcy okresleniu
warunkow FRAND moZe przyniesé
znaczne korzysci wszystkim stronom, a
jednoczesnie naleZy przestrzegaé
podstawowego prawa dostgpu do wymiaru
sprawiedliwosci dla wszystkich stron,
okreslenie warunkow FRAND powinno
byé obowigzkowym krokiem, zanim
wlasciwy sqd krajowy dokona oceny
zasadnosci powodztwa o naruszenie
patentu wniesionego przez wlasciciela
SEP lub przystgpi do okreslenia lub oceny
warunkow FRAND na wniosek podmiotu
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brak znacznych trudnosci lub
nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzia¢ udziat w procedurze

i zobowiqzac si¢ do zastosowania sig¢ do jej
wynikow. Jezeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkéw FRAND
lub nie zobowigze si¢ do zastosowania sig
do wynikow procedury okreslania
warunkéw FRAND, druga strona powinna
mie¢ mozliwo$¢ zlozenia wniosku

o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacje procedury okreslania
warunkéw FRAND. Strona ta nie powinna
by¢ narazona na spory sgdowe w czasie
okreslania warunkéw FRAND.
Jednoczesnie okres$lanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczna
procedure umozliwiajacg osiagnigcie przez
strony porozumienia przed wszczgciem
postepowania sgdowego lub okreslenie
warunkow na potrzeby dalszego
postepowania. W zwiqzku z tym strona lub
strony, ktore zobowiqZq sie do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkow FRAND i wezmg
nalezyty udzial w tej procedurze, powinny
mie¢ moZliwosé uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 35
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wdrazajgcego.

Poprawka

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzia¢ udziat w procedurze. Jezeli
strona nie odpowie na wniosek

o okreslenie warunkow FRAND, druga
strona powinna mie¢ mozliwos¢ ztozenia
wniosku o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacje procedury okreslania
warunkéw FRAND. Strona ta nie powinna
by¢ narazona na spory sgdowe w czasie
okreslania warunkéw FRAND.
Jednoczesnie okres$lanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczng
procedurg umozliwiajaca osiggniecie przez
strony porozumienia przed wszczgciem
postepowania sgdowego lub okreslenie
warunkoéw na potrzeby dalszego
postepowania.
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Tekst proponowany przez Komisje

(35) Obowigzek rozpoczecia okreslania
warunkéw FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczecia postgpowania przed wlasciwym
sqdem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkéow FRAND. Ponadto
kazda ze stron powinna mie¢ mozliwos¢
ztozenia wniosku do wlasciwego sadu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wtasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezb¢dng ochrone sagdowa
wiascicielowi SEP, ktory zgodzil si¢
licencjonowa¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwosé
zakwestionowania poziomu oplat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznos$ci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postgpowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkoéw tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczgcie takiego postgpowania, ale strony
powinny wnies¢ o0 zawieszenie sprawy na
czas okreslania warunkéw FRAND. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uznaé za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ migdzy innymi
mozliwos$ci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skutecznosci
wnioskowanych $§rodkoéw, w szczegolnosci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich §rodkéw. Nalezy
roOwniez wyjasni¢, ze po zakonczeniu
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Poprawka

(35) Obowigzek rozpoczecia okreslania
warunkéw FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. Kazda ze stron powinna mie¢
mozliwos¢ ztozenia wniosku do
wiasciwego sadu o wydanie tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym.

W sytuacji gdy odpowiedni wiasciciel SEP
podjat zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbgdng ochrone sagdowa
wlascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowac¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢é
zakwestionowania poziomu opfat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postgpowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkow tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczegcie takiego postgpowania, ale strony
powinny wnies¢ 0 zawieszenie sprawy na
czas okreslania warunkéw FRAND. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uzna¢ za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ migdzy innymi
mozliwosci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skuteczno$ci
wnioskowanych $rodkow, w szczegdlnosci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich §rodkoéw. Nalezy
réwniez wyjasnié, ze po zakonczeniu
procedury okreslania warunkow FRAND
strony powinny mie¢ do dyspozycji caty
zakres srodkow, w tym $rodki tymczasowe,
zapobiegawcze 1 naprawcze.
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procedury okres§lania warunkéw FRAND
strony powinny mie¢ do dyspozycji caty
zakres srodkow, w tym $rodki tymczasowe,
zapobiegawcze 1 naprawcze.

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 36

Tekst proponowany przez Komisje

(36) Po rozpoczgciu procedury
okreslania warunkéw FRAND strony
powinny wybra¢ rogjemce z wykazu na
potrzeby tej procedury. W przypadku
braku porozumienia rozjemc¢ wybratoby
centrum kompetencji. Procedura okreslania
warunkéw FRAND powinna si¢ zakonczy¢
w ciggu 9 miesiecy. Czas ten bytby
niezbe¢dny do przeprowadzenia procedury,
ktora zapewnia poszanowanie praw stron,
a jednoczes$nie jest wystarczajaco szybka,
aby unikna¢ op6znien w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
w dowolnym momencie procesu, co
skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 17

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40
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Poprawka

(36) Po rozpoczgciu procedury
okreslania warunkow FRAND strony
powinny wybrac zespol rozjemcow

z wykazu na potrzeby tej procedury.
Zespol powinien sktadac sie 7 trzech
rozjemcow wybieranych 7 wykazu
rozjemcow udostgpnianego przez centrum
kompetencji, w tym 7 jednego wybranego
przez wlasciciela SEP i jednego
wybranego przez podmiot wdraZajqcy.
Trzeci rozjemca powinien zostaé wybrany
za obopolng zgodq obu stron.

W przypadku braku porozumienia
rozjemce¢ wybraloby centrum kompetenc;i.
Procedura okreslania warunkéw FRAND
powinna si¢ zakonczy¢ w ciggu 9 miesiecy.
Czas ten bylby niezbedny do
przeprowadzenia procedury, ktora
zapewnia poszanowanie praw stron,

a jednoczes$nie jest wystarczajgco szybka,
aby unikna¢ opdZnien w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
w dowolnym momencie procesu, co
skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkéw FRAND.

(Zastgpienie terminu ,,rozjemca’
wyrazeniem ,,zespot rozjemcow” nalezy
stosowac konsekwentnie w catym wniosku
Komisji, gdy jest to wlasciwe)
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Tekst proponowany przez Komisje

(40)  Jezeli strona wszczyna procedure
w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktora podlega
procedurze okreslania warunkow FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentow
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkéw FRAND 1 w ktorej co najmnie;j
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczeciem
procedury okreslania przez strone
warunkéw FRAND lub w jej trakcie
rozjemca lub, jezeli nie zostal on
powolany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwos¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 44

Tekst proponowany przez Komisje

(44)  Podczas okreslania zagregowanych
oplat licencyjnych i okreslania warunkow
FRAND rozjemcy powinni uwzglednic¢

w szczegblnosci dorobek prawny UE

1 wyroki Trybunatu Sprawiedliwos$ci
odnoszace si¢ do SEP, jak rowniez
wytyczne wydane na podstawie
niniejszego rozporzadzenia, wytyczne
horyzontalne** oraz komunikat Komisji

z 2017 r. pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentow niezbednych do
spetnienia normy”43. Ponadto rozjemcy
powinni rozwazy¢ wszelkie ekspertyzy
dotyczace zagregowanej oplaty licencyjnej
lub — w przypadku ich braku — powinni
zwrécié sie do stron o informacje przed
przedstawieniem ostatecznych propozycji,
jak rowniez wytyczne wydane na
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Poprawka

(40)  Jezeli strona wszczyna procedurg

w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktora podlega
procedurze okreslania warunkéw FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentow
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkéw FRAND 1 w ktorej co najmniej
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczgciem
procedury okreslania przez strone
warunkow FRAND lub w jej trakcie zespot
rozjemcow lub, jezeli nie zostali oni
powolani, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwos¢ zakonczenia procedury na
wniosek jednej ze stron.

Poprawka

(44) Podczas okreslania warunkow
FRAND rozjemcy powinni uwzglednié¢
w szczegdlnosci dorobek prawny UE

1 wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci
odnoszace si¢ do SEP, jak réwniez
wytyczne wydane na podstawie
niniejszego rozporzadzenia, wytyczne
horyzontalne** oraz komunikat Komisji
z 2017 r. pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentow niezbednych do
spetnienia normy” *3. Ponadto zespdét
rozjemcow powinien rozwazy¢ wszelkie
ekspertyzy dotyczace okreslania
warunkow FRAND lub — w przypadku ich
braku — powinien zwrdcic si¢ do stron

o informacje przed przedstawieniem
ostatecznych propozycji, jak rowniez
wytyczne wydane na podstawie
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podstawie niniejszego rozporzadzenia.

42 Komunikat Komisji — Wytyczne

w sprawie stosowania art. 101 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do
horyzontalnych porozumien
kooperacyjnych, Dz.U. C 11 z 14.1.2011,
s. 1 (obecnie w trakcie przegladu).

43 Komunikat pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentow niezbednych do
spelnienia normy”, COM(2017) 712 final
z29.11.2017.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 45

Tekst proponowany przez Komisje

(45) Licencjonowanie SEP moze
powodowac tarcia w tancuchach wartosci,
ktére do tej pory nie miaty do czynienia z
SEP. Centrum kompetencji musi zatem
podnosi¢ §wiadomo$¢ w zakresie
licencjonowania SEP w fancuchu wartos$ci
za pomocg dowolnego dostepnego
narzedzia. Inne czynniki obejmowatyby
zdolnos$¢ producentdow wyzszego szczebla
do przeniesienia kosztow licencjonowania
SEP na producentéw nizszego szczebla
oraz wszelkie potencjalne skutki
istniejacych klauzul dotyczacych
odszkodowan w tancuchu wartosci.

PE753.697v02-00

niniejszego rozporzadzenia.

42 Komunikat Komisji — Wytyczne

w sprawie stosowania art. 101 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do
horyzontalnych porozumien
kooperacyjnych, Dz.U. C 11 z 14.1.2011,
s. 1 (obecnie w trakcie przegladu).

43 Komunikat pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentow niezbednych do
spetnienia normy”, COM(2017) 712 final
z29.11.2017.

Poprawka

(45) Licencjonowanie SEP moze
powodowac tarcia w tancuchach wartosci,
ktore do tej pory nie miaty do czynienia z
SEP. Centrum kompetencji musi zatem
podnosi¢ §wiadomo$¢ w zakresie
licencjonowania SEP w tancuchu wartos$ci
za pomocg dowolnego dostepnego
narzedzia, w tym konstruktywnego
zaangaziowania Zainteresowanych stron.
Centrum kompetencji powinno rowniez, w
stosownych przypadkach, angaZowaé sie
w wymiang wiedzy 7 wlasciwymi
podmiotami w tancuchu wartosci. Inne
czynniki obejmowatyby zdolnos¢
producentéw wyzszego szczebla do
przeniesienia kosztow licencjonowania
SEP na producentéw nizszego szczebla
oraz wszelkie potencjalne skutki
istniejacych klauzul dotyczacych
odszkodowan w tancuchu wartosci.
Centrum kompetencji powinno aktywnie
gromadzi¢ informacje zwrotne
przekazywane przez zainteresowane strony
w UE i poza nig na temat trudnosci, jakie
napotkaly w zwiqzku 7 priestrzeganiem
rozporzgdzenia, oraz gromadzié
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Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46

Tekst proponowany przez Komisje

(46)  MSP moga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wiasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie ulatwig licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢
dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
optat administracyjnych oraz potencjalne
obnizenie optat z tytutu weryfikacji
niezbe¢dnosci 1 postgpowania
pojednawczego, a takze bezplatne wsparcie
1 szkolenia. SEP mikroprzedsigbiorstw i
matych przedsigbiorstw nie powinny by¢
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsigbiorstwa te powinny mie¢
moZliwosé zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP powinny réwniez korzystaé

z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia i bezptatnych
szkolen. Ponadto wtascicieli SEP nalezy
zachgca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytutu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.
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informacje o obchodzeniu jego przepisow
i jego wplywie na uiytkownikow
konicowych. Centrum kompetencji
powinno rowniez przycgynic sie do
zapewnienia, aby nowe unijne przepisy
dotyczgce licencjonowania i ich
wdraZanie nie ostabialy innowacyjnosci i
wiodgcej pozycji technologicznej UE.

Poprawka

(46)  MSP moga braé¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wiasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
powinny réwnie? ulatwic¢ licencjonowanie
ich SEP, aby zapewnié im godziwy zwrot 7
inwestycji i zacheci¢ MSP do udziatu w
opracowywaniu norm. Aby ograniczy¢
koszty ponoszone przez takie MSP, nalezy
wprowadzi¢ dodatkowe warunki, takie jak
zmniejszenie obcigien administracyjnych,
obnizenie optat administracyjnych oraz
potencjalne obnizenie oplat z tytulu
weryfikacji niezbgdnosci 1 postgpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
1 szkolenia. SEP mikroprzedsigbiorstw 1
malych przedsigbiorstw nie powinny by¢
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbedno$ci. Podmioty
wdrazajace bedace MSP powinny réowniez
korzysta¢ z obnizonych optat za dostep
oraz bezptatnego wsparcia i bezplatnych
szkolen. Ponadto wtascicieli SEP nalezy
zacheca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytutu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z oplat licencyjnych FRAND.
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Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 47

Tekst proponowany przez Komisje

(47) W celu uzupehienia niektorych
elementdw niniejszego rozporzadzenia
innych niz istotne nalezy przekazac
Komisji uprawnienia do przyjmowania
aktow zgodnie z art. 290 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

w odniesieniu do pozycji, ktore nalezy
wpisac do rejestru, lub w odniesieniu do
okreslania odpowiednich istniejgcych
norm lub identyfikowania zastosowan
norm lub ich cze¢sci, w odniesieniu do
ktorych Komisja ustali brak znacznych
trudnosci lub nieefektywnos$ci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.
Szczegblnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertow, oraz aby konsultacje te
prowadzone byty zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
mig¢dzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**. W szczegdlnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu

1 Radzie udziat na rownych zasadach

w przygotowaniu aktow delegowanych,
instytucje te otrzymujg wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji moga systematycznie bra¢
udziat w posiedzeniach grup eksperckich
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
aktow delegowanych.

4“4 DzU.L 123 212.5.2016,s. 1.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 48
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Poprawka

(47) W celu uzupetienia niektorych
innych niz istotne elementéw niniejszego
rozporzadzenia nalezy przekaza¢ Komisji
uprawnienia do przyjmowania aktéw
zgodnie z art. 290 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w
celu identyfikowania zastosowan norm lub
ich czg¢sci, w odniesieniu do ktérych
Komisja ustali brak znacznych trudnosci
lub nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.
Szczegblnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertdw, oraz aby konsultacje te
prowadzone byly zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
mi¢dzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**, W szczegolnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu

1 Radzie udziat na r6wnych zasadach

w przygotowaniu aktow delegowanych,
instytucje te otrzymuja wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji mogg systematycznie brac¢
udzial w posiedzeniach grup eksperckich
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
aktow delegowanych.

4“4 DzU.L 123z 12.5.2016,s. 1.
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Tekst proponowany przez Komisje

(48)  Aby zapewni¢ jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdtlowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotow
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna rowniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
celow weryfikacji niezbgdnosci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

1 podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacjg zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Komisja powinna
rowniez okresli¢ normy lub ich czesci,
ktore opublikowano przed wejsciem

w Zycie niniejszego rozporzqdzenia,

w odniesieniu do ktorych moZna
zarejestrowacé SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4.

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajace przepisy i zasady ogolne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).

Poprawka 23
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Poprawka

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepiséw
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdtowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotéw
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna roOwniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
celow weryfikacji niezbgdnosci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

1 podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacjg zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
uslugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Uprawnienia te powinny
by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4,

45 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajgce przepisy i zasady ogolne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 49

Tekst proponowany przez Komisje

(49) Nalezy zmieni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/100146, aby upowazni¢ EUIPO do
wykonywania zadan wynikajacych

Z niniejszego rozporzadzenia. Nalezy
réwniez rozszerzy¢ funkcje dyrektora
wykonawczego o uprawnienia przyznane
mu na mocy niniejszego rozporzadzenia.
Ponadto centrum arbitrazu 1 mediacji
EUIPO powinno by¢ uprawnione do
ustanawiania procesow, takich jak
okreslanie zagregowanych oplat
licencyjnych i okreslanie warunkow
FRAND.

46 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1001

z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku
towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. L
154 216.6.2017, s. 1).

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujgcg normy,

w stosunku do ktdrej wlasciciel SEP
zobowigzat si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
i niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodplatnych praw wlasnos$ci
intelektualnej,

a) po wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia, 7 wyjqtkami
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Poprawka

(49) Nalezy zmieni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/100146, aby upowazni¢ EUIPO do
wykonywania zadah wynikajacych

Z niniejszego rozporzadzenia. Nalezy
réwniez rozszerzy¢ funkcje dyrektora
wykonawczego o uprawnienia przyznane
mu na mocy niniejszego rozporzadzenia.
Ponadto centrum arbitrazu 1 mediacji
EUIPO powinno by¢ uprawnione do
ustanawiania procesow, takich jak
okreslanie warunkow FRAND.

46 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1001

z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku
towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. L
154 216.6.2017, s. 1).

Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie wylgcznie do patentow:

a) ktore obowiqzujq w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim,
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przewidzianymi w ust. 3;

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia zgodnie 7 art. 66.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Art. 171 18 oraz art. 34 ust. 1 nie
majg zastosowania do SEP w zakresie,
w jakim wdraza si¢ je na potrzeby
zastosowan okreslonych przez Komisje
zgodnie z ust. 4.

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowoddw na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czgsci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
wptywajacych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie z art. 67, ustanawia wykaz takich

RR\1295607PL.docx
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b) ktore sq niezbedne do spetnienia normy
opublikowanej przez organizacje
opracowujaca normy po wejsciu w zycie
niniejszego rozporzgdzenia oraz

¢) w stosunku do ktérych wtasciciel SEP
zobowigzat si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktére nie podlegajq polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej lub réwnowaznej polityce;

Poprawka

3. Art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania
do SEP w zakresie, w jakim wdraza si¢ je

na potrzeby zastosowan okreslonych przez
Komisj¢ zgodnie z ust. 4.

Poprawka

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowodow na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czgsci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
wpltywajacych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, do dnia [18
miesigcy po wejsciu w Zycie niniejszego
rogporzqdzenial i po przeprowadzeniu
odpowiedniego procesu konsultacji,
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zastosowan norm lub ich cz¢sci do celow
ust. 3.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Niniejsze rozporzgdzenie ma
zastosowanie do wlascicieli SEP
obowigzujgcych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim.

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1) »patent niezbedny do spetnienia
normy” lub ,,SEP” oznacza kazdy patent
niezbedny do spetnienia danej normy;

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 7

Tekst proponowany przez Komisje

7) ,podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawna, ktéra wdraza

lub zamierza wdrozy¢ norm¢ w odniesieniu

do produktu, procesu, ustugi lub systemu;
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w drodze aktu delegowanego zgodnie

z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich cz¢sci do celow
ust. 3.

Poprawka
skresla sie
Poprawka
1) »patent niezbedny do spetnienia

normy” lub ,,SEP” oznacza kazdy patent
obowigzujqgcy w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, ktory jest
niezbedny do spelnienia danej normy i w
odniesieniu do ktorego wlasciciel SEP
zobowiqzal si¢ udzielic licencji na
posiadane przez siebie SEP na warunkach
FRAND:,

Poprawka

7) ,podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawng, ktéra wdraza
lub zamierza wdrozy¢ w co najmniej
jednym panstwie czlonkowskim norme¢
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Poprawka 30

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 10

Tekst proponowany przez Komisje

10)  ,zagregowana oplata licencyjna”
oznacza maksymalng kwote oplaty

licencyjnej za wszystkie patenty niezbedne

do spelnienia normy;

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 16

Tekst proponowany przez Komisje

16)  ,rodzina patentow” oznacza zbior
dokumentow patentowych dotyczacych
tego samego wynalazku, w ktorym
poszczegolne elementy tego zbioru
skoncentrowane sq wokol tych samych
priorytetow;

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

/) zarzgdza procesem ustalania
zagregowanych oplat licencyjnych;

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 3

RR\1295607PL.docx

w odniesieniu do produktu, procesu, ustugi
lub systemu;

Poprawka
skresla sie
Poprawka
16)  ,rodzina patentow” oznacza zbior

zgloszen patentowych dotyczacych takiej
samej lub podobnej tresci technicznej i
powigzanych ze sobgq zastrzezeniami
pierwszenstwa.

Poprawka

skresla sie
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Tekst proponowany przez Komisje

3. Korzystajac z uprawnien
powierzonych na mocy art. 157
rozporzadzenia (UE) 2017/1001, dyrektor
wykonawczy EUIPO przyjmuje
wewngetrzne instrukcje administracyjne

1 publikuje obwieszczenia, ktore sa
niezbedne w celu realizacji wszystkich
zadan powierzonych centrum kompetencji
na mocy niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

C) informacje na temat tego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng oceng, oraz odniesienie do
jej wyniku;

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje
f) date publikacji informacji zgodnie

z art. 19 ust. 1 w zwigzku z art. 14 ust. 7,
art. 15 ust. 4iart. 18 ust. 11,
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Poprawka

3. Centrum kompetencji musi zostaé
ustanowione i byé w petni gotowe do
dziatania 24 miesigce po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzqdzenia oraz musi
zapewniad regularng wymiang informacji
z regionalnymi i globalnymi
organizacjami wlasnosci intelektualnej.
Korzystajac z uprawniefn powierzonych na
mocy art. 157 rozporzadzenia (UE)
2017/1001, dyrektor wykonawczy EUIPO
przyjmuje wewngetrzne instrukcje
administracyjne i publikuje obwieszczenia,
ktore sg niezbedne w celu realizacji
wszystkich zadan powierzonych centrum
kompetencji na mocy niniejszego
rozporzadzenia.

Poprawka

C) informacje na temat tego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng ocene, chyba Ze nie jest to
moZliwe ze wigledu na ograniczenia
umowne uzgodnione przez strony, oraz
odniesienie do jej wyniku;

Poprawka

f) date publikacji informacji zgodnie
z art. 19 ust. 1 w zwigzku z art. 14 ust. 7;

RR\1295607PL.docx



Poprawka 36

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 - litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) informacje dotyczace znanych
produktow, procesow, ustug lub systemow
1 wdrozen zgodnie z art. 7 akapit pierwszy
lit. b),

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje
2) informacje dotyczgce

zagregowanych oplat licencyjnych
zgodnie z art. 15, 161 17;

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje

h) ekspertyzy, o ktorych mowa
wart. 18;

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Jezeli strona wnosi o zachowanie
poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta dostarcza
niepoufng wersje informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajaco szczegdtowa,
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Poprawka

d) informacje dotyczace znanych
produktéw, procesow, ustug lub systemoéw
1 wdrozen zgodnie z art. 7,

Poprawka
skresla sie
Poprawka
skresla sie
Poprawka
1. Jezeli strona wnosi o zachowanie

poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta, w miare
mozliwosci, dostarcza niepoufng wersje
informacji przekazanych jako poufne,
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aby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
poufne. Centrum kompetencji moze
ujawni¢ takg niepoufng wersje.

wystarczajgco szczegotows, aby umozliwié
prawidlowe zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne. Centrum
kompetencji moze ujawni¢ taka niepoufng
Wersje.

Uzasadnienie

Danych wyrazonych w wartosciach liczbowych, takich jak optaty licencyjne, wolumen
produktow itp., nie mozna zawrze¢ w niepoufnej wersji.

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 41

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8

Tekst proponowany przez Komisje

Wiasciciel SEP dostarcza centrum
kompetencji nastgpujace informacje w celu
umieszczenia ich w bazie danych

1 powotywania w rejestrze:
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Poprawka

1a) Podmioty wdrazajqce przekazujq
centrum kompetencji informacje
dotyczgce produktow, procesow, ustug lub
systemow dostepnych na rynku unijnym,
ktore dostarczajg lub zamierzajq
dostarczac i ktore sq zgodne 7 normg
opublikowangq przez organizacje
opracowujgcg normy, wymagajgcq
zobowigzania FRAND, przy okreslaniu
danej normy.

Poprawka

Wiasciciel SEP dostarcza centrum
kompetencji informacje o prawomocnym
orzeczeniu w sprawie niezbednosci

w odniesieniu do zarejestrowanego SEP
wydanym przez wlasciwy sqd panstwa
czlonkowskiego w terminie 6 miesigcy od
publikacji takiego orzeczenia. Informacje
takie umieszczenia si¢ w bazie danych

1 odnotowuje w rejestrze bez zbednej
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wloki.

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednosci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wlasciwy sqd panstwa czltonkowskiego
w terminie 6 miesiecy od publikacji
takiego orzeczenia;

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbednosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawic¢ datg = 24 miesigce od wejscia

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial przez
niezalezny podmiot oceniajgcy

w kontekscie zasobu, okreslajqgce numer
rejestracyjny SEP, tozsamos¢ zasobu
patentowego i jej administratora oraz
podmiot oceniajgcy.

Poprawka 42

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
1. Centrum kompetencji gromadzi 1. Centrum kompetencji gromadzi 1
1 publikuje w bazie danych informacje Ppo naleiytym zweryfikowaniu
dotyczace wszelkich zasad zwigzanych z niezwlocznie publikuje w bazie danych
SEP we wszystkich panstwach trzecich. informacje dotyczace wszelkich zasad

zwigzanych z SEP we wszystkich
panstwach trzecich. Centrum kompetencji
gromadyzi rownie? informacje na temat
przestrzegania i obchodzenia przepisow
niniejszego rozporzgdzenia w panstwach
trzecich lub przez panstwa trzecie oraz
monitoruje jego wplyw na uiytkownikow

koncowych.
Poprawka 43
Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 2 a (nowy)
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a. Aby ulatwié skuteczne wdroZenie

niniejszego rozporzgdzenia, centrum
kompetencji moze angaiowaé miedzy
innymi organy panstw trzecich i
organizacje miedzynarodowe zajmujqce
si¢ SEP, wspolpracowadé 7 nimi i
wymieniaé 7 nimi informacje, w
szezegolnosci w odniesieniu do informacji
na temat przepisow dotyczgcych SEP w
panstwach trzecich lub aby unikngé
rownoleglych postepowan.

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 15 skresla si¢

Powiadomienie centrum kompetencji
o zagregowanej oplacie licencyjnej

1. Wtasciciele SEP obowigzujgcych w
co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim, w odniesieniu do ktorych
to SEP podjeto zobowigzania FRAND,
mogq wspdlnie powiadomié centrum
kompetencji o zagregowanej oplacie
licencyjnej za SEP odnoszgce si¢ do

normy.
2. Powiadomienie dokonane zgodnie
z ust. 1 zawiera informacje dotyczgce:

a) nazwe handlowg normy;

b) wykazu specyfikacji technicznych

definiujgcych norme;

c) nazw (imion i nazwisk) wlascicieli

SEP dokonujqcych zgloszenia, o ktorych
mowa w ust. 1;

d) szacunkowego odsetka wlascicieli
SEP, o ktorych mowa w ust. 1, w stosunku
do wszgystkich wiascicieli SEP;
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e) szacunkowego odsetka tgcznie
posiadanych SEP w stosunku do
wszystkich SEP dla danej normy;

¥/ wdroZen znanych wilascicielom
SEP, o ktorych mowa w lit. ¢);

2) globalnej zagregowanej oplaty
licencyjnej, chyba Ze strony dokonujgce
zgloszenia wskaiq, ie taka oplata
licencyjna nie ma charakteru globalnego;

h) kazidego okresu, w ktorym
obowigzuje zagregowana oplata
licencyjna okreslona w ust. 1.

3. Powiadomienia, o ktorym mowa
w ust. 1, nalezy dokonaé najpozniej 120
dni po:

a) opublikowaniu normy przez
organizacje opracowujqgcq normy
w odniesieniu do wdroZen znanych
wlascicielom SEP, o ktorych mowa
wust. 2 lit. ¢); lub

b) powzieciu wiadomosci przez
wlascicieli SEP o nowym wdrozeniu
normy.

4. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych informacje przekazane
zgodnie 7 ust. 2.

Wszelkie odniesienia do ,,zagregowanej
optaty licencyjnej” powinny zostac
usuniete z wniosku Komisji.

Poprawka 45

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 16 skresla sie
Zmiana zagregowanej oplaty licencyjnej

L W przypadku zmiany
zagregowanej oplaty licencyjnej
wlasciciele SEP powiadamiajq centrum
kompetencji o zmienionej zagregowanej
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oplacie licencyjnej i o przyczynach
wprowadzenia zmiany.

2. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych poczgtkowg wysokosé
zagregowanej oplaty licencyjnej,
zmieniong wysokosé tej oplaty oraz
przyczyny wprowadzenia zmiany

w rejestrze.

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 17 skresla sie

Proces ulatwiajgcy zawieranie umow
w sprawie okreslania zagregowanej oplaty
licencyjnej

L. Wtasciciele SEP obowigzujgcych w
co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim, reprezentujgcy co najmniej
20 % wszystkich SEP danej normy, mogg
Zwrocic sig do centrum kompetencji

0 wyznaczenie rozjemcy 7 wykazu
rozjemcow w celu posredniczenia

w rozmowach dotyczgcych wspolnego
przedstawienia zagregowanej oplaty
licencyjnej.

2. Whiosek taki sklada si¢ nie pozniej
niz 90 dni po publikacji normy lub nie
pozniej niz 120 dni po pierwszej sprzedazy
nowego wdrozenia na rynku Unii

w przypadku wdrozen nieznanych

w momencie publikacji normy.

3. Whniosek musi zawieraé
nastepujgce informacje:

a) nazwe handlowq normy;

b) date publikacji najnowszej
specyfikacji technicznej lub date pierwszej
sprzedaiy nowego wdrozenia na rynku
Unii;

c) wdroZenia znane wlascicielom
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Poprawka
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SEP, o ktorych mowa w ust. 1;

d) nazwe (imig¢ nazwisko) oraz dane
kontaktowe wlascicieli SEP popierajgcych
wniosek;

e szacunkowy odsetek SEP, ktore
posiadajg oni indywidualnie i zbiorowo,
w stosunku do wszystkich potencjalnych
SEP zastrzeionych w odniesieniu do
normy.

4. Centrum kompetencji powiadamia
wlascicieli SEP, o ktorych mowa w ust. 3
lit. d), i zwraca sie do nich z proshg

0 wyraZenie zainteresowania udzialem

w procesie oraz o przedstawienie
szacunkowego odsetka SEP w stosunku
do wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy.

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemce 7 wykazu rozjemcow i informuje
o tym fakcie wszystkich wtascicieli SEP,
ktorzy wyrazili zainteresowanie udzialem
w procesie.

6. Wlasciciele SEP, ktorzy
przedkladajq rozjemcy informacje poufne,
przedstawiajg niepoufng wersje
informacji przekazanych jako poufne,
wystarczajqgco szczegolowq, aby umozliwié
prawidlowe zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne.

7. Jezeli wlasciciele SEP nie
dokonajg wspolnego powiadomienia
w ciggu 6 miesigcy od wyznaczenia
rozjemcy, rozjemca konczy proces.

8. Jezeli osoby popierajqgce wniosek
zgadzajq sie na dokonanie wspolnego
powiadomienia, stosuje si¢ procedure
okreslong w art. 15 ust. 1, 2 i 4.

Poprawka 47

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18
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Tekst proponowany przez Komisje

[-]

Poprawka 48

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji tworzy wpis
do rejestru dotyczacy normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, w terminie 60 dni
od najwczesniejszego z nastgpujgcych
zdarzen:

a) opublikowania przez centrum
kompetencji normy i powigzanych
informacji zgodnie 7 art. 14 ust. 7;

b) opublikowania przez centrum
kompetencji zagregowanej oplaty
licencyjnej i powigzanych informacji
zgodnie z art. 15 ust. 4iart. 18 ust. 11.

Poprawka 49

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO ogloszenie
zawierajace informacje¢ dla
zainteresowanych stron o dokonaniu wpisu
w rejestrze i odsyla do publikacyji,

o0 ktorych mowa w ust. 1. Centrum
kompetencji powiadamia indywidualnie
znanych wtascicieli SEP droga
elektroniczng oraz odpowiednia
organizacj¢ opracowujacg normy

o ogloszeniu okreslonym w niniejszym
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Poprawka

skresla sig

Poprawka

1. Centrum kompetencji tworzy wpis
do rejestru dotyczacy normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, w terminie 60 dni
od opublikowania przez centrum
kompetencji normy i zwigzanych z nig
informacji zgodnie 7 art. 14 ust. 7.

Poprawka

2. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO ogloszenie
zawierajace informacje¢ dla
zainteresowanych stron o dokonaniu wpisu
w rejestrze. Centrum kompetencji
powiadamia indywidualnie znanych
wiascicieli SEP drogg elektroniczng oraz
odpowiednig organizacj¢ opracowujaca
normy o ogloszeniu okreslonym

W niniejszym ustepie.
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ustepie.

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli wpis do rejestru nie obejmuje
informacji zgodnie z art. 4 1 5 lub obejmuje
informacje niekompletne lub niedoktadne,
centrum kompetencji zwraca si¢ do
wlasciciela SEP o dostarczenie
kompletnych i doktadnych informac;ji

w ustalonym terminie nie krotszym niz 2
miesigce.

Poprawka 51

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje
4. Jezeli wlasciciel SEP nie dostarczy
prawidtowych 1 kompletnych informacji,
wpis w rejestrze zostaje zawieszony do

czasu usuni¢cia niekompletnos$ci lub
niedoktadnosci.

Poprawka 52

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Centrum kompetencji powiadamia
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Poprawka

3. Jezeli wpis do rejestru nie obejmuje
informacji zgodnie z art. 4 i 5 lub obejmuje
informacje niekompletne lub niedoktadne,
centrum kompetencji zwraca si¢ do
wlasciciela SEP o dostarczenie
kompletnych i doktadnych informacji

w ustalonym terminie nie krotszym niz 6
miesigcy.

Poprawka

4. Jezeli wlasciciel SEP nie dostarczy
prawidtowych 1 kompletnych informacji,
centrum kompetencji powiadamia
wlasciciela SEP, Ze nie przedstawil
prawidtowych i kompletnych informacji
oraz e po uplywie dwumiesiecznego
okresu karencji, w trakcie ktorego
wlasciciel SEP nadal moZe dostarczyé
wymagane informacje, jego rejestracja
zostaje zawieszona w rejestrze do czasu
usuni¢cia niekompletnos$ci lub niescistosci.

Poprawka

3. Centrum kompetencji powiadamia
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wlasciciela SEP o wniosku i,

w stosownych przypadkach, wzywa go do
sprostowania wpisu w rejestrze lub
informacji przekazanych do bazy danych
w terminie nie krotszym niz 2 miesigce.

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ust¢p 4 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

4. Centrum kompetencji powiadamia
wiasciciela SEP i, w stosownych
przypadkach, wzywa go do sprostowania
wpisu w rejestrze lub informacji
przekazanych do bazy danych w terminie
nie krétszym niz 2 miesigce, w przypadku
gdy centrum kompetencji zostato
poinformowane przez wiasciwy sad
panstwa czlonkowskiego zgodnie z art. 10
ust. 1 lub urzad patentowy badz
jakakolwiek osobg trzecig o:

Poprawka 54

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Jezeli wlasciciel SEP nie sprostuje
wpisu w rejestrze lub informacji
przekazanych do bazy danych

W Wyznaczonym terminie, wpis w rejestrze
zostaje zawieszony do czasu usunigcia
niekompletnosci lub niedoktadnosci
danych.

PE753.697v02-00

wlasciciela SEP o wniosku i,

w stosownych przypadkach, wzywa go do
sprostowania wpisu w rejestrze lub
informacji przekazanych do bazy danych
w terminie nie krotszym niz 6 miesiecy.

Poprawka

4. Centrum kompetencji powiadamia
wtlasciciela SEP i, w stosownych
przypadkach, wzywa go do sprostowania
wpisu w rejestrze lub informacji
przekazanych do bazy danych w terminie
nie krétszym niz 6 miesiecy, w przypadku
gdy centrum kompetencji zostato
poinformowane przez wlasciwy sad
panstwa czlonkowskiego zgodnie z art. 10
ust. 1 lub urzad patentowy badz
jakakolwiek osobg trzecig o:

Poprawka

5. Jezeli wlasciciel SEP nie sprostuje
wpisu w rejestrze lub informacji
przekazanych do bazy danych

W wyznaczonym terminie, centrum
kompetencji powiadamia wlasciciela SEP,
Ze nie sprostowal on wpisu i Ze po uplywie
dwumiesiecznego okresu karencji, w
ktorym wiasciciel SEP nadal moZe
dostarczy¢ wymagane informacje, jego
rejestracja zostaje zawieszona w rejestrze
do czasu usunigcia niekompletno$ci lub
niescistosci.
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Poprawka 55

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca wykonuje nastepujqce
zadania:

a) posredniczy miedzy stronami
w ustalaniu zagregowanej oplaty
licencyjnej;

b) wydaje niewiqiqgcq opini¢ na temat
zagregowanej oplaty licencyjnej;

¢) uczestniczy w okreslaniu warunkow
FRAND.

Poprawka 56

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep S — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

5. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawi¢
date przypadajaca 18 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja, w drodze aktu
wykonawczego przyjetego zgodnie

z procedura sprawdzajaca, o ktorej mowa,
okresla praktyczne 1 operacyjne ustalenia
dotyczace:

Poprawka 57

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep S — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) procedur przewidzianych w art. 17,

18, 311 32 oraz tytule VI.

Poprawka S8

RR\1295607PL.docx

Poprawka
2. Rozjemca uczestniczy w okreslaniu
warunkow FRAND.

Poprawka
5. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic

date przypadajaca 18 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja, w drodze aktu
wykonawczego przyjetego zgodnie

z procedura sprawdzajaca, o ktérej mowa
w art. 68 ust. 2, okresla praktyczne

1 operacyjne ustalenia dotyczace:

Poprawka

b) procedur przewidzianych w art. 31
132 oraz tytule VI.

161/264 PE753.697v02-00

PL



PL

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Centrum kompetencji sporzadza
wykaz odpowiednich kandydatow do
petnienia funkcji podmiotéw oceniajacych
lub rozjemcoéw. Mogg istnie¢ rozne
wykazy podmiotéw oceniajacych

1 rozjemcOw w zaleznosci od technicznego
obszaru ich specjalizacji lub posiadane;j
przez nich wiedzy fachowe;.

Poprawka 59

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Kazdy wilasciciel SEP moze co
roku zaproponowad dobrowolnie do 100
zarejestrowanych SEP 7 roZnych rodzin
patentow do weryfikacji niezbednosci

w odniesieniu do kaZdej okreslonej
normy, w przypadku ktorej dokonano
rejestracji SEP.

Poprawka 60

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Kazdy podmiot wdraZajgcy moze
co roku zaproponowad dobrowolnie

do 100 zarejestrowanych SEP 7 roznych
rodzin patentow do weryfikacji
niezbednosci w odniesieniu do kaZdej
okreslonej normy, w przypadku ktorej
dokonano rejestracji SEP.
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Poprawka

2. Centrum kompetencji sporzadza
wykaz odpowiednich kandydatow do
petnienia funkcji podmiotéw oceniajacych
lub rozjemcow. Muszq istnie¢ rozne
wykazy podmiotéw oceniajacych

1 rozjemcOw w zaleznosci od technicznego
obszaru ich specjalizacji lub posiadane;j
przez nich wiedzy fachowe;.

Poprawka
skresla sig
Poprawka
skresla sig
RR\1295607PL.docx



Poprawka 61

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 36 — ustep 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) nazwe¢ handlowa normy i nazwe
organizacji opracowujgcej norme;

Poprawka 62

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 36 — ustep 1 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) odniesienia do innych procedur
okreslania warunkéw FRAND (w
stosownych przypadkach).

Poprawka 63

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 37 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Na czas trwania okreslania
warunkow FRAND zawiesza si¢ bieg
terminu przedawnienia roszczen
dochodzonych przed wlasciwym sqdem
panstwa czlonkowskiego.

Poprawka 64

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W terminie 15 dni od otrzymania
powiadomienia o wniosku o okreslenie
warunkéw FRAND od centrum

RR\1295607PL.docx

Poprawka

d) nazwe handlowa normy i nazwe
odpowiedniej organizacji opracowujacej
norme;

Poprawka

f) odniesienia do innych powigzanych
procedur okres$lania warunkéw FRAND (w
stosownych przypadkach).

Poprawka
skresla sig
Poprawka
2. W terminie 15 dni od otrzymania

powiadomienia o wniosku o okreslenie
warunkow FRAND od centrum
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kompetencji zgodnie z ust. 1 strona
odpowiadajaca powiadamia centrum
kompetencji. Strona odpowiadajaca
wskazuje w swojej odpowiedzi, czy zgadza
si¢ na okreslenie warunkow FRAND i czy
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury.

Poprawka 65

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ust¢p 3 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli strona odpowiadajgca nie
odpowie w terminie okre§lonym w ust. 2
lub poinformuje centrum kompetenc;ji

o swojej decyzji, zgodnie z ktora nie
bedzie uczestniczy¢ w okreslaniu
warunkow FRAND lub nie zastosuje sie¢
do wynikow tej procedury, stosuje si¢
nastepujace zasady:

Poprawka 66

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) centrum kompetencji powiadamia
0 tym stron¢ wnoszacg i zwraca si¢ do niej
o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND i czy
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslenia warunkow
FRAND:;

Poprawka 67

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 —litera b
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kompetencji zgodnie z ust. 1 strona
odpowiadajaca powiadamia centrum
kompetencji. Strona odpowiadajaca
wskazuje w swojej odpowiedzi, czy zgadza
si¢ na okreslenie warunkow FRAND, oraz,
w razie braku zgody, podaje przyczyny
odmowy uczestnictwa.

Poprawka

3. Jezeli strona odpowiadajgca nie
odpowie w terminie okreslonym w ust. 2
lub poinformuje centrum kompetenc;ji

o swojej decyzji, zgodnie z ktora nie
bedzie uczestniczy¢ w okreslaniu
warunkéw FRAND, stosuje si¢ nastgpujace
zasady:

Poprawka

a) centrum kompetencji powiadamia
o tym stron¢ wnoszaca 1 zwraca si¢ do niej
o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi 0 kontynuowanie procedury
okreslenia warunkow FRAND;

RR\1295607PL.docx



Tekst proponowany przez Komisje

b) w przypadku gdy strona wnoszaca
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND

i zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury, okreslanie
warunkéw FRAND jest kontynuowane,
jednak art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania
do postepowan sadowych z powddztwa
strony wnoszgcej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka 68

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli strona odpowiadajaca zgodzi
si¢ na okreslenie warunkow FRAND

i zobowigze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury zgodnie z ust. 2,

w tym w przypadku, gdy takie
zobowiqgzanie bedzie uzaleznione od
zobowiqzania strony wnoszqcej do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslenia warunkow FRAND, stosuje si¢
nastepujace zasady:

Poprawka 69

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) centrum kompetencji powiadamia
o tym strone¢ wnoszacg i zwraca si¢ do niej
o poinformowanie centrum kompetencji

w terminie siedmiu dni o tym, czy réwniez
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND. W przypadku przyjecia tego
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Poprawka

b) w przypadku gdy strona wnoszaca
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND, okreslanie
warunkéw FRAND jest kontynuowane,
jednak art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania
do postepowan sagdowych z powddztwa
strony wnoszacej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka

4. Jezeli strona odpowiadajaca zgodzi
si¢ na okreslenie warunkow FRAND
zgodnie z ust. 2, stosuje si¢ nastgpujace
zasady:

Poprawka

a) centrum kompetencji powiadamia
o tym stron¢ wnoszacg i zwraca si¢ do niej
o poinformowanie centrum kompetencji
w terminie siedmiu dni;
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zobowiqzania przez strone wnoszgcg
okreslanie warunkow FRAND jest
kontynuowane, a wynik tej procedury jest
wiqgzqcy dla obu stron;

Poprawka 70

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) jezeli strona wnoszaca nie odpowie
w terminie okreslonym w lit. a) lub
poinformuje centrum kompetencji

o swojej decyzji, zgodnie 7 ktorq nie
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslenia warunkow
FRAND, centrum kompetencji
powiadamia o tym stron¢ odpowiadajaca

1 zwraca si¢ do niej o wskazanie w terminie
siedmiu dni, czy wnosi o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkéw FRAND;

Poprawka 71

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 72

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 5
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Poprawka

b) jezeli strona wnoszaca nie odpowie
w terminie okreslonym w lit. a), centrum
kompetencji powiadamia o tym strong
odpowiadajacg 1 zwraca si¢ do niej

o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi o kontynuowanie procedury

okreslenia warunkow FRAND;
Poprawka
4a. Obie strony mogq w dowolnym

momencie procedury zlozy¢ oswiadczenie,
w ktorym zobowiqziq si¢ do postgpowania
zgodnie 7 wynikiem procedury okreslania
warunkow FRAND. Zobowigzanie moZze
by¢é jednostronne lub uzaleinione od
zgody drugiej strony. Zobowiqzanie nie
ma wplywu na wynik lub kontynuacje
procedury okreslania warunkow FRAND.
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Tekst proponowany przez Komisje

5. W przypadku gdy jedna ze stron
zobowigze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, podczas gdy druga strona nie
zaciggnie takiego zobowiqzania

w obowiqzujgcym terminie, centrum
kompetencji wydaje ogloszenie dotyczace
zobowigzania si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND i informuje strony w terminie 5
dni od uptywu terminu na zaciggnigcie
zobowigzania. Ogloszenie dotyczace
wspomnianego zobowigzania zawiera
nazwy (imiona i nazwiska) stron,
przedmiot procedury okreslania warunkow
FRAND, streszczenie procedury oraz
informacje dotyczace podjecia lub
niepodj¢cia zobowigzania przez kazda ze
stron.

Poprawka 73

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 39

Tekst proponowany przez Komisje

Wybor rozjemcow

1. Zgodnie 7 odpowiedzig na wniosek
0 okreslenie warunkow FRAND udzielong
przez stron¢ odpowiadajaca zgodnie

z art. 38 ust. 2 lub na podstawie wniosku

o kontynuowanie tej procedury zgodnie

z art. 38 ust. 5 centrum kompetencji
proponuje co najmniej 3 kandydatow na
potrzeby procedury okreslenia warunkow
FRAND z wykazu rozjemcow, o ktorym
mowa w art. 27 ust. 2. Strona lub strony
wybierajq jednego z zaproponowanych
kandydatow na rozjemce na potrzeby
okreslenia warunkow FRAND.

2. Jezeli strony nie wybiorg rozjemcy,
centrum kompetencji wybiera jednego
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Poprawka

5. W przypadku gdy jedna ze stron
zobowigze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, centrum kompetencji wydaje
ogloszenie dotyczace zobowigzania si¢ do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkow FRAND 1 informuje
strony w terminie 5 dni od uptywu terminu
na zaciggniecie zobowigzania. Ogloszenie
dotyczace wspomnianego zobowigzania
zawiera nazwy (imiona i nazwiska) stron,
przedmiot procedury okreslania warunkow
FRAND, streszczenie procedury oraz
informacje dotyczace podj¢cia lub
niepodjecia zobowigzania przez kazda ze
stron.

Poprawka

Wybor zespotu rozjemcow

1. Po kontynuowaniu procedury
okreslania warunkow FRAND przez
stron¢ odpowiadajaca zgodnie z art. 38 ust.
2 lub w nastegpstwie wniosku

o kontynuowanie tej procedury zgodnie

z art. 38 ust. 5 strona wnoszgca i strona
odpowiadajgca powoltujq do zespotu
rozjemcow po jednym rozjemcy z wykazu
rozjemcow, o ktorym mowa w art. 27 ust.
2. Obaj rozjemcy wspolnie uzgadniajg
wybor trzeciego rozjemcy z wykazu
rozjemcow, o ktorym mowa w art. 27

ust. 2, na potrzeby okreslenia warunkéw
FRAND.

2. Jezeli dwaj rozjemcy powolani
przez Strony nie osiggng porozumienia w
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kandydata z wykazu rozjemcoéw, o ktérym
mowa w art. 27 ust. 2.

Poprawka 74

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 42 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Po przekazaniu sprawy rozjemcy
zgodnie z art. 40 ust. 2 rozjemca sprawdza,
czy wniosek zawiera informacje
wymagane na mocy art. 36 zgodnie

z regulaminem.

Poprawka 75

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 42 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca informuje strony lub
stron¢ wnoszacg o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkéw FRAND
0 sposobie postepowania oraz

o harmonogramie procedury.

Poprawka 76

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 44 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Strona moze wnie$¢ sprzeciw,
wskazujac, ze rozjemca nie jest w stanie
okresli¢ warunkéw FRAND z przyczyn
prawnych, na przyktad ze wzgledu na
wczesniejsze wigzace okreslenie
warunkow FRAND Iub umowg zawartg
migdzy stronami, przy czym musi to zrobié
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sprawie trzeciego rozjemcy, centrum
kompetencji wybiera jednego kandydata
z wykazu rozjemcow, o ktorym mowa
w art. 27 ust. 2.

Poprawka

1. Po przekazaniu sprawy zespofowi
rozjemcow zgodnie z art. 40 ust. 2
sprawdzajq oni, czy wniosek zawiera
informacje wymagane na mocy art. 36
zgodnie z regulaminem.

Poprawka

2. Rozjemcy informujg strony lub
strone wnoszacg o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkow FRAND
0 sposobie postepowania oraz

o harmonogramie procedury.

Poprawka

1. Strona moze w dowolnym
momencie wnie$¢ sprzeciw, wskazujac, ze
zespol rozjemcow nie jest w stanie okresli¢
warunkéw FRAND z przyczyn prawnych,
na przyktad ze wzgledu na wczesniejsze
wigzace okreslenie warunkéw FRAND lub
umowe zawartg migdzy stronami. Druga
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najpozniej w pierwszym oswiadczeniu
pisemnym. Druga strona musi mie¢
mozliwos$¢ przedstawienia swoich uwag.

Poprawka 77

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 44 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca podejmuje decyzje

W sprawie wniesionego sprzeciwu i albo
odrzuca go, uznajac go za bezzasadny,
zanim zbada sprawe co do istoty, albo
wlacza go do badania istoty okreslenia
warunkéw FRAND. W przypadku
odrzucenia sprzeciwu lub wlaczenia go do
badania istoty okres$lenia warunkow
FRAND rozjemca ponownie rozwaza
okreslenie warunkéw FRAND.

Poprawka 78

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 44 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli rozjemca uzna, ze sprzeciw
jest zasadny, konczy procedure okreslenia
warunkow FRAND 1 sporzadza
sprawozdanie, w ktorym uzasadnia swoja
decyzje.

Poprawka 79

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Rozjemca wspiera strony
w niezalezny i bezstronny sposob w ich
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strona musi mie¢ mozliwo$¢
przedstawienia swoich uwag.

Poprawka

2. Zespol rozjemcow podejmuje
decyzj¢ w sprawie wniesionego sprzeciwu
1 albo odrzuca go, uznajac go za
bezzasadny, zanim zbada sprawe co do
istoty, albo wiacza go do badania istoty
okreslenia warunkow FRAND.

W przypadku odrzucenia sprzeciwu lub
wlaczenia go do badania istoty okreslenia
warunkow FRAND zespof rozjemcow
ponownie rozwaza okre$lenie warunkow
FRAND.

Poprawka

3. Jezeli zespot rozjemcow uzna, ze
sprzeciw jest zasadny, konczy procedurg
okreslenia warunkéw FRAND 1 sporzadza
sprawozdanie, w ktorym uzasadnia swoja
decyzje.

Poprawka

1. Zespol rozjemcow wspiera strony
w niezalezny i1 bezstronny sposob w ich
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staraniach majacych na celu okreslenie
warunkéw FRAND.

Poprawka 80

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca moze zwrocic si¢ do
stron lub do strony wnoszace;j

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND o spotkanie z nim lub
moze komunikowac si¢ ze stronami lub ze
strong ustnie lub pisemnie.

Poprawka 81

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Strony lub strona wnoszaca

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkow FRAND wspotpracuja

z rozjemcg w dobrej wierze i,

w szczegblnosci, uczestniczg

w spotkaniach, wypelniaja jego zadania
dotyczace przedstawienia wszystkich
wlasciwych dokumentow, informacji

1 wyjasnien, a takze wykorzystuja
wszystkie dostgpne im $rodki, aby
umozliwi¢ rozjemcy przestuchanie
Swiadkow 1 biegtych, ktérych rozjemca
moze powotac.

Poprawka 82

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep S
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staraniach majacych na celu okreslenie

warunkéw FRAND.
Poprawka
2. Zespol rogjemcow moze zwrocié

si¢ do stron lub do strony wnoszace;j

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND o spotkanie z nim lub
moze komunikowac si¢ ze stronami lub ze
strong ustnie lub pisemnie.

Poprawka

3. Strony lub strona wnoszgaca

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND wspotpracuja

z zespolem rozjemcow w dobrej wierze i,
w szczegblnosci, uczestniczg

w spotkaniach, wypetniaja jego zadania
dotyczace przedstawienia wszystkich
wlasciwych dokumentéw, informacji

1 wyjasnien, a takze wykorzystuja
wszystkie dostgpne im $rodki, aby
umozliwi¢ rozjemcy przestuchanie
swiadkow 1 bieglych, ktorych rozjemca
moze powotac.
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Tekst proponowany przez Komisje

5. Rozjemca konczy procedure
okreslania warunkéw FRAND na
dowolnym etapie procedury na wniosek
obu stron lub, w stosownych przypadkach,
strony wnoszacej o kontynuowanie
procedury okreslania warunkow FRAND.

Poprawka 83

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) nie stosuje si¢ do zadan rozjemcy,

regulaminu lub harmonogramu procedury,
o ktorym mowa w art. 42 ust. 2,

Poprawka 84

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 1 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje
b) wycofuje swoje zobowigzanie do
zastosowania si¢ do wynikow procedury

okreslenia warunkéow FRAND zgodnie
zart. 38 lub

Poprawka 85

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 1 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

rozjemca informuje o tym obie strony.

Poprawka 86
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Poprawka

5. Zespol rozjemcow konczy
procedurg okreslania warunkow FRAND
na dowolnym etapie procedury na wniosek
obu stron lub, w stosownych przypadkach,
strony wnoszacej o kontynuowanie
procedury okre$lania warunkéw FRAND.

Poprawka
a) nie stosuje si¢ do zadan zespolu

rozjemcow, regulaminu lub harmonogramu
procedury, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2,

Poprawka

skresla sie

Poprawka

zespol rozjemcow informuje o tym obie
strony.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Po otrzymaniu informacji od
rozjemcy strona, ktora stosuje si¢ do zagdan
rozjemcy, regulaminu oraz harmonogramu
postepowania, moze zwrdcic si¢ do
rozjemcy o podjecie jednego

z nastgpujacych dziatan:

Poprawka 87

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 47 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W przypadku gdy rownolegte
postepowanie zostato wszczgte przez
strong przed rozpoczeciem procedury
okreslania warunkow FRAND lub w jej
trakcie, rogjemca lub, jezeli nie zostal on
powolany, centrum kompetencji konczy
procedurg okres$lania warunkow FRAND
na wniosek drugiej strony.

Poprawka 88

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 50 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. W dowolnym momencie podczas
okreslania warunkow FRAND rozjemca
lub strona — z wilasnej inicjatywy lub na
whniosek rozjemcy — moze przedstawié
propozycje okreslenia warunkéw FRAND.

Poprawka 89
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Poprawka

2. Po otrzymaniu informacji od
zespotu rozjemcow strona, ktora stosuje si¢
do zadan zespolu, regulaminu oraz
harmonogramu postgpowania, moze
zwrdci¢ si¢ do zespotu rogjemcow

o podjecie jednego z nastepujacych
dziatan:

Poprawka

2. W przypadku gdy rownolegte
postepowanie zostato wszczgte przez
strong przed rozpoczeciem procedury
okreslania warunkow FRAND lub w jej
trakcie, rozgjemcy lub, jezeli nie zostali oni
powolani, centrum kompetencji konczy
procedur¢ okreslania warunkow FRAND
na wniosek jednej ze stron.

Poprawka

1. W dowolnym momencie podczas
okreslania warunkow FRAND zespot
rozjemcow lub strona — z wlasnej
inicjatywy lub na wniosek zespolfu
rozjemcow — moze przedstawi¢ propozycje
okreslenia warunkéw FRAND.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 50 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przedstawiajac sugestie dotyczace
warunkow FRAND, rozjemca vwzglednia
wptyw okreslenia warunkow FRAND na
tancuch wartos$ci oraz na zachgty do
wdrazania innowacji zar6wno przez
wlasciciela SEP, jak i przez
zainteresowane strony w ramach
odpowiedniego tancucha wartosci. W tym
celu rozjemca moze oprzec sig na
ekspertyzie, o ktorej mowa w art. 18, lub —
w przypadku braku takiej ekspertyzy —
moze zwrdci¢ si¢ o dodatkowe informacje
1 przestucha¢ biegtych lub zainteresowane
strony.

Poprawka 90

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 55 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Najp6zniej 45 dni przed uplywem
terminu, o ktorym mowa w art. 37,
rozjemca dostarcza stronom lub,

w stosownych przypadkach, stronie
wnoszace] o kontynuowanie procedury
okreslania warunkéw FRAND uzasadniong
propozycje¢ okreslenia warunkow FRAND.

Poprawka 91

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 55 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. Kazda ze stron moze przedstawic

uwagi dotyczace propozycji
1 zaproponowaé zmiany propozycji
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Poprawka

3. Przedstawiajac sugestie dotyczace
warunkow FRAND, zespof rozjemcow
uwzglednia wptyw okreslenia warunkéw
FRAND na tancuch wartosci oraz na
zachety do wdrazania innowacji zarowno
przez wlasciciela SEP, jak 1 przez
zainteresowane strony w ramach
odpowiedniego tancucha warto$ci. W tym
celu zespot rozjemcow moze zwrocic sie
o dodatkowe informacje i1 przestuchaé
biegtych lub zainteresowane strony.

Poprawka

1. Najpdzniej 45 dni przed uptywem
terminu, o ktorym mowa w art. 37, zespot
rozjemcow dostarcza stronom lub,

w stosownych przypadkach, stronie
wnoszace] o kontynuowanie procedury
okreslania warunkéw FRAND uzasadniong
propozycje¢ okreslenia warunkow FRAND.

Poprawka
2. Kazda ze stron moze przedstawic¢

uwagi dotyczace propozycji
1 zaproponowaé zmiany propozycji
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przedstawionej przez rozjemce, ktory moze
przeformutowaé swoja propozycje w celu
uwzglednienia uwag przedstawionych
przez strony i ktory informuje

o przeformulowaniu swojej propozycji
strony lub, w stosownych przypadkach,
stron¢ wnoszacg o kontynuowanie
procedury okreslania warunkow FRAND.

Poprawka 92

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 1 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) strony podpisujg o§wiadczenie
pisemne o zatwierdzeniu przedstawionej
przez rozjemce uzasadnionej propozycji
okreslenia warunkéw FRAND, o ktorej
mowa w art. 55;

Poprawka 93

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 1 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje
c) strona podpisuje oswiadczenie
pisemne o odmowie zatwierdzenia
przedstawionej przez rozjemce
uzasadnionej propozycji okreslenia
warunkow FRAND, o ktorej mowa
w art. 55;

Poprawka 94

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) strona nie dostarczyta odpowiedzi
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przedstawionej przez zespol rozjemcow,
ktéry moze przeformutowaé swoja
propozycje w celu uwzglednienia uwag
przedstawionych przez strony i ktory
informuje o przeformutowaniu swojej
propozycji strony lub, w stosownych
przypadkach, stron¢ wnoszaca

o kontynuowanie procedury okreslania

warunkow FRAND.
Poprawka
b) strony podpisujg oswiadczenie

pisemne o zatwierdzeniu przedstawionej
przez zespot rozjemcow uzasadnionej
propozycji okre§lenia warunkéw FRAND,
o ktorej mowa w art. 55;

Poprawka

C) strona podpisuje oswiadczenie
pisemne o odmowie zatwierdzenia
przedstawionej przez zespol rozjemcow
uzasadnionej propozycji okreslenia
warunkow FRAND, o ktérej mowa

w art. 55;

Poprawka

d) strona nie dostarczyta odpowiedzi
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na przedstawiong przez rozjemce
uzasadniong propozycje¢ okreslenia
warunkow FRAND, o ktérej mowa
w art. 55.

Poprawka 95

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 56 — ustep 1 — litera d a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 96

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61

Tekst proponowany przez Komisje
Szkolenia, porady i wsparcie

1. Centrum kompetencji oferuje
mikroprzedsigbiorstwom oraz matym

1 Srednim przedsigbiorstwom bezptatne
szkolenia oraz wsparcie w kwestiach
zwigzanych z SEP.

RR\1295607PL.docx

na przedstawiong przez zespot rozjemcow
uzasadniong propozycje¢ okreslenia
warunkow FRAND, o ktérej mowa

w art. 55.

Poprawka

da)  wigigce okreslenie warunkow
FRAND uzgodnione migdzy stronami
zgodnie 7 art. 38 ust. 4 wygasa z chwilg
zloZenia przez rozjemce ostatecznego
uzasadnionego wniosku zgodnie 7 art. 55.

Poprawka

Szkolenia, porady i wsparcie

1. Centrum kompetencji  oferuje
mikroprzedsigbiorstwom oraz
matym 1 $Srednim
przedsiebiorstwom bezptatne
szkolenia oraz wsparcie
w kwestiach zwigzanych z SEP.

W szczegolnosci centrum kompetencji
scisle wspolpracuje 7 Komisjg Europejskq,
krajowymi urzedami patentowymi i
programami rzgdowymi wspierajgcymi
MSP, aby oferowa¢ MSP praktyczne
wskazowki i porady, niezaleinie od tego,
czy sq one wlascicielami SEP czy
podmiotami wdraZajgcymi. Centrum
kompetencji regularnie zwraca sie
réwniez do MSP o informacje na temat
tego, jakie szkolenia i wsparcie powinno
im zaoferowad, a takze jakie badania
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2. Centrum kompetencji moze zleci¢
badania, jesli uzna to za konieczne, w celu
wsparcia mikroprzedsigbiorstw oraz
malych i $rednich przedsigbiorstw

w kwestiach zwigzanych z SEP.

PE753.697v02-00

zgodnie 7 ust. 2 bylyby dla nich
najbardziej pomocne.

2. Centrum kompetencji moze zleci¢
badania, jesli uzna to za konieczne, w celu
wsparcia mikroprzedsigbiorstw oraz
malych i $rednich przedsigbiorstw

w kwestiach zwigzanych z SEP. Badania
takie mogq obejmowac zobowigzanie
wlascicieli SEP i podmiotow
wdrazajqgcych do przekazywania
informacji na temat zawartych licencji,
uiszczonych lub pobranych oplat
licencyjnych oraz produktow
sprzedawanych na potrzeby zastosowan
internetu rzeczy. Centrum kompetencji
moze przekazywaé MSP szacunkowe
koszty licencjonowania takich wnioskow.

2a. Centrum kompetencji wymaga,
aby kazdy wilasciciel SEP posiadajgcy
zarejestrowany SEP sktadal co roku
sprawozdanie dotyczgce:

a) wszystkich umow licencyjnych
zawartych 7 MSP

b) wszystkich MSP, ktore 7 wlasnej
inicjatywy przestaly do niego wniosek o
wydanie licencji SEP oraz

c) wszystkich MSP, do ktorych
bezposrednio skierowal wniosek o nabycie
licencji SEP.

Na podstawie takich sprawozdan centrum
kompetencji publikuje roczne
sprawozdanie na temat licencjonowania
SEP dla MSP.

2b. Centrum kompetencji zwraca si¢
do wlascicieli SEP posiadajgcych
zarejestrowany SEP o wskazanie centrum
kompetencji pracownika, nazywanego
wpelnomocnikiem ds. MSP?”, do ktorego
centrum kompetencji moze kierowaé
DPytania, o ktorych mowa w ust. 1-3.
Wiasciciele SEP mogq dobrowolnie
wskazaé pelnomocnika ds. MSP.
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3. Koszty ustug, o ktérych mowa
w ust. 1 i 2, pokrywa EUIPO.

Poprawka 97

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 63 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) za ulatwienie przez rozjemcow
zawierania umow w sprawie okreslania

zagregowanej oplaty licencyjnej zgodnie
zart. 17;

Poprawka 98

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 63 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje
b) za ekspertyze w sprawie

zagregowanej oplaty licencyjnej zgodnie
zart 18;

Poprawka 99

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 63 — ustep 3 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) oplaty, o ktorych mowa w ust. 2

lit. a), sq ponoszone przez wlascicieli SEP,

ktorzy uczestniczyli w procesie, na
podstawie ich szacowanego odsetka SEP
w stosunku do wszystkich SEP

w odniesieniu do danej normy;

Poprawka 100

RR\1295607PL.docx
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3. Koszty ustug, o ktérych mowa
w ust. 1-2b pokrywa EUIPO. EUIPO
zapewnia przeznaczenie na to zadanie
wystarczajqgcych srodkow i zasobow.

Poprawka
skresla sie

Poprawka
skresla sig

Poprawka

skresla sie
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 63 — ustep 3 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) oplaty, o ktorych mowa w ust. 2
lit. b), sq ponoszone w takiej samej

wysokosci przez strony, ktore uczestniczyly

w procedurze sporzgdzania ekspertyzy
w sprawie zagregowanej oplaty
licencyjnej, chyba Ze strony uzgodnily
inaczej lub e zespol sugeruje inny
podzial, kierujqc si¢ wielkosciq stron
okreslong na podstawie wysokosci ich
obrotow;

Poprawka 101

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 64 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Jezeli zadane kwoty nie zostang
zaplacone w pelni w terminie 10 dni od
daty zadania zaptaty, centrum kompetencji
moze powiadomi¢ o tym strone zalegajaca
z ptatnoscia 1 da¢ jej mozliwos¢ zaptaty
zadanej kwoty w terminie [5] dni.

W przypadku gdy zadane kwoty dotycza
zagregowanej oplaty licencyjnej lub
okreslenia warunkow FRAND, centrum
kompetencji przekazuje kopi¢ zadania
zaptaty drugiej stronie.

Poprawka 102

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 66

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 66

Otwarcie rejestracji w odniesieniu do
istniejgcej normy

PE753.697v02-00
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Poprawka
skresla sie
Poprawka
2. Jezeli zadane kwoty nie zostang

zaptacone w pelni w terminie 10 dni od
daty zadania zaptaty, centrum kompetencji
moze powiadomi¢ o tym strone zalegajaca
z ptatnoscia 1 da¢ jej mozliwos¢ zaptaty
zadanej kwoty w terminie [5] dni.

W przypadku gdy zadane kwoty dotycza
okreslenia warunkow FRAND, centrum
kompetencji przekazuje kopi¢ zagdania
zaptaty drugiej stronie.

Poprawka

skresla sie
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1. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajgcq 28 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzqdzenial wilasciciele SEP
niezbednych do spelnienia normy
opublikowanej przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia (,,istniejgce
normy”), w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zgodnie 7 art. 14,
15i 17 mogq powiadomié centrum
kompetencji o wszelkich istniejgcych
normach lub ich czesciach, ktore zostang
okreslone w akcie delegowanym zgodnie
z ust. 4. Odpowiednio stosuje si¢
procedury oraz wymogi dotyczqce
powiadamiania i publikacji okreslone

w niniejszym rozporzqdzeniu.

2. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajgcq 28 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenial podmioty wdrazajqce
norme opublikowang przed wejsciem

w Zycie niniejszego rozporzqdzenia,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zgodnie 7 art. 14
ust. 4 mogq powiadomic centrum
kompetencji o wszelkich istniejgcych
normach lub ich czesciach, ktore zostang
okreslone w akcie delegowanym zgodnie
z ust. 4. Odpowiednio stosuje si¢
procedury oraz wymogi dotyczqce
powiadamiania i publikacji okreslone

w niniejszym rozporzqdzeniu.

3. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié¢
date przypadajgcq 30 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenial zgodnie 7 art. 18
wlasciciel SEP lub podmiot wdraZajgcy
moZze Iwroci¢ sig 7 wnioskiem

o sporzqdzenie ekspertyzy w sprawie SEP
niezbednych do spelnienia istniejgcej
normy lub jej czesci, ktore zostang
ustalone w akcie delegowanym zgodnie
z ust. 4. Odpowiednio stosuje si¢ wymogi
i procedury okreslone w art. 18.

4. W przypadku gdy nieefektywnosé
w zakresie licencjonowania SEP powaZnie
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zaktoca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, ustala w drodze aktu
delegowanego zgodnie 7 art. 67, o ktorych
z istniejgcych norm, ich czesci lub
odpowiednich zastosowan mozna
powiadomié zgodnie 7 ust. 1 lub 2 lub

w odniesieniu do ktorych 7 nich mozna
IWrocic sie o sporzqdzenie ekspertyzy
zgodnie 7 ust. 3. W akcie delegowanym
okresla sie¢ rowniez, ktore procedury orazg
wymogi dotyczgce powiadamiania

i publikacji okreslone w niniejszym
rozporzgdzeniu majg zastosowanie do tych
istniejgcych norm. Akt delegowany
przyjmuje si¢ w terminie [Dz.U.: prosze
wstawic¢ date przypadajgcq 18 miesigcy od
daty wejscia w Zycie niniejszego
rozporzqdzenial.

5. Niniejszy artykul stosuje si¢ bez
uszczerbku dla wszelkich umow zawartych
i praw uzgyskanych do dnia [Dz.U.: prosze
wstawic date przypadajgcq 28 miesigcy od
daty wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenial.

Poprawka 103

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 68 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. W przypadku odestania do

niniejszego ustgpu stosuje si¢ art. 5
rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

Poprawka 104

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1

PE753.697v02-00
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Poprawka

2. W przypadku odestania do
niniejszego ustgpu stosuje si¢ art. 5
rozporzadzenia (UE) nr 182/2011. Zgodnie
z art. 5 ust. 4 lit. b) tego rozporzgdzenia w
przypadku gdy komitet nie wyda opinii,
Komisja nie przyjmuje projektu aktu
wykonawczego.
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Do dnia [/Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajqcq 5 lat od daty wejscia

W zycie niniejszego rozporzadzenia]
Komisja ocenia skutecznosé i efektywnosé
rejestracji SEP oraz systemu weryfikacji
niezbednosci.

Poprawka 105

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\1295607PL.docx
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Poprawka

1. Do dnia /6 miesiecy po wejsciu w
Zycie niniejszego rozporzqdzenia] Komisja
powoluje grupe ekspertow
zainteresowanych stron, skladajqcq sie z
niezaleznych ekspertow zewnetrznych i
zrownowazonej reprezentacji wszystkich
zainteresowanych stron, w tym wlascicieli
SEP i podmiotow wdraZajgcych oraz
MSP. Grupie ekspertéw zainteresowanych
stron powierza si¢ zadanie oceny wplywu
niniejszego rozporzgdzenia na europejski i
globalny ekosystem wtasnosci
intelektualnej i innowacji oraz na
europejskq konkurencyjnosé, a takze
oceng zgodnosci niniejszego
rozporzgdzenia 7 porozumieniami WTO.
Grupa ekspertow zainteresowanych stron
przedstawia swojq ocene i swoje zalecenie
w sprawozdaniu dla Komisji najpozniej do
dnia [12 miesigcy po wejsciu w zycie
niniejszego rozporzadzenial, a nastepnie
co trgy lata. Sprawozdanie to rownieg
podaje si¢ do wiadomosci publicznej.

Poprawka

1a. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajgcq 18 miesiecy od daty
wejscia w {ycie niniejszego
rozporzqdzenial, a nastgpnie co trzy lata
Komisja ocenia stosowanie,
egzekwowanie i wplyw niniejszego
rozporzgdzenia oraz przedstawia
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
sprawozdanie na ten temat. W swojej
ocenie Komisja przyjmuje perspektywe
globalng przy ocenie skutecznosci i
efektywnosci srodkow wplywajqcych na
zdolnosci innowacyjne przedsiebiorstw
UE. Uwzglednia rowniez globalng
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konkurencyjnosé, dokumentuje przypadki
obchodzenia przepisow i wplyw na
uzytkownikow koncowych. Przy
sporzqdzaniu sprawozdania Komisja
bierze pod uwage oceng i zalecenia grupy
ekspertow zainteresowanych stron, o
ktorej mowa w ust. la, oraz konsultuje si¢
7z EUIPO, Europejskim Urzedem
Patentowym, Swiatowq Organizacjg
Wtasnosci Intelektualnej i innymi
zainteresowanymi stronami na Swiecie, w
tym z rzqdami panstw trzecich. W
sprawozdaniu Komisji, o ktorym mowa w
akapicie pierwszym, ocenia si¢ w
szczegolnosci nastepujgce aspekty: a)
rzeczywistq zdolnos¢ niniejszego
rozporzgdzenia do osiggnigcia
zamierzonego celu, jakim jest zwigkszenie
przejrzystosci, a w szczegolnosci wplywu,
skutecznosci i wydajnosci centrum
kompetencji i jego metod pracy, b)
stosunek kosztow do korzysci
wynikajqcych 7 niniejszego
rozporzqgdzenia dla wlascicieli SEP i
podmiotow wdrazajgcych, c) ogolny wplyw
na wlasnos¢ intelektualng i ekosystem
innowacji w Europie i na swiecie, d)
wplyw niniejszego rozporzqdzenia na
MSP i mikroprzedsiebiorstwa, ) wplyw
na handel i konkurencyjnosé przemystu
Unii, g) wplyw na podmioty gospodarcze
pod wzgledem obcigienia
administracyjnego oraz h) ewentualng
niezgodnos¢ rozporzgdzenia 3 zasadami
WTO i porozumieniem TRIPS. JeZeli
Komisja uzna to za stosowne, do
sprawozdania dolgcza si¢ odpowiednie
wnioski ustawodawcze lub uchyla
obowigzujqce rozporzqdzenie.

Poprawka 106

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 2
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Tekst proponowany przez Komisje

2. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajqcq 8 lat od daty wejscia

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial,

a nastepnie co piec lat, Komisja dokonuje
oceny wykonania niniejszego
rozporzgdzenia. Ocena obejmuje
funkcjonowanie niniejszego
rozporzqdzenia, a w szczegolnosci
oddzialywanie, efektywnos¢ i skutecznosé
centrum kompetencji oraz jego metod
pracy.

Poprawka 107

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przy sporzgdzaniu sprawozdan
oceniajgcych, o ktorych mowa w ust. 1i 2,
Komisja konsultuje si¢ z EUIPO i
zainteresowanymi stronami.

Poprawka 108

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Komisja przedstawia sprawozdania
oceniajgce, o ktorych mowa w ust. 11i 2,
razem ze swoimi wnioskami
wyciggnietymi na podstawie tych
sprawozdan Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie, Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spolecznemu
oraz zarzgdowi EUIPO.

Poprawka 109
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Poprawka
skresla sig

Poprawka
skresla sig

Poprawka

skresla sie
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 72 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje
si¢ od dnia ... [Urzad Publikacji: prosze
wstawi¢ date przypadajaca 24 miesigce od
daty wej$cia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia].

Poprawka 110

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 72 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje
si¢ od dnia ... [Urzad Publikacji: prosze
wstawi¢ date przypadajaca 36 miesiecy od
daty wej$cia w zycie niniejszego
rozporzadzenia)].

Poprawka

2a. Na zasadzie odstepstwa od ust. 2
art. 3 stosuje si¢ od dnia wejscia w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia w zakresie
niezbednym do ustanowienia centrum
kompetenciji.
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) ZALACZNIK: PODMIOTY LUB OSOBY,
OD KTORYCH SPRAWOZDAWCZYNI OTRZYMALA INFORMACJE

Zgodnie z art. 8 zatgcznika I do Regulaminu sprawozdawczyni o$wiadcza, ze przy
sporzadzaniu opinii, do czasu przyj¢cia jej w komisji, otrzymata informacje od nastepujacych
podmiotow lub osob:

Podmiot lub osoba

41Pcouncil

ACEA

ACT The App Association

Continental

DOLBY

Ericsson

European Association of Automotive Suppliers (CLEPA)
European Association of Smart Energy Solution Providers (ESMIG)
European Commission DG Grow, Unit of Intangible Economy
European Commission DG Trade, Unit for Investment and Intellectual Property
European Patent Office, President's Office

Fair Standards Alliance

Fraunhofer Institut

Ingenico

InterDigital

IP Europe

Marconi (Avanci platform)

Nokia

Phillips

Qualcomm

Xiaomi

Powyzszy wykaz zostat sporzadzony na wylaczng odpowiedzialno$¢ sprawozdawczyni.
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5.12.2023

OPINIA KOMISJI RYNKU WEWNETRZNEGO | OCHRONY KONSUMENTOW

dla Komisji Prawne;j

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie
patentow niezbednych do spelnienia normy oraz zmieniajacego rozporzadzenie (UE)
2017/1001
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Sprawozdawczyni komisji opiniodawczej: Dita Charanzova

ZWIEZLE UZASADNIENIE

Komisja IMCO w petni popiera cel projektu wniosku, jakim jest udoskonalenie udzielania
licencji na patenty niezbedne do spetnienia normy (ang. standard-essential patent, SEP). Taka
poprawa jest zgodna z naszymi europejskimi celami — wspieraniem innowacji,
przyspieszeniem transformacji cyfrowej i zapewnieniem, by Europa stala si¢ liderem w
dziedzinie nowych technologii. Ma to zachg¢ci¢ europejskie przedsigbiorstwa do
dobrowolnego udzialu w procesie normalizacji europejskiej i sprzyjac jak najszerszemu
wdrazaniu znormalizowanych technologii.

SEP odgrywaja kluczowa rol¢ w realizacji szerszych celow, jakimi sg osiggnigcie sprawnie
funkcjonujacego jednolitego rynku i zapewnienie globalnej konkurencyjnosci Europy.
Uznanie ich kluczowej roli w promowaniu innowacji technologicznych jest spojne z
potozeniem nacisku na ozywienie spoleczno-gospodarcze. Zacheca tez przedsigbiorstwa do
inwestowania w badania 1 rozw6j nowych technologii, ktore przynosza korzysci catej naszej
gospodarce. Jednoczesnie powinnismy zadbaé o to, by MSP, kluczowe dla jednolitego rynku,
nie pozostaly w tyle w wyscigu technologicznym, by dostep do tych technologii pozostat
sprawiedliwy, a wla$ciciele patentow nie naduzywali swoich uprawnien w celu utrudniania
konkurencji.

Biorac pod uwage ten szerszy kontekst, ktory uwypukla znaczenie integracji technologii,
innowacji 1 uczciwej konkurencji w europejskim krajobrazie technologicznym, oczywiste jest,
ze patenty niezbedne do spelnienia normy majg zasadnicze znaczenie dla osiggnigcia tych
celow. W $wietle tych ambicji nadrzedny cel wniosku, jakim jest usprawnienie i ulepszenie
udzielania licencji na SEP, z pewnoscig zastuguje na pochwale. Wpisuje si¢ w szerszg wizje
wspierania bardziej spdjnej, innowacyjnej i konkurencyjnej Unii Europejskiej. Chociaz
intencje zmierzajg we wtasciwym kierunku, to jednak konkretne obszary wniosku wymagaja
doktadniejszej analizy.

Po pierwsze, zakres rozporzadzenia powinien obejmowaé wszystkie — obecne i przyszte —

SEP. W przeciwnym nie uda si¢ w petni zrealizowac korzysci ptynacych z przejrzystosci i
ograniczenia postgpowan sadowych. Nadal beda wystgpowac problemy, ktoére ma rozwigzacd
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niniejsze rozporzadzenie, w tym dtugotrwale spory dotyczace odpowiednich wartosci
FRAND w odniesieniu do tych SEP. Konieczne jest zatem rozszerzenie zakresu stosowania
na wszystkie SEP.

Nalezy zezwoli¢ na rejestracje istniejacych SEP, aby zapewni¢ dostgpnos¢ i konkurencyjnosé
dotychczasowych technologii. Obecna umowa powinna by¢ nadal egzekwowalna, nawet
jezeli istniejgcy SEP nie jest zarejestrowany. Wszystkie powigzane przepisy powinny miec
zastosowanie dopiero po przedtozeniu SEP do rejestru. W zwigzku z tym nalezy zmieni¢ art.
24 wniosku w celu wyeliminowania kar zwigzanych z brakiem rejestracji tych SEP.

Ponadto zar6wno posiadacze SEP, jak i podmioty wdrazajace powinny mie¢ mozliwo$¢
wnioskowania o przeprowadzenie kontroli 1 ustalen, przy czym powinny mie¢ mozliwo$¢
zastosowania nizszego progu, w szczegolnosci w przypadku podmiotow wdrazajacych
bedacych MSP.

Zgodnie z naszym zobowigzaniem na rzecz przejrzystosci 1 inkluzywnosci baza danych SEP
musi by¢ dostepna dla wszystkich. Chociaz zrozumiate jest naktadanie optat za
specjalistyczne kontrole okreslajace niezbednos¢ patentu lub wartos¢ FRAND, ogolne koszty
utrzymania bazy danych powinny spoczywac¢ na EUIPO. Dzigki temu dost¢p do informacji
bez ponoszenia obcigzen finansowych bedzie mogla uzyska¢ r6znorodna grupa, od
naukowcow po ogot spoteczenstwa. Jednak w przypadku niektorych rodzajéw informacji
znajdujacych si¢ w bazie danych, takich jak informacje niepoufne dotyczace okreslania
warunkow FRAND, ekspertyzy, o ktorych mowa w art. 18, lub niepoufne sprawozdania
rozjemcow, w uzasadnionych przypadkach dostep do nich moze by¢ uzalezniony od
uiszczenia optlaty.

Ponadto w projekcie opinii wprowadza si¢ poprawki techniczne 1 wyjasnienia do wniosku.

Oprocz korekty terminologii obejmuje to wyjasnienie, ze mechanizmy okreslania warto$ci
FRAND 1 niezbgdnosci SEP s3g odrgbne od samego procesu normalizacji.
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POPRAWKI

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentow zwraca si¢ do Komisji Prawnej,
jako komisji przedmiotowo wtasciwej, o wzigcie pod uwage nastepujacych poprawek:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) SEP to patenty, ktére chronig
technologi¢ witaczong do danej normy.
SEP s3 ,,niezbgdne” w tym sensie, ze
wdrozenie danej normy wymaga
wykorzystania wynalazkow objetych SEP.
Powodzenie danej normy zalezy od jej
szerokiego wdrozenia 1 dlatego kazda
zainteresowana strona powinna mie¢
mozliwos$¢ zastosowania takiej normy. Aby
zapewni¢ szerokie wdrozenie 1 dostgpnos¢
norm, organizacje opracowujace normy
Zqdajq od wiascicieli SEP, ktorzy
uczestniczq w opracowywaniu norm, aby
zobowigzali si¢ do udzielenia licencji
dotyczacej tych patentow na warunkach
FRAND podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wilasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
niezbe¢dnych do spetnienia normy
opublikowanej przez organizacje
opracowujaca normy, w stosunku do ktorej
wiasciciel SEP zobowiazat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsqgdnych

i niedyskryminujgcych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodplatnych praw wtasnos$ci
intelektualnej, po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia.
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Poprawka

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ witaczong do wykorzystania
normy. SEP s3 ,,niezbedne” w tym sensie,
ze zgodnie ze zgloszeniami wdroZzenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia 1 dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic¢
szerokie wdrozenie 1 dostepnos¢ norm,
organizacje opracowujace powinny
publikowacé norme dopiero wtedy, gdy
zidentyfikowani wlasciciele patentow
zobowigzali si¢ do udzielenia licencji
dotyczacej tych patentow na warunkach
FRAND podmiotom wdrazajgcym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podj¢tym przez
wlasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP roéwniez powinni
go dotrzymywac. Zobowigzanie FRAND
nie powinno zatem przesta¢ obowigzywaé
w przypadku zmiany wlasnosci SEP, aby
rozporzgdzenie w sprawie SEP nadal
mialo zastosowanie do patentow, w
odniesieniu do ktorych wczesniej
sformutowano warunki FRAND, nawet
jesli obecny wtasciciel SEP poczgtkowo
nie podjgl tego zobowigzania. Niniejsze
rozporzadzenie powinno mie¢
zastosowanie do patentow obowiqzujgcych
w co najmniej jednym 7 panstw
czlonkowskich i uznanych za niezbe¢dnych
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Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczqce komunikacji bezprzewodowej,
istniejq ugruntowane relacje handlowe

i praktyki w zakresie licencjonowania,
przy czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzq do znacznej
wzajemnej zaleznosci i istotnej wartosci,
ktora w widoczny sposob przypada
zarowno wlascicielom SEP, jak

i podmiotom wdraZajgcym. Istniejq inne,
zazwyczaj bardziej nowatorskie
zastosowania — czasem tych samych norm
lub ich podzbiorow — przy mniej
dojrzalych rynkach, bardziej
rozproszonych i mniej skonsolidowanych
spolecznosciach podmiotow wdrazajqcych,
w priypadku ktorych nieprzewidywalnosé
oplat licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz gwigzanych z nimi sporow sqdowych
w wigkszym stopniu wplywajq na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiqzku 7 tym, aby zapewnié
proporcjonalng i wlasciwie
ukierunkowang reakcje, niektorych
procedur przewidzianych w niniejszym
rozporzgdzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

RR\1295607PL.docx

191/264

do spetnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujacg normy,

w stosunku do ktorej wtasciciel SEP lub
poprzedni wlasciciel przedmiotowego SEP
zobowigzat si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na warunkach FRAND i ktére
nie podlegajq polityce w zakresie
nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualne;.

Poprawka

skresla sig
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i obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sqdu, nie nalezy stosowac¢ w odniesieniu
do zidentyfikowanych zastosowan
niektorych norm lub ich czesci,

w przypadku ktorych istniejg
wystarczajqgce dowody na to, Ze negocjacje
w sprawie licencjonowania SEP na
warunkach FRAND nie powodujq
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Podczas gdy przejrzystos¢

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowa¢ zrdwnowazone otoczenie
inwestycyjne w catych tancuchach
warto$ci jednolitego rynku,

w szczegblnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajacych technologii,
ktore wspierajg osiggniecie celow Unii

w zakresie ekologicznego, cyfrowego

1 odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzadzenie powinno miec¢
réwniez zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejsciem w zycie, w przypadku gdy
nieefektywnosé w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP
powaznie zakloca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego. Jest to szczegdlnie istotne
w przypadku niedoskonatosci rynku
utrudniajacych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych
technologii lub rozwo6j nowo powstajgcych
technologii 1 nowych zastosowan. Biorgc
pod uwage te kryteria, Komisja powinna
zatem okreslié w drodze aktu
delegowanego normy lub ich czesci, ktore
opublikowano przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia, oraz
odpowiednie zastosowania, w odniesieniu
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Poprawka

(5) Podczas gdy przejrzystos¢

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowac¢ zréwnowazone otoczenie
inwestycyjne w catych tancuchach
warto$ci jednolitego rynku,

w szczegblnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajacych technologii,
ktore wspierajg osiggniecie celow Unii

w zakresie ekologicznego, cyfrowego

1 odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzadzenie powinno miec
réwniez zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejsciem w zycie, jezeli jakikolwiek
podmiot wdraZajqcy i jakikolwiek
posiadacz SEP uznanego za niezbedny do
spetnienia normy opublikowanej przed
wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia zglosi jg centrum
kompetencji. Wigczenie tych norm, takich
jak normy dotyczgce LTE, moze mieé
szczegolne znaczenie dla wdrazania
nowych technologii, w tym internetu
rzeczy, i pomoze unikng¢ zaklocen w
Sfunkcjonowaniu rynku wewngtrznego. Jest
to szczegolnie istotne ze wzgledu na
przejrzystosé oraz potrzebe zmniejszenia
ryzyka w przypadku niedoskonato$ci rynku
utrudniajacych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych

RR\1295607PL.docx



do ktorych mozna zarejestrowaé SEP.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 7

Tekst proponowany przez Komisje

(7 Licencjonowanie na warunkach
FRAND obejmuje bezptatne udzielanie
licencji. Biorgc pod uwagg, ze wigkszos¢
problemoéw pojawia si¢ w przypadku
polityki w zakresie licencjonowania opartej
na oplatach licencyjnych, niniejsze
rozporzadzenie nie ma zastosowania do
bezplatnego udzielania licencji.
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technologii lub rozwoj technologii.
Wyjqtki od wylgcznych praw wtascicieli
SEP sq zatem zgodne 7 celami
Porozumienia WTO w sprawie
handlowych aspektow praw wlasnosci
intelektualnej (TRIPS) w zakresie
wspierania innowacji technologicznych i
rozpowszechniania technologii 7 obopdlng
korzyscig dla wlasciciela SEP i
uzytkownika technologii. Bylyby rowniez
zgodne 7 zawartymi w nim zasadami
zapobiegania naduiywaniu praw
wlasnosci intelektualnej i przyjmowania
srodkow ze wzgledu na interes publiczny.
W szczegolnosci art. 30 TRIPS stanowi, Ze
wylqczenia od praw wylgcznych
przyznanych patentem sq uzasadnione,
jezeli spelniajq trzy warunki: sq
wograniczone”, nie sq ,,bezzasadnie
sprzeczne 7 normalnym wykorzystaniem
patentu” i ,nie naruszajq bezzasadnie
prawne uzasadnionych interesow
wlasciciela patentu oraz biorg pod uwage
prawnie uzasadnione interesy stron
trzecich”. Wigczenie wczesniej
istniejgcych norm nie powinno jednak
mie¢ wplywu na obowiqzujgce juz
licencje.

Poprawka

(7 Licencjonowanie na warunkach
FRAND obejmuje bezptatne udzielanie
licencji, poniewaz majq one kluczowe
znaczenie dla rozwoju spoleczenstwa
cyfrowego. Biorac pod uwage, ze
wiekszos¢ problemoéw pojawia sie

w przypadku polityki w zakresie
licencjonowania opartej na optatach
licencyjnych, niniejsze rozporzadzenie nie
ma zastosowania do bezplatnego
udzielania licencji.
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Poprawka S

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

(8) Ze wzgledu na globalny charakter
licencjonowania SEP odniesienia do
zagregowanych opfat licencyjnych

1 okreslania warunkow FRAND moga
dotyczy¢ globalnych zagregowanych optat
licencyjnych 1 globalnego okreslania
warunkéw FRAND Iub mogg by¢ one
uzgodnione w inny sposob przez
zglaszajqce zainteresowane strony lub
strony postgpowania.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baz¢ danych, zawierajace
szczegdtowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbednosci, opinie,
sprawozdania, dostgpne orzecznictwo

z jurysdykcji na catym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé¢ pomoc MSP w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 ulatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie ustalania
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Poprawka

(8) Ze wzgledu na globalny charakter
licencjonowania SEP odniesienia do
zagregowanych opfat licencyjnych

1 okreslania warunkow FRAND moga
dotyczy¢ globalnych zagregowanych opfat
licencyjnych 1 globalnego okreslania
warunkow FRAND Iub mogg by¢ one
uzgodnione w inny sposob przez strony,
miedzy wlascicielem SEP a podmiotem
wdraZajgcym. W przypadku odniesienia
do zagregowanych oplat licencyjnych i
okreslania warunkow FRAND konieczne
jest uwzglednienie okolicznosci
handlowych.

Poprawka

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baze¢ danych, zawierajace
szczegOlowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbgdnosci, opinie,
sprawozdania, dostgpne orzecznictwo

z jurysdykcji na catym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadzaé nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowac w szczegolnosci pomoc
MSP, mikroprzedsiebiorstwom i
przedsigbiorstwom typu start-up w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
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zagregowanych optat licencyjnych

1 okre$lania warunkéw FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie
nimi powinno obejmowac¢ dziatania majace
na celu ciaggle doskonalenie systemu

1 procesOw, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowié¢
procedury szkolenia dla podmiotow
oceniajacych niezbedno$¢ i rozjemcoOw

w zakresie wydawania opinii na temat
zagregowanych opfat licencyjnych, jak
réwniez na temat okres§lania warunkow
FRAND, a takze powinno zachgca¢ do
zachowania spdjnosci w stosowaniu ich
praktyk.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

(15) Wiedza na temat potencjalnej
catkowitej kwoty oplaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujace dang norme
(zagregowana optata licencyjna), ktéra
dotyczy wdrozenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczacg role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rowniez wlascicielowi SEP
zaplanowac oczekiwany zwrot

z inwestycji. Publikacja oczekiwanych
zagregowanych optat licencyjnych oraz
standardowych warunkow licencjonowania
w odniesieniu do danej normy utatwitaby
licencjonowanie SEP i obnizyta koszty
takiego licencjonowania. Konieczne jest
zatem upublicznienie informacji na temat
catkowitych stawek optat licencyjnych
(zagregowana optata licencyjna) oraz
standardowych warunkow FRAND

w zakresie licencjonowania.
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systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie ustalania
zagregowanych opfat licencyjnych

1 okre$lania warunkéw FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie
nimi powinno obejmowac¢ dziatania majace
na celu ciggle doskonalenie systemu

1 procesOw, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowic¢
procedury szkolenia dla podmiotow
oceniajacych niezbedno$¢ i rozjemcow

w zakresie wydawania opinii na temat
zagregowanych opfat licencyjnych, jak
rowniez na temat okre§lania warunkow
FRAND, a takze powinno zachgca¢ do
zachowania spdjnosci w stosowaniu ich
praktyk.

Poprawka

(15) Wiedza na temat potencjalne;j
catkowitej kwoty opflaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujace dang norme
(zagregowana optata licencyjna), ktora
dotyczy wdrozenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczacg role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rowniez wlascicielom SEP
zaplanowac oczekiwany zwrot

z inwestycji, a podmiotom wdraZajgcym
SEP oszacowacé koszty wlgczenia normy
do ich produktow. Publikacja
oczekiwanych zagregowanych optat
licencyjnych oraz standardowych
warunkéw licencjonowania w odniesieniu
do danej normy ulatwitaby
licencjonowanie SEP i obnizyta koszty
takiego licencjonowania. Konieczne jest
zatem upublicznienie informacji na temat
catkowitych stawek optat licencyjnych
(zagregowana optata licencyjna) oraz

PE753.697v02-00

PL



PL

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢
mozliwos¢ wezesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy lub zagregowanej
optaty licencyjnej, ktdrg uzgodnili migdzy
soba. Z wyjgtkiem tych zastosowan norm,
w odniesieniu do ktorych Komisja ustali,
Ze istniejg ugruntowane i zasadniczo
prawidtowo funkcjonujqce praktyki

w zakresie licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomdc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowane;]
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wiasciciele SEP nie osiggneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wtasciciele
SEP moga zwrdécic si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy witascicielom
SEP, ktorzy chca uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej optaty licencyjne;j
za SEP obejmujace dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wilascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej oplaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewni¢ udziat niezaleznej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydaé
zalecenia dotyczace zagregowanej optaty
licencyjnej. W zwiazku z tym wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajace powinni
mie¢ mozliwos¢ zwrocenia si¢ do centrum
kompetencji z wnioskiem o wydanie
ekspertyzy dotyczacej zagregowanej optaty
licencyjnej. W przypadku wystapienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespol rozjemcow
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standardowych warunkow FRAND
w zakresie licencjonowania.

Poprawka

(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢
mozliwos¢ wezesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy, w odniesieniu do
ktorej zastrzegli niezbednosé, lub
zagregowanej opftaty licencyjnej, ktora
uzgodnili miedzy soba poza procesem
opracowywania norm. Centrum
kompetencji moze pomdc stronom w
ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wlasciciele SEP nie osiagneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wtasciciele
SEP moga zwrdéci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy wlascicielom
SEP, ktorzy chcg uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej optaty licencyjne;j
za SEP obejmujace dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wiascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej opfaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewni¢ udzial niezaleznej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydac
zalecenia dotyczace zagregowanej oplaty
licencyjnej. W zwiazku z tym zaréwno
wlasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace powinni mie¢ mozliwos¢
zwrdcenia si¢ do centrum kompetencji

z wnioskiem o wydanie ekspertyzy
dotyczacej zagregowanej optaty
licencyjnej. W przypadku wystapienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespol rozjemcow

1 zarzadza¢ procesem, do udzialu w ktorym
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1 zarzgdza¢ procesem, do udziatu w ktérym
zaprasza si¢ wszystkie zainteresowane
strony. Po otrzymaniu informacji od
wszystkich uczestnikow zespot powinien
przedstawi¢ niewigzacg ekspertyze
dotyczaca zagregowanej oplaty licencyjne;.
Ekspertyza dotyczaca zagregowanej oplaty
licencyjnej powinna zawiera¢ niepoufng
analizg spodziewanego wplywu
zagregowanej oplaty licencyjnej na
wlascicieli SEP i zainteresowane strony

w tancuchu wartosci. Wazne w tym
wzgledzie byloby rozwazenie takich
czynnikow jak wydajno$¢ licencjonowania
SEP, w tym uwzglednienie wszelkich
zwyczajowych przepisoOw lub praktyk

w zakresie udzielania licencji zwigzanych
z wlasno$cig intelektualng w tancuchu
wartos$ci 1 udzielania wzajemnych licencji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania
innowacji dla wtascicieli SEP 1 r6znych
zainteresowanych stron w fancuchu
wartoscl.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18)  Po zgloszeniu normy lub
okresleniu zagregowanej oplaty
licencyjnej — w zaleZnosci od tego, co
nastgpi wczesniej — centrum kompetencji
otworzy rejestracje SEP dla wiascicieli
SEP obowiazujacych w co najmnie;j
jednym panstwie cztonkowskim.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20
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zaprasza si¢ wszystkie zainteresowane
strony. Po otrzymaniu informacji od
wszystkich uczestnikow zespot powinien
przedstawi¢ niewigzaca ekspertyze
dotyczaca zagregowanej optaty licencyjne;.
Ekspertyza dotyczaca zagregowanej optaty
licencyjnej powinna zawiera¢ niepoufng
analize spodziewanego wptywu
zagregowanej opfaty licencyjnej na
wlascicieli SEP 1 zainteresowane strony

w tancuchu warto$ci. Wazne w tym
wzgledzie bytoby rozwazenie takich
czynnikéw jak wydajnos¢ licencjonowania
SEP, w tym uwzglednienie wszelkich
zwyczajowych przepisoOw lub praktyk

w zakresie udzielania licencji zwigzanych
z wlasno$cig intelektualng w fancuchu
wartosci 1 udzielania wzajemnych licencji,
oraz wptyw na zachety do wprowadzania
innowacji dla wlascicieli SEP i r6znych
zainteresowanych stron w tancuchu
wartosci.

Poprawka

(18)  Po zgloszeniu normy centrum
kompetencji otworzy rejestracj¢ SEP dla
wlascicieli SEP obowigzujacych w co
najmniej jednym panstwie cztonkowskim.
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Tekst proponowany przez Komisje

(20)  Wiasciciele SEP mogg dokonaé

rejestracji po uptywie wskazanego terminu.

W takim przypadku wtasciciele SEP nie
powinni mie¢ jednak mozliwosci
pobierania oplat licencyjnych

i dochodzenia odszkodowania za okres
opoOznienia.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23)  Wrtasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze ztozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocnej
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usuna¢ z rejestru tylko na wniosek
wiasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostal uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajacy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 24
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Poprawka

(20)  Wiasciciele SEP mogg dokonac
rejestracji po uptywie wskazanego terminu.
W takim przypadku wtasciciele SEP nie
powinni mie¢ jednak mozliwosci
udzielania licencji na taki SEP lub
wdraZania go ani dochodzenia
odszkodowania z tytutu naruszen za okres
opOznienia. Zapis ten pozostaje bez
uszczerbku dla SEP, na ktore udzielono
licencji przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia.

Poprawka

(23)  Wrtasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocnej
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usuna¢ z rejestru tylko na wniosek
wlasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostal uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajacy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzadzenia.
Rejestr wszelkich zmian w rejestrze SEP
powinien by¢ publicznie dostepny w celu
zachowania przejrzystosci.
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Tekst proponowany przez Komisje

(24) W celu dalszego zapewnienia
jakosci rejestru 1 uniknigcia zbyt duzej
liczby rejestracji niezalezne podmioty
oceniajace powinny rOwniez
przeprowadza¢ wyrywkowe weryfikacje
niezbednosci na podstawie obiektywnych
kryteriow, ktére zostang okreslone przez
Komisj¢. Weryfikacje niezbednosci nalezy
przeprowadza¢ wylacznie w przypadku
jednego SEP z tej samej rodziny patentow.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 25 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 31

Tekst proponowany przez Komisje

(31) Celem zobowigzania FRAND jest
utatwienie przyj¢cia 1 stosowania danej
normy dzieki udostepnieniu SEP
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Poprawka

(24) W celu dalszego zapewnienia
jakosci rejestru i uniknigcia zbyt duzej
liczby rejestracji niezalezne i bezstronne
podmioty oceniajagce powinny réwniez
przeprowadza¢ wyrywkowe i anonimowe
weryfikacje niezbgdnos$ci na podstawie
obiektywnych kryteriow, ktore zostang
okreslone przez Komisje. Weryfikacje
niezbgdnosci nalezy przeprowadzac
wylacznie w przypadku jednego SEP z tej
samej rodziny patentow.

Poprawka

(25a) Chociaz dla mikroprzedsiebiorstw
oraz malych i sSrednich przedsiebiorstw
powinny by¢ dostepne korzysci, korzysci te
nie powinny by¢é im udostepniane w
przypadku naduzyé. W tym wzgledzie
podmioty utrzymujgce w mocy patent
moggq charakteryzowacé si¢ modelem
biznesowym ,,uzyskaj i utrzymaj”, ktorego
celem jest generowanie przychodow 7
oplat licencyjnych, tantiem autorskich i
rekompensat za szkody i nie powinny
korzystaé ze zwolnienia na mocy
niniejszego rozporzqdzenia.

Poprawka

(31) Celem zobowigzania FRAND jest
utatwienie przyjgcia 1 stosowania danej
normy dzieki udostepnieniu SEP
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podmiotom wdrazajacym na
sprawiedliwych 1 rozsgdnych warunkach
oraz zapewnienie wlascicielowi SEP
sprawiedliwego i rozsadnego zwrotu

z tytutu innowacji. W zwiazku z tym
ostatecznym celem dziatan w zakresie
egzekwowania podejmowanych przez
wilascicieli SEP lub dziatan
podejmowanych przez podmioty
wdrazajace w zwigzku z odmowa
udzielenia licencji przez wiasciciela SEP
powinno by¢ zawarcie umowy licencyjnej
na warunkach FRAND. Gtownym celem
rozporzadzenia w tym zakresie jest
utatwienie prowadzenia negocjacji

1 pozasadowego rozstrzygania sporow,
ktore moze przynies¢ korzysci obu
stronom. Zapewnienie dostgpu do
szybkich, sprawiedliwych 1 optacalnych
sposobOw rozstrzygania sporow
dotyczacych warunkow FRAND powinno
przynies¢ korzysci zaréwno wilascicielom
SEP, jak 1 podmiotom wdrazajagcym.

W zwigzku z tym prawidtowo
funkcjonujacy mechanizm pozasgdowego
rozwigzywania sporow stuzacy okresleniu
warunkow FRAND (okreslanie warunkow
FRAND) moze przynie$¢ znaczace
korzysci wszystkim stronom. Strona moze
wystapi¢ o okreslenie warunkéw FRAND
w celu wykazania, zZe jej oferta jest oparta
na sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach, lub

w celu zapewnienia zabezpieczenia,

w przypadku gdy dziala ona w dobrej
wierze.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 32

Tekst proponowany przez Komisje

(32)  Okreslenie warunkow FRAND
powinno upro$cic i przyspieszy¢
negocjacje dotyczace warunkow FRAND
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podmiotom wdrazajacym na
sprawiedliwych, rozsgdnych i
niedyskryminujgcych warunkach oraz
zapewnienie wilascicielowi SEP
sprawiedliwego 1 rozsadnego zwrotu

z tytulu innowacji. W zwiazku z tym
ostatecznym celem dziatan w zakresie
egzekwowania podejmowanych przez
wiascicieli SEP lub dziatan
podejmowanych przez podmioty
wdrazajace w zwigzku z odmowa
udzielenia licencji przez wtasciciela SEP
powinno by¢ zawarcie umowy licencyjnej
na warunkach FRAND. Gtownym celem
rozporzadzenia w tym zakresie jest
ulatwienie prowadzenia negocjacji

1 pozasgdowego rozstrzygania Sporow,
ktére moze przynie$¢ korzysci obu
stronom. Zapewnienie dost¢pu do
szybkich, sprawiedliwych i optacalnych
sposobOw rozstrzygania sporow
dotyczacych warunkéw FRAND powinno
przynies¢ korzysci zardbwno wlascicielom
SEP, jak i podmiotom wdrazajacym.

W zwiazku z tym prawidlowo
funkcjonujacy mechanizm pozasagdowego
rozwigzywania sporow stuzacy okresleniu
warunkow FRAND (okres$lanie warunkow
FRAND) moze przynies¢ znaczace
korzy$ci wszystkim stronom. Strona moze
wystgpi¢ o okreslenie warunkow FRAND
w celu wykazania, Ze jej oferta jest oparta
na sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach, lub

w celu zapewnienia zabezpieczenia,

w przypadku gdy dziata ona w dobre]
wierze.

Poprawka

(32)  Okreslenie warunkow FRAND
powinno upro$cic i przyspieszy¢
negocjacje dotyczace warunkow FRAND
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oraz zmniejszy¢ koszty. Procedurg tg
powinien zarzadza¢ EUIPO. Centrum
kompetencji powinno sporzadzi¢ wykaz
rozjemcow, ktorzy spetniajg ustalone
kryteria w zakresie kompetencji

1 niezalezno$ci, a takze repozytorium
niepoufnych sprawozdan (wersja poufna
sprawozdan bedzie dostgpna wytacznie dla
stron 1 rozjemcow). Rozjemcami powinny
by¢ osoby bezstronne, majace duze
doswiadczenie w rozwigzywaniu sporow

1 znaczng wiedz¢ na temat ekonomicznych
aspektow licencjonowania na warunkach
FRAND.

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 33

Tekst proponowany przez Komisje

(33)  Okreslenie warunkow FRAND
byloby obowiazkowym krokiem
poprzedzajacym wszczgcie przez
wlasciciela SEP postepowania w sprawie
naruszenia patentu lub ztoZenie przez
podmiot wdrazajacy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkow FRAND dotyczacych
SEP do witasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego. Nie nalezy jednak
wymagac nalozenia obowiqzku
rozpoczecia okreslania warunkow
FRAND przed wszczeciem odpowiedniego
postepowania sgdowego w przypadku SEP
obejmujgcych te zastosowania norm,

w odniesieniu do ktorych Komisja ustali
brak znacznych trudnosci lub
nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 34
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oraz zmniejszy¢ koszty. Procedurg tg
powinien zarzadza¢ EUIPO. Centrum
kompetencji powinno sporzadzi¢ wykaz
rozjemcow, ktorzy spetniajg ustalone
kryteria w zakresie kompetencji

1 niezalezno$ci, a takze repozytorium
niepoufnych sprawozdan (wersja poutna
sprawozdan bedzie dostgpna wylacznie dla
stron 1 rozjemcow). Rozjemcami powinny
by¢ osoby bezstronne i obiektywne, majace
duze doswiadczenie w rozwigzywaniu
sporow i znaczng wiedze na temat
ekonomicznych aspektow licencjonowania
na warunkach FRAND.

Poprawka

(33)  Jesli co najmniej jedna strona to
zainicjuje, okreslenie warunkéw FRAND,
powinno by¢ obowigzkowym krokiem
poprzedzajacym wszczecie przez
wlasciciela SEP postgpowania w sprawie
naruszenia patentu lub ztozenie przez
podmiot wdrazajacy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkéw FRAND dotyczacych
SEP do wtasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego. W zwigzku z tym przed
wszczeciem postepowania w sprawie
naruszenia patentu lub postgpowania w
sprawie zastrzezen patentowych przed
sgdem UE strony powinny wszczq¢
procedure pojednawczg w celu okreslenia
warunkow FRAND. Procedura ta nie
powinna trwaé dluiej niz 9 miesiecy, a jej
wynik nie powinien by¢ wigZgcy.

PE753.697v02-00

PL



PL

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzia¢ udziat w procedurze

1 zobowigzac¢ si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. JeZeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkow FRAND
lub nie zobowigze si¢ do zastosowania sig
do wynikow procedury okreslania
warunkow FRAND, druga strona
powinna mie¢ mozliwosé zloZenia
wniosku o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacje procedury okreslania
warunkoéw FRAND. Strona ta nie
powinna by¢ naraZona na spory sqdowe
w czasie okreslania warunkow FRAND.
Jednoczesnie okreslanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczna
procedure umozliwiajaca osiagnigcie przez
strony porozumienia przed wszczeciem
postepowania sgdowego lub okreslenie
warunkow na potrzeby dalszego
postepowania. W zwigzku z tym strona lub
strony, ktore zobowiqzq sie do
zastosowania si¢ do wynikéw procedury
okreslania warunkéw FRAND i wezma
nalezyty udziat w tej procedurze, powinny
mie¢ mozliwo$¢ uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkéw FRAND powinien pozostawaé
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowiqzuje si¢ do zastosowania sie do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczecia postgpowania przed wlasciwym
sqgdem krajowym w oczekiwaniu na
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Poprawka

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzia¢ udzial w procedurze

1 zobowigzac¢ si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. Okreslanie warunkow FRAND
powinno stanowi¢ skuteczng procedure
umozliwiajaca osiagniecie przez strony
porozumienia i zakonczenie toczgcego si¢
sporu lub okreslenie warunkéw na
potrzeby dalszego postepowania.

W zwiazku z tym strona lub strony, ktére
zastosujq si¢ do wynikoéw procedury
okreslania warunkéw FRAND i wezma
nalezyty udziat w tej procedurze, powinny
mie¢ mozliwo$¢ uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.

Poprawka

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkéw FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W sytuacji gdy odpowiedni
wiasciciel SEP podjal zobowigzanie
FRAND, tymczasowe nakazy

o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezb¢dng ochrone sadowa
wiascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢

RR\1295607PL.docx



okreslenie warunkow FRAND. Ponadto
kaZda ze stron powinna mieé mozliwosé
zloZenia wniosku do wlasciwego sqdu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wtasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbgdng ochrone sagdowa
wlascicielowi SEP, ktory zgodzit sie
licencjonowac¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwosé
zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznos$ci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postgpowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkoéw tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczgcie takiego postgpowania, ale strony
powinny wnies¢ o zawieszenie sprawy na
czas okreslania warunkéw FRAND. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uzna¢ za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ migdzy innymi
mozliwosci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skutecznos$ci
wnioskowanych srodkow, w szczegolnosSci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich srodkéw. Nalezy
réwniez wyjasni¢, ze po zakonczeniu
procedury okreslania warunkéw FRAND
strony powinny mie¢ do dyspozycji caty
zakres §rodkow, w tym $rodki tymczasowe,
zapobiegawcze 1 naprawcze.

Poprawka 19

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 37

RR\1295607PL.docx

203/264

licencjonowac swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postepowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkow tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczgcie takiego postgpowania, ale strony
powinny wnie$¢ o zawieszenie sprawy na
czas okreslania warunkéw FRAND. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uzna¢ za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ miedzy innymi
mozliwos$ci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skutecznosci
wnioskowanych $rodkéw, w szczegolnosci
dla MSP, mikroprzedsiebiorstw i
przedsigbiorstw typu start-up, roOwniez

w celu zapobiezenia naduzywaniu takich
srodkéw. Nalezy réwniez wyjasnié, ze po
zakonczeniu procedury okreslania
warunkéw FRAND strony powinny mie¢
do dyspozycji caty zakres srodkow, w tym
srodki tymczasowe, zapobiegawcze

1 naprawcze.
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Tekst proponowany przez Komisje

(37)  Po powotaniu rozjemcy centrum
pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkow FRAND rozjemcy,
ktéry powinien zbada¢, czy wniosek
zawiera niezbedne informacje, i przekazac
harmonogram postgpowania stronom lub
stronie wnoszgcej o kontynuacje
procedury okreslania warunkow FRAND.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40

Tekst proponowany przez Komisje

(40)  Jezeli strona wszczyna procedure
w jurysdykcji poza Unig, ktérej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktéra podlega
procedurze okreslania warunkow FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentéw
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkéw FRAND i w ktorej co najmniej
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczeciem
procedury okres$lania przez strone
warunkow FRAND lub w jej trakcie
rozjemca lub, jezeli nie zostat on
powotany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwo$¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 45

Tekst proponowany przez Komisje

(45) Licencjonowanie SEP moze
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Poprawka

(37)  Po powotaniu rozjemcy centrum
pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkow FRAND rozjemcy,
ktéry powinien zbada¢, czy wniosek
zawiera niezbedne informacje, i przekazac
harmonogram postgpowania stronom.

Poprawka

(40)  Jezeli strona wszczyna procedure
w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sa prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktéra podlega
procedurze okreslania warunkow FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentéw
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkow FRAND i w ktorej co najmnie;j
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczeciem
procedury okres$lania przez strone
warunkéw FRAND lub w jej trakcie
rozjemca lub, jezeli nie zostat on
powotany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwo$¢ zakonczenia procedury na
wniosek ktorejkolwiek ze stron.

Poprawka

(45) Licencjonowanie SEP moze

RR\1295607PL.docx



powodowac tarcia w tancuchach wartosci,
ktére do tej pory nie miaty do czynienia z
SEP. Centrum kompetencji musi zatem
podnosi¢ §wiadomo$¢ w zakresie
licencjonowania SEP w fancuchu wartos$ci
za pomocg dowolnego dostepnego
narzedzia. Inne czynniki obejmowatyby
zdolno$¢ producentéw wyzszego szczebla
do przeniesienia kosztow licencjonowania
SEP na producentéw nizszego szczebla
oraz wszelkie potencjalne skutki
istniejacych klauzul dotyczacych
odszkodowan w tancuchu wartosci.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46

Tekst proponowany przez Komisje

(46)  MSP moga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wiasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie utatwia licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢
dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
optat administracyjnych oraz potencjalne
obnizenie optat z tytutu weryfikacji
niezbe¢dnosci 1 postgpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
1 szkolenia. SEP mikroprzedsigbiorstw

i matych przedsigbiorstw nie powinny by¢
przedmiotem doboru proby do celéw
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsigbiorstwa te powinny mie¢
mozliwo$¢ zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP powinny réwniez korzystac

z obnizonych optat za dostep oraz
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powodowac tarcia w tancuchach wartosci,
ktore do tej pory nie miaty do czynienia z
SEP. Centrum kompetencji musi zatem
podnosi¢ §wiadomos$¢ w zakresie
licencjonowania SEP w tancuchu wartos$ci
za pomocg dowolnego dostepnego
narzgdzia. Inne czynniki obejmowatyby
zdolno$¢ producentéw wyzszego szczebla
do przeniesienia kosztow licencjonowania
SEP na producentéw nizszego szczebla
oraz wszelkie potencjalne skutki
istniejacych klauzul dotyczacych
odszkodowan w tancuchu wartosci. Ramy
przewidziane w niniejszym rozporzqdzeniu
promujg wiodgcg pozycje UE w dziedzinie
technologii i innowacji.

Poprawka

(46)  MSP moga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wiasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie utatwig licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢
dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
optat administracyjnych oraz potencjalne
obnizenie optat z tytutu weryfikacji
niezbednosci 1 postgpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
1 szkolenia. SEP przedsigbiorstw typu
start-up, mikroprzedsiebiorstw i matych
przedsiebiorstw nie powinny by¢
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsigbiorstwa te powinny mie¢
mozliwo$¢ zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP i przedsiebiorstwami typu
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PL

bezptatnego wsparcia 1 bezptatnych
szkolen. Ponadto wtascicieli SEP nalezy
zachgcac do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytutu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 47

Tekst proponowany przez Komisje

(47) W celu uzupetnienia niektérych
elementOw niniejszego rozporzadzenia
innych niz istotne nalezy przekazaé
Komisji uprawnienia do przyjmowania
aktow zgodnie z art. 290 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

w odniesieniu do pozycji, ktore nalezy
wpisac¢ do rejestru, lub w odniesieniu do
okreslania odpowiednich istniejgcych
norm lub identyfikowania zastosowan
norm lub ich czesci, w odniesieniu do
ktorych Komisja ustali brak znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.
Szczegblnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertow, oraz aby konsultacje te
prowadzone byty zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
miedzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**. W szczeg6lnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu

1 Radzie udzial na réwnych zasadach

w przygotowaniu aktow delegowanych,
instytucje te otrzymuja wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji moga systematycznie braé
udzial w posiedzeniach grup eksperckich
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
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start-up powinny roOwniez korzystac

z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia 1 bezptatnych
szkolen. Ponadto wtascicieli SEP nalezy
zachgcac do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytutu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z opftat licencyjnych FRAND.

Poprawka

(47) W celu uzupelnienia niektérych
elementow niniejszego rozporzadzenia
innych niz istotne nalezy przekazaé
Komisji uprawnienia do przyjmowania
aktow zgodnie z art. 290 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

w odniesieniu do pozycji, ktore nalezy
wpisa¢ do rejestru. Szczegdlnie wazne jest,
aby w czasie prac przygotowawczych
Komisja prowadzita stosowne konsultacje,
w tym na poziomie ekspertow, oraz aby
konsultacje te prowadzone byty zgodnie

z zasadami okre§lonymi w Porozumieniu
mi¢dzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**. W szczegdlnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu

1 Radzie udziat na rownych zasadach

w przygotowaniu aktow delegowanych,
instytucje te otrzymujg wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji moga systematycznie bra¢
udziat w posiedzeniach grup eksperckich
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
aktow delegowanych.
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aktow delegowanych.

4“4 DzU.L 123 212.5.2016,s. 1.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 48

Tekst proponowany przez Komisje

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepiséw
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdlowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotow
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna rowniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
celow weryfikacji niezbgdnosci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

1 podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacja zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Komisja powinna
rowniez okresli¢ normy lub ich czesci,
ktore opublikowano przed wejsciem

w Zycie niniejszego rozporzqdzenia,

w odniesieniu do ktorych moZina
zarejestrowacé SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4.

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
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4 DzU.L 123 212.5.2016,s. 1.

Poprawka

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepiséw
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdtowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i1 rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotéw
oceniajacych i rozjemcow. Podmioty
oceniajgce i rogjemcy powinni cieszy¢ si¢
nieposzlakowangq opinig oraz posiadaé
wystarczajqgcq wiedze, umiejetnosci i
doswiadczenie do wykonywania swoich
obowigzkow. Komisja powinna rowniez
przyjac¢ przepisy techniczne dotyczace
doboru proby SEP do celow weryfikacji
niezbednosci oraz metodyke prowadzenia
takich weryfikacji niezbednoSci przez
podmioty oceniajace i podmioty
dokonujace wzajemnej oceny. Komisja
powinna takze okresli¢ wszelkie oplaty
administracyjne za swoje ustugi zwigzane
z realizacja zadan wynikajacych

Z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
i rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Uprawnienia te powinny
by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4.

4 Rozporzagdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
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ustanawiajace przepisy i1 zasady ogolne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje¢ (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujacg normy,

w stosunku do ktorej wtasciciel SEP
zobowigzat si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i1 ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnos$ci
intelektualnej,

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) Ppo wejsciu w Zycie niniejszego

rozporzgdzenia, 7 wyjgtkami
przewidzianymi w ust. 3;

Poprawka 27

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera b
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ustanawiajgce przepisy i zasady ogolne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje¢ (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).

Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow obowigzujgcych
w co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim i uznanych za niezbedne do
spetnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujacg normy,

w stosunku do ktorej obecny wtasciciel
SEP lub byly wlasciciel SEP zobowiazat
si¢ do udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktére nie podlegajq polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualne;.

Poprawka

skresla sie
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego skresla sig
rozporzqdzenia zgodnie 7 art. 66.

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

3. Art. 171 18 oraz art. 34 ust. 1 nie skresla sie
majgq zastosowania do SEP w zakresie,

w jakim wdraZa si¢ je na potrzeby

zastosowan okreslonych przez Komisje

zgodnie 7 ust. 4.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4. W przypadku istnienia skresla sie
wystarczajgcych dowodow na to, Ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich
czesci negocjacje w sprawie
licencjonowania SEP na warunkach
FRAND nie powodujq znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci
wplywajgcych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie 7 art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czesci do celow
ust. 3.

Poprawka 30
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Niniejsze rozporzgdzenie ma
zastosowanie do wiascicieli SEP
obowigzujgcych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim.

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1) »patent niezb¢dny do spetnienia
normy”’ lub ,,SEP” oznacza kazdy patent
niezbg¢dny do spetnienia danej normy;

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 2

Tekst proponowany przez Komisje

2) ,»hiezbedny do spetnienia normy”
oznacza, ze patent zawiera co najmniej
jedno zastrzezenie, w odniesieniu do
ktorego nie jest mozliwe, ze wzgledow
technicznych, wykonanie lub zastosowanie
wdrozenia lub metody zgodnych z norma,
w tym zawartych w niej wariantow, bez
naruszenia patentu zgodnie z obecnym
stanem techniki i normalng praktyka
techniczna;

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 7
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Poprawka
skresla sig
Poprawka
1) ,»patent niezb¢dny do spetnienia

normy”’ lub ,,SEP” oznacza kazdy patent
uznany za niezbedny do spetnienia dane;j
normy,

Poprawka

2) ,hiezbedny do spetnienia normy”
oznacza, ze patent, w odniesieniu do
ktorego uznano, Ze zawiera co najmniej
jedno zastrzezenie, w odniesieniu do
ktorego nie jest mozliwe, ze wzgledow
technicznych, wykonanie lub zastosowanie
wdrozenia lub metody zgodnych

z opublikowang norma, w tym zawartych
w niej wariantow, bez naruszenia patentu
zgodnie z obecnym stanem techniki

1 normalng praktyka techniczna;
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Tekst proponowany przez Komisje

7) »podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawna, ktéra wdraza
lub zamierza wdrozy¢ norme¢ w odniesieniu
do produktu, procesu, ustugi lub systemu;

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 11

Tekst proponowany przez Komisje

11) ,,zasoéb patentowy’ oznacza
podmiot utworzony w wyniku
porozumienia mi¢dzy dwoma
wiascicielami SEP lub ich wigkszg liczbg
w celu udzielenia licencji na jeden
posiadany przez nich patent lub ich
wiekszg liczbe sobie nawzajem lub osobom
trzecim;

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 18 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

7) ,podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawng, ktéra wdraza
lub zamierza wdrozy¢ na rynku Unii
Europejskiej norme¢ w odniesieniu do
produktu, procesu, ustugi lub systemu;

Poprawka

11) ,zasob patentowy” oznacza
podmiot utworzony w wyniku
porozumienia lub konsorcjum mi¢dzy
dwoma wiascicielami SEP lub ich wigksza
liczba w celu udzielania na biezgco
licencji na jeden posiadany przez nich
patent lub ich wigksza liczbe sobie
nawzajem lub osobom trzecim;

Poprawka

18a) ,,podmiot utrzymujgcy w mocy
patent” oznacza podmiot, ktory czerpie
dochody 7 egzekwowania praw
wynikajqcych z patentow lub udzielania
licencji na patenty, w tym 7 wszelkich
odszkodowan lub swiadczen pieniginych
wynikajgcych z utrzymania w mocy takich
patentow, i ktory nie zajmuje sie
produkcjq, wytwarzaniem, sprzedazq ani
dystrybucjq towarow lub ustug
wykorzystujgcych opatentowane
wynalazki ani badaniem i rozwojem
takich wynalazkow, nie jest instytucjq
edukacyjng lub badawczg ani organizacjq
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Poprawka 36

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) tworzy 1 prowadzi elektroniczny
rejestr SEP 1 elektroniczng baze danych
dotyczacych SEP;

Poprawka 38

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera ¢
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transferu technologii utatwiajgcq
komercjalizacje generowanych przez
siebie innowacji technologicznych ani nie
jest indywidualnym wynalazcq
utrzymujgcym w mocy patenty pierwotnie
przyznane temu wynalazcy lub patenty
obejmujgce technologie pierwotnie
opracowane przez tego wynalazce;

Poprawka

Artykul 2a

Obowigzek udzielania licencji na
warunkach FRAND

Wlasciciele patentow niezbednych do
spelnienia normy objetych zakresem
niniejszego rozporzgdzenia zgodnie 7 art.
1 ust. 2 nie mogq w nieuzasadniony
sposob odmowi¢ udzielenia licencji Zadnej
stronie, ktora chce zaakceptowac licencje

na warunkach FRAND.
Poprawka
a) tworzy 1 prowadzi elektroniczny

rejestr SEP i elektroniczng baze danych
dotyczacych SEP zgodnie z ogolnym
rozporzgdzeniem o ochronie danych;
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Tekst proponowany przez Komisje

c) tworzy system oceny niezbednosci

SEP i nim zarzadza;

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) zarzadza procesem ustalania
zagregowanych opftat licencyjnych;

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje

h) zapewniania MSP szkolen,
wsparcia i ogdélnego doradztwa
w kwestiach dotyczacych SEP;

Poprawka 41

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

C) tworzy system oceny niezbednosci
SEP i nim zarzadza w oparciu o jasne i
weryfikowalne kryteria,

Poprawka

f) zarzadza procesem utatwiajgcym
zawieranie umow w sprawie ustalania
zagregowanych optlat licencyjnych;

Poprawka

h) zapewniania w szczegdlnosci MSP,
mikroprzedsiebiorstwom i
przedsiebiorstwom typu start-up szkolen,
wsparcia i ogolnego doradztwa

w kwestiach dotyczacych SEP;

Poprawka

3a. Centrum kompetencji dysponuje
odpowiedniq wiedzq eksperckq i zasobami
oraz dziata w koordynacji zarowno 7
regionalnymi, jak i swiatowymi
organizacjami wlasnosci intelektualnej,
takimi jak Europejska Organizacja
Patentowa i Swiatowa Organizacja
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Poprawka 42

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera i

Tekst proponowany przez Komisje
1) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostgpnych

standardowych warunkow dotyczacych
licencjonowania SEP na rzecz MSP;

Poprawka 43

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) informacje na temat fego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng oceneg, oraz odniesienie do
jej wyniku;

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 45

PE753.697v02-00

214/264

Wiasnosci Intelektualne;j.

Poprawka

1) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostgpnych
standardowych warunkow dotyczacych
licencjonowania SEP na rzecz MSP,
mikroprzedsigbiorstw i przedsiebiorstw
typu start-up;

Poprawka

c) wszelkie informacje na temat
weryfikacji niezbednosci lub wzajemnej
oceny przeprowadzonej przed rejestracjq
oraz wyniki weryfikacji niezbednosci;

Poprawka

4a. Przed zarejestrowaniem swoich
patentow wiasciciele SEP moggq
dobrowolnie przedloiy¢ swoje SEP do
weryfikacji niezbednosci w centrum
kompetencji, ktore moZe zgodzi¢ sie lub
nie na jej przeprowadzenie.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul S —ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji tworzy
1 prowadzi elektroniczng baz¢ danych
dotyczacych SEP.

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Nastepujace informacje w bazie
danych sg dostepne dla kazdej osoby

trzeciej podlegajacej rejestracji w centrum

kompetenc;i:

Poprawka 47

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) publicznie dostgpne standardowe
warunki dotyczace licencjonowania SEP
na rzecz MSP zgodnie z art. 62 ust. 1,
jezeli takie informacje sg dostepne;

Poprawka 48

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) informacje dotyczace znanych
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Poprawka

1. Centrum kompetencji tworzy
1 prowadzi elektroniczng baz¢ danych
dotyczacych SEP zgodnie z ogolnym
rozporzgdzeniem o ochronie danych.

Poprawka

2. Nastepujace informacje w bazie
danych sg dostepne dla kazdej osoby
trzeciej, w tym sqgdow i innych organdow
publicznych, podlegajacej rejestracji

w centrum kompetenc;ji:

Poprawka

c) publicznie dostgpne standardowe
warunki dotyczace licencjonowania SEP
na rzecz MSP, mikroprzedsiebiorstw i
przedsiebiorstw typu start-up zgodnie

z art. 62 ust. 1, jezeli takie informacje sa
dostepne;

Poprawka

d) informacje dotyczace znanych
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produktéw, procesdéw, ustug lub systemow
1 wdrozen zgodnie z art. 7 akapit pierwszy
lit. b);

Poprawka 49

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera k

Tekst proponowany przez Komisje

k) data i podstawy wykreslenia SEP
z bazy danych zgodnie z art. 25;

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul S — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Dostep do informacji
przewidzianych w ust. 2 lit. f), h), 1), j)
oraz k) moze podlegac¢ optacie.

Poprawka 51

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Jezeli strona wnosi o zachowanie
poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta dostarcza
niepoufng wersje informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajaco szczegolowa,
aby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
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produktoéw, procesdw, ustug lub systemow
1 wdrozen, a takze — jesli sq dostgpne —
prognozowanych cen, przewidywanej
wielkosci sprzedaZly oraz wszelkich innych
istotnych danych rynkowych zgodnie z art.
7,

Poprawka

k) data i podstawy wykreslenia SEP
z bazy danych zgodnie z art. 25 oraz
rejestr wsgystkich istotnych informacji na

temat usunietego SEP;
Poprawka
3. W uzasadnionych przypadkach

dostep do informacji przewidzianych
w ust. 2 lit. f), h), 1), j) oraz k) moze
podlega¢ opflacie.

Poprawka

1. Jezeli strona wnosi o zachowanie
poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta dostarcza
uzasadnienie motywujqce te poufnosé
oraz niepoufng wersj¢ informacji
przekazanych jako poufne, wystarczajaco
szczegbdtowa, aby umozliwi¢ prawidlowe
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poufne. Centrum kompetencji moze
ujawni¢ takg niepoufng wersje.

Poprawka 52

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Wiasciciel SEP przedstawia centrum
kompetencji nastepujace informacje:

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) informacje dotyczace produktow,
procesOw, ustug lub systemdw, do ktorych
przedmiot SEP moze zosta¢ wtaczony lub
do ktorych ma zosta¢ zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejacych
lub potencjalnych wdrozen normy,

w zakresie, w jakim takie informacje sg
znane wiascicielowi SEP;

Poprawka 54

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w miar¢ dostepnosci, swoje
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zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne. Centrum
kompetencji moze ujawni¢ takg niepoufng
wersje.

Poprawka

Jakikolwiek wtasciciel patentu
obowigzujqgcego w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, ktory to patent
jest niezbedny do spelnienia normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zglasza centrum
kompetencji nastgpujace informacje:

Poprawka

a) informacje dotyczace produktow,
procesOw, ustug lub systemdw, do ktorych
przedmiot SEP moze zosta¢ wiaczony lub
do ktorych ma zosta¢ zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejacych
lub potencjalnych wdrozen normy, w
zakresie, w jakim wlasciciel SEP
poweZmie takie informacje i jak tylko
poweZmie takie informacje;

Poprawka

b) w miare dostepnosci, swoje
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standardowe warunki licencjonowania
SEP, w tym polityke dotyczaca optat
licencyjnych 1 rabatow, w ciggu 7 miesiecy
od otwarcia rejestracji w odniesieniu do
odpowiedniej normy i wdrozZenia przez
centrum kompetencji.

Poprawka S5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 56

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Wiasciciel SEP dostarcza centrum
kompetencji nastgpujace informacje w celu
umieszczenia ich w bazie danych

1 powotywania w rejestrze:

Poprawka 57
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standardowe warunki licencjonowania
SEP, w tym polityke dotyczaca optat
licencyjnych i rabatow, w ciggu 7 miesigcy
od otwarcia rejestracji w odniesieniu do
SEP przez centrum kompetencji.

Poprawka

Podmiot wdrazajgcy SEP moZe rowniez
dobrowolnie przekazywac centrum
kompetencji informacje dotyczgce
produktow, procesow, ustug lub systemow,
do ktorych przedmiot SEP moze zostaé
wlgczony lub do ktorych ma zostaé
zastosowany, a takze informacje o
prognozowanej cenie, oczekiwanej
wielkosci sprzedazy i wszelkie inne istotne
dane rynkowe.

Poprawka

Jakikolwiek wtasciciel patentu
obowigzujgcego w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, ktory to patent
jest niezbedny do spelnienia normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, dostarcza centrum
kompetencji nastepujace informacje w celu
umieszczenia ich w bazie danych i
powotywania w rejestrze:
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbednos$ci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawi¢ dat¢ = 24 miesigce od wejscia

W zycie niniejszego rozporzadzenia] przez
niezalezny podmiot oceniajacy

w konteks$cie zasobu, okreslajace numer
rejestracyjny SEP, tozsamos$¢ zasobu
patentowego 1 jej administratora oraz
podmiot oceniajacy.

Poprawka 58

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 59

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje
g) wykaz produktow, ustug
1 procesow, ktore moga by¢

licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego lub podmiotu;

Poprawka 60

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera h
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Poprawka

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbednosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawi¢ dat¢ = 24 miesigce od wejscia

W zycie niniejszego rozporzadzenia] przez
niezalezny podmiot oceniajacy

w konteks$cie zasobu, okreslajagce numer
rejestracyjny SEP, toZzsamos$¢ zasobu
patentowego 1 jej administratora oraz
podmiot oceniajacy;

Poprawka

ba)  wszelkie informacje na temat
weryfikacji niezbednosci lub wzajemnej
oceny przeprowadzonej przed rejestracjq
patentu niezbednego do spelnienia normy
okreslone w art. 4 ust. 4 lit. ¢);

Poprawka

g) wykaz produktow, ustug

1 procesow, ktoére moga by¢
licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego;
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Tekst proponowany przez Komisje

h) polityka dotyczgca oplat
licencyjnych i rabatoéw dla poszczegdlnych
kategorii produktow;

Poprawka 61

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 62

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 63

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — ustep 1
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Poprawka

h) oplaty licencyjne, w tym, w
stosownych przypadkach, zatrzymywana
zagregowana oplata licencyjna
wyszczegolniona dla kaidego wlasciciela
SEP w zasobie, a takZe sposob
dokonywania obliczen i polityka dotyczgca
rabatow dla poszczeg6lnych kategorii
produktow;

Poprawka

1a. Na zasadzie odstepstwa od ust. 1 w
przypadku umow o poufnosci i procedur
poufnych zasoby patentowe przekazujg
chronione informacje bezposrednio
centrum kompetenciji.

Poprawka

1b. Centrum kompetencji weryfikuje
doktadnosé informacji publikowanych
przez zasoby patentowe zgodnie 7 ust. 1i
sktada sprawozdanie na ten temat,
regularnie i co najmniej raz w roku, na
podstawie dostepnej publicznie metody
zapewniajqgcej doktadnosé, przejrzystosé i
spojnos¢ weryfikacji.
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Osoby uczestniczace

w postgpowaniach z wykorzystaniem
alternatywnych metod rozwigzywania
sporéw dotyczacych SEP obowigzujacych
w panstwie cztonkowskim w ciggu 6
miesi¢cy od zakonczenia postgpowania
ujawniajg centrum kompetencji normy

1 wdrozenia, ktorych dotyczyto
postepowanie, metode zastosowang do
obliczenia warunkow FRAND, informacje
dotyczace nazw (imion 1 nazwisk) stron
oraz ustalone konkretne stawki licencyjne.

Poprawka 64

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Kazda osoba moze przekaza¢
centrum kompetencji takie informacje, jak
réwniez informacje dotyczace aktualizacji,
sprostowan 1 konsultacji publicznych.
Centrum kompetencji publikuje te
informacje w bazie danych.

Poprawka 65

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2 — litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 66
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Poprawka

1. Osoby uczestniczace

w postgpowaniach z wykorzystaniem
alternatywnych metod rozwigzywania
sporow dotyczacych SEP obowiazujacych
w panstwie czlonkowskim w ciagu 4
miesi¢cy od zakonczenia postgpowania
ujawniajg centrum kompetencji normy

1 wdrozenia, ktorych dotyczyto
postepowanie, metode zastosowang do
obliczenia warunkéw FRAND, informacje
dotyczace nazw (imion 1 nazwisk) stron
oraz ustalone konkretne stawki licencyjne.

Poprawka

2. Kazda osoba moze przekazac¢
centrum kompetencji takie informacje, jak
réwniez informacje dotyczace aktualizacji,
sprostowan 1 konsultacji publicznych.
Centrum kompetencji w miare mozliwosci
weryfikuje te informacje przed
opublikowaniem ich w bazie danych.

Poprawka

ca)  informowania spoleczenstwa i
wszelkich zainteresowanych stron o
istnieniu norm za pomocq tatwo
dostepnych narzedzi badawczych;
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ust¢p 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wiasciciele patentu
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, ktory to patent
Jjest niezbedny do spetnienia normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zglaszaja centrum
kompetencji, w miare moZliwosci za
posrednictwem organizacji opracowujqcej
normy lub w drodze wspolnego
zgloszenia, nastgpujace informacje:

Poprawka 67

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 68

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Centrum kompetencji powiadamia
réwniez odpowiednig organizacje
opracowujacg normy o takiej publikacji.
W przypadku powiadomienia zgodnie

z ust. 3 14 w miar¢ mozliwos$ci centrum
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Poprawka

1. Wiasciciele patentu
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie cztlonkowskim, ktory to patent
uznano za niezb¢dny do spetienia normy,
w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zglaszaja centrum
kompetencji, w drodze wspdlnego
zgloszenia, nastgpujace informacje:

Poprawka

4a.  KaZdy podmiot wdraZajgcy lub
kazdy wtasciciel SEP obowigzujqcego w
co najmniej jednym panstwie
czltonkowskim, ktory uznano za niezbedny
do spelnienia normy opublikowanej przed
wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia, w priypadku braku
zgloszenia na mocy ust. 1, 3 lub ust. 4,
moZe przekazaé centrum kompetencji
informacje, o ktorych mowa w ust. 1.

Poprawka

5. Centrum kompetencji powiadamia
réwniez odpowiednig organizacje
opracowujacg normy o takiej publikacji.
W przypadku powiadomienia zgodnie

z ust. 3 14 w miar¢ mozliwos$ci centrum
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kompetencji indywidualnie powiadamia
réwniez znanych wlascicieli SEP lub
zwraca si¢ do organizacji opracowujgcej
normy o potwierdzenie, 7e organizacja ta
nalezycie powiadomita wlascicieli SEP.

Poprawka 69

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO
powiadomienia dokonane zgodnie z ust. 1,
3 14 w celu umozliwienia
zainteresowanym stronom przedstawienia
uwag. Zainteresowane strony moga
zglasza¢ centrum kompetencji swoje uwagi
w ciggu 30 dni od opublikowania wykazu.

Poprawka 70

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wiasciciele SEP obowigzujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, reprezentujgcy co
najmniej 20 % wszystkich SEP danej
normy, moga zwroci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

z wykazu rozjemcow w celu
posredniczenia w rozmowach dotyczacych
wspolnego przedstawienia zagregowane;j
oplaty licencyjne;.

Poprawka 71

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ust¢p 2 a (nowy)
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kompetencji indywidualnie powiadamia
réwniez znanych wlascicieli SEP.

Poprawka

6. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO
powiadomienia dokonane zgodnie z ust. 1,
3, 414a w celu umozliwienia
zainteresowanym stronom przedstawienia
uwag. Zainteresowane strony moga
zglasza¢ centrum kompetencji swoje uwagi
w ciggu 30 dni od opublikowania wykazu.

Poprawka

1. Wiasciciele SEP obowiazujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim moga zwrdécié si¢ do
centrum kompetencji o wyznaczenie
rozjemcy z wykazu rozjemcoéw w celu
posredniczenia w rozmowach dotyczacych
wspolnego przedstawienia zagregowane;j
oplaty licencyjne;.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 72

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 73

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemce z wykazu rozjemcow 1 informuje
o tym fakcie wszystkich wtascicieli SEP,
ktorzy wyrazili zainteresowanie udziatem
W procesie.

Poprawka 74

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 6
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Poprawka

2a. W przypadku normy
opublikowanej przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia wniosek, o
ktorym mowa w ust. 1 niniejszego
artykutu, moze zostac ztoZony nie pozniej
niz 150 dni po opublikowaniu przez
centrum kompetencji informacji zgodnie z
art. 14 ust. 7.

Poprawka

4a. Centrum kompetencji publikuje
zaproszenie do wyrazenia
zainteresowania, aby zaprosic¢ do udziatu
w tym procesie innych wtascicieli SEP w
odniesieniu do danej normy, aktualne
podmioty wdraZajgce i podmioty
wdrazajgce, ktore zamierzajg wprowadzié
do obrotu produkty objete tg normag.

Poprawka

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemc¢ z wykazu rozjemcow 1 informuje
o tym fakcie wszystkich wtascicieli SEP i
podmioty wdrazajgce, ktorzy wyrazili
zainteresowanie udzialem w procesie.
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Tekst proponowany przez Komisje

6. Wiasciciele SEP, ktorzy
przedktadaja rozjemcy informacje poufne,
przedstawiajg niepoufng wersje informacji
przekazanych jako poufne, wystarczajaco
szczegotowy, aby umozliwi¢ prawidlowe
zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne.

Poprawka 75

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Jezeli wlasciciele SEP nie
dokonajg wspolnego powiadomienia
w ciggu 6 miesiecy od wyznaczenia
rozjemcy, rozjemca konczy proces.

Poprawka 76

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8. Jezeli osoby popierajgce wniosek
zgadzaja si¢ na dokonanie wspolnego
powiadomienia, stosuje si¢ procedurg
okreslong w art. 15 ust. 1,2 14.

Poprawka 77

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 1

Poprawka

6. Wiasciciele SEP i podmioty
wdraZajgce, ktorzy przedktadaja rozjemcy
informacje poufne, przedstawiaja
niepoufng wersj¢ informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajgco szczegdtowa,
aby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
poufne.

Poprawka

7. Jezeli w ciggu 6 miesiecy od
wyznaczenia rozjemcy wlascicielom SEP
nie uda si¢ dojsé do porozumienia w
sprawie wspolnego powiadomienia
dotyczqcego przedstawienia zagregowanej
oplaty licencyjnej, rozjemca konczy
proces.

Poprawka

8. Jezeli wlasciciele SEP zgadzaja si¢
na dokonanie wspolnego powiadomienia,
stosuje si¢ procedure okreslong w art. 15
ust. 1,214,
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Tekst proponowany przez Komisje
1. Wiasciciel SEP lub podmiot
wdrazajacy moze zwroci¢ sie do centrum
kompetencji z wnioskiem o niewigzaca
ekspertyze dotyczaca globalnej
zagregowanej opfaty licencyjnej.

Poprawka 78

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ust¢p 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Whiosek, o ktorym mowa w ust. 1,
nalezy ztozy¢ najpozniej 150 dni po:

Poprawka 79

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 80

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ust¢p 3 — litera d a (nowa)
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Poprawka

1. Wiasciciel SEP lub podmiot
wdrazajacy moze zwrocic sie do centrum
kompetencji z wnioskiem o niewigzaca
ekspertyze dotyczaca zagregowanej optaty
licencyjnej. Podmiot wdraZajgcy moze
wystqpié 7 takim wnioskiem, nawet jeZeli
porozumienie miedzy wlascicielami SEP
zostalo juz osiggnigte, w tym w ramach
procedury opisanej w art. 15-17.

Poprawka

2. Sktadany przez wilascicieli SEP
whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy
ztozy¢ najp6zniej 150 dni po:

Poprawka

2a. W przypadku normy
opublikowanej przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia wniosek, o
ktorym mowa w ust. 1, moZe zostaé¢
zloZony nie pozniej niz 150 dni po
opublikowaniu przez centrum kompetencji
informacji zgodnie 7 art. 14 ust. 7.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 81

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Centrum kompetencji powiadamia
odpowiedniq organizacje opracowujgcg
normy i wszystkie znane zainteresowane
strony o takim wniosku. Centrum
kompetencji publikuje wniosek na stronie
internetowej EUIPO 1 zaprasza
zainteresowane strony do wyrazenia
zainteresowania udzialem w procesie

w terminie 30 dni od dnia opublikowania
whniosku.

Poprawka 82

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Kazda zainteresowana strona moze
ztozy¢ wniosek o udziat w procesie po
wyjasnieniu podstaw swojego
zainteresowania. Wtasciciele SEP
przedstawiajg swoj szacunkowy udziat
procentowy tych SEP w stosunku do
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy. Podmioty wdrazajace
przedstawiajg informacje na temat
wszelkich istotnych wdrozen normy,

w tym wszelkich istotnych udziatow

w rynku na terenie Unii.
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Poprawka

da)  opis produktu koncowego, w
ktorym nalezgy jg wdroZyd.

Poprawka

4. Centrum kompetencji powiadamia
wszystkie znane zainteresowane strony

o takim wniosku. Centrum kompetencji
publikuje wniosek na stronie internetowej
EUIPO i zaprasza zainteresowane strony
do wyrazenia zainteresowania udziatem
w procesie w terminie 30 dni od dnia
opublikowania wniosku.

Poprawka

5. Kazda zainteresowana strona moze
ztozy¢ wniosek o udziat w procesie po
wyjasnieniu podstaw swojego
zainteresowania. Wtasciciele SEP
przedstawiajg swoj szacunkowy udziat
procentowy tych SEP w stosunku do
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy. Podmioty wdrazajace
przedstawiajg informacje na temat
wszelkich istotnych aktualnych lub
potencjalnych wdrozen normy, w tym
wszelkich istotnych udziatéw w rynku na
terenie Unii.
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Poprawka 83

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Jezeli wnioski o uczestnictwo
obejmuja wiascicieli SEP reprezentujacych
tacznie co najmniej szacunkowe 20 %
wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy oraz podmioty wdraZajgce
posiadajgce tgcznie co najmniej 10 %
odpowiedniego udziatu w rynku w Unii
lub co najmniej 10 MSP, centrum
kompetencji powotuje zespot trzech
rozjemcow wybranych z wykazu
rozjemcow posiadajacych odpowiednie
doswiadczenie w odno$nej dziedzinie
technologii.

Poprawka 84

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ust¢p 8 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

8. Po powolaniu zespot taki zwraca
si¢ do uczestniczacych wiascicieli SEP o
to, aby w ciggu jednego miesigca:

Poprawka 85

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 8 — litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

PE753.697v02-00

Poprawka

6. Jezeli wnioski o uczestnictwo
obejmuja co najmniej 5 wlascicieli SEP
reprezentujacych tacznie wszystkich SEP
w odniesieniu do danej normy lub co
najmniej 3 podmioty wdraZajgce lub co
najmniej 5 MSP lub przedsiebiorstw typu
start-up, centrum kompetencji powotuje
zespot trzech rozjemcoOw wybranych

z wykazu rozjemcow posiadajacych
odpowiednie doswiadczenie w odno$ne;j
dziedzinie technologii.

Poprawka

8. W ciggu miesigca od powolania
zespoOt taki zwraca si¢ do uczestniczacych
wilascicieli SEP, a takze do
uczestniczgcych podmiotow wdrazajqgcych
lub do podmiotow niebiorgcych udziatu w
tym procesie o to, aby:

Poprawka

ba)  przedstawily wszelkie dowody lub
uwagi, aby pomdoc zespotowi w ustaleniu
opinii w sprawie zagregowanej oplaty
licencyjnej.
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Poprawka 86

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 11

Tekst proponowany przez Komisje

11.  Ekspertyza zawiera streszczenie
informacji podanych we wniosku,
informacje okres$lone w art. 15 ust. 2,
imiona i nazwiska rozjemcow, opis
procedury, powody wydania opinii

W sprawie zagregowanej oplaty licencyjne;j
oraz lezaca u jej podstaw metodeg.
Przyczyny wszelkich rozbieznych opinii
zawarte sg w zataczniku do ekspertyzy.

Poprawka 87

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ust¢p 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji tworzy wpis
do rejestru dotyczacy normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, w terminie 60 dni
od najwczesniejszego z nastgpujacych
zdarzen:

Poprawka 88

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) opublikowania przez centrum

kompetencji normy i powigzanych
informacji zgodnie z art. 14 ust. 7;

RR\1295607PL.docx

Poprawka

11.  Ekspertyza zawiera zalecane kwoty
zagregowanej oplaty licencyjnej,
streszczenie informacji podanych we
wniosku, informacje okre§lone w art. 15
ust. 2, imiona i nazwiska rozjemcow, opis
procedury, powody wydania opinii

w sprawie zagregowanej oplaty licencyjnej
oraz lezaca u jej podstaw metodg.
Przyczyny wszelkich rozbieznych opinii
zawarte sg w zalgczniku do ekspertyzy.

Poprawka

1. Centrum kompetencji tworzy wpis
do rejestru dotyczacy normy lub jej czesci,
w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, w terminie 60 dni
od najwczesniejszego z nastgpujacych
zdarzen:

Poprawka

a) opublikowania przez centrum
kompetencji informacji zgodnie z art. 14
ust. 7;
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Poprawka 89

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO ogtoszenie
zawierajace informacje dla
zainteresowanych stron o dokonaniu wpisu
w rejestrze 1 odsyta do publikacji,

o ktorych mowa w ust. 1. Centrum
kompetencji powiadamia indywidualnie
znanych wlascicieli SEP droga
elektroniczng oraz odpowiedniq
organizacje opracowujqgcgq normy

o ogloszeniu okreslonym w niniejszym
ustepie.

Poprawka 90

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Na wniosek wtasciciela SEP
centrum kompetencji rejestruje kazdy
patent obowiazujacy w co najmniej
jednym panstwie cztonkowskim i objety
zakresem niniejszego rozporzqdzenia,
ktory to patent jest niezbedny do
spetnienia normy i1 w odniesieniu do
ktorego centrum kompetencji
opublikowato ogloszenie zgodnie z art. 19
ust. 2.

Poprawka 91

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Proba wpisow do rejestru SEP jest
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230/264

Poprawka

2. Centrum kompetencji publikuje na
stronie internetowej EUIPO ogloszenie
zawierajace informacje dla
zainteresowanych stron o dokonaniu wpisu
w rejestrze 1 odsyta do publikacji,

o ktorych mowa w ust. 1. Centrum
kompetencji powiadamia indywidualnie,
droga elektroniczna, znanych wlascicieli
SEP o ogtoszeniu okreslonym

W niniejszym ustepie.

Poprawka

I. Na wniosek wtasciciela SEP
centrum kompetencji rejestruje kazdy SEP
obowigzujacy w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim i w odniesieniu do
ktérego centrum kompetencji
opublikowato ogloszenie zgodnie z art. 19
ust. 2.

Poprawka

1. Co roku EUIPO sprawdza probe
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corocznie sprawdzana pod kqgtem
kompletnosci i poprawnosci.

Poprawka 92

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 93

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Wiasciciel SEP, ktory nie
zarejestrowal swoich SEP w terminie
okreslonym w art. 20 ust. 3, nie jest
uprawniony do otrzymywania oplat
licencyjnych ani dochodzenia
odszkodowania za naruszenie takich SEP
w zwigzku z wdrozeniem normy,

w przypadku ktorej wymagana jest
rejestracja, od terminu okreslonego

w art. 20 ust. 3 do momentu wpisu SEP do
rejestru.

Poprawka 94

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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wpisow do rejestru SEP w celu
sprawdzenia ich kompletnosci i
poprawnosci.

Poprawka

4a. Jezeli wpis dotyczgcy SEP zostal
zawieszony w rejestrze zgodnie 7 ust. 4,
datq rejestracji jest data skutecznego i
catkowitego usunigcia niekompletnosci
lub niescistosci.

Poprawka

2. Wiasciciel SEP, ktory nie
zarejestrowat swoich SEP w terminie
okreslonym w art. 20 ust. 3, nie jest
uprawniony do wystegpowania z
roszczeniem za naruszenia takich SEP

w zwiazku z wdroZeniem normy,

w przypadku ktorej wymagana jest
rejestracja, od terminu okreslonego

w art. 20 ust. 3 do momentu wpisu SEP do
rejestru.

Poprawka

2a. Ustepy 1 i 2 pozostajq bez
uszczerbku dla przepisow zawartych w
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Poprawka 95

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 24 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Ust. 1i 2 pozostajq bez uszczerbku

dla postanowien zawartych w umowach
ustalajqcych oplate licencyjng dla

szerokiego wachlarza patentow, obecnych
lub przyszlych, w ktorych przewidziano, Ze

niewaznosé, brak niezbednosci lub
niewykonalnos¢ ograniczonej liczby
takich patentow nie wplywa na ogdlng
kwote i wykonalnos¢ oplaty licencyjnej
lub wykonalnos¢ innych warunkow
umowy.

Poprawka 96

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 25 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Centrum kompetencji usuwa SEP
z rejestru 1 bazy danych.

Poprawka 97

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep 4

PE753.697v02-00

umowach ustalajgcych oplate licencyjng
za patenty uznane za niezbedne do
spelnienia normy przyjetej i stosowanej
przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia.

Poprawka

skresla sig

Poprawka

3. Centrum kompetencji usuwa SEP
z rejestru 1 bazy danych. Centrum
kompetencji przechowuje i podaje do
wiadomosci publicznej informacje na
temat kazdego SEP, ktory zostal usuniety
Z rejestru.
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Tekst proponowany przez Komisje

4. Centrum kompetencji wyznacza
[10] podmiotdéw oceniajacych z wykazu
takich podmiotéw na podmioty dokonujace
wzajemnej oceny na okres [trzech] lat.

Poprawka 98

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ust¢p S — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

5. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic
date przypadajaca 18 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja, w drodze aktu
wykonawczego przyjetego zgodnie

z procedura sprawdzajaca, o ktorej mowa,
okresla praktyczne 1 operacyjne ustalenia
dotyczace:

Poprawka 99

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep S — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) wymogow zwigzanych

z podmiotami oceniajgcymi lub
rozjemcami, w tym kodeksu postgpowania;

Poprawka 100

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 1
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Poprawka

4. Centrum kompetencji wyznacza
[10] podmiotéw oceniajacych z wykazu
takich podmiotow na podmioty dokonujace
wzajemnej oceny, dziatajgce anonimowo,
na okres [trzech] lat.

Poprawka

5. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic
date przypadajaca 18 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja, w drodze aktu
wykonawczego przyjetego zgodnie

z procedura sprawdzajaca, o ktérej mowa
w art. 68 ust. 2, okresla praktyczne

1 operacyjne ustalenia dotyczace:

Poprawka

a) wymogow zwigzanych

z podmiotami oceniajgcymi lub
rozjemcami, w tym kodeksu postepowania
i niezbednych kwalifikacji, doswiadczenia
i kryteriow bezstronnosci,
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji
przeprowadza procedur¢ wyboru
kandydatéw w oparciu o wymogi
ustanowione w akcie wykonawczym,
o ktorym mowa w art. 26 ust. 5.

Poprawka 101

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 27 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Centrum kompetencji sporzadza
wykaz odpowiednich kandydatéw do
petnienia funkcji podmiotow oceniajacych
lub rozjemcoéw. Moga istnie¢ rdzne
wykazy podmiotoéw oceniajacych

1 rozjemcoéw w zaleznosci od technicznego
obszaru ich specjalizacji lub posiadane;]
przez nich wiedzy fachowe;.

Poprawka 102

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 28 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Weryfikacje niezbednosci
przeprowadza podmiot oceniajacy wybrany
zgodnie z art. 27. Podmioty oceniajgce
przeprowadzaja weryfikacje niezbgdnosci
zarejestrowanych SEP w odniesieniu do
normy, w odniesieniu do ktdrej zostaty
zarejestrowane.

Poprawka 103
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Poprawka

1. Centrum kompetenc;ji
przeprowadza przejrzystg procedure
wyboru kandydatow w oparciu o wymogi
ustanowione w akcie wykonawczym,

o ktorym mowa w art. 26 ust. 5.

Poprawka

2. Centrum kompetencji sporzadza
wykaz wykwalifikowanych,
doswiadczonych i bezstronnych
kandydatow do pehnienia funkcji
podmiotow oceniajacych lub rozjemcow.
Moga istnie¢ rozne wykazy podmiotow
oceniajacych i rozjemcow w zaleznosci od
technicznego obszaru ich specjalizacji lub
posiadanej przez nich wiedzy fachowe;.

Poprawka

2. Weryfikacje niezbednosci
przeprowadza podmiot oceniajacy wybrany
zgodnie z art. 27. Podmioty oceniajgce
przeprowadzaja weryfikacje niezbgdnosci
zarejestrowanych SEP w odniesieniu do
normy, w odniesieniu do ktdrej zostaty
zarejestrowane. Weryfikacji niezbednosci
nie przeprowadza si¢ przed przyjeciem
normy, w odniesieniu do ktorej uznaje sie,
Ze patenty sq niezbedne.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji corocznie
dokonuje doboru proby zarejestrowanych
SEP z réznych rodzin patentow od kazdego
wlasciciela SEP 1 w odniesieniu do kazde;j
okreslonej normy w rejestrze w celu
przeprowadzenia weryfikacji niezbednosci.
Zarejestrowane SEP nalezace do
mikroprzedsigbiorstw 1 matych
przedsigbiorstw sa wylaczone

z corocznego procesu doboru proby.
Weryfikacje takie przeprowadza si¢

w oparciu o0 metod¢ gwarantujaca
ustanowienie sprawiedliwego

1 statystycznie reprezentatywnego wyboru,
ktéry moze zapewni¢ wystarczajaco
doktadne wyniki dotyczace wskaznika
niezbg¢dnosci we wszystkich
zarejestrowanych SEP danego wlasciciela
SEP w odniesieniu do kazdej okreslonej
normy w rejestrze. Do dnia [Dz.U.: prosze
wstawi¢ datg¢ przypadajaca 18 miesigcy od
daty wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja okresla
szczegOtowa metode w drodze aktu
wykonawczego. Taki akt wykonawczy
przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktdrej mowa w art. 68
ust. 2.

Poprawka 104

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. Centrum kompetencji powiadamia
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Poprawka

1. Centrum kompetencji corocznie
dokonuje doboru proby zarejestrowanych
SEP z réznych rodzin patentéw od kazdego
wlasciciela SEP 1 w odniesieniu do kazdej
okreslonej normy w rejestrze w celu
przeprowadzenia weryfikacji niezbednosci.
Zarejestrowane SEP nalezace do
mikroprzedsigbiorstw 1 matych
przedsigbiorstw sa wytaczone

z corocznego procesu doboru proby, chyba
Ze sq one podmiotem utrzymujgcym w
mocy patent lub sq bezposrednio lub
posrednio kontrolowane przez osobe
prawng, ktora nie spelnia definicji
mikroprzedsiebiorstwa lub malego
przedsigbiorstwa. Weryfikacje takie
przeprowadza si¢ w oparciu o metode
gwarantujacg ustanowienie sprawiedliwego
1 statystycznie reprezentatywnego wyboru,
ktory moze zapewni¢ wystarczajaco
doktadne wyniki dotyczace wskaznika
niezbednosci we wszystkich
zarejestrowanych SEP danego wlasciciela
SEP w odniesieniu do kazdej okreslone;j
normy w rejestrze. Do dnia [Dz.U.: prosz¢
wstawi¢ date przypadajaca 18 miesigcy od
daty wejScia w zycie niniejszego
rozporzadzenia] Komisja okresla
szczegbdtowa metode w drodze aktu
wykonawczego. Taki akt wykonawczy
przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktorej mowa w art. 68

ust. 2.

Poprawka
2. Centrum kompetencji powiadamia
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wiascicieli SEP o SEP wybranych do
weryfikacji niezbedno$ci. W terminie
ustalonym przez centrum kompetencji
wiasciciele SEP moga przedtozy¢ tabele
zastrzezen patentowych zawierajgcq
maksymalnie pig¢ zgodnosci miedzy SEP
a odpowiedniq normg, wszelkie
dodatkowe informacje techniczne, ktore
mogg utatwi¢ weryfikacje niezbednosci,
oraz thumaczenia patentu wymagane przez
centrum kompetencji.

Poprawka 105

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli SEP wybrany do weryfikacji
niezbednosci byt juz przedmiotem
wczesniejszej lub trwajacej weryfikacji
niezbednosci zgodnie z niniejszym tytulem
lub decyzji dotyczacej niezbednosci badz
weryfikacji niezbednosci, o ktérych mowa
w art. 8, nie przeprowadza si¢ dodatkowej
weryfikacji niezbedno$ci. Wynik
poprzedniej weryfikacji niezbednosci lub
decyzji dotyczacej niezbednosci
wykorzystuje si¢ do okreslenia odsetka
SEP objetych proba przypadajacych na
wiasciciela SEP 1 na konkretng
zarejestrowang normeg, ktory pomyslnie
przeszedt weryfikacje niezbednosci.

Poprawka 106

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 4 a (nowy)
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wiascicieli SEP o SEP wybranych do
weryfikacji niezbedno$ci. W terminie
ustalonym przez centrum kompetencji
wlasciciele SEP moga przedtozy¢ wszelkie
dodatkowe informacje techniczne, ktore
moga utatwi¢ weryfikacje niezbednosci,
oraz ttumaczenia patentu wymagane przez
centrum kompetencji.

Poprawka

4. Jezeli SEP wybrany do weryfikacji
niezbednosci byt juz przedmiotem
wczesniejszej lub trwajacej weryfikacji
niezbednosci zgodnie z niniejszym tytulem
lub decyzji dotyczacej niezbednosci badz
weryfikacji niezbednoSci, przeprowadzonej
w dobrej wierze przez niezaleiny podmiot
oceniajgcy w kontekscie zasobu
patentowego, nie przeprowadza si¢
dodatkowej werytfikacji niezbgdnosci,
jezeli zweryfikowano kryteria
przewidziane w art. 29 ust. 4a. Wynik
poprzedniej weryfikacji niezbednosci lub
decyzji dotyczacej niezbgdnosci
wykorzystuje si¢ do okreslenia odsetka
SEP objetych proba przypadajacych na
wlasciciela SEP 1 na konkretng
zarejestrowang norme, ktory pomyslnie
przeszedt weryfikacje niezbednosci.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 107

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 31 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Podmiot oceniajagcy moze wezwac
danego wtasciciela SEP do przedstawienia
uwag w terminie ustalonym przez ten
podmiot.

Poprawka 108

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 32 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Centrum kompetencji przekazuje
koncowg uzasadniong opini¢ wtascicielowi
SEP.

Poprawka 109

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 33 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji wprowadza
wyniki weryfikacji niezbgdnos$ci lub
wyniki wzajemnej oceny do rejestru,

a uzasadniong opini¢ i koncowa
uzasadniong opini¢ do bazy danych. Wynik
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Poprawka

4a. Zasoby patentowe przekazujg
centrum kompetencji wszystkie informacje
na temat metodyki weryfikacji
niegbednosci oraz kryteriow stosowanych
przy wyborze podmiotow oceniajgcych.

Poprawka

2. Podmiot oceniajagcy moze wezwac
danego wtasciciela SEP lub podmiot
wdraZajgcy do przedstawienia uwag

w terminie ustalonym przez ten podmiot.

Poprawka

6. Centrum kompetencji przekazuje
koncowg uzasadniong opini¢ wtascicielowi
SEP oraz wszystkim innym stronom, ktore
przedstawily uwagi lub dowody.

Poprawka

1. Centrum kompetencji wprowadza
wyniki weryfikacji niezbgdnos$ci lub
wyniki wzajemnej oceny do rejestru,

a uzasadniong opini¢ i koncowa
uzasadniong opini¢ do bazy danych. Wynik
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weryfikacji niezb¢dnosci zgodnie

z niniejszym rozporzadzeniem jest wazny
dla wszystkich SEP z tej samej rodziny
patentow.

Poprawka 110

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 — ustep 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Procedure okreslania warunkéw
FRAND w zakresie normy i wdroZenia,
w odniesieniu do ktérych utworzono wpis
w rejestrze, rozpoczyna dowolna

z nastepujacych osob:

Poprawka 111

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Obowigzek rozpoczecia procesu
okreslania warunkéw FRAND zgodnie

z ust. 1 przed wszczeciem postgpowania
sadowego pozostaje bez uszczerbku dla
mozliwo$ci, by kazda ze stron, do czasu
okreslenia warunkéw FRAND, zwrdcita
si¢ do wlasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego o wystawienie przeciwko
domniemanemu naruszajacemu
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym. Tymczasowy nakaz wyklucza
zajecie mienia domniemanego
naruszajgcego oraz zajecie lub wydanie
towarow podejrzanych o naruszenie SEP.
W przypadku gdy prawo krajowe stanowi,
ze mozna zwroci¢ si¢ o wydanie
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym wylacznie w przypadku, gdy
toczy sie sprawa co do istoty, kazda ze
stron moze wnie$¢ w tym celu sprawe co
do istoty do wlasciwego sadu panstwa
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weryfikacji niezbgdnosci zgodnie

z niniejszym rozporzadzeniem jest wazny
dla wszystkich edpowiednich SEP z tej
samej rodziny patentow.

Poprawka

1. Procedure okreslania warunkow
FRAND w zakresie wszelkich norm

1 wdraZania, w odniesieniu do ktorych
utworzono wpis w rejestrze, rozpoczyna
dowolna z nastepujacych osob:

Poprawka

4. Obowigzek rozpoczecia procesu
okreslania warunkéw FRAND zgodnie

z ust. 1 przed wszczeciem postgpowania
sadowego pozostaje bez uszczerbku dla
mozliwosci, by kazda ze stron, do czasu
okreslenia warunkéw FRAND, zwrodcita
si¢ do wiasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego o wystawienie przeciwko
domniemanemu naruszajacemu
tymczasowego nakazu. W przypadku gdy
prawo krajowe stanowi, ze mozna zwroci¢
si¢ 0 wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym wylacznie

w przypadku, gdy toczy si¢ sprawa co do
istoty, kazda ze stron moze wnie$¢ w tym
celu sprawe co do istoty do wtasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego. Strony
zwracajg si¢ jednak do wlasciwego sadu
panstwa czlonkowskiego o zawieszenie
postepowania co do istoty na czas trwania
procesu okreslania warunkéw FRAND.
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cztonkowskiego. Strony zwracajg si¢
jednak do wlasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego o zawieszenie
postegpowania co do istoty na czas trwania
procesu okreslania warunkéw FRAND.
Przy podejmowaniu decyzji o wydaniu
badz niewydaniu tymczasowego nakazu
wlasciwy sad panstwa czlonkowskiego
uwzglednia fakt trwania procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 112

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 37 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. O ile strony nie uzgodnily inaczej,
okres trwajacy od dnia ztozenia wniosku
o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkow FRAND zgodnie z,
odpowiednio, art. 38 ust. § lit. b), art. 38
ust. 3 lit. ¢), art. 38 ust. 4 lit. a) zdanie
drugie lub art. 38 ust. 4 lit. ¢) do dnia
zakonczenia procedury okreslania
warunkéw FRAND nie moze przekraczaé
9 miesigcy.

Poprawka 113

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W terminie 15 dni od otrzymania
powiadomienia o wniosku o okreslenie
warunkéw FRAND od centrum
kompetencji zgodnie z ust. 1 strona
odpowiadajaca powiadamia centrum
kompetencji. Strona odpowiadajaca
wskazuje w swojej odpowiedzi, czy zgadza
si¢ na okreslenie warunkéw FRAND i czy
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury.
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Przy podejmowaniu decyzji o wydaniu
badZ niewydaniu tymczasowego nakazu
wlasciwy sad panstwa cztonkowskiego
uwzglednia fakt trwania procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka

1. O ile strony nie uzgodnily inaczej,
okres trwajacy od dnia ztozenia wniosku
o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND zgodnie z,
odpowiednio, art. 38 ust. 3 lit. b), art. 38
ust. 3 lit. ¢), art. 38 ust. 4 lit. a) zdanie
drugie lub art. 38 ust. 4 lit. ¢) do dnia
zakonczenia procedury okreslania
warunkéw FRAND nie moze przekraczaé
9 miesigcy.

Poprawka

2. W terminie 15 dni od otrzymania
powiadomienia o wniosku o okreslenie
warunkéw FRAND od centrum
kompetencji zgodnie z ust. 1 strona
odpowiadajaca powiadamia centrum
kompetencji. Strona odpowiadajaca
wskazuje w swojej odpowiedzi, czy zgadza
si¢ na okreslenie warunkow FRAND, oraz,
w razie sporu, podaje przyczyny odmowy
uczestnictwa.
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Poprawka 114

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli strona odpowiadajaca nie
odpowie w terminie okre§lonym w ust. 2
lub poinformuje centrum kompetencji

o swojej decyzji, zgodnie z ktdrg nie
bedzie uczestniczy¢ w okreslaniu
warunkow FRAND [lub nie zastosuje si¢
do wynikow tej procedury, stosuje si¢
nastepujace zasady:

Poprawka 115

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) centrum kompetencji powiadamia
0 tym strone¢ wnoszacg i zwraca si¢ do niej
o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkow FRAND i czy
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslenia warunkow
FRAND:;

Poprawka 116

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 3 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w przypadku gdy strona wnoszaca
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND

i zobowiqzuje sie do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury, okre$lanie
warunkéw FRAND jest kontynuowane,
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Poprawka

3. Jezeli strona odpowiadajaca nie
odpowie w terminie okre§lonym w ust. 2
lub poinformuje centrum kompetencji

o swojej decyzji, zgodnie z ktdrg nie
bedzie uczestniczy¢ w okreslaniu
warunkéw FRAND, stosuje si¢ nastepujace
zasady:

Poprawka

a) centrum kompetencji powiadamia
o tym stron¢ wnoszacg i zwraca si¢ do niej
o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND;

Poprawka

b) w przypadku gdy strona wnoszaca
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkow FRAND, okreslanie
warunkow FRAND jest kontynuowane,
jednak art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania
do postepowan sagdowych z powddztwa
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jednak art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania
do postepowan sadowych z powddztwa
strony wnoszgcej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka 117

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli strona odpowiadajaca zgodzi
si¢ na okreslenie warunkow FRAND

i zobowigze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow tej procedury zgodnie z ust. 2,

w tym w przypadku, gdy takie
zobowiqgzanie bedzie uzaleznione od
zobowiqzania strony wnoszqcej do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslenia warunkow FRAND, stosuje si¢
nastepujace zasady:

Poprawka 118

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) centrum kompetencji powiadamia
o tym stron¢ wnoszaca i zwraca si¢ do niej
o0 poinformowanie centrum kompetencji
w terminie siedmiu dni o tym, czy rowniez
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND. W przypadku przyjecia tego
zobowigzania przez stron¢ wnoszaca
okreslanie warunkéw FRAND jest
kontynuowane, a wynik tej procedury jest
wigzacy dla obu stron;

Poprawka 119
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strony wnoszgcej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka

4. Jezeli strona odpowiadajaca zgodzi
si¢ na okreslenie warunkow FRAND
zgodnie z ust. 2, stosuje si¢ nastgpujace
zasady:

Poprawka

a) centrum kompetencji powiadamia
o tym stron¢ wnoszaca. W przypadku
przyjecia tego zobowigzania przez strong
wnoszacg okreslanie warunkow FRAND
jest kontynuowane, a wynik tej procedury
jest wiazacy dla obu stron;
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) jezeli strona wnoszaca nie odpowie
w terminie okreslonym w lit. a) lub
poinformuje centrum kompetencji

o swojej decyzji, zgodnie 7 ktorq nie
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslenia warunkow
FRAND, centrum kompetencji
powiadamia o tym stron¢ odpowiadajaca

1 zwraca si¢ do niej o wskazanie w terminie
siedmiu dni, czy wnosi o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkéw FRAND;

Poprawka 120

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 4 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) w przypadku gdy strona
odpowiadajaca wnosi o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkéw FRAND,
procedura ta jest kontynuowana, jednak
art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania do
postgpowan sadowych z powddztwa strony
odpowiadajacej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka 121

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ust¢p 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

b) jezeli strona wnoszaca nie odpowie
w terminie okre$lonym w lit. a), centrum
kompetencji powiadamia o tym strone
odpowiadajaca i zwraca si¢ do niej

o wskazanie w terminie siedmiu dni, czy
wnosi o kontynuowanie procedury
okreslenia warunkéw FRAND;

Poprawka

c) w przypadku gdy strona
odpowiadajaca wnosi, w terminie
okreslonym w lit. b), o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkow FRAND,
procedura ta jest kontynuowana, jednak
art. 34 ust. 1 nie ma zastosowania do
postepowan sgdowych z powoddztwa strony
odpowiadajacej w odniesieniu do tego
samego przedmiotu;

Poprawka

4a. Kazda ze stron moze w dowolnym
momencie procedury okreslenia
warunkow FRAND oswiadczydé, ze
zobowiqze si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. Strona skladajgca oswiadczenie
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Poprawka 122

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. W przypadku gdy jedna ze stron
zobowigze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, podczas gdy druga strona nie
zaciggnie takiego zobowigzania

w obowiqzujgcym terminie, centrum
kompetencji wydaje ogloszenie dotyczace
zobowigzania si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND i informuje strony w terminie 5
dni od uptywu terminu na zaciggnigcie
zobowigzania. Ogloszenie dotyczace
wspomnianego zobowigzania zawiera
nazwy (imiona i nazwiska) stron,
przedmiot procedury okreslania warunkow
FRAND, streszczenie procedury oraz
informacje dotyczace podjecia lub
niepodj¢cia zobowigzania przez kazda ze
stron.

Poprawka 123

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 38 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Okreslenie warunkéw FRAND
dotyczy globalnej licencji SEP, chyba ze
strony okreslily inaczej, w przypadku gdy
obie strony zgadzaja si¢ na okreslenie
warunkoéw FRAND, lub ze strona
wnoszgca o kontynuowanie procedury
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moze uzaleinicé swoje zobowigzanie do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
od tego, czy druga strona zobowigze si¢ do
ich przestrzegania. Nie konczy to
procedury okreslania warunkow FRAND.

Poprawka

5. W przypadku gdy jedna ze stron
zobowigze si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, podczas gdy druga strona nie
podejmie takiego zobowigzania, centrum
kompetencji wydaje ogtoszenie dotyczace
zobowigzania si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkoéw
FRAND 1 informuje strony w terminie 5
dni od uptywu terminu na zaciagnigcie
zobowigzania. Ogloszenie dotyczace
wspomnianego zobowigzania zawiera
nazwy (imiona i nazwiska) stron,
przedmiot procedury okreslania warunkow
FRAND, streszczenie procedury oraz
informacje dotyczace podjgcia lub
niepodjecia zobowigzania przez kazda ze
stron.

Poprawka

6. Okreslenie warunkéw FRAND
dotyczy globalnej licencji SEP, chyba ze
strony okres$lity inaczej, w przypadku gdy
obie strony zgadzaja si¢ na okreslenie
warunkow FRAND, lub Ze strona
wnoszaca o kontynuowanie procedury
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okreslenia warunkéw FRAND okreslita
inaczej. MSP, ktore uczestnicza

w okreslaniu warunkow FRAND, moga
zwrécié si¢ o ograniczenie terytorialnego
zakresu tej procedury.

Poprawka 124

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 39 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Zgodnie z odpowiedzig na wniosek
o okreslenie warunkow FRAND udzielong
przez stron¢ odpowiadajaca zgodnie

z art. 38 ust. 2 lub na podstawie wniosku

o kontynuowanie tej procedury zgodnie

z art. 38 ust. 5 centrum kompetencji
proponuje co najmniej 3 kandydatow na
potrzeby procedury okreslenia warunkow
FRAND z wykazu rozjemcow, o ktorym
mowa w art. 27 ust. 2. Strona lub strony
wybieraja jednego z zaproponowanych
kandydatéw na rozjemce na potrzeby
okreslenia warunkéw FRAND.

Poprawka 125

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 42 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca informuje strony lub
stron¢ wnoszaca o kontynuowanie
procedury okreslenia warunkéw FRAND
0 sposobie postepowania oraz

o harmonogramie procedury.

Poprawka 126
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okreslenia warunkow FRAND okreslita
inaczej, zgodnie 7 ust. 3. MSP i
przedsiebiorstwa typu start-up, ktore
uczestniczg w okreslaniu warunkow
FRAND, moga zwrdci¢ si¢ o ograniczenie
terytorialnego zakresu tej procedury.

Poprawka

1. Zgodnie z odpowiedzia na wniosek
o okreslenie warunkow FRAND udzielong
przez stron¢ odpowiadajaca zgodnie

z art. 38 ust. 2 lub na podstawie wniosku

o kontynuowanie tej procedury zgodnie

z art. 38 ust. 4 lit. ¢) centrum kompetencji
proponuje co najmniej 3 kandydatow na
potrzeby procedury okreslenia warunkow
FRAND z wykazu rozjemcow, o ktorym
mowa w art. 27 ust. 2. Strona lub strony
wybieraja jednego z zaproponowanych
kandydatéw na rozjemce na potrzeby

okreslenia warunkow FRAND.
Poprawka
2. Rozjemca informuje strony lub

stron¢ wnoszaca zgodnie 7 art. 38 ust. 3
o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND o sposobie
postepowania oraz o harmonogramie
procedury.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 44 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Strona moze wnies¢ sprzeciw,
wskazujac, ze rozjemca nie jest w stanie
okresli¢ warunkow FRAND z przyczyn
prawnych, na przyktad ze wzgledu na
wczesniejsze wigzgce okreslenie
warunkow FRAND lub umowg zawarta
miedzy stronami, przy czym musi to zrobi¢
najpoiniej w pierwszym oswiadczeniu
pisemnym. Druga strona musi mie¢
mozliwo$¢ przedstawienia swoich uwag.

Poprawka 127

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca moze zwroci¢ si¢ do
stron lub do strony wnoszacej

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkow FRAND o spotkanie z nim lub
moze komunikowac si¢ ze stronami lub ze
strong ustnie lub pisemnie.

Poprawka 128

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Strony lub strona wnoszaca

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkow FRAND wspotpracuja

z rozjemca w dobrej wierze i,

w szczegolnosci, uczestnicza

w spotkaniach, wypelniaja jego zadania
dotyczace przedstawienia wszystkich
wlasciwych dokumentow, informacji
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Poprawka

1. Strona moze w dowolnym
momencie wnies$¢ sprzeciw, wskazujac, ze
rozjemca nie jest w stanie okresli¢
warunkéw FRAND z przyczyn prawnych,
na przyktad ze wzgledu na wcze$niejsze
wigzace okreslenie warunkéw FRAND lub
umowe zawartg mi¢dzy stronami. Druga
strona musi mie¢ mozliwo$¢
przedstawienia swoich uwag.

Poprawka

2. Rozjemca moze zwroci¢ si¢ do
stron lub do strony wnoszacej

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkow FRAND, zgodnie 7 art. 38 ust.
3, o spotkanie z nim lub moze
komunikowac si¢ ze stronami lub ze strong
ustnie lub pisemnie.

Poprawka

3. Strony lub strona wnoszaca

o kontynuowanie procedury okreslenia
warunkéw FRAND, zgodnie z art. 38 ust.
3, wspodlpracuja z rozjemca w dobrej
wierze 1, w szczegdlnosci, uczestnicza

w spotkaniach, wypekniaja jego zadania
dotyczace przedstawienia wszystkich
wiasciwych dokumentow, informacji
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1 wyjasnien, a takze wykorzystuja
wszystkie dostgpne im $rodki, aby
umozliwi¢ rozjemcy przestuchanie
Swiadkow i biegtych, ktérych rozjemca
moze powotac.

Poprawka 129

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Strona odpowiadajaca moze
dotaczy¢ do procedury okreslania
warunkow FRAND w dowolnym
momencie przed zakofnczeniem tej
procedury.

Poprawka 130

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Rozjemca konczy procedure
okreslania warunkéw FRAND na
dowolnym etapie procedury na wniosek
obu stron lub, w stosownych przypadkach,
strony wnoszacej o kontynuowanie
procedury okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 131

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 1 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) wycofuje swoje zobowigzanie do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
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1 wyjasnien, a takze wykorzystuja
wszystkie dostgpne im $rodki, aby
umozliwi¢ rozjemcy przestuchanie
swiadkow 1 bieglych, ktorych rozjemca
moze powotac.

Poprawka

4. Strona odpowiadajaca, ktora nie
udzielita odpowiedzi w terminie
okreslonym w art. 38 ust. 2, moze
dotaczy¢ do procedury okreslania
warunkéw FRAND w dowolnym
momencie przed zakonczeniem tej
procedury.

Poprawka

5. Rozjemca konczy procedure
okreslania warunkéw FRAND, zgodnie z
art. 38 ust. 3, na dowolnym etapie
procedury na wniosek obu stron oraz,

w stosownych przypadkach, strony
wnoszacej o kontynuowanie procedury
okreslania warunkow FRAND.

Poprawka

skresla sie
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okreslenia warunkow FRAND zgodnie
zart. 38 lub

Poprawka 132

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 46 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W przypadku gdy strona wnoszaca
o kontynuacje¢ okreslania warunkow
FRAND nie stosuje si¢ do zadan rozjemcy
lub w inny sposob nie spelnia wymogu
dotyczacego okreslania warunkow
FRAND, rozjemca konczy procedure.

Poprawka 133

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 47 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W przypadku gdy rownolegte
postepowanie zostato wszczgte przez
strong przed rozpoczeciem procedury
okreslania warunkow FRAND lub w jej
trakcie, rozjemca lub, jezeli nie zostal on
powotany, centrum kompetencji konczy
procedurg okreslania warunkow FRAND
na wniosek drugiej strony.

Poprawka 134

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 48 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rozjemca moze przeanalizowaé
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Poprawka

3. W przypadku gdy strona wnoszaca
o kontynuacje¢ okreslania warunkow
FRAND, zgodnie 7 art. 38 ust. 3, nie
stosuje si¢ do zadah rozjemcy lub w inny
sposob nie spetnia wymogu dotyczacego
okreslania warunkow FRAND, rozjemca
konczy procedure.

Poprawka

2. W przypadku gdy rownolegte
postepowanie zostato wszczgte przez
strong przed rozpoczeciem procedury
okreslania warunkow FRAND lub w jej
trakcie, rozjemca lub, jezeli nie zostat on
powotany, centrum kompetencji konczy
procedurg okreslania warunkow FRAND
na wniosek ktorejkolwiek ze stron tylko
wowczas, gdy strona, ktora wystgpita
wnioskiem o okreslenie warunkow
FRAND, wyrazi na to zgode.

Poprawka

2. Rozjemca moze przeanalizowac
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publicznie dostepne informacje 1 rejestr
centrum kompetencji oraz poufne

1 niepoufne sprawozdania dotyczace
innych procedur okreslania warunkow
FRAND, jak rowniez niepoufne
dokumenty i informacje opracowane przez
centrum kompetencji lub mu przedtozone.

Poprawka 135

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 55 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Kazda ze stron moze przedstawié¢
uwagi dotyczace propozycji

1 zaproponowa¢ zmiany propozycji
przedstawionej przez rozjemce, ktory moze
przeformutowaé swoja propozycje w celu
uwzglednienia uwag przedstawionych
przez strony i ktory informuje

o przeformulowaniu swojej propozycji
strony lub, w stosownych przypadkach,
stron¢ wnoszaca o kontynuowanie
procedury okreslania warunkow FRAND.

Poprawka 136

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ust¢p 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Oprocz zakonczenia procedury
okreslania warunkow FRAND z powodow
przedstawionych w art. 38 ust. 4, art. 44
ust. 3, art. 45 ust. 5, art. 46 ust. 2 lit. b),
art. 46 ust. 3 i art. 47 ust. 2 procedure
okreslania warunkow FRAND konczy si¢
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publicznie dostepne informacje 1 rejestr
centrum kompetencji oraz poufne

1 niepoufne sprawozdania dotyczace
innych procedur okreslania warunkow
FRAND, zagregowane oplaty licencyjne
wniesione na podstawie art. 15,
niewiqzqgce opinie ekspertow na temat
zagregowanych oplat licencyjnych
ustanowionych na podstawie art. 18, jak
réwniez niepoufne dokumenty i informacje
opracowane przez centrum kompetencji
lub mu przedtozone.

Poprawka

2. Kazda ze stron moze przedstawic¢
uwagi dotyczace propozycji

1 zaproponowaé¢ zmiany propozycji
przedstawionej przez rozjemce, ktory moze
przeformutowac swoja propozycje w celu
uwzglednienia uwag przedstawionych
przez strony i ktory informuje

o przeformulowaniu swojej propozycji
strony, jak okreslono w art. 38 i

w stosownych przypadkach, strong
wnoszaca o kontynuowanie procedury
okreslania warunkow FRAND.

Poprawka

1. Oprocz zakonczenia procedury
okreslania warunkow FRAND z powodow
przedstawionych w art. 38 ust. 3 lit. ¢),
art. 38 ust. 4 lit. d), art. 44 ust. 3, art. 45
ust. 5, art. 46 ust. 2 lit. b), art. 46 ust. 3

i art. 47 ust. 2 procedure okreslania
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na jeden z nast¢pujacych sposobow:

Poprawka 137

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 56 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Wiasciwy sad panstwa
cztonkowskiego, do ktorego zwrdcono si¢
o podjecie decyzji w sprawie okreslenia
warunkéw FRAND, w tym w przypadkach
naduzycia pozycji dominujacej wsrod
podmiotow prywatnych, lub w sprawie
roszczenia z tytulu naruszenia SEP
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim i podlegajacego
procedurze okreslenia warunkow FRAND,
nie rozpoczyna badania istoty tego
roszczenia, dopoki nie otrzyma
powiadomienia o zakonczeniu procedury
okreslenia warunkéw FRAND [lub,

w priypadkach przewidzianych w art. 38
ust. 3 lit. b) i art. 38 ust. 4 lit. ¢),
ogloszenia dotyczgcego zobowiqzania do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkow FRAND zgodnie
zart. 38 ust. 5.

Poprawka 138

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 60 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\1295607PL.docx

249/264

warunkéw FRAND konczy si¢ na jeden
z nastepujacych sposobow:

Poprawka

4. Wiasciwy sad panstwa
cztonkowskiego, do ktorego zwrdcono si¢
o podjecie decyzji w sprawie okreslenia
warunkéw FRAND, w tym w przypadkach
naduzycia pozycji dominujacej wsrod
podmiotow prywatnych, lub w sprawie
roszczenia z tytulu naruszenia SEP
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie cztlonkowskim i podlegajacego
procedurze okreslenia warunkéw FRAND,
nie rozpoczyna badania istoty tego
roszczenia, dopoki nie otrzyma
powiadomienia o zakonczeniu procedury
okreslenia warunkéw FRAND.

Poprawka

1a. Termin okreslony w dniach konczy
si¢ ostatniego dnia, okres oznaczony w
tygodniach konczy si¢ 7 koncem dnia
ostatniego tygodnia, termin okreslony w
miesigcach konczy si¢ wraz 7 uplywem
dnia odpowiadajgcego pierwszemu dniowi
okresu, a jezeli w ostatnim miesigcu nie
bylo takiego dnia — ostatniemu dniowi
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Poprawka 139

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji oferuje
mikroprzedsigbiorstwom oraz maltym

1 Srednim przedsigbiorstwom bezptatne
szkolenia oraz wsparcie w kwestiach
zwigzanych z SEP.

Poprawka 140

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Centrum kompetencji moze zleci¢
badania, jesli uzna to za konieczne, w celu
wsparcia mikroprzedsigbiorstw oraz
matych i $rednich przedsigbiorstw

w kwestiach zwigzanych z SEP.
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tego miesigca, okres oznaczony w latach
konczy sie wrazg 7 uplywem dnia
odpowiadajgcego pierwszemu dniowi
danego okresu, a jezeli nie bylo takiego
dnia, za date koncowq uznaje sie ostatni
dzien tego miesigca.

Poprawka

1. Centrum kompetencji oferuje
mikroprzedsigbiorstwom oraz malym

1 $rednim przedsiebiorstwom oraz
przedsiebiorstwom typu start-up bezplatne
szkolenia oraz wsparcie, gwlaszcza w celu
zapewnienia im praktycznych wytycznych
oraz porad, w kwestiach zwigzanych z
SEP niezaleznie od tego, czy sq one
wlascicielami SEP czy podmiotami
wdraZajgcymi. Centrum kompetencji
regularnie i aktywnie zwraca si¢ do
mikroprzedsigbiorstw, malych i srednich
przedsigbiorstw oraz przedsiebiorstw typu
start-up o wskazowki, jakie szkolenia i
wsparcie bylyby najbardziej pomocne.

Poprawka

2. Centrum kompetencji moze zlecié¢
badania, jesli uzna to za konieczne, w celu
wsparcia mikroprzedsigbiorstw, matych

i srednich przedsigbiorstw oraz
przedsigbiorstw typu start-up w kwestiach
zwigzanych z SEP. Badania takie moggq
obejmowac zobowigzanie wiascicieli SEP
i podmiotow wdrazajqcych do
przekazywania informacji na temat
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Poprawka 141

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 142

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 61 — ustep 3 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 143

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 62 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Przy negocjowaniu licencji SEP

z mikroprzedsigbiorstwami oraz malymi

1 $rednimi przedsiebiorstwami wtasciciele
SEP rozwazajq zaoferowanie tym
przedsiebiorstwom warunkow FRAND
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zawartych licencji, uiszczonych lub
pobranych oplat licencyjnych oraz
produktow sprzedawanych na potrzeby
zastosowan internetu rzeczgy, a centrum
kompetencji moze przekazywadé
mikroprzedsiebiorstwom oraz malym i
srednim przedsi¢biorstwom szacunkowe
koszty licencjonowania takich wnioskow.

Poprawka

3a.  Niniejszy artykul nie ma
zastosowania do podmiotow
utrzymujqgcych w mocy patenty niezaleinie
od ich statusu mikroprzedsiebiorstwa,
maltego lub sredniego przedsiebiorstwa.

Poprawka

3b. EUIPO zapewnia przeznaczenie na
to zadanie wystarczajgcych srodkow i
zasobow.

Poprawka

1. Przy negocjowaniu licencji SEP

z mikroprzedsigbiorstwami oraz malymi

1 Srednimi przedsigbiorstwami wlasciciele
SEP oferujq tym przedsigbiorstwom
warunkow FRAND korzystniejszych od
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korzystniejszych od tych, ktore oferuja
przedsiebiorstwom niebgdacym
mikroprzedsigbiorstwami oraz matymi
1 $rednimi przedsiebiorstwami

w odniesieniu do takiej samej normy

1 takich samych wdrozen.

Poprawka 144

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 62 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Wiasciciele SEP rozwazaja roéwniez
rabaty lub bezptatne udzielanie licencji
w przypadku niewielkiego wolumenu
sprzedazy niezaleznie od wielko$ci
podmiotu wdrazajacego korzystajacego
z licencji. Takie bezptatne udzielanie
licencji lub rabaty musza by¢
sprawiedliwe, rozsagdne

1 niedyskryminujace oraz dostgpne

w elektronicznej bazie danych zgodnie
z art. 5 ust. 2 lit. b).

Poprawka 145

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 62 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 146

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 63 — ustep 3 —litera b
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tych, ktore oferujg przedsigbiorstwom
niebedagcym mikroprzedsigbiorstwami oraz
matymi 1 $rednimi przedsiebiorstwami

w odniesieniu do takiej samej normy

1 takich samych wdrozen.

Poprawka

3. Wriasciciele SEP rozwazajg réwniez
rabaty, rozloZenie oplat na
nieoprocentowane raty lub bezptatne
udzielanie licencji w przypadku
niewielkiego wolumenu sprzedazy
niezaleznie od wielko$ci podmiotu
wdrazajacego korzystajacego z licencji.
Takie bezptatne udzielanie licencji lub
rabaty musza by¢ sprawiedliwe, rozsadne
1 niedyskryminujace oraz dostepne

w elektronicznej bazie danych zgodnie

z art. 5 ust. 2 lit. b).

Poprawka

3a. Wszelkie korzysci przyznane
mikroprzedsigbiorstwom oraz malym i
srednim przedsi¢biorstwom na mocy
niniejszego rozporzqdzenia moggq zostac
wstrzymane lub wycofane w przypadku
obchodzenia przepisow lub naduzyc.
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Tekst proponowany przez Komisje

b) opflaty, o ktorych mowa w ust. 2

lit. b), sa ponoszone w takiej same;j
wysokosci przez strony, ktore
uczestniczyty w procedurze sporzadzania
ekspertyzy w sprawie zagregowanej optaty
licencyjnej, chyba zZe strony uzgodnity
inaczej lub ze zespot sugeruje inny podziat,
kierujac si¢ wielkoS$cig stron okreslong na
podstawie wysokosci ich obrotow;

Poprawka 147

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 66

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 66

Otwarcie rejestracji w odniesieniu do
istniejgcej normy

L Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajgcq 28 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzqdzenial wilasciciele SEP
niezbednych do spelnienia normy
opublikowanej przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia (,istniejgce
normy”), w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zgodnie 7 art. 14,
15i 17 mogq powiadomic centrum
kompetencji o wszelkich istniejgcych
normach lub ich czesciach, ktore zostang
okreslone w akcie delegowanym zgodnie
z ust. 4. Odpowiednio stosuje si¢
procedury oraz wymogi dotyczqce
powiadamiania i publikacji okreslone

w niniejszym rozporzqdzeniu.

2. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié¢
date przypadajgcq 28 miesiecy od daty
wejscia w ycie niniejszego
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Poprawka

b) opfaty, o ktorych mowa w ust. 2

lit. b), sa ponoszone w takiej same;j
wysokosci przez strony, ktore
uczestniczyly w procedurze sporzadzania
ekspertyzy w sprawie zagregowanej optaty
licencyjnej, chyba ze strony uzgodnity
inaczej lub ze zespot sugeruje inny podziat,
kierujac si¢ wielko$cig stron okreslong z
uwzglednieniem poziomu udziatu stron w
ustalaniu zagregowanych oplat
licencyjnych oraz interesu gospodarczego,
jaki lokujg w wynikach procedury;

Poprawka

skresla sie
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rozporzqdzenial podmioty wdrazajqce
norme opublikowang przed wejsciem

w Zycie niniejszego rozporzqdzenia,

w odniesieniu do ktorej podjeto
zobowigzania FRAND, zgodnie 7 art. 14
ust. 4 mogq powiadomic centrum
kompetencji o wszelkich istniejgcych
normach lub ich czesciach, ktore zostang
okreslone w akcie delegowanym zgodnie
z ust. 4. Odpowiednio stosuje sie
procedury oraz wymogi dotyczqce
powiadamiania i publikacji okreslone

w niniejszym rozporzqdzeniu.

3. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawié
date przypadajgcq 30 miesiecy od daty
wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenial zgodnie 7 art. 18
wlasciciel SEP lub podmiot wdraZajgcy
moZze Iwrocic sig 7 wnioskiem

o sporzqdzenie ekspertyzy w sprawie SEP
niezbednych do spelnienia istniejgcej
normy lub jej czesci, ktore zostang
ustalone w akcie delegowanym zgodnie
z ust. 4. Odpowiednio stosuje si¢ wymogi
i procedury okreslone w art. 18.

4. W przypadku gdy nieefektywnosé
w zakresie licencjonowania SEP powaZnie
zaktoca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, ustala w drodze aktu
delegowanego zgodnie 7 art. 67, o ktorych
g istniejgcych norm, ich czesci lub
odpowiednich zastosowan mozna
powiadomié zgodnie 7 ust. 1 lub 2 lub

w odniesieniu do ktorych z nich mozna
Iwrocicé sig o sporzqdzenie ekspertyzy
zgodnie 7 ust. 3. W akcie delegowanym
okresla si¢ rowniez, ktore procedury oraz
wymogi dotyczqce powiadamiania

i publikacji okreslone w niniejszym
rozporzqdzeniu majq zastosowanie do tych
istniejgcych norm. Akt delegowany
przyjmuje si¢ w terminie [Dz.U.: prosze
wstawic¢ date przypadajgcq 18 miesigcy od
daty wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenial.
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5. Niniejszy artykul stosuje si¢ bez
uszczerbku dla wszelkich umow zawartych
i praw uzgyskanych do dnia [Dz.U.: prosze
wstawic¢ date przypadajgcq 28 miesigcy od
daty wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenial.

Poprawka 148

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 67 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Uprawnienia do przyjecia aktu
delegowanego, o ktorym mowa w art. 1
ust. 4, art. 4 ust. 5 i art. 66 ust. 4, powierza
si¢ Komisji na czas nieokreslony od dnia
wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia.

Poprawka 149

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 67 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przekazanie uprawnien, o ktorym
mowa w art. I ust. 4, art. 4 ust. 5i art. 66
ust. 4, moze zosta¢ w dowolnym
momencie odwolane przez Parlament
Europejski lub przez Rade. Decyzja

o odwolaniu konczy przekazanie
okreslonych w niej uprawnien. Decyzja

o odwolaniu staje si¢ skuteczna nastgpnego
dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lub

W pdzniejszym terminie okre§lonym w tej
decyzji. Nie wptywa ona na waznos¢ juz
obowigzujacych aktow delegowanych.

Poprawka 150
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Poprawka

2. Uprawnienia do przyjecia aktu
delegowanego, o ktorym mowa w art. 4
ust. 5, powierza si¢ Komisji na czas
nieokreslony od dnia wej$cia w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka

3. Przekazanie uprawnien, o ktorym
mowa w art. 4 ust. 5, moze zosta¢ w
dowolnym momencie odwotane przez
Parlament Europejski lub Rade. Decyzja
o odwotaniu konczy przekazanie
okreslonych w niej uprawnien. Decyzja

o odwotlaniu staje si¢ skuteczna nastepnego
dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lub

w poOzniejszym terminie okreslonym w tej
decyzji. Nie wptywa ona na wazno$¢ juz
obowigzujacych aktéw delegowanych.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 67 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Akt delegowany przyjety na
podstawie art. I ust. 4, art. 4 ust. 5 i art. 66
ust. 4 wchodzi w zycie tylko wowczas, gdy
ani Parlament Europejski, ani Rada nie
wyrazily sprzeciwu w terminie dwoch
miesig¢cy od przekazania tego aktu
Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie, lub
gdy, przed uptywem tego terminu, zarowno
Parlament Europejski, jak 1 Rada
poinformowaty Komisje, Ze nie wniosa
sprzeciwu. Termin ten przedtuza si¢ o dwa
miesigce z inicjatywy Parlamentu
Europejskiego lub Rady.

Poprawka 151

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic
date przypadajaca 5 lat od daty wejscia

W Zycie niniejszego rozporzadzenia]
Komisja ocenia skutecznosé i efektywnosé
rejestracji SEP oraz systemu weryfikacji
niezbednosci.

Poprawka 152

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic¢
date przypadajaca &8 lat od daty wejscia

W Zycie niniejszego rozporzadzenial,

a nastepnie co pieé lat, Komisja dokonuje
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Poprawka

6. Akt delegowany przyjety na
podstawie art. 4 ust. 5 wchodzi w Zycie
tylko wowczas, gdy ani Parlament
Europejski, ani Rada nie wyrazity
sprzeciwu w terminie dwoch miesiecy od
przekazania tego aktu Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie, lub gdy, przed
uptywem tego terminu, zaréwno Parlament
Europejski, jak 1 Rada poinformowaty
Komisjg, ze nie wniosg sprzeciwu. Termin
ten przedtuza si¢ o dwa miesigce

z inicjatywy Parlamentu Europejskiego lub
Rady.

Poprawka

1. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawic
date przypadajaca 3 lata od daty wejscia

W Zycie niniejszego rozporzadzenia]
Komisja ocenia wplyw, jaki system
weryfikacji niezbednosci i system
okreslania warunkow FRAND majq na
konkurencyjnosé¢ unijnych wtascicieli SEP
na $wiecie oraz na innowacje w Unii.

Poprawka

2. Do dnia [Dz.U.: prosze wstawi¢
date przypadajaca 5 lat od daty wejscia

W zycie niniejszego rozporzadzenia],

a nastepnie co 3, Komisja dokonuje oceny

RR\1295607PL.docx



oceny wykonania niniejszego wykonania niniejszego rozporzadzenia.

rozporzadzenia. Ocena obejmuje Ocena obejmuje funkcjonowanie
funkcjonowanie niniejszego niniejszego rozporzadzenia,
rozporzadzenia, a w szczegolnosci a w szczegolnosci oddzialywanie,
oddziatywanie, efektywnos$¢ 1 skutecznos¢ efektywnos¢ 1 skutecznos$¢ centrum
centrum kompetencji oraz jego metod kompetencji oraz jego metod pracy.

pracy.
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) ZALACZNIK: PODMIOTY LUB OSOBY,
OD KTORYCH SPRAWOZDAWCZYNI KOMISJI OPINIODAWCZEJ OTRZYMALA
INFORMACJE

Przy sporzadzaniu opinii sprawozdawczyni otrzymata informacje od nastepujacych
podmiotow lub osob:

Podmiot lub osoba
ACEA (European Manufacturers’ Association)
ACT (The App Association)
Airties
Amazon
Apple Inc.
Bayerische Motoren Werke AG
BURY Technologies
CEN-CENELEC
Cisco Systems Inc.
Continental AG
Copan Walter (former U.S. Undersecretary of Commerce for Standards and Technology)
Czech Automotive Industry Association
Czech Chamber of Commerce
Delrahim Makan (former U.S. Assistant Attorney General DOJ Antitrust)
Deutsche Telekom
DLA Piper
Dolby Laboratories
EARTO (European Association of Research and Technology Organisations)
EDPS (European Data Protection Supervisor)
Emporia
Ericsson
ESMIG (The European Smart Energy Solution Providers)
EPLAW (European Patent Lawyer Office)
European Patent Office
EVBox
Fairphone
Fair Standards Alliance
Forward Global
George Masson University — Professor Adam Mossof
German Association of the Automotive Industry (VDA)
Google
Harman International Industries
Honda Motor Co. Ltd
HP Inc.
Iancu Andrei (former Under Secretary of Commerce for Intellectual Property and Director
of the USPTO)
Ingenico
Intel Corporation
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IP Europe

Iskraecmeco Group

Itron Inc.

Juniper Networks Inc.

Kamstrup A/S

Kappos David J. (former Under Secretary of Commerce for Intellectual Property and
Director of the USPTO)

Landis & Gyr AG

Lenovo

Lucid Circus

Maghame IP Consulting - Taraneh Maghamé

Marconi - Avanci Platform

Mazda Motor Corporation

Mercedes Benz

Microsoft Corporation

Nissan Motor Co., Ltd.

Nokia

Nordic Semiconductor

Orange

Parliament of the Czech Republic

Permanent Representation of Finland to the EU

Phillips Noah J. (former U.S. Commissioner on the Federal Trade Commission)

PIPLI (Public Interest Patent Law Institute U.S.)

Qualcomm

Renault Group

Sagemcom

Schaeffler AG

Schneider Electric

Sequans Communication

Siemens

Sky

University of Skovde, Software Systems Research Group - Professor Bjorn Lundell

European Commission — SEPs Expert Group:
- Barron Justus

- Geradin Damien

- Granata Sam

- Heiden Bowman

- Heinebrodt Martin

- Hoffman Fabian

- Kuznicka-Cholewa Alksandra
- Maghame Taraneh

- Magnusson Monica

- Padilla Jorge

- Peter Ruud

- Schneider Matthias

- Toffaletti Sebastino

Stellantis N.V.
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Suzuki Motor Corporation

Telit Communications SPA

Toyota

u-blox AG

UCL Faculty of Laws - Sir Robin Jacob

Unified Patent Court of Appeal

Varney Christine A. (former U.S. Assistant Attorney General DOJ Antitrust)
Volkswagen AG

Volvo Group

4iP Council

Powyzszy wykaz zostat sporzadzony na wylaczng odpowiedzialno$¢ sprawozdawczyni.
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PROCEDURA W KOMISJI OPINIODAWCZEJ

Tytul Patenty niezbedne do spelnienia normy oraz zmiana rozporzadzenia
(UE) 2017/1001
Odsylacze COM(2023)0232 — C9-0147/2023 — 2023/0133(COD)
Komisja przedmiotowo wlasciwa JURI
Data ogloszenia na posiedzeniu 15.6.2023
Opinia wydana przez IMCO
Data ogloszenia na posiedzeniu 15.6.2023

Sprawozdawczyni komisji opiniodawczej

Dita Charanzova

Data powotania 23.8.2023
Rozpatrzenie w komisji 25.10.2023
Data przyjecia 4.12.2023
Wynik glosowania koncowego +: 18
6: 5

Poslowie obecni podczas glosowania
koncowego

Andrus Ansip, Pablo Arias Echeverria, Laura Ballarin Cereza, Biljana
Borzan, Markus Buchheit, Dita Charanzova, Deirdre Clune, Sandro
Gozi, Maria Grapini, Eugen Jurzyca, Maria-Manuel Leitdo-Marques,
Morten Lekkegaard, Antonius Manders, Anne-Sophie Pelletier,
Miroslav Radacovsky, René Repasi, Andreas Schwab, R6za Thun und
Hohenstein, Tom Vandenkendelaere, Kim Van Sparrentak, Marion
Walsmann

Zastepcy obecni podczas glosowania
koncowego

Maria da Graga Carvalho, Malte Gallée, Karen Melchior, Marco Zullo

Zastepcey (art. 209 ust. 7) obecni podczas
glosowania koncowego

Estrella Dura Ferrandis, Wtodzimierz Karpinski, Ska Keller
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GLOSOWANIE KONCOWE W FORMIE GLOSOWANIA IMIENNEGO W KOMISJI

OPINIODAWCZEJ
18 +
NI Miroslav Radacovsky
PPE Pablo Arias Echeverria, Wtodzimierz Karpinski, Marion Walsmann
Renew Andrus Ansip, Dita Charanzova, Sandro Gozi, Morten Lekkegaard, Karen Melchior, R6za Thun und

Hohenstein, Marco Zullo

S&D Laura Ballarin Cereza, Biljana Borzan, Estrella Dura Ferrandis, Maria Grapini, Maria-Manuel Leitao-
Marques, René Repasi

The Left Anne-Sophie Pelletier
5 -

ECR Eugen Jurzyca

PPE Maria da Graga Carvalho, Deirdre Clune, Antonius Manders, Tom Vandenkendelaere
5 0

D Markus Buchheit

PPE Andreas Schwab

Verts/ALE Malte Gallée, Ska Keller, Kim Van Sparrentak

Objasnienie uzywanych znakow:
+ ! za

- przeciw

0 : wstrzymato si¢
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PROCEDURA W KOMISJI PRZEDMIOTOWO WLASCIWEJ

Tytul Patenty niezbedne do spelnienia normy oraz zmiana rozporzadzenia
(UE) 2017/1001
Odsylacze COM(2023)0232 — C9-0147/2023 — 2023/0133(COD)
Data przedstawienia Parlamentowi 27.4.2023
Komisja przedmiotowo wlasciwa JURI
Data ogloszenia na posiedzeniu 15.6.2023
Komisje opiniodawcze INTA ITRE IMCO
Data ogloszenia na posiedzeniu 5.10.2023 15.6.2023 15.6.2023
Rezygnacja z wydania opinii ITRE
Data decyzji 23.5.2023
Zaangazowane komisje INTA
Data ogloszenia na posiedzeniu 5.10.2023
Sprawozdawcy Marion
Data powotania Walsmann
26.6.2023
Rozpatrzenie w komisji 19.9.2023 24.10.2023
Data przyjecia 24.1.2024
Wynik glosowania koncowego +: 13
- 0
0: 10

Postowie obecni podczas glosowania
koncowego

Pascal Arimont, Gunnar Beck, Ilana Cicurel, Iban Garcia Del Blanco,
Virginie Joron, Pierre Karleskind, Sergey Lagodinsky, Gilles Lebreton,
Sabrina Pignedoli, Jifi Pospisil, Franco Roberti, Raffaele Stancanelli,
Adrian Vazquez Lazara, Axel Voss, Marion Walsmann, Tiemo Wolken

Zastepcy obecni podczas glosowania
koncowego

Pascal Durand, Angelika Niebler, Witold Pahl, Nacho Sanchez Amor,

Jana Toom

Zastepcey (art. 209 ust. 7) obecni podczas
glosowania koncowego

Benoit Biteau, Christian Ehler

Data zlozenia

30.1.2024
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GLOSOWANIE KONCOWE W FORMIE GLOSOWANIA IMIENNEGO W KOMISJI
PRZEDMIOTOWO WLASCIWEJ

13 -+
PPE Pascal Arimont, Christian Ehler, Witold Pahl, Jifi Pospisil, Axel Voss, Marion Walsmann
S&D Pascal Durand, Iban Garcia Del Blanco, Franco Roberti, Nacho Sanchez Amor, Tiemo Wolken
Verts/ALE Benoit Biteau, Sergey Lagodinsky
0 -
10 0
ECR Raffaele Stancanelli
D Gunnar Beck, Virginie Joron, Gilles Lebreton
NI Sabrina Pignedoli
PPE Angelika Niebler
Renew Ilana Cicurel, Pierre Karleskind, Jana Toom, Adrian Vazquez Lazara

Objasnienie uzywanych znakow:
+ ! za

- przeciw

0 : wstrzymato si¢
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