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Tiemo Wolken
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Papildu aizsardzibas sertifikats augu aizsardzibas lidzekliem (parstradata redakcija)

Regulas priekslikums (COM(2023)0223 — C9-0149/2023 — 2023/0128(COD))

Grozijums Nr. 1

Regulas priekslikums
11. apsveérums

Komisijas ierosindatais teksts

(11) Vienam no sertifikata pieskirSanas
nosacijumiem vajadzetu bit, ka
produktam jabit aizsargatam ar
pamatpatentu, proti, uz to jabiit attiecinatai
vienai vai vairakam attieciga patenta
pretenzijam, ka no interpret€jis nozares
lietpratgjs, nemot vera patenta aprakstu ta
pieteikuma iesniegSanas datuma. Tas
nenozimé, ka pretenzijas jabut
neparprotami noraditai produkta aktivajai
vielai. Ja runa ir par preparatu, tas art
nenozime, ka pretenzijas ir neparprotami
janorada katra ta aktiva viela, ar
nosactjumu, ka katra no tam ir konkreti
identificgjama, nemot vera visu minétaja
patenta atklato informaciju.

Grozijums

(11) Ka viens no sertifikata pieSkirSanas
nosacijumiem biitu jaizvirza prasiba, ka
produktu aizsarga pamatpatents tada
nozime, ka uz to jabit attiecinatai vienai
vai vairakam attieciga patenta pretenzijam,
ka to interpretgjis nozares lietpratgjs,
nemot vera patenta aprakstu un
Ppamatojoties uz minétas personas
visparejam zinasanam attiecigaja jomda un
tehnikas limeni, kads bija pieteikuma
iesniegSanas datuma vai pamatpatenta
prioritates datumd. Tas nebiit nenozime,
ka produkta aktivajai vielai pretenzijas ir
jabiit noraditai precizi, vai — preparata
gadijuma — tam nav obligati janozime, ka
pretenzijas ir precizi janorada katra no ta
aktivajam vielam, ar nosacijumu, ka katra
aktiva viela ir 1pasi identificgjama, nemot
vera visu informadciju, ko no $a patenta
var iegiit, pamatojoties uz tehnikas limeni
pamatpatenta pieteikuma iesniegSanas
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Grozijums Nr. 2

Regulas priekslikums
12. apsverums

Komisijas ierosinatais teksts

(12) Lai noveérstu parmeérigu aizsardzibu,
bitu japaredz, ka dalibvalsti vienu un to
pasu produktu drikst aizsargat tikai viens
sertifikats — vai nu nacionalais sertifikats,
vai vienotais sertifikats. Tapec biitu
janosaka, ka produkts vai jebkads ta
atvasinajums, pieméeram, sali, esteri, &teri,
izoméri, izomeru maisijumi vai kompleksi,
kuri no fitosanitarijas viedokla uzskatami
par attiecigajam produktam lidzvertigiem,
nedrikstetu bt sanémis agrak izsniegtu
sertifikatu — ne atseviski, ne kopa ar
vienu vai vairakam citam aktivajam
vielam un neatkarigi no ta, vai tie ir minéti
taja pasa vai cita pieteikuma.

Grozijums Nr. 3

Regulas priekslikums
32. apsveérums

Komisijas ierosindatais teksts

(32) Sertifikata centraliz€ta pieteikuma
parbaude Biroja parraudziba bitu javeic
parbaudes komisijai, kura ietilpst viens
Biroja loceklis un divi parbauditaji, kas
strada valsts patentu birojos. Tas
nodroSinatu, ka tiek optimali izmantotas
zinasanas par papildu aizsardzibas
sertifikatiem, kas paSlaik rodamas tikai
valstu birojos. Lai nodro§inatu optimalu
parbaudes kvalitati, biitu janosaka
piemeroti kriteriji konkrétu parbauditaju
dalibai centraliz&taja procediira, jo 1pasi
attieciba uz kvalifikaciju un interesu
konfliktiem.

datuma vai prioritates datumda.

Grozijums

(12) Lai noveérstu parmeérigu aizsardzibu,
bitu japaredz, ka dalibvalsti vienu un to
pasu produktu drikst aizsargat tikai viens
sertifikats — vai nu nacionalais sertifikats,
vai vienotais sertifikats. Tapéc biitu
janosaka, ka produkts vai jebkads ta
atvasinajums, piemeram, sali, esteri, &teri,
izoméri, izomeru maisijjumi vai kompleksi,
kuri no fitosanitarijas viedokla uzskatami
par attiecigajam produktam lidzvertigiem,
nedrikstetu bt jau sanémis agrak izsniegtu
sertifikatu — neatkarigi no ta, vai tie ir
minéti taja pasa vai cita pieteikuma.

Grozijums

(32) Sertifikata centralizéta pieteikuma
parbaude Biroja parraudziba biitu javeic
parbaudes komisijai, kura ietilpst viens
Biroja loceklis un divi parbauditaji, kas
strada valsts patentu birojos. Tas
nodroSinatu, ka tiek optimali izmantotas
paslaik tikai valstu birojos rodamas
zinasanas par papildu aizsardzibas
sertifikatiem un saistitajiem patentu
Jjautajumiem. Lai nodro$inatu optimalu
parbaudes kvalitati, Birojam un
kompetentajam valsts iestadem biitu
Jjanodrosina, ka izraudzitajiem
parbauditajiem ir attiecigas zindaSanas un
pietiekama pieredze papildu aizsardzibas
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Grozijums Nr. 4

Regulas priekslikums
40. apsvérums

Komisijas ierosinatais teksts

(40) Ja Biroja lemumam ir nelabvéliga
ietekme uz pieteikuma iesniedz&ju vai citu
personu, Sadam pieteikuma iesniedzgjam
vai citai personai vajadzetu biit tiesibam 2
meénesu laika iesniegt Biroja Apelacijas
padomé apelaciju par $adu lémumu,
samaksajot par to nodevu. Tas attiecas ar1
uz parbaudes atzinumu, par ko apelaciju
var iesniegt pieteikuma iesniedzgjs.
Attieciba uz Apelacijas padomju
lémumiem savukart bitu japaredz iesp&ja
celt prasibu Visparégja tiesa, kuras
piekritiba ir anulét vai grozit apstridéto
lémumu. Ja tiek iesniegts apvienotais
pieteikums, t. sk. vienota sertifikata
pieteikums, var iesniegt ar1 kopigu
apelaciju.

Grozijums Nr. 5

Regulas priekslikums
41. apsveérums

Komisijas ierosinatais teksts

(41) Iecelot Apelacijas padomju loceklus,
kuri izskatis lietas par centraliz&tajiem
pieteikumiem, biitu janem vera zo
ieprieks€ja pieredze jautajumos, kas ir
saistiti ar papildu aizsardzibas sertifikatiem
vai patentiem.

sertifikatu vertesand. Bitu janosaka
piemeroti papildu kritériji konkrétu
parbauditaju dalibai centralizétaja
procediira, jo 1pasi attieciba uz
kvalifikaciju un interesu konfliktiem.

Grozijums

(40) Lai aizsargatu procesualdas tiesibas
un nodroSinatu pilnigu tiestbaizsardzibas
lidzek|u sistemu gadijumos, kad Biroja
lémumam ir nelabveliga ietekme uz
pieteikuma iesniedz€ju vai citu personu,
Sadam pieteikuma iesniedz€jam vai citai
personai vajadzetu biit tiesibam 2 meéneSu
laika iesniegt Biroja Apelacijas padomé
apelaciju par $adu lémumu, samaksajot par
to nodevu. Tas attiecas ar1 uz parbaudes
atzinumu, par ko apelaciju var iesniegt
pieteikuma iesniedzgjs. Attieciba uz
Apelacijas padomju lémumiem savukart
bitu japaredz iespgja celt prasibu Vispargja
tiesa, kuras piekritiba ir anulét vai grozit
apstridéto 1émumu. Ja tiek iesniegts
apvienotais pieteikumes, t. sk. vienota
sertifikata pieteikums, var iesniegt art
kopigu apelaciju.

Grozijums

(41) Iecelot Apelacijas padomju loceklus,
kuri izskatis lietas par centralizétajiem
pieteikumiem sertifikata sanems$anai, butu
janem veéra vipu attiecigas zinasanas,
neatkariba un pietiekama iepricksgja
pieredze jautajumos, kas ir saistiti ar
papildu aizsardzibas sertifikatiem vai
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Grozijums Nr. 6

Regulas priekslikums
2. pants — 1. dala — 15.a punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

Grozijums Nr. 7

Regulas priekslikums
3. pants — 2. punkts

Komisijas ierosindatais teksts

2. Attieciba uz vienu un to pasu
produktu izdotu vairaku patentu
ipasniekam nevar tikt pieskirti vairaki
sertifikati attieciba uz So produktu. Tomér,
ja tiek kartoti divi vai vairaki pieteikumi
attieciba uz vienu un to paSu produktu,
kurus iesniegusi divi vai vairaki dazadu
patentu Tpasnieki, katram no Siem
ipasniekiem var tikt izdots viens sertifikats
par So produktu, ja starp tiem nepastav
ekonomiska saistiba.

Grozijums Nr. 8

Regulas priekslikums

8. pants — 1. punkts — ca apakSpunkts (jauns)

patentiem.

Grozijums

(15a) “ekonomiski saistits” attieciba uz
daZadiem divu vai vairak pamatpatentu,
kas aizsarga vienu un to pasu produktu,
ipaSniekiem nozime, ka viens ipasnieks
tiesi vai netieSi ar vienu vai vairakiem
starpniekiem kontrole, tiek kontrolets vai
atrodas kopiga kontrolé ar citu ipasnieku.

Grozijums

2. Attieciba uz vienu un to pasu
produktu izdotu vairaku patentu
ipasniekam nevar tikt pieskirti vairaki
sertifikati attieciba uz So produktu. Tomér,
ja tiek kartoti divi vai vairaki pieteikumi
attieciba uz vienu un to paSu produktu,
kurus iesniegusi divi vai vairaki dazadu
patentu Tpasnieki, katram no Siem
1pasniekiem var tikt izdots viens sertifikats
par o produktu, ja starp tiem nepastav
ekonomiska saistiba. To pasu principu
mutatis mutandis piemero pieteikumiem,
kurus iesniedz ipaSnieks attieciba uz to
pasu produktu, par kuru viens vai vairaki
sertifikati vai vienotie sertifikati ir ieprieks
pieskirti citiem daZadiem daZadu patentu
ipasniekiem.
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Komisijas ierosindatais teksts

Grozijums Nr. 9

Regulas priekslikums
15. pants — 1. punkts — a apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

(a) sertifikats pieskirts, neieverojot 3.
pantu,

Grozijums Nr. 10

Regulas priekslikums
23. pants — 2. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

2. Jasertifikata centraliz&tais
pieteikums un produkts, uz kuru tas
attiecas, atbilst 3. panta 1. punktam visas
vai dazas noraditajas dalibvalstis, Birojs
izdod pamatotu pozitivu parbaudes
atzinumu attieciba uz §im dalibvalstim.
Atzinumu Birojs pazino pieteikuma
iesniedzgjam.

Grozijums Nr. 11

Regulas priekslikums
23. pants — 3. punkts

Komisijas ierosindatais teksts

3. Jasertifikata centralizetais
pieteikums un produkts, uz kuru tas
attiecas, neatbilst 3. panta 1. punktam visas
vai dazas noraditajas dalibvalstis, Birojs
1zdod pamatotu negativu atzinumu
attieciba uz §tm dalibvalstim. Atzinumu

Grozijums

(ca) attieciga gadijuma sis regulas
6. panta 2. punktd minetas tresas
personas piekriSana;

Grozijums

(a) sertifikats pieskirts, neieverojot 3. un
6. panta noteikumus;

Grozijums

2. Jasertifikata centraliz&tais
pieteikums un produkts, uz kuru tas
attiecas, atbilst 3. panta 1. punktam un
6. panta 2. punktam visas vai dazas
noraditajas dalibvalstis, Birojs izdod
pamatotu pozitivu parbaudes atzinumu
attieciba uz §tm dalibvalstim. Atzinumu
Birojs pazino pieteikuma iesniedzgjam.

Grozijums

3. Jasertifikata centralizetais
pieteikums un produkts, uz kuru tas
attiecas, neatbilst 3. panta 1. punktam un
6. panta 2. punktam visas vai dazas
noraditajas dalibvalstis, Birojs izdod
pamatotu negativu atzinumu attieciba uz
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Birojs pazino pieteikuma iesniedzgjam.

Grozijums Nr. 12

Regulas priekslikums
26. pants — 2. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

2. lebildumu var iesniegt vienigi ar
pamatojumu, ka viens vai vairaki no
3. pantd min&tajiem nosacijumiem nav
1zpilditi viena vai vairakas noraditajas
dalibvalstis.

Grozijums Nr. 13

Regulas priekslikums

26. pants — 4. punkts — ca apakSpunkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

Grozijums Nr. 14

Regulas priekslikums
26. pants — 6. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

6. Jaiebildumu izskatiSanas komisija
konstatg, ka iebilduma pazinojums
neatbilst §a panta 2., 3. vai 4. punkta
mingtajiem nosacijumiem, ta iebildumu
noraida ka nepienemamu un pazino par to
iebildumu iesniedzgjam, ja vien Sos
trikumus nenovers §a panta 1. punkta
minétaja iebildumu iesniegSanas termina.

$im dalibvalstim. Atzinumu Birojs pazino
pieteikuma iesniedz&jam.

Grozijums

2. lebildumu var iesniegt vienigi ar
pamatojumu, ka viens vai vairaki no 3. vai
6. panta min€tajiem nosacijumiem nav
izpilditi viena vai vairakas noraditajas
dalibvalstis.

Grozijums

(ca) visus pieradijumus, uz kuriem
iebildumu iesniedzejs atsaucas, lai

pamatotu iebildumu.

Grozijums

6. Jaiebildumu izskatiSanas komisija
konstatg, ka iebilduma pazinojums
neatbilst §a panta 2., 3. vai 4. punkta
mingtajiem nosacijumiem, ta iebildumu
noraida ka nepienemamu un savu lemumu
un ta argumentdciju pazino iebildumu
iesniedz€jam, ja vien Sos trikumus
nenovers $a panta 1. punkta minétaja
iebildumu iesniegSanas termina.
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Grozijums Nr. 15

Regulas priekslikums
26. pants — 8.a punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

Grozijums Nr. 16

Regulas priekslikums
26. pants — 9. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

9.  Birojs [emumu par iebildumu pienem
6 ménesu laika, izpemot gadijumus, kad
lietas sarezgitibas d€] tam ir nepiecieSams
ilgaks laiks.

Grozijums Nr. 17

Regulas priekslikums
26. pants — 10. punkts

Komisijas ierosindatais teksts

10. Jaiebildumu izskatiSanas komisija
secina, ka iebilduma pamatojums nedod
pamatu mainit parbaudes atzinumu, ta
iebildumu noraida, un Birojs norada So
informaciju registra.

Grozijums Nr. 18

Regulas priekslikums
26. pants — 11. punkts

Grozijums

8.a Gadijumos, kad pret parbaudes
atzinumu ir iesniegti vairaki iebildumi,
Birojs iebildumus izskata kopigi un
pienem vienu lemumu par visiem
iesniegtajiem iebildumiem.

Grozijums

9.  Birojs lémumu par iebildumu,
tostarp siki izstradatu $a lemuma
pamatojumu, pienem sesu meénesu laika,
iznemot gadijumus, kad lietas sarezgitibas
del tam ir nepiecieSams ilgaks laiks.

Grozijums

10. Jaiebildumu izskatiSanas komisija
secina, ka neviens iebilduma pamatojums
nekalpo par iemeslu mainit parbaudes
atzinumu, ta iebildumu noraida un savu
lemumu pazino iebilduma iesniedzejam,
un Birojs $o informaciju norada registra.
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Komisijas ierosinatais teksts

11. Jaiebildumu izskatiSanas komisija
uzskata, ka vismaz viens no iebilduma
pamatojumiem dod pamatu mainit
parbaudes atzinumu, ta pienem grozitu
atzinumu, un Birojs nordda So informaciju
registra.

Grozijums Nr. 19

Regulas priekslikums
26. pants — 12.a punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

Grozijums Nr. 20

Regulas priekslikums
27. pants — 1. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

1.  Birojs par parbaudes procediira
lidzdaligo iestadi var iecelt ikvienu valsts
kompetento iestadi, kas ir vérsusies Biroja
ar attiecigu ligumu. Tiklidz valsts
kompetenta iestade ir iecelta saskana ar So
pantu, ta izrauga vienu vai vairakus
parbauditajus, kuri piedalisies viena vai
vairaku centraliz€to pieteikumu parbaude.

Grozijums Nr. 21

Regulas priekslikums
28. pants — 3. punkts — a apakSpunkts

Grozijums

11. Jaiebildumu izskatiSanas komisija
uzskata, ka vismaz viens no iebilduma
pamatojumiem dod pamatu mainit
parbaudes atzinumu, ta pienem grozitu
atzinumu, informé iebilduma iesniedzeju
par savu lemumu, un Birojs So informaciju
nordda registra.

Grozijums

12.a Visa iebildumu procesa, kas, kad
vien iespejams, ir atverts sabiedribas
lidzdalibai, nodroSina pilnigu
parredzamibu.

Grozijums

1. Birojs par parbaudes procedura
lidzdaligo iestadi var iecelt ikvienu valsts
kompetento iestadi, kas ir vérsusies Biroja
ar attiecigu ligumu. Tiklidz valsts
kompetenta iestade ir iecelta saskana ar So
pantu, ta izrauga vienu vai vairakus
parbauditajus, kuri piedalisies viena vai
vairaku centralizéto pieteikumu parbaudg,
pamatojoties uz So personu attiecigajam
zinasanam un pieredzi konkrétaja joma.
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Komisijas ierosinatais teksts

(a) tiek ieverots geogrifiskais lidzsvars
starp lidzdaligajam iestadem;

Grozijums Nr. 22

Regulas priekslikums

28. pants — 3. punkts — aa apakSpunkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

Grozijums Nr. 23

Regulas priekslikums
28. pants — 3. punkts — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

(c) komisija ieklauj ne vairak ka vienu
parbauditdju, kurs strada valsts
kompetentaja iestade, kura izmanto

10. panta 5. punkta paredzeto izne@mumu.

Grozijums Nr. 24

Regulas priekslikums
29. pants — 3. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

3. Pazigojumu par apelaciju iesniedz
Biroja rakstveida 2 ménesu laika pec
lémuma pazinoSanas dienas. Pazinojumu
uzskata par iesniegtu tikai tad, kad ir
samaksata apelacijas nodeva. Apelacijas

Grozijums

(a) ir atbilstigas zinasanas un
Dietiekama pieredze patentu un papildu
aizsardzibas sertifikatu izskatiSana, jo
ipasi, nodrosinot, ka vismaz, vienam
eksaminetajam ir vismaz piecu gadu
pieredze patentu un papildu aizsardzibas
sertifikatu izskatisand,

Grozijums

(aa) cik vien iespéjams, tiek ieverots
geogrdfiskais lidzsvars starp lidzdaligajam
iestadem;

Grozijums

(c) ka taja ir viens parbauditajs, kas
strada valsts kompetentaja iestade, kura
izmanto 10. panta 5. punkta paredz€to
izn€mumu.

Grozijums

3. Pazigojumu par apelaciju iesniedz
Biroja rakstveida 2 meénesu laika pec
lémuma pazinoSanas dienas. Pazinojumu
uzskata par iesniegtu tikai tad, kad ir
samaksata apelacijas nodeva. Apelacijas
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gadijuma rakstveida pazinojumu, kura
norada apelacijas pamatojumu, iesniedz 4
meénesu laika péc lémuma pazinoSanas
dienas.

Grozijums Nr. 25

Regulas priekslikums
29. pants — 4.a punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

Grozijums Nr. 26

Regulas priekslikums
29. pants — 5. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

5. Ja Apelacijas padomés iesniegtas
apelacijas rezultata pienem l€mumu, kurs§
nesakrit ar parbaudes atzinumu un tiek
parsitits Birojam, ar Apelacijas padomju
lémumu mingto atzinumu var anulet vai
grozit, pirms tas tiek nosiitits noradito
dalibvalstu kompetentajam iestadém.

gadijuma rakstveida pazinojumu, kura
norada apelacijas pamatojumu, tostarp
attiecigos minéto pamatojumu
pieradijumus, iesniedz tris meénesu laika
péc lémuma pazinosanas dienas.

Atbildi uz pazinojumu par apelacijas
pamatojumu iesnied; rakstiski ne velak ka
tris menesu laika no pazinojuma par
apelacijas pamatojumu iesniegSanas
dienas. Birojs attieciga gadijuma
mutvardu procesa datumu nosaka tris
meénesu laika péc atbildes iesniegSanas vai
seSu menesu laika péc pazinojuma par
apeldcijas pamatojumu iesniegSanas
atkariba no ta, kurs datums ir agraks.
Birojs attieciga gadijuma izdod rakstisku
lemumu tris menesu laika no dienas, kad
ir notikusi mutiska uzklausiSanas vai kad
ir iesniegta atbilde uz pazinojumu par
apelacijas pamatojumu.

Grozijums

4.a Birojs par savu lemumu bez liekas
kavesands informeé pieteikuma
iesniedzeju.

Grozijums

5. Ja Apelacijas padomés iesniegtas
apelacijas rezultata pienem l€mumu, kurs§
nesakrit ar parbaudes atzinumu un tiek
parsitits Birojam, ar Apelacijas padomju
lémumu min&to atzinumu anule vai groza,
pirms tas tiek nosttits noradito dalibvalstu
kompetentajam iestadem.
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Grozijums Nr. 27

Regulas priekslikums
30. pants — 4. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

4.  Apelacijas padomes, kuras izskata ar
sertifikatu centralizetajiem pieteikumiem
saistitus jautajumus, loceklus iecel saskana
ar Regulas (ES) 2017/1001 166. panta

5. punktu.

Grozijums Nr. 28

Regulas priekslikums
30. pants — 4.a punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

Grozijums Nr. 29

Regulas priekslikums
34. pants — 1. punkts — j apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts
(j)  par parbaudes atzinumu attieciba uz

katru noradito dalibvalsti — datums un
kopsavilkums;

Grozijums Nr. 30

Grozijums

4.  Apelacijas padomes, kuras izskata ar
sertifikatu centralizétajiem pieteikumiem
saistitus jautajumus, loceklus iece] saskana
ar Regulas (ES) 2017/1001 166. panta

5. punktu. Iecelot Apelacijas padomju
loceklus, kuri izskatis ar sertifikatu
centralizetajiem pieteikumiem saistitus
Jjautajumus, biitu janem vera to
iepriekseja pieredze jautajumos, kas ir
saistiti ar papildu aizsardzibas
sertifikatiem vai patentiem.

Grozijums

4.a Apelacijas padomju locekliem, kuri
izskatis ar sertifikatu centralizétajiem
Ppieteikumiem saistitus jautajumus,
piemero Regulas (EK) Nr. 2017/1001
166. panta 9. pantu.

Grozijums

(j)  attieciba uz katru noradito
dalibvalsti — datums un parbaudes
atzinums;
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Regulas priekslikums
34. pants — 1. punkts — 1 apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

(I) attieciga gadijuma — iebilduma
iesniegSana un iebilduma iznakums, un
attieciga gadijuma arT parskatita parbaudes
atzinuma kopsavilkums;

Grozijums Nr. 31

Regulas priekslikums
34. pants — 1. punkts — m apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

(m) attieciga gadijuma — apelacijas
iesniegSana un apelacijas procesa
iznakums, un attieciga gadijuma ar1
parskatita parbaudes atzinuma
kopsavilkums;

Grozijums Nr. 32

Regulas priekslikums
44. pants — 3. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

3. Ja Birojs vai attieciga komisija
uzskata par vajadzigu, lai puse, liecinieks
vai eksperts sniegtu pieradijumus mutiski,
ta izsniedz pavesti, uzaicinot attiecigo
personu ierasties Biroja. Sadu pavésti
izsniedz vismaz I ménesi ieprieks, ja vien
nepanak vienoSanos par to, ka uzklausiSana
notiks atrak.

Grozijums Nr. 33

Grozijums

() attieciga gadijuma — iebilduma
iesniegSana, iebilduma statuss un
iznakums, un attieciga gadijuma ar1
parskatita parbaudes atzinuma
kopsavilkums;

Grozijums

(m) attieciga gadijuma — apelacijas
iesniegSana, apelacijas statuss un
apelacijas procesa iznakums, un attieciga
gadijuma ar1 parskatita parbaudes atzinuma
kopsavilkums;

Grozijums

3. Ja Birojs vai attieciga komisija
uzskata par vajadzigu, lai puse, liecinieks
vai eksperts sniegtu pieradijumus mutiski,
ta izsniedz pavesti, uzaicinot attiecigo
personu ierasties Biroja. Eksperta
uzaicinasanas gadijuma Birojs vai
attieciga komisija parbauda, vai
minetajam ekspertam nay intereSu
konflikta. Sadu pavésti izsniedz vismaz
vienu ménesi ieprieks, ja vien nepanak
vienoSanos par to, ka uzklausiSana notiks
atrak.
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Regulas priekslikums
56. pants — 1. dala

Komisijas ierosinatais teksts

Lidz xxxxxx [PB: ievietot datumu piecus
gadus péc piemeéroSanas dienas] un
turpmak reizi piecos gados Komisija
izverte 11l nodalas piemérosanu.

Grozijums

Lidz xxxxxx [PB: ievietot datumu piecus
gadus péc piemeroSanas dienas] un
turpmak reizi piecos gados Komisija
izverte 11l nodalas piemé&rosanu un
iesniedz Eiropas Parlamentam un
Padomei zinojumu par galvenajiem
konstatejumiem.
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