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(Margitud menetlus pShineb digusakti eelndus esitatud diguslikul alusel.)

Oigusakti eelnou muudatusettepanekud

Kahes veerus esitatud Euroopa Parlamendi muudatusettepanekud

Vilja jéetav tekst on méargistatud vasakpoolses veerus paksus kaldkirjas.
Teksti asendamine on mérgistatud mdlemas veerus paksus kaldkirjas. Uus
tekst on mérgistatud parempoolses veerus paksus kaldkirjas.

Iga muudatusettepaneku piise esimene ja teine rida osutavad ldbivaadatava
oigusakti eelndu asjaomasele tekstiosale. Kui muudatusettepanek puudutab
kehtivat digusakti, mida digusakti eelndus soovitakse muuta, margitakse
péises lisaks kolmandale reale viide kehtivale digusaktile ja neljandale reale
viide muudetavale sittele.

Konsolideeritud tekstina esitatud Euroopa Parlamendi
muudatusettepanekud

Uued tekstiosad on méirgistatud paksus kaldkirjas. Vilja jéetud tekstiosad on
tahistatud siimboligal voi 1abi kriipsutatud. Teksti asendamise puhul on uus
tekst mérgistatud paksus kaldkirjas ja asendatav tekst kustutatud voi 1abi
kriipsutatud.

Erandina ei tdhistata teenistuste tehtud puhtalt tehnilist laadi muudatusi
16pliku teksti vormistamiseks.
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EUROOPA PARLAMENDI SEADUSANDLIKU RESOLUTSIOONI PROJEKT

ettepaneku kohta votta vastu Euroopa Parlamendi ja noukogu maiirus
taimekaitsevahendite tiiendava kaitse tunnistuse kohta (uuesti sonastatud)
(COM(2023)0223 — C9-0149/2023 — 2023/0128(COD))

(Seadusandlik tavamenetlus — uuesti sonastamine)

Euroopa Parlament,

— vottes arvesse komisjoni ettepanekut Euroopa Parlamendile ja ndukogule
(COM(2023)0223),

— vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 15iget 2 ja artikli 114
16iget 1, mille alusel komisjon esitas ettepaneku Euroopa Parlamendile (C9-0149/2023),

— vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 15iget 3,

— vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee 27. septembri 2023. aasta
arvamust!,

— vottes arvesse 28. novembri 2001. aasta institutsioonidevahelist kokkulepet digusaktide
uuesti sdnastamise tehnika siistemaatilise kasutamise kohta?2,

— vottes arvesse kodukorra artikleid 110 ja 59,
— vottes arvesse pdllumajanduse ja maaelu arengu komisjoni arvamust,
— vottes arvesse 0iguskomisjoni raportit (A9-0023/2024),

A. arvestades, et Euroopa Parlamendi, ndoukogu ja komisjoni digusteenistuste
konsultatiivse tooriihma arvamuse kohaselt ei sisalda komisjoni ettepanek muid sisulisi
muudatusi peale nende, mis on ettepanekus esile toodud, ning arvestades, et varasemate
Oigusaktide muutmata sétete ja nimetatud muudatuste kodifitseerimise osas piirdub
ettepanek iiksnes kehtivate digusaktide kodifitseerimisega ilma sisuliste muudatusteta;

1.  votab vastu allpool toodud esimese lugemise seisukoha;

2. palub komisjonil ettepaneku uuesti Euroopa Parlamendile saata, kui komisjon asendab
selle uue ettepanekuga, muudab seda oluliselt voi kavatseb seda oluliselt muuta;

3. teeb presidendile iilesandeks edastada Euroopa Parlamendi seisukoht ndukogule ja
komisjonile ning litkmesriikide parlamentidele.

ELT C, C/2023/865, 8.12.2023, ELI: http://data.europa.eu/eli/C/2023/865/0j.
2 EUT C 77, 28.3.2002, Ik 1.
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Muudatusettepanek 1

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 11

Komisjoni ettepanek

(11)  Uks tunnistuse andmise tingimusi
peaks olema, et toode on kaitstud
aluspatendiga selles mottes, et toode peaks
kuuluma selle patendi iihe v6i mitme
patendindudluse kohaldamisalasse, nagu
seda tolgendab patenditaotluse esitamise
kuupdeval vastava ala asjatundja patendi
kirjelduse alusel. See ei peaks tingimata
eeldama, et toote toimeaine tuleb
patendindudluse punktides selgelt dra
mérkida. Vo1 kui tegemist on preparaadiga,
el peaks see tingimata tihendama, et iga
selle toimeaine oleks patendindudluse
punktides selgelt dra mérgitud, tingimusel
et iga toimeaine on kogu selle patendiga
avalikustatud teabe pdhjal konkreetselt
tuvastatav.

Muudatusettepanek 2

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 12

Komisjoni ettepanek

(12)  Liigse kaitse valtimiseks tuleks ette
néha, et tihes litkkmesriigis voib sama
toodet kaitsta ainult {iks tunnistus, olgu siis
tegemist riikliku voi iihtse tunnistusega.
Seepérast peaks olema ndutav, et tootele
voi selle derivaadile, nagu soolad, estrid,
eetrid, isomeerid, isomeeride segud voi
kompleksid, mis on tootega fiitosanitaarselt
samavadrsed, ei oleks juba varem antud
tunnistust ei eraldi ega koos iihe voi mitme
lisatoimeainega, ei sama kasutusotstarbe

PE753.705v02-00

Muudatusettepanek

(11)  Uks tunnistuse andmise tingimusi
peaks olema, et toode on kaitstud
aluspatendiga selles mottes, et toode peaks
kuuluma selle patendi iihe voi mitme
patendindudluse kohaldamisalasse, nagu
seda tolgendab vastava ala asjatundja
patendi kirjelduse alusel, lihtudes selle
isiku iildistest teadmistest asjaomases
valdkonnas ja valitseva tehnika tasemest
aluspatendi taotluse esitamise kuupdeval
voi prioriteedikuupdeval. See ei peaks
tingimata eeldama, et toote toimeaine tuleb
patendindudluse punktides selgelt dra
markida. Voi kui tegemist on preparaadiga,
ei peaks see tingimata tdhendama, et iga
selle toimeaine oleks patendindudluse
punktides selgelt dra méargitud, tingimusel
et iga toimeaine on kogu selle patendiga
avalikustatud teabe pohjal konkreetselt
tuvastatav, ldhtudes senisest tehnika
tasemest aluspatendi taotluse esitamise
kuupdeval voi prioriteedikuupdeval.

Muudatusettepanek

(12)  Liigse kaitse valtimiseks tuleks ette
néha, et tihes litkkmesriigis voib sama
toodet kaitsta ainult iks tunnistus, olgu siis
tegemist riikliku voi iihtse tunnistusega.
Seepérast peaks olema ndutav, et tootele
voi selle derivaadile, nagu soolad, estrid,
eetrid, isomeerid, isomeeride segud voi
kompleksid, mis on tootega flitosanitaarselt
samavédrsed, ei oleks juba varem antud
tunnistust ei sama kasutusotstarbe ega
teistsuguse kasutusotstarbe jaoks.
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ega teistsuguse kasutusotstarbe jaoks.

Muudatusettepanek 3

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 32

Komisjoni ettepanek

(32) Tsentraliseeritud tunnistusetaotluse
labivaatamise peaks ameti jarelevalve all
1abi viima ldbivaatamiskomisjon, kuhu
kuulub iiks ameti liige ja kaks riikide
patendiametite poolt todle voetud
labivaatajat. See tagaks, et tdiendava kaitse
tunnistuste alast oskusteavet, mida
tdnapdeval leidub ainult riiklikes
patendiametites, saaks optimaalselt dra
kasutada. Et tagada ldbivaatuse optimaalne
kvaliteet, tuleks konkreetsete ldbivaatajate
osalemisele tsentraliseeritud menetluses
kehtestada sobivad kriteeriumid, eelkdige
kvalifikatsiooni ja huvide konflikti osas.

Muudatusettepanek 4

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Kui ameti otsus kahjustab taotlejat
vo1 muud isikut, peaks taotlejal voi
asjaomasel isikul olema digus esitada ameti
apellatsioonikojale kahe kuu jooksul otsuse
peale kaebus, mille eest tuleb tasuda 16iv.
Sama kehtib ka ldbivaatamisarvamuse
kohta, mille taotleja voib edasi kaevata.
Apellatsioonikoja otsuste peale v3ib
omakorda esitada hagi Uldkohtule, kes on
padev vaidlustatud otsust tiihistama voi
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Muudatusettepanek

(32) Tsentraliseeritud tunnistusetaotluse
labivaatamise peaks ameti jarelevalve all
1dbi viima l&bivaatamiskomisjon, kuhu
kuulub iiks ameti liige ja kaks riikide
patendiametite poolt todle voetud
labivaatajat. See tagaks, et tdiendava kaitse
tunnistuste ja nendega seotud
patendikiisimuste alast oskusteavet, mida
tanapdeval leidub ainult riiklikes
patendiametites, saaks optimaalselt dra
kasutada. Et tagada 14dbivaatuse optimaalne
kvaliteet, peaksid amet ja pidevad
riitklikud asutused tagama, et mdidratud
libivaatajatel on tiiendava kaitse
tunnistuste hindamiseks asjakohased
eksperditeadmised ja piisavad kogemused.
Lisaks tuleks konkreetsete ldbivaatajate
osalemisele tsentraliseeritud menetluses
kehtestada sobivad kriteeriumid, eelkdige
kvalifikatsiooni ja huvide konflikti osas.

Muudatusettepanek

(40)  Menetlusoiguste kaitseks ja
tiieliku oiguskaitsevahendite siisteemi
tagamiseks olukorras, kus ameti otsus
kahjustab taotlejat voi muud isikut, peaks
taotlejal voi asjaomasel isikul olema Gigus
esitada ameti apellatsioonikojale kahe kuu
jooksul otsuse peale kaebus, mille eest
tuleb tasuda 16iv. Sama kehtib ka
labivaatamisarvamuse kohta, mille taotleja
voib edasi kaevata. Apellatsioonikoja
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muutma. Kui koondtaotlus sisaldab iihtse
tunnistuse taotlust, voib esitada iihise
kaebuse.

Muudatusettepanek S

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 41

Komisjoni ettepanek

(41)  Kui apellatsioonikodadesse
nimetatakse liikmeid tsentraliseeritud
tunnistusetaotluste kiisimustes, tuleks
arvesse vOtta nende varasemat kogemust
tdiendava kaitse tunnistuse voi patentide
kiisimustes.

Muudatusettepanek 6

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 — 16ik 1 — punkt 15 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 7

Ettepanek votta vastu maiarus
Artikkel 3 —16ige 2

Komisjoni ettepanek

2. Patendiomanikule, kellel on iihe
toote kohta mitu patenti, voib anda ainult

PE753.705v02-00

otsuste peale vdib omakorda esitada hagi
Uldkohtule, kes on pidev vaidlustatud
otsust tithistama v61 muutma. Kui
koondtaotlus sisaldab iihtse tunnistuse
taotlust, vOib esitada iihise kaebuse.

Muudatusettepanek

(41)  Kui apellatsioonikodadesse
nimetatakse liikmeid tsentraliseeritud
tunnistusetaotluste kiisimustes, tuleks
arvesse votta nende asjakohaseid
eksperditeadmisi, soltumatust ja piisavat
varasemat kogemust tdiendava kaitse
tunnistuse voi patentide kiisimustes.

Muudatusettepanek

15a) ,,majanduslikult seotud“ —
olukord, kus kahe voi enama sama toodet
kaitsva aluspatendi eri omanike puhul
kontrollib iiks omanik otseselt voi
kaudselt iihe voi mitme vahendaja kaudu
teist omanikku, on teise omaniku kontrolli
all voi allub koos teise omanikuga iihisele
kontrollile.

Muudatusettepanek

2. Patendiomanikule, kellel on iihe
toote kohta mitu patenti, voib anda ainult

RR\1295863ET.docx



ihe tunnistuse . Kui iihe toote kohta esitab
avalduse kaks voi rohkem
patendiomanikku, kellel on sama toote
kohta erinevad patendid, voib igaiihele
neist anda sama toote kohta ithe tunnistuse,
kui nad ei ole omavahel majanduslikult
seotud.

Muudatusettepanek 8

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8 — 16ige 1 — punkt ¢ a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 9

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 15 — 10ige 1 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) tunnistus anti vilja vastuolus
artikliga 3 ;

Muudatusettepanek 10

Ettepanek votta vastu maiarus
Artikkel 23 — 1dige 2

Komisjoni ettepanek

2. Kui tsentraliseeritud
tunnistusetaotlus ja toode, mille kohta see
kiib, vastavad koigi voi monede méératud
litkmesriikide puhul artikli 3 1oike 1

RR\1295863ET.docx
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tihe tunnistuse . Kui aga sama toote kohta
esitab taotluse kaks v3i rohkem
patendiomanikku, kellel on sama toote
kohta erinevad patendid, voib igaiihele
neist anda selle toote kohta tihe tunnistuse,
juhul kui nad ei ole omavahel
majanduslikult seotud. Sama pohimatet
kohaldatakse mutatis mutandis taotluste
suhtes, mille on esitanud patendiomanik
sama toote kohta, mille kohta on varem
vilja antud iiks voi mitu tunnistust voi
iihtset tunnistust teistele teiste patentide
omanikele.

Muudatusettepanek

ca)  kohaldataval juhul kiesoleva
mddruse artikli 6 loikes 2 osutatud
kolmanda isiku nousolek;

Muudatusettepanek

a) tunnistus anti vélja vastuolus
artiklitega 3 ja 6,

Muudatusettepanek

2. Kui tsentraliseeritud
tunnistusetaotlus ja toode, mille kohta see
kiib, vastavad koigi voi monede méératud
litkmesriikide puhul artikli 3 1oike 1 ja
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tingimustele, votab amet selliste

litkkmesriikide suhtes vastu pohjendatud
positiivse ldbivaatamisarvamuse. Amet
teeb selle arvamuse taotlejale teatavaks.

Muudatusettepanek 11

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 23 — 1dige 3

Komisjoni ettepanek

3. Kui tsentraliseeritud
tunnistusetaotlus ja toode, mille kohta see
kéib, ei vasta kdigi voi monede méératud
litkmesriikide puhul artikli 3 1dike 1
tingimustele, votab amet selliste
litkkmesriikide suhtes vastu pohjendatud
negatiivse labivaatamisarvamuse. Amet
teeb selle arvamuse taotlejale teatavaks.

Muudatusettepanek 12

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 26 — 10ige 2

Komisjoni ettepanek
2. Vastulause voib esitada liksnes
pohjusel, et iiks voi mitu artiklis 3

sitestatud tingimust ei ole iithe vOi mitme
madratud litkkmesriigi puhul tdidetud.

Muudatusettepanek 13

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 26 — 10ige 4 — punkt ¢ a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE753.705v02-00

artikli 6 loike 2 tingimustele, votab amet
selliste litkkmesriikide suhtes vastu
pohjendatud positiivse
labivaatamisarvamuse. Amet teeb selle
arvamuse taotlejale teatavaks.

Muudatusettepanek

3. Kui tsentraliseeritud
tunnistusetaotlus ja toode, mille kohta see
kiib, ei vasta koigi voi mOnede midratud
litkmesriikide puhul artikli 3 16ike 1 ja
artikli 6 loike 2 tingimustele, votab amet
selliste litkmesriikide suhtes vastu
pohjendatud negatiivse
labivaatamisarvamuse. Amet teeb selle
arvamuse taotlejale teatavaks.

Muudatusettepanek
2. Vastulause voib esitada liksnes
pohjusel, et iiks voi mitu artiklis 3 véi 6

sdtestatud tingimust ei ole ithe vOi mitme
madratud litkkmesriigi puhul tdidetud.

Muudatusettepanek

ca)  toendid, millele vastulause esitaja
vastulause esitamisel tugineb.

RR\1295863ET.docx



Muudatusettepanek 14

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 26 — 1oige 6

Komisjoni ettepanek

6. Kui vastulausekomisjon leiab, et
vastulause ei vasta 10ike 2, 3 voi 4
nouetele, likkkab ta vastulause
vastuvOetamatuna tagasi ja teatab sellest
vastulause esitajale, vilja arvatud juhul, kui
need puudused korvaldatakse enne 16ikes 1
osutatud vastulause esitamise tdhtaja
moddumist.

Muudatusettepanek 15

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 26 — 16ige 8 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 16

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 26 — l1oige 9

Komisjoni ettepanek
9. Amet teeb vastulause kohta otsuse

kuue kuu jooksul, vélja arvatud juhul, kui
juhtumi keerukus nduab pikemat tihtaega.

Muudatusettepanek 17

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 26 — 16ige 10

RR\1295863ET.docx

Muudatusettepanek

6. Kui vastulausekomisjon leiab, et
vastulause ei vasta 16ike 2, 3 voi 4
nouetele, likkkab ta vastulause
vastuvOetamatuna tagasi ja teatab oma
otsusest ja otsuse pohjendustest vastulause
esitajale, vélja arvatud juhul, kui need
puudused korvaldatakse enne 1dikes 1
osutatud vastulause esitamise téhtaja
moddumist.

Muudatusettepanek

8a. Kui libivaatamisarvamuse peale
on esitatud mitu vastulauset, menetleb
amet vastulauseid koos ja teeb koigi
esitatud vastulausete kohta iithe otsuse.

Muudatusettepanek

9. Amet teeb vastulause kohta otsuse,
sealhulgas esitab otsuse iiksikasjaliku
Ppohjenduse, kuue kuu jooksul, vilja
arvatud juhul, kui juhtumi keerukus nduab
pikemat tdhtaega.
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Komisjoni ettepanek

10.  Kui vastulausekomisjon leiab, et
iikski vastulause alus ei piira
labivaatamisarvamuse sailitamist, liikkkab ta
vastulause tagasi ja amet margib selle
registrisse.

Muudatusettepanek 18

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 26 — 10ige 11

Komisjoni ettepanek

11. Kui vastulausekomisjon leiab, et
viahemalt iiks vastulause alus piirab
labivaatamisarvamuse siilitamist, votab ta
vastu muudetud arvamuse ja amet mirgib
selle registrisse.

Muudatusettepanek 19

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 26 — 16ige 12 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 20

Ettepanek votta vastu maiarus
Artikkel 27 — 10ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Kui ametile esitatakse vastav
taotlus, vOib amet méérata mis tahes
padeva riikliku asutuse

PE753.705v02-00

Muudatusettepanek

10.  Kui vastulausekomisjon leiab, et
iikski vastulause alus ei piira
labivaatamisarvamuse sdilitamist, liikkkab ta
vastulause tagasi ja teavitab vastulause
esitajat oma otsusest ning amet mirgib
selle registrisse.

Muudatusettepanek

11. Kui vastulausekomisjon leiab, et
viahemalt iiks vastulause alus piirab
labivaatamisarvamuse sdilitamist, vOtab ta
vastu muudetud arvamuse ja teavitab
vastulause esitajat oma otsusest ning amet
mérgib selle registrisse.

Muudatusettepanek

12a. Kogu vastulausemenetluse jooksul
tagatakse tdielik libipaistvus ning
voimaluse korral on menetlus osalemiseks
avatud ka iildsusele.

Muudatusettepanek

1. Kui ametile esitatakse vastav
taotlus, vOib amet méérata mis tahes
padeva riikliku asutuse

RR\1295863ET.docx



labivaatamismenetluses osalevaks
asutuseks. Kui padev riiklik asutus on
kéesoleva artikli kohaselt méaaratud,
méadrab konealune asutus iihe voi mitu
labivaatajat, kes osalevad lihe vOi mitme
tsentraliseeritud taotluse libivaatamises.

Muudatusettepanek 21

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 28 — 16ige 3 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) osalevate ametite geograafiline
tasakaal;

Muudatusettepanek 22

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 28 — 16ige 3 — punkt a a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 23

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 28 — 10ige 3 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek

(©) mitte rohkem kui iiks libivaataja,
kelle on t66le votnud péadev riiklik asutus,
mis kasutab artikli 10 1dikes 5 sdtestatud
erandit.
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labivaatamismenetluses osalevaks
asutuseks. Kui padev riiklik asutus on
kéesoleva artikli kohaselt méératud,
maéadrab konealune asutus iihe vo1 mitu
labivaatajat, kes osalevad iihe v3i mitme
tsentraliseeritud taotluse ldbivaatamises,
lihtudes oma asjakohastest
eksperditeadmistest ja kogemustest selles
valdkonnas.

Muudatusettepanek

a) asjakohased eksperditeadmised ja
piisav kogemus patentide ja tiiendava
kaitse tunnistuste libivaatamisel, tagades
eelkoige, et vihemalt iihel libivaatajal on
patentide ja tiiendava kaitse tunnistuste
libivaatamisel vihemalt viieaastane
kogemus;

Muudatusettepanek

aa) voimaluse korral osalevate ametite
geograafiline tasakaal;

Muudatusettepanek

c) ei ole iihtegi libivaatajat, kelle on
toolevotnud péadev riiklik asutus, mis
kasutab artikli 10 15ikes 5 sdtestatud
erandit.
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Muudatusettepanek 24

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 29 — 1dige 3

Komisjoni ettepanek

3. Kaebus esitatakse ametile
kirjalikult kahe kuu jooksul alates otsuse
teatavakstegemisest. Teadet ei loeta
esitatuks enne, kui on tasutud 16iv kacbuse
esitamise eest. Kaebuse korral esitatakse
kirjalik selgitus kaebuse aluste kohta nelja
kuu jooksul alates otsuse
teatavakstegemisest.

Muudatusettepanek 25

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 29 — 16ige 4 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 26

Ettepanek votta vastu maiarus
Artikkel 29 — 16ige 5

PE753.705v02-00

Muudatusettepanek

3. Kaebus esitatakse ametile
kirjalikult kahe kuu jooksul alates otsuse
teatavakstegemisest. Teadet ei loeta
esitatuks enne, kui on tasutud 16iv kacbuse
esitamise eest. Kaebuse korral esitatakse
kirjalik selgitus kaebuse aluste kohta,
sealhulgas nende alustega seotud toendid,
kolme kuu jooksul alates otsuse
teatavakstegemisest.

Mis tahes vastus kaebuse alustele
esitatakse kirjalikult hiljemalt kolme kuu
jooksul alates kaebuse aluste esitamise
kuupdevast. Kui see on kohaldatay,
mddirab amet suulise menetluse kuupdeva,
nii et see toimub kolme kuu jooksul pdrast
vastuse esitamist voi kuue kuu jooksul
pirast kaebuse aluste esitamist, olenevalt
sellest, kumb kuupiiev on varasem. Amet
teeb kirjaliku otsuse kolme kuu jooksul
kas piirast suulise drakuulamise voi
kaebuste alustele vastuse esitamise
kuupdiieva, kui see on kohaldatay.

Muudatusettepanek

4a.  Amet teavitab taotlejat oma
otsusest pohjendamatu viivituseta.
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Komisjoni ettepanek

5. Kui ameti apellatsioonikojale
esitatud kaebuse tulemuseks on otsus, mis
ei ole vastavuses ldbivaatamisarvamusega
ja mis saadetakse tagasi ametile, voib koja
otsus konealuse arvamuse tithistada voi
seda muuta, enne kui see edastatakse
méidratud liikmesriikide padevatele
riiklikele asutustele.

Muudatusettepanek 27

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 30 — 10ige 4

Komisjoni ettepanek
4, Tsentraliseeritud tunnistusetaotluste
kiisimustega tegeleva apellatsioonikoja
litkmed nimetatakse ametisse maaruse

(EL) 2017/1001 artikli 166 l6ike 5
kohaselt.

Muudatusettepanek 28

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 30 — 16ige 4 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 29
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Muudatusettepanek

5. Kui ameti apellatsioonikojale
esitatud kaebuse tulemuseks on otsus, mis
ei ole vastavuses ldbivaatamisarvamusega
ja mis saadetakse tagasi ametile, tithistab
koja otsus kdnealuse arvamuse véi muudab
seda, enne kui see edastatakse méaaratud
litkmesriikide pddevatele riiklikele
asutustele.

Muudatusettepanek

4, Tsentraliseeritud tunnistusetaotluste
kiisimustega tegeleva apellatsioonikoja
litkmed nimetatakse ametisse madruse
(EL) 2017/1001 artikli 166 loike 5
kohaselt. Kui apellatsioonikodadesse
nimetatakse liikmeid tsentraliseeritud
tunnistusetaotluste kiisimustes, tuleks
arvesse votta nende varasemat kogemust
tiiendava kaitse tunnistuse voi patentide
kiisimustes.

Muudatusettepanek

4a. Tsentraliseeritud
tunnistusetaotluste kiisimustega tegeleva
apellatsioonikoja suhtes kohaldatakse
mdidiruse (EL) 2017/1001 artikli 166 loiget
9.
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Ettepanek votta vastu méairus
Artikkel 34 — 10ige 1 — punkt j

Komisjoni ettepanek

G) iga médratud litkmesriigi kohta
kdiva ldbivaatamisarvamuse kuupéev ja
kokkuvote;

Muudatusettepanek 30

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 34 — 10ige 1 — punkt |

Komisjoni ettepanek

M vajaduse korral vastulause
esitamine ja selle tulemus, sealhulgas
vajaduse korral muudetud
labivaatamisarvamuse kokkuvote;

Muudatusettepanek 31

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 34 —10ige 1 — punkt m

Komisjoni ettepanek

(m)  vajaduse korral kaebuse esitamine
ja apellatsioonimenetluse tulemus,
sealhulgas vajaduse korral muudetud
ldbivaatamisarvamuse kokkuvote;

Muudatusettepanek 32

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 44 — 10ige 3

Komisjoni ettepanek

3. Kui amet vo1 asjaomane vaekogu
peab vajalikuks, et pool, tunnistaja voi
ekspert annaks iitlusi suuliselt, saadab ta
asjaomasele isikule kutse ameti ette
ilmuda. Kutses sisalduv etteteatamise
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Muudatusettepanek

1) iga médratud litkkmesriigi kohta
esitatud labivaatamisarvamuse kuupéev ja
ldbivaatamisarvamus;

Muudatusettepanek

1) kui see on kohaldatav, vastulause
esitamine, selle seis ja tulemus, sealhulgas
muudetud ldbivaatamisarvamuse
kokkuvaéte, kui see on kohaldatav;

Muudatusettepanek

m) kui see on kohaldatav, kaebuse
esitamine, selle seis ja
apellatsioonimenetluse tulemus, sealhulgas
muudetud l&bivaatamisarvamuse
kokkuvaéte, kui see on kohaldatav;

Muudatusettepanek

3. Kui amet v41 asjaomane vaekogu
peab vajalikuks, et pool, tunnistaja voi
ekspert annaks {itlusi suuliselt, saadab ta
asjaomasele isikule kutse ameti ette
ilmuda. Eksperdi kutsumise korral

RR\1295863ET.docx



tahtaeg on vihemalt iiks kuu, vilja arvatud
juhul, kui kutsutav ndustub liihema
tahtajaga.

Muudatusettepanek 33

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 56 — 10ik 1

Komisjoni ettepanek

Komisjon hindab III peatiiki kohaldamist
hiljemalt /vdiljaannete talitus, palun lisada
kuupdev: viis aastat pdrast kohaldamise
alguskuupdeva] ja seejdrel iga viie aasta
tagant.
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kontrollib amet, voi kui see on
kohaldatav, asjaomane vaekogu, et
eksperdil ei esine huvide konflikti. Kutses
sisalduv etteteatamise tihtaeg on vdhemalt
tiks kuu, vélja arvatud juhul, kui kutsutav
noustub lithema téhtajaga.

Muudatusettepanek

Komisjon hindab III peatiiki kohaldamist
hiljemalt /vdiljaannete talitus, palun lisada
kuupdev: viis aastat pdrast kohaldamise
alguskuupdeva] ja seejdrel iga viie aasta
tagant ning esitab Euroopa Parlamendile
ja noukogule aruande selle peamiste
tulemuste kohta.
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LISA: UKSUSED VOl ISIKUD,
KELLELT RAPORTOOR SAI SISENDMATERJALI

Vastavalt kodukorra I lisa artiklile 8 kinnitab raportddr, et ta sai raporti koostamisel enne selle

komisjonis vastuvotmist sisendmaterjali jargmistelt liksustelt voi isikutelt:

Uksus ja/voi isik

CropLife Europe

'Verband der Chemischen Industrie e.V.

Eespool esitatud loetelu koostamise eest vastutab ainuisikuliselt raportoor.
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29.6.2023

POLLUMAJANDUSE JA MAAELU ARENGU KOMISJONI KIRI

Adrian Vazquez Lazara
Esimees
Oiguskomisjon
BRUSSEL

Ref.: [IPOL-COM-AGRI D(2023)23992

Teema:  Arvamus komisjoni ettepanekute kohta, mis kdsitlevad maédrust
taimekaitsevahendite iihtse tdiendava kaitse tunnistuse kohta ja méarust
taimekaitsevahendite tdiendava kaitse tunnistuse kohta (COM(2023)0221 —
C9-0152/2023 —2023/126(COD)) ja (COM(2023)0223 — C9-0149/2023 —
2023/128(COD))

Austatud esimees

Viitan komisjoni ettepanekutele votta vastu médrused taimekaitsevahendite iihtse tdiendava
kaitse tunnistuse [2023/0126 (COD)] ja tdiendava kaitse tunnistuse [2023/0128 (COD)] kohta.

AGRI-komisjoni koordinaatorid arutasid kiisimust 23. mai koosolekul. Nad markisid, et
ettepanekute eesmédrk on tdiendada {ihtset patendisiisteemi ja nendega ei muudeta oluliselt
olemasolevat tdiendava kaitse tunnistuse siisteemi.

Uhtse tiiendava kaitse tunnistused on oluline vahend seda liiki toodete jaoks ja innovatsiooni
edendamiseks. Alates miiruse (EU) nr 1107/2009 vastuvdtmisest on heaks kiidetud vaid viga
vihesed ained, samal ajal kui iiha rohkem aineid kaotab oma heakskiidu, mis jdtab
pollumajandustootjatele liidu eesmédrkide saavutamiseks vdhem vahendeid. Kutsume
oiguskomisjoni tungivalt iiles hindama pdllumajandustootjate olukorda.

Sellest tulenevalt soovitasid koordinaatorid mitte esitada arvamust eespool nimetatud
seadusandlike ettepanekute kohta ja edastada see seisukoht Teile.

AGRI-komisjon kiitis selle soovituse heaks oma 6. juuli 2023. aasta koosolekul.
Lugupidamisega
Norbert Lins
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OIGUSKOMISJONI KIRI

Adrian Vazquez Lazara
Esimees
Oiguskomisjon
BRUSSEL

Teema:  Arvamus ettepaneku kohta votta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu méérus
taimekaitsevahendite tdiendava kaitse tunnistuse kohta (uuesti sonastatud)
(COM(2023)0223 — C9-0149/2023 —2023/0128(COD))

Austatud esimees

Oiguskomisjon vaatas {ilalnimetatud ettepaneku libi vastavalt parlamendi kodukorra
artiklile 110 uuesti sOnastamise kohta.

Konealuse artikli 1dige 3 on jirgmine:

,, Kui oigusasjade eest vastutav komisjon on arvamusel, et ettepanek ei sisalda muid sisulisi
muudatusi peale nende, mis on vastavalt esile toodud, teavitab ta sellest valdkonna eest
vastutavat komisjoni.

Sellisel juhul on lisaks artiklites 180 ja 181 sdtestatud tingimustele ettepanekule
muudatusettepanekute esitamine valdkonna eest vastutavas komisjonis lubatud tiksnes juhul,
kui need puudutavad ettepaneku neid osi, mis sisaldavad muudatusi.

Valdkonna eest vastutava komisjoni esimees voib erandjuhul ja iga iiksikjuhtumi puhul eraldi
lubada esitada muudatusettepanekuid ettepaneku nende osade kohta, mida ei muudeta, kui ta
on arvamusel, et see on vajalik teksti sisemist sidusust tagavatel mojuvatel pohjustel voi kui
need muudatusettepanekud on lahutamatult seotud teiste lubatavate muudatusettepanekutega.
Need pohjused tuleb muudatusettepanekute kirjalikes selgitustes vdlja tuua.

Jargides uuesti sOnastamise ettepaneku ldbi vaadanud Euroopa Parlamendi, ndukogu ja
komisjoni digusteenistuste konsultatiivse to0riihma lisas esitatud arvamust ja vottes arvesse
raportd0ri soovitusi, on diguskomisjon seisukohal, et kdnealune ettepanek ei sisalda muid
sisulisi muudatusi peale nende, mis on asjakohaselt esile toodud, ning varasema Odigusakti
muutmata sitete ja nimetatud sisuliste muudatuste kodifitseerimisega seoses piirdub ettepanek
iiksnes kehtiva digusakti kodifitseerimisega ilma sisuliste muudatusteta.

Kokkuvbttes otsustas diguskomisjon oma 24. oktoobri 2023. aastal toimunud koosolekul
tihehailselt! soovitada, et vastutav diguskomisjon jdtkaks ettepaneku labivaatamist kooskdlas
kodukorra artikliga 110.

' Lapphailetuse ajal olid kohal: Adrian Vazquez Léazara (esimees), Marion Walsmann (aseesimees), Raffaele
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Lugupidamisega

Adrian Vazquez Lazara

Lisatud: konsultatiivse to6rithma arvamus

Stancanelli (aseesimees), Clara Aguilera (Tiemo Wolkeni asendusliige vastavalt kodukorra artikli 209
loikele 7), Andrus Ansip (Karen Melchiori asendusliige vastavalt kodukorra artikli 209 16ikele 7), Pascal
Arimont, Alessandra Basso, Caterina Chinnici, Geoffroy Didier, Estrella Dura Ferrandis (Lara Woltersi
asendusliige vastavalt kodukorra artikli 209 1dikele 7), Iban Garcia Del Blanco, Heidi Hautala, Pierre
Karleskind, Katrin Langensiepen (Sergey Lagodinsky asendusliige vastavalt kodukorra artikli 209 15ikele 7),
Maria-Manuel Leitdo-Marques, Gilles Lebreton, Antonius Manders, Philippe Olivier (Virginie Joroni
asendusliige vastavalt kodukorra artikli 209 1dikele 7), Anne-Sophie Pelletier (Manon Aubry’ asendusliige
vastavalt kodukorra artikli 209 16ikele 7), Sabrina Pignedoli, Jifi Pospisil, Catharina Rinzema, Franco Roberti,
Axel Voss, Kosma Ztotowski.
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Y W e
hid i
W ¥ o
', K KONSULTATIIVNE TOORUHM
il OIGUSTEENISTUSTE

Briissel, 1. august 2023

ARVAMUS

EUROOPA PARLAMENDILE
NOUKOGULE
KOMISJONILE

Ettepanek votta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu miirus taimekaitsevahendite
tiiendava kaitse tunnistuse kohta
COM(2023)0223 of 27.4.2023 — 2023/0128(COD)

Vottes arvesse 28. novembri 2001. aasta institutsioonidevahelist kokkulepet digusaktide uuesti
sOnastamise tehnika silistemaatilise kasutamise kohta ja eriti selle punkti 9, toimus 6. juulil
2023. aastal Euroopa Parlamendi, ndukogu ja komisjoni Oigusteenistuste konsultatiivse
tooriihma koosolek, et vaadata ldbi komisjoni esitatud eespool nimetatud ettepanek.

Vaadates koosolekul? 14bi ettepaneku vdtta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu méérus,
millega soOnastatakse uuesti Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23.juuli 1996. aasta
miirus (EU) nr 1610/96 taimekaitsevahendite tiiendava kaitsesertifikaadi kasutuselevdtu
kohta, mirkis konsultatiivne to6riihm tihisel kokkuleppel jargmist.

1. Miruse (EU) nr 1610/96 pdhjenduste 13 ja 14 viljajitmine oleks tulnud mirgistada halli
taustaga, mida tavaliselt kasutatakse sisuliste muudatuste tdhistamiseks.

2. Jargmised kohad oleks tulnud tihistada formaalse kohandusena:

— Oigusakti pealkirjas sonade ,,tdiendava kaitsesertifikaadi kasutuselevotu kohta® asendamine
sonadega ,.tdiendava kaitse tunnistuse kohta®;

— ingliskeelses versioonis artikli 3 15ike 1 sissejuhatavasse osasse sona ,,and* lisamine;

— ingliskeelses versioonis artikli 8 1dike 1 punkti a alapunktis iv ja punktis ¢ sdnade ,,to place*
asendamine sonadega ,,for placing*;

— ingliskeelses versioonis artikli 8 15ikes 2 sona ,,require asendamine sdnaga ,,provide*;

— ingliskeelses versioonis artiklis 12 sona ,,that* lisamine sonade ,,be subject® ette ja nende eest
sOna ,,to kustutamine.

3. Ingliskeelses versioonis tuleks artikli 3 16ike 1 punktis b ja artikli 8 1dike 1 punktis ¢ sonad
»medicinal product® asendada sdnadega ,,plant protection product®.

Ettepaneku ldbivaatamine vdimaldas konsultatiivsel to6riihmal tihisel kokkuleppel jareldada, et
ettepanek ei sisalda muid sisulisi muudatusi peale nende, mis on esile toodud. To6rithm méarkis

2 Konsultatiivne t66riihm tootas ettepaneku ingliskeelse versiooni pdhjal, mis on ldbivaadatava teksti
originaalkeelne versioon.
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ka, et varasema oigusakti muutmata sitete ja nimetatud muudatuste kodifitseerimise suhtes
piirdub ettepanek iiksnes kehtiva digusakti kodifitseerimisega ilma sisuliste muudatusteta.

F. DREXLER E. FINNEGAN D. CALLEJA CRESPO
Oigusnounik oigusnounik peadirektor
RR\1295863ET.docx 23/25 PE753.705v02-00

ET



ET

VASTUTAVA KOMISJONI MENETLUS

PealKiri Taimekaitsevahendite tdiendava kaitse tunnistus (uuesti sGnastatud)
Viited COM(2023)0223 — C9-0149/2023 — 2023/0128(COD)
EP-le esitamise kuupiiev 27.4.2023
Vastutav komisjon JURI
istungil teada andmise kuupéev 11.9.2023
Néuandvad komisjonid ENVI IMCO AGRI
istungil teada andmise kuupdev 11.9.2023 11.9.2023 11.9.2023
Arvamuse esitamisest loobumine ENVI IMCO
otsuse kuupiev 17.7.2023 23.5.2023
Raportoorid Tiemo Wolken
nimetamise kuupdev 19.7.2023
Libivaatamine parlamendikomisjonis 7.11.2023 29.11.2023
Vastuvotmise kuupiev 24.1.2024
Lopphiéletuse tulemus +: 20
- 0
0: 0

Lopphéiletuse ajal kohal olnud liikmed

Pascal Arimont, Ilana Cicurel, Iban Garcia Del Blanco, Virginie Joron,
Pierre Karleskind, Sergey Lagodinsky, Gilles Lebreton, Sabrina
Pignedoli, Jiti Pospisil, Franco Roberti, Raffacle Stancanelli, Adrian
Vazquez Lazara, Axel Voss, Marion Walsmann, Tiemo Wolken

Lopphiiéletuse ajal kohal olnud
asendusliikmed

Pascal Durand, Angelika Niebler, Witold Pahl, Nacho Sanchez Amor,

Jana Toom

Lopphéiletuse ajal kohal olnud
asendusliikmed (art 209 1g 7)

Benoit Biteau, Christian Ehler

Esitamise kuupiev

1.2.2024
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NIMELINE LOPPHAALETUS VASTUTAVAS KOMISJONIS

20 +
ECR Raffaele Stancanelli
1D Virginie Joron, Gilles Lebreton
NI Sabrina Pignedoli
PPE Pascal Arimont, Christian Ehler, Angelika Niebler, Jifi Pospisil, Axel Voss, Marion Walsmann
Renew Ilana Cicurel, Pierre Karleskind, Jana Toom, Adrian Vazquez Lazara
S&D Pascal Durand, Iban Garcia Del Blanco, Franco Roberti, Nacho Sanchez Amor, Tiemo Wolken
Verts/ALE Sergey Lagodinsky
0 -
0 0
Kasutatud tahised:
+ : poolt
- vastu

0 : erapooletu
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