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Izmjene nacrta akta

Amandmani Parlamenta u obliku dvaju stupaca

Brisanja su oznacena podebljanim kurzivom u lijevom stupcu. [zmjene su
oznacene podebljanim kurzivom u obama stupcima. Novi tekst oznacen je
podebljanim kurzivom u desnom stupcu.

U prvom i drugom retku zaglavlja svakog amandmana naznacen je predmetni
odlomak iz nacrta akta koji se razmatra. Ako se amandman odnosi na
postojeéi akt koji se Zeli izmijeniti nacrtom akta, zaglavlje sadrzi i tre¢i redak
u kojem se navodi postojeci akt te etvrti redak u kojem se navodi odredba
akta na koju se izmjena odnosi.

Amandmani Parlamenta u obliku prociS¢enog teksta

Novi dijelovi teksta oznacuju se podebljanim kurzivom. Brisani dijelovi
teksta oznacCuju se oznakoml ili su precrtani. Izmjene se naznacuju tako da
se novi tekst oznaci podebljanim kurzivom, a da se zamijenjeni tekst izbriSe
ili precrta.

Iznimno, izmjene strogo tehnicke prirode koje unesu nadlezne sluzbe
prilikom izrade kona¢nog teksta ne oznacuju se.
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NACRT ZAKONODAVNE REZOLUCIJE EUROPSKOG PARLAMENTA

o Prijedlogu direktive Europskog parlamenta i Vijec¢a o izmjeni Uredbe 2014/59/EU u
pogledu mjera rane intervencije, uvjeta za sanaciju i financiranja mjera sanacije
(COM(2023)0227 — C9-0135/2023 — 2023/0112(COD))

(Redovni zakonodavni postupak: prvo Citanje)

Europski parlament,

uzimajuci u obzir Prijedlog Komisije upu¢en Europskom parlamentu i Vijecu
(COM(2023)0227),

uzimajuci u obzir ¢lanak 294. stavak 2. i ¢lanak 114. Ugovora o funkcioniranju
Europske unije, u skladu s kojima je Komisija podnijela Prijedlog Parlamentu
(C9-0135/2023),

uzimajuci u obzir ¢lanak 294. stavak 3. Ugovora o funkcioniranju Europske unije,
uzimajuéi u obzir mi§ljenje Europske srediS$nje banke od 5. srpnja 2023.1,

uzimajuci u obzir misljenje Europskoga gospodarskog i socijalnog odbora od
13. srpnja 2023.2,

uzimajuci u obzir ¢lanak 59. Poslovnika,
uzimajuci u obzir izvjes¢e Odbora za ekonomsku i monetarnu politiku (A9-0153/2024),
usvaja sljedece stajaliSte u prvom citanju;

poziva Komisiju da predmet ponovno uputi Parlamentu ako zamijeni, bitno izmijeni ili
namjerava bitno izmijeniti svoj Prijedlog;

nalaze svojoj predsjednici da stajaliSte Parlamenta proslijedi Vije¢u, Komisiji 1
nacionalnim parlamentima.

I'SL C 307, 31.8.2023., str. 19.
2SL C 349, 29.9.2023., str. 161.
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Amandman 1

AMANDMANI EUROPSKOG PARLAMENTA"

na prijedlog Komisije

2023/0112 (COD)

Prijedlog

DIREKTIVE EUROPSKOG PARLAMENTA I VIJECA

o izmjeni Direktive 2014/59/EU u pogledu mjera rane intervencije, uvjeta za sanaciju i

financiranja mjera sanacije

(Tekst znacajan za EGP)

EUROPSKI PARLAMENT I VIJECE EUROPSKE UNIJE,

uzimajuc¢i u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije, a posebno njegov ¢lanak 114.,
uzimajuci u obzir prijedlog Europske komisije,

nakon prosljedivanja nacrta zakonodavnog akta nacionalnim parlamentima,

uzimajuéi u obzir mi§ljenje Europske sredi$nje banke?,

uzimajudi u obzir misljenje Europskoga gospodarskog i socijalnog odbora*,

u skladu s redovnim zakonodavnim postupkom,

buduéi da:

* Amandmani: novi ili izmijenjeni tekst oznacava se podebljanim kurzivom, a brisani tekst oznakoml .
3 SL C,, str..
4 SL C,, str..
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Okvir Unije za sanaciju kreditnih institucija i investicijskih druStava (,,institucije”)
uspostavljen je nakon globalne financijske krize 2008.-2009. i objave medunarodno
prihvacene publikacije Odbora za financijsku stabilnost ,,Klju¢na svojstva djelotvornih
postupaka sanacije financijskih institucija>”. Okvir Unije za sanaciju Cine Direktiva
2014/59/EU Europskog parlamenta i Vije¢a® i Uredba (EU) br. 806/2014 Europskog
parlamenta i Vije¢a’. Oba akta primjenjuju se na institucije s poslovnim nastanom u
Uniji i sve druge subjekte koji su obuhvaceni podrucjem primjene te direktive ili uredbe
(,,subjekti”). Cilj je okvira Unije za sanaciju uredno upravljanje propadanjem institucija
1 subjekata ocuvanjem njihovih klju¢nih funkcija 1 sprecavanjem prijetnji financijskoj
stabilnosti uz zastitu deponenata i javnih sredstava. Njegov je dodatan cilj potaknuti
razvoj unutarnjeg bankarskog trZiSta stvaranjem uskladenog sustava za koordinirano
rjeSavanje prekogranic¢nih kriza i izbjegavanjem narusavanja trziSnog natjecanja i rizika

od nejednakog postupanja.

Nakon nekoliko godina provedbe okvir Unije za sanaciju u svojem sadasnjem obliku ne
postize zeljene rezultate u pogledu odredenih ciljeva. Naime, iako su institucije i
subjekti ostvarili veliki napredak u omogucivanju sanacije, ¢emu su posvetili znatna
sredstva, posebno povecanjem kapaciteta pokrivanja gubitaka i dokapitalizacije te
nadopunom aranzmana financiranja sanacije, okvir Unije za sanaciju rijetko se koristi.
Naprotiv, propast odredenih manjih i srednjih institucija i subjekata uglavnom se rjeSava
neuskladenim nacionalnim mjerama. NaZalost, umjesto da se primjenjuju sigurnosne
mrezZe koje financira sam sektor, ukljuéujuci sredstva iz financijskih aranzmana za
sanaciju, i dalje se tro$i novac poreznih obveznika. Cini se da su razlog tomu nedostatni
poticaji. Ti nedostatni poticaji posljedica su medudjelovanja okvira Unije za sanaciju i
nacionalnih pravila, pri ¢emu se u procjeni javnog interesa Siroko diskrecijsko pravo ne

primjenjuje uvijek u skladu s na¢inom na koji bi se okvir Unije za sanaciju trebao

6

Odbor za financijsku stabilnost, Key Attributes of Effective Resolution Regimes for Financial
Institutions, 15. listopada 2014.

Direktiva 2014/59/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 15. svibnja 2014. o uspostavi okvira za
oporavak i sanaciju kreditnih institucija i investicijskih drustava te o izmjeni Direktive Vije¢a 82/891/EEZ
i direktiva 2001/24/EZ, 2002/47/EZ, 2004/25/EZ, 2005/56/EZ, 2007/36/EZ, 2011/35/EU, 2012/30/EU i
2013/36/EU te uredbi (EU) br. 1093/2010 1 (EU) br. 648/2012 Europskog parlamenta i Vije¢a (SL L 173,
12.6.2014., str. 190.).

Uredba (EU) br. 806/2014 Europskog parlamenta i Vije¢a od 15. srpnja 2014. o utvrdivanju jedinstvenih
pravila i jedinstvenog postupka za sanaciju kreditnih institucija i odredenih investicijskih drustava u
okviru jedinstvenog sanacijskog mehanizma i jedinstvenog fonda za sanaciju te o izmjeni Uredbe (EU)
br. 1093/2010 (SL L 225, 30.7.2014., str. 1.).
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primjenjivati. Okvirom Unije za sanaciju rijetko koristilo 1 zbog rizika da ¢e deponenti
institucija koje se financiraju depozitima snositi gubitke kako bi te institucije mogle
pristupiti vanjskom financiranju u sanaciji, osobito ako ne postoje druge obveze
prihvatljive za bail-in. Naposljetku, buduc¢i da su pravila o pristupu financiranju manje
stroga izvan sanacije nego u sanaciji, umjesto primjene okvira Unije za sanaciju biraju
se druga rjeSenja, u okviru kojih se umjesto sredstava institucije ili subjekta ili sredstava
iz sigurnosnih mreZa koje financira sam sektor ¢esto tros$i novac poreznih obveznika.
To pak stvara rizike od fragmentacije, rizike od neoptimalnih ishoda u upravljanju
propascu institucija i subjekata, posebno manjih 1 srednjih institucija i subjekata, kao 1
oportunitetne troskove zbog neiskoriStenih financijskih sredstava. Stoga je potrebno
djelotvornije i dosljednije primjenjivati okvir Unije za sanaciju te omoguciti njegovu

primjenu kad je to u javnom interesu, medu ostalim za manje i srednje institucij el .

(2.a) Cilj je preispitivanja Direktive 2014/59/EU bolje zastititi novac poreznih obveznika i
uspostaviti nove sustavne mehanizme za institucije i subjekte koji nisu obuhvaceni
postoje¢im okvirom za sanaciju. Taj je okvir osmiSljen kako bi se smanjilo
gospodarsko optereéenje druStva smanjenjem ukupnih troSkova povezanih s
propadanjem banaka. Upotreba novca poreznih obveznika trebala bi se znatno
smanjiti uvodenjem revidiranog okvira radi osiguravanja ceSée i djelotvornije

upotrebe mehanizama za financiranje sanacija.

(3) Intenzitet i detaljnost planiranja sanacije za druStva kceri koja nisu utvrdena kao
sanacijski subjekti ovise o veli¢ini i profilu rizi¢nosti doti¢nih institucija i subjekata,
postojanju klju¢nih funkcija 1 sanacijskoj strategiji grupe. Stoga bi pri utvrdivanju mjera
koje treba poduzeti u odnosu na takva drustva kceri sanacijska tijela trebala mo¢i uzeti

u obzir te ¢imbenike i prema potrebi primijeniti pojednostavnjeni pristup.

(3.a) Jedan je od kljucnih ciljeva ove Direktive o izmjeni uvodenje aZuriranog pristupa za
osnaZivanje tijela kako bi djelotvorno upravljala moguéim propadanjem nekih
banaka ili grupe banaka. Tim bi se pristupom trebala promicati transparentnost i
predvidljivost, a negativne gospodarske posljedice svesti na najmanju mogucu razinu.
Takav je pristup uskladen s opéim nacelom sanacije vlastitim sredstvima iz Direktive
2014/59/EU, pri ¢emu se zadriava prakticna izvedivost postupanja u slucaju

propadanja srednjih banaka.
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Nakon $to se utvrdi da institucija ili subjekt propada ili je vjerojatno da ¢e propasti i
sanacijsko tijelo zaklju¢i da sanacija nije u javnom interesu, institucija ili subjekt koji
se likvidira u skladu s nacionalnim pravom u konac¢nici €e izi€i s trziSta. To znaci da
plan mjera koje treba poduzeti u slucaju propasti nije potreban, neovisno o tome je li
nadlezno tijelo doti¢noj instituciji ili subjektu ve¢ oduzelo odobrenje za rad. Isto vrijedi
1 za preostalu instituciju u sanaciji nakon prijenosa imovine, prava i obveza u okviru
strategije prijenosa. Stoga je primjereno odrediti da u tim situacijama ne treba donijeti

sanacijske planove.

Sanacijska tijela mogu zabraniti odredene raspodjele ako institucija ili subjekt ne
ispunjava zahtjev za kombinirani zastitni sloj kad se on razmatra uz minimalni zahtjev
za regulatorni kapital i prihvatljive obveze (,MREL”). Medutim, u odredenim ¢e
situacijama institucija ili subjekt mozda trebati ispuniti MREL na druk¢ijoj osnovi od
one na kojoj mora ispuniti zahtjev za kombinirani zastitni sloj. Pritom postaje neizvjesno
u kojim uvjetima sanacijska tijela mogu izvrSavati svoje ovlasti zabrane raspodjele i u
kojim se uvjetima moZe izracunati najveci raspodjeljivi iznos povezan s MREL-om.
Stoga bi za te slucajeve trebalo propisati da bi sanacijska tijela trebala izvrSavati ovlast
zabrane odredenih raspodjela na temelju procjene zahtjeva za kombinirani zastitni sloj
koju provode u skladu s Delegiranom uredbom Komisije (EU) 2021/1118%. Radi
transparentnosti i pravne sigurnosti sanacijska tijela trebala bi o procijenjenom zahtjevu
za kombinirani zastitni sloj obavijestiti instituciju ili subjekt, koji bi ga potom trebali

javno objaviti.

Mjere rane intervencije stvorene su kako bi nadlezna tijela mogla rijesiti problem
pogorsanja financijske i ekonomske situacije institucije ili subjekta te Sto viSe smanjiti
rizik i posljedice moguce sanacije. No, s obzirom na to da nije sigurno koji su okidaci
za primjenu tih mjera, kao i da se djelomic¢no preklapaju s nadzornim mjerama, mjere
rane intervencije rijetko se koriste. Stoga bi trebalo pojednostavniti i razraditi uvjete za
primjenu mjera rane intervencije. Da bi se otklonile dvojbe o uvjetima i vremenskom

okviru za razrjeSenje upravljackog tijela i imenovanje privremenih upravitelja, te bi

Delegirana uredba Komisije (EU) 2021/1118 od 26. ozujka 2021. o dopuni Direktive 2014/59/EU
Europskog parlamenta i Vijeca u pogledu regulatornih tehnickih standarda kojima se utvrduje
metodologija koju sanacijska tijela upotrebljavaju za procjenu zahtjeva iz ¢lanka 104.a Direktive
2013/36/EU Europskog parlamenta i Vijeca i zahtjeva za kombinirani zastitni sloj za subjekte u sanaciji
na konsolidiranoj razini sanacijske grupe ako sanacijska grupa ne podlijeze tim zahtjevima na temelju te
direktive (SL L 241, 8.7.2021., str. 1.).
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mjere trebalo izri€ito svrstati u mjere rane intervencije i njihovu primjenu temeljiti na
istim okida¢ima. Isto tako od nadleznih tijela trebalo bi se zahtijevati da odaberu
odgovaraju¢e mjere za rjeSavanje odredene situacije u skladu s nacelom
proporcionalnosti. Da bi mogla uzeti u obzir reputacijske rizike ili rizike povezane s
pranjem novca ili informacijskom 1 komunikacijskom tehnologijom, nadlezna tijela
trebala bi uvjete za primjenu mjera rane intervencije ocijeniti ne samo na temelju
kvantitativnih pokazatelja, kao $to su kapitalni ili likvidnosni zahtjevi, razina financijske
poluge, neprihodonosni krediti i koncentracija izlozenosti, nego i na temelju

kvalitativnih okidaca.

(7 Kako bi se poboljsala pravna sigurnost, trebalo bi ukloniti mjere rane intervencije
utvrdene u Direktivi 2014/59/EU koje se preklapaju s ve¢ postojeim ovlastima na
temelju bonitetnog okvira utvrdenog u Direktivi 2013/36/EU Europskog parlamenta i
Vije¢a® i u Direktivi (EU) 2019/2034 Europskog parlamenta i Vije¢a!'?. Osim toga,
sanacijskim tijelima treba omoguciti da se pripreme za mogucu sanaciju institucije ili
subjekta. Nadlezno tijelo stoga bi trebalo dovoljno rano obavijestiti sanacijska tijela o
pogorsanju financijskog stanja institucije ili subjekta, a sanacijska tijela trebala bi imati
ovlasti potrebne za provedbu pripremnih mjera. Vazno je napomenuti da prethodna
primjena mjera rane intervencije ne bi trebala biti uvjet sanacijskom tijelu za pripremu
stavljanja institucije ili subjekta na trziSte odnosno za traZenje informacija radi
azuriranja plana sanacije i pripreme vrednovanja jer ¢e to sanacijskim tijelima omoguciti
da $to brze odgovore na pogorsanje stanja institucije ili subjekta. Radi dosljednog,
koordiniranog, djelotvornog i pravodobnog odgovora na pogorSanje financijskog stanja
institucije ili subjekta te pravilne pripreme za mogucu sanaciju potrebno je poboljsati
interakciju i koordinaciju nadleznih tijela i sanacijskih tijela. Cim institucija ili subjekt
ispuni uvjete za primjenu mjera rane intervencije, nadlezna tijela i sanacijska tijela
trebala bi poceti intenzivnije razmjenjivati informacije, ukljuuju¢i privremene

informacije, 1 zajednicki pratiti financijsko stanje institucije ili subjekta.

0 Direktiva 2013/36/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 26. lipnja 2013. o pristupanju djelatnosti
kreditnih institucija i bonitetnom nadzoru nad kreditnim institucijama i izmjeni Direktive 2002/87/EZ i
stavljanju izvan snage direktiva 2006/48/EZ 1 2006/49/EZ (SL L 176, 27.6.2013., str. 338.).

10 Direktiva (EU) 2019/2034 Europskog parlamenta i Vije¢a od 27. studenoga 2019. o bonitetnom nadzoru
nad investicijskim drustvima i izmjeni direktiva 2002/87/EZ, 2009/65/EZ, 2011/61/EU, 2013/36/EU,
2014/59/EU i 2014/65/EU (SL L 314, 5.12.2019., str. 64.).
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Potrebno je osigurati pravodobno djelovanje 1 ranu koordinaciju nadleznog tijela 1
sanacijskog tijela kad institucija ili subjekt i1 dalje trajno posluju, no postoji znacajan
rizik od njihove propasti. Stoga bi nadlezno tijelo trebalo Sto prije obavijestiti sanacijsko
tijelo o takvom riziku. U toj bi se obavijesti trebalo navesti zasto je nadlezno tijelo
provelo procjenu te iznijeti pregled alternativnih mjera privatnog sektora, nadzornih
mjera ili mjera rane intervencije kojima se moze sprijeciti propast institucije ili subjekta
u razumnom roku. Ta rana obavijest ne bi trebala dovesti u pitanje postupke za
utvrdivanje jesu li ispunjeni uvjeti za sanaciju. Prethodna obavijest o znacajnom riziku
od propasti ili vjerojatne propasti institucije ili subjekta koju sanacijskom tijelu dostavlja
nadlezno tijelo ne bi trebala biti uvjet za kasnije utvrdivanje da institucija ili subjekt
stvarno propada ili je vjerojatno da ¢e propasti. Nadalje, ako se kasnije procijeni da
institucija ili subjekt propada ili je vjerojatno da ¢e propasti i da nema alternativnih
rjeSenja za sprecavanje te propasti u razumnom roku, sanacijsko tijelo mora donijeti
odluku o tome hoce li poduzeti mjere sanacije. U tom sluc¢aju pravodobnost odluke o
primjeni mjere sanacije na instituciju ili subjekt moze biti klju¢na za uspjesnu provedbu
sanacijske strategije ponajprije zato Sto ranija intervencija u instituciji ili subjektu moze
pridonijeti stvaranju dostatnih razina kapaciteta pokrivanja gubitaka 1 likvidnosti za
provedbu te strategije. Stoga je primjereno omoguciti sanacijskom tijelu da u bliskoj
suradnji s nadleZnim tijelom procijeni koji bi bio razuman rok za provedbu alternativnih
mjera kako bi se izbjegla propast institucije ili subjekta. Pri provedbi te procjene trebalo
bi uzeti u obzir i potrebu za ocuvanjem sposobnosti sanacijskog tijela i predmetnog
subjekta da ucinkovito provedu sanacijsku strategiju ondje gdje je to u konacnici
potrebno, ali ta potreba ne bi smjela sprijeliti poduzimanje alternativnih mjera.
Konkretno, predvideni vremenski okvir za alternativne mjere trebao bi biti takav da
ne ugroZava ucinkovitost moguce provedbe sanacijske strategije. Da bi se osigurao
pravodobni ishod 1 sanacijskom tijelu omogucila pravilna priprema za mogucu sanaciju
institucije ili subjekta, sanacijsko tijelo 1 nadlezno tijelo trebali bi redovito odrzavati

sastanke, o €ijoj bi ucestalosti trebalo odluciti sanacijsko tijelo ovisno o okolnostima

slucaja.

9 Okvir za sanaciju trebao bi se primjenjivati na sve institucije ili subjekte neovisno o
njihovoj veli¢ini 1 poslovhom modelu ako instrumenti dostupni u okviru nacionalnog
prava nisu primjereni za upravljanje njihovom propascu. Kako bi se to postiglo, trebalo
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bi odrediti kriterije za primjenu procjene javnog interesa na instituciju ili subjekt koji
propada. U tom pogledu potrebno je pojasniti da se, ovisno o konkretnim okolnostima,
odredene funkcije institucije ili subjekta mogu smatrati kljuénima ¢ak i ako bi njihova
obustava utjecala na financijsku stabilnost ili klju¢ne usluge I na regionalnoj razini,
osobito ako je zamjenjivost kljucnih funkcija odredena relevantnim geografskim
triiStem.

(9.a) Kako bi se osiguralo da se procjena ucinka na regionalnoj razini moze temeljiti na
podacima koji su na dosljedan nacin dostupni u cijeloj Uniji, regionalnu razinu
trebalo bi tumaciti u odnosu na teritorijalne jedinice razine 1 ili razine 2
nomenklature prostornih jedinica za statistiku (razina NUTS 1 ili 2) u smislu Uredbe

(EZ) br. 1059/2003 Europskog parlamenta i Vijecéa''.

(10) U procjeni je li sanacija institucije ili subjekta u javnom interesu trebalo bi uzeti u obzir
da su deponenti bolje zasti¢eni kad se sredstva sustava osiguranja depozita u¢inkovitije
koriste, a gubici tih sredstava smanje. Stoga bi se u procjeni javnog interesa trebalo
smatrati da se zasStita deponenata kao cilj sanacije bolje ostvaruje u sanaciji ako bi
odabirom postupka u slucaju insolventnosti nastali ve¢i troSkovi za sustav osiguranja

depozita.

(10.a) Ako se nacionalnim okvirima za insolventnost i sanaciju djelotvorno postizu ciljevi
okvira u istoj mjeri, prednost bi trebalo dati opciji kojom se rizik za porezne obveznike
i gospodarstvo svodi na najmanju mogucu razinu. Tim se pristupom osigurava
razborito i odgovorno djelovanje uskladeno s opéim ciljem zastite interesa poreznih

obveznika i Sire gospodarske stabilnosti.

(11) U procjenti je li sanacija institucije ili subjekta u javnom interesu trebalo bi Sto viSe uzeti
u obzir i razliku izmedu financiranja sredstvima iz sigurnosnih mreza koje financira sam
sektor (aranzmani financiranja sanacije ili sustavi osiguranja depozita) s jedne strane i
financiranja sredstvima drzava clanica iz novca poreznih obveznika s druge strane.
Financiranje sredstvima drzava ¢lanica podrazumijeva veci rizik od moralnog hazarda 1
slabiji poticaj za trziSnu disciplinu. Stoga bi sanacijska tijela, pri procjeni cilja $to

manjeg oslanjanja na izvanredne javne financijske potpore, trebala utvrditi da je

1" Uredba (EZ) br. 1059/2003 Europskog parlamenta i Vijeéa od 26. svibnja 2003. o uspostavi zajednicke
klasifikacije prostornih jedinica za statistiku (NUTS) (SL L 154, 21.6.2003., str. 1.).
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(11.a)

(12)

(12.a)

(13)

(14)

financiranje sredstvima iz aranZmana financiranja sanacije ili sustava osiguranja
depozita pozeljnije, a financiranje jednakim iznosom sredstava iz proracuna drzava

¢lanica trebalo bi se razmatrati samo u izvanrednim okolnostima.

Izvanredna financijska potpora namijenjena institucijama i subjektima i osigurana
sredstvima poreznih obveznika trebala bi se, ako se uopce dodjeljuje, dodjeljivati samo
za ispraviljanje ozbiljnih poremecaja izvanredne i sistemske naravi u gospodarstvu jer
se njome stvara znatno opterecenje za javne financije i naruSavaju jednaki uvjeti na

unutarnjem triistu.

Radi §to ucCinkovitijeg ostvarivanja ciljeva sanacije trebalo bi se procijeniti da sanacija
nije u javnom interesu samo ako bi se likvidacijom institucije ili subjekta koji propada
u redovnom postupku u slucaju insolventnosti ciljevi sanacije ostvarili u¢inkovitije, a

ne samo u jednakoj mjeri kao sanacijom.

Pri odlucivanju izmedu sanacije i likvidacije prednost bi trebalo dati opciji s niZim
ukupnim troSkovima. Tom bi se procjenom trebali uzeti u obzir razli¢iti troSkovi,
ukljucujudi troSkove povezane s isplatama iz sustava osiguranja depozita, kao $to su
trajanje potrebno za povrat imovine i prihodi izgubljeni tijekom tog postupka. U
slucajevima kada i opcija sanacije i opcija likvidacije imaju slicne profile troskova,
prednost bi trebalo dati opciji koja nosi manje povezanih rizika za gospodarstvo,

ukljulujudi javne financije i ucinak na stabilnost gospodarstva.

Instituciju ili subjekt koji propada i nije u postupku sanacije trebalo bi likvidirati u
skladu s postupcima u okviru nacionalnog prava. Takvi se postupci mogu znatno
razlikovati medu drzavama clanicama. lako je primjereno omoguciti dovoljno
fleksibilnu primjenu postoje¢ih nacionalnih postupaka, trebalo bi pojasniti odredene

aspekte kako bi doti¢ne institucije ili subjekti mogli izaéi s trzista.

Trebalo bi omoguciti da odgovarajuée nacionalno upravno ili pravosudno tijelo brzo
pokrene postupak u skladu s nacionalnim pravom kad se smatra da institucija ili subjekt
propada ili je vjerojatno da ¢e propasti i kad za njih nije pokrenut postupak sanacije.
Ako je dobrovoljna likvidacija institucije ili subjekta na temelju odluke dionicara
moguca u skladu s nacionalnim pravom, takva bi moguénost trebala i dalje biti dostupna.
Medutim, izostane li brzo djelovanje dionicara, trebalo bi odgovaraju¢em nacionalnom

upravnom ili pravosudnom tijelu omoguciti poduzimanje mjera.
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(15) Trebalo bi propisati i da je konac¢ni ishod takvih postupaka izlazak s trzista institucije ili
subjekta koji propada ili prestanak njihovih bankarskih aktivnosti. Ovisno o
nacionalnom pravu, taj se cilj moZe ostvariti na razli¢ite na¢ine, medu ostalim prodajom
institucije ili subjekta ili njihovih dijelova, prodajom odredene imovine ili obveza,
postupnom likvidacijom ili prestankom njihovih bankarskih aktivnosti, ukljucujuéi
placanja i primanje depozita, u svrhu postupne prodaje njihove imovine radi isplate
vjerovnicima. Medutim, kako bi se povecéala predvidljivost postupaka, taj bi se ishod

trebao posti¢i u razumnom roku.

(16) Nadlezna tijela trebala bi biti ovlaStena za oduzimanje odobrenja za rad institucije ili
subjekta isklju¢ivo na temelju ¢injenice da institucija ili subjekt propada ili je vjerojatno
da ¢e propasti 1 da za njih nije pokrenut postupak sanacije. Nadlezna tijela trebala bi
mo¢i oduzeti odobrenje za rad radi potpore cilju likvidacije institucije ili subjekta u
skladu s nacionalnim pravom, posebno u slu¢ajevima kad se postupci dostupni u okviru
nacionalnog prava ne mogu pokrenuti u trenutku kad se utvrdi da institucija ili subjekt
propada ili je vjerojatno da ¢e propasti, ukljucujuéi slucajeve u kojima institucija ili
subjekt jo$ nisu insolventni u bilanci. Kako bi se dodatno pridonijelo ostvarenju cilja
likvidacije institucije ili subjekta, drzave Clanice trebale bi se pobrinuti za to da se
oduzimanje odobrenja za rad koje provodi nadlezno tijelo takoder uklju¢i u moguce
uvjete za pokretanje barem jednog od postupaka dostupnih u okviru nacionalnog prava
1 primjenjivih na institucije ili subjekte koji propadaju ili ¢e vjerojatno propasti, ali za

koje nije pokrenut postupak sanacije.

(17) S obzirom na iskustvo steCeno u provedbi Direktive 2014/59/EU, Uredbe (EU)
br. 806/2014 i Direktive 2014/49/EU Europskog parlamenta i Vijeca!? potrebno je
razraditi uvjete pod kojima se mogu iznimno odobriti preventivne mjere opreza koje se
smatraju izvanrednim javnim financijskim potporama. Da bi se smanjilo narusavanje
trziSnog natjecanja zbog razlika medu sustavima osiguranja depozita u Uniji,
intervencije sustava osiguranja depozita u kontekstu preventivnih mjera uskladenih s
Direktivom 2014/49/EU koje se smatraju izvanrednim javnim financijskim potporama
iznimno bi trebalo dopustiti ako institucija korisnica ili subjekt korisnik ne ispunjava

nijedan od uvjeta u skladu s kojima bi se smatralo da propada ili je vjerojatno da ¢e

12 Direktiva 2014/49/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 16. travnja 2014. o sustavima osiguranja depozita
(SLL 173, 12.6.2014., str. 149.).
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(18)

propasti. Trebalo bi osigurati dovoljno rano poduzimanje mjera opreza. Za potrebe
preventivne dokapitalizacije Europska srediSnja banka (ESB) trenutacno utvrduje jesu
li institucija ili subjekt solventni na temelju procjene buduceg poslovanja u kojoj
razmatra moze li institucija ili subjekt u sljede¢ih 12 mjeseci ispuniti kapitalne zahtjeve
iz Uredbe (EU) br. 575/2013 Europskog parlamenta i Vijeca!? ili Uredbe (EU)
2019/2033 Europskog parlamenta i Vijeca'# i dodatan kapitalni zahtjev utvrden u
Direktivi 2013/36/EU odnosno Direktivi (EU) 2019/2034. Tu praksu trebalo bi propisati
u Direktivi 2014/59/EU. Nadalje, mjerama pomoci za imovinu umanjene vrijednosti,
ukljucujuéi subjekte za upravljanje imovinom 1 sustave osiguranja imovine, mogu se
djelotvorno i uc¢inkovito ukloniti uzroci financijskih poteskoca s kojima se mogu suociti
institucije 1 subjekti te sprijeciti njihova propast, pa bi se stoga mogle smatrati
relevantnim mjerama opreza. Zato bi trebalo odrediti da takve mjere opreza mogu biti u

obliku mjera za imovinu umanjene vrijednosti.

Da bi se ocuvala trziSna disciplina, zaStitila javna sredstva i izbjeglo naruSavanje
trziSnog natjecanja, mjere opreza trebale bi ostati iznimka 1 primjenjivati se samo za
uklanjanje ozbiljnih poremecaja na trzistu ili o¢uvanje financijske stabilnosti, osobito u
slucaju sistemske krize. Isto tako mjere opreza ne bi se smjele koristiti za nadoknadu
pretrpljenih ili vjerojatnih gubitaka. Najpouzdaniji nacin za utvrdivanje gubitaka koji su
pretrpljenti ili je vjerojatno da e biti pretrpljeni jest da ESB, europsko nadzorno tijelo
(Europsko nadzorno tijelo za bankarstvo, EBA) osnovano Uredbom (EU) br. 1093/2010
Europskog parlamenta i Vije¢a'> ili nacionalna nadlezna tijela obave provjeru kvalitete
imovine. Tom provjerom, ako se moze provesti u razumnom roku, nadlezna tijela trebali
bi utvrditi gubitke koji su pretrpljeni ili je vjerojatno da ¢e biti pretrpljeni. Ako to nije
moguce, nadlezna tijela trebala bi te gubitke utvrditi na nacin koji je najpouzdaniji s

obzirom na postojece okolnosti, prema potrebi izravnim nadzorom.

13

Uredba (EU) br. 575/2013 Europskog parlamenta i Vije¢a od 26. lipnja 2013. o bonitetnim zahtjevima za
kreditne institucije i investicijska drustva i o izmjeni Uredbe (EU) br. 648/2012 (SL L 176, 27.6.2013.,

str. 1.).
Uredba (EU) 2019/2033 Europskog parlamenta i Vije¢a od 27. studenoga 2019. o bonitetnim zahtjevima
za investicijska drustva i o izmjeni uredaba (EU) br. 1093/2010, (EU) br. 575/2013, (EU) br. 600/2014 i
(EU) br. 806/2014 (SL L 314, 5.12.2019., str. 1.).
Uredba (EU) br. 1093/2010 Europskog parlamenta i Vijeca od 24. studenoga 2010. o osnivanju europskog
nadzornog tijela (Europskog nadzornog tijela za bankarstvo), kojom se izmjenjuje Odluka br.
716/2009/EZ i stavlja izvan snage Odluka Komisije 2009/78/EZ (SL L 331, 15.12.2010., str. 12.).
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(19)  Cilj je preventivne dokapitalizacije pruZziti potporu odrZivim institucijama 1 subjektima
za koje je utvrdeno da ¢e se u bliskoj buduénosti vjerojatno suociti s privremenim
poteskocama, kao 1 sprijeciti daljnje pogorSanje njihove situacije. Da bi izbjegla dodjela
javnih subvencija poduzec¢ima koja su u trenutku dodjele ve¢ neprofitabilna, odobrene
mjere opreza u obliku stjecanja instrumenata regulatornog kapitala ili drugih
instrumenata kapitala odnosno mjera za imovinu umanjene vrijednosti ne bi trebale
premasivati iznos potreban za rjeSavanje nedostatka kapitala utvrdenog u nepovoljnom
scenariju u testu otpornosti na stres ili jednakovrijednoj ocjeni. Da bi se u konacnici
obustavilo javno financiranje, te mjere opreza trebale bi biti vremenski ograniCene 1
imati jasan rok trajanja (I wStrategiju za napustanje mjere potpore”). Instrumenti bez
dospijeca, ukljucujucéi redovni osnovni kapital, trebali bi se koristiti samo u izvanrednim
okolnostima i podlijegati odredenim kvantitativnim ograni¢enjima jer ne ispunjavaju

uvjet privremenosti.

(20)  Mjere opreza trebalo bi ograniciti na iznos koji je instituciji ili subjektu potreban za
odrZavanje solventnosti u slucaju dogadaja iz nepovoljnog scenarija utvrdenog u testu
otpornosti na stres ili jednakovrijednoj ocjeni. Institucija ili subjekt na koji se primijene
mjere opreza u obliku mjera za imovinu umanjene vrijednosti trebali b1 mo¢i iskoristiti
iznos i1z tih mjera za pokrivanje gubitaka od prenesene imovine ili u kombinaciji sa
stjecanjem instrumenata kapitala, pod uvjetom da se ne premasi ukupan iznos koji
nedostaje. Potrebno je osigurati i da te mjere opreza u obliku mjera za imovinu umanjene
vrijednosti budu uskladene s postoje¢im pravilima o drzavnim potporama i najboljom
praksom, da se njima obnovi dugoro¢na odrzivost institucije ili subjekta, da drzavna
potpora bude ograniena na najmanji potreban iznos i da se izbjegne narusSavanje
trziSnog natjecanja. Zato bi u slu¢aju primjene mjera opreza u obliku mjera za imovinu
umanjene vrijednosti relevantna tijela trebala imati na umu posebne smjernice,
ukljucujuéi Nacrt za drustva za upravljanje imovinom!¢ i Komunikaciju o rjeSavanju
problema neprihodonosnih kredita!”. Te mjere opreza u obliku mjera za imovinu
umanjene vrijednosti trebale bi usto uvijek podlijegati i glavnom uvjetu privremenosti.
Ocekuje se da ¢e drzavna jamstva za imovinu umanjene vrijednosti doti¢ne institucije

ili subjekta koja se odobravaju za odredeno razdoblje ispunjavati uvjet privremenosti

16 COM(2018) 133 final.
17 COM(2020) 822 final.
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(22)

(23)

bolje od prijenosa takve imovine na subjekt koji prima javne potpore. Da bi institucije
koje primaju potporu bile u skladu s uvjetima mjere potpore, nacionalna nadlezna tijela
trebala bi od institucija koje nisu ispunile svoje obveze zatraziti plan s korektivnim
mjerama. Ako nadlezno tijelo smatra da se mjerama iz plana s korektivnim mjerama
ne moZe posti¢i dugorocna odrZivost institucije ili ako institucija nije postupala u
skladu s planom s korektivnim mjerama, relevantna tijela trebala bi procijeniti je li
institucija u situaciji da propada ili ¢e vjerojatno propasti, u skladu s clankom 32.

Direktive 2014/59/EU.

Kako bi se obuhvatila bitna krSenja bonitetnih zahtjeva, potrebno je razraditi 1 uvjete na
temelju kojih se utvrduje propadaju li holdinzi ili je vjerojatno da ¢e propasti. Ako
holding prekrsi te zahtjeve, to bi se trebalo smatrati bitnim krSenjem koje je po vrsti 1
opsegu usporedivo s krSenjem zbog kojeg bi nadleznom tijelu, da ga pocini kreditna
institucija, imalo osnovu za oduzimanje odobrenja za rad u skladu s ¢lankom 18.

Direktive 2013/36/EU.

Drzave c¢lanice mogu u skladu sa svojim nacionalnim pravom imati ovlasti suspenzije
obveza plac¢anja ili isporuke koje mogu obuhvacdati prihvatljive depozite. Ako suspenzija
obveza placanja ili isporuke nije izravno povezana s financijskim okolnostima kreditne
institucije, depoziti mozda nece biti nedostupni za potrebe Direktive 2014/49/EU. Zbog
toga deponenti mozda nece imati pristup svojim depozitima tijekom duljeg razdoblja.
Kako bi se zadrzalo povjerenje deponenata i njihovo povjerenje u bankarski sektor te
odrzala financijska stabilnost, drzave Clanice trebale bi se pobrinuti za to da deponenti
imaju pristup primjerenom dnevnom iznosu iz svojih depozita, osobito za pokrice
troskova Zivota, ako se njihovi depoziti u¢ine nedostupnima zbog suspenzije placanja iz
drugih razloga osim onih koji dovode do isplate deponentima. Takav bi postupak trebao
ostati iznimka, a drzave ¢lanice trebale bi se pobrinuti za to da deponenti imaju pristup

primjerenim dnevnim iznosima.

Radi veée pravne sigurnosti, a s obzirom na mogucu vaznost obveza koje mogu nastati
zbog buducih neizvjesnih dogadaja, ukljucujudi ishod sudskih sporova koji su u tijeku
u trenutku sanacije, potrebno je propisati postupak za te obveze pri primjeni bail-in
instrumenta. Pritom bi se trebalo voditi nacelima iz raCunovodstvenih pravila, posebno

onih utvrdenih u Medunarodnom racunovodstvenom standardu br. 37 koji je usvojen
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Uredbom Komisije (EZ) br. 1126/2008'8. Na temelju toga sanacijska tijela trebala bi
razlikovati rezerviranja od nepredvidenih obveza. Rezerviranja su obveze koje se
odnose na vjerojatni odljev sredstava i1 koje se mogu pouzdano procijeniti.
Nepredvidene obveze ne priznaju se kao racunovodstvene obveze jer se odnose na
obvezu koja se ne moze smatrati vjerojatnom u trenutku procjene ili se ne moze

pouzdano procijeniti.

(24) Budu¢i da su rezerviranja racunovodstvene obveze, trebalo bi odrediti da se s takvim
rezerviranjima treba postupati na isti nacin kao s ostalim obvezama. Ta rezerviranja
trebala bi biti prihvatljiva za bail-in, osim ako ispunjavaju jedan od posebnih kriterija
za iskljucenje iz podrucja primjene bail-in instrumenta. S obzirom na mogucu vaznost
tih rezerviranja za sanaciju, a radi sigurne primjene bail-in instrumenta, trebalo bi
odrediti da su rezerviranja obveze prihvatljive za bail-in i da se stoga bail-in instrument
primjenjuje i na njih. Trebalo bi osigurati 1 da se nakon primjene bail-in instrumenta
financijske obveze te sve druge obveze i potrazivanja koja se na njih odnose u svakom
sluaju smatraju izvrSenima. To je osobito vazno za financijske i1 druge obveze koje

proizlaze iz sudskih potrazivanja od institucije u sanaciji.

(25) Racunovodstveno je nacelo da se nepredvidene obveze ne mogu priznavati kao obveze
niti bi stoga trebale biti prihvatljive za bail-in. No potrebno je zajamciti da nepredvidena
obveza koja bi nastala zbog dogadaja koji nije vjerojatan ili se ne moZe pouzdano
procijeniti u trenutku sanacije nece narusiti djelotvornost sanacijske strategije i
pogotovo bail-in instrumenta. U tu bi svrhu u okviru vrednovanja za potrebe sanacije
procjenitelj trebao procijeniti nepredvidene obveze iskazane u bilanci institucije u
sanaciji i u skladu sa svojim moguénostima izracunati potencijalnu vrijednost tih
obveza. Da bi nakon postupka sanacije institucija ili subjekt mogli zadrzati dostatno
povjerenje trzista tijekom odgovarajuceg razdoblja, procjenitelj bi tu potencijalnu
vrijednost trebao uzeti u obzir pri utvrdivanju iznosa za koji se obveze prihvatljive za
bail-in moraju otpisati ili konvertirati da bi se ponovno uspostavili omjeri kapitala
institucije u sanaciji. Tocnije, sanacijsko tijelo trebalo bi primijeniti svoje ovlasti

konverzije na obveze prihvatljive za bail-in u mjeri potrebnoj da se osigura

18 Uredba Komisije (EZ) br. 1126/2008 od 3. studenoga 2008. o usvajanju odredenih medunarodnih
racunovodstvenih standarda u skladu s Uredbom (EZ) br. 1606/2002 Europskog parlamenta i Vijec¢a (SL
L 320, 29.11.2008., str. 1.).
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27

dokapitalizacija institucije u sanaciji dostatna za pokrivanje potencijalnih gubitaka od
obveze koja moZe nastati zbog dogadaja koji nije vjerojatan. Pri procjeni iznosa otpisa
ili konverzije sanacijsko tijelo trebalo bi dobro razmotriti utjecaj potencijalnog gubitka
na instituciju u sanaciji na temelju niza ¢imbenika, ukljucujuc¢i vjerojatnost nastanka

dogadaja, vremenski okvir njegova nastanka i iznos nepredvidene obveze.

U odredenim okolnostima, nakon §to se iz aranzmana financiranja sanacije osigura
doprinos do najviSe 5 % ukupnih obveza institucije ili subjekta, ukljuc¢ujuéi regulatorni
kapital, sanacijska tijela mogu upotrijebiti dodatne izvore financiranja kao dodatnu
potporu svojim mjerama sanacije. Trebalo bi jasnije odrediti u kojim se okolnostima iz
aranzmana financiranja sanacije moze osigurati dodatna kad se u cijelosti otpisuju ili
konvertiraju sve obveze nize reda prvenstva od depozita koji nisu obvezno ili
diskrecijski iskljuceni iz bail-ina.

Uredbom (EU) 2019/876 Europskog parlamenta i Vije¢a!®, Uredbom (EU) 2019/877
Europskog parlamenta i Vije¢a? i Direktivom (EU) 2019/879 Europskog parlamenta i
Vijec¢a?! u Uniji je uveden medunarodni standard ,,Sazeti pregled o ukupnom kapacitetu
pokrivanja gubitaka” (TLAC — Total Loss-Absorbing Capacity) koji je
9. studenoga 2015. objavio Odbor za financijsku stabilnost (,,standard TLAC”) za
globalne sistemski vazne banke, koje se u Unijom pravu nazivaju globalnim sistemski
vaznim institucijama (GSV institucije). Uredbom (EU) 2019/877 i Direktivom (EU)
2019/879 izmijenjen je i MREL iz Direktive 2014/59/EU i Uredbe (EU) br. 806/2014.
Odredbe o MREL-u iz Direktive 2014/59/EU potrebno je uskladiti s provedbom
standarda TLAC za GSV institucije u pogledu odredenih obveza koje bi se mogle
iskoristiti za ispunjavanje dijela MREL-a koji bi trebalo ispuniti regulatornim kapitalom

1 drugim podredenim obvezama. Tocnije, obveze koje imaju isti red prvenstva kao i

20

21

Uredba (EU) 2019/876 Europskog parlamenta i Vijeca od 20. svibnja 2019. o izmjeni Uredbe (EU)
br. 575/2013 u pogledu omjera financijske poluge, omjera neto stabilnih izvora financiranja, zahtjeva za
regulatorni kapital i prihvatljive obveze, kreditnog rizika druge ugovorne strane, trziSnog rizika,
izlozenosti prema srediSnjim drugim ugovornim stranama, izloZzenosti prema subjektima za zajedniCka
ulaganja, velikih izlozenosti, zahtjeva za izvje$¢ivanje i objavu, i Uredbe (EU) br. 648/2012 (SL L 150,
7.6.2019., str. 1.).

Uredba (EU) 2019/877 Europskog parlamenta i Vijeca od 20. svibnja 2019. o izmjeni Uredbe (EU)
br. 806/2014 u pogledu kapaciteta pokrivanja gubitaka i dokapitalizacije kreditnih institucija i
investicijskih drustava (SL L 150, 7.6.2019., str. 226.).

Direktiva (EU) 2019/879 Europskog parlamenta i Vije¢a od 20. svibnja 2019. o izmjeni Direktive
2014/59/EU u pogledu kapaciteta pokrivanja gubitaka i dokapitalizacije kreditnih institucija i
investicijskih drustava te Direktive 98/26/EZ (SL L 150, 7.6.2019., str. 296.).
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odredene iskljuene obveze trebalo bi ukljuciti u instrumente regulatornog kapitala i
podredene prihvatljive instrumente sanacijskih subjekata kad iznos tih iskljucenih
obveza u bilanci sanacijskog subjekta ne premaSuje 5 % iznosa regulatornog kapitala i
prihvatljivih obveza sanacijskog subjekta te iz tog iskljuenja ne proizlaze rizici
povezani s na¢elom prema kojem nijedan vjerovnik ne smije biti doveden u nepovoljniji

polozaj.

(28) Pravila za utvrdivanje MREL-a uglavnom su usmjerena na odredivanje primjerene
razine MREL-a, pri ¢emu se pretpostavlja da je bail-in instrument preferirana strategija
sanacije. Medutim, Direktivom 2014/59/EU omogucuje se sanacijskim tijelima da
primijene druge instrumente sanacije, prije svega one kojima se poslovanje institucije u
sanaciji prenosi na privatnog kupca ili prijelaznu instituciju. Stoga bi trebalo odrediti
da, ako se planom sanacije predvida primjena instrumenta prodaje poslovanja ili
instrumenta prijelazne institucij el , heovisno ili u kombinaciji s drugim instrumentima
sanacije, sanacijska tijela bi trebala utvrditi razinu MREL-a za doti¢ni sanacijski subjekt
na temelju posebnosti tih instrumenata sanacije i druk¢ijih potreba za pokrivanjem

gubitaka 1 dokapitalizacijom u okviru tih instrumenata.

(29) Razina MREL-a za sanacijske subjekte je zbroj iznosa gubitaka ocekivanih u sanaciji i
iznosa dokapitalizacije kojim se sanacijskom subjektu omogucuje da i dalje ispunjava
uvjete odobrenja za rad i obavlja svoje aktivnosti tijekom odgovarajuc¢eg razdoblja.
Odredene preferirane sanacijske strategije, posebno instrument prodaje poslovanja,
podrazumijevaju prijenos imovine, prava i obveza na primatelja I . U tim slucajevima
ciljevi koji se nastoje ostvariti komponentom dokapitalizacije mozda se nece
primjenjivati u jednakoj mjeri jer se sanacijsko tijelo ne¢e morati pobrinuti za to da
sanacijski subjekt ponovno ispunjava kapitalne zahtjeve nakon mjere sanacije. Ipak,
ocekuje se da ¢e u takvim slucajevima gubici premasiti kapitalne zahtjeve sanacijskog
subjekta. Stoga je primjereno propisati da razina MREL-a tih sanacijskih subjekata i
dalje obuhvaca iznos dokapitalizacije prilagoden na nacdin razmjeran sanacijskoj

strategiji.

(30) Ako se sanacijskom strategijom predvidaju i drugi instrumenti sanacije osim iskljucivo
bail-ina, potrebe doti¢nog subjekta za dokapitalizacijom opcenito ¢e biti manje nakon
sanacije nego u slu¢aju bail-ina otvorene banke. Taj bi aspekt u takvom slucaju trebalo

uzeti u obzir kad se u okviru kalibracije MREL-a procjenjuje potreba za
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(32)

(33)

(34)

dokapitalizacijom. Stoga bi sanacijska tijela pri prilagodbi razine MREL-a za sanacijske
subjekte ¢ijim se planom sanacije predvida instrument prodaje poslovanja ili instrument
prijelazne institucije I , neovisno ili u kombinaciji s drugim instrumentima sanacije,
trebala uzeti u obzir svojstva tih instrumenata, ukljucujuci ocekivani opseg prijenosa na
privatnog kupca ili prijelaznu instituciju, vrste instrumenata koji se prenose, o¢ekivanu
vrijednost 1 utrzivost tih instrumenata, te znaCajke preferirane sanacijske strategije,
ukljucujuéi komplementarno koristenje instrumenta odvajanja imovine. Budu¢i da
sanacijsko tijelo o eventualnom koriStenju sredstva iz sustava osiguranja depozita za
sanaciju mora odluciti na pojedinacnoj osnovi, pa se takva oluka ne moze sa sigurnos¢u
pretpostaviti ex ante, pri kalibraciji razine MREL-a sanacijska tijela ne bi trebala uzimati

u obzir potencijalni doprinos sustava osiguranja depozita u sanaciji.

Izmedu okvira za sanaciju 1 okvira za sprecavanje zlouporabe trziSta postoje interakcije.
Naime, iako se mjere koje se poduzimaju u okviru priprema za sanaciju mogu
kvalificirati kao povlastene informacije u skladu s Uredbom (EU) br. 596/2014
Europskog parlamenta i Vije¢a??, preuranjenom objavom tih mjera riskira se
ugrozavanje postupka sanacije. Institucije u sanaciji taj problem mogu rijeSiti
podnoSenjem zahtjeva za odgodu objave povlastenih informacija u skladu s clankom 17.
stavkom 5. Uredbe (EU) br. 596/2014. Medutim, u trenutku pripreme za sanaciju mozda
nece uvijek biti pravih poticaja da institucija u sanaciji preuzme inicijativu i podnese taj
zahtjev. Kako bi se izbjegle takve situacije, sanacijska tijela trebala bi imati ovlast da
izravno zatraze odgodu objave povlaStenih informacija u skladu s c¢lankom 17.

stavkom 5. Uredbe (EU) br. 596/2014) u ime institucije u sanaciji.

Kako bi se olaksali planiranje sanacije, procjena mogucnosti sanacije i izvrSenje ovlasti
rjeSavanja ili uklanjanja prepreka mogucnosti sanacije te potaknula razmjena
informacija, sanacijsko tijelo institucije sa znacajnim podruznicama u drugim drzavama

¢lanicama trebalo bi osnovati sanacijski kolegij i njime predsjedati.

Nakon pocetnog razdoblja povecanja sredstava za aranzmane financiranja sanacije iz

¢lanka 102. stavka 1. Direktive 2014/59/EU, dostupna financijska sredstva mogla bi se

22

Uredba (EU) br. 596/2014 Europskog parlamenta i Vijeéa od 16. travnja 2014. o zlouporabi trzista
(Uredba o zlouporabi trzita) te stavljanju izvan snage Direktive 2003/6/EZ Europskog parlamenta i
Vijecéa i direktiva Komisije 2003/124/EZ, 2003/125/EZ i 2004/72/EZ (SL L 173, 12.6.2014., str. 1.)
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smanjiti na razinu nizu od ciljane razine, pogotovo zbog povecanja broja osiguranih
depozita. Stoga je vjerojatno da ¢e se u tim okolnostima pozvati na izvrSenje mali iznos
ex ante doprinosa. Zato je moguce da nakon nekolikog godina iznos tih ex ante
doprinosa vise nece biti razmjeran trosku prikupljanja tih doprinosa. Zbog toga bi
sanacijska tijela trebala moc¢i odgoditi prikupljanje ex ante doprinosa na najvie tri
godine dok iznos koji se treba prikupiti ne postane razmjeran troSku postupka
prikupljanja, pod uvjetom da takva odgoda ne utjece bitno na kapacitet sanacijskih tijela

za koriStenje aranzmana financiranja sanacije.

(35) Neopozive obveze placanja su vrsta dostupnih financijskih sredstava aranzmana
financiranja sanacije. Stoga je potrebno odrediti okolnosti u kojima se moze pozvati na
izvrSenje tih obveza placanja, kao i postupak koji se primjenjuje kad obveze prestanu
jer institucija ili subjekt vise nema obvezu uplacivati doprinose u aranzman financiranja
sanacije. Osim toga, radi vece transparentnosti 1 sigurnosti udio neopozivih obveza
plac¢anja u ukupnom iznosu ex ante doprinosa koje se prikupljaju sanacijska tijela trebala

bi odrediti na godiS$njoj osnovi 1 u skladu s primjenjivim ograni¢enjima.

(36) Najveci godisnji iznos izvanrednih ex post doprinosa aranzmanima financiranja sanacije
na Cije se izvrSenje moZze pozvati ne smije premasivati trostruki iznos ex ante doprinosa.
Nakon pocetnog razdoblja povecanja sredstava iz Clanka 102. stavka 1. Direktive
2014/59/EU ti ex ante doprinosi ovisit ¢e, u okolnostima koje ne ukljucuju koriStenje
aranzmana financiranja sanacije, samo o promjenama razine osiguranih depozita, pa ¢e
vjerojatno biti maleni. Zato bi temeljenje najveéeg iznosa izvanrednih ex post doprinosa
na ex ante doprinosima moglo iznimno ograni¢iti moguc¢nost prikupljanja ex post
doprinosa aranzmanima financiranja sanacije i tako smanjiti njihovu moguénost
djelovanja. Da bi se to izbjeglo, trebalo bi propisati druk¢ije ogranienje i odrediti da
najveci iznos izvanrednih ex post doprinosa na Cije se izvrSenje poziva ne smije
premasivati iznos triput ve¢i od osmine ciljane razine predmetnog aranzmana

financiranja sanacije.

(37) Direktivom 2014/59/EU djelomic¢no je uskladen red prvenstva depozita u nacionalnim
propisima kojima se ureduje redovni postupak u slucaju insolventnosti. Tim pravilima
predvidao se trorazinski red prvenstva depozita, pri cemu su osigurani depoziti imali
najvisi red prvenstva, nakon ¢ega su slijedili prihvatljivi depoziti fizi€kih osoba te

mikropoduzeéa 1 malih i srednjih poduzeca iznad razine pokri¢a. Preostali depoziti,
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(37.a)

(38)

odnosno depoziti velikih trgovackih drustava koji premaSuju razinu pokrica i1 depoziti
koji nisu prihvatljivi za isplatu iz sustava osiguranja depozita, morali su imati nizi red
prvenstva, ali njihov poloZzaj inace nije bio uskladen. Naposljetku, potraZivanja sustava
osiguranja depozita imala su isti, visi red prvenstva kao i osigurani depoziti. Usprkos
tomu, to rjeSenje nije se pokazalo optimalnim za zaStitu deponenata. Djelomicno
uskladivanje stvorilo je razlike u tretmanu preostalih deponenata medu drzavama
¢lanica, osobito zato §to je sve viSe drzava Clanica preostalim depozitima odlucilo
odobriti pravnu prednost. Zbog tih razlika nastale su poteSkoée pri utvrdivanju
hipotetskog scenarija insolventnosti za prekograni¢ne grupe u vrednovanjima za potrebe
sanacije. Nadalje, Irangiranje potrazivanja deponenata prema redu prvenstva u tri
razine moglo je dovesti do poteskoca u pogledu uskladenosti s nacelom prema kojem
nijedan vjerovnik ne smije biti doveden u nepovoljniji polozaj, osobito kad su depoziti
¢iji red prvenstva nije uskladen Direktivom 2014/59/EU imali isti red prvenstva kao
nadredena potrazivanja. Naposljetku, visok red prvenstva dodijeljen potrazivanjima
sustavd osiguranja depozita nije omogucivao da se dostupna financijska sredstva tih
sustava u intervencijama upotrijebe na ucinkovitiji i djelotvorniji nacin nego S$to je
isplata osiguranih depozita u slucaju insolventnosti, odnosno u okviru sanacije,
alternativnih mjera u slucaju insolventnosti ili preventivnih mjera. Zastita osiguranih
depozita ne temelji se na rangiranju potraZivanja sustava osiguranja depozita prema redu
prvenstva, nego se osigurava obveznim iskljucenjem iz bail-ina u sanaciji i promptnom
isplatom iz sustava osiguranja depozita u slu¢aju nedostupnosti depozita. Stoga bi red

prvenstva depozita u sadasnjoj hijerarhiji potrazivanja trebalo izmijeniti.

Izmjenom reda prvenstva vjerovnika poveéava se ne samo dostupnost sustava
osiguranja depozita i jedinstvenog sanacijskog fonda nego se otvara i put financijski
ucinkovitijim rjeSenjima u sanaciji financijskih institucija. Time bi se trebali smanjiti
troskovi za porezne obveznike i promicati ucinkovita upotreba razli¢itih alata koji

postoje u financijskom ekosustavu Unije.

Red prvenstva Idepozita trebalo bi potpuno uskladiti uvodenjem dvorazinskog
pristupa, u okviru kojeg I depoziti fizickih osoba i mikropoduzeca te malih i srednjih
poduzeca imaju visi red prvenstva od prihvatljivih depozita velikih poduzeca te
srediSnjih i regionalnih vlasti. Taj viSerazinski pristup osmiSljen je kako bi se

osigurala bolja zastita za Sirok raspon deponenata, odraZavajudi jedinstvene znacajke
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njihovih depozita, i istodobno otvorila mogucénost sanacije subjektima koji nisu
obuhvaceni postojec¢im okvirom. Koristenje sustava osiguranja depozita u sanaciji te u
slu¢aju insolventnosti i primjene preventivnih mjera uvijek bi trebalo ovisiti o

ispunjavanju odgovarajucih uvjeta, osobito testa najmanjeg troska.

(41) Promjene reda prvenstva depozita I ne bi nepovoljno utjecale na zastitu koju uzivaju
osigurani depoziti u slucaju propasti jer bi ta zastita i dalje bila zajamcena obveznim
isklju¢enjem osiguranih depozita iz pokrivanja gubitaka u slucaju sanacije i, u

konac¢nici, isplatom iz sustava osiguranja depozita u slu¢aju nedostupnosti depozita.

(42) Aranzmani financiranja sanacije mogu posluziti kao potpora primjeni instrumenta
prodaje poslovanja ili instrumenta prijelazne institucije, u okviru kojih se imovina, prava
1 obveze institucije u sanaciji prenose na primatelja. U tom sluCaju aranzman
financiranja sanacije moze imati pravo na potrazivanje od preostale institucije ili
subjekta u njegovoj kasnijoj likvidaciji u redovnom postupku u slucaju insolventnosti.
Do toga moZe do¢i ako se aranzman financiranja sanacije koristi za gubitke koje bi inace
snosili vjerovnici, medu ostalim u obliku jamstava za imovinu i obveze, ili za pokrivanje
razlike izmedu prenesene imovine i obveza. Da bi dioni€ari 1 vjerovnici koji su ostali u
preostaloj instituciji ili subjektu doista pokrili gubitke institucije u sanaciji 1 da bi se
povecala mogucnost isplate sigurnosnoj mreZi za sanaciju u slu¢aju insolventnosti, ta
potrazivanja aranzmana financiranja sanacije od preostale institucije ili subjekta i
potrazivanja zbog opravdanih, valjano nastalih izdataka trebali bi u insolvencijskoj
hijerarhiji imati visi red prvenstva od potrazivanja depozita i sustava osiguranja
depozita. Buduéi da se odstetom koja se dioni¢arima i vjerovnicima isplacuje iz
aranzmana financiranja sanacije zbog krSenja nacela prema kojem nijedan vjerovnik ne
smije biti doveden u nepovoljniji polozaj nastoje nadoknaditi rezultati mjera sanacije,

ta odSteta ne bi trebala dovesti do potrazivanja tih aranzmana.

(43) Kako bi se omogucila dovoljna fleksibilnost i olakSale intervencije sustava osiguranja
depozita za potporu koriStenju instrumenata sanacije, I ako se prema potrebi sprecava
da gubitke snose deponenti, trebalo bi odrediti odredene aspekte koriStenja sustava
osiguranja depozita u sanaciji. Ponajprije je potrebno odrediti da se u odredenim

slu¢ajevima i pod jasnim uvjetima sustav osiguranja depozita moze koristiti za potporu
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(44)

transakcijama prijenosa koje obuhvacaju depozite, ukljucujuéi prihvatljive depozite
iznad razine pokri¢a koju omogucuje sustav osiguranja depozita, kao i depozite
iskljucene iz isplate iz sustava osiguranja depozita. Doprinos sustava osiguranja
depozita trebao bi biti usmjeren na pokrivanje manjka vrijednosti imovine koja se
prenosi na kupca ili prijelaznu instituciju u odnosu na vrijednost prenesenih depozita.
Ako kupac zahtijeva doprinos kako bi se u sklopu transakcije osigurala njegova
neutralnost kapitala i ocuvala uskladenost s njegovim kapitalnim zahtjevima, doprinos
sustava osiguranja depozita trebao bi biti dopusten i u tu svrhu. Potpora sustava
osiguranja depozita mjerama sanacije trebala bi biti u novcu ili drugom obliku kao $to
su jamstva ili sporazumi o podjeli gubitaka kojima se utjecaj potpore na dostupna
financijska sredstva iz sustava osiguranja depozita mozZe smanjiti i pritom omoguciti da

se doprinosom sustava osiguranja depozita ispuni njegova svrha.

Na doprinos sustava osiguranja depozita u sanaciji trebala bi se primjenjivati odredena
ogranicenja. Prvo, vazno je da svaki gubitak koji sustav osiguranja depozita pretrpi zbog
intervencije u sanaciji ne premasi gubitak koji bi pretrpio u slucaju insolventnosti kad
bi se iz njega izvrsila isplata osiguranim deponentima te bi na sustav osiguranja depozita
presla njihova potrazivanja prema imovini institucije. Taj bi se iznos trebao utvrditi na
temelju testa najmanjeg troSka u skladu s kriterijima i metodologijom utvrdenima u
Direktivi 2014/49/EU, uzimajuéi u obzir sve relevantne Cimbenike, ukljulujuci
vremensku vrijednost novca te kasSnjenja u povratu sredstava u okviru postupka u
slucaju insolventnosti. Ti se kriteriji i metodologija trebaju upotrijebiti i pri utvrdivanju
nacina na koji bi se postupalo u odnosu na sustav osiguranja depozita da je za instituciju
pokrenut redovni postupak u slucaju insolventnosti u okviru provedbe ex post
vrednovanja u svrhu procjene uskladenosti s na¢elom prema kojem nijedan vjerovnik
ne smije biti doveden u nepovoljniji polozaj i utvrdivanja potrebe za odStetom sustava
osiguranja depozita. Drugo, iznos doprinosa sustava osiguranja depozita usmjeren na
pokrivanje razlike izmedu imovine i obveza koji se prenose na kupca ili prijelaznu
instituciju ne bi trebao premasiti razliku izmedu prenesene imovine te prenesenih
depozita i obveza koje u insolvencijskoj hijerarhiji imaju red prvenstva isti kao ti
depoziti ili visi od njih. Na taj bi se nac¢in omogucilo da se doprinos sustava osiguranja
depozita koristi samo za izbjegavanje nametanja gubitaka deponentima prema potrebi,

a ne za zaStitu vjerovnika koji imaju nizi red prvenstva od depozita. Medutim, zbroj
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doprinosa sustava osiguranja depozita za pokrivanje razlike izmedu imovine 1 obveza te
doprinosa sustava osiguranja depozita regulatornom kapitalu subjekta primatelja ne bi
trebao premasiti troSak isplate osiguranim deponentima izraunan testom najmanjeg

troska.

(45) Valja napomenuti da je doprinos sustava osiguranja depozita prijenosu drugih obveza
osim osiguranih depozita u okviru sanacije mogu¢ samo ako sanacijsko tijelo zakljuci
da se drugi depoziti osim osiguranih depozita ne mogu obuhvatiti bail-inom niti se mogu
ostaviti u preostaloj instituciji u sanaciji koja ¢e se likvidirati. Sanacijskom tijelu osobito
bi se trebalo omoguciti da izbjegne raspodjelu gubitaka na te depozite ako je iskljucenje
nuzno i razmjerno kako bi se ocuvao kontinuitet klju¢nih funkcija i temeljnih linija
poslovanja ili, prema potrebi, kako bi se izbjeglo opce Sirenje Stetnih ucinaka i
financijske nestabilnosti koje bi moglo uzrokovati ozbiljne poremecaje u gospodarstvu
Unije ili drzave €lanice. Isti razlozi trebali bi se primjenjivati na uklju¢ivanje obveza
prihvatljivih za bail-in koje imaju nizi red prvenstva od depozita u prijenos na kupca ili
prijelaznu instituciju. U tom slu¢aju prijenos tih obveza prihvatljivih za bail-in ne bi
trebalo podupirati doprinosom sustava osiguranja depozita. Ako je potrebna ikakva
financijska potpora za prijenos tih obveza prihvatljivih za bail-in, tu potporu trebao bi

osigurati aranZman financiranja sanacije.

(46) S obzirom na mogucénost koriStenja sustava osiguranja depozita u sanaciji potrebno je
dodatno utvrditi na¢in na koji se doprinos sustava osiguranja depozita moze ukljuciti u
izraCun zahtjeva za pristup aranzmanima financiranja sanacije. Ako doprinos dionicara
1 vjerovnika institucije u sanaciji u obliku smanjenja, otpisa ili konverzije njihovih
obveza, kad se zbroji s doprinosom sustava osiguranja depozita, iznosi najmanje 8 %
ukupnih obveza institucije, ukljucujuéi regulatorni kapital, institucija bi trebala biti u
moguénosti pristupiti aranzmanu financiranja sanacije radi primanja dodatnog
financiranja prema potrebi kako bi se osigurala u¢inkovita sanacija u skladu s ciljevima
sanacije. Ako su ti uvjeti ispunjeni, doprinos sustava osiguranja depozita trebao bi biti
ogranicen na iznos koji je potreban kako bi se omogucio pristup aranzmanu financiranja
sanacije, osim ako iznos koji je izdvojen iz aranimana financiranja sanacije
premasuje ogranicenje od 5 % ukupnih obveza, ukljucujuéi regulatorni kapital, u
kojem bi slucaju sustav osiguranja depozita trebao raimjerno doprinijeti

prekomjernom iznosu. Kako bi se sanacija i dalje prvenstveno financirala internim
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sredstvima institucije, a narusavanje trziSnog natjecanja smanjilo, mogucnost koriStenja
doprinosa sustava osiguranja depozita za omogucéavanje pristupa aranzmanima
financiranja sanacije trebala bi biti dostupna samo institucijama ¢ijim se planom
sanacije ili planom sanacije grupe ne predvida njihova uredna likvidacija u slucaju
propasti s obzirom na to da je MREL tih institucija utvrden na razini koja ukljucuje i
pokrivanje gubitaka i iznose dokapitalizacije. Mogucnost upotrebe doprinosa sustava
osiguranja depozita kako bi se osigurao pristup aranZmanima financiranja sanacije
trebala bi biti dostupna samo institucijama koje su sukladne barem s minimalnim

zahtjevima MREL-a.

S obzirom na ulogu EBA-e u daljnjoj konvergenciji prakse nadleznih tijela, EBA bi
trebala pratiti i izvjeS¢ivati o izradi 1 provedbi procjena mogucnosti sanacije institucija
1 grupa te mjerama i pripremama sanacijskih tijela usmjerenima na uc¢inkovitu provedbu
instrumenata sanacije 1 sanacijskih ovlasti. U tim bi izvjes¢ima EBA trebala procijeniti
1 razinu transparentnosti mjera koje sanacijska tijela poduzimaju prema relevantnim
vanjskim dionicima te opseg njihova doprinosa pripravnosti za sanaciju i mogucnosti
sanacije institucija. EBA bi nadalje trebala izvjeS¢ivati o mjerama koje su drzave ¢lanice
donijele za zastitu malih ulagatelja u pogledu duznickih instrumenata koji su prihvatljivi
za MREL na temelju Direktive 2014/59/EU tako Sto ¢e usporedivati i procjenjivati svaki
mogu¢i ucinak tih mjera na prekograni¢ne operacije. Podrucje primjene postojecih
regulatornih tehnickih standarda za procjenu dodatnih kapitalnih zahtjeva i zahtjeva za
kombinirani zastitni sloj sanacijskih subjekata trebalo bi prosiriti na subjekte koji nisu
utvrdeni kao sanacijski subjekti, pri ¢emu ti zahtjevi nisu utvrdeni na istoj osnovi kao
MREL. U godi$njem izvjeS¢u o MREL-u EBA bi trebala procijeniti koliko su uspje$no
sanacijska tijela u svoje politike prenijela nova pravila kalibracije MREL-a za strategije
prijenosa. U kontekstu zada¢a kojima doprinosi osiguravanju dosljednog i
koordiniranog sustava za upravljanje u kriznim situacijama i rjeSavanje krize EBA bi
trebala koordinirati 1 nadgledati simulacije kriza. Te simulacije trebale bi obuhvatiti
koordinaciju i suradnju nadleznih tijela, sanacijskih tijela i sustava osiguranja depozita
tijekom pogorSanja financijske situacije institucija i subjekata, testiranje primjene
instrumenata u planiranju oporavka i sanacije, ranoj intervenciji i sanaciji na cjelovit
nacin. Pritom bi trebalo uzeti u obzir osobito prekograni¢nu dimenziju interakcije

relevantnih tijela te primjenu dostupnih instrumenata i ovlasti. Simulacije kriza trebale

RR\1299673HR.docx 27777 PE753.712v02-00

HR



HR

(43)

(49)

(50)

bi prema potrebi obuhvatiti i donoSenje i provedbu planova sanacije unutar bankovne

unije na temelju Uredbe (EU) br. 806/2014.

Visokokvalitetna procjena ucinka neophodna je za izradu pouzdanih zakonodavnih
prijedloga koji se temelje na dokazima, a Cinjenice i dokazi klju¢ni su za donoSenje
informiranih odluka u zakonodavnom postupku. Stoga sanacijska tijela, nadlezna tijela,
Jedinstveni sanacijski odbor, ESB i drugi ¢lanovi Europskog sustava sredisnjih banaka
te EBA trebali bi Komisiji na njezin zahtjev dostaviti sve informacije koje su joj
potrebne za zadace povezane s razvojem politika, medu ostalim za pripremu procjena

ucinka te pripremu zakonodavnih prijedloga i pregovore o njima.
Direktivu 2014/59/EU trebalo bi stoga na odgovarajuc¢i na¢in izmijeniti.

S obzirom na to da ciljeve ove Direktive, prvenstveno poboljSanje djelotvornosti i
ucinkovitosti okvira za oporavak i sanaciju institucija i subjekata, ne mogu dostatno
ostvariti drzave ¢lanice uslijed rizika koji bi zbog druk¢ijih nacionalnih pristupa mogli
ugroziti cjelovitost jedinstvenog trziSta nego se izmjenom pravila ve¢ utvrdenih na
razini Unije oni na bolji na¢in mogu ostvariti na razini Unije, Unija moZe donijeti mjere
u skladu s nacelom supsidijarnosti utvrdenim u ¢lanku 5. Ugovora o Europskoj uniji. U
skladu s nac¢elom proporcionalnosti utvrdenim u tom ¢lanku, ova Direktiva ne prelazi

ono §to je potrebno za ostvarivanje tih ciljeva,

DONIJELI SU OVU DIREKTIVU:

Clanak 1.

Izmjene Direktive 2014/59/EU

Direktiva 2014/59/EU mijenja se kako slijedi:

(1) ¢lanak 2. stavak 1. mijenja se kako slijedi:
(a) umece se sljedeca tocka 29.a:
»29.a ,alternativna mjera privatnog sektora” znaci svaka potpora koja nije
izvanredna javna financijska potpora;”;
(b) tocka 35. zamjenjuje se sljede¢im:
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(d)

(e)

»33. ,,kljucne funkcije” znaci aktivnosti, usluge ili poslovanje ¢ija bi obustava u
jednoj ili viSe drzava ¢lanica vjerojatno dovela do prekida usluga bitnih za realno
gospodarstvo ili do poremecaja financijske stabilnosti na nacionalnoj razini ili,
prema potrebi, regionalnoj razini zbog veliCine, trziSnog udjela, vanjske i
unutarnje medusobne povezanosti, sloZenosti ili prekograni¢nih aktivnosti
institucije ili grupe osobito zbog zamjenjivost tih aktivnosti, usluga ili
poslovanja. Za potrebe ove tocke regionalna razina ocjenjuje se s obzirom na
teritorijalnu jedinicu koja odgovara razini 1 prostornih jedinica nomenklature
prostornih jedinica za statistiku (razina NUTS 1) u smislu Uredbe (EZ)
br. 1059/2003 Europskog parlamenta i Vijeéa ili razini NUTS 2 ako znatan
poremecaj u pruZanju usluga na razini NUTS 2 podrazumijeva znacajan rizik

od sistemske krize na nacionalnoj razini’;
toCka 71. zamjenjuje se sljede¢im:

»11.,,obveze prihvatljive za bail-in” znaci obveze, ukljuc¢ujuci one zbog kojih se
formiraju raCunovodstvena rezerviranja, 1 instrumenti kapitala koji nisu
instrumenti redovnog osnovnog kapitala, dodatnog osnovnog kapitala ni
dopunskog kapitala institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) 1li
(d) te koji nisu iskljuceni iz podruc¢ja primjene bail-in instrumenta u skladu s

¢lankom 44. stavkom 2.;”;
umecu se sljedece tocke 83.d i 83.e:

,»83.d ,,GSV institucija izvan EU-a” zna¢i GSV institucija izvan EU-a kako je
definirana u ¢lanku 4. stavku 1. tocki 134. Uredbe (EU) br. 575/2013;”;

(83.e) ,,GSV subjekt” znaci GSV subjekt kako je definiran u ¢lanku 4. stavku 1.
tocki 136. Uredbe (EU) br. 575/2013;;

umece se sljedeca tocka 93.a:

»93.a ,,depozit” znaci, za potrebe ¢lanaka 108. 1 109., depozit kako je definiran

u ¢lanku 2. stavku 1. tocki 3. Direktive 2014/49/EU;”;

(2) u ¢lanku 5. stavci 2., 3. 1 4. zamjenjuju se sljede¢im:
,»2. Nadlezna tijela osiguravaju da institucije azuriraju svoje planove oporavka
najmanje jednom godiSnje ili nakon promjene pravne ili organizacijske strukture
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institucije, poslovne ili financijske situacije, koja bi mogla bitno utjecati na plan
oporavka ili stvoriti potrebu za njegovom bitnom promjenom. NadleZna tijela mogu

zahtijevati da institucije ¢eS¢e aZzuriraju svoje planove oporavka.

Ako tijekom 12 mjeseci nakon zadnjeg godi$njeg azuriranja plana oporavka ne dode
do promjena iz prvog podstavka, nadlezna tijela mogu iznimno odobriti izuzece od
obveze azuriranja plana oporavka do sljede¢eg razdoblja od 12 mjeseci. Takvo se

izuzece ne odobrava za vise od dva uzastopna dvanaestomjesecna razdoblja.
3. U planovima oporavka ne pretpostavlja se dostupnost ili primitak sljedeceg:
(a) 1zvanredne javne financijske potpore;

(b) hitne likvidnosne pomo¢i sredisnje banke;

(¢) likvidnosne pomo¢i srediSnje banke predvidene pod uvjetima nestandardne

kolateralizacije, razdoblja dospijeca ili kamatnih stopa.

4. Planovi oporavka uklju€uju, ovisno o slucaju, analizu toga kako 1 kada se institucija
moze, pod uvjetima navedenima u planu, prijaviti za primjenu instrumenata srediSnje
banke koji nisu isklju€eni iz podrucja primjene plana oporavka u skladu sa stavkom 3.

1 u njima se navodi imovina koja bi se mogla smatrati kolateralom.”;

3) u Clanku 6. stavak 5. zamjenjuje se sljede¢im:
,»J. Ako nadlezno tijelo utvrdi da u planu postoje bitni nedostaci ili bitne prepreke
njegovoj provedbi, duzno je o tome obavijestiti instituciju ili mati¢no druStvo grupe i
zatraziti da institucija u roku od tri mjeseca, s moguénoscu produljenja roka za mjesec
dana uz odobrenje tijela, dostavi izmijenjeni plan u kojem se navodi kako ¢e se ti
nedostaci ili prepreke ukloniti.”;

(4) u ¢lanku 8. stavku 2. tre¢i podstavak zamjenjuje se sljede¢im:
»EBA moZe na zahtjev nadleznog tijela pomoc¢i nadleznim tijelima da donesu
zajedni¢ku odluku u skladu s c¢lankom 31. stavkom 2. tockom (c) Uredbe (EU)
br. 1093/2010.”;

®)) I Clanak 10. mijenja se kako slijedi:

(a) stavak 7. mijenja se kako slijedi:
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i. umece se sljedeca tocka:

w(aa) prema potrebi, detaljan opis razloga na temelju kojih se utvrduje da se
institucija treba smatrati subjektom planiranim za likvidaciju, ukljucujuci
objasnjenje nacina na koji je sanacijsko tijelo zakljucilo da institucija nema

kljucne funkcije;”;

ii. umece se sljedeca tocka:

»(ja) opis nacina na koji bi se razlic¢itim strategijama sanacije na najbolji nacin

ostvarili ciljevi sanacije iz ¢lanka 31.;”;

iii. umece se sljedeca tocka:

»(pa) detaljan i kvantificiran popis osiguranih depozita i prihvatljivih depozita

fizi¢kih osoba i mikropoduzeca te malih i srednjih poduzeca;”;
(b) umece se sljedeci stavak 8.a:

»3.a Sanacijska tijela ne donose planove sanacije ako je postupak u slucaju
nesolventnosti pokrenut za subjekt u skladu s primjenjivim nacionalnim pravom na

temelju ¢lanka 32.b ili ako se primjenjuje ¢lanak 37. stavak 6.”;
(¢) u stavku 9. drugi podstavak zamjenjuje se sljedeéim:

wEBA Komisiji podnosi revidirani nacrt regulatornih tehnickih standarda do [12

mjeseci nakon stupanja na snagu ove Direktive o izmjenil.”;
(6) ¢lanak 12. mijenja se kako slijedi:
(a) ustavku 1. dodaju se sljedeci treci i Cetvrti podstavak:

,»Pri utvrdivanju mjera koje treba poduzeti u pogledu drustava kéeri iz prvog
podstavka tocke (b) koja nisu sanacijski subjekti sanacijska tijela mogu
primijeniti pojednostavnjeni pristup ako to ne utjece negativno na mogucénost
sanacije grupe s obzirom na veli¢inu drustva kéeri, njezin profil rizi¢nosti,

nepostojanje kljucnih funkcija i sanacijsku strategiju grupe.
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Planom sanacije grupe utvrduje se smatraju li se subjekti unutar sanacijske
grupe, osim sanacijskog subjekta, subjektima planiranima za likvidaciju. Ne
dovodeéi u pitanje druge Cimbenike koje sanacijsko tijelo moZe smatrati
relevantnima, subjekti koji pruZaju kljucne funkcije ne smatraju se subjektima

planiranima za likvidaciju.”;
(aa) stavak 2. zamjenjuje se sljedecim:

»2. Plan sanacije grupe sastavlja se na temelju zahtjeva iz Clanka 10. i

informacija osiguranih u skladu s élankom 11.”
(ab) u stavku 3. umece se sljedeca tocka:

»(-aa) sadrZava detaljan opis razloga na temelju kojih se utvrduje da se subjekt
grupe iz stavka 1. tocaka (a) i (d) treba smatrati subjektom planiranim za
likvidaciju, ukljuéujuéi objasSnjenje nacina na koji je sanacijsko tijelo
zakljucilo da instituciji nedostaju kljucne funkcije i nacina na koji je uzet u
obzir omjer njezina ukupnog iznosa izloZenosti riziku i prihoda od poslovanja
u ukupnom iznosu izloZenosti grupi i prihoda od poslovanja, kao i omjer

financijske poluge subjekta grupe u kontekstu grupe;”;
(b) umece se sljedeci stavak 5.a:

»J.a Sanacijska tijela ne donose planove sanacije ako je postupak u slucaju
nesolventnosti pokrenut za subjekt Iu skladu s primjenjivim nacionalnim

pravom na temelju ¢lanka 32.b ili ako se primjenjuje ¢lanak 37. stavak 6.”;
(7 u ¢lanku 13. stavku 4. etvrti podstavak zamjenjuje se sljede¢im:

»EBA moze na zahtjev sanacijskog tijela pomoc¢i sanacijskim tijelima da donesu
zajedni¢ku odluku u skladu s c¢lankom 31. stavkom 2. tockom (c) Uredbe (EU)
br. 1093/2010.”;

(8) u ¢lanku 15. dodaje se sljedeci stavak 5.:

,»J. EBA prati kako sanacijska tijela sastavljaju unutarnje politike 1 provode procjene
moguénosti sanacije institucija ili grupa propisanih ovim ¢lankom i clankom 16. EBA
izvjeS¢uje Komisiju o postoje¢im praksama provedbe procjena moguénosti sanacije i

mogué¢im razlikama medu drZzavama ¢lanicama do ... [Ured za publikacije: unijeti
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datum = dvije godine nakon datuma stupanja na snagu ove Direktive] i1, prema potrebi,

prati provedbu svih preporuka iz tog izvjesca.
Izvjes¢e iz prvog podstavka sadrzava barem sljedece:

(a) procjenu metodologija koje su sanacijska tijela razvila za provedbu procjena
mogucnosti sanacije, Sto ukljucuje utvrdivanje podrucja u kojima postoje

moguca odstupanja medu drzavama ¢lanicama,;

(b) procjenu kapaciteta za testiranje koji je sanacijskim tijelima potreban za

ucinkovitu provedbu sanacijske strategije;

(c) razinu transparentnosti, prema relevantnim dionicima, metodologija koje su
sanacijska tijela razvila za provedbu procjena moguénosti sanacije i njihovih

ishoda.”;
u ¢lanku 16.a dodaje se sljedeci stavak 7.:

,» 1. Ako subjekt ne podlijeze zahtjevu za kombinirani zastitni sloj na istoj osnovi na
kojoj je duzan ispuniti zahtjeve iz ¢lanaka 45.c i 45.d, sanacijska tijela primjenjuju
stavke od 1. do 6. ovog ¢lanka na temelju procjene zahtjeva za kombinirani zasStitni
sloj izracunanog u skladu s Delegiranom uredbom Komisije (EU) 2021/1118%.

Primjenjuje se ¢lanak 128. Cetvrti stavak Direktive 2013/36/EU.

Sanacijsko tijelo ukljucuje procijenjeni zahtjev za kombinirani zastitni sloj iz prvog
podstavka u odluku kojom se utvrduju zahtjevi iz ¢lanaka 45.c 1 45.d ove Direktive.
Subjekt javno objavljuje procijenjeni zahtjev za kombinirani zastitni sloj zajedno s

informacijama iz ¢lanka 45.1 stavka 3.

* Delegirana uredba Komisije (EU) 2021/1118 od 26. ozujka 2021. o dopuni Direktive
2014/59/EU Europskog parlamenta i Vije¢a u pogledu regulatornih tehnickih
standarda kojima se utvrduje metodologija koju sanacijska tijela upotrebljavaju za
procjenu zahtjeva iz Clanka 104.a Direktive 2013/36/EU Europskog parlamenta i
Vijeca i zahtjeva za kombinirani zastitni sloj za subjekte u sanaciji na konsolidiranoj
razini sanacijske grupe ako sanacijska grupa ne podlijeze tim zahtjevima na temelju te

direktive (SL L 241, 8.7.2021., str. 1.).;”

I Clanak 17. mijenja se kako slijedi:
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(a) u stavku 4. dodaje se sljedeci tre¢i podstavak:

,»Ako se mjerama koje je predloZio doti¢ni subjekt ucinkovito reduciraju ili uklone
prepreke mogucnosti sanacije, sanacijsko tijelo donosi odluku nakon savjetovanja s
nadleznim tijelom. U toj se odluci navodi da se predloZzenim mjerama ucinkovito
reduciraju ili uklanjaju prepreke moguénosti sanacije 1 subjektu se nalaZze da provede

predlozene mjere.”;
(b) dodaje se sljedeci stavak:

.8.a Sanacijsko tijelo na kraju svakog ciklusa planiranja sanacije objavijuje
anonimizirani popis u kojem se u zhirnom obliku predstavljaju sve utvrdene bitne
prepreke za mogucnost sanacije i relevantne mjere za njihovo rjeSavanje.

Primjenjuju se odredbe o povjerljivosti iz clanka 84. ove Direktive. ”;
(11) ¢lanak 18. mijenja se kako slijedi:
(a) stavak 4. zamjenjuje se sljede¢im:

4. Sanacijsko tijelo za grupu o svakoj mjeri koju predlozi mati¢no drustvo u
Uniji obavjesc¢uje konsolidirajuc¢e nadzorno tijelo, EBA-u, sanacijska tijela za
drustva kceri i1 sanacijska tijela jurisdikcija u kojima se nalaze znacajne
podruznice u onoj mjeri u kojoj je to vazno za znacajnu podruznicu. Sanacijska
tijela za grupu 1 sanacijska tijela za druStva kceri, nakon savjetovanja s
nadleZnim tijelima i sanacijskim tijelima jurisdikcija u kojima se nalaze znacajne
podruznice, ¢ine sve §to je u njihovoj moc¢i da u sanacijskom kolegiju donesu
zajedni¢ku odluku o odredivanju znacajnih prepreka i, ako je to potrebno,
procjeni mjera koje je predlozilo mati¢no drustvo u Uniji 1 mjera koje tijela
zatraze u svrhu reduciranja ili uklanjanja prepreka, u kojoj se vodi ra¢una o

mogucem ucinku mjera u svim drzavama ¢lanicama u kojima grupa djeluje.”;
(b) stavak 9. zamjenjuje se sljede¢im:

»9. Ako se ne donese zajednicka odluka o poduzimanju mjera iz ¢lanka 17.
stavka 5. tocke (g), (h) ili (k), EBA moZe na zahtjev sanacijskog tijela u skladu
sa stavkom 6., 6.a ili 7. ovog ¢lanka pomoc¢i sanacijskim tijelima da postignu

dogovor u skladu s ¢lankom 19. stavkom 3. Uredbe (EU) br. 1093/2010.”;

(12) ¢lanci 27. 1 28. zamjenjuju se sljede¢im:
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,Clanak 27.
Mjere rane intervencije

1. Drzave ¢lanice osiguravaju da nadlezna tijela bez nepotrebne odgode i prema
potrebi razmatraju primjenu mjere rane intervencije ako institucija ili subjekt iz

Clanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) ispunjava bilo koji od sljede¢ih uvjeta:

(a) institucija ili subjekt ispunjava uvjete iz ¢lanka 102. Direktive 2013/36/EU ili
¢lanka 38. Direktive (EU) 2019/2034 ili je nadlezno tijelo utvrdilo da aranZmani,
strategije, postupci i mehanizmi koje provodi institucija ili subjekt te regulatorni
kapital 1 likvidnost te institucije ili subjekta ne osiguravaju dobro upravljanje 1

pokric¢e njihovih rizika i ako vrijedi jedno od sljedeceg:

1. institucija ili subjekt nisu poduzeli korektivne mjere koje je zatrazilo
nadlezno tijelo, ukljucujuéi mjere iz clanka 104. Direktive 2013/36/EU ili
¢lanka 49. Direktive (EU) 2019/2034;

ii.  nadlezno tijelo smatra da su korektivne mjere koje nisu mjere rane

intervencije nedostatne za rjeSavanje problemal ;

(b) institucija ili subjekt krsi ili je vjerojatno da ¢e tijekom 12 mjeseci nakon
procjene nadleZnog tijela prekrsiti zahtjeve iz glave II. Direktive 2014/65/EU,
¢lanaka od 3. do 7., Clanaka od 14. do 17. ili ¢lanaka 24., 25. 1 26. Uredbe (EU)
br. 600/2014 ili iz ¢lanka 45.e ili 45.f ove Direktive.

U slucaju znatnog pogorsanja uvjeta ili pojave nepovoljnih okolnosti ili stjecanja
novih informacija o subjektu nadlezno tijelo moze utvrditi da je uvjet iz prvog
podstavka tocke (a) podtoCke ii. ispunjen bez prethodnog poduzimanja drugih
korektivnih mjera, uklju¢ujuéi izvrSavanje ovlasti iz c¢lanka 104. Direktive

2013/36/EU ili ¢lanka 39. Direktive (EU) 2019/2034.

Za potrebe prvog podstavka tocke (b) ovog stavka driave Clanice osiguravaju da
nadlezna tijela na temelju Direktive 2014/65/EU ili Uredbe (EU) br. 600/2014 ili,
ako je primjenjivo, sanacijsko tijelo bez odgode obavjescéuju nadleZno tijelo o povredi

ili vjerojatnoj povredi.

1.a Za potrebe stavka 1. mjere rane intervencije obuhvacaju sljedece:
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(2)

(b)

(©)

(d)
(e)

(®

zahtjev da upravljacko tijelo institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke

(b), (c) ili (d) ucini nesto od sljedeceg:
1. provede jedan ili viSe aranZmana ili mjera iz plana oporavka;

ii.  azurira plan oporavka u skladu s clankom 5. stavkom 2. ako se okolnosti
koje su dovele do rane intervencije razlikuju od pretpostavki utvrdenih u
pocetnom planu oporavka i provede jedan ili viSe aranzmana ili mjera

utvrdenih u aZuriranom planu oporavka u odredenom roku;

zahtjev da upravljacko tijelo institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke
(b), (c) 1li (d) sazove skupstinu dionicara institucije ili subjekta odnosno, ako
upravljacko tijelo ne ispuni taj zahtjev, da je se izravno sazove te u oba slucaja
odrediti dnevni red i1 zahtijevati da dioniCari razmotre donoSenje odredenih

odluka;

zahtjev da upravljacko tijelo institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke
(b), (c) ili (d) izradi akcijski plan, u skladu s planom oporavka, ako je
primjenjivo, za pregovore o restrukturiranju duga s nekim ili sa svim

vjerovnicima;

zahtjev da se promijeni pravna struktura institucije;

zahtjev za razrjeSenje ili zamjenu viSeg rukovodstva ili upravljackog tijela
institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d), svih ili pojedinih
¢lanova, u skladu s ¢lankom 28.;

imenovanje jednog ili viSe privremenih upravitelja institucije ili subjekta iz

Clanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d), u skladu s ¢lankom 29.

zahtjev da upravljacko tijelo subjekta izradi plan koji subjekt moZe provesti
ako relevantno korporativno tijelo subjekta odludi pokrenuti dobrovoljnu

likvidaciju subjekta.

2. Nadlezna tijela odabiru odgovarajuce 1 pravodobne mjere rane intervencije na

temelju onoga §to je razmjerno ciljevima koji se zele posti¢i, uzimajuéi u obzir

ozbiljnost povrede ili moguée povrede i brzinu pogorSanja financijske situacije

institucije ili subjekta iz clanka 1. stavka 1. to¢ke (b), (c) ili (d), medu ostalim

relevantnim informacijama.
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3. Za svaku od mjera iz stavka 1.a nadleZna tijela utvrduju primjeren rok za njezinu

punu provedbu, koji nadleznom tijelu omogucuje da ocijeni njezinu ucinkovitost.

Ocjena mjere provodi se odmah nakon isteka roka i dijeli sa sanacijskim tijelom.
Ako se na temelju ocjene zakljuc¢i da mjere nisu u potpunosti provedene ili nisu
djelotvorne, nadleino tijelo nakon savjetovanja sa sanacijskim tijelom provodi

procjenu uvjeta iz Clanka 32. stavka 1. tocke (a).

4. EBA do ... [Ured za publikacije: unijeti datum = 12 mjeseci od datuma stupanja na
snagu ove Direktive o izmjeni]| izdaje nacrt regulatornih tehnickih standarda radi

promicanja dosljedne primjene okidaca za primjenu mjera iz stavka 1. ovog ¢lanka.

Komisiji se delegira ovlast za donoSenje regulatornih tehnickih standarda iz prvog

podstavka u skladu s ¢lancima od 10. do 14. Uredbe (EU) br. 1093/2010.
Clanak 28.
Zamjena viSeg rukovodstva ili upravljackog tijela

Za potrebe Clanka 27. stavka 1.a toCke (e) drzave Clanice osiguravaju da se novo vise
rukovodstvo ili upravljacko tijelo ili pojedinacni ¢lanovi tih tijela imenuju u skladu s

pravom Unije i nacionalnim pravom uz odobrenje ili suglasnost nadleznog tijela.”;

(13) ¢lanak 29. mijenja se kako slijedi:
(a) stavci 1., 2.1 3. zamjenjuju se sljede¢im:
»l. Za potrebe Clanka 27. stavka 1.a tocke (f) drzave Clanice osiguravaju da
nadleZzna tijela mogu, primjereno okolnostima, imenovati privremenog
upravitelja koji ¢e:
(a) privremeno zamijeniti upravljacko tijelo institucije ili subjekta iz ¢lanka 1.
stavka 1. tocke (b), (c) ili (d);
(b) ili privremeno raditi s upravljackim tijelom institucije ili subjekta iz
¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (¢) ili (d).
Nadlezno tijelo iznosi svoju odluku na temelju tocke (a) ili (b) u trenutku
imenovanja privremenog upravitelja.
Za potrebe prvog podstavka tocke (b) nadlezno tijelo u trenutku imenovanja
privrtemenog upravitelja odreduje njegovu ulogu, duznosti i ovlasti, a
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upravljackom tijelu institucije ili subjekta obvezu da se savjetuje s privremenim
upraviteljem ili dobije njegovu suglasnost prije donosenja konkretnih odluka ili

mjera.

Drzave ¢lanice duzne su propisati da nadlezno tijelo objavljuje imenovanje
svakog privremenog upravitelja, osim ako privremeni upravitelj nije ovlasten
zastupati instituciju ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) ili

donositi odluke u njihovo ime.

Drzave clanice nadalje osiguravaju da svaki privremeni upravitelj ispunjava
zahtjeve iz Clanka 91. stavaka 1., 2. 1 8. Direktive 2013/36/EU. Ocjena nadleZnih
tijela o tome ispunjava li privremeni upravitelj te zahtjeve sastavni je dio odluke

0 imenovanju tog privremenog upravitelja.

2. Nadlezno tijelo primjereno okolnostima odreduje ovlasti privremenog
upravitelja u trenutku njegova imenovanja. Te ovlasti mogu ukljucivati neke ili
sve ovlasti upravljackog tijela institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke
(b), (¢) ili (d) u skladu sa statutom institucije ili subjekta i nacionalnim pravom,
ukljucujuéi 1 ovlast izvrSavanja nekih ili svih administrativnih funkcija
upravljackog tijela institucije ili subjekta. Ovlasti privremenog upravitelja koje
se odnose na instituciju ili subjekta moraju biti u skladu s vaze¢im pravom
trgovackih druStava. NadleZno tijelo moZe prilagoditi te ovlasti u slucaju

promjene okolnosti.

3. Nadlezno tijelo u trenutku imenovanja odreduje ulogu i funkcije privremenog

upravitelja. Te uloge 1 funkcije mogu ukljucivati:

(a) utvrdivanje financijskog polozaja institucije ili subjekta iz c¢lanka 1.

stavka 1. tocke (b), (c) ili (d);

(b) upravljanje poslovanjem ili dijelom poslovanja institucije ili subjekta iz
Clanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) radi oCuvanja ili obnove njihova

financijskog polozaja;

(c) poduzimanje mjera radi ponovne uspostave zdravog i stabilnog

upravljanja poslovanjem institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. toCke

(b), (c) ili (d).
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(14)

(b)

(©)

(ca)

Nadlezno tijelo odreduje sva ograni¢enja uloge 1 funkcija privremenog

upravitelja u trenutku njegova imenovanja.”;
u stavku 5. drugi podstavak zamjenjuje se sljedecim:

,»U svakom slucaju, privremeni upravitel] moze izvrSavati ovlast sazivanja
glavne skupstine dionicara institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b),
(c) ili (d) te odrediti dnevni red takvog sastanka samo uz prethodnu suglasnost

nadleZznog tijela.”;
stavak 6. zamjenjuje se sljedeéim:

,0. Na zahtjev nadleznog tijela privremeni upravitelj sastavlja izvjes€a o
financijskom poloZzaju institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c)
ili (d) 1 radnjama izvrSenim tijekom njegova imenovanja u intervalima koje
odredi nadlezno tijelo, najmanje jednom nakon isteka prvih Sest mjeseci, i u

svakom sluc¢aju na kraju njegova mandata.”;
stavak 7. zamjenjuje se sljedecim:

» 7. Privremeni upravitelj imenuje se na najvise godinu dana. To razdoblje
moZe se iznimno obnoviti jednom ako su uvjeti za imenovanje privremenog
upravitelja i dalje ispunjeni. NadleZno tijelo odgovorno je za utvrdivanje jesu

li ti uvjeti ispunjeni i za obrazloZenje svake takve odluke dioni¢arima.”;

¢lanak 30. mijenja se kako slijedi:

(a)

(b)

naslov se zamjenjuje sljedeé¢im:
,Uskladivanje mjera rane intervencije za grupe”;
stavci od 1. do 4. zamjenjuju se sljede¢im:

‘1. Ako su u odnosu na mati¢no drustvo u Uniji ispunjeni uvjeti za uvodenje
mjera rane intervencije iz cClanka27., konsolidirajuée nadzorno tijelo
obavjescuje EBA-u i savjetuje se s drugim nadleznim tijelima unutar kolegija
nadzornih tijela prije donosenja odluke o primjeni mjere rane intervencije.

2. Nakon obavijesti 1 savjetovanja iz stavka 1. konsolidiraju¢e nadzorno tijelo

odlucuje hoce li primijeniti mjere rane intervencije u skladu s clankom 27. u vezi

s odgovaraju¢im mati¢nim drustvom u Uniji, uzimajuci u obzir u¢inak tih mjera
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na subjekte grupe u drugim drzavama clanicama. Konsolidiraju¢e nadzorno
tijelo obavjescuje o svojoj odluci EBA-u i druga nadleZna tijela unutar kolegija

nadzornih tijela.

3. Ako su ispunjeni uvjeti za uvodenje mjera rane intervencije u skladu s
¢lankom 27. u vezi s drustvom kéeri maticnog drustva u Uniji, nadlezno tijelo
odgovorno za nadzor na pojedina¢noj osnovi koje namjerava poduzeti mjeru u
skladu s tim clancima o tome obavjeS¢uje EBA-u 1 savjetuje se s

konsolidiraju¢im nadzornim tijelom.

Nakon primitka obavijesti konsolidiraju¢e nadzorno tijelo moZe procijeniti
vjerojatni ucinak koji bi izricanje mjera rane intervencije u skladu s ¢lankom 27.
instituciji ili subjektu iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) imalo na doti¢nu
grupu ili subjekte grupe u drugim drzavama c¢lanicama. Konsolidirajuée

nadzorno tijelo tu procjenu priop¢uje nadleZznom tijelu u roku od tri dana.

Nakon tog priopc¢enja 1 savjetovanja nadlezno tijelo odlucuje hoce li primijeniti
mjeru rane intervencije. Pri donoSenju odluke uzima se u obzir procjena
konsolidiraju¢eg nadzornog tijela. Nadlezno tijelo o svojoj odluci obavjescuje
EBA-u, konsolidiraju¢e nadzorno tijelo 1 ostala nadlezna tijela unutar kolegija

nadzornih tijela.

4. Ako viSe od jednog nadleznog tijela namjerava primijeniti mjeru rane
intervencije u skladu s ¢lankom 27. na viSe institucija ili subjekata iz ¢lanka 1.
stavka 1. tocke (b), (¢) ili (d) u istoj grupi, konsolidiraju¢e nadzorno tijelo i druga
relevantna nadlezna tijela procjenjuju je 1i prikladnije imenovati istog
privremenog upravitelja za sve doti¢ne subjekte ili koordinirati primjenu drugih
mjera rane intervencije na viSe institucija ili subjekata kako bi se olaksala
primjena rjeSenja za obnovu financijskog polozaja doti¢ne institucije ili subjekta.
Procjena je u obliku zajednicke odluke konsolidiraju¢eg nadzornog tijela i
drugih relevantnih nadleznih tijela. Zajednicka odluka donosi se u roku od pet
dana nakon datuma obavijesti iz stavka 1. Zajednic¢ka odluka obrazlaze se i
iznosi u dokumentu koji konsolidiraju¢e nadzorno tijelo dostavlja mati¢nom

druStvu u Uniji.
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(©)

EBA moze na zahtjev nadleznog tijela pomagati nadleznim tijelima u postizanju

sporazuma u skladu s ¢lankom 31. Uredbe (EU) br. 1093/2010.

Ako se uroku od pet dana ne donese zajednicka odluka konsolidiraju¢e nadzorno
tijelo 1 nadlezna tijela za druStva kéeri mogu donijeti pojedinacne odluke o
imenovanju privremenog upravitelja institucija ili subjekata iz c¢lanka 1.
stavka 1. toCke (b), (c) ili (d) za koje su odgovorna i o primjeni drugih mjera rane

intervencije.”;
stavak 6. zamjenjuje se sljedeéim:

,»0. EBA moZe na zahtjev svakog nadleznog tijela pomo¢i nadleznim tijelima
koja namjeravaju primijeniti jednu ili viSe mjera iz cClanka 27. stavka 1.a
tocke (a) ove Direktive u vezi s tockama 4., 10., 11. 1 19. odjeljka A Priloga ovoj
Direktivi, iz ¢lanka 27. stavka 1.a tocke (c) ove Direktive ili iz ¢lanka 27.
stavka 1.a toCke (d) ove Direktive u postizanju sporazuma u skladu s

¢lankom 19. stavkom 3. Uredbe (EU) br. 1093/2010.”;

(15) umece se sljedeci ¢lanak 30.a:
. Clanak 30.a
Priprema za sanaciju
1. Drzave Clanice osiguravaju da nadlezna tijela bez odgode obavjeS¢uju sanacijska
tijela o sljedecem:
(a) svim mjerama iz ¢lanka 104. stavka 1. Direktive 2013/36/EU koje su institucija
ili subjekt iz Clanka 1. stavka 1. tocke (b), (¢) ili (d) ove Direktive obvezni
poduzeti, a Ciji je cilj sprijeciti pogorSanje stanja institucije, predmetnog
subjekta ili grupe;
(b) ako se nadzornom aktivno$¢u ustanovi da su ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 27. stavka
1. ove Direktive u vezi s institucijom ili subjektom iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke
(b), (c) ili (d) ove Direktive, o procjeni ispunjenosti tih uvjeta, neovisno o
mjerama rane intervencije;
(c) primjeni bilo koje od mjera rane intervencije iz ¢lanka 27.
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Nadlezna tijela u bliskoj suradnji sa sanacijskim tijelima pomno prate stanje institucije
ili subjekta i provode 1i mjere iz prvog podstavka tocke (a) kojima se nastoje rijesiti
problemi zbog pogorsanja stanja te institucije ili subjekta i mjere rane intervencije iz

prvog podstavka tocke (c).

2. Nadlezna tijela Sto prije moguce obavjeS¢uju sanacijska tijela ako smatraju da
postoji znacajan rizik da bi se institucija ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (¢)
ili (d) mogla na¢i u jednoj ili vise situacija iz Clanka 32. stavka 4. Ta obavijest

sadrzava:
(a) razloge obavjeS¢ivanja;

(b) pregled mjera kojima bi se u razumnom roku sprijecila propast institucije ili
subjekta, njihov o¢ekivani u¢inak na instituciju ili subjekt s obzirom na okolnosti

iz ¢lanka 32. stavka 4. i o¢ekivani rok za provedbu tih mjera.

Nakon primitka obavijesti iz prvog podstavka sanacijska tijela u bliskoj suradnji s
nadleznim tijelima procjenjuju koji bi bio razuman rok za procjenu uvjeta iz ¢lanka 32.
stavka 1. tocke (b), uzimajuéi u obzir brzinu pogorsanja uvjeta institucije ili subjekta
iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (¢) ili (d), mogudi ucinak na financijski sustav, na
zastitu deponenata i na ocuvanje sredstava klijenata, rizik da produljeni proces
povecava ukupne troskove za potroSace i gospodarstvo, potrebu za ucinkovitom
provedbom sanacijske strategije i sva druga relevantna razmatranja. Sanacijska tijela

0 toj procjeni $to prije obavjescuju nadlezna tijela.

Nakon obavijesti iz prvog podstavka nadlezna tijela i sanacijska tijela u bliskoj
suradnji prate stanje institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d),
provedbu svih relevantnih mjera u ocekivanom roku i sve druge relevantne promjene.
U tu se svrhu sanacijska i nadlezna tijela redovito sastaju, a ucestalost tih sastanaka
odreduju sanacijska tijela ovisno o okolnostima slucaja. Nadlezna i sanacijska tijela

bez odgode jedna drugima dostavljaju sve relevantne informacije.

3. Nadlezna tijela sanacijskim tijelima na njihov zahtjev dostavljaju sve informacije

koje su im potrebne za:

(a) azuriranje plana sanacije i pripremu za mogucu sanaciju institucije ili subjekta

iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d);

PE753.712v02-00 42/77 RR\1299673HR.docx

HR



(b) provedbu vrednovanja iz clanka 36.

Ako nadlezna tijela ne raspolazu tim informacijama, sanacijska i nadlezna tijela
zajednicki 1 koordinirano dolaze do tih informacija. U tu svrhu nadlezna tijela
ovlastena su zatraziti od institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili
(d) da dostave te informacije, medu ostalim u okviru izravnih nadzora, te da ih dostave

sanacijskim tijelima.

4. Ovlasti sanacijskih tijela ukljucuju ovlast da za potencijalne kupce stave na trziste
instituciju ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) ili da to dogovore s
potencijalnim kupcima odnosno zatraze da to ucini institucija ili subjekt, u sljedece

svrhe:

(a) radi pripreme te institucije ili subjekta za sanaciju, podloZno uvjetima iz

¢lanka 39. stavka 2. i odredbama o povjerljivosti iz ¢lanka 84.;

(b) radi pruzanja informacija sanacijskim tijelima za procjenu uvjeta iz ¢lanka 32.

stavka 1. tocke (b).

4.a  Ako prilikom izvrSavanja ovlasti iz stavka 4. sanacijsko tijelo odluci izravno
staviti subjekt na trii§te za potencijalne kupce, duino je uzeti u obzir okolnosti

slucaja i mogudi ucinak izvrSavanja te ovlasti na ukupni poloZaj subjekta.

5. Za potrebe stavka 4., sanacijska tijela ovlastena su od institucije ili subjekta iz
¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) zatraziti da uspostavi digitalnu platformu za
razmjenu informacija potrebnih za stavljanje te institucije ili subjekta na trziSte s
potencijalnim kupcima ili savjetnicima i procjeniteljima koje angazira sanacijsko
tijelo. U takvom se slucaju primjenjuje ¢lanak 84. stavak 1. tocka (e).

6. Ispunjenje uvjeta iz Clanka 27. stavka 1. 1 prethodno donoSenje mjera rane
intervencije nisu za sanacijska tijela preduvjeti za pripremu sanacije institucije ili

subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) niti za izvrSenje ovlasti iz stavaka

4.15. ovog Clanka.

7. Sanacijska tijela bez odgode obavjeS¢uju nadlezna tijela o svim mjerama

poduzetima na temelju stavaka 4. 1 5.

8. Drzave ¢lanice osiguravaju blisku suradnju nadleznih i sanacijskih tijela:
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(a) kad razmatraju mjere iz stavka 1. prvog podstavka tocke (a) ovog ¢lanka, Ciji je
cilj rjeSavanje problema pogorSanja stanja institucije ili subjekta iz ¢lanka 1.
stavka 1. tocke (b), (c) ili (d), kao 1 mjere iz stavka 1. prvog podstavka tocke (c)
ovog Clanka;

(b) kad razmatraju poduzimanje bilo koje od mjera iz stavaka 4.1 5.;

(c) tijekom provedbe mjera iz tocaka (a) i (b) ovog podstavka.

Nadlezna i sanacijska tijela osiguravaju dosljednost, koordiniranost i djelotvornost tih

mjera i postupaka.”;

(16) u Clanku 31. stavku 2. tocke (c) 1 (d) zamjenjuju se sljedecim:
»(C) zastititi javna sredstva tako da se smanji oslanjanje na izvanrednu javnu
financijsku potporu, osobito ako se isplacuju iz proracuna drzave ¢lanice;
(d) zastititi osigurane depozite i, u mjeri u kojoj je to mogucée, neosigurani dio
prihvatljivih depozita fizickih osoba i mikropoduzeca te malih i srednjih poduzeca te
zastititi ulagatelje obuhvacéene Direktivom 97/9/EZ;”;
17) ¢lanak 32. mijenja se kako slijedi:
(a) stavci 1.1 2. zamjenjuju se sljede¢im:
,»1. Drzave Clanice osiguravaju da sanacijska tijela poduzmu mjeru sanacije
institucije ako nakon primitka obavijesti u skladu sa stavkom 2. ili na vlastitu
inicijativu u skladu s postupkom iz stavka 2. utvrde da su ispunjeni svi sljede¢i
uvjeti:
(a) institucija propada ili je vjerojatno da ¢e propasti;
(b) I nije razumno oc¢ekivati da bi druge alternativne mjere privatnog sektora,
ukljucujuéi mjere institucionalnog sustava zastite, nadzornu mjeru, mjere
rane intervencije ili otpis ili konverziju relevantnih instrumenata kapitala i
prihvatljivih obveza iz ¢lanka 59. stavka 2., poduzete u vezi s institucijom,
sprijeCile njezino propadanje ili vjerojatno propadanje u razumnom roku;
(c) mjera sanacije je u javnom interesu u skladu sa stavkom 5.
2. Drzave ¢lanice osiguravaju da nadlezno tijelo procijeni uvjete iz stavka 1.
tocke (a) nakon savjetovanja sa sanacijskim tijelom.
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Drzave Clanice mogu predvidjeti da, uz nadlezno tijelo, procjenu uvjeta iz
stavka 1. tocke (a) moze provesti i sanacijsko tijelo nakon savjetovanja s
nadleZznim tijelom ako sanacijska tijela prema nacionalnom pravu imaju
potrebne alate za takvu procjenu, Sto osobito ukljucuje odgovarajuéi pristup
relevantnim informacijama. U tom slucaju drzave c¢lanice osiguravaju da
nadleZno tijelo sanacijskom tijelu bez odgode dostavi sve relevantne informacije
koje ono zatrazi za provedbu svoje procjene, prije ili nakon $to ga sanacijsko

tijelo obavijesti o svojoj namjeri da provede tu procjenu.

Sanacijsko tijelo procjenjuje uvjete iz stavka 1. tocke (b) u bliskoj suradnji s
nadleznim tijelom, nakon S$to se bez odlaganja posavjetuje s imenovanim
tijelom SOD-a i, ovisno o slucaju, ISZ-om kojega je institucija Clanica.
Savjetovanje s ISZ-om ukljucuje razmatranje dostupnosti mjera ISZ-a koje bi
mogle sprijeciti propadanje institucije u razumnom roku. Nadlezno tijelo bez
odgode dostavlja sanacijskom tijelu sve relevantne informacije koje zatrazi radi
provedbe svoje procjene. Nadlezno tijelo moze obavijestiti sanacijsko tijelo i da

smatra da je uvjet iz stavka 1. tocke (b) ispunjen.”;
stavak 4. mijenja se kako slijedi:
1. u prvom podstavku, tocka (d) zamjenjuje se sljedecim:

,»(d) potrebna je izvanredna javna financijska potpora, osim ako se takva

potpora dodjeljuje u jednom od oblika iz ¢lanka 32.c;”;
ii.  drugi, treci, Cetvrti 1 peti podstavak brisu se;
stavak 5. zamjenjuje se sljedecim:

»J. Za potrebe stavka 1. tocke (c), smatra se da je mjera sanacije u javnom
interesu ako je potrebna za postizanje jednog ili viSe ciljeva sanacije iz
¢lanka 31. i ako im je razmjerna te ako se likvidacijom institucije u redovnom

postupku u slu€aju insolventnosti ti ciljevi sanacije ne bi uc¢inkovitije postigli.

Smatra se da sanacijska mjera nije u javnom interesu za potrebe stavka 1.
tocke (c¢) ovog Cclanka ako je sanacijsko tijelo odlucilo primijeniti
pojednostavnjene obveze na instituciju u skladu s ¢lankom 4. Pretpostavka je

oboriva i ne primjenjuje se ako sanacijsko tijelo procijeni da bi jedan ili vise
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ciljeva sanacije bili ugroZeni u slucaju likvidacije institucije u redovnom

postupku u slucaju insolventnosti.

Drzave cClanice osiguravaju da pri provedbi procjene iz prvog podstavka
sanacijsko tijelo, na temelju informacija koje su mu dostupne u vrijeme te
procjene, ocijeni 1 usporedi sve izvanredne javne financijske potpore I koje ¢e
biti dodijeljene instituciji, 1 u slucaju sanacije i u slucaju likvidacije u skladu s

primjenjivim nacionalnim pravom.”;

S.a EBA doprinosi praéenju i promicanju djelotvorne i dosljedne primjene

procjene javnog interesa iz stavka 5.

Do ... [dvije godine od datuma primjene ove Direktive o izmjeni] EBA podnosi
izvjesée o podrucju primjene i primjeni stavka 5. u cijeloj Uniji. To se izvje§ce
dostavlja Komisiji kako bi se procijenila djelotvornost mjera navedenih u

stavku 5. i njihov ucinak na jednake uvjete.

Na temelju rezultata izvjeSéa, EBA moZe izraditi regulatorne tehnicke
standarde s ciljem uskladivanja praksi i izjednacavanja uvjeta medu driavama

¢lanicama do... [dvije godine od datuma primjene ove Direktive o izmjeni]. ”
(18) ¢lanci 32.a 1 32.b zamjenjuju se sljede¢im:
,,Clanak 32.a

Uvjeti za sanaciju u odnosu na srediSnje tijelo i kreditne institucije koje su

stalno povezane sa srediSnjim tijelom

Drzave Clanice osiguravaju da sanacijska tijela I poduzimaju mjeru sanacije u odnosu
na srediSnje tijelo 1 sve kreditne institucije koje su s njim stalno povezane 1 dio su iste
sanacijske grupe samo ako to srediSnje tijelo i sve kreditne institucije koje su s njim
stalno povezane, ili ta sanacijska grupa kojoj pripadaju, kao cjelina ispunjavaju uvjete

iz ¢lanka 32. stavka 1.
Clanak 32.b
Postupak u odnosu na institucije i subjekte koji ne podlijeZu mjeri sanacije

1. Drzave ¢lanice osiguravaju da, kada sanacijsko tijelo utvrdi da institucija ili subjekt

iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) ispunjava uvjete iz ¢lanka 32. stavka 1.
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(19)

toCaka (a) 1 (b), ali ne i uvjet iz ¢lanka 32. stavka 1. tocke (c), relevantno nacionalno
upravno ili pravosudno tijelo bude ovlasteno bez odgode uredno pokrenuti postupak

likvidacije institucije ili subjekta u skladu s primjenjivim nacionalnim pravom.

2. Drzave ¢lanice osiguravaju da institucija ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. toc¢ke (b),
(c) ili (d) koji su uredno likvidirani u skladu s primjenjivim nacionalnim pravom izade

s trziSta ili u razumnom roku prekine svoje bankarske aktivnosti.

3. Drzave c¢lanice osiguravaju da je, kada sanacijsko tijelo utvrdi da institucija ili
subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) ispunjava uvjete iz ¢lanka 32.
stavka 1. tocaka (a) 1 (b), ali ne 1 uvjet iz ¢lanka 32. stavka 1. tocke (c), potrebno
utvrditi da institucija ili subjekt propada ili je vjerojatno da ¢e propasti na temelju
¢lanka 32. stavka 1. tocke (a) da bi mu nadlezno tijelo oduzelo odobrenje za rad na

temelju ¢lanka 18. Direktive 2013/36/EU.

4. Drzave Clanice osiguravaju da je oduzimanje odobrenja za rad institucije ili subjekta
iz Clanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) dovoljno da relevantno nacionalno upravno
ili pravosudno tijelo moze bez odgode uredno pokrenuti postupak likvidacije

institucije ili subjekta u skladu s primjenjivim nacionalnim pravom.”;
umece se sljedeci ¢lanak 32.c:
. Clanak 32.c
Izvanredna javna financijska potpora

1. Drzave €lanice osiguravaju da se izvanredna javna financijska potpora izvan mjere
sanacije moze iznimno dodijeliti instituciji ili subjektu iz ¢lanka 1. stavka 1. toc¢ke (b),
(c) ili (d) ako je izvanredna javna financijska potpora u skladu s uvjetima 1 zahtjevima
utvrdenima u Unijinu okviru za drzavne potpore 1 samo u jednom od sljede¢ih

slucajeva:

(a) ako se, kako bi se izbjegao ili otklonio ozbiljan poremecaj u gospodarstvu drzave
Clanice iznimne ili sustavne naravi i ocuvala financijska stabilnost, izvanredna

javna financijska potpora dodjeljuje u sljede¢im oblicima:

1. drzavno jamstvo za likvidnosne linije sredi$njih banaka u skladu s

uvjetima sredi$njih banaka;

ii.  drzavno jamstvo za novoizdane obveze;
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(b)

(c)

(d)

1ii.  stjecanje instrumenata regulatornog kapitala, osim instrumenata redovnog
osnovnog kapitala, ili drugih instrumenata kapitala ili koriStenje imovine
umanjene vrijednosti po cijenama, uz trajanje i pod drugim uvjetima
kojima se doti¢noj instituciji ili subjektu ne daje neopravdana prednost ako
u vrijeme odobrenja javne potpore ne postoje okolnosti iz ¢lanka 32.
stavka 4. tocke (a), (b) ili (c) ovog stavka ni okolnosti iz ¢lanka 59.

stavka 3.;

ako je izvanredna javna financijska potpora u obliku #roskovno ucinkovite
intervencije sustava osiguranja depozita I u skladu s uvjetima iz ¢lanaka 11.a 1

11.b Direktive 2014/49/EU, ako ne postoje okolnosti iz ¢lanka 32. stavka 4.;

ako je izvanredna javna financijska potpora u obliku #roskovno ucinkovite
intervencije sustava osiguranja depozita u kontekstu likvidacije kreditne
institucije u skladu s ¢lankom 32.b i u skladu s uvjetima iz ¢lanka 11. stavka 5.

Direktive 2014/49/EU;

ako je izvanredna javna financijska potpora u obliku drzavne potpore u smislu
¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a koja se dodjeljuje u kontekstu likvidacije
institucije ili subjekta u skladu s ¢lankom 32.b ove Direktive, osim potpore koju
dodijeli sustav osiguranja depozita u skladu s ¢lankom 11. stavkom 5. Direktive

2014/49/EU.

2. Mjere potpore iz stavka 1. tocke (a) moraju ispunjavati sve sljedece uvjete:

(a)

(b)

(©)

ograni¢ene su na solventne institucije ili subjekte, koje je potvrdilo nadlezno
tijelo;

preventivne su i privremene te se temelje na unaprijed definiranoj I strategiji za
napustanje mjere potpore koju je odobrilo nadlezno tijelo, ukljucujuéi jasno
odreden datum otkaza, datum prodaje ili raspored otplate za bilo koju od
predvidenih mjera; te se informacije objavljuju tek jednu godinu nakon
dovrSetka strategije za napuStanje mjere potpore ili provedbe plana s
korektivnim mjerama ili procjene u skladu sa sedmim podstavkom ovoga

stavka;

razmjerne su za otklanjanje posljedica ozbiljnog poremecaja ili za ocuvanje

financijske stabilnosti;
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(d) ne primjenjuju se za nadoknadu gubitaka koje su institucija ili subjekt pretrpjeli

ili ¢e vjerojatno pretrpjeti tijekom sljedeéih 12 mjeseci.

Za potrebe prvog podstavka tocke (a) institucija ili subjekt smatra se solventnim ako
nadlezno tijelo zaklju¢i da nije doSlo ili da u sljede¢ih 12 mjeseci, na temelju
aktualnih ocekivanja, vjerojatno nec¢e do¢i do krSenja bilo kojeg od zahtjeva iz
Clanka 92. stavka 1. Uredbe (EU) br. 575/2013, ¢lanka 104.a Direktive 2013/36/EU,
¢lanka 11. stavka 1. Uredbe (EU) 2019/2033, ¢lanka 40. Direktive (EU) 2019/2034 ili

relevantnih primjenjivih zahtjeva na temelju prava Unije ili nacionalnog prava.

Za potrebe prvog podstavka tocke (d), relevantno nadlezno tijelo kvantificira gubitke
koje su institucija ili subjekt pretrpjeli ili ¢e vjerojatno pretrpjeti. Ta se kvantifikacija
temelji barem na provjerama kvalitete imovine koje provode ESB, EBA ili
nacionalna tijela odnosno, prema potrebi, na izravnom nadzorima koji provodi
nadlezno tijelo. Ako se takvi postupci ne mogu pravodobno provesti, nadleZno tijelo
moZe temeljiti svoju ocjenu na bilanci institucije ili subjekta, pod uvjetom da je bilanca
u skladu s primjenjivim rac¢unovodstvenim pravilima i standardima, Sto je potvrdio
neovisni vanjski revizor. Nadlezno tijelo ulaZe sve napore kako bi osiguralo da se
kvantifikacija temelji na trziSnoj vrijednosti imovine, obveza i izvanbilancnih stavki

institucije ili subjekta.

Mjere potpore iz stavka 1. tocke (a) podtocke iii. ograni¢ene su na mjere koje nadlezno
tijelo procijeni potrebnima radi esiguravanja solventnosti institucije ili subjekta
rjeSavanjem njegova nedostatka kapitala ustanovljenog u nepovoljnom scenariju
testova otpornosti na stres ili jednakovrijednim ocjenama na nacionalnoj razini te na
razini Unije ili jedinstvenog nadzornog mehanizma koje provode Europska sredi$nja

banka, EBA ili nacionalna tijela te ih prema potrebi potvrduje nadlezno tijelo.

Odstupaju¢i od stavka 1. toCke (a) podtocke iii., stjecanje instrumenata redovnog
osnovnog kapitala iznimno se dopusta ako je priroda utvrdenog nedostatka takva da
stjecanje kojeg drugog instrumenta regulatornog kapitala ili drugih instrumenata
kapitala doti¢noj instituciji ili subjektu ne bi omogucilo rjeSavanje njihova nedostatka
kapitala ustanovljenog u nepovoljnom scenariju u relevantnom testu otpornosti na
stres ili jednakovrijednoj ocjeni. Iznos steCenih instrumenata redovnog osnovnog

kapitala ne smije premasiti 2 % ukupnog iznosa izloZenosti riziku doti¢ne institucije
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ili subjekta koji se izraCunava u skladu s ¢lankom 92. stavkom 3. Uredbe (EU)

br. 575/2013.

Ako se jedna od mjera potpore iz stavka 1. tocke (a) ne otkupi, otplati ili na drugi nacin
ne otkaze u skladu s uvjetima I strategije za napuStanje mjere potpore utvrdene u
trenutku odobravanja te mjere, nadlezno tijelo zahtijeva od institucije ili subjekta da
dostavi jednokratni plan s korektivnim mjerama. U planu s korektivnim mjerama
opisuju se koraci koje treba poduzeti kako bi se odriala ili ponovno uspostavila
uskladenost s nadzornim zahtjevima, dugorocna odrZivost institucije ili subjekta i

njihova sposobnost otplate pruZenog iznosa, kao i povezani vremenski okvir.

Ako nadleZno tijelo jednokratni plan s korektivnim mjerama ne ocijeni kao
vjerodostojan ili izvediv, ili ako institucija ili subjekt ne poStuju plan s korektivnim
mjerama, provodi se procjena o tome propada li institucija ili subjekt ili je vjerojatno

da ée propasti u skladu s clankom 32.

3. EBA do [Ured za publikacije: unijeti datum = godinu dana nakon datuma stupanja
na snagu ove Direktive] izdaje smjernice u skladu s ¢lankom 16. Uredbe (EU)
br. 1093/2010 o vrstama testova, preispitivanja i drugih radnji iz stavka 2. cetvrtog

podstavka koje mogu dovesti do mjera potpore iz stavka 1. tocke (a) podtocke iii.”;
(20) u Clanku 33. stavak 2. zamjenjuje se sljedecim:

,»2. Drzave €lanice osiguravaju da sanacijska tijela mogu poduzeti mjere sanacije u
odnosu na subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (c) ili (d) ako taj subjekt ispunjava uvjete

iz ¢lanka 32. stavka 1.

U tu svrhu smatra se da subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (c) ili (d) propada ili je

vjerojatno da ¢e propasti u bilo kojoj od sljedecih okolnosti:
(a) subjektispunjava jedan ili viSe uvjeta iz ¢lanka 32. stavka 4. tocke (b), (c) ili (d);

(b) subjekt bitno krsi ili postoje objektivni elementi koji pokazuju da ¢e subjekt u
bliskoj buduénosti bitno prekrsiti primjenjive zahtjeve iz Uredbe (EU)
br. 575/2013 ili Direktive 2013/36/EU.”;

(21) ¢lanak 33.a mijenja se kako slijedi:

(a) ustavku 8. prvi podstavak zamjenjuje se sljede¢im:
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(b)

»Drzave cClanice osiguravaju da sanacijska tijela bez odgode obavjes¢uju
instituciju ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) 1 tijela iz
¢lanka 83. stavka 2. to¢aka od (a) do (h) kad izvrSavaju ovlast iz stavka 1. ovog
¢lanka nakon §to se utvrdi da institucija propada ili je vjerojatno da ¢e propasti

na temelju ¢lanka 32. stavka 1. tocke (a) 1 prije donoSenja odluke o sanaciji.”;
u stavku 9. dodaje se drugi podstavak:

,»Odstupajuéi od prvog podstavka, drzave Clanice osiguravaju da, ako se takve
ovlasti izvrSavaju u odnosu na prihvatljive depozite i ako se ti depoziti ne
smatraju nedostupnima za potrebe Direktive 2014/49/EU, deponenti imaju

pristup odgovaraju¢em dnevnom iznosu tih depozita.”;

(22) Clanak 35. mijenja se kako slijedi:

(2)

(b)

(c)

stavak 1. zamjenjuje se sljedeéim:

, 1. Drzave €lanice osiguravaju da sanacijska tijela imaju mogu¢nost imenovanja
posebnog upravitelja koji zamjenjuje upravljacko tijelo institucije u sanaciji ili
prijelazne institucije ili s njime radi. Sanacijska tijela objavljuju imenovanje
posebnog upravitelja. Sanacijska tijela osiguravaju da posebni upravitelj ima

kvalifikacije, sposobnost i znanje potrebne za izvrSavanje svojih duznosti.
Clanak 91. Direktive 2013/36/EU ne primjenjuje se na imenovanje posebnih
upravitelja.”;

u stavku 2. prva recenica zamjenjuje se sljede¢im:

,Posebni upravitelj ima sve ovlasti dionicara i upravljackog tijela institucije u
sanaciji ili prijelazne institucije.”;

stavak 5. zamjenjuje se sljede¢im:

,»J. Drzave ¢lanice duzne su propisati da posebni upravitelj sastavlja izvjesca za
sanacijsko tijelo koje ga je imenovalo o gospodarskoj i financijskoj situaciji
institucije u sanaciji ili prijelazne institucije i radnjama koje je poduzeo prilikom
izvrSavanja svojih duZnosti i to u redovitim intervalima koje odredi sanacijsko

tijelo te na pocetku i na kraju svojeg mandata.”;

(23) Clanak 36. mijenja se kako slijedi:
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(a) ustavku 1. prva recenica zamjenjuje se sljede¢im:

,»1. Prije nego utvrde jesu li ispunjeni uvjeti za sanaciju ili uvjeti za otpis ili
konverziju relevantnih instrumenata kapitala i prihvatljivih obveza iz ¢lanka 59.,
sanacijska tijela osiguravaju da posteno, oprezno i realisticno vrednovanje
imovine i obveza institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d)
provede osoba koja je neovisna od bilo kojeg tijela javne vlasti, ukljuc¢ujuci

sanacijsko tijelo, 1 institucije ili subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili
(d).”;
(b) umece se sljedeci stavak 7.a:

»7/.a Ako je to potrebno za donoSenje odluka iz stavka 4. toc¢aka (c) i (d),
procjenitelj informacije iz stavka 6. tocke (c) dopunjuje procjenom vrijednosti

izvanbilan¢ne imovine i obveza, ukljucujuéi nepredvidene obveze i imovinu.”;
(24) u Clanku 37. dodaje se sljedeci stavak 11.:

,11. EBA prati mjere i pripremu sanacijskih tijela kako bi u slucaju sanacije osigurala
ucinkovitu provedbu instrumenata sanacije i sanacijskih ovlasti. EBA izvjeS¢uje
Komisiju o postoje¢im praksama i moguéim razlikama medu drzavama ¢lanicama do
... [Ured za publikacije: unijeti datum = dvije godine nakon datuma stupanja na snagu

ove Direktive] i, prema potrebi, prati provedbu svih preporuka iz tog izvjesc¢a.
Izvjes¢e iz prvog podstavka sadrzava barem sljedece:

(a) postoje¢e aranzmane za provedbu bail-in instrumenta i razinu suradnje s

infrastrukturama financijskog trzista i, ako je relevantno, tijelima tre¢ih zemalja;

(b) postojece aranzmane za operacionalizaciju primjene drugih instrumenata

sanacije;

(c) razinu transparentnosti aranzmana iz tocaka (a) 1 (b) prema relevantnim

dionicima.”;
(25) Clanak 40. mijenja se kako slijedi:
(a) ustavku 1. uvodna recenica zamjenjuje se sljedecim:

»Za primjenu instrumenta prijelazne institucije i uzimajuci u obzir potrebu za

odrzavanjem kljuénih funkcija u prijelaznoj instituciji ili postizanjem jednog od
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sanacijskih ciljeva, drzave ¢lanice osiguravaju da sanacijska tijela imaju ovlasti

da na prijelaznu instituciju prenesu sve sljedece:”;
(b) ustavku 2. drugi podstavak zamjenjuje se sljede¢im:

»Primjena bail-in instrumenta za potrebe iz Clanka 43. stavka 2. tocke (b) ne
utjeCe na mogucnost sanacijskog tijela da nadzire prijelaznu instituciju. Ako se
primjenom bail-in instrumenta omogucuje da se kapital prijelazne institucije u
potpunosti osigura konverzijom obveza prihvatljivih za bail-in u dionice ili
druge vrste instrumenata kapitala, moze se odstupiti od zahtjeva da prijelazna
institucija bude u potpunom ili djelomi¢nom vlasnistvu jednog ili vise tijela

javne vlasti.”;
(26) u ¢lanku 42. stavku 5. tocka (b) zamjenjuje se sljede¢im:

» (b) takav prijenos potreban za pravilno funkcioniranje institucije u sanaciji,

prijelazne institucije ili samog subjekta za upravljanje imovinom; ili”;
27) Clanak 44. mijenja se kako slijedi:
(a) stavak 1. zamjenjuje se sljede¢im:

,»1. Drzave Clanice osiguravaju da se bail-in instrument moze primjenjivati na
sve obveze, ukljucujuci one zbog kojih se formira racunovodstveno rezerviranje,
institucije ili subjekta iz clanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) koje nisu
isklju€ene iz podrucja primjene tog instrumenta u skladu sa stavkom 2. ili 3.

ovog ¢lanka.”;
(b) stavak 5. zamjenjuje se sljede¢im:

,»J. Iz aranZmana financiranja sanacije moze se uplatiti doprinos iz stavka 4.

samo ako su ispunjeni sljede¢i uvjeti:

(a) dionicari i imatelji drugih vlasni¢kih instrumenata, imatelji relevantnih
instrumenata kapitala i ostalih obveza prihvatljivih za bail-in, putem
smanjenja, otpisa ili konverzije u skladu s c¢lankom 48. stavkom 1. i
¢lankom 60. stavkom 1., i ako je primjenjivo sustavi osiguranja depozita u
skladu s ¢lankom 109. doprinijeli su apsorpciji gubitaka i dokapitalizaciji

u iznosu od najmanje 8 % ukupnih obveza, ukljucujuéi regulatorni kapital
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institucije u sanaciji, Sto se izracunava u skladu s vrednovanjem

predvidenim u ¢lanku 36.;

(b) doprinos iz aranZmana financiranja sanacije ne premasuje 5 % ukupnih
obveza, ukljucuju¢i regulatorni kapital institucije u sanaciji, Sto se

izraCunava u skladu s procjenom predvidenom clankom 36.”;

28) || ¢lanak 44.a mijenja se kako slijedi:
(a) umedu se sljededi stavci:

»0.a Driave Clanice osiguravaju da kreditna institucija koja izdaje prihvatljive
instrumente koji ispunjavaju uvjete za instrumente dodatnog osnovnog kapitala,
dopunskog kapitala ili prihvatljive obveze moZe prodati te instrumente postojecem
deponentu u toj kreditnoj instituciji koji se smatra malim ulagateljem, kako je
definiran u clanku 4. stavku 1. tocki 11. Direktive 2014/65/EU, samo ako su
ispunjeni uvjeti iz stavka 1. to¢aka (a), (b) i (c) ovog Clanka i ako su u trenutku

kupnje ispunjena oba sljedeca uvjeta:

(a) deponent koji se smatra malim ulagateljem ne ulaZe ukupni iznos koji premasuje

10 % portfelja financijskog instrumenta u instrumente iz ovog stavka 1.;

(b) poCetni iznos ulaganja u jedan ili viSe instrumenata iz ovog stavka jest najmanje

30 000 EUR.

Kreditna institucija osigurava da su uvjeti iz tocaka (a) i (b) ovog stavka ispunjeni u
trenutku kupnje, na temelju informacija koje je mali ulagatelj dostavio u skladu sa

stavkom 3.

6.b Prihvatljivi instrumenti iz stavka 6.a koje kreditna institucija izdavateljica
prodaje svojim deponentima koji ispunjavaju uvjete za male ulagatelje, a ne
ispunjavaju uvjete utvrdene u tom stavku, ne uracunavaju se u zahtjeve iz clanka

45.e ili 45.f sve dok te instrumente drZi deponent kojem su prodani.

6.c Sanacijska tijela, u okviru procjene mogucnosti sanacije u skladu s clancima 15.
i 16., na godisnjoj osnovi posebno prate u kojoj mjeri mali ulagatelji drie
instrumente prihvatljive za MREL i najmanje jednom godisnje izvjeSéuju EBA-u o

rezultatima. ™,
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(b) umede se sljedeci stavak:

»7-a Od drZava Clanica ne zahtijeva se primjena stavaka 6.a i 6.b ovog ¢lanka na
instrumente iz stavka 6.a izdane prije ... [12 mjeseci od datuma stupanja na snagu

ove Direktive o izmjeni]” .,
(c) dodaje se sljedeci stavak 8.:

,»3. EBA do ... [Ured za publikacije: unijeti datum = 24 mjeseca nakon datuma
stupanja na snagu ove Direktive] izvjeS¢uje Komisiju o primjeni ovog ¢lanka. U tom
se izvjescu usporeduju mjere koje su drzave Clanice donijele radi uskladivanja s ovim
¢lankom, analizira se njihova ulinkovitost u zaStiti malih ulagatelja i procjenjuje

njihov ucinak na prekograni¢ne operacije.

Komisija moZe na temelju tog izvje$¢a podnijeti prijedlog zakonodavnog akta za

izmjenu ove Direktive.”;

(29) u Clanku 45. stavak 1. zamjenjuje se sljedecim:
, 1. Drzave Clanice osiguravaju da institucije i subjekti iz Clanka 1. stavka 1. tocaka (b),
(c) 1 (d) u svakom trenutku ispunjavaju zahtjeve za regulatorni kapital i prihvatljive
obveze ako to zahtijeva i kako utvrdi sanacijsko tijelo u skladu s ovim ¢lankom i
¢lancima od 45.a do 45.1.”;
(30) ¢lanak 45.b mijenja se kako slijedi:
(a) u stavcima 4., 5. 1 7. rije¢i ,,GSV institucije” zamjenjuje se rije¢ima ,,GSV
subjekti”;
(b) stavak 8. mijenja se kako slijedi:
1. u prvom podstavku rije¢i ,,GSV institucije” zamjenjuje se rije¢ima ,,GSV
subjekti”;
ii. u drugom podstavku tocki (c) rije¢i ,,GSV institucija” zamjenjuje se
rije¢ima ,,GSV subjekt”;
1. u Cetvrtom podstavku rije¢i ,,GSV institucije” zamjenjuje se rijeCima
,»GSV subjekti”;
(¢) dodaje se stavak 10.:
RR\1299673HR.docx 55/77 PE753.712v02-00

HR



HR

,10. Sanacijska tijela mogu dopustiti sanacijskim subjektima da ispune zahtjeve
iz stavaka 4., 5.1 7. upotrebom regulatornog kapitala ili obveza iz stavaka 1.1 3.

ako su ispunjeni svi sljedeci uvjeti:

(a) za subjekte koji su GSV subjekti ili sanacijski subjekti koji podlijezu
¢lanku 45.c stavku 5. ili 6. sanacijsko tijelo nije smanjilo zahtjev iz

stavka 4. ovog ¢lanka na temelju prvog podstavka tog stavka;

(b) obveze iz stavka 1. ovog ¢lanka koje ne ispunjavaju uvjet iz ¢lanka 72.b
stavka 2. tocke (d) Uredbe (EU) br.575/2013 ispunjavaju uvjete iz
Clanka 72.b stavka 4. tocaka od (b) do (e) te uredbe.”;

31 ¢lanak 45.c mijenja se kako slijedi:

(a)

(b)

u stavku 3. osmom podstavku rijeci ,,kljuénih ekonomskih funkcija” zamjenjuju
se rijeima ,,klju¢nih funkcija”;
stavak 4. zamjenjuje se sljedecim:

»4. EBA izraduje nacrt regulatornih tehnickih standarda kojima se utvrduje
metodologija koju sanacijska tijela koriste za procjenu zahtjeva iz ¢lanka 104.a

Direktive 2013/36/EU i zahtjeva za kombinirani zastitni sloj za:

(a) sanacijske subjekte na konsolidiranoj razini sanacijske grupe ako
sanacijska grupa ne podlijeze tim zahtjevima na temelju Direktive

2013/36/EU;

(b) subjekte koji nisu sanacijski subjekti ako subjekt ne podlijeze tim
zahtjevima na temelju Direktive 2013/36/EU na istoj osnovi kao i zahtjevi

iz ¢lanka 45.f ove Direktive.

EBA taj nacrt regulatornih tehnickih standarda dostavlja Komisiji do ... [Ured
za publikacije: unijeti datum = 12 mjeseci od datuma stupanja na snagu ove

Direktive o izmjeni].

Komisiji se delegira ovlast za donoSenje regulatornih tehnic¢kih standarda iz
prvog podstavka ovog stavka u skladu s ¢lancima od 10. do 14. Uredbe (EU)
br. 1093/2010.”;
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(c) ustavku 7. osmom podstavku rijeci ,,klju¢nih ekonomskih funkcija” zamjenjuju

se rije¢ima ,.klju¢nih funkcija”;

(32) umece se sljedeci ¢lanak 45.ca:
,,Clanak 45.ca
Utvrdivanje minimalnog zahtjeva za regulatorni kapital i prihvatljive obveze za
strategije prijenosa I

1. Pri primjeni ¢lanka 45.c na sanacijski subjekt ¢ija preferirana sanacijska strategija

predvida, neovisno ili u kombinaciji s drugim instrumentima sanacije, I primjenu

instrumenta prodaje poslovanja ili instrumenta prijelazne institucije I , sanacijsko
tijelo odreduje iznos dokapitalizacije iz Clanka 12.d stavka 3. na razmjeran nacin na
temelju sljedecih kriterija, ako je relevantno:

(a) velicina, poslovni model, model financiranja i profil rizi¢nosti Isanacijskog
subjekta ili, prema potrebi, veli¢ina dijela sanacijskog subjekta koji podlijeZe
instrumentu prodaje poslovanja ili instrumentu prijelazne institucije,

(b) dionice, drugi vlasni¢ki instrumenti, imovina, prava ili obveze koji se prenose
na primatelja kako je utvrdeno u planu sanacije, uzimajuci u obzir:

1. temeljne linije poslovanja 1 klju¢ne funkcije sanacijskog subjekta;

ii.  obveze iskljucene iz bail-ina u skladu s ¢lankom 44. stavkom 2.;

1il.  zaStitne mjere iz ¢lanaka od 73. do 80.;

iii.a ocCekivane zahtjeve za regulatorni kapital za svaku prijelaznu instituciju
koji bi mogli biti potrebni za izlazak sanacijskog subjekta s triista kako
bi se osigurala uskladenost prijelazne institucije s Uredbom (EU) br.
575/2013, Direktivom 2013/36/EU i Direktivom 2014/65/EU, ovisno o
slucaju;

iii.b ocekivani zahtjev primatelja za time da transakcija bude kapitalno
neutralna u pogledu zahtjeva koji se primjenjuju na subjekta
preuzimatelja;

(c) ocekivana vrijednost i utrzivost dionica, drugih vlasni¢kih instrumenata,
imovine, prava ili obveza sanacijskog subjekta iz tocke (b), uzimajuci u obzir:
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(33)

(34)

(35)

1. sve znacajne prepreke provedivosti sanacije koje je utvrdilo sanacijsko
tijelo 1 koje su I povezane s primjenom instrumenta prodaje poslovanja ili

instrumenta prijelazne institucije;
ii.  gubitke koji proizlaze iz imovine, prava ili obveza preostale institucije;
ii.a potencijalno nepovoljno trii§no okruZenje u trenutku sanacije;

(d) predvida li se preferiranom sanacijskom strategijom prijenos dionica ili drugih
vlasni¢kih instrumenata koje je izdao sanacijski subjekt ili imovine, prava i

obveza sanacijskog subjekta, u cijelosti ili djelomicno;

(e) predvida li se preferiranom sanacijskom strategijom primjena instrumenta

odvajanja imovine.

3. Primjenom stavka 1. ne dobiva se iznos koji je ve¢i od iznosa koji proizlazi iz
primjene Clanka 45.c stavka 3. niti iznos koji je manji od 13,5 % ukupnog iznosa
izloZenosti riziku, izracunanog u skladu s ¢lankom 92. stavkom 3. Uredbe (EU) br.
575/2013, i koji je manji od 5 % mjere ukupne izloZenosti relevantnog subjekta iz
stavka 1. ovog Clanka, izracunanog u skladu s ¢lancima 429. i 429.a Uredbe (EU)
br. 575/2013.”;

u Clanku 45.d stavku 1. uvodna recenica zamjenjuje se sljedecim:

»Zahtjev iz €lanka 45. stavka 1. za sanacijski subjekt koji je GSV subjekt sastoji se od

sljedeceg:”;
u Clanku 45.f stavku 1. tre¢i podstavak zamjenjuje se sljedecim:

,QOdstupajuci od prvog i drugog podstavka ovog stavka, mati¢na drustva u Uniji koja
sama po sebi nisu sanacijski subjekti, ali su druStva kéeri subjekata iz tre¢ih zemalja

ispunjavaju zahtjeve iz ¢lanka 45.c i ¢lanka 45.d na konsolidiranoj osnovi.”;
Clanak 45.1 mijenja se kako slijedi:
(a) ustavku 1. tocka (a) zamjenjuje se sljede¢im:

kako se zahtjev za regulatorni kapital 1 prihvatljive obveze utvrden u skladu s

¢lankom 45.e ili ¢lankom 45.f provodio na nacionalnoj razini, ukljucujuéi
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(35.a)

(36)

¢lanak 45.ca, a posebno je li bilo razlika u razinama utvrdenima za usporedive

subjekte u drzavama ¢lanicama;”
(b) ustavku 3. drugom podstavku dodaje se sljedeca recenica:

,»Obveza iz stavka 2. prestaje se primjenjivati nakon podnoSenja drugog
izvjesca.”;
u Clanku 45.m umede se sljedeci stavak:

wl.a Odstupajudi od ¢lanka 45. stavka 1., sanacijska tijela odreduju odgovarajuca
prijelazna razdoblja u kojima institucije ili subjekti iz ¢lanka 1. stavka 1. tocaka (b),
(c) i (d) ispunjavaju zahtjeve iz lanaka 45.¢ ili 45.f ili zahtjeve iz Clanka 45.b stavaka
4., 5. ili 7. ako institucije ili subjekti podlijeZu tim zahtjevima zbog stupanja na snagu
... [ove Direktive o izmjeni]. Rok za institucije i subjekte za ispunjenje zahtjeva iz
Clanka 45.e ili 45.f ili zahtjeva koji proizlaze iz primjene ¢lanka 45.b stavka 4., 5. ili

7. jest .... [Cetiri godine od datuma stupanja na snagu ove Direktive o izmjeni].

Sanacijsko tijelo odreduje prijelazne ciljne razine za zahtjeve u clanku 45.e ili 45.f
ili za zahtjeve koji proizlaze iz primjene clanka 45.b stavka 4., 5. ili 7., ovisno o
slucaju, koje su institucije ili subjekti iz prvog podstavka ovog stavka duZni
ispunjavati do ... [dvije godine od datuma primjene ove Direktive o izmjenil.
Prijelaznim ciljnim razinama se u pravilu, osigurava linearno povecanje

regulatornog kapitala i prihvatljivih obveza radi pribliZavanja zahtjevu.

Sanacijsko tijelo moZe odrediti prijelazno razdoblje koje zavrSava nakon ... [Cetiri
godine od datuma pocetka primjene ove Direktive o izmjeni| ako je to propisno

opravdano i primjereno na temelju kriterijd iz stavka 7., uzimajuci u obzir:
(a) razvoj financijske situacije subjekta;

(b) izglede da C¢e subjekt u razumnom roku modéi osigurati uskladenost sa
zahtjevima iz ¢lanka 45.e ili 45.f ili zahtjevom koji proizlazi iz primjene
Clanka 45.b stavka 4., 5. ili 7.; i

(c) je li subjekt u mogucnosti zamijeniti obveze koje viSe ne ispunjavaju
kriterije prihvatljivosti ili dospijeéa te, ako nije, ima li to veze sa samim

subjektom ili je posljedica poremecaja na Sirem trZistu.”;

u Clanku 45.m stavak 4. zamjenjuje se sljede¢im:
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4. Zahtjevi iz Clanka 45.b stavaka 4. 1 7. te iz Clanka 45.c stavaka 5. 1 6., ovisno o
tome §to je primjenjivo, ne primjenjuju se u razdoblju od tri godine nakon datuma na
koji je za sanacijski subjekt ili grupu kojoj sanacijski subjekt pripada utvrdeno da je
GSV institucija ili GSV institucija izvan EU-a, ili na koji je za sanacijski subjekt
nastupila situacija iz ¢lanka 45.c stavka 5. ili 6.”;

(37) u Clanku 46. stavku 2. prvi podstavak zamjenjuje se sljede¢im:

»Procjenom iz stavka 1. ovog ¢lanka utvrduje se iznos za koji se obveze prihvatljive

za bail-in trebaju otpisati ili konvertirati:

(a) kako bi se ponovno uspostavio omjer redovnog osnovnog kapitala institucije u
sanaciji ili, prema potrebi, utvrdio taj omjer za prijelaznu instituciju, uzimajuci
u obzir sve doprinose kapitala iz aranzmana financiranja sanacije u skladu s

¢lankom 101. stavkom 1. tockom (d) ove Direktive;

(b) kako bi se odrzalo dostatno povjerenje trzista u instituciju u sanaciji ili prijelaznu
instituciju, uzimajuci u obzir sve nepredvidene obveze, i instituciji u sanaciji
omogucilo da najmanje godinu dana nastavi ispunjavati uvjete za odobrenje za
rad i obavljati djelatnosti za koje je na temelju Direktive 2013/36/EU ili
Direktive 2014/65/EU dobila odobrenje za rad.”;

(38) u Clanku 47. stavku 1. tocka (b) podtocka i. zamjenjuje se sljedecim:

»l.  relevantnih instrumenata kapitala i nepredvidenih obveza u skladu s ¢lankom 59.

koje je izdala institucija u skladu s ovlasti iz ¢lanka 59. stavka 2.; ili”;
(39) Clanak 52. mijenja se kako slijedi:
(a) ustavku 1. dodaje se sljede¢i podstavak:

,»U 1znimnim okolnostima sanacijsko tijelo moze rok od mjesec dana za

podnosenje plana reorganizacije poslovanja produljiti za jo§ mjesec dana.”;
(b) ustavku 5. dodaje se sljedeéi podstavak:

»danacijsko tijelo moze zatraziti da institucija ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1.

tocke (b), (c) ili (d) u plan reorganizacije poslovanja uklju¢i dodatne elemente.”;

(40) u ¢lanku 53. stavak 3. zamjenjuje se sljedeéim:
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(41)

,»3. Ako sanacijsko tijelo smanji na nulu glavnicu ili nepodmireni iznos obveze,

ukljucujuéi obvezu zbog koje se formira raCunovodstveno rezerviranje, primjenom

ovlasti iz ¢lanka 63. stavka 1. toc¢ke (e), ta obveza i sve obveze ili trazbine koje u vezi

s njom nastanu i koje nisu obra¢unane u trenutku izvrSavanja ovlasti u svakom slucaju

smatraju se izvrSenima i ne mogu se dokazivati ni u jednom naknadnom postupku u

vezi s institucijom u sanaciji ili bilo kojim subjektom sljednikom u bilo kojoj

naknadnoj likvidaciji.”;

Clanak 55. mijenja se kako slijedi:

(2)

(b)

(¢

u stavku 1. toCka (b) zamjenjuje se sljedecim:
,»(b) obveza nije depozit iz ¢lanka 108. stavka 1. tocke (a) ili (b)”;
u stavku 2. peti i1 Sesti podstavak zamjenjuju se sljede¢im:

,»Ako sanacijsko tijelo, u kontekstu procjene mogucnosti sanacije institucije ili
subjekta iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) u skladu s ¢lancima 15.1 16.
ili u bilo kojem drugom trenutku, utvrdi da u vrsti obveza koja ukljucuje
prihvatljive obveze iznos obveza u koje nije ukljuena ugovorna odredba iz
stavka 1. ovog ¢lanka, zajedno s obvezama koje su iskljucene iz primjene bail-
in instrumenta u skladu s ¢lankom 44. stavkom 2. ili za koje je vjerojatno da ¢e
biti iskljucene u skladu s ¢lankom 44. stavkom 3. iznosi vise od 10 % te vrste,
ono odmah procjenjuje ucinak te konkretne ¢injenice na moguénost sanacije te
institucije ili subjekta, ukljucujuéi u¢inak na moguénost sanacije koji proizlazi
iz rizika od krSenja zastitnih mjera za vjerovnike predvidenih u ¢lanku 73. pri

primjeni ovlasti za otpis 1 konverziju prihvatljivih obveza.

Ako sanacijsko tijelo, na temelju procjene iz petog podstavka ovog stavka,
zaklju¢i da obveze, koje ne uklju¢uju ugovornu odredbu iz stavka 1. ovog
¢lanka, predstavljaju znacajnu prepreku moguénosti sanacije, prema potrebi
primjenjuje ovlasti iz Clanka 17. kako bi uklonilo tu prepreku moguénosti

sanacije.”;
umece se sljededi stavak:

w2.a Institucije i subjekti iz clanka 1. stavka 1. tocke (b), (¢) ili (d) jednom

godisnje izvjeScuju sanacijsko tijelo o sljedeéem:
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(a) ukupnom nepodmirenom iznosu svih obveza uredenih pravom trece

zemlje;
(b) za stavke navedene u tocki (a):
i. njihovu sastavu, ukljucujuci njihov profil dospijeéa;

ii. njihovu redu prvenstva u redovnom postupku u slucaju

insolventnosti;
iii. tome je li obveza iskljucena na temelju ¢lanka 44. stavka 2.;

iv. tome ukljucuju li u ugovorne odredbe odredbu koja se zahtijeva na

temelju stavka 1.;

v. ako je utvrdeno da je pravno ili na drugi nacin neizvedivo ukljuciti
ugovorno priznavanje klauzule o bail-inu u skladu sa stavkom 2.,

kategoriji obveze u skladu sa stavkom 7.

Ako su institucije i subjekti dio sanacijske grupe, sanacijski subjekt sastavlja
izvjeScée u vezi sa sanacijskom grupom u mjeri u kojoj se to zahtijeva stavkom

1. drugim i treéim podstavkom.”;
(d) dodaje se sljededi stavak:

»w8.a EBA izraduje nacrt provedbenih tehnickih standarda kojima se poblize
odreduju postupci, ujednaceni formati i obrasci za izvjeséivanje sanacijskih

tijela iz stavka 2.

EBA podnosi Komisiji navedene nacrte provedbenih tehnickih standarda do

... [Jedna godina od datuma stupanja na snagu ove Direktive o izmjeni].

Komisiji se dodjeljuje ovlast za donoSenje provedbenih tehnickih standarda iz
prvog podstavka ovog stavka u skladu s clankom 15. Uredbe (EU) br.
1093/2010.”;

(42)  Clanak 59. mijenja se kako slijedi:
(a) wustavku 3. tocka (e) zamjenjuje se sljede¢im:

»(€) ako institucija ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) zatrazi
izvanrednu javnu financijsku potporu, osim ako se ta potpora dodijeli u jednom

od oblika iz ¢lanka 32.c.”;
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(b) ustavku 4. tocka (b) zamjenjuje se sljede¢im:

»(b) uzimajuéi u obzir vrijeme, potrebu za djelotvornom provedbom ovlasti
otpisa i1 konverzije ili sanacijske strategije za sanacijsku grupu te druge
relevantne okolnosti, nije razumno ocekivati da bi se bilo kojom mjerom,
ukljucujuéi alternativne mjere privatnog sektora, nadzorne mjere ili mjere rane
intervencije, osim otpisa ili konverzije instrumenata kapitala i prihvatljivih
obveza iz stavka 1.a, u razumnom roku sprijecila propast institucije ili subjekta

iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) ili grupe.”;
(43) Clanak 63. mijenja se kako slijedi:
(a) stavak 1. mijenja se kako slijedi:
1. tocka (m) zamjenjuje se sljede¢im:

»(m) ovlast da od nadleznog tijela zatrazi da pravodobno procijeni
stjecatelja kvalificiranog udjela odstupaju¢i od vremenskih rokova
utvrdenih u ¢lanku 22. Direktive 2013/36/EU 1 u ¢lanku 12. Direktive
2014/65/EU;”;

ii.  dodaje se sljedeca tocka (n):
,»(n) ovlast za podnoSenje zahtjeva u ime institucije u sanaciji u skladu s
¢lankom 17. stavkom 5. Uredbe (EU) br. 596/2014.”;
(b) ustavku 2. tocka (a) zamjenjuje se sljedeéim:

»(@) podlozno ¢lanku 3. stavku 6. i ¢lanku 85. stavku 1., zahtjevima za dobivanje
odobrenja ili suglasnosti od bilo koje javne ili privatne osobe, ukljucujuéi
dionicare ili vjerovnike institucije u sanaciji 1 nadlezna tijela za potrebe ¢lanaka

od 22. do 27. Direktive 2013/36/EU;”;
(44) Clanak 71.a stavak 3. zamjenjuje se sljede¢im:

,»3. Stavak 1. primjenjuje se na sve financijske ugovore koji ispunjavaju sve sljedece

uvjete:

(a) ugovorom se stvara nova obveza ili bitno mijenja postojeca obveza nakon
stupanja na snagu odredaba donesenih na nacionalnoj razini radi prenoSenja

ovog Clanka;
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(b) ugovorom se predvida ostvarivanje jednog ili viSe prava otkaza ili prava prisilne
naplate zaloznih prava na koja bi se primijenio ¢lanak 33.a, 68., 69., 70. ili 71.

da je financijski ugovor ureden zakonima drzave ¢lanice.”;
(45) u ¢lanku 74. stavku 3. dodaje se sljedeca tocka (d):

,»(d) kada se utvrduju gubici koje bi sustav osiguranja depozita pretrpio da je institucija
likvidirana u redovnom postupku u slucaju insolventnosti, primjenjuju kriteriji i
metodologija iz ¢lanka 11.e Direktive 2014/49/EU 1 iz bilo kojeg delegiranog akta

donesenog u skladu s tim ¢lankom.”;
(45.a) u ¢lanku 84. umece se sljedeci stavak:

»0.a Ovim ¢lankom ne sprecava se razmjena informacija izmedu sanacijskih tijela i
poreznih tijela u istoj drzavi ¢lanici u mjeri u kojoj je takva razmjena utvrdena u
nacionalnom pravu te driave Clanice. Ako te informacije potjecu iz druge drZave
clanice, otkrivaju se samo uz izricitu suglasnost relevantnog tijela koje ih je

objavilo.”;
(46) u ¢lanku 88. umece se sljedeci stavak 6.a:

,0.a Kako bi se olakSale zadace iz cClanka 10. stavka 1., Clanka 15. stavka 1. i1
Clanka 17. stavka 1. te razmijenile sve relevantne informacije, sanacijsko tijelo
institucije sa znac¢ajnim podruznicama u drugim drzavama ¢lanicama osniva sanacijski

kolegij 1 njime predsjeda.

Sanacijsko tijelo institucije iz prvog podstavka odlucuje koja tijela sudjeluju na
sastanku ili u aktivnosti sanacijskog kolegija, uzimajuci u obzir vaznost planirane ili
koordinirane aktivnosti za ta tijela, a posebno moguci ucinak na stabilnost financijskog
sustava u doticnim drzavama ¢lanicama i zadace iz prvog podstavka.

Sanacijsko tijelo institucije iz prvog podstavka u potpunosti i unaprijed obavjescuje
sve ¢lanove sanacijskog kolegija o organizaciji takvih sastanaka, o glavnim pitanjima
o kojima ¢e se raspravljati 1 o aktivnostima koje treba razmotriti. Sanacijsko tijelo
institucije iz prvog podstavka takoder u potpunosti i pravovremeno obavjes¢uje sve
clanove kolegija o radnjama poduzetima na tim sastancima ili o provedenim

mjerama.”;

(46.a) u ¢lanku 90. dodaje se sljedeci stavak:
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(47)

(43)

(49)

»4.a Clankom 84. ne spreiava se razmjena informacija izmedu nadleinih tijela i
poreznih tijela u istoj driavi Clanici u mjeri u kojoj je takva razmjena propisana
nacionalnim pravom drZava Clanica. Ako te informacije potjecu iz druge drZave
Clanice, otkrivaju se samo uz izri¢itu suglasnost relevantnog tijela koje ih je

objavilo.”;
Clanak 91. mijenja se kako slijedi:
(a) stavak 1. zamjenjuje se sljede¢im:

,»1. Ako sanacijsko tijelo odluci da institucija ili bilo koji subjekt iz ¢lanka 1.
stavkal. toCke (b), (c) ili (d), koji je druStvo kéi u grupi, ispunjava uvjete iz
Clanka 32. ili 33., to tijelo sanacijskom tijelu za grupu, konsolidiraju¢em
nadzornom tijelu, ako nije rije¢ o istom tijelu, 1 ¢lanovima sanacijskog kolegija

za doti¢nu grupu bez odgode prenosi sljedeée informacije:

(a) odluku da institucija ili subjekt iz ¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d)
ispunjava uvjete iz ¢lanka 32. stavka 1. toc¢ke (a) 1 (b) ili ¢lanka 33. stavka

1. 1li 2., ovisno o slucaju, ili uvjete iz ¢lanka 33. stavka 4.;
(b) ishod procjene uvjeta iz ¢lanka 32. stavka 1. tocke (c);

(c) mjere sanacije ili insolvencijske mjere koje sanacijsko tijelo smatra

primjerenima za tu instituciju ili taj subjekt.

Informacije iz prvog podstavka mogu se ukljuciti u obavijesti priop¢ene u skladu

s ¢lankom 81. stavkom 3. adresatima iz prvog podstavka ovog stavka.”;
(b) ustavku 7. drugi podstavak zamjenjuje se sljede¢im:

,»EBA mozZe na zahtjev sanacijskog tijela pomoci sanacijskim tijelima da donesu
zajednic¢ku odluku u skladu s ¢lankom 31. stavkom 2. to¢kom (c) Uredbe (EU)
br. 1093/2010.”;

u ¢lanku 92. stavku 3. drugi podstavak zamjenjuje se kako slijedi:

»EBA moze na zahtjev sanacijskog tijela pomo¢i sanacijskim tijelima da donesu
zajedni¢ku odluku u skladu s c¢lankom 31. stavkom 2. tockom (c) Uredbe (EU)
br. 1093/2010.”;

u ¢lanku 97. stavak 4. zamjenjuje se sljedeé¢im:
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4. Sanacijska tijela prema potrebi sklapaju neobvezujuce sporazume o suradnji s
relevantnim tijelima tre¢ih zemalja iz stavka 2. ovog ¢élanka. Ti sporazumi moraju biti

u skladu s okvirnim sporazumom EBA-e.

Nadlezna tijela prema potrebi sklapaju neobvezujuée sporazume o suradnji s
relevantnim tijelima tre¢ih zemalja iz stavka 2. ovog ¢lanka. Ti sporazumi moraju biti
u skladu s okvirnim sporazumom EBA-e i njima se osigurava da se za informacije
priopcene tijelima tre¢e zemlje jamci da su ispunjeni zahtjevi o Cuvanju poslovne tajne

koji su barem istovjetni onima iz ¢lanka 84. Direktive 2013/84/EU.”
(50) u Clanku 98. stavak 1. mijenja se kako slijedi:
(a) uvodna recenica zamjenjuje se sljede¢om:

»Drzave cClanice osiguravaju da sanacijska tijela i nadlezna ministarstva
razmjenjuju povjerljive informacije, ukljucuju¢i planove oporavka, s

relevantnim tijelima tre¢ih drzava samo ako su ispunjeni svi sljedeci uvjeti:”;
(b) dodaju se sljedeci drugi i tre¢i podstavak:

»Drzave Clanice osiguravaju da nadlezna tijela razmjenjuju povjerljive
informacije s relevantnim tijelima tre¢ih drzava samo ako su ispunjeni uvjeti koji

se odnose na:

(a) informacije o oporavku i sanaciji, pod uvjetima utvrdenima u prvom

podstavku;

(b) druge informacije dostupne nadleznim tijelima, pod uvjetima utvrdenima

u ¢lanku 55. Direktive 2013/36/EU.

Za potrebe drugog podstavka, informacije o oporavku i sanaciji ukljucuju sve
informacije koje se izravno odnose na zadace nadleznih tijela na temelju ove
Direktive, posebno s planiranjem oporavka i planovima oporavka, mjerama rane
intervencije i razmjenama sa sanacijskim tijelima informacija o planiranju

sanacije, planovima sanacije i mjerama sanacije.”;
(51) u ¢lanku 101. stavak 2. zamjenjuje se sljede¢im:

,»2. Ako sanacijsko tijelo utvrdi da ¢e koriStenje aranzmana financiranja sanacije za

potrebe iz stavka 1. ovog ¢lanka vjerojatno dovesti do prijenosa dijela gubitaka
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(52)

(33)

institucije ili subjekta iz c¢lanka 1. stavka 1. tocke (b), (¢) ili (d) na aranzman
financiranja sanacije, primjenjuju se nacela za koriStenje aranzmana financiranja

sanacije utvrdena u ¢lanku 44.”;
u ¢lanku 102. stavku 3. prvi podstavak zamjenjuje se sljede¢im:

»Ako se nakon pocCetnog razdoblja iz stavka 1. ovog clanka dostupna financijska
sredstva smanje na iznos manji od ciljne razine navedene u tom stavku, redovni
doprinosi prikupljeni u skladu s ¢lankom 103. nastavljaju se prikupljati dok se ne
ostvari ciljna razina. Sanacijska tijela mogu odgoditi prikupljanje redovnih doprinosa
u skladu s ¢lankom 103. za najviSe tri godine ako iznos koji treba prikupiti dosegne
razinu razmjernu troSkovima postupka prikupljanja, pod uvjetom da takva odgoda
bitno ne utjeCe na kapacitet sanacijskog tijela za koriStenje aranzmana financiranja
sanacije u skladu s ¢lankom 101. Nakon §to se ciljna razina dosegne prvi put ako su
dostupna financijska sredstva naknadno smanjena na manje od dvije trecine ciljne
razine, ti doprinosi postavljaju se na razinu koja omogucuje dostizanje ciljne razine u

roku od éetiri godine.”;
Clanak 103. mijenja se kako slijedi:
(a) stavak 3. zamjenjuje se sljede¢im:

,»3. Dostupna financijska sredstva koja se uzimaju u obzir za ostvarenje ciljne
razina navedene u ¢lanku 102. mogu ukljucivati neopozive obveze placanja koje
su u potpunosti osigurane kolateralima niskog rizika i neoptere¢ene pravima bilo
koje trece osobe, stoje na raspolaganju i izdvojena su isklju¢ivo za sanacijska
tijela koja ih koriste za potrebe navedene u clanku 101. stavku 1. Udio
neopozivih obveza plac¢anja ne premasuje 30 % ukupnog iznosa doprinosa
prikupljenih u skladu s ovim ¢lankom. Unutar tog ogranicenja sanacijsko tijelo
svake godine utvrduje udio neopozivih obveza pla¢anja u ukupnom iznosu

doprinosa koji se prikupljaju u skladu s ovim ¢lankom.”;
(b) umece se sljedeci stavak 3.a:

,»3.a Sanacijsko tijelo upucuje poziv na izvrSenje neopozivih obveza placanja
preuzete u skladu sa stavkom 3. ovog ¢lanka ako je potrebno koristiti aranzman

financiranja sanacije u skladu s ¢lankom 101.
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Ako subjekt viSe nije obuhvaéen podru¢jem primjene €lanka 1. 1 ne podlijeze
obvezi placanja doprinosa u skladu sa stavkom 1. ovog ¢lanka, sanacijsko tijelo
upucuje poziv na izvrSenje neopozivih obveza pla¢anja preuzetih u skladu sa
stavkom 3. koje su dospjele. Ako je doprinos povezan s neopozivom obvezom
placanja propisno placen na prvi poziv, sanacijsko tijelo poniStava obvezu i
vraca kolateral. Ako doprinos nije propisno placen na prvi poziv, sanacijsko

tijelo zadrzava kolateral 1 poniStava obvezu.”;

(54) u ¢lanku 104. stavku 1. drugi podstavak zamjenjuje se sljedeéim:
»lzvanredni ex post doprinosi ne premasuju iznos koji je triput vec¢i od 12,5 % ciljne
razine iz ¢lanka 102.”;
(55) Clanak 108. mijenja se kako slijedi:
(a) stavak 1. zamjenjuje se sljede¢im:
,1. Drzave Clanice osiguravaju da u nacionalnim propisima kojima se ureduje
redovni postupak u slu¢aju insolventnosti:
(a) sljedeci imaju isti red prvenstva, a koji je visi od reda prvenstva predvidenog
za potrazivanja obi¢nih neosiguranih vjerovnika:

(i) depoziti koji su iskljuceni iz pokrica na temelju ¢lanka 5. Direktive
2014/49/EU;

ii. onaj dio prihvatljivih depozita pravnih subjekata, koji nisu
mikropoduzeéa te mala i srednja poduzeca, a koji premasuje razinu
pokrica predvidenu clankom 6. Direktive 2014/49/EU;

iii. onaj dio prihvatljivih depozita srediSnjih i regionalnih vlada koji
premaSuje razinu pokrica predvidenu Cclankom 6. Direktive
2014/49/EU;

iv. onaj dio depozita pravnih osoba koje nisu mikro, mala ili srednja
poduzeca, a koji bi bili prihvatljivi depoziti da nisu polozeni preko
podruznica, koje se nalaze izvan Unije, institucija s poslovnim
nastanom u Uniji, koji premaSuje razinu pokric¢a predvidenu u ¢lanku
6. Direktive 2014/49/EU;
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(b)

(b) sljedeéi imaju isti red prvenstva, a koji je visi od reda prvenstva

predvidenog u tocki (a):
i osigurani depoziti;

ii. sustavi osiguranja depozita za svoje potraZivanje u skladu s

Clankom 9. stavkom 2. Direktive EU/2014/49;
iii.  prihvatljivi depoziti osim onih iz tocke (a) podtocaka ii. i iii.; i
iv.  depoziti koji bi bili prihvatljivi depoziti da nisu poloZeni preko

podruZnica, koje se nalaze izvan Unije, institucija s poslovnim

nastanom u Uniji, osim onih iz tocke (a) podtocke iv.”;
dodaju se sljedec¢i stavci 8.19.:

,»3. Ako se instrumenti sanacije iz ¢lanka 37. stavka 3. tocke (a) ili (b) koriste za
prijenos samo dijela imovine, prava ili obveza institucije u sanaciji, aranzman
financiranja sanacije ima pravo potrazivati od preostale institucije ili subjekta iz
Clanka 1. stavka 1. tocke (b), (c) ili (d) sve troskove i gubitke nastale za
aranzman financiranja sanacije zbog doprinosa sanaciji u skladu s ¢lankom 101.

stavkom 1. u vezi s gubicima koje bi vjerovnici inace snosili.

9. Drzave €lanice osiguravaju da u njithovim nacionalnim propisima kojima se
ureduje redovni postupak u slucaju insolventnosti trazbine aranzmana
financiranja sanacije iz stavka 8. ovog ¢lanka i ¢lanka 37. stavka 7. imaju
povlasteni red prvenstva, koji je visi od reda prvenstva predvidenog za trazbine

depozita i sustava osiguranja depozita u skladu sa stavkom 1. ovog ¢lanka.”;

(56) Clanak 109. mijenja se kako slijedi:

(a)

stavci 1. 1 2. zamjenjuju se sljede¢im:

»l. IAko sanacijska tijela poduzmu mjeru sanacije u odnosu na kreditnu
instituciju i ako takva mjera deponentima i dalje omogucuje pristup njihovim
depozitima, drzave Clanice duzne su osigurati da sustav osiguranja depozita

kojem je ta kreditna institucija pridruzena uplati sljedece iznose:

(a) ako se bail-in instrument primjenjuje neovisno ili u kombinaciji s

instrumentom odvajanja imovine, iznos za koji bi osigurani depoziti bili
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otpisani ili konvertirani radi nadoknade gubitaka 1 dokapitalizacije
institucije u sanaciji u skladu s ¢lankom 46. stavkom 1. da su osigurani

depoziti bili ukljuceni u opseg bail-ina;

(b) ako se instrumenti prodaje poslovanja ili instrumenti prijelazne institucije

primjenjuju neovisno ili u kombinaciji s drugim instrumentima sanacije:

1. iznos potreban za pokri¢e razlike izmedu vrijednosti osiguranih
depozita 1 obveza s istim ili viSim redom prvenstva od depozita 1
vrijednosti imovine institucije u sanaciji koja se prenosi na

primatelja; 1

ii. ako je relevantno, iznos potreban za osiguravanje neutralnosti

kapitala primatelja nakon prijenosa.

U slucajevima iz prvog podstavka tocke (b), ako prijenos na primatelja ukljucuje
depozite koji nisu osigurani ili druge obveze prihvatljive za bail-in, a sanacijsko
tijelo procijeni da se na te depozite ili obveze primjenjuju okolnosti iz ¢lanka 44.

stavka 3., sustav osiguranja depozita uplacuje:

(a) iznos potreban za pokrice razlike izmedu vrijednosti depozita, ukljucujuci
depozite koji nisu osigurani, 1 obveza s istim ili vi§im redom prvenstva od
depozita i vrijednosti imovine institucije u sanaciji koja se prenosi na

primatelja; i

(b) ako je relevantno, iznos potreban za osiguravanje neutralnosti kapitala u

prijenosu za primatelja.

Drzave Clanice osiguravaju da, nakon $to sustav osiguranja depozita uplati
doprinos u slucajevima iz drugog podstavka, institucija u sanaciji ne moze
stjecati udjele u drugim poduze¢ima, raspodijeliti redovni osnovni kapital,
izvrSavati isplate po instrumentima dodatnog osnovnog kapitala ni obavljati

druge aktivnosti koje mogu dovesti do odljeva sredstava.

TroSak doprinosa iz sustava osiguranja depozita ni u kojem slucaju ne smije biti
veci od troska isplate deponenata koji sustav osiguranja depozita izracuna u

skladu s ¢lankom 11.e Direktive 2014/49/EU.
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Ako se vrednovanjem u skladu s ¢lankom 74. utvrdi da je troSak doprinosa
sustava osiguranja depozita sanaciji bio vec¢i od neto gubitaka koji bi bili nastali
likvidacijom institucije u redovnom postupku u slu€aju insolventnosti, sustav
osiguranja depozita ima pravo da mu se iz aranzmana financiranja sanacije

isplati razlika u skladu s ¢lankom 75.

2. Drzave Clanice osiguravaju da sanacijsko tijelo utvrdi iznos doprinosa iz
sustava osiguranja depozita u skladu sa stavkom 1. nakon savjetovanja sa
sustavom osiguranja depozita o procijenjenom trosku isplate deponentima u
skladu s ¢lankom 11.e Direktive 2014/49/EU 1 u skladu s uvjetima iz ¢lanka 36.

ove Direktive.

Sanacijsko tijelo o svojoj odluci iz prvog podstavka obavjeséuje sustav
osiguranja depozita kojem je institucija pridruzena. Sustav osiguranja depozita

provodi tu odluku bez odgode.”;
(b) umecu se sljedeci stavei 2.a1 2.b:

,»2.a Ako se sredstva sustava osiguranja depozita koriste u skladu sa stavkom 1.
prvim podstavkom to¢kom (a) za doprinos dokapitalizaciji institucije u sanaciji,
drzave Clanice osiguravaju da sustav osiguranja depozita prenese svoje dionicke
udjele ili druge instrumente kapitala u instituciji u sanaciji na privatni sektor ¢im

to komercijalne 1 financijske okolnosti dopuste.

Drzave C(¢lanice osiguravaju da sustav osiguranja depozita otvoreno i
transparentno stavlja na trziste dionice i druge instrumente kapitala iz prvog
podstavka te da ih se u prodaji ne prikaze pogresno niti da se diskriminiraju

potencijalni kupci. Svaka takva prodaja provodi se pod trziSnim uvjetima.

2.b Doprinos iz sustava osiguranja depozita u skladu sa stavkom 1. drugim
podstavkom uraCunava se u pragove iz ¢lanka 44. stavka 5. tocke (a) 1 ¢lanka 44.

stavka 8. tocke (a).

Ako koriStenje sredstava iz sustava osiguranja depozita u skladu sa stavkom 1.
drugim podstavkom, zajedno s doprinosom dioni¢ara i imatelja drugih
vlasnickih instrumenata, imatelja relevantnih instrumenata kapitala i ostalih
obveza prihvatljivih za bail-in apsorpciji gubitaka 1 dokapitalizaciji, omogucuje

koriStenje aranzmana financiranja sanacije, doprinos iz sustava osiguranja
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(57)

(58)

(©)
(d)

depozita ograniCava se na iznos potreban za dosezanje pragova iz ¢lanka 44.
stavka 5. toCke (a) i ¢lanka 44. stavka 8. tocke (a). Nakon uplate doprinosa iz
sustava osiguranja depozita, aranzman financiranja sanacije koristi se u skladu s

nacelima kori$tenju aranzmana financiranja sanacije iz ¢lanaka 44. 1 101.

Odstupajuci od ogranicenja doprinosa iz sustava osiguranja depozita na
temelju drugog podstavka ovog stavka, ako su ispunjeni uvjeti iz clanka 44.
stavka 7., potreban je dodatni doprinos iz sustava osiguranja depozita. Taj
dodatni doprinos jednak je iznosu doprinosa aranZmana financiranja sanacije
iznad granice od 5 % iz Clanka 44. stavka 5. tocke (b) pomnoZenim s udjelom

osiguranih depozita kao dijelom ukupnih obveza u okviru prijenosa.
Medutim, prvi i drugi podstavak ne primjenjuju se na institucije koje
ispunjavaju barem jedan od sljedecih uvjeta:

i institucija je u planu sanacije grupe ili sanacijskom planu utvrdena kao

subjekt planiran za likvidaciju.”;

ii. institucija je premasila svoju prijelaznu ili konacnu ciljnu vrijednost
MREL-a, ovisno o slucaju, u Cetiri tromjesecja u roku od Cetiri godine

koje zavr§avaju Sest mjeseci prije utvrdivanja da institucija propada ili

je vjerojatno da ¢e propasti u skladu s clankom 32. stavkom 1. toCkom

(a). U Cetverogodisnjem razdoblju ne uzimaju se u obzir dva uzastopna

tromjesecja koja neposredno prethode takvom utvrdivanju propadanja

ili vjerojatne propasti,

stavak 3. briSe se;

u stavku 5. drugi i tre¢i podstavak brisu se;

u ¢lanku 111. stavku 1. dodaje se sljedeca tocka (e):

,»(€) neispunjavanje minimalnog zahtjeva za regulatorni kapital i prihvatljive obveze

iz ¢lanka 45.¢e ili 45.1.”;

Clanak 128. mijenja se kako slijedi:

(a)

naslov se zamjenjuje sljede¢im:

»Suradnja i razmjena informacija medu institucijama i tijelima”;
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(39)

(b) dodaje se sljedeci stavak:

»danacijska tijela, nadlezna tijela, EBA, Jedinstveni sanacijski odbor, ESB 1
ostali ¢lanovi Europskog sustava srediSnjih banaka dostavljaju Komisiji, na
njezin zahtjev i u odredenom roku, sve informacije potrebne za obavljanje
njezinih zadacéa povezanih s razvojem politika, ukljuc¢ujuéi provodenje procjena
ucinka, pripremu zakonodavnih prijedloga 1 sudjelovanje u zakonodavnom
postupku. Komisija i njezino osoblje podlijezu obvezi ¢uvanja poslovne tajne iz
¢lanka 88. Uredbe (EU) br. 806/2014 Europskog parlamenta i Vijeca* u pogledu

primljenih informacija.”;

* Uredba (EU) br. 806/2014 Europskog parlamenta i Vijeca od 15. srpnja 2014.
o utvrdivanju jedinstvenih pravila i jedinstvenog postupka za sanaciju kreditnih
institucija 1 odredenih investicijskih drustava u okviru jedinstvenog sanacijskog

mehanizma 1 jedinstvenog fonda za sanaciju te o izmjeni Uredbe (EU)

br. 1093/2010 (SL L 225, 30.7.2014., str. 1.).

umece se sljedeci ¢lanak 128. a:

., Clanak 128.a

Simulacije upravljanja kriznom

1. EBA koordinira redovite analize na razini Unije za preispitivanje primjene ove
Direktive, Uredbe (EU) br. 806/2014 i Direktive 2014/49/EU u prekograni¢nim

situacijama i u sljede¢im aspektima:
(a) suradnja nadleznih tijela tijekom planiranja oporavka,;

(b) suradnja sanacijskih tijela i nadleznih tijela prije propasti i tijekom sanacije
financijskih institucija, ukljucujuéi u provedbi sanacijskih programa donesenih

u skladu s ¢lankom 18. Uredbe (EU) br. 806/2014.

2. EBA sastavlja izvjeSc¢e u kojem navodi kljucne rezultate 1 zakljucke analiza. [zvjesce

se objavljuje.”;
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Clanak 2.

Prenosenje

l. Drzave clanice najkasnije do [Ured za publikacije: unijeti datum = 18 mjeseci nakon
dana stupanja na snagu ove Direktive o izmjeni] donose i objavljuju zakone i druge
propise koji su potrebni radi uskladivanja s ovom Direktivom. One Komisiji odmah

dostavljaju tekst tih odredaba.

One te odredbe primjenjuju od [Ured za publikacije: unijeti datum = jedan dan nakon

datuma prenosenja ove Direktive o izmjeni].

Kada drzave ¢lanice donose te odredbe, one sadrzavaju upucivanje na ovu Direktivu
ili se na nju upucuje prilikom njihove sluzbene objave. Drzave ¢lanice odreduju nacine

tog upucivanja.

2. Drzave ¢lanice Komisiji dostavljaju tekst glavnih odredaba nacionalnog prava koje

donesu u podrucju na koje se odnosi ova Direktiva.

Clanak 3.

Stupanje na snagu
Ova Direktiva stupa na snagu dvadesetog dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske
unije.

Clanak 4.

Adresati
Ova je Direktiva upuéena drzavama ¢lanicama.

Sastavljeno u Strasbourgu,

Za Europski parlament Za Vijece
Predsjednik/Predsjednica Predsjednik/Predsjednica
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PRILOG: SUBJEKTI ILI OSOBE
OD KOJIH JE IZVJESTITELJ PRIMIO INFORMACIJE

U skladu s ¢lankom 8. Priloga I. Poslovniku izvjestitelj izjavljuje da je tijekom pripreme
izvjesca, prije njegova usvajanja u odboru, primio informacije od sljedecih subjekata ili
osoba:

Subjekt i/ili osoba

The European Commission
The Single Resolution Board
The European Central Bank
French Treasury

Navedeni popis sastavljen je pod isklju¢ivom odgovorno$cu izvjestitelja.
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