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WSKAZÓWKI 

Komisja Spraw Konstytucyjnych zwraca się do Komisji Gospodarczej i Monetarnej, 

właściwej dla tej sprawy, o uwzględnienie w końcowym tekście projektu rezolucji 

następujących wskazówek: 

A. mając na uwadze, że niedawno opracowane instrumenty pomocy finansowej dla krajów 

strefy euro nie opierają się na prawie pierwotnym UE, mając również na uwadze, że art. 

143 TFUE wyraźnie określa instrumenty dla krajów spoza strefy euro; 

B. mając na uwadze, że Trybunał Sprawiedliwości, odnosząc się do art. 13 ust. 3 

Porozumienia ustanawiającego Europejski Mechanizm Stabilności, potwierdził niedawno 

(sprawa Pringle), że Komisja Europejska poprzez swoje zaangażowanie w Porozumienie 

ustanawiające EMS ma za zadanie „wspierać ogólny interes Unii” oraz „zapewnić 

zgodność protokołów ustaleń sporządzonych w ramach EMS z prawem Unii 

Europejskiej”; 

C. mając na uwadze, że art. 151 TFUE stanowi, iż działanie podejmowane przez UE i jej 

państwa członkowskie musi być spójne z podstawowymi prawami socjalnymi 

określonymi w Europejskiej karcie społecznej z 1961 r. i Wspólnotowej karcie socjalnych 

praw podstawowych pracowników z 1989 r. w celu poprawy m. in. dialogu społecznego; 

D. mając na uwadze, że art. 152 TFUE stanowi, iż „Unia uznaje i wspiera rolę partnerów 

społecznych na swoim poziomie, uwzględniając różnorodność systemów krajowych. 

Ułatwia ona dialog między nimi, szanując ich autonomię”; 

E. mając na uwadze, że warunki pomocy finansowej są uzgadniane wspólnie pomiędzy 

odnośnymi instytucjami UE, EMS oraz MFW, jednak ostateczną decyzję podejmuje 

zawsze rada zarządzająca EMS, zgodnie z protokołem ustaleń wynegocjowanym 

pomiędzy trojką a rządem zainteresowanego państwa członkowskiego; 

F. mając na uwadze, że trojka stanowiła rozwiązanie ad hoc, przyjęte pod dużą presją czasu 

w związku z kryzysem gospodarczym, kiedy to decyzje musiały być podejmowane 

szybko, aby wesprzeć kraje borykające się ogromnymi trudnościami, uniknąć chaotycznej 

niewypłacalności i rozprzestrzenienia się kryzysu na inne państwa członkowskie, 

powstrzymać spekulacje długiem publicznym oraz nie dopuścić do upadku strefy euro; 

G. mając na uwadze, że protokół ustaleń podpisany przez państwa strefy euro ubiegające się 

o pomoc finansową ma negatywny wpływ na prawa socjalne obywateli; mając na uwadze, 

że w tym kontekście sprawą najwyższej wagi jest zagwarantowanie, by opracowywanie 

i realizacja programów pomocy finansowej podlegały odpowiedniej rozliczalności 

demokratycznej zarówno na szczeblu unijnym, jak i krajowym; 

1. podkreśla, że utworzenie Europejskiego Instrumentu Stabilności Finansowej i EMS poza 

instytucjami unijnymi stanowi regres w rozwoju Unii, zwłaszcza kosztem Parlamentu, 
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Trybunału Obrachunkowego i Trybunału Sprawiedliwości; 

2. domaga się zmiany traktatu, aby stworzyć w ramach Wspólnoty pojedynczy instrument 

pomocy finansowej dla wszystkich państw członkowskich, jako że wszelkie odstępstwa 

od metody wspólnotowej oraz szersze wykorzystanie umów międzyrządowych osłabiłyby 

Unię; uważa, że taka zmiana zagwarantowałaby Unii i jej instytucjom środek szybkiego, 

skutecznego i opartego na legitymacji demokratycznej rozwiązywania problemów, które 

mogłyby zagrozić stabilności gospodarczej, finansowej i społecznej strefy euro i jej 

państw członkowskich w przyszłości; dlatego też domaga się utworzenia Europejskiego 

Funduszu Walutowego (EFW); 

3. jest zdania, że choć utworzenie trojki jako rozwiązania rezerwowego i awaryjnego w celu 

ocalenia projektu strefy euro oraz stabilności ekonomicznej i finansowej należących do 

niej krajów było uzasadnione, teraz powinno się zastosować trwałe podejście oraz 

mechanizm skoncentrowany na celach, jakimi są trwały wzrost gospodarczy i stabilność 

finansowa, po to aby nie dopuścić do podobnych sytuacji oraz radzić sobie w razie ich 

zaistnienia; 

4. ubolewa, że system pomocy finansowej nie został jeszcze poddany odpowiedniej kontroli 

parlamentarnej oraz rozliczalności w ramach traktatów UE; 

5. jest zdania, że aktualna analiza prac trojki nad programem dotyczącym państw 

członkowskich powinna stanowić ważne źródło informacji umożliwiające wyciągnięcie 

wniosków z przeszłości i zastosowanie nowych sposobów podejścia do nowych 

mechanizmów, które należy stworzyć po to, by w przyszłości nie dopuścić do 

konieczności kosztownej naprawy gospodarek europejskich; 

6. zauważa, że choć negocjacje w sprawie protokołu ustaleń i mandat trojki były postrzegane 

jako nieprzejrzyste, wyborcy krajowi w krajach objętych programem mieli możliwość 

zatwierdzenia ogólnych elementów programów dostosowań; 

7. podkreśla, że to głównie Komisja Europejska, jako jedna z instytucji europejskich 

zaangażowanych w kształtowanie programów dostosowań gospodarczych rządów 

krajowych, decyzje w ich sprawie oraz kontrolę ich zgodności z protokołem ustaleń, musi 

być rozliczalna wobec Parlamentu Europejskiego; apeluje, by w ramach następnej 

konwencji podjęto odnośne decyzje będące przedmiotem regularnych sprawozdań dla 

Parlamentu Europejskiego; podkreśla konieczność zagwarantowania bezpośredniej 

rozliczalności demokratycznej instytucji europejskich wobec Parlamentu Europejskiego, a 

rządów państw członkowskich wobec ich parlamentów; 

8. podkreśla, że w ramach dążenia do stabilności gospodarczej i finansowej w państwach 

członkowskich i całej Unii nie należy naruszać stabilności społecznej, europejskiego 

modelu społecznego i praw socjalnych obywateli UE; podkreśla, że zaangażowanie 

partnerów społecznych w dialog gospodarczy na szczeblu europejskim przewidziany w 

traktatach musi znaleźć się w programie politycznym; wzywa do niezbędnego 

zaangażowania partnerów społecznych w opracowywanie i wdrażanie programów 

dostosowań, obecnie i w przyszłości; 

9. domaga się pilnego wyjaśnienia obowiązków poszczególnych instytucji będących 
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członkami trojki oraz ich stosunków z Eurogrupą; 

10. uważa, że należy ponownie zdefiniować relacje strefy euro z MFW z myślą o stopniowym 

wycofaniu bezpośredniego zaangażowania MFW w rozwiązywanie problemów 

dotyczących długu państwowego w strefie euro; 

11. podkreśla, że instytucje UE są w pełni związane prawem UE oraz że w ramach trojki 

zobowiązane są postępować w oparciu o prawa podstawowe, które – na mocy art. 51 

Karty praw podstawowych Unii Europejskiej – obowiązują przez cały czas. 
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