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KRATKA OBRAZLOZITEV

Pripravljavec mnenja soglasa z glavnimi cilji predloga, zlasti s tem, da se SodiS¢u Evropske
unije dodeli izklju¢na pristojnost za odlocanje o ni¢nostnih toZbah, povezanih z nesprejetjem
potrebnih ukrepov za izvrSitev sodb Sodisca v skladu s ¢lenom 260(2) ali (3) PDEU. Vseeno
pa pripravljavec mnenja sodi, da bi predlog lahko dopolnili z moZnostjo, da sodniki objavijo
lo¢ena mnenja, vkljuéno z odklonilnimi mnenyji, in predlaga spremembe ustreznih ¢lenov
Statuta SodiSca. LoCena mnenja so obicajna v ve€ini drzav ¢lanic in so na splo$no dovoljena
na mednarodnih sodisc¢ih, kot sta Meddrzavno sodisce in Evropsko sodisce za ¢lovekove
pravice. MoZnost lo¢enih mnenj bi izboljSala kakovost sodb Sodisca, zlasti v primerih, ko je
razlogovanju Sodis¢a tezko natan¢no slediti, ker je senat moral zdruZiti delno razli¢na
staliS¢a, da bi se naSel kompromis med sodniki. Na podlagi posameznih mnenj bi lahko
ve€ina izrecno obravnavala staliS¢a manjSine in izpodbijala veljavnost njenih pravnih
argumentov, drugac¢na staliS¢a pa bi se ohranila loceno, s ¢imer bi se zagotovila jasnej$a, bolj
dosledna, razumljiva in kon¢no verodostojna in prepricljiva sodba. Locena mnenja bi lahko
napovedala poznejsi razvoj sodne prakse Sodis¢a. Prav tako bi lahko izboljSala sodni dialog z
nacionalnimi sodiS¢i, ki bi dobila bolje utemeljene sodbe, v katerih bi se izrecno in v celoti
upoSstevala vsa razli¢na pravna mnenja, zlasti mnenja predloZitvenega sodis¢a. Izraziti
posamezno mnenje nikakor ne bi bilo obvezno, sodniki pa bi se lahko svobodno odlocali, ali
bodo objavili lo¢eno mnenje ali ne. Jasno je, da lahko dajanje prednosti preglednosti namesto
tajnosti samo prispeva k procesu demokratizacije Evropske unije.

PREDLOGI SPREMEMB

Odbor za ustavne zadeve poziva Odbor za pravne zadeve kot pristojni odbor, da uposteva
naslednje predloge sprememb:

Predlog spremembe 1

Osnutek uredbe
Clen 1 — odstavek 1 — tocka -1 (novo)
Protokol $t. 3 o Statutu Sodis¢a Evropske unije

Clen 2
Veljavno besedilo Predlog spremembe
(-1)  Clen 2 se nadomesti 7 naslednjim:
Clen 2 ,Clen 2
Pred nastopom funkcije vsak sodnik pred Pred nastopom funkcije vsak sodnik pred
Sodis¢em, ki javno zaseda, priseze, da bo Sodis¢em, ki javno zaseda, priseze, da bo
svoje naloge opravljal nepristransko in svoje naloge opravljal nepristransko in
vestno ter da bo varoval tajnost vestno ter da bo, brez poseganja v ¢len
posvetovanj Sodisca. 36(2), varoval tajnost posvetovanj SodiSca.
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Predlog spremembe 2

anutek uredbe
Clen 1 — odstavek 1 — toc¢ka -1 a (novo)

Protokol $t. 3 o Statutu Sodis¢a Evropske unije

Clen 8

Veljavno besedilo

Clen 8

Dolocbe ¢lenov 2 do 7 se uporabljajo za
generalne pravobranilce.

Predlog spremembe 3

Osnutek uredbe
Clen 1 — odstavek 1 — tocka -1 b (novo)

Protokol $t. 3 o Statutu Sodis¢a Evropske unije

Clen 35

Veljavno besedilo

Clen 35

Posvetovanja SodiS¢a so in ostanejo tajna.

Predlog spremembe 4

Osnutek uredbe
Clen 2 a (novo)

Osnutek Sodisca
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Predlog spremembe

(-1a) Clen 8 se nadomesti z naslednjim:
,Clen 8

Dolocbe ¢lenov 2 do 7 se smiselno
uporabljajo za generalne pravobranilce.

Predlog spremembe
(-1b) Clen 35 se nadomesti 7
naslednjim:
Clen 35

Posvetovanja Sodisc¢a so in ostanejo tajna
brez poseganja v ¢len 36(2).“

Predlog spremembe

Clen 2a

Cleni 2, 8, 35, 36 in 47 Statuta, kakor je
spremenjen s to uredbo, se uporabljajo za
zadeve, ki jih Sodisce ali SploSno sodisce
zacne obravnavati po datumu zacetka
veljavnosti te uredbe.
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POSTOPEK V ODBORU, ZAPROSENEM ZA MNENJE

Naslov

Predlogi sprememb k Protokolu §t. 3 o Statutu Sodis¢a Evropske unije

Referenc¢ni dokumenti

02360/2018 — C8-0132/2018 —2018/0900(COD)

Pristojni odbor JURI
Datum razglasitve na zasedanju 16.4.2018
Mnenje pripravil AFCO
Datum razglasitve na zasedanju 16.4.2018
Pripravljavec/-ka mnenja Morten Messerschmidt
Datum imenovanja 20.6.2018
Obravnava v odboru 21.11.2018
Datum sprejetja 27.11.2018
Izid kon¢nega glasovanja +: 22
— 2
0: 0

Poslanci, navzocdi pri konénem
glasovanju

Gerolf Annemans, Elmar Brok, Fabio Massimo Castaldo, Pascal
Durand, Esteban Gonzalez Pons, Danuta Maria Hiibner, Diane James,
Ramoén Jauregui Atondo, Alain Lamassoure, Jo Leinen, Morten
Messerschmidt, Maite Pagazaurtundia Ruiz, Markus Pieper, Paulo
Rangel, Helmut Scholz, Gyorgy Schopflin, Barbara Spinelli, Claudia
Tapardel, Josep-Maria Terricabras

Namestniki, navzo¢i pri kon¢nem
glasovanju

Sylvia-Yvonne Kaufmann, Jasenko Selimovic, Rainer Wieland

Namestniki (¢len 200(2)), navzoci pri
koné¢nem glasovanju

Wajid Khan, Constanze Krehl
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POIMENSKO GLASOVANJE PRI KONCNEM GLASOVANJU
V ODBORU, ZAPROSENEM ZA MNENJE
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