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WSKAZOWKI

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi zwraca si¢ do Komisji Budzetowej, jako komisji
przedmiotowo wiasciwej, o uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji
nastepujacych wskazowek:

1.

z zadowoleniem przyjmuje propozycj¢ Komisji, by w projekcie budzetu na 2019 r. (PB
2019) zapisa¢ w dziale 2 kwote 60 mld EUR w $rodkach na zobowigzania i 57,8 mld
EUR w $rodkach na platnosci, co w pordwnaniu z budzetem na 2018 r. stanowi wzrost
odpowiednio o 1,2 % w przypadku $rodkow na zobowigzania oraz 3,0 % w przypadku
srodkdéw na platnosci; zauwaza jednak, ze w przypadku EFRG wzrost ten wynika z
nizszej kwoty szacowanych dochodow przeznaczonych na okreslony cel, dostepnych
dla EFRG w PB 2019, w poréwnaniu z budzetem na 2018 r.; zaleca podj¢cie wszelkich
mozliwych dziatan, aby unikng¢ nagromadzenia zalegtych ptatnosci w nastepnych
wieloletnich ramach finansowych (WRF) na lata 2021-2027;

podkresla potrzebe zapewnienia funduszy w celu zrekompensowania rolnikom strat
ekonomicznych spowodowanych kryzysem na rynku oraz kryzysami sanitarnymi i
fitosanitarnymi, takimi jak ten wywolany bakterig Xylella fastidiosa, a takze ponownie
podkresla potrzebe wykorzystania w tym celu dostepnych marginesOw w ramach dzialu
2 w powigzaniu z dziatem 3; nalega, by rekompensata za zwalczanie szkodnikdw
obejmowala tez odtwarzanie ekosystemow rolniczych, w tym gleby, jak rowniez
ustanowienie trwatej roznorodnos$ci biologicznej, w szczegdlno$ci zapewnienie
réznorodnos$ci genetycznej materiatu sadzeniowego wykazujacego w idealnym
przypadku odpornos$¢ lub tolerancj¢ na dang chorobe lub na danego szkodnika; uwaza,
ze jednym z celow kazdej przyznanej pomocy powinno by¢ zapewnienie
zréwnowazonych, zréznicowanych biologicznie ekosystemow rolniczych i krajobrazéw
mniej podatnych na ataki w przysztosci;

nalega, by wszelkie wptywy do budzetu Unii pochodzace z dochodow przeznaczonych
na okreslony cel lub ze zwrotow kwot wyptaconych omytkowo w rolnictwie w
poprzednich latach pozostaty w dziale 2;

apeluje o przyznanie dodatkowych $rodkow finansowych sektorowi uprawy i
przetwarzania oliwek, aby zrekompensowac¢ rolnikom straty spowodowane bakterig
Xylella fastidiosa, wzmocni¢ srodki zapobiegawcze w Europie oraz zrestrukturyzowaé
sektor i zintensyfikowa¢ badania naukowe nad patogenem i jego przenosicielem;

wzywa Komisje 1 panstwa cztonkowskie do terminowego monitorowania zmienno$ci
cen produktdéw rolnych, ktéra ma niekorzystny wptyw na dochody rolnikéw, oraz do
szybkiego i skutecznego reagowania w razie potrzeby;

podkresla, ze srodki przeznaczone na badania naukowe w sektorze rolno-spozywczym,
zwlaszcza z budzetu programu ,,Horyzont 20207, musza by¢ w petni dostepne jako
takie, aby pobudza¢ i wzmacnia¢ innowacyjnos¢ i inteligentne rozwigzania w sektorze
rolnym i sektorze rozwoju obszaréw wiejskich, jak ma to miejsce w przypadku srodkoéw
z instrumentu ,,k.aczac Europe” umozliwiajacych instalacje sieci szerokopasmowych na
obszarach wiejskich; podkresla znaczenie praktycznego zastosowania rezultatow w
gospodarstwach i rolg ustug z zakresu upowszechniania wiedzy rolniczej; zauwaza, ze
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zintegrowane ,,inteligentne” rozwigzania — takie jak inteligentne wsie, rolnictwo
precyzyjne, cyfryzacja, gospodarka dzielenia si¢ i gospodarka o obiegu zamknigtym, a
takze inicjatywy spoteczne — moga pozytywnie wplynac na rolnictwo i ogdlny dobrobyt
na obszarach wiejskich; pilnie wzywa Komisj¢ do zaplanowania srodkow finansowych
na ,,inteligentne” podej$cia w $wietle reformy WPR i deklaracji Cork 2.0; podkresla, ze
te ,,inteligentne” rozwigzania powinny by¢ spojne z celami polityki w zakresie ochrony
srodowiska, klimatu i r6znorodnosci biologicznej, a takze zapewniac $cistg wspotprace
z zainteresowanymi stronami ze wszystkich panstw cztlonkowskich; podkresla, jak
wazne jest inwestowanie w rolnictwo precyzyjne z mysla o usprawnieniu metod
produkcji oraz ograniczeniu strat, a takze jak wazne jest pobudzanie oraz wspieranie
inicjatyw dostosowanych do potrzeb matych gospodarstw, ktore nie korzystajg z
ekonomii skali, tak aby mogty one czerpa¢ korzysci z nowych technologii;

7. podkresla, ze programy w zakresie magazynowania okazywaty si¢ skutecznymi
instrumentami w czasach kryzysu i ze obnizenie srodkéw finansowych przewidzianych
w procesie planowania przyniostoby skutek przeciwny do zamierzonego;

8.  wyraza ubolewanie z powodu ci¢¢ w budzecie WPR zapowiedzianych we wnioskach
Komisji w sprawie WRF; podkresla w szczegolnosci, ze polityka rolna jest wspolng
polityka i ze wszelkie cigcia w budzecie WPR beda mialy niewspotmierne skutki,
poniewaz nie mozna ich zrekompensowac¢ funduszami krajowymi z uwagi na zasady
pomocy panstwa;

9.  zzadowoleniem przyjmuje zwigkszenie srodkéw zaproponowane przez Komisj¢ dla
organizacji producentdw w sektorze owocow 1 warzyw, podkresla ich coraz wigkszy
wktad w zréwnowazenie sity przetargowej w tancuchu dostaw zywnos$ci i w dalszym
ciagu podkresla, ze nalezy finansowa¢ $rodki stuzace zwigkszaniu zaangazowania
producentéw rolnych;

10. podkresla, ze nalezy okresli¢ srodki wsparcia na rzecz wzmocnienia roli rolnikow w
fancuchu dostaw, a takze nowe sposoby wspierania organizacji rolnikow;

11. ubolewa, ze $rodki wsparcia w odniesieniu do rosyjskiego embarga nie zostaly
przedtuzone, w sytuacji gdy wielu unijnych producentow, w szczegdlnosci w sektorze
mleka, owocoéw 1 warzyw, wciaz odczuwa jego negatywne skutki, mimo Ze nie sg oni
winni zaistnialej sytuacji, poniewaz odpowiedzialnos$¢ za unijng polityke
dyplomatyczng nie moze spoczywac na rolnikach; w zwiazku z tym wzywa do
utrzymania na obecnym poziomie srodkéw wsparcia dla producentéw rolnych tam,
gdzie nadal wystepuja trudnosci rynkowe w zwigzku z rosyjskim embargiem; ponadto
apeluje o utworzenie nowej rezerwy kryzysowej, ktorej finansowanie nie zalezy od
mechanizmu rocznej dyscypliny finansowej, dzigki czemu bedzie mozna odpowiednio
wczesnie reagowac na pojawiajace si¢ sytuacje kryzysowe; przyznaje, ze niektore
panstwa cztonkowskie, ktére nie miaty stosunkéw handlowych z Rosja, byty posrednio
dotknigte embargiem, 1 podkresla, ze srodki wsparcia muszg takze pokrywac straty
wynikajgce z zalania rynkdw produktami przeznaczonymi na rynek rosyjski;

12. z zadowoleniem przyjmuje zwigkszenie srodkdw proponowane przez Komisje
Europejska na dziatania promocyjne, ktore potwierdza skuteczno$¢ ulepszen
dokonanych w ramach ostatniej reformy; uwaza, ze dzialania promocyjne maja
kluczowe znaczenie dla zwiekszenia udziatu europejskiego eksportu w swiatowych
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

rynkach i dla rozwigzania kwestii ograniczen natozonych przez niektore panstwa trzecie
na produkty unijne, takich jak rosyjskie embargo lub niedawna decyzja Standéw
Zjednoczonych o natozeniu cetl antydumpingowych i wyréwnawczych na przywoz
dojrzatych oliwek z Hiszpanii;

zwraca uwage na skutki ekstremalnej suszy, ktora w ostatnich miesigcach dotkngta
cze$¢ panstw cztonkowskich powodujac znaczace straty w rolnictwie i zagrazajac
stabilno$ci ekonomicznej duzej liczby gospodarstw, oraz wskazuje na zwigzang z tym
konieczno$¢ zagwarantowania specjalnych srodkéw pomocowych w celu wsparcia
najbardziej poszkodowanych rolnikow;

z zadowoleniem przyjmuje zobowigzanie Komisji Europejskiej do utrzymania
obecnego poziomu finansowania sektora pszczelarskiego, co w zasadniczy sposéb
przyczyni si¢ do pokrycia wydatkoéw na programy krajowe;

z zadowoleniem przyjmuje zwigkszenie srodkéw na badania i rozw6j zwigzane z
rolnictwem w ramach programu ,,Horyzont 2020”;

ostrzega, ze jezeli umowa o wolnym handlu z panstwami nalezagcymi do Mercosuru nie
bedzie zapewniata odpowiedniej ochrony wrazliwych sektoréw unijnego rolnictwa,
wielu europejskich producentéw znajdzie si¢ pod dodatkows presja finansowa;

uwaza, ze Unia moze w znaczacy sposob przyczyni¢ si¢ do propagowania zdrowych
przyzwyczajen zywieniowych opartych na zrownowazonej produkcji, zwlaszcza wsrod
dzieci, i w zwigzku z tym jest zdania, ze zasadnicze znaczenie ma petne wykorzystanie
putapow przewidzianych dla unijnych programoéw szkolnych w obowigzujacym
rozporzadzeniu; w zwigzku z tym wzywa panstwa cztonkowskie do wzmocnienia ich
krajowych programow, aby zapewni¢ pelne wykorzystanie maksymalnych dostgpnych
srodkow (250 min EUR w przypadku Unii);

odnotowuje, ze Francja, Litwa 1 Niderlandy niedawno podjety decyzj¢ o przesunigciach
z filaru I do filaru II, ktore doprowadzily do zmniejszenia srodkow na ptatnosci
bezposrednie w PB na 2019 r;

potwierdza kluczowe znaczenie programu ,,Owoce i warzywa w szkole”, w
szczegoOlnosci w zwigzku z obecnym poziomem niedozywienia wsrod dzieci w Unii;
wzywa zatem Komisje, aby ograniczyta biurokracj¢ zwigzang z tym programem, i
podkresla, ze nalezy promowac zdrowe nawyki zywieniowe u dzieci 1 spozywanie
ekologicznych owocow i warzyw;

ubolewa z powodu niedostatecznej realizacji ptatnosci dla mtodych rolnikow w
ostatnich latach i zacheca panstwa cztonkowskie do sprzyjania wykorzystywaniu tych
srodkow w kolejnym roku, aby przyczyni¢ si¢ do wymiany pokolen oraz unikna¢
koncentracji i masowego wykupu i dzierzawy ziemi; podkresla, Ze niedobor
pracownikow w rolnictwie stanowi czynnik ograniczajacy rozwoj sektora rolnego, i
podkresla, Zze nalezy wprowadzi¢ $rodki wsparcia stuzace przyciagnigciu pracownikow
do sektora rolnego;

zaznacza, ze zobowigzania 1 wydatki na rzecz rozwoju obszaro6w wiejskich sg bardzo
wazne 1 stymulujg aktywno$¢ gospodarczg oraz umozliwiajg tworzenie miejsc pracy,
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22.

23.

24,

25.

26.

217.

zwlaszcza na obszarach peryferyjnych, gdzie stopa bezrobocia jest wyzsza, zwlaszcza w
przypadku mtodszych pokolen; podkresla, ze inicjatywy ukierunkowane na mtodych
rolnikéw, w tym programy dostosowane do potrzeb regionalnych, powinny zostac¢
utrzymane, poniewaz wspieratyby one innowacje i konieczng wymiane¢ pokolen; uwaza,
ze wspieranie 0so6b mtodych powinno si¢ koncentrowac na ich obecnych potrzebach i ze
nie nalezy ich zacheca¢ do nadmiernego zadtuzania sig;

zauwaza, ze dostgp do instrumentdéw finansowania inwestycji w gospodarstwach
rolnych powinien by¢ lepiej dostosowany do potrzeb inwestycyjnych i wyzszych profili
ryzyka nowych podmiotow;

wzywa do utrzymania srodkow budzetowych na programy POSEI na maksymalnych
poziomach przewidzianych w odno$nym rozporzadzeniu UE, podkreslajac znaczenie
tych programéw dla odpornos$ci producentéw rolnych, a takze zwraca uwage na
niestabilng sytuacj¢ gospodarcza regiondw najbardziej oddalonych, ktdre nadal
odczuwaja skutki kryzysu i niekorzystne czynniki strukturalne, o ktorych mowa w art.
349 TFUE (oddalenie, wyspiarski charakter, niewielka powierzchnia, trudna topografia
1 trudne warunki klimatyczne oraz zalezno$¢ gospodarcza od niewielu produktow);

podkresla znaczenie projektow pilotazowych i dziatan przygotowawczych na rzecz
innowacji w sektorze rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich: zwraca si¢ o dalsze
wsparcie dla trwajacych i nowych projektow pilotazowych oraz dziatan
przygotowawczych;

jest gleboko zaniepokojony cigciami w WPR przewidzianymi we wniosku Komisji
Europejskiej na lata 20212027, w szczegblnosci w przypadku regionéw najbardziej
oddalonych oraz programu POSEI;

ubolewa z powodu znacznego zmniejszenia linii budzetowej dotyczacej systemu
dobrowolnego wsparcia zwigzanego z produkcja, poniewaz pomoc zwigzana z
wielko$cig produkcji stanowi podstawowe narzedzie ochrony upraw przynoszacych
liczne korzysci rolnictwu 1 sSrodowisku;

wyraza zadowolenie ze zwigkszenia o 25 % Srodkdw przeznaczonych na zwalczanie
chorob zwierzat 1 szkodnikow roslin, poniewaz w Unii wystepuja znaczne zagrozenia i
zwigksza si¢ 1lo$¢ ognisk epidemicznych.
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