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Uznesenie Europskeho parlamentu o zaveroch samitu krajin skupiny G-20

Europsky parlament,

— so zretelom na zavery samitu krajin skupiny G-20, ktory sa uskutocnil v Londyne 2. a 3.
aprila 2009,

— so zretel'om na ¢lanok 103 ods. 2 rokovacieho poriadku,

A. ked’ze finan¢na a hospodarska kriza jasne vyvratila v§eobecne roz§irené presvedcenie
veducich Cinitel'ov politickych a podnikatel'skych kruhov, ako aj hlavného pridu
ekonomov, ze ,,slobodné trhy vyriesia vSetko* a ze voI'né vzdjomné posobenie trhovych
sil zarucuje ucinné a efektivne rozdelenie zdrojov,

B. ked’Ze rastuca nerovnost’ pri rozdel'ovani prijmov a bohatstva (zvySujuce sa zisky a
bohatstvo, prudky pokles podielu prace na narodnom déchodku) v ostatnych 30 rokoch
bola hlavnou hybnou silou obrovského rastu investicii na finanénych trhoch a vzniku
cenovej bubliny na trhu aktiv,

C. kedze globalizécia, liberalizacia a deregulacia finan¢nych trhov pripravili podmienky pre
finan¢né inovacie (derivaty, hedzové fondy, sikromné investi¢né fondy, sekuritizacia,
Struktirované investi¢né nastroje atd’.), ktoré na druhej strane prispeli k nadmernému
a neumerne procyklickému padkovému efektu, zameraniu na kratkodobé¢ praktiky, kladeniu
neudrzatel'nych poziadaviek na vysokt mieru ziskovosti vyrobnych podnikov a podnikov
v oblasti sluzieb (,,shareholder-value orientation®), ako aj k rychlemu a celoplosnému
rozsireniu rizik; ked’Ze neoliberalna politika liberalizacie finan¢ného trhu, ako aj
kratkodoba orientacia na zvySovanie akcionarskej hodnoty za kazdu cenu, sa ukazali ako
uplne znicujtce,

D. ked’ze zodpovednost’ za krizu nenest len chamtivi manazéri vo financnictve, ale v
rovnakej miere aj vlady USA a takmer vSetkych ¢lenskych Statov Eurdpskej tnie a
rovnako aj eurdpske institicie, ktori podporovali liberalizaciu finanénych trhov, v EU
predovsetkym prostrednictvom akéného planu EU pre finanény trh a Lamfalussyho balika,
ktoré vychadzali z pristupu ,,samoregulacie” finan¢nictva,

E. kedZze sucasna kriza zdoraziuje potrebu spojenia vSetkych hospodarskych a politickych sil
na celom svete s cielom vyriesit’ krizu prostrednictvom koordinovanych danovych politik
a obmedzit’ finan¢né trhy; ked’ze tradi¢ny ,,zapadny svet* reprezentovany najmi USA,
Japonskom a EU nie je uz schopny riesit’ problémy samostatne; ked’ze sa o¢akavalo, Ze
samit G-20 nastoli novy hospodarsky poriadok s vyznamnou tlohou krajin s rozvijajicim
sa hospodarstvom,

1. poukazuje na to, ze svet naliehavo potrebuje koordinované politiky na stabilizaciu
hospodarstva voci recesii, potlacanie zmien klimy, rozvijanie ekologicky a socidlne trvalo
udrzatel'ného rozvoja, posililovanie sluzieb vo verejnom zaujme a podporu plne;j
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zamestnanosti s kvalitnymi pracovnymi miestami a socidlnymi prdvami; preto vyjadruje
hlboku I'itost’ nad tym, Ze okrem prisl'ubu vacsich zdrojov pre MMF sa na samite G-20
nepodarilo rozvinit’ program v prospech deklarovaného ciel'a vytvorit’ pravidla pre ,,novy
hospodarsky poriadok*;

poukazuje na to, Ze len USA, Cina a Japonsko poskytli stimulujiice rozpo&tové baliky
vacsieho rozsahu na potlacenie klesajiceho trendu v hospodarstve; vyjadruje pol'utovanie
nad tym, e EU a jej ¢lenské $taty zaostavaju a e eurdpsky program hospodarskej obnovy
nema dostatok finan¢nych zdrojov a pozostava len z nekoordinovanych vnutrostatnych
balikov na stimulaciu hospodarstiev s vel'mi rozmanitou orientaciou; pozaduje stimula¢né
rozpoctové baliky, ktoré povedu k socidlne a environmentalne uzitoénym investiciam s
cielom zabezpecit’ a vytvarat’ kvalitné pracovné miesta;

poukazuje na to, ze samit G-20 nepriniesol vysledky vo forme stimula¢ného fiskalneho
balika v dosledku odporu EU vodi takémuto kroku; zdoraziuje, Ze udajny balik vo vyske
1 100 miliard USD na celosvetovu podporu hospodarstva schvaleny na samite
(financovanie prostrednictvom MMF, financovanie obchodu, pomoc najchudobnejsim
krajindm, udelenie zvlastnych prav ¢erpania) pozostava najma z prostriedkov vyc¢lenenych
predtym a len asi 100 miliard USD predstavuji skutocne nové zaviazky; odsudzuje
skutoc¢nost’, ze chudobnejsie hospodarstva, najsilnejsie zasiahnuté celosvetovou recesiou,
nedostani pomoc potrebnu na prekonanie krizy;

dorazne kritizuje skutocnost’, ze 250 milidrd USD pridelenych na zvlaStne prava cerpania
sa nespdja s transformaciou volebnych prav, takze 44 % tejto sumy pripadne krajindm
skupiny G-7, t.j. najva¢sim hospodarstvam, a len asi 80 miliard USD bude uréenych pre
vSetky krajiny so stredne vysokymi prijmami a chudobné krajiny dohromady; vyjadruje
hlboku I'itost’ nad tym, ze samit G-20 neprerokoval névrh predsedu ¢inskej centralnej
banky na reformovanie systému zvlastnych prav Cerpania na zaklade celosvetovych
zdrojov; poukazuje na to, Ze sa premeskala prilezitost’ na novy ,,brettonwoodsky systém*;

kritizuje ciel’ samitu G-20 posilnit’ tlohu MMF pri obnove tverovej schopnosti, rastu a
zamestnanosti vo svetovom hospodarstve; zdoraziuje potrebu zacat’ reformu politickych
nastrojov rozhodovania MMF s ciel'om predist’ tomu, aby finan¢né prostriedky predstavovali
nastroj ,,zapadného sveta* ; vita opatrné oznamenie tykajice sa implementacie balika
reforiem systému kvt a hlasovania v MMF, ktory sa dohodol v aprili 2008, a ziada, aby
MMF ukoncil nasledujice preskiimanie kvot do januara 2011;

ziada komplexnu reformu uverovej politiky MMF, ktoréd napriklad v LotySsku, Mad’arsku
a inych krajinach podmienuje p6zicky znizovanim miezd a penzii, po¢tu pracovnikov vo
verejnom sektore a poskytovania zdravotnej starostlivosti atd’.; poukazuje na to, Ze tato
podmienenost’ sa nielenZe najviac dotkne najchudobnejsich vrstiev spolo¢nosti, ale prehibi
aj hospodarsku recesiu v désledku silného znizenia dopytu; poukazuje na to, ze podpora
tejto politiky EU sa nemdze povazovat’ za ,.eurépsku solidaritu® v krize;

podporuje navrh poradného vyboru OSN na Cele s ekondémom Josephom Stiglitzom
nahradit’ inStitaciu skupiny krajin G-20 novou Globalnou hospodarskou radou;
zdoraznuje, ze organ Spojenych narodov by bol ovela lepSim féorom na urovanie
programu celosvetovej hospodarskej a finan¢nej politiky, pretoze by zarucoval zastipenie
menej a najmenej rozvinutych krajin, ktoré st teraz z procesu G-20 vylucené; podporuje
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navrh vytvorenia nového celosvetového rezervného systému, ktory by poskytoval
pravidelnu podporu rozvojovym krajinam a nebol by ohrozeny vetovanim priemyselnymi
krajinami, ktoré maja prevahu v sucasnych medzinarodnych finanénych institaciach,
napriklad MMF;

8. vita zhodu lidrov skupiny G-20 v tom, Ze zdkladnymi pri¢inami krizy boli vel'ké
nedostatky vo finan¢nom sektore, vo financnom regulovani a dohl'ade; kritizuje vSak to,
ze samit neriesil stabilizdciu bank a financného systému s ciel'om opdtovne obnovit’
funkénost’ uverového systému; poukazuje na naliehava potrebu vybudovat’ pevnejsi a z
celosvetového hladiska zosuladenejsi dozorny a regulaény ramec pre finan¢ny sektor v
budticnosti, ktory bude podporovat’ celosvetovy trvalo udrzatel'ny rozvoj; zdoraziuje, ze
na samite sa malo rozhodnut aj o nastoleni ovel’a vicsej systematickej spoluprace krajin
pri regulécii financnictva; zdoraziuje, Ze finanény sektor musi prijat’ niz§ie vynosy a sthlasit’
so systémami vyplacania bonusov zameranymi na neochotu niest’ riziko a dlhodobé ciele
namiesto kratkodobych ziskov;

9. konstatuje, Ze lidri krajin G-20 si Zelaju implementovat’ akény plan prijaty na ostatnom
stretnuti a zriadit’ novi Radu finan¢nej stability (FSB) ako néastupcu Fora pre financnu
stabilitu (FSF) zahrnujtcu krajiny G-20, ¢lenov FSF, Spanielsko a Eurépsku komisiu;
odsudzuje vSak skuto¢nost, Ze FSB nema formalne pravomoci a ma pracovat’ vyhradne po
boku MMF; poukazuje na to, Ze sa vObec nevyriesila otdzka, ako méa FSB zabezpecit’
riadne monitorovanie a zabezpe€enie suladu vnutroStatnych opatreni na krizové riadenie
na celosvetovej urovni;

10. dorazne kritizuje skutoCnost’, ze posobnost’ regulacie a dohl'adu sa mé obmedzovat’ len na
vSetky systémovo vyznamné finan¢né institlicie, nastroje a trhy; zdoraznuje, Ze prisnejsia
reguldcia je potrebna na predchadzanie rizik spdsobenych novymi riskantnymi finanénymi
produktmi a Ze sa tieto produkty musia zakazat’ alebo obchodovanie s nimi sa musi
zasadne obmedzit’ a monitorovat’; dorazne kritizuje aj koncepciu, podl'a ktorej by
regulacia mala zabranovat’ len nadmernému pakovému efektu; je presvedceny, Ze sa
musia zaviest’ prisne obmedzenia na pakovy efekt pre vSetky regulované finan¢né
institacie; zdorazinuje, Ze z dochodkovych fondov, najmé zamestnaneckych déchodkovych
fondov, sa nesmu povolit’ investicie do finan¢nych produktov, ktoré nest systematické
riziko, napr. do hedZovych alebo stikromnych investi¢nych fondov, pretoze zlyhanie
takychto fondov by mohlo nepriaznivo ovplyvnit’ dochodkové néaroky;

11. vita zamer lidrov krajin skupiny G-20 prijat’ opatrenia voc¢i nespolupracujucim
jurisdikcidm vratane daflovych rajov a nastolit’ sankcie na ochranu verejnych financii a
finan¢nych systémov; vita ich vyhlasenie o tom, ze ,,éra bankového tajomstva sa skonc¢ila®;
v tejto savislosti zdoraziuje, Ze krajiny EU, ktoré funguju ako daiiové raje (Rakiisko,
Belgicko, Spojené kralovstvo, Luxembursko), a rovnako aj Svajéiarsko, musia zrugit
bankové tajomstvo a ukoncit’ tuto svoju poburujiicu prax;

12. ziada EU a jej ¢lenské §taty, aby vyriesili aj problémy spdsobované vnutornymi a
vonkajS$imi zdmorskymi finanénymi centrami (napr. ostrovmi v Laman$skom kanali,
Kajmanskymi ostrovmi atd’.) a v pripade ich nedodrziavania pravidiel zakazali podnikanie
s nimi; zdoraziuje, Ze celosvetové rieSenie obchddzania danovych povinnosti znamena aj
rieSenie tykajuce sa vel'kych finan¢nych centier, pri ktorych st mnohé malé danové raje
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len ich satelitmi;

13. vita zdmer rozsirit’ regula¢ny dohl'ad a registraciu na ratingové agentury; poukazuje na to,
ze na predchadzanie konfliktom zaujmov braniacich ratingovému procesu je nutna
Eurdpska ratingova agentura, ktora nepracuje pre zisk;

14. vyjadruje I'atost’ nad tym, ze lidri skupiny krajin G-20 sa nezmienili o navrhoch zdanenia
menovych transakcii (dane navrhnutej Tobinom) a burzovych transakcii (vratane
transakcii uskuto¢nenych cez priehradku);

15. kritizuje zavdzok samitu G-20 dosiahnut’ ambicidzne zdvery z dauhaského rozvojového
kola, poukazuje na to, Ze tymto kolom by sa rozsiril systém obchodnych pravidiel, ktoré
poskodzuj hospodarstva rozvojovych krajin a naraSaji doméci politicky priestor tychto
krajin; pozaduje, aby sa zastavili rokovania o vladnom obstaravani, pravach dusevného
vlastnictva a liberalizacii investicii a sluzieb, pretoze st vo vyhradnom zaujme
rozvojovych krajin, narusaju poskytovanie sluzieb vo verejnom zaujme a ohrozuju
hospodarsku a finan¢nu stabilitu;

16. poveruje svojho predsedu, aby toto uznesenie postapil lidrom skupiny krajin G-20, Rade,

Euroskupine, Komisii, Eurdpskej centralnej banke, parlamentom ¢lenskych Statov,
Vyboru regionov a Eurépskemu hospodarskemu a socialnemu vyboru.
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