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Euroopa Parlamendi resolutsioon tihelt poolt Kanada ning teiselt poolt Euroopa Liidu
ja selle litkmesriikide vahelise laiaulatusliku majandus- ja kaubanduslepingu (CETA)
s6lmimise kohta

(2017/2525(RSP))

Euroopa Parlament,

vOttes arvesse oma 8. juuni 2011. aasta resolutsiooni ELi ja Kanada kaubandussuhete
kohta,

vottes arvesse oma 10. detsembri 2013. aasta resolutsiooni Euroopa Parlamendi
soovitusega ndukogule, komisjonile ja Euroopa valisteenistusele Euroopa Liidu ja
Kanada vahelise strateegilise partnerluse lepingu ile peetavate labiraakimiste kohta?,

vOttes arvesse Euroopa sotsiaalhartat,

vOttes arvesse komisjoni teatist Euroopa Parlamendile, ndukogule, Euroopa Majandus-

ja Sotsiaalkomiteele ning Regioonide Komiteele ,,Konkurentsivdimeline vihese COz -
heitega majandus aastaks 2050 — edenemiskava“ (COM(2011)0112),

vittes arvesse URO Kaubandus- ja Arengukonverentsi 2014. aasta maailma
investeeringute aruannet séastva arengu eesmarkidesse investeerimise tegevuskava
kohta,

vottes arvesse aruannet “A Critical Assessment of the Proposed Comprehensive
Economic and Trade Agreement Between the European Union and Canada — A joint
position of the European Federation of Public Service Unions and the Canadian Union
of Public Employees, the National Union of Public and General Employees and the
Public Service Alliance of Canada”, jaanuar 2010;

vottes arvesse Friends of the Earth Europe’i aruannet ,,How trade talks threaten to
undermine EU climate policies and bring tar sands to Europe®, Fabian Flues et al., juuli
2014,

vOttes arvesse uurimiskeskuse Canadian Centre for Policy Alternatives (CCPA)
aruannet ,,Making Sense of the CETA — An analysis of the final text of the Canada—
European Union Comprehensive Economic and Trade Agreement®, Scott Sinclair,
Stuart Trew ja Hadrian Mertins-Kirkwood (toim), september 2014,

vottes arvesse Euroopa Kohtunike Liidu (EAJ) 9. novembri 2015. aasta avaldust
Euroopa Komisjoni ettepaneku kohta, mis késitleb uut investeerimiskohtu stisteemi,

vOttes arvesse Euroopa avaliku sektori tootajate ametitihingu (EPSU) toé6dokumenti
»CETA and TTIP — Potential impacts on health and social services*, Thomas Fritz,

LELT C380E, 11.12.2012, Ik 20.
2 Vastuvdetud tekstid, P7_TA(2013)0532.
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aprill 2015,

- vottes arvesse Public Citizen’i aruannet ,,Tens of Thousands of U.S. Firms Would
Obtain New Powers to Launch Investor-State Attacks against European Policies via
CETA and TTIP%, 2015%,

—  vottes arvesse dokumenti ,,Stellungnahme zur Errichtung eines Investitionsgerichts fiir
TTIP — Vorschlag der Europédischen Kommission vom 16.09.2015 und 12.11.2015%,
Deutscher Richterbund, veebruar 2016,

— vOttes arvesse organisatsiooni Corporate Europe Observatory (CEO) jt aruannet ,,The
zombie ISDS — Rebranded as ICS, rights for corporations to sue states refuse to die®,
Pia Eberhardt, mérts 2016,

- vottes arvesse artiklit ,,ISDS in the Revised CETA: Positive Steps, But Is It the “Gold
Standard”?*, professor Gus Van Harten, York University, mai 2016,

- vottes arvesse seisukohta ,, TTIP and Dispute Settlement: Potential Consequences for the
Autonomous EU Legal Order*, Inge Govaere, mai 2016,

- vottes arvesse tlemaailmse ametiiihinguliidu PSI aruannet ,,Investment Court System

(ICS): the wolf in sheep’s clothing — the EU’s great corporate privilege rebrand*, Pia
Eberhardt, mai 2016,

— vottes arvesse Euroopa Tarbijaliitude Ameti (BEUC) seisukohta ,,CETA fails the
Consumer Crash Test — BEUC position on the EU-Canada Comprehensive Economic
and Trade Agreement*, mai 2016,

— vottes arvesse organisatsiooni PowerShift/Campact aruannet ,,Investment Protection in
the EU-Canada Comprehensive Economic and Trade Agreement (CETA): a critical
analysis®, Peter Fuchs, mai 2016,

—  vo0ttes arvesse Saksamaa Ametithingute Keskliidu (DGB) ja Austria To6tajate Koja
(Osterreichischer Arbeiterkammer) aruannet ,,CETA — Regulatory cooperation
jeopardises our democracy and standards®, Stefan Korzell et al., juuni 2016,

—  Vottes arvesse Saksamaa Ametithingute Keskliidu (DGB) ja Austria ToGtajate Koja
(Osterreichischer Arbeiterkammer) aruannet ,,CETA — Labour standards not on the
agenda®, Stefan Korzell et al., juuni 2016,

—  vo0ttes arvesse Saksamaa Ametitihingute Keskliidu (DGB) ja Austria To6tajate Koja
(Osterreichischer Arbeiterkammer) aruannet ,,CETA — Public services under pressure®,
Stefan Korzell et al., juuni 2016,

—  Vottes arvesse Saksamaa Ametilihingute Keskliidu (DGB) ja Austria ToGtajate Koja
(Osterreichischer Arbeiterkammer) aruannet ,,CETA — No privileged rights to sue states
for corporations®, Stefan Korzell et al., juuni 2016,

— vittes arvesse asutuse Osterreichische Forschungsstiftung fiir Internationale

L http://www.citizen.org/documents/EU-1SDS-liability.pdf
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Entwicklung (OFSE) ja Viini To6tajate Koja (Arbeiterkammer Wien) aruannet ,,Assess
CETA: assessing the claimed benefits of the EU-Canada trade agreement (CETA)*,
Werner Raza et al., juuni 2016,

— vottes arvesse aruannet ,,Food Safety, Agriculture and Regulatory Cooperation in the
Canada-EU Comprehensive Economic and Trade Agreement (CETA), Via Campesina,
Transnational Institute et al., august 2016,

- vottes arvesse Tuftsi Ulikooli tdddokumenti ,,CETA Without Blinders: How Cutting
‘Trade Costs and More’ Will Cause Unemployment, Inequality and Welfare Losses®,
Pierre Kohler ja Servaas Storm, september 2016,

- vottes arvesse PowerShift, CCPA et al. aruannet ,,Making Sense of CETA — 2nd
edition®, september 2016,

— vottes arvesse koalitsiooni Stop TTIP 2016. aasta oktoobri avaldust ,,Legal Statement
on investment protection and investor-state dispute settlement mechanisms in TTIP and
CETA*, millele on alla kirjutanud iile saja digusteaduse professori,

—  vottes arvesse Euroopa Rahvatervise Liidu (European Public Health Alliance — EPHA)
seisukohta ,,How CETA could Undermine Public Health®, oktoober 2016,

—  vOttes arvesse organisatsioonide Transport & Environment / Client Earth dokumenti
,»Comprehensive Economic and Trade Agreement (CETA) and the environment — A
gold standard for the planet or for big business?*, Cecile Toubeau ja Laurens
Ankersmit, november 2016,

—  vOttes arvesse Euroopa N6ukogu parlamentaarse assamblee (PACE) aruande esialgset
versiooni ,,"“New generation” trade agreements and their implications for social rights,
public health and sustainable development®, Geraint Davies, november 2016,

— vottes arvesse PACE aruande esialgset versiooni ,,Human Rights compatibility of
investor-State arbitration in international investment protection agreements*, Pieter
Omtzigt, detsember 2016,

— vOttes arvesse Euroopa ettevotete seirekeskuse (CEO) aruannet ,,Regulatory
cooperation’: big business’ wishes come true in TTIP and CETA®, veebruar 2017,

—  vottes arvesse kodukorra artikli 123 16iget 2,

A. arvestades, et ELi—Kanada vabakaubandusleping néib olevat vastuolus iseseisvalt
toimiva Euroopa Liiduga, kes edendab oma eesmarke keskkonnakaitse,
ettevaatuspdhimatte kohaldamise, sotsiaalse htekuuluvuse, inimvaarse to0 ja
kodanikuvabaduste kaitse valdkonnas, eelkdige seoses andmekaitse, tervishoiuteenuste
juurdepaasetavuse, kultuuripoliitika ja kultuurilise mitmekesisuse, toiduga kindlustatuse
ja perep6llumajanduse kaitsmisega; arvestades, et teatavate tarbetute digusnormide ja
erinevuste vdhendamine peaks toimuma mitmepoolsete protsesside ja mitte kahepoolse
vabakaubanduslepingu kaudu;

B. arvestades, et ELi ja Kanada eeskirjade thtlustamine ei tohi mingil juhul ohustada
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tarbijate tervist voi vahendada kvaliteedistandardeid, millele ELi turule toodavad
Kanada tooted peavad vastama;

C. arvestades, et ELi ja Kanada pdllumajandustoodete valdkonna standardid on véga
erinevad ja standardite I6dvendamine ei ole ELi Gigustiku seisukohast vastuvietav ega
sellega kooskdlas;

D. arvestades, et regulatiivse koormuse vahendamisel tuleks alati hoolikalt arvesse votta
tarbijate digust saada teavet toodete kohta, mida nad ostavad, ja kodanike Gigust
Oiguslikult turvalisele Uhiskonnale;

E. arvestades, et nii Euroopa Liidu lepingu artiklis 1 kui ka artikli 10 18ikes 3 séatestatakse,
et ,,otsused tehakse nii avalikult ja nii kodanikuldhedaselt kui voimalik*;

F.  arvestades, et niisugune institutsiooniline regulatiivne koost6o, nagu komisjon praegu
soovitab, mdjutab nii Euroopa Parlamendi kui ka liikmesriikide parlamentide
seadusandlikke volitusi ning pidurdab seega Euroopa Liidu lepingu artiklis 2 sétestatud
liidu vadrtuste kohaldamist;

G. arvestades, et CETA labirdakimiste senise salajasuse tulemuseks on
labirdékimisprotsessi puudulik demokraatlik kontroll; arvestades, et kui eri
valitsustasandite parlamendiliikmetel Atlandi ookeani m&lemal kaldal, samuti
ajakirjanikel, teadlastel ja kodanikel ning kodanikutihiskonna organisatsioonidel oleks
olnud taielik juurdepéas kdigile peamistele Iabiraakimisdokumentidele, oleks see olnud
demokraatliku pdhimdtte ilming; arvestades, et konsolideeritud tekstid tuleks
viivitamata avaldada;

H.  arvestades, et ettevGtete huvides tegutsevate lobistide mdju on palju suurem kui
kodanikutihiskonna lobistidel ja nende kontaktid komisjoniga on kuni kimme korda
sagedasemad;

I.  arvestades, et me seisame silmitsi alareguleeritud tleilmastumisega ning
kaubandusleping, mis on suunatud veelgi suuremale dereguleerimisele, késitledes
peamiselt praegusid ja tulevasi mittetariifseid tokkeid, kahjustaks to6tajate ja tarbijate
digusi, samal ajal kui suured &ritihingud ja investeerimisfondid kasutaksid sedalaadi
liberaliseerimist veelgi rohkem oma huvides; arvestades, et vaja on koostédlepingut,
mis keskenduks tdotajate, tarbijate ja keskkonna kaitsmisele; arvestades, et
kaubandusleping saaks olla ainult tdienduseks Ulalkirjeldatud suunas tehtavatele
tosistele jdupingutustele reguleerimise tugevdamiseks ja selle tlemaailmseks
vastavusseviimiseks kdrgeimate standarditega, et takistada sotsiaalset ja
keskkonnadumpingut;

J. arvestades, et eksportkaubandus ja majanduskasv investeeringute kaudu ei pruugi
endast kujutada peamisi tookohtade loomist ja majanduskasvu hoogustavaid tegureid,
mis ei ndua valitsuste investeeringuid, vaid vdivad pigem pohjustada tdokohtade kaotust
ja majanduslikku tagasiminekut;

K. arvestades, et raske on hinnata CETA tegelikku mdju ELi ja Kanada majandusele, kuna

uuringud annavad vastuolulisi tulemusi; arvestades, et CETA ei lahenda pikaajalisi
struktuurseid majandusprobleeme ega nende stivapdhjusi ELIs;
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arvestades, et 87 % ELi enam kui 20 miljonist VKEst s6ltub sisendudlusest ega osale
rahvusvahelises kaubanduses, ja nende jaoks on edusammud kohalikel ja piirkondlikel
turgudel ning Euroopa Ghisturul palju tdéhtsamad;

arvestades, et CETAga kaasnev heaolu kasv on peamiselt tingitud kaubavahetuse
umbersuunamisest, mitte suurenenud kaubavahetusest;

arvestades, et CETAs puudub VKEde peatukk;

arvestades, et Euroopa p6llumajandustootjad tegutsevad jarjest globaalsemal turul ning
kogevad seetdttu suuremat hindade kdikumist kui teised sektorid; arvestades, et CETA
taolised kaubanduslepingud takistavad tdokohtade loomist maapiirkondades ning
pdllumajandusest elatise teenimist toetavate tingimuste loomist;

arvestades, et komisjoni aruandes tulevaste kaubanduslepingute (sh CETA) koondmgju
kohta ELi pdllumajandusele margitakse, et péllumajandustoodete import suureneb
markimisvéarselt, eksport aga tiksnes tagasihoidlikult, millest tuleneb otsene surve ELi
tootjahindade vahendamiseks; arvestades, et selles aruandes prognoositakse lisaks
veiseliha hindade jarsku langust, kohaliku tootmise mahu véhenemist ja ELi toodangu
vadrtuse vahenemist; arvestades, et nende andmete alusel on oodata edasist kahjulikku
moju véikeste pdllumajandustootjate tootjahindadele;

arvestades, et eriti maapiirkonnad, mis on keskendunud teatavatele konkreetsetele
tegevusaladele ja kus vdimalused on piiratud, on CETA mdju suhtes véga tundlikud,;
arvestades, et maapiirkondi ja nende téokohti ohustab selle lepinguga kaasnev
kaugenemine traditsioonilistest pdllumajandusmudelitest;

lukkab laiaulatusliku majandus- ja kaubanduslepingu (CETA) praegusel kujul tagasi;

on seisukohal, et ambitsioonikad nn globaalsed standardid, mida komisjon lubab
kehtestada selliste lepingutega nagu TTIP ja CETA, on mudt, sest need lepingud
sisaldavad lksnes kahepoolset vastastikust tunnustamist;

nduab tungivalt, et komisjon oleks teadlik, et CETA ja teiste suurte
kaubanduslepingutega kehtestatakse tegelikult standardid, kuid need on
diskrimineerivad, kuna jatavad ligi 130 riiki labiradkimistest kdrvale, mis tekitab ohu, et
eiratakse selliseid arenguriikide jaoks olulisi kiisimusi nagu toiduga kindlustatus,
pdllumajandustoetused ja kliimamuutuste leevendamine; kutsub komisjoni les
suurendama joupingutusi demokraatlikel mitmepoolsetel foorumitel, nditeks kooskdlas
URO kliimamuutuste raamkonventsiooni osaliste konverentsi 21. istungjargu (COP 21)
l&henemisviisiga;

palub komisjonil meeles pidada, et Lissaboni lepingus on ELi kaubanduspoliitikat
madratletud liidu Uldise valistegevuse olulise osana ning et asjaomane poliitika peaks
seega olema suunatud arengu-, keskkonna- ja sotsiaalpoliitilistele eesmarkidele ning
aitama kaasa teiste Euroopa Liidu lepingus sétestatud eesmérkide saavutamisele; likkab
seetottu CETA tagasi, kuna sellega kavatsetakse suurendada rahvusvaheliste ettevotete
kasumeid, selle asemel et tugevdada thiskonda;

palub komisjonil tagada, et sédstva arengu peatliki eesmark oleks Rahvusvahelise
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10.

11.

12.

13.

14.

Todoorganisatsiooni (ILO) kaheksa pohikonventsiooni ja nende sisu, ILO inimvaarse t06
tegevuskava ja pdhiliste rahvusvaheliste keskkonnalepingute téielik ja tulemuslik
ratifitseerimine, rakendamine ja joustamine; on seisukohal, et lepingu sétetega tuleb
pluda veelgi parandada t66- ja keskkonnastandardite kaitsetaset;

palub komisjonil tagada, et t00- ja keskkonnastandardid ei sisalduks tiksnes kaubanduse
ja sdéstva arengu peatikis, vaid oleksid lisatud samamoodi ka lepingu teistesse
osadesse;

kutsub komisjoni Ules tagama, et todsatete rakendamise ja jargimise suhtes kohaldatakse
tdhusat jarelevalveprotsessi, kaasates sellesse sotsiaalpartnereid ja kodanikuthiskonna
esindajaid;

réhutab, et lepinguosalised ei tohi edendada kaubandust ega valismaiseid
otseinvesteeringuid, madaldades sealjuures kodumaise t66diguse standardeid, ning et
miski kdnealuses lepingus ei tohiks takistada lepinguosalisi kohaldamast oma riiklikke
digusnorme;

rohutab, et ELis ja Kanadas asuvate pankade ja teiste finantsteenuste osutajate vaheline
aktiivne konkurents investeeringute alal muudab finantssiisteemid nii Kanadas kui ka
ELis rohkem omavahel Gihendatuks ning valistele vapustustele ja finantsraskuste
ulekandumisele vastuvotlikumaks;

margib, et suurem konkurents, mida CETA kaasa toob, td4hendab, et finantssektor,
sooviga turgusid hélmata, hakkab vétma rohkem riske, miuma rohkem suure riskiga
finantstooted ja karpima vaesematele klientidele osutatavaid teenuseid;

réhutab, et kuigi vaid vahesed Euroopa VKEd tegelevad Kanadasse eksportimisega, on
ulioluline liikata tagasi CETA ja muud sellega vorreldavad vabakaubanduslepingud,
kuna need ei kajasta VKEde digustatud huvi ega mélema labiraakimistepoole thist
kohustust, ning suurendavad veelgi VKEde haavatavust seoses hargmaiste ettevotjatega;
rohutab, et seetdttu on selge, et CETA eesmark ei ole luua Euroopa VKEdele uusi
voimalusi Kanadas;

margib, et CETA ja sellega sarnaste lepingute eesmark on veelgi liberaliseerida meie
majandust, ning et suurem liberaliseerimine avaldab sageli ebaproportsionaalselt suurt
mdju naistele, sest nad tootavad tbendolisemalt avalikus sektoris;

tuletab meelde, et investeeringute kaitse stisteemide kohta korraldatud avaliku
konsultatsiooni kéigus oli 97 % vastanutest investori ja riigi vaheliste vaidluste
lahendamise mis tahes menetluse suhtes negatiivsel arvamusel, kinnitades seega tht
peamist probleemi seoses sellise digusemdistmisega, nimelt et selle osapooled tohivad
olla ainult investor kui kostja ja riigi valitsus kui hageja;

maérgib, et kavandatud investeerimiskohtu slisteem ei ole piisavalt demokraatlik ja see
annab &rithingutele diguse siseriiklikest kohtutest médda minna, voimaldades
valisinvestoritele eritingimustel juurdepéésu erakordselt tugevale rahvusvahelise
Oigusemdistmise ststeemile, voimalik et kasutades selleks miljardite eurode vaartuses
avaliku sektori vahendeid, seega andes neile v8imaluse kaitsta oma digusi ilma selles
protsessis vastavaid kohustusi votmata;
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

margib, et kavandatud investeerimiskohtu susteemi vahekohtunikke ei seo pretsedendid;

margib, et vahekohtunikele hakatakse maksma kohtuasjade arvu ja aja pealt, mis
kohtumdistmiseks kulub, ja see motiveerib kohtuvaidlusi venitama, mis tekitab
maksumaksjatele markimisvéaarseid kulusid,;

margib, et 80 % USA ettevotetest on oluline osalus mdnes Kanada dritihingus ning et
kaesoleva lepingu allkirjastamisega annab EL k&nealustele aritihingutele véimaluse
alustada maksumaksjate arvel litkmesriikide valitsuste vastu kohtuasju;

peab kahetsusvadrseks ebamiirase maiste ,,0iglane ja erapooletu kohtlemine
kasutamist CETA tekstis, vOttes arvesse, et selles kiisimuses on palju investeeringutega
seotud vaidluste lahendamise juhtumeid,;

margib, et CETA vbimaldaks valisinvestoritel ELi litkmesriike kohtusse kaevata nende
poolt vastuvdetud digusaktide eest, mis mbjutavad investorite kasumit, sh selliste
Oigusaktide eest, mille eesmark on kaitsta rahvatervist, keskkonda voi to6tajate digusi;
margib lisaks, et URO sdltumatu ekspert tunnistas CETA Gigusriigi pdhimétete,
demokraatia ja inimdigustega vastuolus olevaks ja lisaks véidab, et kaubanduslepingud
tuleks ratifitseerida alles parast seda, kui on labi viidud inimdiguste, tervise- ja
keskkonnamdju hindamine, mida ei ole CETA puhul tehtud;

margib, et kuigi CETAKks on vajalik ,,oluline dritegevus®, vdimaldaks
investeerimiskohtu stisteem siiski teatud soodsama lepingu valimise vormi, andes
investoritele vbimaluse valida, millise lepingu alusel nad soovivad esitada investori ja
riigi vaheliste vaidluste lahendamise ndudeid,;

margib, et kuigi Belgia valitsus on teatanud, et ta kusib Euroopa Kohtult arvamust selle
kohta, kas investeerimiskohtu siisteem on kooskdlas EL.i aluslepingutega, ei ole ukski
Euroopa Liidu institutsioon seda teinud ega ole Euroopa Kohtult palutud 6iguslikku
arvamust, kas investeerimiskohtu siisteemi kehtivus, mitmepoolse investeerimiskohtu
kujul, on kooskdlas ELi aluslepingutega;

tuletab meelde, et mélema poole diguse suhtes kehtestada digusnorme kohaldatakse
CETA sétteid, mis omakorda ahendab riikide ametiasutuste regulatiivset ruumi;

margib, et CETA uhiskomiteel oleks tulevikus digusloomeprotsessis ulatuslik padevus,
kuid ilma kohustusliku demokraatliku kontrollita;

margib, et kahjuks domineerivad sillaklauslid ja kavatsetud meetmete rakendamiskeelud
CETA:s ikka veel positiivse nimekirja lahenemisviisi Ule, lisades seega lepingu teksti
avaliku sektori mis tahes tulevase liberaliseerimise;

lukkab tagasi nn elava lepingu ning nudmise, et kdikide lepinguga seotud tksikasjalike
kisimuste kohta tehtaks otsus labird&kimiste kdigus, ning on seisukohal, et millegi
suhtes ei tohiks kokku leppida enne kdikides uksikasjades kokkuleppimist; likkab
tagasi ettepaneku suunata seejérel regulatiivsed kiisimused konkreetselt selleks loodud
ekspertide riihmadele, minnes seega modda demokraatlikust seadusandlikust protsessist;

on arvamusel, et Euroopa Komisjon peaks keskenduma lepingutele ja kokkulepetele,
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

millega kaitstakse inim@igusi ja saddstvat arengut, ja mitte praegust kaubanduspoliitikat,
millest on kasu ainult rahvusvahelistele korporatsioonidele; palub seetdttu komisjonil
aktiivselt osaleda URO avatud tooriihmas, eesmargiga luua siduv leping rahvusvaheliste
korporatsioonide ja inimdiguste kusimustes;

margib kahetsusega, et CETA piirililese teenuskaubanduse peatiki turulepéasu satetega
on suures osas kdrvaldatud majandusvajaduste testid ja koguselised piirangud
teenuseosutajate arvu kohta konkreetses sektoris; on seisukohal, et ettevaatuspdhimote
ja selle kohaldamine tulevikus ei ole CETASs piisavalt kindlustatud;

ei poolda asjaolu, et avalikud vee-ettevotjad ei ole CETA satetest selgelt valja jaetud,
mis loob olukorra, kus valitsuse poliitikat selles valdkonnas, et kaitsta juurdepédésu
puhtale ja ohutule joogiveele, vdib ohustada ndue investeeringuid k&sitleva peatuki
alusel nime all ,,kaubandustokked*, mis loob kogu avaliku sektori poliitika kohta
kehtiva pretsedendi; margib lisaks, et CETAs ei ole kusagil toodud kirjeldust ega
madratlust avalike teenuste kohta;

on vastu ohtudele, mida CETA kujutab avaliku poliitika meetmetele rahvatervise
valdkonnas, ja likkab tagasi valismaiste investorite diguse neid meetmeid
valisinvesteeringuid késitlevate séatete alusel vaidlustada; peab kahetsusvaarseks asjaolu,
et peale jadvad hargmaiste ettevotjate arihuvid, mida toetab vahekohtustisteem, ning
inimlikku aspekti ja patsientide digusi eiratakse;

margib, et CETA julgustaks finantssektorit votma suuremaid riske ja osalema
spekulatiivsetes investeeringutes, et tihedama konkurentsiga rahvusvahelisel turul
plsima jaada; on veendunud, et CETA piiraks ka valitsuste regulatiivseid
valikuvdimalusi finantsturgude ebastabiilsusega tegelemisel, andes finantssektorile
diguse osaleda Gigusloomeprotsessis kui institutsioon;

on vastu mis tahes edasisele liberaliseerimisele segarahastamisega haridusteenuste
valdkonnas, eelkdige eelkooli-, kooli- ja kdrghariduse, aga ka taiskasvanuhariduse ja
taienddppe valdkonnas, sest mitmepoolne teenustekaubanduse Gldleping (GATYS)
sisaldab juba enam kui piisavalt sétteid liberaliseerimise kohta;

margib, et CETA mdjutaks negatiivselt ravimite kattesaadavust eelkdige Kanada
kodanikele, kellel juba niigi tuleb maksta ravimite eest maailmas kalliduselt teisel kohal
olevat hinda; usub, et CETA v0iks kahjustada tldhuviteenuste (sotsiaalteenused,
tervishoid, haridus, vesi) kvaliteedistandardit ja taskukohasust;

maérgib, et CETASs ei ole antud hinnangut selle potentsiaalse mdju kohta ravimite
hindadele, ning ei ole tunnistatud, et intellektuaalomandi digused on Uletamatu takistus
ravimitele vordse juurdepaasu ees;

usub, et intellektuaalomandi digused, sh geograafiliste téhiste kaitse tuleks CETAst
valja jatta, kuna kavandatud eeskirjad on liiga invasiivsed ja ohustavad taskukohaste
ravimite kattesaadavust;

Kinnitab, et pollumajandusturgude liberaliseerimisega seab CETA ohtu toiduohutuse
standardid, lisades teksti digusaktide muudatused ja soodustades CETA hiskomitee
vahendusel edasist dereguleerimist; margib seetbttu, et CETAS ei ole konkreetselt
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

ké&sitletud loomade heaolu, sellega soodustades suundumust loobuda rahvusvahelistes
kaubanduslepingutes olulistest eetikapdhimdtetest ja sotsiaalsetest vaartustest; on
seisukohal, et leping selle praegusel kujul on ohtlik kohalikule p6llumajandusele
mdlemal pool Atlandi ookeani;

palub komisjonil votta endale kindel kohustus séilitada rangelt praegusi toiduohutuse ja
inimeste tervise, taimetervise ning saagi- ja keskkonnakaitse, tarbijakaitse ja loomade
tervise ja heaolu standardeid, nagu need on méératletud ELi digusaktides; palub samuti
komisjonil tagada, et nende standardite tugevdamine ei oleks tulevikus mingil viisil
takistatud, et ei kahjustataks ELi p&hivaartusi, nagu ettevaatuspdhimaote ja jatkusuutlik
pdllumajandus, ning et ELi kodanikud voiksid ka edaspidi olla kindlad toodete
jalgitavusele ja margistamisele ELi turul, samuti palub visandada konkreetsed meetmed
ettevaatuspdhimaotte jargimiseks labiraakimistel;

palub komisjonil teha kdik selle nimel, et pdllumajandustoodete sissevedu ELi oleks
lubatud vaid tingimusel, et need on toodetud Euroopa tarbija-, looma- ja
keskkonnakaitsenorme ning sotsiaalseid miinimumnorme jargides;

palub komisjonil tagada ELi geograafilistele tahistele ja kvaliteetsetele EL.i
pdllumajandustoodetele Kanada turul asjakohane diguslik kaitse, samuti vaarkasutamise
ja eksitava teabe vastased meetmed, ning kindlustada pdllumajandustoodete
margistamise, jalgitavuse ja tegeliku péritoluga seotud kaitse kui tasakaalustatud
lepingu oluline tingimus;

margib, et kaubandusléabirdakimistel ei vOeta arvesse kliimaga seotud kahju
valiskulusid, mille tekitavad pikemad vahemaad, kaubanduse suurem maht,
pdllumajanduse industrialiseerumine ja kohaliku majanduse havimine, vGi on neil vaid
teisejarguline roll;

margib lisaks, et ei k&sitleta ka kliimamuutuste leevendamise meetmeid, nagu
jarkjargulist loobumist fossiilkitustest, puhaste energiaallikate kasutamist ning
kasvuhoonegaaside heitkoguste vahendamist p6llumajanduses, ning on oht, et tava
vaidlustada neid ebaseaduslike kaubandustdketena lisatakse lepingusse; juhib
tdhelepanu sellele, et investeeringute kaitse muudab reformi liiga kalliks;

palub komisjonil hoida alal taastuvate energiaallikate valjatdotamise ja energiatGhususe
eesmargid seoses energiajulgeoleku suurendamisega; réhutab, et vastav peatlikk peab
sisaldama selgeid tagatisi, et ELi keskkonnastandardeid ja kliimaalaseid eesmérke ei
tohi kahjustada ning et ELile peab jd&dma vabadus tulevaste standardite ja eesmarkide
kehtestamisel sdltumatult tegutseda;

margib, et CETAga ainult tootatakse vastu meie sihile saavutada séastva arengu
eesmargid, sest see leping mdjutab negatiivselt klitmamuutusi ja kahjustab keskkonna-,
sotsiaal- ja to66igusi;

taunib asjaolu, et CETAga seatakse ohtu ELi kodanike isikuandmete kaitse, kuna
vOetakse kohustusi seoses andmete litkumisega Gle piiride;

maérgib, et CETA osalised on lepingu tdlgendamise ja selgitamise eesmargil esitanud 38
deklaratsiooni, avaldust ja muud dokumenti; margib lisaks, et enamik neist avaldustest
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on uhepoolse iseloomuga, mis tahendab, et neil on vahe diguslikku vaartust ega ole nad
ka teksti tdlgendamisel siduvad, ning seet6ttu ei piisa neist CETA oluliste satete
muutmiseks, et need vastaksid Gldsuse murekisimustele vdi taidaksid Vallooni valitsuse
seatud tingimusi;

45. margib, et kohtujurist teatas ettepanekus 2/15, et ELi ja Singapuri vabakaubandusleping
on segaleping; leiab, et sama kehtib ka CETA kohta ja seega tuleb ka see leping kdigi
litkmesriikide parlamentide poolt vastavalt nende siseriiklikele menetlustele
ratifitseerida;

46. lukkab CETA tagasi ja ei anna nusolekut;

47. teeb presidendile Ulesandeks edastada kaesolev resolutsioon ndukogule ja komisjonile.
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