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B8-0145/2017

Rezolucija Europskog parlamenta o sklapanju Sveobuhvatnog gospodarskog i
trgovinskog sporazuma (CETA) izmedu Kanade, s jedne strane, i Europske unije i
njezinih drZava ¢lanica, s druge strane

(2017/2525(RSP))

Europski parlament,

—  uzimajuéi u obzir svoju Rezoluciju od 10. prosinca 2013. s preporukom Europskog
parlamenta Vijecu, Komisiji i Europskoj sluzbi za vanjsko djelovanje o pregovorima o
Sporazumu o strateSkom partnerstvu EU-a i Kanade?,

—  uzimajuéi u obzir svoju Rezoluciju od 8. lipnja 2011. o trgovinskim odnosima EU-a i
Kanade?,

— uzimajuci u obzir izvjesce ,,A Critical Assessment of the Proposed Comprehensive
Economic and Trade Agreement Between the European Union and Canada — A joint
position of the European Federation of Public Service Unions (EPSU) and the Canadian
Union of Public Employees, the National Union of Public and General Employees and
the Public Service Alliance of Canada” iz sijecnja 2010.,

- uzimajuéi u obzir radni dokument EPSU-a ,,CETA and TTIP — Potential impacts on
health and social services” koji je pripremio Thomas Fritz iz travnja 2015.,

— uzimajuci u obzir izjavu Europskog udruzenja sudaca o prijedlogu Europske komisije o
novom sustavu sudova za ulaganja iz veljace 2015.,

— uzimajuci u obzir dokument o stajaliStu Europskog saveza za javno zdravlje (EPHA)
»How CETA could Undermine Public Health” iz listopada 2016.,

— uzimajuci u obzir zahtjev Vijeca za davanje suglasnosti za sklapanje CETA-e izmedu
Kanade, s jedne strane, i Europske unije i njezinih drZava ¢lanica, s druge strane,

— uzimajuéi u obzir ¢lanak 123. stavak 2. Poslovnika,

A.  bududi da postupak ratifikacije u Parlamentu treba obustaviti dok se ne razjasne vazna
pravna pitanja u pogledu CETA-e i poglavlja o ulaganju u tom sporazumu;

B.  bududi da je sklapanje CETA-e naizgled nekompatibilno s ciljevima EU-a u smislu
zastite okoliSa, nacela opreznosti, socijalne kohezije, dostojanstvenoga rada, obrane
gradanskih sloboda, posebno s obzirom na zastitu podataka, dostupnosti zdravstvenih
usluga, kulturnih politika i kulturne raznolikosti, sigurnosti opskrbe hranom, dobrobiti
Zivotinja te ocuvanja obitelji i malih poljoprivrednih gospodarstava;

C.  bududi da su i dalje prisutne nesigurnosti kad je rije¢ o uskladenosti CETA-e s
Ugovorima;

1SL C 468, 15.12.2016., str. 2.
2SL C380E, 11.12.2012,, str. 20.
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buduci da se standardi u poljoprivredno-prehrambenom sektoru EU-a i Kanade iznimno
razlikuju te da je snizavanje standarda u suprotnosti s europskom pravnom ste¢evinom;

buduéi da bi opustanje regulatornog optereenja uvijek trebalo oprezno odvagnuti
prema interesima prava potrosaca na informacije o proizvodima koje kupuju i prava
gradana na pravno sigurno drustvo;

budu¢i da je ¢lankom 1. i ¢lankom 10. stavkom 3. Ugovora o Europskoj uniji propisano
da se ,,odluke donose na Sto otvoreniji nacin i na razini §to je moguce blizoj
gradanima”;

buduéi da je nedostatak potpunog pristupa kljuénim dokumentima povezanima s
pregovorima za zastupnike na raznim razinama upravljanja na objema stranama
Atlantika, kao i za civilno drustvo, novinare, istrazivace i gradane doveo do manjkavosti
u smislu demokratskoga sudjelovanja;

buduci da 87 % malih i srednjih poduzec¢a u EU-u ovisi o domacoj potraznji i ne
sudjeluje izravno u medunarodnoj trgovini i trziStima; buduci da je prioritet malih i
srednjih poduzeéa u EU-u i dalje nastavak razvoja lokalnog, regionalnog i zajednickog
europskog trzista ispred ulaska na kanadska trzista;

buduci da je stvaranje dobrobiti u okviru CETA-e uglavnom rezultat preusmjeravanja
trgovine, a ne njezina povecanja;

buduéi da u CETA-i ne postoji poglavlje o malim i srednjim poduzecima;

bududi da institucionalizirana regulatorna suradnja koju trenutno predlaze Komisija
dovodi u pitanje zakonodavne prerogative Europskog parlamenta i nacionalnih
parlamenata pa stoga ima negativan utjecaj na ostvarivanje vrijednosti Unije iz ¢lanka 2.
UEU-g;

buduci da je tesko ocijeniti stvarni u¢inak CETA-e na gospodarstva EU-a i Kanade dok
istrazivanja pokazuju proturjecne rezultate; buduc¢i da CETA nece rijesiti dugogodisSnje
strukturne ekonomske probleme i njihove temeljne uzroke u EU-u;

odbija dati suglasnost za sklapanje CETA-¢;

napominje da ¢e CETA negativno utjecati na dostupnost lijekova, posebno za Kanadane
koji se ve¢ suoc€avaju s lijekovima koji su po skupoci drugi u svijetu;

trazi potpuno iskljucenje Nacionalne zdravstvene sluzbe Ujedinjene Kraljevine
(National Health Service, NHS) iz svih odredaba CETA-¢;

napominje da se u CETA-i nalazi potencijal za ugrozavanje standarda kvalitete i
pristupacnosti usluga od opc¢eg interesa;

odbacuje svako daljnje otvaranje zajednicki financiranih usluga obrazovanja,
ukljucujuéi one u podrucju predSkolskog odgoja i visokog obrazovanja; stoga odbacuje
negativne popise u liberalizaciji usluga kojima se dopusta uvrstenje odredbi s
klauzulama o stupnjevitoj promjeni i mirovanju u CETA-i;
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smatra da se CETA-om dovodi u pitanje zastita osobnih podataka gradana EU-a preko
obveza koje su preuzete u pogledu prekograni¢nih tokova podataka;

trazi od Komisije da zajamci da se poglavljem o odrzivom razvoju nastoji ostvariti puna
1 ucinkovita ratifikacija, primjena i provedba osam temeljnih konvencija Medunarodne
organizacije rada (MOR) i njihova sadrzaja, Programa za dostojanstven rad MOR-a i
glavnih medunarodnih sporazuma o okoliSu; smatra da odredbe moraju biti usmjerene
prema dodatnom poboljSanju razina zastite radne i snage i ekoloskih standarda;

podsjeca da standardi koji se odnose na radnu snagu i okoli$ nisu ograni¢eni na
poglavlja o trgovini i odrzivom razvoju, ve¢ su uvrsteni i u ostala podrucja sporazuma;

poziva na u¢inkovit proces pra¢enja u kojem ¢e sudjelovati socijalni partneri i
predstavnici civilnoga drustva pri primjeni odredbi CETA-e koje se odnose na radnu
snagu;

isti¢e da pojacano natjecanje u ulaganjima izmedu banaka sa sjediStem u EU-u i
kanadskih banaka te drugih pruzatelja financijskih usluga €ini financijske sustave i u
Kanadi i u EU-u medusobno povezanijima i podloznijima vanjskim Sokovima i zarazi;

trazi od Komisije da ponovno otvori pregovore u okviru CETA-e kako bi se izradilo
posebno poglavlje o malim i srednjim poduzeéima na temelju zajedni¢ke obveze obiju
strana u pregovorima i kako bi nastale nove mogu¢nosti u Kanadi za europska mala 1
srednja poduzeca, imajuéi na umu da manje od 1 % europskih malih i srednjih poduzeca
izvozi u Kanadu,

podsjeca da je tijekom javnog savjetovanja o sustavima zastite ulaganja 97 % tuzenika
odgovorilo negativno potvrdujuci jedan od vecih problema s donoSenjem presuda prema
kojem samo tuzitelj ulagac i tuzenik nacionalna vlada odredene zemlje imaju pravnu
sposobnost; odbacuje uvrstenje sustava sudova za ulaganja u kojem se samo stranim
ulagacima dopusta ulaganje Zalbi dajuci prednost privatnim medunarodnim
kompanijama pred domac¢im javnim interesom; Zali zbog ¢injenice da ¢e prevagnuti
komercijalni interesi mulitnacionalnih kompanija poduprti sustavom arbitraze, dok se
ljudska dimenzija i prava pacijenata zanemaruju;

ponovno potvrduje da Kanada 1 EU imaju posve funkcionalne i dostupne pravne
lijekove zahvaljujuéi kojima je svaki oblik arbitraZe nepotreban i1 iznimno upitan;

napominje da ¢e se arbitri placati prema odradenom satu, ¢ime se stvara poticaj za
odugovlacenje sporenja uz znatan troSak za porezne obveznike;

nadalje potvrduje da 80 % americkih kompanija ima znatne udjele u kanadskim
kompanijama i primjecuje da ¢e im se tim sporazumom dati prilika da podnesu tuzbe
protiv vlada drZava €lanica na racun poreznih obveznika;

zali zbog uporabe nepreciznoga izraza ,,posteno i pravicno postupanje” u CETA-i zbog
brojnih sluc¢ajeva arbitraze o ulaganjima povezanih s tim pitanjem;

odbacuje prijetnje koje ciljevi CETA-e predstavljaju za mjere javne politike u sektoru
javnoga zdravlja te odbija pravo stranih ulagaca da dovode u pitanje te mjere u okviru
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odredbi o stranim ulaganjima;

primjecuje da bi se CETA-om transnacionalnim ulagackim kompanijama omogucilo da
tuze drzave clanice EU-a zbog zakona koje izglasavaju, a koji utjecu na profit ulagaca,
ukljucujuci one koji su namijenjeni zastiti javnoga zdravlja, okolisa ili prava radnika;
nadalje napominje da je neovisni stru¢njak UN-a izjavio da je CETA nekompatibilna s
vladavinom prava, demokracijom i ljudskim pravima te da bi trgovinske sporazume
trebalo ratificirati samo nakon $to se provedu procjene ucinka na ljudska prava, zdravlje
1 okolis, §to nije bio slucaj u pogledu CETA-¢;

primjecuje da bi se sustavom sudova za ulaganja omogucilo neovlasteno stjecanje
ugovornih povlastica (engl. treaty shopping), ¢ime bi se ulagac¢ima dopustilo da biraju
sporazum u okviru kojeg zele podnijeti tuzbu za rjeSavanje spora izmedu ulagaca i
drzave;

napominje da je ¢injenica da od Suda Europske unije nije zatraZzeno pravno misljenje o
valjanosti sustava sudova za ulaganja u obliku multilateralnog suda za pitanja ulaganja
u skladu s Ugovorima EU-a;

podsjeca da pravo obiju strana na pravno uredivanje sada podlijeZe odredbama CETA-e,
¢ime se umanjuje regulatorni prostor nacionalnih tijela vlasti;

trazi jamstva da ¢e CETA sadrZavati zahtjevno, uravnoteZeno i moderno poglavlje o
pravima intelektualnoga vlasnistva, ukljucujuci priznavanje, pobolj$anu zastitu i
izmjenu geografskih oznaka, bez ograni¢avanja potrebe EU-a da reformira svoj sustav
autorskih prava;

ponovno potvrduje da se liberalizacijom poljoprivrednih trzista posredstvom CETA-e
riskira da se standardi sigurnosti hrane oslabe; u skladu s time zali zbog toga $to se u
CETA-1 ne spominje ,,dobrobit Zivotinja” ili slican leksik;

trazi od Komisije:

e da se ¢vrsto obveZe na strogo odrZavanje aktualnih i buducih standarda o sigurnosti
hrane 1 zdravlju ljudi 1 biljaka, zastiti usjeva 1 okoliSa te zastiti potroSaca kako su
odredeni u zakonodavstvu EU-3a;

e da zajamci da se aktualnim mehanizmom suradnje u okviru CETA-e 0 reviziji i
harmonizaciji propisa 0 GMO-u ne snize aktualni standardi EU-a;

e da zajamci da se vrijednosti EU-a, kao Sto su nacelo opreznosti 1 odrziva
poljoprivreda, u budu¢nosti ne dovode u pitanje, kao 1 sloboda gradana da budu
informirani o tome $to kupuju na trziStima EU-a posredstvom odgovarajucih pravila
o sljedivosti i oznacivanju u EU-u;

¢ dajamci poStovanje standarda zasStite europskih potroSaca, dobrobiti zivotinja i
zaStite okoliSa te minimalne socijalne standarde za poljoprivredne proizvode koji se

uvoze u EU;

odbacuje Cinjenicu da javni isporucitelji vodnih usluga nisu jasno iskljuceni iz odredaba
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CETA-e, ¢ime se stvara situacija u kojoj bi se vladine politike u tom podrucju kojima se
ulaganjima koje se pozivaju na ,,prepreke trgovini”, §to bi valjanim ucinilo presedan za
sve politike u javnom sektoru;

nadalje primjec¢uje da CETA ne pruza jasnu i detaljnu definiciju javnih usluga;

primjecuje da su stranke CETA-e objavile 38 deklaracija, izjava i drugih dokumenata
kao takvih u svrhe razjasnjenja i tumacenja; nadalje primjecuje da je vecina tih izjava
jednostrane naravi, Sto znaci da imaju malu pravnu vrijednost i ne mogu se smatrati
obvezuju¢ima u smislu tumacenja teksta;

misljenja je da bi se Komisija trebala usredotociti na sporazume i ugovore kojima se
brane ljudska prava i odrzivi razvoj, a ne aktualna trgovinska politika koja pogoduje
samo transnacionalnim korporacijama;

poziva Komisiju da zadrzi ciljeve razvoja izvora obnovljive energije i energetske
ucinkovitosti u kontekstu povecanja energetske sigurnosti; istice da to poglavlje mora
sadrzavati jasna jamstva o tome da se ne podrivaju standardi EU-a u vezi s okoliSem i
ciljevima za klimatsko djelovanje te da EU mora zadrzati slobodu da neovisno djeluje u
postavljanju buducih standarda i ciljeva;

stoga poziva Komisiju da uvrsti klauzulu o bilateralnoj zastiti kako bi energetski
intenzivnim sektorima i sektorima povezanima s istjecanjem ugljika u EU-u, ukljucujuci
kemijsku industriju, industriju sirovina i ¢elika, pruzila odgovaraju¢e mjere za
zadrzavanje trenutacnih carinskih stopa tijekom primjerenog fiksnog prijelaznog
razdoblja nakon stupanja na snagu CETA-e s obaveznom klauzulom o reviziji;

napominje da bi se CETA-om financijska industrija potaknula da viSe riskira,
upustanjem u Spekulativna ulaganja, kako bi opstala na konkurentnijem medunarodnom
trzistu;

nalaze svojem predsjedniku da ovu Rezoluciju proslijedi Vije¢u, Komisiji te vladi i
parlamentu Kanade.
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