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B9-0235/2022

Az Eurodpai Parlament allasfoglalasa az Eurdopa jovojérol szolo konferencia
kovetkeztetéseinek nyomon kovetésérol
(2022/2648(RSP))

Az Eurdpai Parlament,

— tekintettel az Eurdpa jovojérdl szolo konferencia vezetd testiilete altal jovahagyott és az
Eurdpa jovojérdl sz616 konferencia tobbnyelvii digitalis platformjan kozzétett eljarasi
szabalyzatara,

— tekintettel az Eurdpa jovojérol szo16 konferencia kilenc tematikus munkacsoportjanak
kovetkeztetéseire,

— tekintettel az Eurdpa jovojérol szo16 konferencia kilenc tematikus munkacsoportjanak
kovetkeztetéseire, amelyeket a konferencia plenaris tilésének tobbsége 2022. 4prilis 30-
an hagyott jova,

— tekintettel az Eurdpa jovojérdl szolo konferencia tobbnyelvi digitalis platformjanak
2022 februarjaban kozzétett tevékenységi jelentésére,

— tekintettel az Eurdpa jovojérdl szold konferencia tobbnyelvii digitalis platformjan 2022
februarjaban kozzétett, tagallamonkénti hozzajarulasokra,

—  tekintettel a nemzeti polgari vitacsoportok €s a nemzeti rendezvények jelentéseire,
amelyeket az Europa jovojérdl szo16 konferencia tobbnyelvii digitalis platformjan tettek
kozzé,

— tekintettel az Eurdpa jovojérdl szol6 konferenciara késziilt ifjisagi otletjelentésre,
amelyet a 2021. oktober 8-9-1 Eurdpai Ifjusdgi Rendezvény eredményeképpen tettek
kozzé,

— tekintettel az ,,Er0sebb gazdasag, tarsadalmi igazsdgossag és munkahelyek / Oktatas,
kulttra, 1fjisag €s sport / Digitalis atalakulds” elnevezésii 1. eurdpai polgari vitacsoport

ajanlasaira,

— tekintettel az ,,Eurdpai demokracia / Ertékek, jogok, jogallamisag, biztonsag”
elnevezésii 2. eurdpai polgari vitacsoport ajanlasaira,

— tekintettel az ,,Eghajlatvaltozas, kornyezetvédelem / Egészségiigy” elnevezésii 3.
europai polgari vitacsoport ajanlésaira,

— tekintettel az ,,Az EU a vilagban / Migraci¢” elnevezésii 4. eurdpai polgari vitacsoport
ajanlasaira,

— tekintettel eljarasi szabalyzata 132. cikkének (2) bekezdésére,

A. mivel az Europa jovjérdl szolo konferencia kezdettdl fogva nem tudott valodi
lehetdséget kinalni a polgarokkal folytatott Oszinte parbeszéd inditasara egy olyan
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évtized végén, amelyet tobb valsag (eurdvalsag, migracids valsag, brexit és a Covid19-
vilagjarvany) jellemzett, és amely az Eurdpai Unidval szembeni szkepticizmus
folyamatos novekedésével jart, mivel az Uni6é nem képes valaszt adni e torténelmi kor
kihivésaira és a tarsadalom valds sziikségleteire;

crcr

konferencia utols6 idészakaban keriilt sor;

mivel az Europa jovojérdl szolo konferencia Emmanuel Macron francia koztarsasagi
elndk otlete volt, és amely most a Tandcs francia elnoksége alatt véget ér; mivel a
konferencia iddtartamat szandékosan két évrol egy évre csokkentették, ami kaotikus
szervezéshez vezetett;

mivel a konferencidn polgarok, eurdpai parlamenti képviseldk, eurdpai biztosok, a
Tandacs képviseldi, a nemzeti parlamentek képviseldi, a szocialis partnerek és a
szervezett civil tarsadalom képviseldi, az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsag és a
Régiok Eurodpai Bizottsaganak tagjai vettek részt;

mivel az Eurdpa jovojeérdl sz616 konferencian részt vevo polgarok kivalasztasi
folyamata nem volt 4tlathatd; mivel a polgéarok kivalasztasa, amelyet az ugynevezett
onkivalasztas kovetkeztében megjelend elfogultsag jellemez, nem biztositja teljes
mértékben az Eurdpai Unidval kapcsolatos elképzelések sokféleségét; mivel a
résztvevok személyazonossaganak megismerését c€lzo listat soha nem tették kozze;

mivel az eurdpai unids projekt hidnyossagainak teljes korli megértése és kezelése,
valamint a tarsadalom valos sziikségleteinek kielégitése és az eldttiink allo kihivasokra
val6 felkésziilés érdekében — tobbek kozott a jelenlegi és torténelmi események
fényében — alapvetd fontossagu lett volna a kritikus allaspontot képviseld polgarok
meghallgatasa;

mivel a nemzeti média nagyon kevés figyelmet szentelt a konferencianak, amelyrdl
sokan nem is hallottak;

mivel a részt vevo polgarok szdma a teljes eurdpai népességhez viszonyitva nagyon
alacsony, minddssze 0,00001% volt;

mivel a 2022. marciusi Kantar-féle tevékenységi jelentés szerint a tobbnyelvii digitalis
platform szerény szamu, dsszesen 43 734 hozzaszolast és 16 274 otletet rogzitett;

mivel a koltségeket (a konferencia finanszirozasahoz sziikséges forrasokat €s 6sszeget)
még annak ellenére nem tették kdzz¢, hogy a Parlament e konferenciéra inditott
kiildottségének tagjai tobbszor is kérték ezt a vezeto testiilettdl, és az eljarasi szabalyzat
138. cikke értelmében parlamenti kérdéseket intéztek a Bizottsaghoz és a Tanacshoz;

mivel az eljarasi szabalyzatot csak altalanossagban fogadta el a vezetd testiilet; mivel
ennek kovetkeztében az Eurdpa jovojeérdl szold konferencia munkacsoportjaiban
kovetendo eljarasok az elnokok széles mérlegelési jogkdrén vagy a vezetd testiilet altal
— gyakran nagyon késén — kidolgozott megoldasokon alapultak, az 4tlathatosag és a
konferencia résztvevoivel vald eldzetes megéllapodas nélkiil,

RE\255289HU.docx 3/9 PE732.270v01-00

HU



L. mivel az eurdpai polgari vitacsoportok munkajat iranyitd szakértok kivalasztasat
kizarolag a vezetd testiilet végezte; mivel ezt a folyamatot is az atlathatdsag teljes
hidnya jellemezte; mivel a nyilvanosan hozzaférheté adatok szerint e szakértok koziil
sokan unios finanszirozasban részesiiltek vagy részesiilnek még mindig;

M. mivel az Eurdpa jovojérdl szolo konferencia zardjelentése a konferencia
munkacsoportjai altal készitett informalis dokumentum alapjan késziilt, az europai
polgari vitacsoportoktol és a nemzeti polgari vitacsoportoktol szarmazo, valamint a
tobbnyelvii digitalis platformon 6sszegytijtott kisszdmu ajanlas alapjan;

N. mivel a nem hivatalos dokumentumnak a polgaroktél kapott ajanlasok alapjan torténd
kidolgozésa soran a konferencia tobbi komponensétdl, kiillondsen az eurdpai parlamenti
képviseldktdl szdrmazo javaslatokat is figyelembe vették;

O. mivel a javaslatok koziil szamos gyakran szerepelt parlamenti allasfoglalasokban,
tobbek kozott az egyhangu szavazasi mechanizmus javasolt eltorlése a Tanécsban, az
eurdpai valasztasi jogszabalyoknak a transznaciondlis listak és az egész Uniodra
kiterjedo valasztokeriilet bevezetése érdekében torténd modositasa, a feltételrendszerrdl
sz616 (EU) 2020/2092 rendelet hatalyanak kiterjesztése a jogallamisag megsértésének
valamennyi esetére, tovabba az eurdpai egészségiigyi unié megerdsitése, valamint a
migraciodra vonatkozo javaslatok, amelyek tobbnyire a Bizottsag 2021. évi migracios
paktumaban szerepeld javaslatokat tiikkrozik;

P.  mivel az Eurdpa jovojérdl szold konferenciat figyelemelterelésként hasznaltak, hogy
alapvetd politikai valtozasokat kényszeritsenek ki a tagallamok szuverenitdsanak karara;

Q. mivel a kisebbségek nézetei és javaslatai, azaz a mélyebb eurdpai integraciot és a
tagallamok kozotti foderalis unio létrehozasat szorgalmazoktol eltérd nézetek nem
jelennek meg megfelelden a konferencia kovetkeztetéseiben, példaul a tobbnyelvii
platformon talalhat6 hozzaszolasok kozott sem, amelyek koziil néhany az eurdpai unios
projekttel kapcsolatban szkeptikus nézeteket is tdmogatott;

R.  mivel a konferencia tobbsége altal timogatott javaslatok koziil tobb is szlikségessé teszi
a Szerzddések modositasat; mivel a konferencia altal jovahagyott kovetkeztetések
kozott szerepel egy, az Eurdpai Uniorol szolo szerzodés (EUSZ) 48. cikke szerinti, a
Szerzédések modositasara iranyuld konvent elinditasara iranyul6 felhivas;

A folyamat egészére vonatkozo kritikai észrevételek

1. elitéli az Eurdpa jovojérdl szo16 konferencia folyamatanak egészét és kovetkeztetéseit;
ugy véli, hogy a konferencia nem demokratikus, nem jogszerli €s nem atlathato, és
elitéli annak kovetkeztetéseit mint elére megirt és politikailag iranyitott
kovetkeztetéseket; ramutat, hogy az ,,Eurdpa jovojérdl szol6 konferencia” elnevezés
helytelen, mivel nem Eurdpaval, azaz az eurdpai kontinenssel foglalkozott, hanem az
EU mint politikai és intézményi struktira jovojével, amely jelenleg nem felel meg a
felmeriild kihivasoknak; hangsulyozza, hogy a szervezdok kezdettdl fogva nem arra
torekedtek, hogy valddi vitat kezdeményezzenek Eurdparol, hanem arra, hogy az EU
jovéjérdl szold konzultaciot kizardlag foderalista vélemények feltarasaval iranyitsak;

2. megallapitja, hogy a konferencia nem kinalt j6 lehetdséget az eurdpai intézményeknek
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arra, hogy gylimolcsozo €s atfogd parbeszédet folytassanak a polgarokkal, a nemzeti
parlamentekkel, a regionalis és helyi hatosdgokkal, a szociélis partnerekkel és a
szervezett civil tarsadalommal Eurdpa jovojérdl;

kiemeli, hogy az Europa jovdjérdl sz6l6 konferencia nem reagalt arra az igényre, hogy a
polgérokat kozelebb hozzak az eurdpai intézményekhez, vagy hogy a részvétel 0
demokratikus eszkdzeként 1épjen fel, ezért ezt a gyakorlatot nem szabad megismételni;
hangsulyozza, hogy mivel a konferencia politikai komponense a folyamat egésze felett
ellendrzést gyakorolt, a polgarokkal folytatott szabad vitat nem részesitették elényben,
igy teljesen alaastak a konferencia demokratikus jellegét;

megallapitja, hogy a konferencia nagyon kevés figyelmet kapott a nemzeti
médiaorganumoktol, aminek kovetkeztében a polgarok tulnyomo tobbsége egyaltalan
nem hallott annak 1étezésérol;

A polgarok kivalasztdasa és részvétele

5.

ramutat, hogy az Eurdpa jovjérdl szold konferencian részt vevd polgarok
kivalasztasanak folyamata homalyos €s atlathatatlan volt; megéllapitja, hogy a részt
vevd polgarok szama a teljes eurdpai népességhez képest nagyon alacsony szdzalékot
tett ki, ezért messze nem tekinthetd ,,reprezentativnak”; hangsulyozza, hogy minddssze
800 polgar vett részt az eurdpai vitacsoportokban, ezt kovetden pedig az egyes
vitacsoportokbdl csak néhany képviseld vett részt a plenaris iilésen és a
munkacsoportokban; mélységes sajndlatat fejezi ki amiatt, hogy soha nem tették kozz¢é
az Osszes résztvevo teljes listajat;

kiemeli, hogy a konferencidn nem képviseltette magat minden eurodpai elképzelés és az
Osszes kiilonb6zo vélemény; sajnalja, hogy nem 6sztonozték és nem mozditottak eld a
kivalasztott polgarok korében az Eurdpai Unidval kapcsolatos nézetek sokféleségét, és
kiilondsen azt, hogy alulreprezentaltak azok az eurdpaiak, akik szkeptikusabbak és
biraljak az eurdpai politikakat; hatarozottan megerdsiti, hogy a kritikus allaspontot
képviseld polgarok meghallgatasa alapvetd fontossagu lett volna az unids intézmények
szamara;

megallapitja, hogy szamos javaslat, kiilondsen az EU-val szemben kritikat
megfogalmazd javaslatok nem szerepeltek a kovetkeztetések végleges tervezetében;
rdmutat arra, hogy a munkacsoportok a platform hozzajaruléasai koziil csak nagyon
keveset vettek figyelembe annak ellenére, hogy a tobbnyelvil digitalis platformon
sokkal nagyobb aranyu volt a részvétel, mint az eurOpai vagy a nemzeti polgari
vitacsoportokban;

A péncziigyi atlathatosag és elszamoltathatosdag hianya

8.

kiemeli, hogy a konferencia koltségeit az europai parlamenti képviseldk szdmos kérése
ellenére még nem tették kozzé;

hatarozottan elitéli a kdzpénzek felhasznalasa atlathatosaganak hidnyat, kiilondsen a
jelenlegi torténelmi gazdasagi lassulés idején, és biralja, hogy a Bizottsag folyamatosan
megtagadja az ezzel kapcsolatos parlamenti kérdések, kiilondsen az E-001181/2022 és
az E-002268/2021 szamu irasbeli valaszt igényl6 kérdések megvalaszolasat;
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10.

felhivja ezért az Eurdpai Szdmvevdszéket, hogy vizsgalja ki és tegyen jelentést a
rendezvény atlathatosaganak és koltségvetési tervezésének hianyarol;

Eljarasi problémadk és az datlathatosag hianya a dontéshozatali folyamat sordan

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

rendkiviil sajndlatosnak tartja és elitéli a konferencia dontéshozatali folyamatara
vonatkoz6 eljarasok atlathatosaganak hianyat;

emlékeztet arra, hogy a konferencia lebonyolitasaval a Kantar nevii kiils6 céget biztak
meg; ramutat, hogy a Kantar a Bizottsag régi szolgaltatoja; megkérddjelezi a
kiszervezés kulturdjat, és ugy véli, hogy ezt a folyamatot teljes atlathatosdg mellett
kozvetleniil a szervezd intézményeknek kellett volna lebonyolitaniuk;

megjegyzi, hogy a konferencia eljarasi szabalyzatat csak altalanossdgban hataroztak
meg; ramutat arra, hogy ez nagy zavart okozott a konferencia valamennyi komponense
szamdra, beleértve az érintett polgarokat is, akik ugy lattak, hogy 1épésrdl 1épésre
haladnak, ¢s a megoldasokat gyakran csak késon hagyta jova az ligyvezeto testiilet,
anélkiil, hogy a komponensek kozott barmiféle eldzetes megallapodas sziiletett volna;

elitéli az atlathatosag teljes hianyat az eurdpai polgari vitacsoportok munkajat irdnyitd
szakértok kizarolag az ligyvezetd testiilet altal torténd kivalasztasa soran; hangsulyozza,
hogy a nyilvanosan elérhetd adatok szerint e szakértdk koziil sokan kapnak vagy kaptak
tdmogatast az EU-t6l, vagy mar korabban is szerepeltek valasztoi névjegyzékben, ami a
partatlansag hianyat eredményezte;

emlékeztet arra, hogy az Eurdpa jovdjérdl szolo konferencia zarojelentése a konferencia
munkacsoportjai altal készitett informéalis dokumentum alapjan késziilt, az europai és a
nemzeti polgari vitacsoportoktdl szarmazo, és a tobbnyelvi digitalis platformon
Osszegyljtott kisszamu ajanlasok alapjan; megjegyzi, hogy az informalis dokumentum
kidolgozéasanak folyamataba a konferencia mas komponenseinek — kiilondsen az
Eurodpai Parlament képviseldinek — ellentmondasos javaslatai is bekertiltek, amelyek
nem is kapcsolodtak a polgarok ajanlasaihoz;

hangsulyozza, hogy a munkacsoportok nem rendelkeztek jovahagyott vagy
rendelkezésiikre all6 eljarasi szabalyzattal, amely meghatarozta volna, hogy a javaslatok
jovahagyasa érdekében hogyan kell eljarniuk; elitéli, hogy ezt a javaslatok
kidolgozasanak felgyorsitasara hasznaltak ki, és az eljarasokrél a munkacsoportok
elnokei egyedi elbirdlas alapjan dontottek; elitéli, hogy az informélis dokumentumok
tartalmanak meghatarozésa ¢és jovahagyasa sietdsen tortént, ami még inkabb
veszélyeztette az atlathatosagot és az intézmények €s a részt vevo polgarok kozotti
parbeszédet;

sajnalatat fejezi ki tovabba a hivatasos politikusok folyamatos részvétele miatt, akik
erdsen befolyasoltak és iranyitottak a vitat és az egész folyamatot;

A jovahagyott javaslatcsomag

18. elutasitja azokat a kovetkeztetéseket, amelyek olyan vitas kérdéseket tiikroznek,
amelyekkel kapcsolatban a Parlament véleménye nem egyhangti; megjegyzi, hogy
szamos javaslat sziikségessé teszi a Szerzédés modositasat; tudomasul veszi, hogy az
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

ajanlasok 80%-a a nemzeti hataskdroknek az unids intézményekre vald tovabbi
atruhdzasat vonja maga utan, és ezaltal csokkenti a nemzeti parlamentek és kormanyok
belpolitikai autonomiajat;

kiemeli, hogy a kisebbségi nézeteket és javaslatokat — azaz a mélyebb eurdpai
integraciot és a tagallamok kozotti foderalis unid 1étrehozasat szorgalmazoktol eltérd
nézeteket — nem képviselték megfelelden, illetve nem épitették be a konferencia
kovetkeztetéseibe, a tobbnyelvii platformmal kapcsolatos hozzaszolasok tekintetében
sem, amelyek az eurdpai unios projekttel kapcsolatos szkeptikus nézeteket is
tartalmaztak, de amelyek soha nem képezték a vitdk vagy a kovetkeztetések targyat;

hatérozottan elutasitja tobbek kozott azt a javaslatot, hogy mindsitett tobbséggel
dontsenek olyan kérdésekrdl, amelyekrdl a Tanécs jelenleg egyhangtlag hataroz,
kiilonosen a kozos kiil- és biztonsagpolitika teriiletén; ugy véli, hogy az egyhangti
szavazasi modszer fontos biztositékot jelent a tagallamok szuverenitdsa és polgaraik
érdekeinek védelme szempontjabol; megjegyzi azonban, hogy kiilondsen a kdzos kiil-
¢és biztonsagpolitika teriiletén nincs sziikség a szavazasi modszerek megvaltoztatasara,
mivel a tagallamok bebizonyitottak, hogy lehetséges egységesen cselekedni, ha az
mindannyiunk érdekeit szolgalja, amint azt az ukrajnai valsag is bizonyitotta;

teljes mértékben helyteleniti és elitéli, hogy az Eurdpai Parlament komponensének
tobbsége eszkozként hasznalta fel az ukrajnai valsagot (,,a kijevi pillanat”), valamint a
dramai torténelmi pillanatot a Szerz6dés mélyrehaté modositasainak indokolasara;

biralja azt az elképzelést, hogy az eurdpai egészségiigyi unidt a jelenlegi keretben rejld
lehetdségeket kihasznalva erdsitsék meg, és az egészségligyet €s az egészségligyi
ellatast az EU és a tagallamok kozotti megosztott hataskorok kozé épitsék be; ugy véli,
hogy az, ahogyan az EU a viladgjarvanyt kezelte, kiilondsen az oltdanyag-szerzédés
rossz kezelése megmutatta, mennyire sziikséges, hogy ezek a hataskordk tovabbra is
szigoruan a tagallamok kezében maradjanak;

ugy véli, hogy hiba lenne a konferencia végleges jelentésében javasoltak szerint ,,a
feltételrendszerrdl sz616 rendelet és mas jogallamisagi eszkdzok tényleges alkalmazasa
¢és hatalyuk értékelése, valamint 0 tertiletekre valo kiterjesztésiik mérlegelése,
fliggetleniil attol, hogy milyen jelentdséggel birnak az unios koltségvetés
szempontjabol”;

hatarozottan nem ért egyet tobbek kozott a migraciora vonatkozo olyan javaslatok
végrehajtasaval, amelyek nem biztositjdk €¢s nem védik a tagallamok és polgaraik
érdekeit; megjegyzi, hogy a migraciora vonatkozé javaslatok tobbnyire a Bizottsag
2021. évi migracids paktumaban foglaltakat tiikrozik;

kifejezetten felhivja a figyelmet arra, hogy az 0j eurdpai valasztasi térvényben a
transznacionalis listak és az unids szintll valasztokeriilet bevezetése miatt fennall a
demokratikus deficit veszélye az Europai Parlamentben; biralja a degressziv aranyossag
elvének alkalmazasat, amely torzitja a képviseldi helyek elosztasat a tagallamokban
elért valasztasi eredmények alapjan, és karosan hat a tagallamok reprezentativitasara;
hangsulyozza, hogy ez a javaslat az Europai Parlament komponensétdl szarmazik,
annak ellenére, hogy az illetékes munkacsoporton beliil — tobbek kozott a részt vevo
polgarok részérdl — kritikak hangzottak el; hangsulyozza tovabba, hogy a valasztojogi
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26.

27.

28.

korhatar 16 évben torténd meghatarozasara vonatkoz6 ajanlast a polgarok nem fogadtak
el a munkacsoportban, de az tovabbra is szerepel a hivatalos kovetkeztetésekben;

mélyen hisz abban, hogy az Eurdpai Unidnak tiszteletben kell tartania a tagallamok
szerepét, s politikdinak kozéppontjaban az ardnyossag €s a szubszidiaritas elvének
érvényesiilését kell szem el6tt tartania; e tekintetben idvozli a nemzeti €s regionalis
parlamentek unios jogalkotasi folyamatba val6 bevonasanak javitasara és szerepiik

megerdsitésére iranyulo javaslatot;

az unios dontéshozatali folyamatban nagyobb atlathatosagra és elszamoltathatosagra
szolit fel; felszolit a szolasszabadsag €s a média fliggetlenségének védelmére, kiillondsen
a nagy technoldgiai platformokon;

hangsulyozza, hogy a fokozott eurdpai integracié nem jelent megoldast arra, hogy a
jovo kihivésaival jobban szembe tudjunk nézni;

Kovetkeztetések az Europa jovojérol szolo konferenciarol

29.

30.

31.

32.

33.

34.

megjegyzi, hogy a konferencia altal jovahagyott kovetkeztetésekben a Szerzddések
modositasara irdnyulo, az EUSZ 48. cikke szerinti konvent elinditasara iranyulo
felhivas szerepel; emlékeztet arra, hogy Guy Verhofstadt, az eurdpai parlamenti
komponens szévivdje, valamint a konferencia tarselnoke és az ligyvezeto testiilet tagja a
konferencia 2022. aprilis 29-30-1 zard plenaris tilésén bejelentette, hogy az Eurdpai
Parlament jovahagyta a javaslatcsomagot, €s igéretet tett a konvent gyors elinditasara
iranyul6 eréfeszitésekre; ugy véli, hogy a konferencia nem tekinthetd egy ilyen konvent
legitim kiindulépontjanak;

e tekintetben sajnalatat fejezi ki amiatt, hogy az Eurdpa jovojérdl sz616 konferencia a
parlamenti és képviseleti demokracia mechanizmusainak megkeriilésére szolgalo
eszkozz¢ valhat; megjegyzi, hogy a konferencia mas szerepldinek, kiilondsen az
Eurodpai Parlamentnek a kezdeményezésére olyan javaslatokat is jovahagytak, amelyek
nincsenek dsszhangban a polgarok ajanldsaival és nem azokon alapulnak;

hatdrozottan megkérddjelezi a javaslatcsomag demokratikus legitimitasat, amelyet a
polgarok kis szdma és az eurdpai és nemzeti intézmények ugyancsak kis szamu
képviseldje hagyott jova, anélkiil, hogy erre valodi, jogszerl felhatalmazast kaptak
volna;

ugy véli, hogy a polgérok részvétele és eldzetes bevonasa fontos, mivel elképzeléseik és
javaslataik alapul szolgalhatnak valasztott képviseldik jovobeli politikai dontéseihez;
hangsulyozza, hogy a képviseleti demokracia az europai demokracia alapja, és azt a
részvételi demokraciatol meg kell kiilonboztetni; emlékeztet arra, hogy a valasztasokkal
az emberek mar most is egyértelmii beleszolast kapnak az eurdpai kérdésekbe;

ugy véli, hogy a jelenlegi unios struktira és mitkodés barmilyen megvaltoztatasat a
demokratikus mechanizmusokkal 6sszhangban és minden esetben a Szerz6dések
keretében, azok reformjanak kérése nélkiil kell végrehajtani; sajnalatat fejezi ki amiatt,
hogy kizartak annak lehetdségét, hogy tobb hataskort ruhdzzanak at a tagallamokra;

ugy véli tovabba, hogy a Szerzddések barmely vonatkoz6 modositasat a nemzeti

PE732.270v01-00 8/9 REN255289HU.docx



jogalkotési eljarasokkal 6sszhangban nemzeti népszavazasnak kell alavetni;

35. kovetkezésképpen sajnalatat fejezi ki amiatt, hogy az uniods intézmények ismét
elszalasztottak annak lehetdségét, hogy valoban szembenézzenek az eurdpai projekt
hianyossagaival, és kdzelebb hozzak az EU-t a polgarokhoz;

36. meger0siti, hogy az Eurdpa jovojérdl szolo konferencia eredményes lehetett volna, ha
meghallgatja az unids projektrdl alkotott birdld véleményeket; ugy véli, hogy a
konferencia nem volt eredményes modja a demokracia €s a polgarokkal vald
kapcsolattartas gyakorlasdnak, mivel tobbnyire a nagyobb foku eurdpai integracio
mellett érveldket vonta be, aminek kdvetkeztében nem érvényesiilt teljes korii
demokratikus folyamat;

37. felkéri a tagallamok polgéarait, hogy hasznaljak ki a meglévo lehetdségeket arra, hogy
panaszt tegyenek nemzeti ombudsmanjuknal és az eurdpai ombudsmannal annak
érdekében, hogy a konferenciat szervez6 intézményeket az atlathatosagra €s a
legitimitasra vonatkoz6 normak betartasara kényszeritsék;

o

38. utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az allasfoglalast és a csatolt javaslatot az Eurdpai
Tanacsnak, a Tanacsnak, a Bizottsdgnak és a tagallamok kormanyainak és
parlamentjeinek.
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