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Uznesenie Europskeho parlamentu o primeranosti ochrany poskytovanej ramcom
ochrany osobnych udajov medzi EU a USA
(2023/2501(RSP))

Europsky parlament,

so zretelom na Chartu zakladnych prav Europskej unie (d’alej len ,,charta®), najmé na
jej clanky 7, 8, 16,47 a 52,

so zretel'om na rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej tnie zo 6. oktobra 2015 vo veci C-
362/14 Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner (Schrems I)!,

so zretel'om na rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej tinie zo 16. jala 2020 vo veci C-
311/18 Data Protection Commissioner/Facebook Ireland Limited a Maximillian
Schrems (Schrems II)?,

so zrete'om na svoje vySetrovanie vo veci odhaleni Edwarda Snowdena tykajtcich sa
hromadného elektronického sledovania obanov EU vratane zisteni, ktoré st uvedené v
uzneseni Parlamentu z 12. marca 2014 o programe sledovania Narodnej bezpecnostne;j
agentury Spojenych Statov americkych, organoch sledovania v jednotlivych ¢lenskych
$tatoch a ich vplyve na zakladné prava ob&anov EU a na transatlantick( spolupracu

v oblasti spravodlivosti a vntutornych veci?,

so zretel'om na svoje uznesenie z 26. maja 2016 o transatlantickych tokoch udajov4,

so zretel'om na svoje uznesenie zo 6. aprila 2017 o primeranosti ochrany poskytovanej
Stitom na ochranu osobnych tidajov medzi EU a USAS,

so zretel'om na svoje uznesenie z 5. jula 2018 o primeranosti ochrany poskytovane;j
Stitom na ochranu osobnych tidajov medzi EU a USAS,

so zretelom na svoje uznesenie z 20. méja 2021 o rozsudku Sudneho dvora Eurdpske;j
unie zo 16. jula 2020 — Data Protection Commissioner/Facebook Ireland Limited,
Maximillian Schrems (Schrems II), vec C-311/187,

so zretefom na navrh vykonavacieho rozhodnutia Komisie, v sulade s nariadenim
Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679, o primeranej urovni ochrany osobnych
udajov podl'a rdmca ochrany osobnych udajov medzi EU a USA,

so zretelom na dekrét prezidenta USA €. 14086 zo 7. oktdbra 2022 o posilneni zaruk

IRozsudok zo 6. oktobra 2015, Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner, C-362/14, EU:C:2015:650.
2Rozsudok zo 16. jula 2020, Data Protection Commissioner/Facebook Ireland Limited a Maximillian Schrems,
C-311/18, ECLI:EU:C:2020:559.

3U.v. EU C378.9.11.2017, s. 104.

4U.v.EU C 76.28.2.2018, s. 82.

sU.v. EU C 298, 23.8.2018, s. 73.

6U.v. EU C 118, 8.4.2020, s. 133.

7U.v. EUC 15, 12.1.2022, s. 176.
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pre ¢innosti signalového spravodajstva USA,

— so zretelom na dekrét prezidenta USA €. 12333 zo 4. decembra 1981 o posilneni zaruk
pre Cinnosti signalového spravodajstva USA,

— so zretelom na nariadenie o odvolacom sude pre ochranu udajov (DPRC), ktoré vydal
generalny prokurator USA,

— so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila
2016 o ochrane fyzickych 0sob pri spractivani osobnych tdajov a o vol'nom pohybe
takychto udajov, ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane
udajov)?, a najma na jeho kapitolu V,

— so zretelom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jula 2002,
tykajlicu sa spracovavania osobnych udajov a ochrany sukromia v sektore
elektronickych komunikacii,’

— so zretel'om na referencné kritérium primeranosti prijaté pracovnou skupinou zriadenou
podla ¢lanku 29 (WP 254 rev.01), ako ho podporil Eurdépsky vybor pre ochranu udajov
(EDPB), a so zretelom na odportiéania EDPB ¢. 01/2020 o opatreniach, ktoré dopiiaji
nastroje na prenos s cielom zabezpe¢it sulad s Groviiou ochrany osobnych udajov v EU,
a na odportcanie EDPB €. 02/2020 o europskych zakladnych zarukach tykajucich sa
opatreni sledovania,

— so zretel'om na stanovisko Eurdpskeho vyboru pre ochranu tdajov ¢. 5/2023 z
28. februdra 2023 k navrhu vykondvacieho rozhodnutia Eurdpskej komisie o primerane;j
ochrane osobnych tdajov podl'a ramca EU a USA pre ochranu osobnych udajov,

— so zretelom na ¢lanok 132 ods. 2 rokovacieho poriadku,

A.  kedZe v rozsudku vo veci Schrems I SDEU zrusil rozhodnutie Komisie z 26. jula 2000
v stlade so smernicou 95/46/ES o primeranosti ochrany poskytovanej zasadami
bezpecného pristavu a stvisiacimi ¢asto kladenymi otazkami vydanymi Ministerstvom
obchodu USA'? a poukézal na to, Ze nediferencovany pristup spravodajskych organov k
obsahu elektronickych komunikécii porusuje podstatu zdkladného prava na dovernost’
komunikacii stanoveného v ¢lanku 7 charty; ked’ze Stdny dvor poukazal na to, ze na
ucely rozhodnutia o primeranosti nemusi tretia krajina zabezpecit’ rovnaku, ale ,,v
podstate rovnocennii* tiroven ochrany, aku zaru¢uje pravo EU, ¢o mozno zabezpegit
roznymi prostriedkami;

B. kedze SDEU v rozsudku vo veci Schrems II zrusil vykonavacie rozhodnutie Komisie
(EU) 2016/1250 z 12. jala 2016 podla smernice 95/46/ES o primeranosti ochrany
poskytovanej $titom na ochranu osobnych tidajov medzi EU a USA!! a dospel k zaveru,
Ze osobam, ktoré nie st Statnymi prislusnikmi USA, neposkytuje dostato¢né pravne
prostriedky napravy proti hromadnému sledovaniu a Ze sa tym porusSuje podstata
zakladného prava na pravny prostriedok napravy stanoveného v ¢lanku 47 charty;

8U.v. EUL 119, 4.5.2016.5s. 1.
9U.v.ESL201,31.7.2002, s. 37.
107, v. ES L 215, 25.8.2000, s. 7.
1, v. EUL 207, 1.8.2016, s. 1.
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ked’ze prezident USA podpisal 7. oktobra 2022 dekrét €. 14086 o posilneni zaruk pre
¢innosti signalového spravodajstva Spojenych Statov (d’alej len ,,prezidentsky dekrét
¢. 14086%),

ked’Ze 13. decembra 2022 Komisia za¢ala proces prijimania rozhodnutia o primeranosti
ramca ochrany osobnych udajov medzi EU a USA;

ked’Ze pri skimani urovne ochrany poskytovanej tret'ou krajinou je Komisia povinna
posudit’ obsah pravidiel platnych v danej krajine, ktoré vyplyvaju z jej vnutrostatneho
prava alebo jej medzindrodnych zévizkov, ako aj postupy urcené na zabezpecenie
suladu s tymito pravidlami; ked’Ze ak by sa takéto postidenie povazovalo za
neuspokojivé z hl'adiska primeranosti a rovnocennosti, Komisia by sa mala zdrzat
prijatia rozhodnutia o primeranosti, pretoze je podmienené prijatim prislusnych zaruk;
ked’Ze Komisia je povinnd pozastavit rozhodnutie o primeranosti, ked’ uz neexistuje
rovnocennost’; ked’Zze vo v§eobecnom nariadeni o ochrane udajov (GDPR) sa vyzaduje,
aby prislusné posudenie bolo nepretrzitym procesom, v ktorom sa zohl'adnia zmeny
platnych pravidiel a postupov;

ked’Ze schopnost’ prenasat’ osobné udaje cez hranice moze byt’ kI'icovou hnacou silou
inovacii, produktivity a hospodarskej konkurencieschopnosti, pokial’ su poskytnuté
primerané zaruky; ked’Ze takyto prenos by sa mal uskutociiovat’ pri plnom reSpektovani
prava na ochranu osobnych Gidajov a prava na sukromie; ked’ze jednym z cielov EU je
ochrana zakladnych prav, ako su zakotvené v charte;

ked’Ze vSeobecné nariadenie o ochrane tidajov sa vztahuje na vSetky spolo¢nosti, ktoré
spractvajii osobné udaje dotknutych osob, ktoré sa nachadzaju v EU, ak sa ¢innosti
spractvania tykaju ponuky tovaru alebo sluzieb takymto dotknutym osobam v Unii
alebo monitorovania ich spravania, pokial k tomuto spravaniu dochadza v Unii;

ked’Ze hromadné sledovanie vratane hromadného zberu udajov Statnymi aktérmi
poskodzuje doveru eurdpskych obcanov a podnikov k digitdlnym sluzbam a v SirSom
zmysle aj k digitalnemu hospodarstvu; ked’ze agentiry USA majt zakazané zbierat’
hromadné udaje o obcanoch USA zijlicich v Spojenych Statoch, tento zdkaz sa v§ak
nevztahuje na obéanov EU; ked’7e hromadné sledovanie $tatnymi aktérmi poskodzuje
doveru eurdpskych obcanov a podnikov k digitdlnym sluzbam a v SirSom zmysle aj k
digitdlnemu hospodarstvu;

ked’Ze prevadzkovatelia by mali vzdy niest’ zodpovednost’ za dodrziavanie povinnosti
tykajtcich sa ochrany tdajov vratane preukazovania stladu v savislosti s akymkol'vek
spraciivanim udajov bez ohl'adu na jeho povahu, rozsah, kontext, ucely a riziké pre
dotknuté osoby;

ked’Ze v USA neexistuju ziadne federalne pravne predpisy o ochrane sukromia a udajov;
ked’Ze prezidentskym dekrétom ¢. 14086 sa zavadzaju vymedzenia kI'aCovych pojmov
ochrany dajov, ako st zasady nevyhnutnosti a proporcionality, ¢o predstavuje
vyznamny krok vpred v porovnani s predchadzajucimi mechanizmami prenosu; ked’ze
sposob, akym sa tieto zasady vykladaju, si vyzaduje dokladné monitorovanie; ked’ze
komplexné postudenie sposobu uplatiiovania tychto zasad v pravnom poriadku USA
nemusi byt mozné z dévodu nedostato€nej transparentnosti postupov odvolacieho sudu
pre ochranu udajov (DPRC);
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1.  pripomina, Ze reSpektovanie sikromného a rodinného Zivota a ochrana osobnych udajov
je pravne vynutitelnym zékladnym prdvom zakotvenym v zmluvach, v charte
a v Eurépskom dohovore o l'udskych pravach, ako aj v zdkonoch a judikature;
zdoraznuje, ze rozhodnutia o primeranosti podl'a GDPR st pravne, a nie politické
rozhodnutia a Ze pravo na stikromie a ochranu iidajov nemozno vyvazit obchodnymi
alebo politickymi zdujmami, ale len inymi zédkladnymi pravami;

2. berie na vedomie usilie vynalozené v radmci prezidentského dekrétu ¢. 14086 na
stanovenie obmedzeni pre Cinnosti signdlového spravodajstva USA tym, Ze sa do
pravneho ramca USA v oblasti signalového spravodajstva zavadzaju zasady
proporcionality a nevyhnutnosti a uvddza sa zoznam legitimnych cielov pre takéto
¢innosti; poznamendava, ze tieto zdsady by boli zavdzné pre vSetky spravodajské sluzby
USA a dotknuté osoby by sa ich mohli dovoldvat' v rdmci postupu stanoveného v
prezidentskom dekréte €. 14086; zdorazituje, ze tento prezidentsky dekrét prindsa
vyznamné zlepSenia, ktorych cielom je zabezpecit, aby tieto zasady boli v podstate
rovnocenné s pravom EU; poukazuje vSak na to, Ze tieto zasady st dlhodobymi
kl'aéovymi prvkami rezimu EU na ochranu udajov a Ze ich vecné vymedzenia v
prezidentskom dekréte ¢. 14086 nie su v stlade s ich vymedzenim podla prava EU a s
ich vykladom Sudnym dvorom EUj; okrem toho poukazuje na skuto¢nost, Ze na ucely
ramca ochrany osobnych udajov medzi EU a USA by sa tieto zasady vykladali vyluéne
s ohladom na pravne predpisy a pravne tradicie USA, a nie EU; poznamenava, Ze v
prezidentskom dekréte ¢. 14086 sa uvadza 12 legitimnych cielov, ktoré mozno sledovat’
pri ziskavani informacii pomocou zachytdvania signalov, a 5 cielov, na ktoré je
ziskavanie informécii pomocou zachytavania signalov zakazané; poznamenava, ze
prezident USA modZe zoznam legitimnych cielov narodnej bezpecnosti zmenit a
rozsirit’, a to bez povinnosti zverejnit’ prislusné aktualizicie ¢i1 informovat’ partnerov z
EU; poukazuje na to, e v prezidentskom dekréte ¢. 14086 sa vyzaduje, aby sa signalové
spravodajstvo vykonavalo sposobom, ktory je nevyhnutny a primerany ,,potvrdenej
spravodajskej priorite”, ¢o sa javi ako Siroky vyklad primeranosti; zdoraziuje, Ze na
komplexné posudenie zasad proporcionality a nevyhnutnosti v kontexte prezidentského
dekrétu ¢. 14086 by bolo potrebné ich sfunkcnit’ a zaviest do politik a postupov
spravodajskych agentur USA; vyjadruje vSak znepokojenie nad tym, Ze sa nevyzaduje,
aby analytici pri kaZzdom rozhodnuti o sledovani vykonali postdenie proporcionality;

3.  poznamenava, ze prezidentsky dekrét €. 14086 v ramci signdlového spravodajstva
umoziuje hromadny zber udajov, a to aj pokial’ ide o obsah komunikécie; pripomina, ze
v prezidentskom dekréte €. 14086 sa stanovuje, Ze cieleny zber by sa mal
uprednostiiovat’ pred hromadnym zberom; pripomina, Ze hoci prezidentsky dekrét
¢. 14086 obsahuje v pripade hromadného zberu udajov niekol’ko zaruk, nestanovuje sa v
flom nezéavislé predchadzajuce povolenie hromadného zberu, ktoré sa nestanovuje ani v
prezidentskom dekréte &. 12333; pripomina, Ze Stdny dvor EU v rozsudku vo veci
Schrems II vysvetlil, Ze sledovanie zo strany USA nespliia pravne predpisy EU, pretoze
sa nevyzaduje ,,objektivne kritérium®, ktoré¢ ,,m6ze oddvodnit* zasah vlady do
stikromia; poukazuje na to, Ze by to ohrozilo el cielov ako zaruky na obmedzenie
spravodajskych ¢innosti USA; pripomina, Ze po prezidentskej politickej smernici PPD-
28, ktora tvori zaklad rozhodnutia o primeranosti Stitu na ochranu osobnych tdajov,
Rada pre dohl'ad nad ochranou sukromia a ob¢ianskych slobéd (PCLOB) vydala spravu
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o preskumani'? a dospela k zaveru, Ze smernicou PPD-28 sa v podstate zachovali
existujuce postupy spravodajskych sluzieb; vyjadruje presvedcenie, ze smernica PPD-
28 nezastavi hromadné elektronické sledovanie obéanov EU organmi USA;

zdiel'a znepokojenie EDPB nad tym, Ze prezidentsky dekrét ¢. 14086 neposkytuje
dostatocné zaruky v pripade hromadného zberu udajov, a to najmé nad chybajucim
nezavislym predchadzajucim povolenim, jasnymi a prisnymi pravidlami uchovavania
udajov, ,,doasnym* hromadnym zberom a nedostatkom prisnejSich zaruk tykajucich sa
Sirenia hromadne zozbieranych tdajov; poukazuje najmé na konkrétnu obavu, Ze bez
d’alSieho obmedzenia informacii poskytovanych orgdnom USA by organy
presadzovania prava mali pristup k tdajom, ku ktorym by im inak bol pristup zakazany;
pripomina, Ze d’alSie prenosy u¢inne znasobuju rizikd pre ochranu udajov; konstatuje, Ze
EDPB vyzval na zahrnutie pravne zavéznej povinnosti analyzovat a ur€it, ¢i tretia
krajina ponuka prijateI'nit minimalnu Groven zaruk;

poukazuje na to, Ze prezidentsky dekrét ¢. 14086 sa nevztahuje na udaje, ku ktorym
maju verejné organy pristup inymi prostriedkami, napriklad na zaklade zdkona USA o
cloude (Cloud Act) alebo vlasteneckého zakona USA (Patriot Act), prostrednictvom
nakupu komerénych udajov alebo dohodami o dobrovol'nom spolo¢nom vyuzivani
udajov;

poukazuje na to, Ze zakladnym problémom je, Ze na zéklade pravnych predpisov USA
st sledované osoby, ktoré nie st ob¢anmi USA, a Ze eurdpski obCania nemajii moznost’
pozadovat v tejto savislosti G¢innt stdnu napravu; Ziada, aby ob&ania EU mali rovnaké
prava a vysady ako obCania USA, pokial ide o ¢innost’ spravodajskych sluzieb USA a
pristup k stidom USA;

poznamendva, ze v sulade s vykladom USA sa pojem ,,signalové spravodajstvo®
vztahuje na vSetky metody pristupu k udajom stanovené v zdkone o dohl'ade nad
zahrani¢nou rozviedkou (FISA) vratane tych, ktoré poskytuju poskytovatelia
,vzdialenej pocitacovej sluzby* a ktoré¢ boli doplnené do ¢lanku 1881a novely zakona
FISA v roku 2008; vyzyva Komisiu, aby v ramci budtcich rokovani objasnila
vymedzenie a rozsah pojmu ,,signalové spravodajstvo* v prezidentskom dekréte

¢. 14086; pripomina, Ze podla ¢lanku 702 zakona FISA vlada USA stéle tvrdi, Ze je
opravnend zamerat’ sa na vSetky osoby v zahrani¢i, ktoré nie su obanmi USA, s cielom
ziskat’ zahrani¢né spravodajské informacie, ktoré su Siroko vymedzené;

poukazuje na to, Ze bol vytvoreny novy mechanizmus napravy, ktory umoziuje
dotknutym osobam z EU podat’ staznost’; zaroveii zdoraziiuje, Ze rozhodnutia DPRC by
boli utajené a neboli by zverejnené ani pristupné stazovatel'ovi, ktory by bol
informovany len o tom, Ze pri preskimani sa bud’ nezistilo Ziadne skryté porusenie,
alebo ze DPRC vydal rozhodnutie, ktoré si vyzaduje primerané opatrenia, ¢im by sa
narusilo jeho pravo na pristup k svojim tidajom alebo na ich opravu; je znepokojeny
tym, Ze to znamena, ze osoba, ktord podava zalobu, by nemala moznost’ byt’
informovana o vecnom vysledku konania a rozhodnutie by bolo kone¢né; konstatuje, Ze
navrhovany postup napravy neumoziuje odvolat’ sa na federalnom sude, a preto okrem
iného stazovatel'ovi neposkytuje Ziadnu moZnost’ doméhat’ sa nahrady skody; vyzyva

12PCLOB, Report to the President on the Implementation of Presidential Directive 28: Signals Intelligence
Activities (Sprava pre prezidenta o vvkonavani prezidentskej smernice 28: cinnosti signalového spravodajstva).
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10.

11.

12.

Komisiu, aby pokracovala v rokovaniach so Spojenymi Statmi s ciel'om dosiahnut’
potrebné zmeny na rieSenie tychto problémov;

poznamenava, ze v prezidentskom dekréte ¢. 14086 sa zavadza niekol’ko zaruk na
zabezpecenie nezavislosti sudcov DPRC, ako to vo svojom stanovisku uznal aj EDPB;
pripomina, Ze DPRC je sucastou vykonnej moci, a nie stidnictva, a jeho sudcovia s
menovani na obdobie Styroch rokov; zdoraznuje, ze prezident USA moZe zrusSit
rozhodnutia DPRC, a to aj v utajeni; poukazuje na to, Zze hoci novy mechanizmus
napravy neumoziuje generalnemu prokuratorovi USA odvolat’ sudcov DPRC ani
vykonavat’ nad nimi dohl'ad, neovplyviiuje to prislusné pravomoci prezidenta USA;
zdoraznuje, ze pokial’ moze prezident USA odvolavat’ sudcov DPRC pocas ich
funkcného obdobia, nie je zarucena nezavislost’ tychto sudcov; poznamenava, ze v
pripade prijatia by Komisia musela pozorne monitorovat’ uplatiovanie zaruk na
zabezpecenie nezavislosti v praxi; poukazuje na to, ze stazovatel'a by zastupoval
,»osobitny advokat®, ktorého uréi DPRC a na ktorého sa nevztahuje poziadavka
nezavislosti; vyzyva Komisiu, aby v pripade prijatia rozhodnutia o primeranosti
zabezpecila zavedenie poziadavky nezavislosti; usudzuje, Ze DPRC v stcasnej podobe
nespiiia normy nezéavislosti a nestrannosti uvedené v ¢lanku 47 charty; poznamenava, e
hoci PCLOB nezavisle preskima fungovanie nového procesu napravy, rozsah tohto
preskiimania bude obmedzeny;

konstatuje, Ze USA stanovili novy mechanizmus napravy v otazkach tykajucich sa
pristupu verejnych organov k udajom, ale nad’alej pretrvavaju otazky, pokial ide o
ucinnost’ prostriedkov napravy, ktoré su k dispozicii v obchodnych veciach a podl'a
rozhodnutia o primeranosti sa nemenia; poznamenava, ze mechanizmy zamerané na
vyrieSenie tychto otdzok st vo vel'kej miere ponechané na uvazenie spolo¢nosti, ktoré si
mozu zvolit’ alternativne spdsoby napravy, napr. mechanizmy rieSenia sporov alebo
vyuzivanie programov spolo¢nosti na ochranu stikromia; vyzyva Komisiu, aby v
pripade prijatia rozhodnutia o primeranosti pozorne monitorovala u¢innost’ tychto
mechanizmov napravy;

poznamenava, ze eurdpske podniky potrebuji pravnu istotu a zaslizia si ju; zdéraznuje,
7e po sebe nasledujice mechanizmy prenosu tudajov, ktoré Sudny dvor EU neskor
zrusil, sposobili europskym podnikom dodato¢né naklady; uznava preto potrebu
zabezpecit’ pravnu istotu a zabranit’ situdcii, ked’ sa podniky musia neustéle
prispdsobovat’ novym pravnym rieSeniam, o moze byt obzvlast’ zatazujuce pre
mikropodniky a malé a stredné podniky; vyjadruje znepokojenie nad tym, ze Stdny
dvor by mohol rozhodnutie o primeranosti (tak ako jeho predchodcov) v pripade jeho
prijatia zrusit, ¢o by viedlo k pretrvavajucemu nedostatku pravne;j istoty, d’alSim
nakladom a naruseniu pre eurdpskych ob¢anov a podniky;

poukazuje na to, Ze na rozdiel od vSetkych ostatnych tretich krajin, v sivislosti s
ktorymi bolo vydané rozhodnutie o primeranosti ochrany podl'a vS§eobecného nariadenia
o ochrane udajov, v Spojenych Statoch stale chyba federalny zdkon o ochrane tdajov;
poukazuje na to, ze uplatinovanie prezidentského dekrétu ¢. 14086 nie je jasné, presné
ani predvidatel'né, pretoZe prezident USA ho moZe kedykol'vek zmenit’ alebo zrusit’ a
zaroven je opravneny vydavat tajné prezidentské dekréty; poznamenava, ze
preskimanie zaveru o primeranosti by sa uskuto¢nilo po uplynuti jedného roka odo dna
ozndmenia rozhodnutia o primeranosti clenskym $tatom a nasledne prinajmensom kazdé
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13.

14.

Styri roky; vyzyva Komisiu, aby v pripade prijatia akéhokol'vek buduceho rozhodnutia o
primeranosti vykonéavala nasledné preskiimania aspoil kazdé tri roky, ako sa pozaduje v
stanovisku EDPB; vyjadruje znepokojenie nad chybajucou dolozkou o ukonceni
platnosti, podl'a ktorej by platnost’ rozhodnutia automaticky uplynula Styri roky po
nadobudnuti jeho U¢innosti a Komisia by potom musela prijat’ nové rozhodnutie;
vyjadruje znepokojenie nad tym, Ze chybajlica dolozka o ukonceni platnosti v tomto
rozhodnuti o primeranosti predstavuje zhovievavejsi pristup k Spojenym Statom, hoci
ramec USA na ochranu sukromia je zalozeny na prezidentskom dekréte, ktory
umoznuje tajné zmeny a ktory mozno zmenit’ bez konzultacie s Kongresom alebo bez
informovania partnerov z EU; vyzyva preto Komisiu, aby takiito dolozku zaviedla;

zdiel'a obavy vyjadrené EDPB, pokial’ ide o prava dotknutych osdb, chybajiuce kl'a¢ové
vymedzenia pojmov a osobitné pravidla tykajice sa automatizovaného rozhodovania a
profilovania, nejasnosti v suvislosti s uplatiovanim zasad ramca ochrany osobnych
udajov na spracovatel’'ov a potrebu vyhnut’ sa d’alsSim prenosom oslabujiicim troveil
ochrany;

zdoraznuje, Ze rozhodnutia o primeranosti musia zahffiat’ jasné a prisne mechanizmy
monitorovania a preskiimania s cielom zabezpecit', aby rozhodnutia boli nad¢asové
alebo podl'a potreby zruSené alebo zmenené a vzdy sa zarucilo zdkladné pravo ob¢anov
EU na ochranu tdajov; zdoraziuje, e kazdé buduce rozhodnutie o primeranosti by
malo podliehat’ priebeznému preskimaniu s prihliadnutim na pravny a prakticky vyvoj
v USA;

Zavery

15.

16.

17.

18.

pripomina, Ze Parlament vo svojom uzneseni z 20. méja 2021 vyzval Komisiu, aby
neprijala nové rozhodnutie o primeranosti vo vzt'ahu k Spojenym Statom, pokial’ sa
nezavedu zmysluplné reformy, najma na tcely nadrodnej bezpecnosti a spravodajstva;
nepovazuje prezidentsky dekrét ¢. 14086 za dostato¢ne zmysluplny; opakuje, ze
Komisia by nemala ponechat’ ulohu ochrany zékladnych prav obéanov EU Studnemu
dvoru Eurdpskej Uinie v nadvdznosti na st'aznosti jednotlivych ob&anov;

pripomina, ze Komisia musi posudit’ primeranost’ tretej krajiny na zéklade platnych
pravnych predpisov a postupov nielen z hl'adiska vecnej podstaty, ale aj uplatiiovania v
praxi, ako sa stanovuje v rozsudkoch vo veci Schrems I a Schrems Il a vo v§eobecnom
nariadeni o ochrane udajov (odovodnenie 104);

poznamenava, ze zdsady ramca na ochranu osobnych udajov, ktoré vydalo Ministerstvo
obchodu USA, neboli v porovnani so zdsadami v rdmeci $titu na ochranu osobnych
udajov dostatocne zmenené tak, aby poskytovali ochranu v zdsade rovnocennu ochrane,
aku poskytuje vSeobecné nariadenie o ochrane udajov;

poznamenava, ze zatial’ ¢o Spojené Staty prijimaja dolezity zavazok zlepsit’ pristup k
prostriedkom népravy a pravidla spractivania Gdajov verejnymi organmi, spravodajské
sluzby USA musia do oktobra 2023 aktualizovat’ svoje politiky a postupy v sulade so
zavdzkom vyplyvajicim z prezidentského dekrétu ¢. 14086 a Ze generalny advokat
USA by este mal oznadit EU a jej ¢lenské $taty za krajiny, ktoré spinaju podmienky na
pristup k moZnosti napravy, ktord je dostupna v ramci DPRC; zdoraziuje, Ze to
znamena, ze Komisia nebola schopna ,,v praxi“ posudit’ u¢innost’ navrhovanych
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prostriedkov napravy a navrhovanych opatreni tykajucich sa pristupu k udajom;
usudzuje preto, Ze Komisia mdze pristapit’ k d’alSiemu kroku, ktorym je rozhodnutie o
primeranosti, az po tom, ako Spojené Staty tieto lehoty a mil'niky najskér dokoncia, aby
sa zabezpecilo splnenie zavidzkov v praxi;

19. usudzuje, Ze ramec ochrany osobnych udajov medzi EU a USA nezabezpeluje skutoéne
rovnocennu urovenl ochrany; vyzyva Komisiu, aby pokracovala v rokovaniach so
svojimi partnermi v USA s cielom vytvorit’ mechanizmus, ktory by takuto
rovnocennost’ zabezpecil a poskytoval by primerana uroven ochrany vyZzadovanu
pravnymi predpismi Unie o ochrane tidajov a chartou, ako ich vyklada Stdny dvor EU;
vyzyva Komisiu, aby neprijala zaver o primeranosti, kym sa v plnej miere nevykonaju
vSetky odporucania uvedené v tomto uzneseni a v stanovisku EDPB;

20. vyzyva Komisiu, aby konala v zdujme podnikov a obanov EU a zabezpeila, Ze
navrhovany ramec poskytne pevny, dostatocny a na buducnost’ orientovany pravny
zéklad pre prenosy idajov medzi EU a USA; odakéva, Ze kazdé rozhodnutie o
primeranosti, ak bude prijaté, bude opit’ napadnuté na Sidnom dvore EU; zdoraziiuje
zodpovednost’ Komisie za zlyhanie pri ochrane prav obéanov EU v pripade, Ze Stidny
dvor EU opit zru$i rozhodnutie o primeranosti;

o

21. poveruje svoju predsednicku, aby toto uznesenie postipila Rade, Komisii a prezidentovi
a Kongresu Spojenych Statov americkych.

RE\278363SK.docx 9/9 PE740.749v01-00

SK



