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B9-0463/2023

Euroopan parlamentin päätöslauselma aiheesta ”Pölyttäjiä koskeva tarkistettu aloite – 
Pölyttäjien olosuhteiden parantaminen”
(2023/2720(RSP))

Euroopan parlamentti, joka

– ottaa huomioon 24. tammikuuta 2023 annetun komission tiedonannon ”Pölyttäjiä 
koskevan EU:n aloitteen tarkistaminen – Pölyttäjien olosuhteiden parantaminen” 
(COM(2023)0035),

– ottaa huomioon 5. huhtikuuta 2023 annetun komission tiedonannon eurooppalaisesta 
kansalaisaloitteesta ”Pelastakaa mehiläiset ja maanviljelijät! Maatalous mehiläisille 
suotuisaksi terveen ympäristön puolesta”1,

– ottaa huomioon 1. kesäkuuta 2018 annetun komission tiedonannon ”Pölyttäjiä koskeva 
EU:n aloite” (COM(2018)0395),

– ottaa huomioon 18. joulukuuta 2019 antamansa päätöslauselman pölyttäjiä koskevasta 
EU:n aloitteesta2,

– ottaa huomioon vuonna 2016 julkaistun biologista monimuotoisuutta ja 
ekosysteemipalveluja käsittelevän hallitustenvälisen tiede- ja politiikkafoorumin 
arviointiraportin pölyttäjistä, pölytyksestä ja elintarviketuotannosta,

– ottaa huomioon 26. tammikuuta 2022 annetun alueiden komitean lausunnon ”Paikallis- 
ja alueviranomaiset pölyttäjiä koskevan EU:n aloitteen täytäntöönpanon vauhdittajina”,

– ottaa huomioon 13. heinäkuuta 2023 annetun Euroopan talous- ja sosiaalikomitean 
lausunnon komission tiedonannosta Euroopan parlamentille, neuvostolle, Euroopan 
talous- ja sosiaalikomitealle sekä alueiden komitealle aiheesta ”Pölyttäjiä koskevan 
EU:n aloitteen tarkistaminen – Pölyttäjien olosuhteiden parantaminen”3,

– ottaa huomioon tilintarkastustuomioistuimen 9. heinäkuuta 2020 antaman 
erityiskertomuksen 15/2020 ”Luonnonvaraisten pölyttäjien suojelu EU:ssa – komission 
aloitteet eivät ole kantaneet hedelmää”,

– ottaa huomioon 20. toukokuuta 2020 annetun komission tiedonannon ”Vuoteen 2030 
ulottuva EU:n biodiversiteettistrategia – Luonto takaisin osaksi elämäämme” 
(COM(2020)0380),

– ottaa huomioon 20. toukokuuta 2020 annetun komission tiedonannon ”Pellolta pöytään 
-strategia oikeudenmukaista, terveyttä edistävää ja ympäristöä säästävää 
elintarvikejärjestelmää varten” (COM(2020)0381),

1 EUVL C 148, 28.4.2023, s. 1.
2 EUVL C 255, 29.6.2021, s. 29.
3 EUVL C 349, 29.9.2023, s. 173.
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– ottaa huomioon 14. lokakuuta 2020 annetun komission tiedonannon ”Kestävyyttä 
edistävä kemikaalistrategia – Kohti myrkytöntä ympäristöä” (COM(2020)0667),

– ottaa huomioon 16. tammikuuta 2019 antamansa päätöslauselman torjunta-aineiden 
lupamenettelystä unionissa4,

– ottaa huomioon 9. kesäkuuta 2021 antamansa päätöslauselman vuoteen 2030 ulottuvasta 
EU:n biodiversiteettistrategiasta – Luonto takaisin osaksi elämäämme5,

– ottaa huomioon 20. lokakuuta 2021 antamansa päätöslauselman Pellolta pöytään 
‑strategiasta oikeudenmukaista, terveyttä edistävää ja ympäristöä säästävää 
elintarvikejärjestelmää varten6,

– ottaa huomioon 23. lokakuuta 2019 antamansa päätöslauselman ehdotuksesta komission 
asetukseksi asetuksen (EU) N:o 546/2011 muuttamisesta siltä osin kuin on kyse 
kasvinsuojeluaineiden vaikutusta tarhamehiläisiin koskevasta arvioinnista7,

– ottaa huomioon kysymykset neuvostolle ja komissiolle aiheesta ”Pölyttäjiä koskeva 
tarkistettu aloite – Pölyttäjien olosuhteiden parantaminen” (O-0050/2023 – 
B9-0000/2023 ja O-0051/2023 – B9-0000/2023),

– ottaa huomioon työjärjestyksen 136 artiklan 5 kohdan ja 132 artiklan 2 kohdan,

– ottaa huomioon ympäristön, kansanterveyden ja elintarvikkeiden turvallisuuden 
valiokunnan päätöslauselmaesityksen,

A. ottaa huomioon, että noin 80 prosenttia Euroopan viljelykasveista ja luonnonvaraisista 
kukkivista kasvilajeista on ainakin jossakin määrin riippuvaisia eläinten suorittamasta 
pölytyksestä ja että luonnonvaraiset pölyttäjät voivat suorittaa jopa 50 prosenttia 
tarvittavasta pölytyksestä8;

B. ottaa huomioon, että Euroopan punaisen listan mukaan noin kolmannes mehiläis-, 
perhos- ja kukkakärpäslajien kannoista on vähenemässä; toteaa lisäksi, että joka 
kymmenes mehiläis- ja perhoslaji ja joka kolmas kukkakärpäslaji on vaarassa kuolla 
sukupuuttoon; ottaa huomioon, että alueellisella tasolla on kolmen viimeksi kuluneen 
vuosikymmenen aikana havaittu jopa 75 prosentin menetyksiä hyönteiskannoissa;

C. ottaa huomioon, että pölyttäjät ovat ensisijaisesti luonnonvaraisia hyönteislajeja, kuten 
mehiläisiä (muun muassa kimalaiset, hunajamehiläiset ja erilaiset erakkomehiläislajit), 
ampiaisia, kukkakärpäsiä, perhosia, koiperhosia, kovakuoriaisia ja muita lentäviä lajeja, 
kuten lepakkoja ja lintuja, jotka kuljettavat siitepölyä kukkien heteestä emiin, jolloin 
kasvit voivat hedelmöityä ja lisääntyä;

4 EUVL C 411, 27.11.2020, s. 48.
5 EUVL C 67, 8.2.2022, s. 25.
6 EUVL C 184, 5.5.2022, s. 2.
7 EUVL C 202, 28.5.2021, s. 49.
8 Garibaldi et al., ”Wild Pollinators Enhance Fruit Set of Crops Regardless of Honey Bee Abundance”, Science, 
nide 339, nro 6127, 29. maaliskuuta 2013, s. 1608–1611.
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D. ottaa huomioon, että luonnonvaraisten pölyttäjälajien ja -kantojen kato johtuu 
pääasiassa ihmisen toiminnasta, erityisesti ilmastonmuutoksesta, tehomaataloudesta, 
torjunta-aineiden käytöstä, luontotyyppien häviämisestä ja niiden tilan heikkenemisestä, 
ympäristön pilaantumisesta ja haitallisista vieraslajeista sekä niiden aiheuttamista 
taudeista;

E. katsoo, että luonnossa esiintyvien eri pölyttäjälajien rikkautta ja runsautta koskevien 
objektiivisten, luotettavien ja vertailukelpoisten tietojen kerääminen on olennaisen 
tärkeää, jotta voidaan arvioida pölyttäjäkantojen tilaa ja sitä, edistyvätkö EU ja sen 
jäsenvaltiot näiden kantojen vähenemissuuntauksen kääntämisessä;

F. ottaa huomioon, että tarhamehiläisillä on merkittävä rooli pölytyksessä; toteaa, ettei 
tämä kuitenkaan riitä korvaamaan erilaisten luonnonvaraisten pölyttäjähyönteisten, 
kuten erakkomehiläisten, perhosten, kukkakärpästen ja kovakuoriaisten, keskeistä roolia 
pölytysprosessissa, joskin niiden suhteellinen pölytysosuus vaihtelee viljelykasvin ja 
sijainnin mukaan;

G. ottaa huomioon, että terveet luonnonvaraiset pölyttäjäkannat tarjoavat varmempaa ja 
luotettavampaa pölytystä maatalousalalle; ottaa huomioon, että liiallinen riippuvuus 
yksittäisten lajien, kuten tarhamehiläisten, suorittamasta pölytyksestä lisää riskejä, jotka 
liittyvät lajien suurempaan alttiuteen taudeille ja haitallisille vieraslajeille;

H. toteaa, että sadon määrä ja/tai laatu ovat riippuvaisia sekä pölyttäjien runsaudesta että 
niiden monimuotoisuudesta; ottaa huomioon, että vaihtelu pölyttäjien esiintymisessä, 
runsaudessa ja rikkaudessa voi joissakin yhteyksissä ja lajien ekologisten 
ominaisuuksien mukaan selittyä enemmän suotuisten (puoli)luonnollisten 
elinympäristöjen, kuten niittyjen ja metsien, läheisyydellä ja osuudella kuin viljellyillä 
kukkakaistaleilla9; huomauttaa, että toisissa yhteyksissä aluskasvillisuuden kukkien 
rikkaus peltolohkoilla voi kompensoida eristyneisyyttä luonnollisesta 
elinympäristöstä10;

I. katsoo, että viljelykasvien riittävän pölytyksen varmistamiseen tarkoitetuissa 
toimintapoliittisissa välineissä on otettava huomioon mehiläisten ja kotoperäisten 
luonnonvaraisten pölyttäjien välinen mahdollinen kilpailu; toteaa, että tämä edellyttää 
parempaa arviointia siitä, milloin, missä ja miten monet tarhamehiläiset ovat tarpeen, 
jotta voidaan varmistaa massakukkivien kasvien tehokas pölyttäminen vahingoittamatta 
luonnonvaraisia kotoperäisiä pölyttäjiä tai kasveja11;

J. toteaa, että pölyttäjiin kohdistuvat paineet liittyvät usein pääasiassa maatalouteen; 
toteaa, että kestämätön kaupallinen metsätalous, joka on syynä vanhojen puiden ja 
kelojen ja niihin liittyvien mikroluontotyyppien puuttumiseen, on myös todettu yhdeksi 

9 Bartholomée, O. et al., ”Pollinator presence in orchards depends on landscape-scale habitats more than in-field 
flower resources”, Agriculture, Ecosystems & Environment, nide 293, 2020.
10 Saunders, M. ja Luck, G., ”Interaction effects between local flower richness and distance to natural woodland 
on pest and beneficial insects in apple orchards”, Agricultural and Forest Entomology, nide 20, nro 2, 2017, s. 
279–87.
11 Geldmann, J. ja González-Varo, J., ”Conserving honeybees does not help wildlife: High densities of managed 
honeybees can harm populations of wild pollinators”, Sciencemag, nide 359, nro 6374, 2018, s. 392–3.
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suurimmista uhkista kukkakärpäsille, joista 37 prosenttia on vaarassa kuolla 
sukupuuttoon Euroopassa12;

K. ottaa huomioon, että pölyttäjät ovat olennaisia biologisen monimuotoisuuden ja 
ekosysteemien terveyden ylläpitämiseksi, sillä ne edistävät luonnonvaraisten eläinten ja 
kasvien elinympäristöjen säilyttämistä ja luomista, ovat ratkaisevan tärkeitä 
siementuotannon kannalta sekä maatalous- että luonnonjärjestelmissä, ovat erottamaton 
osa elintarviketuotantoa, ravitsemuksen laatua ja elintarviketurvaa ja edistävät 
maisemien kauneutta ja esteettisyyttä mahdollistamalla erilaisten kasvien kasvun ja 
kukinnan; toteaa, että niiden suoran panoksen EU:n maatalouteen arvioidaan olevan 
noin 15 miljardia euroa13; ottaa huomioon, että neljä viidesosaa viljelykasvilajeista ja 
luonnonvaraisista kukkalajeista on ainakin jossakin määrin riippuvaisia hyönteisistä 
pölytyksessä; huomauttaa, että pölyttäjät tukevat merkittävästi muun muassa 
viljelijöiden ja muiden maatalousalan sidosryhmien toimeentuloa;

L. ottaa huomioon, että uusi raportti niittyperhosten kehityssuuntauksista eri puolilla 
Eurooppaa osoittaa, että näiden perhosten määrä väheni 36 prosenttia vain kymmenen 
vuoden aikana ja että tärkein niiden vähenemiseen vaikuttava tekijä on maatalouden 
tehostuminen, joka johtuu sekä niittyjen muuttamisesta pelloiksi että lannoitteiden ja 
rikkakasvien torjunta-aineiden voimakkaasta käytöstä, mikä vähentää luonnonvaraisia 
kukkia, joissa perhoset lisääntyvät;

M. ottaa huomioon, että pölyttäjät ovat elintärkeitä sekä elintarvike- että ravitsemusturvan 
kannalta ja välttämättömiä tietyntyyppisten elintarvikkeiden, kuten hedelmien, 
vihannesten, pähkinöiden ja siementen, tuotannolle; muistuttaa, että nämä puolestaan 
ovat keskeisiä terveyttä edistävän ruokavalion varmistamisessa ja erityisesti 
tarttumattomien tautien ehkäisemisessä;

N. ottaa huomioon, että luonnonvaraisten pölyttäjien väheneminen ja sen vaikutukset 
elintarviketurvaan, maatalouden häiriönsietokykyyn, ihmisten terveyteen, 
elämänlaatuun, laadukkaaseen ravitsemukseen ja ekosysteemipalveluihin ovat lisänneet 
yleistä tietoisuutta ja vakavaa huolta koko yhteiskunnassa ja johtaneet toimiin, joilla 
puututaan vähenemisen syihin ja lievennetään sen seurauksia, mikä johti muun muassa 
siihen, että eurooppalainen kansalaisaloite ”Pelastakaa mehiläiset ja maanviljelijät”, 
jossa kehotetaan siirtymään mehiläisille suotuisampaan maatalouteen, saatiin 
onnistuneesti päätökseen;

O. ottaa huomioon, että pölyttäjille suotuisia kaupunkeja koskevassa komission oppaassa 
annetaan arvokkaita suosituksia pölyttäjäystävällisten kaupunkiympäristöjen 
luomiseksi;

P. ottaa huomioon, että Euroopan ympäristökeskus (EEA) totesi Euroopan ympäristön 
tilaa koskevassa vuoden 2019 raportissaan, että vuodelle 2020 asetetuista 13 erityisestä 
toimintapoliittisesta tavoitteesta, jotka liittyvät Euroopan biologisen monimuotoisuuden 

12 International Union for Conservation of Nature Species Survival Commission – Hoverfly Specialist 
Group / Conservation Planning Specialist Group, ”European Hoverflies: Moving from Assessment to 
Conservation Planning”, Conservation Planning Specialist Group, Apple Valley, MN, Yhdysvallat, 2022.
13 Euroopan tilintarkastustuomioistuin, erityiskertomus 15/2020, ”Luonnonvaraisten pölyttäjien suojelu EU:ssa – 
komission aloitteet eivät ole kantaneet hedelmää”, 2020.
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ja luonnon suojeluun, säilyttämiseen ja parantamiseen, yhdeksän ei edistynyt läheskään 
suunnitellusti vuoden 2020 tavoitetta silmällä pitäen14; ottaa huomioon, että näihin 
yhdeksään tavoitteeseen sisältyi EU:ssa suojeltuja lajeja ja luontotyyppejä, yleisiä lajeja 
(linnut ja perhoset) sekä ekosysteemien tilaa ja ekosysteemipalveluja koskevia 
tavoitteita;

Yleisiä huomioita sekä pölyttäjien häviämisen seuraukset

1. suhtautuu myönteisesti pölyttäjiä koskevaan tarkistettuun EU:n aloitteeseen pölyttäjien 
olosuhteiden parantamiseksi ja korostaa, että komission, jäsenvaltioiden sekä 
alueellisten ja paikallisten toimijoiden on kiireesti ryhdyttävä konkreettisiin toimiin 
pölyttäjien vähenemissuuntauksen kääntämiseksi nousuun mahdollisimman nopeasti ja 
viimeistään vuoteen 2030 mennessä;

2. panee tyytyväisenä merkille eurooppalaisen kansalaisaloitteen ”Pelastakaa mehiläiset ja 
maanviljelijät”; katsoo, että ympäristöystävällinen maatalous on perusta terveellisten 
elintarvikkeiden kestävälle tuotannolle; katsoo, että kansalaisten vaatimukset on 
muunnettava tuleviksi politiikoiksi nopeasti ja tehokkaasti;

3. yhtyy siihen, että pölyttäjäkato on uhka ihmisten hyvinvoinnille, maatalouden 
tuottavuudelle, elintarviketurvalle ja luonnolle yleensä; korostaa, että luonnonvaraisten 
ja tarhattujen pölyttäjien suorittama pölytys on olennainen maatalouden tuotantopanos; 
painottaa, että pölytyksen 4,5 miljardin euron vuotuinen arvo ekosysteemipalveluna 
EU:ssa näyttää vain tosiasiallisesti suoritetun palvelun arvon sekä tuotoksen hedelminä 
ja vihanneksina; korostaa, että jos pölyttäjistä ei olisi pulaa niihin kohdistuvien 
paineiden vuoksi, tämä arvo voisi olla paljon korkeampi15;

4. korostaa, että luonnonvaraisten ja kotieläinten välittämä viljelykasvien pölytys on 
ratkaisevan tärkeä ja uhanalainen ekosysteemipalvelu16; panee merkille, että koti- ja 
luonnonvaraisten eläinten suorittaman pölytyksen maailmanlaajuiseksi taloudelliseksi 
arvoksi on arvioitu 153 miljardia euroa, kun taas eläinten suorittaman pölytyksen 
täydelliseen häviämiseen liittyvien kuluttajien tappioiden arvioitiin olevan 190–310 
miljardia euroa17;

5. korostaa pölytyksen ihmisten terveydelle ja hyvinvoinnille tuomia hyötyjä sekä tarvetta 
varmistaa, että nämä voivat jatkua kestävällä tavalla; panee lisäksi merkille, että 
pölyttäjien osuus maailmanlaajuisen elintarviketuotannon sadosta on 35 prosenttia18 ja 
että eläinpölytteiset kasvit sisältävät suurimman osan ruokavalioiden monista 
vitamiineista (A, C ja E) ja kivennäisaineista (kalsium, fluoridi ja rauta) 

14 EEA, ”The European environment – state and outlook 2020 – Knowledge for transition to a sustainable 
Europe”, EU:n julkaisutoimisto, Luxemburg, 2019.
15 Eurostat, ”Accounting for ecosystems and their services in the European Union – 2021 edition”, EU:n 
julkaisutoimisto, Luxemburg, 2021. 
16 Potts S. et al., ”Global pollinator declines: trends, impacts and drivers”, Trends in Ecology & Evolution, nide 
25, 2010, s. 345–353.
17 Gallai N. et al., ”Economic valuation of the vulnerability of world agriculture confronted with pollinator 
decline”, Ecological Economics, nide 68, 2009, s. 810–821.
18 Klein, A.M. et al., ”Importance of pollinators in changing landscapes for world crops”, Proceedings of the 
Royal Society, nide  274, nro 1608, 2007, s. 303–13. 

https://ec.europa.eu/eurostat/documents/7870049/12943935/KS-FT-20-002-EN-N.pdf/de44610d-79e5-010a-5675-14fc4d8527d9?t=1624528835061
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maailmanlaajuisesti19; korostaa siksi, että pölyttäjät ovat elintärkeitä sekä elintarvike- 
että ravitsemusturvan kannalta;

6. huomauttaa, että pölyttäjäkadolla on monia haitallisia vaikutuksia ympäristöön ja 
ihmisten terveyteen; toteaa, että näistä yksi on hedelmien ja vihannesten 
maailmanlaajuisen saatavuuden heikkeneminen, joka voisi johtaa kulutuksen 
vähentymiseen ja sitä kautta tarttumattomien tautien lisääntymiseen20;

7. antaa tunnustusta ensimmäisen pölyttäjiä koskevan EU:n aloitteen myötä tehdystä 
työstä; kehottaa komissiota sisällyttämään aloitteen tulokset tulevaan 
biodiversiteettistrategiaan ja sisällyttämään siihen myös muita keskeisiä 
ekosysteemipalveluja, joita hyönteiset tarjoavat;

8. suhtautuu myönteisesti Euroopan talous- ja sosiaalikomitean ja alueiden komitean 
sitoumuksiin, jotka koskevat Euroopan yhteiskunnallis-ammatillisten eturyhmien sekä 
paikallis- ja alueviranomaisten mahdollisuuksia ja jaettua vastuuta pölyttäjiä koskevan 
aloitteen täytäntöönpanon nopeuttamisessa ja sen tavoitteiden saavuttamisessa;

9. korostaa tarvetta puuttua kaikkiin pölyttäjien vähenemisen tärkeimpiin syihin;

Politiikan johdonmukaisuuden varmistaminen: maatalous, metsätalous, saasteiden 
vähentäminen ja yhteyksien lisääminen

10. muistuttaa, että Euroopan vihreän kehityksen ohjelman hyväksymisen tarkoituksena oli 
ottaa käyttöön uusi kokonaisvaltainen strategia, jonka avulla unioni voi vastata 
ilmastoon ja ympäristöön liittyviin haasteisiin siten, ettei ketään jätetä jälkeen; 
muistuttaa, että vihreän kehityksen ohjelman, mukaan lukien EU:n 
biodiversiteettistrategia ja Pellolta pöytään -strategia, tavoitteet saavutetaan vasta, kun 
pölyttäjiä koskevan tarkistetun EU:n aloitteen päätavoite eli pölyttäjien 
vähenemissuuntauksen kääntäminen nousuun on tosiasiallisesti saavutettu; kehottaa 
komissiota ja jäsenvaltioita panemaan kummankin strategian nopeasti ja 
täysimääräisesti täytäntöön; toistaa, että vuoteen 2030 ulottuvalla 
biodiversiteettistrategialla on saavutettava kaikki siinä asetetut tavoitteet; kehottaa 
komissiota ja jäsenvaltioita sitoutumaan merkittäviin lisätoimenpiteisiin biologisen 
monimuotoisuuden säilyttämiseksi;

11. korostaa tarvetta korjata puutteet keskeisissä pölyttäjien vähenemistä torjuvissa 
alakohtaisissa EU:n toimintapolitiikoissa ja sisällyttää pölyttäjien suojelutoimenpiteitä 
asiaan liittyviin EU:n politiikkatoimiin;

12. korostaa, että erityiset kansalliset ja/tai alueelliset pölyttäjien suojelustrategiat ovat 
keskeisiä välineitä kaikkien asiaankuuluvien osapuolten aktivoimiseksi ja kaikkien 
pölyttäjien vähenemissuuntauksen kääntämiseen tarvittavien toimien hallinnoimiseksi; 
arvostaa niiden jäsenvaltioiden pyrkimyksiä, jotka ovat hyväksyneet erityisiä kansallisia 
tai alueellisia strategioita pölyttäjien suojelemiseksi, ja kehottaa muita jäsenvaltioita 

19 Eilers, E. et al., ”Contribution of Pollinator-Mediated Crops to Nutrients in the Human Food Supply”, PLOS 
ONE, nide 6, nro 6, 2011.
20 Smith, M. et al., ”Effects of decreases of animal pollinators on human nutrition and global health: a modelling 
analysis”, The Lancet, nide 386, nro 10007, 2015, s. 1964–1972.
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tekemään niin mahdollisimman pian, jotta kaikkiin vähenemisen syihin voidaan puuttua 
yhdessä koordinoidusti ottaen huomioon kansalliset, alueelliset ja paikalliset 
erityispiirteet ja olosuhteet;

13. kehottaa komissiota arvioimaan, ovatko yhteisen maatalouspolitiikan (YMP) 
strategiasuunnitelmat pölyttäjiä koskevan EU:n aloitteen tavoitteiden mukaisia; kehottaa 
komissiota ja jäsenvaltioita parantamaan yhdessä niitä suunnitelmia, joista on todettu, 
että ne eivät vastaa tarpeellisia toimia; kehottaa lisäksi komissiota ja jäsenvaltioita 
luomaan YMP:n strategiasuunnitelmiin erityisen luvun, jossa esitetään konkreettisia 
toimenpiteitä, joilla pyritään suojelemaan luonnonvaraisia ja tarhattuja pölyttäjiä, kun 
otetaan huomioon niiden merkitys maatalouden tuotantopanosten tarjoajina; korostaa, 
että YMP:n talousarviossa vuosiksi 2023–2027 annetaan tukea ilmastoon liittyviin 
käytäntöihin ja että sitä olisi käytettävä EU:n biodiversiteettitavoitteiden, kuten 
pölyttäjien suojelun, saavuttamiseksi;

14. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita varmistamaan, että nykyiset ja tulevat 
hallintomekanismit ja -foorumit ovat täysin toimivia, jotta pölyttäjiä koskevan aloitteen 
ja laajemmin biodiversiteettistrategian tavoitteet voidaan saavuttaa sovittuihin 
määräaikoihin mennessä; kehottaa tässä yhteydessä komissiota toteuttamaan tarvittavia 
lainsäädännöllisiä ja muita toimenpiteitä, joilla tähdätään nykyisten hallinnollisten ja 
toimintapoliittisten puutteiden korjaamiseen ja esteiden poistamiseen EU:n tasolla 
sovittujen tavoitteiden ja päämäärien saavuttamiseksi;

15. korostaa tässä yhteydessä, että pölyttäjiä koskevan tarkistetun EU:n aloitteen ja luonnon 
ennallistamista koskevan ehdotetun EU:n lainsäädännön välillä on vahva yhteys 
pölyttäjien vähenemissuuntauksen kääntämisen kannalta, erityisesti siten, että 
kansalliset luonnon ennallistamistoimenpiteet sovitetaan yhteen pölyttäjiä koskevan 
EU:n aloitteen asiaankuuluvien politiikkojen kanssa;

16. korostaa, että pölyttäjät tarvitsevat jatkuvaa ja parempaa suojelua torjunta-aineiden ja 
biosidien aiheuttamilta riskeiltä, ja pitää valitettavana, että toimet pölyttäjien 
suojelemiseksi asetuksessa (EY) N:o 1107/200921 ja asetuksessa (EU) N:o 528/201222 
säädettyjen lupamenettelyjen avulla ovat viivästyneet;

17. katsoo, että vanhojen puiden ja kelojen ja niihin liittyvien mikroluontotyyppien 
esiintyminen on olennaisen tärkeää pölyttäjien kehitykselle ja niiden kyvylle etsiä 
ravintoa ja pesiä; arvostaa tältä osin sitä, että yhdessä pölyttäjien olosuhteiden 
parantamiseen tähtäävässä suojelusuunnitelmassa keskitytään nimenomaan 
metsämaisemiin; katsoo, että suojelusuunnitelmassa olisi haettava synergiaa 
luonnonläheisemmän metsätalouden kanssa;

18. korostaa, että on tärkeää parantaa tieteellistä näyttöpohjaa, jotta voidaan arvioida 
kaikkien torjunta-aineiden, myös muiden kuin hyönteismyrkkyjen, suhteellista 

21 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1107/2009, annettu 21. lokakuuta 2009, 
kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta sekä neuvoston direktiivien 79/117/ETY ja 91/414/ETY 
kumoamisesta (EUVL L 309, 24.11.2009, s. 1).
22 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1107/2009, annettu 21. lokakuuta 2009, 
kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta sekä neuvoston direktiivien 79/117/ETY ja 91/414/ETY 
kumoamisesta (EUVL L 309, 24.11.2009, s. 1).
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myrkyllisyyttä mehiläisille ja muille pölyttäjille, niin että haittojen vähentämistavoitteita 
voidaan vuoteen 2027 mennessä mukauttaa paremmin; korostaa lisäksi, että on tärkeää 
muuttaa lainsäädäntöä ja panna täytäntöön toimintapolitiikkoja uusimman tieteellisen 
näytön perusteella, jotta pölyttäjien väheneminen voidaan pysäyttää;

19. kehottaa kieltämään viimeistään vuonna 2027 sellaisten maataloustuotteiden tuonnin, 
joiden tuotannossa on käytetty EU:ssa ihmisten terveyteen ja biologisen 
monimuotoisuuden suojeluun liittyvistä syistä kiellettyjä torjunta-aineita ja jotka voivat 
aiheuttaa pölyttäjille kohtuutonta vahinkoa;

20. panee merkille Euroopan elintarviketurvallisuusviranomaisen tarkistetun ohjeasiakirjan 
kasvinsuojelutuotteiden mehiläisille (Apis mellifera, Bombus spp. ja erakkomehiläiset) 
aiheuttamien riskien arvioinnista ja kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita ottamaan sen 
ohjeet käyttöön ripeästi; panee merkille 28.–29. kesäkuuta 2021 pidetyssä EU:n 
maatalous- ja kalastusneuvoston kokouksessa tehdyn sopimuksen ottaa käyttöön 
erityinen suojelutavoite, jonka mukaan mehiläisten torjunta-aineille altistumisesta 
johtuvan mehiläisyhdyskuntien koon pienenemisen sallituksi enimmäisrajaksi asetetaan 
10 prosenttia; panee merkille pysyvän kasvi-, eläin-, elintarvike- ja rehukomitean 
toukokuussa 2022 tekemän päätöksen panna täytäntöön määrittelemätön 
kynnysarvoihin perustuva lähestymistapa erityisiin suojelutavoitteisiin sekä kimalaisten 
että erakkomehiläisten osalta; katsoo, että luonnonvaraisten pölyttäjien erityisten 
suojelutavoitteiden on vastattava tarvetta jo ehtyneiden kantojen elvyttämiseen; panee 
merkille komission sitoumuksen päivittää nykyistä muita kuin kohdelajina olevia 
niveljalkaisia koskevaa torjunta-aineiden riskinarviointijärjestelmää (jossa arvioidaan 
kaikki luonnonvaraisia pölyttäjiä koskevat lajit, jotka eivät sisälly mehiläisiä koskevaan 
ohjeasiakirjaan) ja korostaa, että tällainen päivitys on kiireellinen painopistealue;

21. muistuttaa komissiota ja jäsenvaltioita siitä, että se vastustaa täytäntöönpanosäädöstä 
kasvinsuojeluaineiden vaikutuksesta tarhamehiläisiin23 ja että se on saanut 
vastustukselleen laajalti tukea, sekä pitkäaikaisesta kannastaan, jonka mukaan pölyttäjiä 
on suojeltava paremmin;

22. on huolissaan rajoituksista, jotka koskevat yhden vaikuttavan aineen arviointia torjunta-
aineiden lupamenettelyn aikana; kehottaa siksi komissiota ja Euroopan 
elintarviketurvallisuusviranomaista mahdollistamaan viipymättä siirtymisen kohti 
kokonaisvaltaisempaa ja kontekstisidonnaisempaa ympäristöriskien arviointia 
hyönteisille kohdennetuista torjunta-aineista, pölyttäjät mukaan lukien, IPol-ERA-
hankkeen pohjalta; katsoo, että tällaisessa systeemisessä muutoksessa olisi otettava 
huomioon pölyttäjien laaja kirjo ja eri kemikaalien kumulatiiviset vaikutukset ja että se 
edellyttää kaikkien asiaankuuluvien virastojen koordinoituja toimia;

23. panee merkille Euroopan kemikaaliviraston luonnoksen ohjeiksi, jotka koskevat 
biosidien käytöstä mehiläisille aiheutuvien riskien arviointia; korostaa, että ohjeasiakirja 
on viimeisteltävä nopeasti, jotta sitä voidaan alkaa käyttää asetuksen (EU) N:o 

23 Euroopan parlamentin päätöslauselma 23. lokakuuta 2019 ehdotuksesta komission asetukseksi asetuksen (EU) 
N:o 546/2011 muuttamisesta siltä osin kuin on kyse kasvinsuojeluaineiden vaikutusta tarhamehiläisiin 
koskevasta arvioinnista (EUVL C 202, 28.5.2021, s. 49).
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528/2012 mukaisessa lupamenettelyssä EU:n tai jäsenvaltioiden tasolla ja 
hyväksynnässä EU:n tasolla;

24. korostaa, että suurten elintarvikkeiden tuottajien, tukkukauppiaiden ja vähittäismyyjien 
mielekkäistä yhteyksistä niiden tavarantoimittajien kanssa voitaisiin saada merkittävää 
lisäarvoa torjunta-aineiden käytön ja riskien vähentämisessä; korostaa, että 
elintarvikeketjun suurten yritysten on tehtävä pitkäaikaisia sopimuksia tuottajiensa 
kanssa ja autettava viljelijöitään integroidun torjunnan käytäntöjen asianmukaisessa 
täytäntöönpanossa muun muassa tarjoamalla viljelijöille tarvittavaa taloudellista ja 
teknistä tukea, jotta voidaan varmistaa, että he voivat nopeasti siirtyä agroekologisiin ja 
luonnonmukaisiin viljelykäytäntöihin, samalla kun he saavat ponnistuksistaan reilun 
hinnan;

25. toteaa, että typpipäästöt aiheuttavat puoliluontaisten niittyjen rehevöitymistä, 
vahingoittavat pölyttäjien elinympäristöjä ja ajavat uhanalaisia lajeja sukupuuttoon; 
korostaa tarvetta toteuttaa tehokkaampia toimia typpipäästöjen vähentämiseksi, sillä ne 
vaikuttavat haitallisesti pölyttäjille tärkeisiin niittyihin;

26. pitää valitettavana koordinoitujen toimien puutetta valosaasteen torjumiseksi, sillä 
jotkin maat ovat hyväksyneet kansallisia toimintapolitiikkoja, kun toiset eivät ole 
lainkaan ryhtyneet toimiin; kannustaa luomaan mittareita, joilla kirjataan ja 
raportoidaan tietoja valosaasteesta EU:ssa ja jäsenvaltioissa, jotta voidaan asettaa tämän 
saasteen vähentämistavoitteita sovittuihin perustasoihin nähden ja seurata edistymistä; 
kannustaa käyttämään Copernicus-palveluja nykyisen valosaasteen diagnosointiin 
EU:ssa;

27. korostaa tarvetta sisällyttää biologisen monimuotoisuuden suojelu ja 
ekosysteemipalvelut kaupunkisuunnittelun käytäntöihin, jotta voidaan suojella 
pölyttäjäkantoja, edistää niiden monimuotoisuutta ja luoda uusia ja toisiinsa hyvin 
yhteydessä olevia elinympäristöjä;

28. kehottaa jäsenvaltioita seuraamaan pölyttäjäkantoja kaupunkialueilla, keräämään tietoja 
pölyttäjien terveydestä ja kehittämään näyttöön perustuvia strategioita niiden 
suojelemiseksi; kannustaa jakamaan parhaita käytäntöjä ja kokemuksia kaupunkien 
kesken, jotta voidaan luoda kaupunkien pölyttäjien suojelutoimien verkosto;

29. korostaa viherkattojen, vertikaalisten puutarhojen ja kestävän kaupunkiviljelyn 
käytäntöjen hyötyjä, sillä ne tarjoavat elinympäristöjä pölyttäjille, edistävät kaupunkien 
häiriönsietokykyä ja parantavat kaupunkien asukkaiden elämänlaatua;

30. korostaa tässä yhteydessä, että pölyttäjiä koskevan tarkistetun EU:n aloitteen sekä 
lintudirektiivin24, luontodirektiivin25 ja luonnon ennallistamista koskevan ehdotetun 
EU:n lainsäädännön nojalla tapahtuvan luonnonsuojelun ylläpitämisen ja parantamisen 
välillä on vahva yhteys pölyttäjien vähenemissuuntauksen kääntämisen kannalta, 
erityisesti siten, että kansalliset luonnon ennallistamistoimenpiteet sovitetaan yhteen 

24 Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2009/147/EY, annettu 30. marraskuuta 2009, luonnonvaraisten 
lintujen suojelusta (EUVL L 20, 26.1.2010, s. 7.).
25 Neuvoston direktiivi 92/43/ETY, annettu 21. toukokuuta 1992, luontotyyppien sekä luonnonvaraisen 
eläimistön ja kasviston suojelusta (EYVL L 206, 22.7.1992, s. 7).



RE\1290815FI.docx 11/14 PE751.596v01-00

FI

pölyttäjiä koskevan EU:n aloitteen asiaankuuluvien politiikkojen kanssa; kehottaa 
toteuttamaan toimenpiteitä luontokadon torjumiseksi suojelualueiden ulkopuolella; 
panee merkille, että luonnon ja ekosysteemien ennallistaminen suojelualueilla ei voi 
paikata jatkuvaa luontokatoa ja ekosysteemien heikkenemistä muualla;

31. on huolissaan luontotyyppien jatkuvasta häviämisestä ja pirstoutumisesta ja tämän 
haitallisista vaikutuksista moniin pölyttäviin hyönteisiin; suhtautuu tässä yhteydessä 
myönteisesti komission sitoumukseen laatia yhdessä jäsenvaltioiden kanssa suunnitelma 
pölyttäjien ekologisten käytävien (nk. Buzz Lines) verkostoa varten, jolloin liitetään 
yhteen olemassa olevia luonnonalueita ekologisilla käytävillä ja lajit voivat liikkua 
etsiessään ruokaa ja suojaa sekä pesimä- ja lisääntymispaikkoja; korostaa tarvetta sopia 
toimintasuunnitelmasta ja määräajoista ja kehottaa jäsenvaltioita sitoutumaan sen 
täytäntöönpanoon;

32. korostaa, että EU:n lineaarinen infrastruktuuri olisi suunniteltava ja sitä olisi 
hallinnoitava ja mukautettava siten, että elinympäristöjen pirstoutumisen aiheuttamat 
kielteiset vaikutukset minimoidaan eikä Buzz Line -verkoston eheys heikkene;

33. kehottaa jäsenvaltioita edistämään viljeltyjen peltokasvien lajien monimuotoisuutta ja 
suojelemaan pölyttäjien luonnollisia elinympäristöjä mahdollisimman laajasti;

Seuranta ja indikaattorit

34. korostaa viljelijöiden keskeistä roolia pölyttäjien elinympäristöjen säilyttämisessä ja 
sellaisten kestävien maatalouskäytäntöjen edistämisessä, joissa näiden keskeisten lajien 
hyvinvointi asetetaan etusijalle ja biologisen monimuotoisuuden säilyttämistä 
edistetään; korostaa tässä yhteydessä maatalouskäytäntöjä, joita jo toteutetaan 
paikallistasolla pölyttäjien elinympäristöjen suojelemiseksi; korostaa samalla sellaisen 
neuvonantajien riippumattoman verkoston merkitystä, joka edistää pölyttäjäystävällisten 
toimenpiteiden levittämistä ja tehokasta täytäntöönpanoa;

35. kannustaa istuttamaan pölyttäjiä houkuttelevia kasveja ja ennallistamaan usean lajin 
hedelmätarhoja, jotka ovat siitepölyn ja meden lähde;

36. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita kehittämään standardoidun EU:n laajuisen 
pölyttäjien seurantajärjestelmän, jolla parannetaan pölyttäjäpopulaatiota koskevien 
tietojen keräämistäs; korostaa, että kerättyjen tietojen tarkkuuden olisi mahdollistettava 
sellaisten vuotuisten kantamuutosten havaitseminen, jotka ovat merkityksellisiä 
politiikkatoimien ja suojelutoimenpiteiden kannalta; kehottaa jäsenvaltioita tukemaan 
koulutusta ja valmiuksien kehittämistä, jotta pölyttäjien seurantaan tarvittavat 
henkilöresurssit saadaan käyttöön nopeasti;

37. pitää tässä yhteydessä myönteisenä asiantuntijoiden alustavaa ehdotusta EU:n 
pölyttäjien seurantajärjestelmästä26, joka toimii perustana kehittyneempien 
vaihtoehtojen kehittämiselle; kehottaa komissiota jatkamaan tätä teknistä työtä tiiviissä 
yhteistyössä jäsenvaltioiden kanssa, jotta voidaan laatia kustannustehokkaita 
vaihtoehtoja EU:n pölyttäjien seurantajärjestelmälle; katsoo, että kuhunkin vaihtoehtoon 

26 Potts, S. et al., ”Proposal for an EU Pollinator Monitoring Scheme”, Yhteinen tutkimuskeskus, EU:n 
julkaisutoimisto, Luxemburg, 2020.

https://wikis.ec.europa.eu/pages/viewpage.action?pageId=23462107
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olisi liitettävä täytäntöönpanoa koskeva etenemissuunnitelma, jossa hahmotellaan 
jäsenvaltioiden teknisten valmiuksien puutteet ja keinot niiden korjaamiseksi nopeasti;

38. kehottaa komissiota varmistamaan, että Natura 2000 -alueiden hoidon strategisen 
suunnittelun välineisiin, hankkeiden toteuttamisjärjestyksen sisältävät 
toimintasuunnitelmat mukaan lukien, sisältyy vaatimuksia luonnonvaraisten pölyttäjien 
suojelusta, ja arvioimaan jäsenvaltioiden hankkeiden toteuttamisjärjestyksen sisältävissä 
toimintasuunnitelmissa ehdottamia asiaankuuluvia toimenpiteitä;

39. katsoo, että korkealaatuinen vuotuinen seuranta, jota tuetaan muun muassa riittävän 
suurella määrällä seurantapaikkoja kussakin jäsenvaltiossa niin, että voidaan havaita 
muutokset eri pölyttäjäryhmien runsaudessa ja lajirikkaudessa, ja sitä koskevat tiedot, 
joita arvioidaan vähintään joka kolmas vuosi, ovat olennaisen tärkeitä, jotta voidaan 
tukea ja parantaa päätöksentekoprosesseja, varmistaa tehokkaampi julkinen 
varainkäyttö sekä lisätä vastuuvelvollisuutta ja ymmärrystä toimintapolitiikkojen ja 
lainsäädännön vaikutuksista;

40. arvostaa komission yhdessä jäsenvaltioiden ja EEA:n kanssa antamaa sitoumusta saattaa 
päätökseen EU:n laajuinen keskeisten pölyttäjä-alueiden kartoitus vuoteen 2025 
mennessä ja ns. punaisen listan arvioinnit keskeisistä pölyttäjäryhmistä vuoteen 2024 
mennessä; antaa tunnustusta komission pyrkimyksistä kehittää lajikohtaisia 
toimintasuunnitelmia ja koordinoida niiden täytäntöönpanoa; kehottaa komissiota 
panemaan nopeasti täytäntöön tarvittavat suojelutoimet kaikilla hallintotasoilla ja 
tukemaan asiantuntijoita ja sidosryhmiä; kannustaa jäsenvaltioita myös parantamaan 
nykyisiä suojelutoimia suojelualueilla ja harkitsemaan uusien suojelualueiden 
perustamista perhosia, koiperhosia ja muita luonnonvaraisia pölyttäjiä ja erityisesti 
punaisen listan lajeja varten;

41. on tyytyväinen sellaisten aiempien ja käynnissä olevien EU:n aloitteiden toimintaan ja 
tuloksiin, joissa keskitytään seuraamaan eri lajeja, elinympäristöjen tilaa ja ympäristössä 
olevia epäpuhtauksia ja lisäämään tietoisuutta; kehottaa tässä yhteydessä komissiota 
luomaan oikeusperustan ja kestävän rahoituskehyksen seuraaville aloitteille: SPRING 
(pölyttäjien elpymisen tehostaminen indikaattoreiden ja seurannan avulla), INSIGNIA 
(epäpuhtauksien ympäristöseuranta tarhamehiläisten avulla), EMBAL (biologisen 
monimuotoisuuden eurooppalainen seuranta maatalousmaisemissa), LUCAS 
(maankäytön ja maapeitteen kehystutkimus), STING (pölyttäjähyönteisiä koskeva 
tutkimus ja teknologia) ja eLTER (pitkän aikavälin ekosysteemitutkimus Euroopassa); 
kehottaa helpottamaan EMBAL- ja INSIGNIA-aloitteiden sekä tulevan EU:n 
pölyttäjien seurantajärjestelmän sisällyttämistä eLTER-kehykseen; korostaa, että 
pölyttäjien vähenemisen syiden seurantaa on toteutettava jatkuvasti pitkällä aikavälillä;

42. toistaa pyyntönsä siitä, että yhteiseen maatalouspolitiikkaan sisällytetään vuoteen 2026 
mennessä erityinen pölyttäjäindikaattori, jolla voidaan arvioida politiikan vaikutusta 
sekä pölyttäjiin että pölytykseen;

Resurssit, tietämyksen jakaminen ja valmiuksien kehittäminen

43. kehottaa komissiota arvioimaan uusia tapoja rahoittaa toimia, joita tarvitaan pölyttäjiä 
koskevan EU:n aloitteen tavoitteiden saavuttamiseksi, muun muassa perustamalla 
luontorahaston osana vuoden 2027 jälkeistä uutta monivuotista rahoituskehystä; 
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korostaa, että aloitteella on otettava käyttöön riittävästi lisävaroja sekä turvattava 
sitoumukset ja investoinnit EU:n ja jäsenvaltioiden tasolla sellaisessa mittakaavassa ja 
niin kiireellisessä aikataulussa, että niillä on vaikutusta pölyttäjäkadon pysäyttämiseen 
vuoteen 2030 mennessä; kehottaa komissiota ehdottamaan erityistä budjettikohtaa, josta 
tuetaan biologisen monimuotoisuuden järjestelmällistä seurantaa, indikaattoreita ja 
raportointia edistymisestä, suuntauksista ja paineista kaikissa jäsenvaltioissa;

44. kehottaa asianomaisia komission pääosastoja sekä EEA:ta, Euroopan 
elintarviketurvallisuusviranomaista ja Euroopan kemikaalivirastoa tehostamaan 
yhteistyötä havaittujen tietopuutteiden ja toimintapolitiikkojen puutteiden 
korjaamiseksi; katsoo, että komission, EU:n virastojen ja jäsenvaltioiden on 
parannettava biologista monimuotoisuutta koskevien uusien tietojen keruuta, jakamista, 
hallintaa ja tuottamista, jotta voidaan parantaa päätöksentekoa ja varmistaa politiikan 
johdonmukaisuus kaikilla tasoilla;

45. kehottaa komissiota perustamaan asianmukaiset hallinto- ja seurantamekanismit, 
mukaan lukien luonnonvaraisten pölyttäjien kannalta merkityksellisillä 
toimintapolitiikan aloilla toimivien komission yksiköiden selkeä työnjako;

46. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita tukemaan tutkimusta, jotta voidaan ymmärtää 
paremmin hormonaalisten haitta-aineiden vaikutusta pölyttäjiin, ja toteuttamaan näitä 
vaikutuksia koskevaan uusimpaan tieteelliseen näyttöön perustuvia toimintapolitiikkoja;

47. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita tukemaan tutkimusta, jotta voidaan ymmärtää 
paremmin tarhamehiläisyhdyskuntien ja alkuperäiseen lajistoon kuuluvien / 
luonnonvaraisten pölyttäjien vuorovaikutusta, myös niiden välisen kilpailun osalta;

48. korostaa, että pölyttäjien suojelu on tärkeää paitsi EU:ssa myös maailmanlaajuisesti, ja 
kehottaa komissiota edistämään asiaan liittyviä toimia;

49. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita käyttämään aktiivisesti mehiläisdiplomatiaa 
ulkopoliittisena välineenä, jolla edistetään pölyttäjiä koskevan kysymyksen 
sisällyttämistä kansainväliseen politiikkaan, jotta voidaan tukea toimia, joilla edistetään 
kehitysmaiden ja heikossa asemassa olevien ryhmien ekologista ja sosiaalista 
häiriönsietokykyä;

50. tunnustaa kansalaistutkijoiden, myös viljelijöiden, ja taksonomistien merkityksen ja 
katsoo, että heitä on tuettava entistä enemmän, jotta he voivat vahvistaa 
asiantuntemustaan ja vaalia hyviä käytäntöjä ja jakaa niitä jäsenvaltioiden välillä; panee 
samalla merkille komission tilaaman ja joulukuussa 2022 julkaistun tutkimuksen27 
tulokset, jotka osoittavat, että asiantuntemus on yleensä erityisen heikkoa maissa, joissa 
biologinen monimuotoisuus on rikkainta, ja toteaa myös, että taksonomistit ovat 
pääasiassa ikääntyviä miehiä; muistuttaa, että yksi este kansalaistiedeohjelmien 
tehokkaalle täytäntöönpanolle on tietojenkäsittelyyn liittyvän taksonomisen 
asiantuntemuksen ja taksonomisten välineiden puute, ja kehottaa komissiota ja 
jäsenvaltioita korjaamaan nämä puutteet; arvostaa pölyttäjälähettiläiden 

27 Euroopan komissio, ympäristöasioiden pääosasto, ”European Red List of insect taxonomists”, EU:n 
julkaisutoimisto, 2022.
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menestyksekästä työtä kansalaisten ja yritysten tietoisuuden lisäämisessä ja 
kannustamisessa;

51. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita tarjoamaan pienimuotoisia avustusjärjestelmiä 
asiantuntijoille, kansalaisyhteiskunnan edustajille ja yksityishenkilöille, jotta voidaan 
tukea pölyttäjiä koskevia paikallisia ja alueellisia toimia, ja mahdollistamaan 
luonnonvaraisia pölyttäjiä koskevan EU-foorumin perustamisen, jotta voidaan 
koordinoida heidän toimiaan ja helpottaa tietämyksen jakamista pitkällä aikavälillä;

52. korostaa mahdollisuuksia luoda paikallisia verkostoja ja tietämyksenjakoalustoja, joissa 
viljelijät voivat vaihtaa parhaita käytäntöjä ja edistää pölyttäjien suojelua, sillä kyseessä 
on korvaamaton laji, varmistaen samalla maatalousjärjestelmiemme häiriönsietokyvyn 
ja elintarviketurvan;

53. kehottaa komissiota sisällyttämään kaikki keskeiset pölyttäjähyönteisryhmät Orbit- ja 
Taxo-fly-hankkeissa kehitetylle taksonomiselle alustalle ja varmistamaan sen toiminnot 
ja parantamaan niitä kehittämällä välineitä taksonomisteille ja kansalaistutkijoille;

54. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita varmistamaan koordinoinnin sekä sen, että kaikki 
tarvittavat keinot ovat saatavilla, jotta voidaan ylläpitää ja parantaa eurooppalaisia 
perhosseurantaohjelmia eri puolilla EU:ta, myös lisäämällä perhosten tutkimusalueita, 
seuraamalla harvinaisia ja uhanalaisia lajeja, käyttämällä reaaliaikaista 
raportointiteknologiaa ja tarjoamalla pitkän aikavälin rahoitusapua niiden nimetyille 
koordinaattoreille; pyytää komissiota ja jäsenvaltioita perustamaan julkisen EU:n 
tietokannan, jota tarvitaan tulevaa EU:n pölyttäjien seurantajärjestelmää varten, ja 
ylläpitämään sitä;

55. kehottaa komissiota ja jäsenvaltioita tukemaan mehiläishoidon ja maataloustieteiden 
koulutusohjelmia, jotta voidaan kehittää valmiuksia hallinnoida ja edistää biologista 
monimuotoisuutta ja pölytystä ekosysteemipalveluna; korostaa, että 
kannustinjärjestelmät ovat välttämättömiä, jotta voidaan tukea pölyttäjäkantoja 
hyödyttäviä toimenpiteitä, ja että viljelijöitä ja muita maankäyttäjiä olisi tuettava 
taloudellisesti;

56. korostaa, että EU:n toimielinten ja kaikkien hallintotasojen asiaankuuluvien 
viranomaisten, asiantuntijoiden, mehiläishoitajien ja kansalaisten edustajien välillä on 
tärkeää käydä avointa, rakentavaa ja aitoa vuoropuhelua, sillä se voi tasoittaa tietä 
uusille kumppanuuksille, toimille ja sitoumuksille sekä vahvemmalle sitoutumiselle 
esimerkiksi vuoden 2021 EU:n pölyttäjäviikolla (pölyttäjien olosuhteiden 
parantaminen); katsoo, että kaikkien pölyttäjien suojelussa mukana olevien 
sidosryhmien, kansalaistutkijoiden ja nuorten tietämyksen jakaminen, tietoisuuden 
lisääminen, valmiuksien kehittäminen ja osallistaminen ovat edellytys tämän aloitteen 
onnistuneelle täytäntöönpanolle;

°

° °

57. kehottaa puhemiestä välittämään tämän päätöslauselman neuvostolle, komissiolle ja 
jäsenvaltioiden hallituksille ja parlamenteille.


