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B9-0488/2023

Risoluzione del Parlamento europeo sul progetto di regolamento della Commissione che 
modifica gli allegati II e V del regolamento (CE) n. 396/2005 del Parlamento europeo e 
del Consiglio per quanto riguarda i livelli massimi di residui di fipronil in o su 
determinati prodotti
(D089865/03 – 2023/2945(RPS))

Il Parlamento europeo,

– visto il progetto di regolamento della Commissione che modifica gli allegati II e V del 
regolamento (CE) n. 396/2005 del Parlamento europeo e del Consiglio per quanto 
riguarda i livelli massimi di residui di fipronil in o su determinati prodotti 
(D089865/03),

– visto il regolamento (CE) n. 396/2005 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 
23 febbraio 2005, concernente i livelli massimi di residui di antiparassitari nei o sui 
prodotti alimentari e mangimi di origine vegetale e animale e che modifica la direttiva 
91/414/CEE del Consiglio1, in particolare l'articolo 14, paragrafo 1, lettera a),

– visto il regolamento (CE) n. 178/2002 del Parlamento europeo e del Consiglio, 
del 28 gennaio 2002, che stabilisce i principi e i requisiti generali della legislazione 
alimentare, istituisce l'Autorità europea per la sicurezza alimentare e fissa procedure nel 
campo della sicurezza alimentare2, in particolare l'articolo 5, paragrafo 1,

– visti gli articoli 11, 13, 168 e 191 del trattato sul funzionamento dell'Unione europea,

– visto il parere del comitato permanente per le piante, gli animali, gli alimenti e i 
mangimi, reso il 19 settembre 2023,

– visto il parere motivato adottato dall'Autorità europea per la sicurezza alimentare 
(EFSA) il 13 marzo 2023 e pubblicato il 13 aprile 20233,

– visto l'articolo 5 bis, paragrafo 3, lettera b), e paragrafo 5, della decisione 1999/468/CE 
del Consiglio, del 28 giugno 1999, recante modalità per l'esercizio delle competenze di 
esecuzione conferite alla Commissione4,

– visto l'articolo 112, paragrafi 2 e 3, e paragrafo 4, lettera c), del suo regolamento,

– vista la proposta di risoluzione della commissione per l'ambiente, la sanità pubblica e la 
sicurezza alimentare,

A. considerando che il fipronil è il principio attivo degli insetticidi sistemici e dei biocidi 

1 GU L 70 del 16.3.2005, pag. 1.
2 GU L 31 dell'1.2.2002, pag. 1.
3 "Reasoned opinion on the setting of import tolerances for fipronil in potatoes, sugar canes and 

commodities of animal origin" (Parere motivato sulla fissazione di tolleranze all'importazione per il 
fipronil nelle patate, nella canna da zucchero e nei prodotti di origine animale), EFSA Journal 2023; 21 
(4): 7931, https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/7931.

4 GU L 184 del 17.7.1999, pag. 23.

https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/7931
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ed è assorbito dalle radici o dalle foglie delle piante e traslocato in tutte le altre parti 
delle piante, il che, a sua volta, le rende effettivamente tossiche per gli insetti erbivori;

B. considerando che, a causa dell'elevatissima tossicità acuta per le api, il fipronil non è 
autorizzato per la maggior parte dei trattamenti delle sementi nell'Unione dal 20135 e 
che non è autorizzato per l'uso a norma del regolamento (CE) n. 1107/2009 del 
Parlamento europeo e del Consiglio6 dal 20177;

C. considerando che i livelli massimi di residui (LMR) per il fipronil sono stati fissati al 
pertinente limite di determinazione (LD) conformemente all'articolo 18 del regolamento 
(CE) n. 396/20058;

D. considerando che, nel suo progetto di regolamento, la Commissione propone di 
raddoppiare gli LMR per il fipronil nella canna da zucchero;

E. considerando che, poiché la canna da zucchero è somministrata agli animali, la 
Commissione propone anche di aumentare gli LMR per il fipronil nel grasso bovino, 
ovino e caprino fino a sei volte il livello attuale;

F. considerando che le tolleranze all'importazione proposte per il fipronil sono state 
richieste dall'azienda di pesticidi BASF;

G. considerando che gli aumenti proposti degli LMR per il fipronil ne consentono l'uso 
come trattamento delle sementi in Brasile, facilitano l'esportazione e il trasporto di resti 
di canna da zucchero per nutrire il bestiame europeo e facilitano l'esportazione di carni 
brasiliane verso l'Unione;

H. considerando che il regolamento (CE) n. 396/2005 stabilisce che i residui non 
dovrebbero essere presenti a livelli tali da comportare rischi inaccettabili per l'uomo e, 
se del caso, per gli animali; 

I. considerando che, conformemente all'articolo 5, paragrafo 1, del regolamento (CE) 
n. 178/2002, la legislazione alimentare deve perseguire uno o più fra gli obiettivi 
generali di un livello elevato di tutela della vita e della salute umana, della tutela degli 
interessi dei consumatori, comprese le pratiche leali nel commercio alimentare, tenuto 
eventualmente conto della tutela della salute e del benessere degli animali, della salute 

5 Regolamento di esecuzione (UE) n. 781/2013 della Commissione, del 14 agosto 2013, che modifica il 
regolamento di esecuzione (UE) n. 540/2011 per quanto riguarda le condizioni di approvazione della 
sostanza attiva fipronil e che vieta l'uso e la vendita di sementi trattate con prodotti fitosanitari contenenti 
tale sostanza attiva (GU L 219 del 15.8.2013, pag. 22).

6 Regolamento (CE) n. 1107/2009 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 21 ottobre 2009, relativo 
all'immissione sul mercato dei prodotti fitosanitari e che abroga le direttive del Consiglio 79/117/CEE e 
91/414/CEE (GU L 309 del 24.11.2009, pag. 1).

7 Regolamento di esecuzione (UE) 2016/2035 della Commissione, del 21 novembre 2016, che modifica il 
regolamento di esecuzione (UE) n. 540/2011 per quanto riguarda i periodi di approvazione delle sostanze 
attive fipronil e maneb (GU L 314 del 22.11.2016, pag. 7).

8 Regolamento (UE) 2019/1792 della Commissione, del 17 ottobre 2019, che modifica gli allegati II, III e 
V del regolamento (CE) n. 396/2005 del Parlamento europeo e del Consiglio per quanto riguarda i livelli 
massimi di residui di amitrolo, fipronil, flupirsulfuron metile, imazosulfuron, isoproturon, 
orthosulfamuron e triasulfuron in o su determinati prodotti (GU L 277 del 29.10.2019, pag. 66). 
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vegetale e dell'ambiente;

Rischi per le api

J. considerando che l'attuale crisi degli impollinatori è una delle principali minacce per la 
biodiversità e la sicurezza alimentare globale e locale; che tale crisi è suscettibile di 
aggravare i problemi della fame nascosta, erode la resilienza degli ecosistemi e può 
destabilizzare gli ecosistemi che formano il nostro sistema di sostegno alla vita9;

K. considerando che vi è un numero crescente di prove che dimostrano l'impatto devastante 
dell'uso del fipronil sulla biodiversità e, in particolare, sulle api e su altri impollinatori10;

L. considerando che, nella sua comunicazione del 20 maggio 2020, dal titolo "Una 
strategia 'Dal produttore al consumatore' per un sistema alimentare equo, sano e 
rispettoso dell'ambiente"11, la Commissione ha annunciato che "[l]'UE sosterrà la 
transizione globale verso sistemi agroalimentari sostenibili, in linea con gli obiettivi 
della presente strategia e con gli OSS" e che "[l]'UE potrà rivestire un ruolo 
determinante nella definizione degli standard globali grazie alla presente strategia";

M. considerando che, nel 2022, la Commissione ha proposto12 di abbassare gli LMR per 
due neonicotinoidi che presentano un rischio elevato per gli impollinatori al livello più 
basso misurabile con le tecnologie più recenti e che, in base a tale proposta, i prodotti 
importati non possono più contenere residui di clothianidin e thiamethoxam; 

N. considerando che, a tale riguardo, la Commissione ha sostenuto che "tenendo conto di 
tutti i fattori pertinenti alla materia in esame a norma dell'articolo 14, paragrafo 2, letto 
alla luce dell'articolo 11 del trattato sul funzionamento dell'Unione europea, secondo cui 
'le esigenze connesse con la tutela dell'ambiente devono essere integrate nella 
definizione e nell'attuazione delle politiche e azioni dell'Unione, in particolare nella 
prospettiva di promuovere lo sviluppo sostenibile', tutti gli attuali LMR per clothianidin 
e/o thiamethoxam di cui al regolamento (CE) n. 396/2005 dovrebbero pertanto essere 
ridotti all'LD";

O. considerando che il fipronil è simile ai neonicotinoidi in ragione delle somiglianze in 

9 Van der Sluijs, J.P., Vaage, N.S., "Pollinators and Global Food Security: the Need for Holistic Global 
Stewardship" (Impollinatori e sicurezza alimentare globale: la necessità di una gestione olistica globale), 
Food ethics 1, 75–91 (2016), https://doi.org/10.1007/s41055-016-0003-z.

10 Pisa, L., Goulson, D., Yang, E.C., et al., "An update of the Worldwide Integrated Assessment (WIA) on 
systemic insecticides. Part 2: impacts on organisms and ecosystems" (Aggiornamento della valutazione 
integrata a livello mondiale sugli insetticidi sistemici. Parte II: impatto sugli organismi e gli 
ecosistemi), Environmental Science and Pollution Research 28, 11749–11797 (2021), 
https://doi.org/10.1007/s11356-017-0341-3. 

11 COM(2020)0381.
12 https://food.ec.europa.eu/food-safety-news-0/farm-fork-strategy-member-states-approve-commission-

proposal-lower-pesticide-residue-threshold-2022-09-27_it, 
Regolamento (UE) 2023/334 della Commissione, del 2 febbraio 2023, che modifica gli allegati II e V del 
regolamento (CE) n. 396/2005 del Parlamento europeo e del Consiglio per quanto riguarda i livelli 
massimi di residui di clothianidin e thiamethoxam in o su determinati prodotti (GU L 47 del 15.2.2023, 
pag. 29).

https://doi.org/10.1007/s41055-016-0003-z
https://doi.org/10.1007/s11356-017-0341-3
https://food.ec.europa.eu/food-safety-news-0/farm-fork-strategy-member-states-approve-commission-proposal-lower-pesticide-residue-threshold-2022-09-27_it
https://food.ec.europa.eu/food-safety-news-0/farm-fork-strategy-member-states-approve-commission-proposal-lower-pesticide-residue-threshold-2022-09-27_it
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termini di tossicità, profili fisico-chimici e presenza nell'ambiente13;

P. considerando che, pertanto, il fipronil dovrebbe essere soggetto allo stesso 
ragionamento e alle stesse norme applicabili ai neonicotinoidi;

Rischi per la salute

Q. considerando che l'assunzione a lungo termine di fipronil può causare danni al sistema 
nervoso centrale, al fegato, alla tiroide e ai reni14;

R. considerando che il fipronil è classificato come "possibile cancerogeno per l'uomo" 
dall'Agenzia statunitense per la protezione dell'ambiente (U.S. EPA);

S. considerando che per il fipronil è stata fissata una dose giornaliera ammissibile (DGA) 
bassa, pari a 0,0002 mg/kg di peso corporeo al giorno;

T. considerando che, nel suo parere motivato del 13 marzo 2023, l'EFSA ha preso in 
considerazione, ai fini della valutazione dell'esposizione a breve termine, solo i residui 
nella canna da zucchero e nei prodotti di origine animale per i quali sarebbe necessaria 
una modifica degli LMR vigenti (grasso bovino, ovino e caprino);

U. considerando che, tuttavia, il fipronil è ancora ampiamente utilizzato per il controllo 
delle specie nocive ed è eccessivamente utilizzato nei trattamenti di controllo vettoriale 
per gli animali da compagnia e il bestiame, con conseguente contaminazione ubiquitaria 
dell'ambiente15;

V. considerando che il fipronil e i suoi metaboliti sono stati rilevati in campioni ambientali, 
quali acque superficiali, acqua potabile e polvere interna ed esterna, e in campioni di 
alimenti, compresi ortaggi, campioni dietetici, uova, latte, tè, ecc., nonché in campioni 
biologici quali urina, siero e capelli16;

W. considerando che tutto ciò indica che il fipronil è onnipresente nell'ambiente e che è 
altamente probabile che finisca sulle nostre tavole e nel nostro corpo anche attraverso 
diversi altri canali di esposizione;

X. considerando che nel 2017 è stata riscontrata una vasta contaminazione di miliardi di 
uova, prodotti a base di uova e carni avicole dovuta all'uso illegale del fipronil negli 

13 Simon-Delso, N., Amaral-Rogers, V., Belzunces, L.P., et al., "Systemic insecticides (neonicotinoids and 
fipronil): trends, uses, mode of action and metabolites" (Insetticidi sistemici (neonicotinoidi e fipronil): 
tendenze, usi, modalità d'azione e metaboliti), Environmental Science Pollution Research 22, 5–34 
(2015), https://doi.org/10.1007/s11356-014-3470-y.

14 Conclusione dell'EFSA sulla revisione inter pares della valutazione del rischio della sostanza attiva 
fipronil, EFSA Scientific Report (2006) 65, 1-110, https://doi.org/10.2903/j.efsa.2006.65r; Chen, D., Li, 
J., Zhao, Y., and Wu, Y., "Human Exposure of Fipronil Insecticide and the Associated Health Risk" 
(Esposizione umana all'insetticida fipronil e rischio sanitario associato), Journal of Agricultural and Food 
Chemistry, 12 gennaio 2022; 70 (1), 63-71, https://doi.org/10.1021/acs.jafc.1c05694. 

15 Chen, D., Li, J., Zhao, Y., and Wu, Y., "Human Exposure of Fipronil Insecticide and the Associated 
Health Risk" (Esposizione umana all'insetticida fipronil e rischio sanitario associato), Journal of 
Agricultural and Food Chemistry, 12 gennaio 2022; 70 (1), 63-71, 
https://doi.org/10.1021/acs.jafc.1c05694. 

16 Ibidem.

https://doi.org/10.1007/s11356-014-3470-y
https://doi.org/10.2903/j.efsa.2006.65r
https://doi.org/10.1021/acs.jafc.1c05694
https://doi.org/10.1021/acs.jafc.1c05694
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allevamenti avicoli in Europa e in Asia, il che ha portato all'abbattimento prematuro di 
massa di polli e alla distruzione di uova, prodotti a base di uova e carni;

Y. considerando che, secondo l'Istituto nazionale olandese per la sanità pubblica e 
l'ambiente17, in alcuni casi la DGA per i bambini potrebbe essere stata superata in 
ragione dei casi di frode alimentare grave e sofisticata connessi al fipronil;

Z. considerando che l'ultima revisione completa dell'EFSA sul fipronil risale al 2006; che 
da prove scientifiche più recenti emergono preoccupazioni circa il fatto che il fipronil 
sia associato a effetti genotossici18;

Osservazioni conclusive

AA. considerando che, ai sensi della classificazione e dell'etichettatura armonizzate di cui al 
regolamento (CE) n. 1272/2008 del Parlamento europeo e del Consiglio19, il fipronil è 
classificato come "Pericoloso per l'ambiente acquatico – Pericolo acuto, categoria 1", 
"Pericoloso per l'ambiente acquatico – Pericolo cronico, categoria 1" e "Tossicità 
specifica per organi bersaglio – Esposizione ripetuta, categoria 1";

AB. considerando che il fipronil figura nella proposta di restrizione delle sostanze per- e 
polifluoroalchiliche (PFAS) in quanto soddisfa la definizione di PFAS dell'OCSE20;

AC. considerando che, nella sua comunicazione del 14 ottobre 2020, dal titolo "Strategia in 
materia di sostanze chimiche sostenibili – Verso un ambiente privo di sostanze 
tossiche"21, la Commissione si è impegnata a proporre una serie completa di azioni per 
affrontare la questione dell'uso delle PFAS e della contaminazione da PFAS;

AD. considerando che la Commissione deve proteggere l'ambiente e i cittadini europei sulla 
base delle informazioni scientifiche disponibili, avvalendosi degli obblighi e delle 
possibilità giuridiche previsti dal regolamento (CE) n. 396/2005 e dal regolamento (CE) 
n. 178/2002 per garantire un elevato livello di protezione della salute umana e animale e 
dell'ambiente;

17 Istituto nazionale olandese per la sanità pubblica e l'ambiente, 28 settembre 2017, "Risk assessment of 
long-term intake of fipronil through the consumption of egg and egg products" (Valutazione dei rischi 
associati all'assunzione a lungo termine di fipronil attraverso il consumo di uova e prodotti a base di 
uova), https://www.rivm.nl/documenten/risicobeoordeling-van-lange-termijn-inname-van-fipronil-via-
consumptie-van-ei-en-ei. 

18 Badgujar, P., Selkar, N., Chandratre, G., et al., "Fipronil-induced genotoxicity and DNA damage in vivo: 
Protective effect of vitamin E" (Genotossicità indotta dal fipronil e danni al DNA in vivo: l'effetto 
protettivo della vitamina E), Human & Experimental Toxicology, 2017;36(5):508-519, 
https://doi.org/10.1177/0960327116655388; Lovinskaya, A.V., Kolumbayeva, S.Z., Kolomiets, O.L,. 
Abilev, S.K., "Genotoxic effects of pesticide fipronil in somatic and generative cells of mice" (Effetti 
genotossici del pesticida fipronil nelle cellule somatiche e generative dei topi), Genetika 2016, 
May;52(5):561-8, Russian, PMID: 29368479. 

19 Regolamento (CE) n. 1272/2008 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 16 dicembre 2008, relativo 
alla classificazione, all'etichettatura e all'imballaggio delle sostanze e delle miscele, che modifica e abroga 
le direttive 67/548/CEE e 1999/45/CE e che reca modifica al regolamento (CE) n. 1907/2006 (GU L 353 
del 31.12.2008, pag. 1).

20 https://echa.europa.eu/it/registry-of-restriction-intentions/-/dislist/details/0b0236e18663449b cfr. allegato 
A.

21 COM(2020)0667. 

https://www.rivm.nl/documenten/risicobeoordeling-van-lange-termijn-inname-van-fipronil-via-consumptie-van-ei-en-ei
https://www.rivm.nl/documenten/risicobeoordeling-van-lange-termijn-inname-van-fipronil-via-consumptie-van-ei-en-ei
https://doi.org/10.1177/0960327116655388
https://echa.europa.eu/it/registry-of-restriction-intentions/-/dislist/details/0b0236e18663449b
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AE. considerando che gli LMR proposti non garantiscono un elevato livello di protezione 
per le api e altri impollinatori in Brasile né proteggono la salute dei cittadini in Europa 
e, pertanto, sono in contrasto con il regolamento (CE) n. 396/2005 e il regolamento 
(CE) n. 178/2002;

1. si oppone all'adozione del progetto di regolamento della Commissione;

2. ritiene che il progetto di regolamento della Commissione non sia compatibile con la 
finalità e il contenuto del regolamento (CE) n. 396/2005 e del regolamento (CE) 
n. 178/2002;

3. chiede alla Commissione di ritirare il progetto di regolamento;

4. invita la Commissione a mantenere gli LMR per il fipronil all'attuale LD e a respingere 
qualsiasi richiesta di tolleranze all'importazione;

5. incarica la sua Presidente di trasmettere la presente risoluzione al Consiglio e alla 
Commissione nonché ai governi e ai parlamenti degli Stati membri.


