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PRIJEDLOZI

Odbor za proracune poziva Odbor za ustavna pitanja da kao nadlezni odbor u prijedlog
rezolucije koji ¢e usvojiti uvrsti sljedece prijedloge:

1.

naglaSava da se joS uvijek suoCavamo s izazovima iz strategije Europa 2020. te da ¢e se u
predstoje¢im godinama vjerojatno intenzivirati; posebno istice glavni prioritet pametnog,
odrzivog 1 ukljucivog rasta te ciljeve zacrtane u podrucju zaposljavanja, inovacija,
obrazovanja, drustvene ukljucenosti i klime/energije;

smatra da ako Unija zeli ispuniti ciljeve strategije Europa 2020. i uspjesno odgovoriti na
trenutacne 1 buduce izazove, treba dobiti proracun dorastao zadaci koja joj je povjerena;
smatra da sadasnji proracun Europske unije, koji odgovara 1 % BDP-a 28 drzava ¢lanica,
nije dovoljan za ostvarivanje tih ciljeva;

uvjeren je da prora¢un EU-a mora raspolagati pravim sustavom vlastitih sredstava koji bi
se vodio nacelima jednostavnosti, pravednosti i transparentnosti; smatra da je rad skupine
na visokoj razini o vlastitim sredstvima od iznimne vaznosti te od nje ocekuje
pravodobne, efektivne i ambiciozne prijedloge; smatra da bi se takvim sustavom trebao
smanjiti udio doprinosa prorac¢unu Unije na temelju BND-a s ciljem da se napusti pristup
koji se zasniva na ,,pravednoj dobiti” (juste retour) drzava ¢lanica; u tom kontekstu ustraje
na tome da se postupno ukinu svi oblici rabata;

naglaSava potrebu za time da prora¢un EU-a bude jednostavan, jasan i lako razumljiv
gradanima Unije i da bude koordiniran s nacionalnim prora¢unima; smatra da bi na tim
nacelima trebala pocivati i rashodovna i prihodovna strana prora¢una Europske unije;

poziva na informativnu kampanju zahvaljujuci kojoj bi europski gradani bili bolje
informirani o proracunu EU-a te prema tome i upoznati s nac¢inom na koji se trosi novac te
s proracunskim promjenama koje bi na njih mogle utjecati;

podsjeca na brojna iznesena stajaliSta o tome da Europski parlament ima jedinstveno
sjediste, s obzirom na simbolicku vrijednost koju bi takav potez imao 1 ustede koje bi se
ostvarile;

smatra da bi viSegodisnji financijski okvir (VFO) trebao omogucivati §to vec¢u
fleksibilnost kako bi se moglo odgovoriti na krize 1 promjene politickih prioriteta; u tom
pogledu isti¢e neophodnost ambiciozne revizije VFO-a (2014. — 2020.) sredinom
razdoblja; u vezi s tim isti¢e da u proracunu treba uciniti dostupnima izvanredne prihode
od opoziva sredstava u okviru prora¢una EU-a ili kazni u podrucju trziSnog natjecanja;

napominje da se proracun EU-a Cesto Koristi za financiranje nepredvidenih potreba ili
novih politickih prioriteta koji nisu bili predvideni u trenutku donosenja VFO-a; medutim,
istice da bi preuzete obveze EU-a trebalo u potpunosti postovati i da nijedna nova
inicijativa ili potreba ne bi trebala biti financirana naustrb postoje¢ih programa i politika
EU-a; smatra da bi u tu svrhu, kako 1 prili¢i, trebalo mobilizirati posebne instrumente
VFO-a koji ¢e se racunati iznad godisnjih gornjih granica VFO-a u odobrenim sredstvima
za preuzimanje obveza i placanja;

isti¢e nuZnost ocuvanja nacela jedinstva proracuna i izrazava zabrinutost zbog davanja
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prednosti meduvladinim postupcima donosenja odluka pred metodom Zajednice u
posljednje vrijeme, kao $to se vidi u osnivanju ad hoc, ,,satelitskih” instrumenata izvan
proracuna Europske unije poput uzajamnih fondova; isti¢e da je nuzno zajamditi
parlamentarni nadzor nad svim rashodima EU-g;

10. isti¢e potrebu za primjenom redovnog zakonodavnog postupka za donosenje uredbi o
VFO-u kako bi se taj postupak uskladio s odlu¢ivackim postupcima gotovo svih
viSegodisnjih programa EU-a, pa i financijskim sredstvima koja im se dodjeljuju, kao i
proratunom EU-a; smatra da postupak davanja suglasnosti Parlamentu oduzima ovlast
odlucivanja koju ima u donosenju godisnjeg proracuna, dok pravilo jednoglasnosti u
Vijecu znaci da sporazum predstavlja najmanji zajednicki nazivnik jer je nuzno izbjec¢i da
jjedna drzava Clanica ulozi veto.
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