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POBUDE 

Odbor za proračun poziva Odbor za ustavne zadeve kot pristojni odbor, da v svoj predlog 

resolucije vključi naslednje pobude: 

1. poudarja, da so izzivi, opredeljeni v strategiji Evropa 2020, še vedno prisotni in da se 

bodo najbrž v prihodnjih letih še okrepili; zlasti opozarja na osrednjo prednostno nalogo 

pametne, trajnostne in vključujoče rasti ter na cilje s področja zaposlovanja, inovacij, 

izobraževanja, družbenega vključevanja in podnebja / energije; 

2. meni, da je treba Uniji za doseganje ciljev strategije Evropa 2020 in učinkovito 

spoprijemanje s sedanjimi in novimi izzivi dodeliti proračunska sredstva, ki bodo 

sorazmerna s poslanstvom, ki ji je zaupano; meni, da sedanja raven proračunskih 

sredstev EU, ki ustreza 1 % BDP EU-28, ne zadošča za izpolnitev teh ciljev; 

3. je prepričan, da bi moral imeti proračun EU na razpolago sistem pravih lastnih sredstev, 

ki bi ga vodilo načelo preprostosti, poštenosti in preglednosti; meni, da je delo skupine 

na visoki ravni za lastna sredstva bistveno, od nje pa pričakuje pravočasne, učinkovite 

in ambiciozne predloge; meni, bi se s takšnim sistemom zmanjšal delež prispevkov v 

proračun Unije na podlagi BND, kar bi pomenilo, da bi lahko sčasoma opustili pristop 

„pravičnega povračila“ držav članic; v zvezi s tem poziva k postopni odpravi vseh oblik 

rabatov; 

4. poudarja, da mora biti proračun EU enostaven, jasen in preprosto razumljiv državljanom 

EU in da mora biti usklajen z nacionalnimi proračuni; meni, da morata na istih načelih 

temeljiti tudi odhodkovna in prihodkovna plat proračuna EU; 

5. poziva k organizaciji informacijske kampanje, da bi zagotovili, da so državljani po vsej 

Evropi bolje obveščeni glede proračuna EU, tako da se bodo zavedali, kako se denar 

porablja in katere proračunske spremembe bi lahko vplivale na njihovo življenje; 

6. opozarja na številne izjave za določitev enega samega sedeža za Evropski parlament, 

zaradi simbolične vrednosti te poteze in objektivnega prihranka sredstev, ki bi ga 

predstavljala; 

7. meni, da bi moral večletni finančni okvir omogočati kar največjo prožnost pri odzivanju 

na krize in spreminjajoče se politične prednostne naloge; s tem v zvezi poudarja, da je 

ambiciozna vmesna revizija večletnega finančnega okvira 2014–2020 absolutno nujna; 

v zvezi s tem poudarja, da je treba zagotoviti, da so v proračunu na voljo vsi izredni 

prihodki iz sproščenih sredstev iz proračuna EU ali glob zaradi kršitve pravil 

konkurence; 

8. ugotavlja, da se proračun EU pogosto uporablja za financiranje izrednih potreb ali novih 

političnih prednostnih nalog, ki ob sprejemanju večletnega finančnega okvira niso bile 

predvidene; vendar poudarja, da bi bilo treba v celoti spoštovati obveznosti EU in da 

nove pobude in potrebe ne bi smele biti financirane na račun obstoječih programov in 

politik EU; meni, da bi bilo treba v ta namen po potrebi uporabiti posebne instrumente v 

sklopu večletnega finančnega okvira in jih šteti nad zgornjimi mejami večletnega 

finančnega okvira, tako odobritve za prevzem obveznosti kot odobritve plačil; 
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9. poudarja, da je treba zaščititi načelo enotnosti proračuna, in je zaskrbljen zaradi 

nedavnega prehoda z metode Skupnosti na medvladno odločanje, ki se kaže pri 

ustanavljanju ad hoc spremljevalnih instrumentov zunaj proračuna EU, kot so skrbniški 

skladi; poudarja, da je treba zagotoviti parlamentarni nadzor za vse odhodke EU; 

10. poudarja, da je treba za sprejetje uredbe o večletnem finančnem okviru uporabiti redni 

zakonodajni postopek, da bi se uskladili s postopkom odločanja, ki se uporablja za tako 

rekoč vse večletne programe EU, tudi za njihova finančna sredstva in za proračun EU; 

meni, da postopek odobritve Evropskemu parlamentu ne omogoča enake moči 

odločanja, ki jo ima pri sprejemanju letnih proračunov, medtem ko zahteva glede 

soglasja v Svetu pomeni, da sporazum predstavlja najnižji skupni imenovalec, saj ima 

pri tem glasovanju vsaka država članica moč veta. 
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