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NAVRHY

Rozpoctovy vybor vyzyva Vybor pro kulturu a vzdélavani jako vécné ptislusny vybor, aby do
svého navrhu usneseni zaclenil tyto navrhy:

1.

poukazuje na to, Ze program Erasmus+ je sté¢zejnim programem EU v oblasti mobility,
vzdélavani a odborné ptipravy, na ktery byly vzhledem k jeho pozitivnim vysledkiim a
k vysoké poptavce po ném piidéleny o 40 % vyssi rozpoctové prostiedky nez v obdobi
2007-2013;

je si védom toho, ze investice z rozpoctu EU v ramci programu Erasmus+ vyraznym
zpusobem prispivaji ke zlepSovani dovednosti mladych Evropant, jejich zaméstnatelnosti
a niz§imu riziku jejich dlouhodobé nezaméstnanosti i1 aktivnimu obcanstvi a socialnimu
zaclenéni mladych lidi;

vita strukturu programu se samostatnymi kapitolami rozpoctu podle odvétvi a vyzyva
Komisi, aby v navrhu pfisti generace programt samostatné kapitoly rozpoc¢tu zachovala;

uznava hospodatskou a socialni hodnotu dobrovolnictvi a vyzyvd Komisi, aby v rdmci
¢innosti programu lépe podporovala organizace zalozené na dobrovolnické praci,

v§ima si regionalni nerovnovahy v ucasti na ¢innostech financovanych z programu
Erasmus+ na trovni EU i mezi regiony v ramci ¢lenskych statl; je znepokojen tim, ze
miry uspés$nosti téchto ¢innosti jsou pomérné nizké a v riznych mistech EU se zna¢né 1isi;
zada cilené a v€asné kroky s cilem rozsitit Gcast a zlepsit miry uspésnosti bez ohledu na
puvod Zadatelil, které budou vedeny snahou o vy€lenéni ¢ésti finan¢nich prosttedki na
zvlastni opatfeni k propagaci této iniciativy a ke zvySovani informovanosti o ni, a to
zejména v téch regionech, kde je pfistup k financovéni i nadale pomérné nizky;

vita ndvrh Komise zvysit na zbytek sou¢asného VFR prosttedky na zadvazky u programu
Erasmus+ o 200 milionti EUR a v ndvrhu rozpoctu na rok 2017 zvysit prostiedky na
platby o 4,5 %; vyzyva Komisi, aby pfi pfidélovani granti v ramci programu Erasmus
vénovala zvlastni pozornost dlouhodobé mobilité uéit; konstatuje, Ze 48 % narodnich
agentur hlasi, Ze na ¢innosti financované z programu neni dostatek rozpoctovych
prostiedkil; vyzyva Komisi, aby navrhla odpovidajici vicelety platebni plan, a podnécuje ji
k tomu, aby navrhla vysi ro¢niho financovani pro pfisti generaci programti minimalné na
stejné trovni jako v poslednim roce uplatiiovani stavajiciho ramce; navrhuje, aby Komise
prozkoumala, zda by bylo mozné zvysit predbézné financovani;

podotyka, ze vEtsi pozitivni efekt grantii na mobilitu z programu Erasmus+ a vétsi zdjem
0 n¢ ve vychodni a jizni Evropé kontrastuji s omezenym celkovym rozpoctem programu,
coz vede k vysoké mife zamitnutych zadosti; navrhuje, aby Komise zvysila usili

0 podporu mobility ze zapadni do vychodni Evropy;

zdUraziuje, ze nejvice se rostouci zdjem evropskych obcanli o program Erasmus+
projevuje u kapitoly programu tykajici se mladeZe; konstatuje, Ze v sou€asné dobé spada
36 % vsech podani Zadosti v rdmci programu Erasmus+ do kapitoly tykajici se mladeze,
pficemz mezi roky 2014 a 2016 doslo k naristu podani o 60 %;
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10.

vyzyva Komisi a Generalni feditelstvi pro vzdélavani a kulturu (GR EAC) a Vykonnou
agenturu pro vzdélavani, kulturu a audiovizualni oblast (EACEA), aby umoznily dalsi
podporu decentralizovanych akci, jako je kli¢ova akce €. 2, tim, Ze navrhnou odpovidajici
financovani, jez bude imérné jejich velikosti;

konstatuje, Ze realizace programu Erasmus+ v regionech EU ukazuje, ze existuji rtizné
pozadavky na financovani a rizné priority intervenci, coz vyzaduje, aby nékteré clenské
staty zménily zaméteni plisobnosti programu a zajistily tak nakladovou efektivnost
vynaloZenych prostredki;

11. je znepokojen obtizemi, které maji narodni agentury pii vykladu a uplatiiovani pravidel

12.

13.

programu; ptipomind, ze 82 % rozpoctu programu Erasmus+ je spravovano v rdmci
decentralizovanych akci; vyzyva Komisi, aby zefektivnila definice a zlepsila pokyny pro
decentralizované akce, aby byly zajistény ty nejlepsi vysledky pro rozpocet Evropské unie
a zabranilo se chybovosti;

konstatuje, Ze 75 % narodnich agentur ve svych zpravach hovofilo o vysoké
administrativni zatézi, kterd snizuje investi¢ni moznosti rozpo¢tu EU a hrozi, Ze bude mit
ptimy dopad na pfijemce; z4d4 GR EAC a agenturu EACEA, aby zlepily provadéni
programu, zvlasté ve fazi procesu podavani a vyfizovani zadosti;

vita zjednodusené financ¢ni fizeni a vyuzivani systému jednotkovych ndkladu;
poznamenava, ze kvuli regulaénim pozadavkiim ho nemohou néekteré clenské staty pouzit
nebo jim vySe nakladl ptipada nepfimétena ve srovnani se skute¢nymi naklady; je
znepokojen tim, Ze narodni agentury hlasi vyssi zat€z v souvislosti s auditem;

14. je pfesveédcen, ze by vykonnost narodnich agentur méla byt pravideln€ posuzovéna a

15.

16.

17.

zlepSovana, aby byla zabezpecena tspésnost ¢innosti financovanych EU; uvédomuje si, ze
klicovymi ukazateli by v tomto ohledu mély byt miry ucasti na ¢innostech programu a
zkuSenosti tiCastnikll a partnert;

podporuje zvySeni U€innosti a efektivity prostfednictvim rozsahlejSich projekti;
poznamenava vsak, ze musi byt rovnovaha mezi malymi a velkymi skupinami zadatelt;

lituje toho, Ze financovani v rdmci programu Erasmus+ miiZze byt vzhledem k vysoké mife
administrativni zatéze pro mensi organizace nedostupné; je presvédcen, ze by mély byt
pozadavky na byrokracii a vykazovani zjednoduseny;

lituje toho, Ze dlouhé¢ platebni lhiity v programu Erasmus+ maji dopad na moznosti
mensich organizaci zadat o financovani;

18. je toho nazoru, ze dobrovolnicka ¢innost by méla byt povazovana za zptsobilou jako

zdroj vlastniho ptispévku do rozpoctu projektu, nebot’ to usnadituje ucast mensich
organizaci.
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