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POBUDE

Odbor za proracun poziva Odbor za kulturo in izobrazevanje kot pristojni odbor, da v svoj
predlog resolucije vkljuci naslednje pobude:

1.

poudarja, da je program Erasmus+ glavni program EU na podro¢ju mobilnosti,
izobrazevanja in usposabljanja, ki je glede na pozitivne rezultate in visoko
povpraSevanje prejel 40 % vec proracunskih sredstev kot v obdobju 2007-2013;

priznava, da nalozbe v okviru programa Erasmus+ s sredstvi iz proracuna EU bistveno
prispevajo k izboljSanju znanj in spretnosti, zaposljivosti, zmanjSanju tveganja za
dolgoro¢no brezposelnost mladih Evropejcev ter aktivnemu drzavljanstvu in socialni
vkljuc¢enosti mladih;

pozdravlja strukturo programa s proracunskimi poglavji, locenimi po sektorjih, ter
spodbuja Komisijo, naj lo¢ena proracunska poglavja ohrani tudi v predlogu za naslednjo
generacijo programov;

priznava gospodarski in druzbeni pomen prostovoljstva ter spodbuja Komisijo, naj prek
ukrepov programa bolj podpira prostovoljske organizacije;

je seznanjen z regionalnimi neravnovesji na ravni EU in znotraj drZav ¢lanic pri
udelezbi na podroc¢ju ukrepov, financiranih s sredstvi iz programa Erasmus+; je
zaskrbljen, ker je stopnja uspesnosti ukrepov tega programa razmeroma nizka in se na
ravni EU razlikuje; poziva k ciljno usmerjenim in pravoasnim ukrepom za povecanje
udelezbe ter izboljSanje stopnje uspesnosti, in sicer ne glede na poreklo prijaviteljev,
tako da bi nekaj finan¢nih sredstev namenili posebnim ukrepom za spodbujanje te
pobude in ozaves€anje o njej, zlasti v tistih regijah, kjer je dostop do finan¢nih sredstev
Se vedno razmeroma omejen;

pozdravlja predlog Komisije, da se obveznosti za Erasmus+ do konca sedanjega
vecletnega finan¢nega okvira povecajo za 200 milijonov EUR, placila v predlogu
proracuna za 2017 pa za 4,5 %; poziva zlasti Komisijo, naj pri dodeljevanju sredstev iz
programa Erasmus+ posebno pozornost nameni dolgoro¢ni mobilnosti vajencev; je
seznanjen, da 48 % nacionalnih agencij poroca, da za ukrepe programa ni namenjenih
dovolj sredstev; poziva Komisijo, naj predlaga ustrezen vecletni nacrt placil, in jo hkrati
spodbuja, naj predlaga raven letnega financiranja za naslednjo generacijo programov, ki
bo vsaj enaka ravni zadnjega leta izvajanja sedanjega okvira; predlaga, naj Komisija
preuci moznost povecanja predhodnega financiranja;

ugotavlja, da je vecji pozitivni uéinek sredstev za mobilnost v programu Erasmus+ in
vecje povprasevanje po njih v vzhodno- in juznoevropskih drzavah v nasprotju z
omejenim celotnim prora¢unom programa, zaradi ¢esar je velik delez proSen;
zavrnjenih; predlaga, da Komisija okrepi prizadevanja za spodbujanje mobilnosti iz
zahodne v vzhodno Evropo;

poudarja, da je vedno vecje zanimanje evropskih drzavljanov za program Erasmus+
usmerjeno predvsem v njegovo poglavje o mladini; ugotavlja, da je trenutno 36 % vseh
vlog za Erasmus+ vlozenih na podro¢ju mladih in da se je med letoma 2014 in 2016
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Stevilo vlog povecalo za 60 %);

poziva Komisijo ter generalni direktorat za izobraZevanje in kulturo (GD EAC) ter
Izvajalsko agencijo za izobraZevanje, avdiovizualno podrocje in kulturo (EACEA), naj
omogocijo nadaljnje spodbujanje decentraliziranih ukrepov, kot je kljucni ukrep 2, tako
da predlagajo ustrezno financiranje, ki bo sorazmerno z obsegom ukrepov;

ugotavlja, da so se pri izvajanju programa Erasmus+ v regijah EU pokazale razlicne
zahteve glede financiranja in prednostne naloge za ukrepanje, zaradi katerih morajo
nekatere drzave Clanice ukrepe programa preusmeriti, da bi tako zagotovile strosSkovno
ucinkovitost porabljenih sredstev;

je zaskrbljen zaradi tezav, ki jih imajo nacionalne agencije pri razlagi in uporabi pravil
programa; opozarja, da se 82 % proracuna programa Erasmus+ upravlja v okviru
decentraliziranih ukrepov; poziva Komisijo, naj poenostavi opredelitve in izboljSa
smernice za decentralizirane ukrepe, da bi zagotovila kar najbolj$e rezultate za proracun
EU in preprecila napake;

ugotavlja, da je 75 % nacionalnih agencij porocalo o veliki upravni obremenitvi, ki
zmanjSuje proracunske nalozbene zmogljivosti EU in lahko neposredno vpliva na
upravic¢ence; poziva GD EAC in agencijo EACEA, naj izboljSata izvajanje, zlasti kar
zadeva prijavni postopek;

pozdravlja poenostavljeno finan¢no upravljanje in uporabo sistema stroskov na enoto;
ugotavlja, da nekatere drzave ¢lanice zaradi regulativnih zahtev tega sistema ne morejo
uporabljati ali pa se jim ravni stroskov v primerjavi z dejanskimi stroski zdijo
neustrezne; je zaskrbljen, ker nacionalne agencije porocajo o vecji obremenitvi zaradi
revizije;

meni, da bi bilo treba uspesnost nacionalnih agencij redno ocenjevati in izboljSevati, da
bi zagotovili uspesnost ukrepov, ki jih financira EU; potrjuje, da bi moral biti pri tem
poudarek na stopnji udeleZbe ter izkusnjah udeleZencev in partnerjev;

podpira izbolj$evanje u¢inkovitosti in uspesnosti prek obseznih projektov; hkrati pa
ugotavlja, da mora obstajati ravnovesje med manjSimi in ve¢jimi skupinami
prijaviteljev;

obZaluje, da so lahko finan¢na sredstva programa Erasmus+ zaradi visoke upravne
obremenitve za manj$e organizacije nedosegljiva; meni, da bi bilo treba birokracijo in
zahteve za poro€anje poenostaviti,

obzaluje, da dolgi placilni roki v okviru programa Erasmus+ negativno vplivajo na
moznosti manjsSih organizacij, da zaprosijo za finan¢na sredstva;

je mnenja, da bi se moralo prostovoljstvo Steti za upravicen vir lastnega prispevka k
proracunu projekta, saj bi to olajSalo udeleZbo manjsih organizacij.
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