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POBUDE 

Odbor za proračun poziva Odbor za razvoj kot pristojni odbor, da v svoj predlog resolucije 

vključi naslednje pobude: 

1. obžaluje, da količina ter pomanjkanje prožnosti in doslednosti financiranja EU v 

razdelku 4 sedanjega večletnega finančnega okvira pričata o omejenih ambicijah EU, da 

bi delovala kot svetovni akter, zlasti pri zagotavljanju globalnih javnih dobrin, 

humanitarne pomoči in razvojnega sodelovanja; želi spomniti, da sta potrebna 

dolgoročno načrtovanje in predvidljivost, kar je zlasti pomembno za razvojno pomoč; 

2. opozarja, da se proračun za zunanje delovanje EU nenehno uporablja in dopolnjuje, pri 

čemer so izčrpane vse razpoložljive razlike do zgornje meje, da bi obravnavali vse 

številčnejše humanitarne in druge nujne primere po vsej Evropi; poudarja, da so 

potrebni prožnejši postopki, s katerimi bi zagotovili hitrejše nakazilo sredstev v odziv 

na nepredvidene dogodke in krize; vseeno opozarja, da večje prožnosti ne bi smeli 

dosegati na račun učinkovitosti in predvidljivosti pomoči niti na račun dolgoročnih 

geografskih in tematskih prednostnih nalog; 

3. želi spomniti, da sta potrebna dolgoročno načrtovanje in predvidljivost, kar je zlasti 

pomembno za razvojno pomoč; opaža pa premajhno osredotočanje na rezultate in 

neustrezno raven spremljanja in ocenjevanja instrumentov za zunanje financiranje, 

povezanih z razvojem; 

4. opozarja, da se je treba izogibati morebitnim vrzelim med odobritvami za prevzem 

obveznosti in odobritvami plačil za humanitarno pomoč; 

5. želi spomniti, da je za evropski razvojni sklad (ERS), instrument za financiranje 

razvojnega sodelovanja in instrument humanitarne pomoči značilno pozitivno 

izvrševanje proračuna in da so ti instrumenti ključni za izkazovanje mednarodne 

solidarnosti, pri čemer prispevajo k verodostojnosti EU na svetovnem prizorišču; meni, 

da bi bilo treba ne glede na morebitne strukturne spremembe ali združitve v zvezi s temi 

instrumenti, tudi z morebitno vključitvijo ERS v proračun, povečati skupne odobritve v 

naslednjem večletnem finančnem okviru, pri čemer ne bi smeli omiliti meril za uradno 

razvojno pomoč, pa tudi, da bi morala prihodnja struktura instrumentov za zunanje 

financiranje pregledneje vključevati skrbniške sklade in instrumente, temelječe na 

ključnih načelih demokratične odgovornosti in razvojne učinkovitosti, ter morebitno 

nadaljevanje načrta za zunanje naložbe na podlagi njegove ocene, ki dokazuje njegovo 

razvojno dodatnost ter vpliv na človekove pravice, družbo in okolje; 

6. poudarja pomen dopolnjevanja pomoči iz javnih sredstev s prožnimi in prilagodljivimi 

instrumenti, ki bodo sprožili zasebne naložbe v državah v razvoju; 

7. opozarja, da je treba v skladu s pozivom iz evropskega soglasja o humanitarni pomoči 

ohraniti čvrst in neodvisen instrument za humanitarno pomoč; 

8. poudarja pomen zagotavljanja doslednosti in sinergij med razvojno in humanitarno 

pomočjo; meni, da je razvojna pomoč, s katero se dobro upravlja in ki se dobro 

uporablja, pomemben element za krepitev zmogljivosti držav v razvoju za boljše 
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spoprijemanje s humanitarnimi krizami; 

9. želi spomniti, kako pomembni so ti instrumenti za zagotavljanje globalnih javnih dobrin 

in odzivanje na izzive, kot so človekov razvoj, prilagajanje podnebnim spremembam in 

blažitev njihovih posledic, preprečevanje konfliktov, podpora za mir in stabilnost, 

migracije in azil ter cilji trajnostnega razvoja; v zvezi s tem poudarja obveznost 

uskladitve proračunskega okvira EU s cilji trajnostnega razvoja; 

10. ugotavlja, da lahko uradna razvojna pomoč olajša uporabo financiranja razvoja iz 

drugih virov, tako zasebnih kot javnih, domačih in mednarodnih; podpira prizadevanja 

EU za spodbujanje zasebnih naložb s kombiniranjem, nepovratnimi sredstvi in posojili 

ter zagotavljanjem jamstev; 

11. meni, da je bistvenega pomena v vse razvojne politike horizontalno in medsektorsko 

vključevati varstvo okolja in možnosti, ki jih nudijo okoljske politike;  

12. meni, da bi morala razvojna politika dopolnjevati zunanjo politiko EU in upravljanje 

migracij ter obenem zagotavljati, da bi se denar za razvoj uporabljal samo za cilje in 

namene, povezane z razvojem; v zvezi s tem poudarja, da se uradna razvojna pomoč ne 

bi smela uporabljati za kritje stroškov za begunce v donatorskih državah, 

eksternalizacijo migracijskih politik zunaj meja EU ali stroškov vračanja in ponovnega 

sprejema v izvorne države; 

13. želi spomniti, da je treba zagotoviti skladnost politik za razvoj, pa tudi spoštovanje 

načel razvojne učinkovitosti iz Busana, pri tem pa okrepiti usklajevanje donatorjev in 

skupno načrtovanje z državami članicami; poudarja, da je treba politiko razvojnega 

sodelovanja izvajati na način, ki upošteva želje držav in prebivalstva, ki to potrebujejo, 

ob zagotavljanju njihovega sodelovanja pri odločanju ter s prevzemanjem odgovornosti 

za pregledno in učinkovito izvajanje; 

14. obžaluje nezadosten napredek pri vključevanju demokracije, človekovih pravic in 

enakosti spolov; poziva tudi, naj se zaveze pariškega podnebnega sporazuma v celoti 

odražajo v prihodnjih instrumentih in programih, spremlja pa naj jih ustrezen nadzor; 

zato meni, da bi moral boj proti podnebnim spremembam dobivati vedno večji pomen v 

okviru razvojnega sodelovanja; 

15. pozdravlja tesnejše usklajevanje s prednostnimi nalogami držav prejemnic in poziva, naj 

bodo tematski programi manj razdrobljeni; 

16. vztraja, da bi bilo treba na sedežu in v delegacijah EU zagotoviti ustrezne človeške vire, 

tako z vidika številčnosti kot z vidika strokovnega znanja o razvojni in humanitarni 

pomoči. 
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