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3-002
PRESIDENCIA DEL SR. BORRELL FONTELLES
Presidente

(Se abre la sesion a las 15.00 horas)

3-003

1 - Reanudacion del periodo de sesiones
3-004

El Presidente. — Declaro reanudado el periodo de sesiones del Parlamento Europeo interrumpido el jueves 16 de marzo de
2006.

3-005

2 - Aprobacion del Acta de la sesion anterior: véase el Acta

3-005-500

3 - Presentacion de documentos: véase el Acta

3-007-750

4 - Declaraciones por escrito (articulo 116 del Reglamento): véase el Acta

3-005-843

5 - Curso dado a las resoluciones del Parlamento: véase el Acta

3-005-875

6 - Profesiones juridicas e interés general en el funcionamiento de los sistemas juridicos
(propuestas de resolucion presentadas): véase el Acta
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3-007

7 - Comunicacion de la Presidencia

3-008
El Presidente. — Antes de analizar el orden del dia debo comunicarles una noticia que, por una vez, es positiva: una
noticia positiva que se refiere a la situacion en Espaiia, pero que, en mi opinidn, es una buena noticia para toda Europa.

Me refiero al comunicado que ha hecho ptiblico hoy ETA, en el que anuncia un alto el fuego permanente.
(Aplausos)

Con ello se vislumbra un horizonte sin violencia terrorista. Es un momento para demostrar serenidad y prudencia. Y
también es un momento para recordar a las victimas del terrorismo, que han sido muchas. Es un momento para la
esperanza, para la unidad de todas las fuerzas politicas democraticas. Creo —insisto— que la buena noticia no lo es sélo
para la sociedad espaiiola, sino para toda Europa, porque demuestra que se puede combatir al terrorismo desde la fortaleza
de la democracia.

Gracias, sefioras y sefiores diputados, por sus aplausos.
(Aplausos)

(Desean los Grupos politicos intervenir después de este comunicado de la Presidencia?

3-009

Martin Schulz, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Président! Die Information, die Sie diesem Haus gegeben haben, hat
in unserer Fraktion heute — wie Sie sich vorstellen kdnnen — eine lebhafte Reaktion ausgelost. Es gibt in den Reihen der
200 Abgeordneten der Sozialdemokratischen Fraktion eine Kollegin, die selbst ein Opfer des ETA-Terrorismus ist, deren
Mann von der ETA ermordet worden ist. Ich hoffe, Sie sind damit einverstanden, wenn ich meine Kollegin Barbara
Diihrkop Diihrkop bitte, im Namen unserer Fraktion einige Worte zu sagen.

(Beifall)

3-010

Barbara Diihrkop Diihrkop, en nombre del Grupo PSE. — Sefor Presidente, colegas del Parlamento Europeo, el anuncio
de ETA de un alto el fuego permanente, que se ha confirmado, es una noticia sumamente esperanzadora para todos los
ciudadanos espaioles y, por ende, para todos los ciudadanos europeos.

Hacemos un llamamiento a la unidad de todas y todos los democratas europeos, ahora y de cara al futuro, para conseguir
definitivamente la paz.

Y creo, sefior Presidente, que, como usted ha dicho —y lo digo con profunda emocion—, éste es el momento de recordar a
las victimas.

(Aplausos prolongados)

3-011

Hans-Gert Poettering, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Priasident! Was die hochgeschitzte Frau Kollegin
Diihrkop zum Schluss gesagt hat, wire auch mein erster Satz gewesen, ndmlich dass unsere Gedanken heute bei den von
der ETA ermordeten Ménnern und Frauen und ihren Familien sind.

So sehr wir uns natiirlich iiber diese Erkldrung freuen, sagen wir aber in gleicher Weise, dass fiir eine solche Erkldrung der
ETA keine politische Gegenleistung erbracht werden darf. In einer Stunde wie dieser, in der wir auf eine friedliche
Zukunft fir das ganze Baskenland und die ganze spanische Nation hoffen, gehen unsere Gedanken in die Welt, wo
Menschen durch Terrorismus umkommen oder Menschen ihrer Freiheitsrechte beraubt werden, wie in diesen Tagen in
Weilirussland, wo die Opposition zum Teil in Gefdngnissen verschwindet.

Es ist unsere moralische Aufgabe als frei gewdhlte Abgeordnete des Europdischen Parlaments, immer dann unsere Stimme
zu erheben, wenn es um den Schutz und die Wiirde des menschlichen Lebens geht. Denn die Wiirde und der Schutz des
menschlichen Lebens ist der hochste Wert in Europa und in der Welt.

(Beifall)

3-012
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Graham Watson, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, normally if you invite the political group leaders to take
the floor it is because of some tragedy which has afflicted our world. It is a pleasure today to be invited to celebrate
something which can only be regarded as a victory.

In western Europe, thanks to the political leaders of the post-war generation, we enjoy democracy. In a democracy, a
change comes through the ballot, not through the bullet. The actions of ETA, the IRA, the Red Brigades and the other
terrorist groups we have known in the past have been unjustifiable terrorist actions. On behalf of the Alliance of Liberals
and Democrats for Europe, I welcome the process through which ETA has announced this ceasefire. I look forward to
seeing dialogue and democracy as the basis for change in Spain and across our continent.

(Applause)

3-013

Daniel Marc Cohn-Bendit, au nom du groupe Verts/ALE. — Monsieur le Président, chers collégues, notre groupe a appris
la nouvelle concernant le communiqué de I'ETA il y a deux heures environ, et nous voulons déclarer la chose suivante.
Cette déclaration de I'ETA montre deux choses.

Premierement que les démocraties ont raison de résister au terrorisme.
(Applaudissements)

Deuxiémement, elle montre que, ayant raison de résister au terrorisme, il faut aussi savoir négocier et parler. C'est ce qui
s'est fait en Irlande du Nord et c'est ce qui se fait aussi en Espagne. Je félicite toutes les forces politiques présentes en
Espagne, qui ont su résister et négocier tant il est vrai que, pour arréter un carnage, il faut étre capable de se parler. Je
félicite donc le gouvernement espagnol, je félicite tous ceux qui ont eu la force de démontrer qu'ils résistent, qu'ils ne
succombent pas mais qu'ils veulent en terminer avec le terrorisme, et la fin du terrorisme passe toujours par des
négociations.

Par ailleurs, nous avons demandé que I'ETA envoie sa lettre de cessez-le-feu au Hamas pour que celui-ci puisse s'en
inspirer.

(Applaudissements)

3-014

Brian Crowley, on behalf of the UEN Group. — Mr President, I should like to join my colleagues in welcoming this
decision by ETA. Unfortunately, it is too late for many of the victims, but just think of the future victims whose lives have
been saved because of the decision taken today.

As we look to the future of peace and negotiation that will take place in Spain as a result of this decision, I want to put into
people’s minds the idea that ceasefires and negotiations do not mean subjugation. There must be a parity of esteem
between the different sides of the argument; there must be respect for the divergence of opinion; but, most importantly of
all, we must never forget that lives have been sacrificed needlessly because people refused to talk to each other on an equal
basis and on an equal footing. If anything, the European Union has proven, over its 50 years of existence, that it is the best
possible peace process that can be seen, because it is based on dialogue, mutual respect, understanding, tolerance — not
acceptance — of all different ideas. It is based on respect for people with different ideas and focuses on ways to work
together.

Finally, the opportunity that is now presented by this decision from ETA is a groundbreaking one, but do not forget that
opportunity comes to pass, not to pause: we must grasp it now and work to fulfil the ideas within it.

(Applause)

3-015
Sylvia-Yvonne Kaufmann, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Herr Prisident! Ich mochte mich den Worten aller
meiner Vorredner anschlieen und mich insbesondere bei Kollegin Diihrkop Diihrkop bedanken.

Ich will ganz klar sagen: Es gibt keinen einzigen Grund, der Terror rechtfertigt! Es ist wichtig, dass alle demokratischen
Parteien, alle Biirgerinnen und Biirger, die in Demokratie und Frieden leben, klar sagen: Wir wollen Terrorismus in keiner
Weise akzeptieren, wir wollen anders, friedlich und in Freundschaft miteinander leben. Jedes Opfer des Terrorismus ist ein
Opfer zu viel.

Demokratie und Menschenrechte; das sind die Werte, fiir die wir alle gemeinsam stehen. Ich hoffe, dass dieser heutige Tag
mit der Erklarung der ETA tatsdchlich dazu fithrt, dass es in Spanien eine politische und friedliche Lésung von Problemen
geben wird.
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(Beifall)

3-016

James Hugh Allister (NI). — Mr President, I certainly join in welcoming this announcement. I also join in the expressions
of regret and sympathy in respect of ETA’s very many unnecessary victims. I do that somewhat from a personal
perspective in that we, in Northern Ireland, likewise suffered unnecessary decades of terrorism.

I would join in your words of caution from the experience in Northern Ireland. Certainly it is good to see this ceasefire. We
hope it is permanent, but Mr Poettering is absolutely right: there can be and should be no reward for doing what is right.
The mistake that was made in my country, when the associate organisation of ETA declared its ceasefire back in 1994, was
that everyone rushed forward with political rewards for that which had been done. That proved to be disastrous, because it
encouraged a belief that you could keep a foot in both camps. You cannot be a terrorist by night and a politician by day.
There must be a total transition to exclusively peaceful means.

The Spanish authorities should therefore learn from the experience in Northern Ireland. They should test ETA’s
commitment and bona fides and realise that you should not and cannot give rewards for doing that which was necessary
and right.

In welcoming the ceasefire, I offer that advice and that caution from the experience in my country.

(Applause)

3-017

Jens Peter Bonde, for IND/DEM-Gruppen. — Hr. formand! Jeg vil ogsé byde velkommen til vabenhvile, velkommen til at
de leegger vabnene og erstatter dem med stemmesedler. Jeg kommer fra et omrdde mellem Danmark og Tyskland, hvor der
har veret krig og konflikt i mange herrens ar og hvor man ved at give hinanden gensidige rettigheder, ved at respektere de
nationale mindretal, ved at lade en grense afgere med folkeafstemning néede frem til, at gamle fjender blev venner. Jeg
har oplevet den proces 1 Nordirland, hvor vi, da vi kom ferste gang som parlamentsmedlemmer, matte gennem staerk
vabenkontrol, nér vi skulle ind pé hotellet. Da vi kom de senere gange, var det til et fredeligt Nordirland. Processen er
mulig. Jeg héaber, at freden ogsa finder sin endelige plads i Spanien og Baskerlandet.

3-018

Alejo Vidal-Quadras Roca (PPE-DE). — Sefior Presidente, el comunicado de la banda terrorista ETA no introduce
ningin cambio en la situaciéon en Espafia. El comunicado nos dice que ETA deja de matar durante un tiempo que ella
misma decidira y que lo hace para conseguir sus objetivos pretendidamente politicos.

Lo tnico que hace este comunicado, donde no hay una sola palabra de arrepentimiento, donde no hay una sola peticion de
perddn, donde no hay el menor anuncio de sometimiento al Estado de Derecho, es demostrar una vez mas el cinismo y la
miseria moral de este grupo criminal.

Espero que el Gobierno espaiiol s6lo admita un comunicado de ETA: aquel que anuncie su disolucion y la entrega de las
armas y en el que se pida perddn a tantas personas a las que ha provocado tanto sufrimiento y tanto dolor injusto.

(Aplausos del centro y de la derecha)

3-019
El Presidente. — Gracias a todos por sus reacciones al comunicado de ETA.

3-020
James Nicholson (PPE-DE). — Mr President, I would like to join with you and the people of Spain in welcoming the good
news you have received. I think it is very good for your region.

As someone who also comes from Northern Ireland, during the earlier part of my 16 years in this House, I had to rise
nearly every month to express condolences to the people of my area. It is the one thing I do not miss having to do in this
House now that we have some degree of normality in Northern Ireland. I hope that goes for the people of Spain as well.

I would echo the words of Mr Poettering — and indeed I have learned from my own experience — that it is much easier to
make war than it is to make peace. I agree with Mr Poettering when he said that those who have been waging that war and
taking those lives should not be rewarded for bringing an end to that now.

(Applause)

3-021
Willy Meyer Pleite (GUE/NGL). — Sefior Presidente, yo creo que estamos ante una noticia muy importante, no solamente
para Espafia, sino para la Union Europea, porque efectivamente ETA ha anunciado lo que ha anunciado. Se abre una nueva
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perspectiva para explorar un proceso de negociacion que permita la paz definitiva en Euskadi y, por lo tanto, en parte de la
Unién Europea.

Iniciamos una etapa complicada, dificil, y yo espero que este Parlamento Europeo ayude en segunda instancia —porque la
primera es en Espafia, y corresponde al Gobierno espafiol— a superar todos los obstaculos, que seguro que los va a haber,
en este proceso de negociacion.

Yo, por lo tanto, sin lugar a dudas, creo que estamos ante una nueva situacion que merece la atencion de todos, el apoyo de
todos, para buscar una soluciéon definitiva a este problema.

3-022

Proinsias De Rossa (PSE). — Mr President, I also come from an island which had suffered almost 30 years of terrorism.
We have had a peace process in place for ten years or more. I very much welcome the announcement today by the ETA
organisation. My criticism of it would be same criticism I have applied to the IRA in Ireland for very many years: that it
was engaged in a useless, pointless, undemocratic way of seeking to pursue its objectives.

However, at the end of the day, as politicians, we have to find a way of achieving a democratic political solution to the
problem. It seems to me that the Spanish Government is to be congratulated in bringing about a situation in which a
ceasefire has been announced. It is a matter for all democrats — both in Spain and in Europe — to back the Spanish
Government in taking the process forward, because if we allow organisations like ETA or the IRA to see a gap between
democrats as to how peace can be built, then we will fail and they will win.

3-023

Enrique Bardon Crespo (PSE). — Sefior Presidente, yo no tenia intencion de intervenir después de la intervencion, sentida,
de mi compaiiera, la sefiora Diihrkop, pero tras la intervencion del Vicepresidente, sefior Vidal-Quadras, sélo quiero decir
una cosa, porque creo que aqui todos estamos unidos pidiendo la unidad de los demdcratas europeos para apoyar este
proceso.

Yo soélo le quiero decir al sefior Vidal-Quadras Roca que espero que su partido politico y su Grupo tengan el mismo
comportamiento que tuvo el Grupo Socialista cuando el Partido Popular y el Gobierno del PP tuvieron la responsabilidad
de empezar un proceso de negociacion a partir de una tregua sustancialmente igual a ésta, y no con el mismo contenido.

(Aplausos)

3-024
El Presidente. — Queda cerrado el turno de intervenciones sobre este tema.

3-006

8 - Bienvenida

3-006-500

El Presidente. — Sefioras y sefiores diputados, me complace comunicarles que una delegacion del Parlamento de
Dinamarca, encabezada por su Presidente, el sefior Christian Mejdahl, asiste en estos momentos desde la tribuna oficial a
nuestra sesion plenaria.

(Aplausos)

He tenido ocasion de mantener una reunion con el sefior Mejdahl y con su delegacion y ahora quiero darles la mas cordial
bienvenida a nuestro Hemiciclo; les deseo que su estancia en Bruselas y su visita a las Instituciones europeas sean
fructiferas y positivas.

3-030-500

9 - Orden del dia

3-049
El Presidente. — Se ha distribuido el proyecto definitivo del orden del dia, elaborado conforme a los articulos 130 y 131
del Reglamento por la Conferencia de Presidentes en su reunion del jueves 16 de marzo de 2006.

3-025
Martin Schulz (PSE). — Herr Prisident! Ich beziehe mich auf Artikel 103 und Artikel 130 der Geschiftsordnung. Artikel
130 regelt die Tagesordnung, Artikel 103 Erkldrungen und Vorschlidge der Kommission.

Ich beziehe mich aber nicht auf die heutige Tagesordnung, sondern auf die Tagesordnung der nichsten Plenartagung, und
habe folgende Bitte: Wir haben auf der Tagesordnung der ndchsten Plenartagung des Europdischen Parlaments eine
Aussprache und eine EntschlieBung des Parlaments zur Situation in Weilirussland. Ich nutze die Chance der Anwesenheit
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des Herrn Kommissionsprésidenten und der Vizeprisidentin der Kommission sowie weiterer Mitglieder der Kommission,
um Folgendes zu erbitten: Die Situation in Weirussland ist besorgniserregend. Ich glaube, die Europdische Union kann
nicht tatenlos zuschauen, wie in Europa ein Diktator schamlos die Zerstorung der Demokratie betreibt. Deshalb muss
iiberlegt werden, welche Maflnahmen die Europdische Union ergreifen kann, um Herrn Lukaschenko seine Grenzen zu
zeigen.

Ich wiirde deshalb die Kommission heute bitten, bis zur Diskussion auf der nichsten Plenartagung geeignete Vorschldge
zu diesem Tagesordnungspunkt zu unterbreiten und die Maflnahmen darzulegen, die sie — die Kommission — vorschlagt
oder vorschlagen kann, um gegen Weilrussland und seine jetzige Regierung vorzugehen und die dortige Opposition zu
starken.

(Beifall)

3-026
El Presidente. — Sefior Schulz, el orden del dia de la siguiente sesion serd determinado por la siguiente Conferencia de
Presidentes. Tomamos buena nota de que usted desea que ese punto figure. Lo debatira la Conferencia de Presidentes.

3-027
Martin Schulz (PSE). — Herr Président! Dann beantrage ich, den Punkt auf die Tagesordnung der niachsten Konferenz der
Préasidenten zu setzen.

3-028
El Presidente. — Muy bien, estara en el orden del dia de la siguiente Conferencia de Presidentes.

3-029

Jeanine Hennis-Plasschaert (ALDE). — Voorzitter, ik verwijs naar de artikelen 133 en 144 van het Reglement. De heer
Schulz heeft het over de volgende plenaire vergadering, maar ik vraag me af waarom déze plenaire vergadering van dit
Huis niet benut wordt om de situatie in Wit-Rusland te bespreken. We kunnen inderdaad wachten tot de Commissie met
maatregelen komt, maar we kunnen ook zelf maatregelen voorstellen. Het is absurd dat de mensen nu de straat op gaan en
wij dit momentum niet gebruiken.

Ik stel voor dat het debat over Wit-Rusland alsnog vandaag of morgen wordt gevoerd.

3-030
El Presidente. — Muchas gracias, sefiora diputada.

Estamos haciendo notables progresos, porque ahora los diputados que piden intervenir por una cuestion de orden ya citan
los articulos en los que se basa. Es un progreso. Pero, ademas de citarlos, convendria que los leyeran, porque si los leen
observaran que esos articulos dicen que las peticiones al respecto tienen que ser presentadas por escrito al menos tres horas
antes del principio de la sesion.

Por lo tanto, sobre la base de estos articulos no puedo someter a la consideracion del Pleno su propuesta.

Lo siento, pero es lo que dice nuestro Reglamento, de manera que lo discutiremos en la proxima Conferencia de
Presidentes.

3-031

Mario Borghezio (NI). — Signor Presidente, onorevole colleghi, saro molto breve; mi riferisco alla seduta di Strasburgo,
precisamente chiedo delucidazioni su quanto comunicato dalla Presidenza durante la tornata a Strasburgo circa la
composizione del gruppo IND-DEM. Intendo informare la Presidenza che oggi i parlamentari della delegazione di cui
faccio parte e i parlamentari della delegazione polacca hanno ricevuto una convocazione per una riunione del gruppo IND-
DEM indetta alle 14.00.

Ma noi vogliamo sapere a che titolo siamo stati convocati, dato che la Presidenza ha comunicato che il gruppo IND-DEM
ci aveva escluso con una procedura del tutto incomprensibile e assolutamente irregolare.

Voglio solo dichiarare che questa riunione non sana minimamente le irregolarita compiute dalla dirigenza del gruppo IND-
DEM nei confronti di 11 deputati della cosiddetta minoranza interna del gruppo che, forse non casualmente, dichiarano
anche di essere totalmente estranei alle vicende oscure che hanno posto la dirigenza all'attenzione della Corte dei conti
europea.

(1l Presidente toglie la parola all'oratore)

3-032
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El Presidente. — Sefior Borghezio, los diputados no pueden acudir al Pleno y pedir la palabra y tomarla para explicar
cualquier problema que tengan. Usted no ha citado ninglin articulo que le sirva de fundamento para justificar su
intervencion.

El problema que usted plantea es un problema estrictamente de orden interno de su Grupo politico. La Presidencia no tiene
ninguna informacion al respecto ni ninguna capacidad para intervenir sobre la forma en que su Grupo politico convoca o
deja de convocar para cualquier tema a sus miembros.

Por lo tanto, sefior Borghezio, lamento no haber podido cortarle la palabra como hubiera debido.

3-033

Kathalijne Maria Buitenweg (Verts/ALE). — Mr President, I would also like to come back to the points based on Rules
133 and 144. I understand that, technically speaking, you may well be right about the fact that the request should have
been submitted three hours before the start of the sitting. That was a mistake. But does that mean that we in this House are
not now going to discuss Belarus, where people on the streets are demonstrating, simply because of the technical problem
that we did not submit a request three hours before the sitting? Politically speaking, that is completely ridiculous!

(Applause)

Please disregard the three hours and let us vote on whether we are going to discuss Belarus. Maybe people do not want to
discuss it: fine, they can vote ‘no’. However, let us not allow bureaucratic reasons to stop us discussing something which is
so topical and in so doing make ourselves completely useless as a Parliament.

(Applause)

3-034

El Presidente. — Sefiora Buitenweg, cuando las normas no convienen se las califica de burocraticas. Las normas son las
normas, y si quiere usted que le diga lo que dice la norma —y usted la debe conocer—, la norma no habla solamente de la
presentacion por escrito antes del Pleno: dice que tiene que ser presentada por una comisiéon —no es el caso—, por un
Grupo politico —tampoco es el caso— o por 37 diputados al menos —tampoco es el caso—. Por lo tanto, no se cumple
ninguno de los requisitos que estan previstos en nuestro Reglamento. El Presidente tiene que cumplir con el Reglamento y
actuar en consecuencia: el asunto esta cerrado. Esta cerrado: 37 diputados antes del Pleno; antes del Pleno.

Lo siento, sefiores diputados: el Reglamento pide una presentacion por escrito antes del Pleno. Si tanto interés tenian,
podian haberse tomado la molestia de presentar por escrito la peticion antes del Pleno, porque supongo que no han
descubierto el tema de Bielorrusia hace media hora, ;verdad? Toémense la molestia de leer el Reglamento y aplicarlo.

3-035

Hans-Gert Poettering (PPE-DE). — Herr Prisident! Es gibt Situationen, wo man sich verstindigen muss. Sie haben in der
Auslegung der Geschéftsordnung sicher Recht, aber wir haben morgen friih eine andere Sitzung, und ich beantrage fiir die
PPE-DE-Fraktion, dass wir hier im Hause morgen iiber die Situation in Weilrussland debattieren ...,

(lang anhaltender Beifall)

um unsere Solidaritdt mit den Demokraten in WeiBrussland zum Ausdruck zu bringen.

3-036
El Presidente. — Muchas gracias, sefior Poettering. El Pleno es soberano y se hara lo que se estime adecuado en funcién de
los apoyos que se manifiesten, pero el Presidente tiene que seguir el Reglamento.

3-037
Martin Schulz (PSE). — Herr Président! Ich bin einverstanden; unsere Fraktion stimmt dem zu. Wir kdnnen morgen friith
hier iiber Weiirussland diskutieren, das ist iiberhaupt kein Problem. Aber die Heuchler-Nummer, die ihr hier gerade
abgespielt habt, die miissen wir auch einmal miteinander diskutieren. Wenn eine Fraktion der Auffassung ist, dass dieses
Thema heute oder morgen hier hitte diskutiert werden sollen, Herr Kollege Poettering, dann hitte ein Telefonanruf
gereicht. Ich habe fiinf Minuten vor Beginn dieser Sitzung mit Ihnen telefoniert, ich habe von Thnen kein Wort zu diesem
Thema gehort.

Ich habe hier eben beantragt, dass wir in der néchsten Sitzung dariiber diskutieren, dann hat eine Kollegin darum gebeten,
dass wir das jetzt machen.

(Unruhe)

Ihre Demokratiefahigkeit zeigt sich auch in Threr Fahigkeit zuzuhoren! Ich bin gleich fertig.
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Eine Kollegin hat darum gebeten, dass wir das jetzt machen, dariiber kann man ja in Ruhe diskutieren. Aber diesen
Aufstand hier zu proben, als wiren Sie — und nur Sie — die Verteidiger der Interessen Weirusslands, das konnen wir hier
nicht mitmachen. Wir kdnnen morgen dariiber diskutieren, aber nicht mit IThrem Affentheater.

(Missfallen)

3-039
Jeanine Hennis-Plasschaert (ALDE). — Mr President, I do not have a special theme I would like to discuss with you: this
still concerns Belarus. We are now collecting 37 signatures. I think we can proceed very early tomorrow morning with the
request of our group chairmen. I do not expect to submit a written statement on it, but the 37 signatures collected here
during the sitting should be enough, and I look forward to receiving your confirmation.

(Applause)

3-041
Miloslav Ransdorf (GUE/NGL). — Rad bych své cténé kolegy — z nichz néktefi jsou z Rakouska — ktefi ted’ volaji po
tom, abychom se urychlené zabyvali situaci v Bélorusku, upozornil na to, ze to byla Evropska unie, ktera pred ¢asem
uvalila sankce na Rakouskou republiku, a jestlize nase komisarka Ferrero-Waldner vyzyva k tlaku na Bélorusko, pravé ona
sedéla ve vlade kanclétre Schiissela, ktera Celila sankcim Evropské unie. Zvazte kroky, které nyni d€late, abyste je potom
po ur¢ité dobé nemuseli trapné prechazet.

3-043
Daniel Marc Cohn-Bendit (Verts/ALE). — Herr Prasident! Liebe Kollegen, erst einmal freue ich mich immer, wenn die
groBe Koalition ins Wanken kommt. Das ist fiir das Parlament immer gut.

(Beifall)

Das Zweite, was ich sagen mochte, ist — und da braucht man sich nicht aufzuregen, denn ich glaube, dass der Kollege
Poettering da einfach Recht hat, auch wenn ihm die Erleuchtung vielleicht erst hier im Saal gekommen ist, was ja auch
nicht schlimm wire, Martin —, dass wir, dass das Europiische Parlament in dieser Situation diskutieren und eine eindeutige
Stellungnahme gegeniiber Weillrussland und gegeniiber Russland abgeben muss, denn ohne Putin wiirde Lukaschenko
iiberhaupt nicht mehr an der Macht sein! Wenn wir das morgen machen, dann haben wir die Sterne der Européaischen
Union verdient.

3-044
El Presidente. — Sefior Cohn-Bendit, estamos en cuestiones de orden; les ruego que no entren en el fondo del asunto.

3-045

Graham Watson (ALDE). — Mr President, I rise to commend you for ensuring respect for the rules of the House, for
showing the flexibility to meet the demands of our colleagues for a vote tomorrow morning and I move that we proceed
forthwith to next business.

3-046

Hans-Gert Poettering (PPE-DE). — Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Als ich eben in den Saal kam — und
ich melde mich nur noch, weil der geschitzte Kollege Schulz mich angesprochen hat —, habe ich gedacht: Das ist die erste
Sitzung, seitdem ich Fraktionsvorsitzender bin, in der ich nicht zu reden brauche. Jetzt hat es sich so ergeben — Sie haben
die Erklarung zur ETA abgegeben, darauf habe ich reagiert, weil sich andere gemeldet haben.

Ich hatte, als ich mit dem Kollegen Schulz auf dessen Initiative fiinf Minuten vor drei oder fiinf Minuten vor zwei — ich
weill es nicht mehr so genau — telefoniert habe, tiberhaupt nicht im Kopf, dass es hier heute eine Diskussion iiber
Weilirussland gibt. Wenn ich diese Debatte hitte anregen wollen — ich bitte das doch zur Kenntnis zu nehmen, ich spiele
mit offenen Karten —, dann hétte ich nicht nur mit dem Kollegen Schulz dariiber gesprochen, sondern auch mit den
Kollegen Watson, Cohn-Bendit, Monica Frassoni, Wuertz, Brian Cawley, mit allen. Ich bin ohne Kenntnis dieser Debatte
hier in den Raum gekommen, habe die Reaktion der Kolleginnen und Kollegen gehort, und ich habe gemeint, ich biete
meinen guten Willen an, wenn ich vorschlage, dass wir morgen friih debattieren. Ich glaube nach wie vor, dass das ein
guter Vorschlag ist.

(Beifall)

3-047

El Presidente. — Bien, adaptemos nuestro Reglamento, pero respetémoslo, porque si no lo respetamos hoy diciendo que es
una vulgar norma burocratica, mafiana otros podran creer también que es una vulgar norma burocratica y nos quedaremos
sin normas. De manera que si esta tarde se presenta por escrito —como exige el Reglamento— una peticion firmada por
37 diputados o por un Grupo politico, mafiana tendra lugar el debate sobre Bielorrusia. Pero cumplan ustedes los tramites
preceptivos, por favor.
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(Queda asi establecido el orden los trabajos)’

3-057

10 - Bienvenida

3-058
El Presidente. — Antes de dar la palabra a los oradores que intervienen en nombre de los Grupos, quiero sefialar al Pleno
que se encuentra en la tribuna diplomatica el ministro de Asuntos Exteriores del Pert, sefior Matrtua de Romaiia.

(Aplausos)

Quiero aprovechar esta oportunidad para agradecer al Gobierno del Peru la inestimable ayuda que nos presto para celebrar
la Conferencia América Latina y Caribe, en Lima, en junio del pasado afio. Todos los miembros de este Parlamento que
participaron en esa Conferencia —en particular el Vicepresidente sefior dos Santos— se hicieron eco de las atenciones
recibidas y de su excelente organizacion. Transmita nuestro agradecimiento, sefior ministro, al Gobierno de su pais.

3-050

11 - Estrategia politica anual 2007 (debate)

3-051
El Presidente. — El siguiente punto es la Declaracion de la Comision sobre la Estrategia politica anual 2007.

Tiene la palabra el Presidente de la Comision, a quien ruego que disculpe el retraso.

3-052

José Manuel Barroso, président de la Commission. — Monsieur le Président, Mesdames, Messieurs les parlementaires,
notre débat d'aujourd'’hui consiste a dresser le bilan et & envisager l'avenir, a trouver un consensus sur les actions
prioritaires pour 2007. Il s'agit d'ceuvrer ensemble pour préparer correctement le terrain des actions futures.

La Commission a placé la mise en ceuvre efficace de ses politiques au coeur de ses objectifs, mais pour cela nous avons
besoin d'un véritable partenariat entre les institutions européennes. Le rapport de I'année 2005 montre que la caricature
d'une Europe en proie a la paralysie était bien éloignée de la vérité. Nous avons en effet enregistré d'importants progres. La
Commission s'est concentrée sur ses objectifs et a atteint, pour ses actions prioritaires, un taux d'exécution proche de 90 %.
Une nouvelle orientation a ét¢ donnée au pacte de stabilité et de croissance, a I'agenda social révisé, a la stratégie de
développement durable. Mais avant tout, je pense que nous verrons, cette semaine, que la révision de la stratégic de
Lisbonne pour I'emploi et la croissance a marqué un véritable tournant en la dotant, enfin, des outils nécessaires pour
convertir les aspirations en réalité.

Le sommet d'Hampton Court a contribué a la réalisation d'un nouveau consensus sur les ¢léments clés de 1'action de
'Union dans un monde en voie de globalisation. Il a ouvert la porte aux mesures qui se profilent aujourd'hui. Je songe par
exemple a une politique européenne de 1'énergie et au Fonds européen d'ajustement a la mondialisation.

L'Union a fait la preuve de sa capacité a répondre rapidement aux besoins aprés le tsunami ou aprés les attentats de
Londres. Elle a montré en outre qu'elle est capable d'ceuvrer a l'unisson: le consensus européen sur le développement,
auquel le Parlement européen adhére lui aussi, étant 1'expression d'une véritable approche commune. Certes, notre tache
n'est pas achevée. Cependant, en ce qui concerne les perspectives financiéres, je crois que nous sommes plus prés que
jamais d'un accord. Si nous parvenons a une solution trés prochainement, nous aurons encore suffisamment de temps pour
que la plupart des programmes soient en cours d'exécution au début de 'année prochaine, ce qui est particuliérement
important pour les pays et les régions moins riches de notre continent.

Quant a l'avenir du débat européen, nous pouvons encore profiter des événements et faire usage de cette période pour
dégager un véritable consensus au sujet de la direction a prendre. Je crois que nous sommes en bonne voie: le rapport
annuel sur I'état d'avancement de la stratégie de Lisbonne, le livre vert sur la politique de I'énergie, les biocarburants,
l'institut européen de technologie, la feuille de route dans le domaine de I'égalité des genres sont autant d'initiatives
majeures déja a 'ordre du jour.

Qu'en est-il alors de 2007?

Je crois que 2007 sera une année essentielle pour la réalisation des objectifs stratégiques fixés par notre Commission pour
son mandat. Nos objectifs stratégiques sur cinq ans — prospérité, solidarité, sécurité — comme bien sir leur rayonnement
extérieur, conservent toute leur valeur. Ils forment un encadrement politique cohérent pour guider I'action de I'Union
européenne. Ils sont le reflet des défis qui se posent a I'Europe et des principales préoccupations des citoyens européens,

1 Para otros cambios en el orden de los trabajos: véase el Acta
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auxquels ils s'efforcent de répondre. Ils resteront la pierre angulaire de I'action de la Commission. Je pense en fait qu'ils
constituent une bonne base pour poser un nouveau regard sur la direction que doit prendre notre Union. Avec, en 2007, le
cinquantiéme anniversaire du traité de Rome, l'attention se portera, a juste titre, sur les grandes valeurs et les objectifs
généraux de I'Union européenne.

3-053

The main target must continue to be sustainable growth to provide more and better jobs in Europe. With a more positive
macroeconomic outlook, we must seize every opportunity to accelerate reforms and put them into practice. I know that this
Parliament is committed to playing its role in a real partnership for growth and jobs.

In 2007, several Member States should be speeding up their preparations for adopting the euro. Provided they meet the
necessary conditions, in 2007 we shall see the accession of Bulgaria and Romania, and I look forward to their contribution
to the European Union.

Energy will continue to attract our attention. We will pay special attention to the promotion of sustainable management
and the protection of natural resources. We will make proposals for a European Union maritime policy. We will follow up
on the Green Paper on labour law. The year 2007 will also be the European Year of Equal Opportunities for All. In the
field of security and freedom, the main target will be the extension of the Schengen area, migration and border controls
and the fight against crime. Health issues will remain central, with greater preventive efforts against pandemics. Beyond
our borders, we will ensure a proper follow-up to the Doha Round, progress in the stabilisation of the western Balkans — in
particular in Kosovo — and completion of partnership agreements with the ACP countries.

As you can see, we will be very busy in 2007. The year 2007 will also see new directions for the second half of the
Commission’s mandate. We shall be preparing for the future, with intensive work on the comprehensive review of the
Union’s budget leading to a White Paper in 2008-2009. This review needs to be based on a profound reflection and must
take the full range of views into account. This will naturally include the European Parliament and I welcome your intention
of close association with this process.

Let me also say a few words on our ability to deliver on these priorities. We need to translate them into practical actions
and implement them through the most appropriate instruments. The Commission has made progress in this direction.
Firstly, we have a strategic planning and programming cycle ensuring an effective and timely delivery of our priorities and
concentrating our resources on these tasks. The Commission states its intentions, consults on them, adopts its work
programme and reports regularly on its implementation. However, we need to further strengthen the political relevance and
substance of our discussion on our strategic planning and programming.

Secondly, we have implemented a range of instruments to promote better regulation and good governance, which I believe
is having a real impact on the rigour of our work and the quality of our output. We have made significant efforts to carry
out impact assessments on our major proposals. We have completed more than one hundred so far, and we will continue to
improve their quality and ensure that they make a real difference in our decision-making process.

The Commission will also carry through its simplification agenda, covering various fields from environment to industry,
the modernisation of labour law, the promotion of consumer rights or key internal market sectors. However, let us not
forget that governance and better regulation are the shared responsibilities of all the European institutions and the Member
States. As I have said before, better regulation is crucially important for liberalising our economic potential, in particular
for small and medium-sized enterprises. What our business needs in Europe is a red carpet, not red tape. Efforts must be
pursued at all levels to show that European initiatives are well founded and add real value. In many areas — be it at
European or national level — we do not need so many regulations.

As Montesquieu said — in the best possible way — and I shall say it in French:

3-054
"Les lois inutiles affaiblissent les lois nécessaires".

3-055
Roughly translated, that means “useless laws weaken indispensable ones’. This is the very principle of the good European
tradition.

So what are the next steps? The annual policy strategy decision forms the basis for our dialogue in view of preparing the
Commission’s work programme for 2007. Every Commissioner now stands ready to discuss with committees the political
priorities put forward in her or his area. It is crucial to take time away from the topic of the day in order to prepare for the
future. I very much welcomed Parliament’s initiative last year to draw together the threads in its report. That had a real
impact on this year’s work programme.
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Mr President, honourable members, the Commission puts this strategy forward in a spirit of partnership. I look forward to
your views on where Europe should devote its energies in 2007.

(Applause)

3-061

Francoise Grossetéte, au nom du groupe PPE-DE. — Monsieur le Président, Monsieur le Président de la Commission,
chers collégues, en 2005, les citoyens européens ont eu l'occasion de nous dire qu'ils attendaient beaucoup de nous, mais
aussi qu'ils s'interrogeaient sur leur avenir et sur celui de 1'Europe dans un contexte de globalisation.

La stratégie politique pour l'année 2007 doit nous permettre d'apporter les bonnes réponses. Or, sans, pour l'instant,
d'accord interinstitutionnel, sans, pour l'instant, de perspectives financiéres, ou allons-nous? On est dans une situation que
je qualifierai d'hypocrisie totale. Nous voulons débattre d'actions importantes pour les Européens, alors que, de son c6té, le
Conseil, toujours sourd a nos arguments, ne propose quasiment pas d'évolution budgétaire. Notre Parlement ne cédera pas
sur les perspectives financiéres. Les besoins sont énormes: formation des jeunes, recherche, transports, programmes de
santé, environnement, une énumération compleéte serait trop longue. Monsieur le Président, vous nous parlez d'un prochain
accord possible, mais je ne vous ai pas entendu prononcer le mot ambitieux, un accord ambitieux, alors je reste sceptique.

Dans le dialogue qui s'ouvre entre nous, vous pouvez compter sur le dynamisme de notre Assemblée pour formuler ses
priorités politiques pour 2007. Je suis heureuse, d'ailleurs, de voir que la Commission européenne prend enfin conscience
que la cohésion économique, la solidarité, la protection de I'environnement sont conciliables avec nos objectifs en matiére
de croissance et d'emploi.

Vous proposez quatre domaines prioritaires: la connaissance, les entreprises, et en particulier les PME, I'emploi et le
vieillissement, et enfin I'énergie. Nous devons effectivement représenter le meilleur de la société de la connaissance. Nous
voyons ce qui se passe en Asie et nous ne devons pas rester les bras ballants. L'Union européenne ne s'en sortira que si elle
reléve le défi du savoir, d'un savoir qui se concrétise par des évolutions techniques et industrielles. En ce qui concerne les
PME, nous devons créer un environnement réglementaire compétitif et aider nos entreprises a mieux se positionner sur les
marchés mondiaux.

Vous entendez aussi poursuivre le nettoyage des lois européennes superflues, les fameuses lois inutiles dont vous venez de
nous parler, qui affaiblissent les lois nécessaires. Nous sommes tout a fait d'accord avec vous, Monsieur le Président, et
notre Parlement entend étre étroitement associé aux décisions de simplification. Mais étre simple, c'est aussi s'exprimer
clairement. Vous voulez faire de 2007 une année importante de la communication et je partage votre ambition. Mais le
néologisme n'a jamais fait partie d'une bonne stratégie de communication. Or, dans le cadre de la priorité principale, celle
de l'emploi, vous mettez en avant un mot barbare, la "flexsécurité". Qu'est-ce que cela veut dire? Les citoyens vont fuir
devant ce mot hautement technocratique. Bruxelles a encore inventé un machin, voila ce que 1'on risque d'entendre.

L'énergie est la question fondamentale. L'année 2007 devra étre décisive pour les orientations de la politique énergétique.
I1 nous faudra étre objectif, faire fi de toute idéologie, ne plus avoir de tabous sur le nucléaire, avoir a l'esprit que, jamais,
notre dépendance énergétique ne doit dépasser les 50 %. Nous l'avons vu récemment, 1'énergie devient une véritable arme
de pression politique. Et si, demain, un Etat extérieur décide de couper I'approvisionnement, de plonger 1'Europe dans le
noir, quelle sera notre réponse? Il faut donc améliorer les modes de transport de 1'énergie et penser, surtout, a la solidarité
entre les Etats membres.

Dans le domaine de la sécurité et des libertés, I'extension de I'espace Schengen inquiéte nos concitoyens. Ils ont toujours
I'impression que nos frontiéres restent perméables et que le débat sur 1'immigration en est encore au stade du veeu pieu. Le
futur élargissement a la Roumanie et a la Bulgarie devra se décider dans le courant de cette année. Et, a ce propos, nous
notons, avec intérét, votre condition sine qua none: ces pays devront respecter pleinement l'acquis communautaire. Par
ailleurs, si la politique de voisinage devient une politique a part enticre, je regrette que 1'on n'aille pas plus loin dans la
définition du partenariat stratégique.

La période 2007-2013 marquera également le lancement de nouveaux programmes européens, ils seront nombreux, et pour
cela il nous faut les perspectives financieres. Nous ne connaissons que trop bien le débat sur Erasmus. Enfin, nous suivrons
avec une trés grande attention la préparation de votre livre blanc sur la réforme du budget de 1'Union. Nous vous
demandons d'y associer notre Parlement.

L'année 2007 sera celle du cinquantiéme anniversaire du traité de Rome. Ne serait-ce pas 1'occasion de voir la Constitution
européenne en marche et de faire de 2007 l'année européenne dans tous les Etats membres, pour que cessent enfin les
doubles langages et que I'on dise la vérité sur ce qu'apporte 'Europe au quotidien?

3-062
PRESIDENZA DELL'ON. COCILOVO
Vicepresidente
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3-063

Martin Schulz, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn man iiber
das strategische Programm der Kommission redet, dann muss man sich auch die Frage stellen: Welche Rolle spielt die
Kommission selbst bei der Umsetzung dieser Strategieplanung? Genau dieser Frage will ich mich widmen.

Wir sind uns iiber den Inhalt dessen, was Sie vorgetragen und schriftlich vorgelegt haben, Herr Kommissionsprésident,
weitgehend einig. Eine revidierte Lissabon-Strategie? Klar! Die Rolle Europas in der globalisierten Welt hinsichtlich der
Migrationsstrome definieren? Okay! Eine zentrale Herausforderung! Die Verbesserung der Energieversorgung Europas,
mehr Energieeffizienz, mehr Energiesicherheit? Einigkeit im gesamten Hause! Technologieforderung, Investitionen in die
zukiinftigen Technologien, um die globale Wettbewerbsfihigkeit Europas als wissensbasierter Kontinent zu erhalten, ja
gar weiterzuentwickeln? Einverstanden! Die innere Sicherheit zu stirken und Europas Rolle in der internationalen
Sicherheit zu vertiefen? Einverstanden! Wunderbar! Ganz toll! Wir werden heute noch viele Rednerinnen und Redner
horen, die sagen: Genau, das ist es! Da hat er Recht, der Herr Barroso, so miissen wir vorgehen!

Eine entsprechende Finanzielle Vorausschau, das heifit, die notwendigen Mittel, um dies zu erreichen, bekommen wir
jedoch nicht. Wir feilschen mit dem Rat — da hat die Kollegin Grossetéte Recht — um eine Milliarde rauf oder runter. Der
mutige Ansatz, den Sie, Herr Kommissionsprésident, mit Thren Kommissarinnen und Kommissaren bei der Vorlage Threr
Finanziellen Vorausschau propagiert haben, ist auf dem Europdischen Rat um 200 Milliarden Euro gekappt worden. Sie
haben 1, 022 Billionen Euro fiir sieben Jahre gefordert, der Rat hat 840 Milliarden Euro beschlossen.

Ich habe mich gefragt, wo hier der strategische Aufschrei von Jos¢ Manuel Barroso gegen eine solche falsche
Finanzpolitik bleibt. Sie haben vor diesem Parlament gesagt: Ich kdmpfe filir diese strategischen Ziele mit dieser
Finanzausstattung. Und Sie haben anschlieend vor dem Parlament gesagt: Der Beschluss des Rates ist ein Erfolg. Sie
koénnen nicht anders — ich habe Verstandnis dafiir —, weil Sie nicht mehr Geld bekommen, zumindest nicht, wenn wir nicht
noch ein bisschen dafiir kimpfen. Denn Sie als Kommissionspréasident miissen auch mit der Unvernunft der Staats- und
Regierungschefs leben. Deshalb richte ich meine Kritik gar nicht so sehr an Sie und Thre Kommission, sondern an den
Partner auf der anderen Seite.

Wir werden diese strategischen Ziele nicht erreichen, wenn wir einerseits die Ziele definieren, aber andererseits den
handelnden Institutionen die notwendigen Finanzmittel nicht zur Verfiigung stellen. Das steht fest! Deshalb sage ich: Die
strategischen Ziele der Kommission sind die richtigen, aber Sie miissen sich auch mit den einzelnen Staaten anlegen! Sie
miissen als Prisident der Kommission die Dinge beim Namen nennen! Sie miissen mit Thren Kommissarinnen und
Kommissaren in jedem einzelnen Fall hingehen und sagen, dass man nicht propagieren kann: Wir statten Europol mit mehr
Macht aus, wir bekdmpfen Terrorismus und Kriminalitit in effizienterer Art und Weise auf europdischer Ebene — die
hochste Zustimmungsrate von Biirgerinnen und Biirgern in Europa zu einem europédischen Thema ist iibrigens die
gemeinsame Bekdmpfung von Kriminalitdt, mehr innere Sicherheit —, und dann kiirzt der Rat die Ansétze um 7,8
Milliarden Euro — iibrigens drei Tage, bevor er das zusétzliche Programm fiir Europol, das sich ja in der Zeitung schon
liest, beschlossen hat.

Thre strategischen Ziele sind die richtigen. Aber die Kommission muss sich mit jenen Staats- und Regierungschefs, mit
jenen Ministern und Ministerrdten in Konflikt begeben, die nicht bereit sind, montags den Preis fiir die Reden zu bezahlen,
die sie sonntags gehalten haben. Das erwarte ich von der Kommission. Sie konnen von uns erwarten, dass wir Ihre
strategischen Ziele unterstiitzen — Sie haben die richtigen strategischen Ziele benannt —, aber wir erwarten von Thnen, dass
Sie in dem Kampf, den wir als Parlament mit den Staats- und Regierungschefs um ein Stiickchen mehr Glaubwiirdigkeit
der Europapolitik fiihren, auf unserer Seite stehen.

Wenn wir das fiir 2007 gemeinsam vereinbaren, dann wird das ein spannendes und fiir die europdischen Institutionen
sicherlich erfolgreiches Jahr.

(Beifall)

3-064

Graham Watson, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, today we debate the Commission’s priorities for 2007,
but tomorrow our Heads of State and Government must find the means, the guts and the grit to make these priorities a
reality.

We have before us a blueprint for the future with its emphasis on knowledge, enterprise, jobs and energy. The 2007
Annual Policy Strategy succeeds in putting flesh on the bones of the Hampton Court proposals, which could help make
Europe the most dynamic and competitive economy in the world, if Member States would only move beyond the
platitudes dished up at the annual Lisbon Spring Council. I have seen the draft Council conclusions. Fine words from such
faint hearts! Europe deserves better. It deserves the shared responsibility of which Mr Barroso spoke. That is why Liberals
and Democrats welcome the ambition displayed by the European Commission.
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This paper promises what previous annual policy strategies manifestly failed to provide: practical proposals for European
renewal by creating legal migration channels and a common European asylum system — and their corollary of better border
management — to provide the workers and security that Europe needs; by fast-tracking a European energy policy;
completing the internal market for energy and gas; investing in clean coal technologies; and balancing flexibility and
social protection with the demands of markets to boost growth and competitiveness.

There is one thing that the Commission has not learned. It puts the use of resources and environmental protection under the
heading of solidarity. It should put them under the heading of prosperity, because until we learn that the environment and
green growth is part of prosperity rather than solidarity, we will not have the correct perspective on such matters. Add to
these the enlargement of the eurozone and the welcoming of Bulgaria and Romania, and 2007 could be a seminal year for
Europe, particularly if we get the constitutional process back on track.

However, success hinges on a factor that has been absent up to now, and cannot be replaced by any number of
Commission proposals: national ownership of necessary reforms by Member States. Who will trust leadership which says
one thing and does another; which agrees policies, but then backtracks, disrupts and weakens their implementation? I refer
not only to attacks on the services or takeovers directives from economic protectionists, I am talking about a more general
myopia that prevents Member States from seeing the bigger picture; the myopia which prompted the Council to throw out
proposals to name and shame poorly performing countries and refuse adequate funding for Europe’s priority areas. It is
also one reason why the ambitions of last year’s annual policy strategy to make progress on Doha, on the Lisbon goals and
on the Constitution came famously unstuck.

So that is the challenge facing Europe’s leaders when they convene for tomorrow’s Spring Council. Europe needs them to
construct a coalition of the coherent.

3-065

Monica Frassoni, a nome del gruppo Verts/ALE. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, siamo ora discutendo di un'altra
strategia, di un altro libro e di un altro set di priorita; allo stesso modo in cui noi abbiamo discusso degli altri, vorremmo
mettere l'accento su due o tre questioni, in primo luogo sull'accordo concernente le prospettive finanziarie.

Presidente, lei sa benissimo che a trovare un accordo oggi in questo momento con il Consiglio vuol dire ridurre in modo
assoluto le nostre ambizioni e quelle ovviamente dei cittadini. La invitiamo pertanto a fare un accordo e a lavorare per un
accordo, pero alle nostre condizioni, che dovrebbero essere anche le sue. Condivido al massimo I'accordo sulle prospettive
finanziarie, ma non alle condizioni del Consiglio. Fino a quando non potremo contare su un accordo e su un'alleanza chiara
con la Commissione su questo, anche discussioni come quelle di oggi resteranno un po' velleitarie.

In secondo luogo, lei ha citato alcuni temi e vorrei riferirmi in particolare a due: uno ¢ la questione dell'immigrazione e
della sicurezza interna. Lei ha detto che le priorita saranno Schengen, repressione, frontiere, ¢ anche se nel testo le si cita,
al riguardo non ha detto nulla: il problema riguarda un aspetto per noi prioritario, ossia le vie legali dell'immigrazione. Nei
suoi testi quest'elemento c'¢, ma ¢ assente nell'azione e nel linguaggio! Il fatto che la Commissione non sia capace di dire
una parola, dico una, sul tema dei mille morti fra la Mauritania e le Canarie e sulla questione che il mio paese, 1'ltalia, ha
ancora un accordo sconosciuto con la Libia, nascosto a lei e a questo Parlamento, che ha provocato la morte di un sacco di
gente in quel deserto, fa si che parlare di una politica d'immigrazione comune sia ancora qualcosa di velleitario. Ci farebbe
piacere su questo tema sentire da lei una parola che non sia solo generica.

In terzo luogo la questione dell'energia. Abbiamo un problema, lei sa che esistono differenze di opinioni in materia e in
particolare che a nostro parere non si pud mettere sullo stesso piano l'energia nucleare e l'energia rinnovabile, sono due
cose diverse. Prendiamo atto del fatto che in questo continente ¢'¢ 'energia nucleare, ma non possiamo pensare che questa
sia un'energia di futuro per il nostro continente, anche perché, e questo non ¢ un elemento secondario, comunque I'uranio
lo dobbiamo importare, il sole ¢ il vento no! Gia questo ¢ un aspetto importante, almeno da un punto di vista concettuale, ¢
non bisogna metterlo sullo stesso piano! Dobbiamo considerare in modo molto chiaro e molto concreto che non possiamo
dipendere dal nucleare, il nucleare risponde oggi soltanto ad una parte delle nostre esigenze e sicuramente non ¢
un'opzione per il futuro.

Inoltre, sulle questioni dell'energia, esiste sempre un buco totale nella strategia della Commissione ed ¢ il silenzio sulla
questione dei trasporti: il 70% della nostra dipendenza sul petrolio riguarda i trasporti e anche in questo Parlamento non
siamo riusciti ad aiutarla molto, sono d'accordo, per quanto riguarda una prospettiva innovativa sui trasporti, ma credo che
la Commissione su questo ci dovrebbe aiutare.

Finisco, signor Presidente, dicendo che c'¢ un'altra priorita trascurata in materia, precisamente quella delle citta. Le citta
sono un momento non soltanto di laboratorio ma anche di utilizzo dell'Europa, oggi insufficiente sia dal punto di vista del
sostegno finanziario che dal punto di vista delle grandi strategie. Forse ¢ meglio partire dalle citta piuttosto che dalle
grandi infrastrutture, che peraltro non saranno finanziate nemmeno dall'Europa.

3-066
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Kvpudkog Tpravra@oiriong, e oviouarog ¢ opuados GUE/NGL. — KOpte [1pdedpe, o peydro ep@tmpuatikd mov Btel n
TOMTIKY] Opada. pov dgv éykertar POVO OTIG TOMTIKEG Ol omoiec mpoPAémovtol cvykekpipéva v to 2007, oAAd oTIg
apeiBolieg mov pog SNpovpYoHVIOL OVOPOPIKA Pe THV €uplTEPN oTPATNYIKY KatevBuven mov dideton 6To EVPOTAiKS
OLKOOO LN LOL GLVOALKL.

Elvar amapddekto vo ywwopoote Kobnueptvd paptupeg g BuehAAddovg ovnovyiog Kot TdV SoUopTUPLOY OV £XOVV
Eeonkmaoel ot véor avtilaikol epyactakoi vopor otn [oAlior tov televtaio ypdvo Eyovue yivel cvyvd UAPTUPEG TNG
avtidpaong TV TOMTAV evaviio o O1apopeg odnyies. Eival amapddekto dtav n Eveon otpovbokouniilel divovtog
GUVEYELD GE TTOMTIKES TOL TPOMBOVV O)L TO OPEAOG T®V EPYALOUEVOV OALE TOV PEYOAMY EMLYEPTCEWDV.

Aidetar cvvéyela otn otpatnykn g Atocafovag, 1 omoia QEPETAL Vo KOVPUAGEL, ETYEPDVTAS VO ATOTPOCAVOTOAGEL
Toug epyalouévoug, tov yopaktnpiopd "avobewpnuévn". ‘Exer pnmog avobewpnBel 1 adidEel n ovsio ¢ and otav
amo@aciotnke yio Tpmtn eopd; 'H £xetl Katapépel va Tpombncet Ty avamTuén piog atléviag KOmVIKNG TOAMTIKNAG mov Ha
amoPAénel ot SoPAMON TOV PACIKOV KOWOVIKOV TPodlaypapdv, TG moldtntag oTnv omacoyOAnon Kot Tnv
EMOVACVUPM®OT emayyeAHOTIKG Kot WwmTikng Lmng; Oy, ayamntol cuvadereot.

210 OVOUO TNG OVIOY®VICTIKOTNTOC, TO EPYOCLOKE KEKTNHEVA déyovtal Kabnuepvd To mupd H0G KOTITOAMOTIKNAG
Evpanng. O ypdvog epyaciog empunkovetat, ot picboi peidvovrat, ot GVALOYIKEG GLUPACELS KoTopyoDvTaL, 1) avepyio Kot 1
EIGOONUOTIKY OvIGOTNTO aVEAVOVTAL KOl 0mocafp®VETOL TAVTEADG TO KOOEGTMC Tpdvolag e TpdTo BOUA TOLE VEOLC.
Av100¢ amd Tovg omoiovg {ntdpe -kt avtd givan epwveio- vo otkodopnoovy o, Evpdnn mov va £xet péhiov.

Tavtoypova, Tpombodvtotl TOMTIKEG TOL KAPIGTOVY, KAT' IGYLPIGUOV, WO OUOAN TNV peTavdotevon. [ldg opmg yivetan
avtd, 60TOY 0 6TdY0G gival Kot Al Ta Kprtipla Tov Tibevtol va dtacpaiilovy ta owovopkd cupeépovta g Evpdnng,
otav oto €dapog g Evemong kpatovvtor petavioteg kot dtopa mov ypniovv dieBvovg mpootaciog vwd cuvOnKeg
QLAGKIONG Eyovtag dampisel WG Lovadkd adiknpa v avalnmon pog avlpdnivng {ongs.

Ta evpomoikd KOVOOAD Ogv TPEMEL VO XPNUATOSOTOVV TOMTIKEG €VIGYVLONG KAEIGTOV GLUVOPOV, OTEAACEDV KOl
EMOVOTATPICHOV OAAG va Bepamedovv To Tpaypotkd aitie g peTavdotevons, kot vo mpo®bodv ovGlacTIKA TO
avBpdmva dikaudpoto PEGO ota TAAIGLO HiaG opolPaiog ETMEEAODG TOMTIKNG YELTOVIOG, LOKPL Omd T AOYIKN T®V
petappubuiceov tov Iaykdéopiov Opyaviopod Epmopiov kot g Haykoopog Tpamelog kot €€ amd ™ Aoyik t@V
OTPATIOTIKOV EXEUPACEDV.

3-067

Guntars Krasts, UEN grupas varda. — Lai mazinatu plaisu starp Eiropas Savienibas Lisabonas mérkiem un realitati,
Komisijas darba planiem 2007. gadam jabiit ambicioziem. Komisijas pasakumiem jaaptver visas jomas, taja pat laika par
galvenajam izv&loties tas iniciativas, kuras nozimigas ne tikai konkréta sektora, bet nozimigas Eiropas Savienibas kop&jai
attistibai.

Komisijas plana pie svarigakajiem pasakumiem Lisabonas stratégijas istenosana 2007. gada min&ta kosmosa programmas
uzsak$anas un stratégijas kart€ja izverteSana. Neapstridot So pasakumu nozimi, manuprat, Lisabonas procesam plasaku
atbalstu sniegtu konkréti pasakumi mazo un vid€jo uzp€mumu attistibas veicinasanai un pakalpojumu sektora attistibai,
kuri pasakumu saraksta nav minéti. Lai gan starp prioritatém varam atrast mazo un vid€jo uznémumu attistibu, galveno
pasakumu saraksta §1 prioritate vispar netiek atspogulota. Tacu tiesi ST sektora attistiba var dot visstraujako ieguldijumu
nodarbinatibas un izaugsmes mérku sasniegSana. Lai gan pakalpojumu sektora attistiba ir un paliek viens no galvenajiem
instrumentiem Lisabonas stratégijas istenoSanai, tomér Komisijas 2007. gada stratégija nav min&ti konkréti pasakumi
pakalpojumu sektora attistibai. Cerams, ka ta nebija apzinata riciba, bet gan zinama stratégijas un operativo aktualitasu
nesaskanotiba, kadeél pakalpojumu sektora reforma nebija ieklauta Komisijas 2006. gada politikas stratégija.

Pakalpojumu direktivas pienemsana 2007. gada pavérs celu arT jaunam Eiropas Komisijas iniciativam pakalpojumu jomas
liberalizacijai noteiktos sektoros. Vienas pieturas agentiiru izveide biitu viens no konkrétiem pasakumiem $aja virziena.

2007. gads bus ar izSkiro$u nozimi debatém par Eiropas Savienibas nakotni. Viens no galvenajiem kriterijiem, péc kuriem
Eiropas sabiedriba 2007. gada spriedis par Eiropas Savienibas dzivotsp&ju un nakotnes izredz&€m, biis Eiropas Savienibas
institliciju, tai skaita Komisijas, konkréti darba rezultati. Tacu $ai konkrétibai biitu japaradas jau prioritaSu un uzdevumu
uzstadijuma, defingjot paredz&tos pasakumus 2007. gadam ne tikai ka iesakta turpinaSanu, bet arT ka konkrétu rezultatu
sasniegSanu.

3-068

Jens-Peter Bonde, for IND/DEM-Gruppen. — Hr. formand! Kommissionen har brudt et klart lgfte om at fremlaegge et
komplet arsprogram med angivelse af alle forslag til love og deres juridiske basis. Vi har endnu kun modtaget et lille
udpluk af de love og forordninger, som Kommissionen barsler med. Vi har ikke faet praecis angivelse af den retlige
hjemmel, dermed kan vi ikke se, om Kommissionen leegger op til frivillig koordination eller bindende regler. Og det er
sveert at diskutere strategiske retningslinjer i blinde. @nsker Kommissionen mere magt, "regulereri" og centralisme eller
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onsker Kommissionen at inspirere medlemslandene til at lofte i flok for beskaftigelse og opmuntre landene til at
konkurrere om at gere det bedst muligt?

Gruppen for Uathengighed og Demokrati ensker storre frihed for medlemslandene og mindre magt centraliseret i
Bruxelles. Kommissionen skal abne sig for borgerne. Fortel os, hvem der giver gode rad i jeres 3.000 hemmelige
arbejdsgrupper. Lad os se, hvad rddene gér ud pé. Fortel os, hvordan I anvender skatteborgernes penge. Giv EU's
revisorer, ombudsmanden og Europa-Parlamentets Budgetkontroludvalg fuldt adgang til at undersege alle udgifter. Lag
post pa internettet, sd vi kan studere alle henvendelser fra lobbyister. Vis tillid til borgerne. Giv os den information, vi
beder om, medmindre der undtagelsesvis er et godt argument for at lukke offentligheden ude.

Ma jeg sa ikke takke formanden for at citere Montesquieu. Det var ogsé ham, der gik ind for magtens tredeling, som ikke
helt svarer til Kommissionens sammenblanding af lovgivende, udevende og demmende befojelser. S& for mig ligner det
mere, at man har leest Machiavelli i stedet for Montesquieu, da man designede Kommissionens befgjelser.

3-069

Jan Tadeusz Masiel (NI). — Panie Przewodniczacy, Panie Przewodniczacy Komisji Europejskiej! Rok 2005 pozostanie w
pamigei Europejczykéw niestety rowniez jako rok, w ktorym Traktat Konstytucyjny zostat odrzucony w dwoch krajach
zatozycielskich Unii Europejskiej. Jest to dla nas politykoéw sygnal, Ze niewystarczajaco stuchamy naszych obywateli.
Unia Europejska nie zdazyla jeszcze zjednoczy¢ si¢ po ostatnim rozszerzeniu o dziesie¢ krajow, a juz serwuje si¢ jej
przyszta adhezj¢ Turcji.

Rok 2007 moglby by¢ rokiem szansy na glebsze, bardziej solidarne zjednoczenie Europy, gdyby stare kraje cztonkowskie
otworzyly si¢ bardziej na nowe, przede wszystkim poprzez otworzenie swoich rynkow pracy. Niestety, niewiele jest zdaje
si¢ panstw bardziej odwaznych od Hiszpanii i Portugali, ktére wiedza ze swego niedawnego doswiadczenia, iz cigzko jest
by¢ w Unii, a jednoczesnie by¢ Europejczykiem drugiej kategorii. Proponujg, by przyszte poszerzenia Unii Europejskiej
albo byly zupelne, albo by ich w ogoéle nie bylo. Mam nadziejg, iz wyrazam w ten sposob rowniez wolg obywateli
Niderlandow i Francji. Nie jest jeszcze za p6zno na dokonanie glgbszego scalenia Europy poprzez zadbanie o
odpowiadajacy jej ambicjom budzet.

Rok 2006 zwrécit uwage Europejczykdéw na problemy zaopatrzenia w energi¢. Dzisiaj bardziej niz kiedykolwiek
potrzebna jest Europie wspolna polityka energetyczna. Bedzie to rdwniez szansa na polepszenie perspektyw rolnikow,
zwlaszcza w nowych panstwach cztonkowskich, poprzez wlaczenie ich w produkcje¢ biopaliw.

Postgpujaca w $wiecie globalizacja jest procesem nieuchronnym. Europa powinna postrzegac¢ to jako nowe wyzwanie,
szansg¢ na rozwoj. Nasza powinnoscig jest pomoc krajom rozwijajacym sig, ale takze poglebianie naszego europejskiego
modelu spotecznego i troska o najgorzej radzacych sobie obywateli w naszych panstwach cztonkowskich.

3-070

Jozsef Szajer (PPE-DE). — Tisztelt Elnok Ur! Amint azt mar masok is elmondtak a frakcionk részérél, iidvozoljik a
Bizottsag 2007. évi éves politikai stratégiajara vonatkozo elképzeléseit. Udvozlom két tekintetben is, egyrészt az eljarasi
kérdések tekintetében, masrészt pedig tartalmaban is.

Eljarasi tekintetben oriilok annak a kezdeményezésnek, amely az Eurdpai Parlament és az Eurdpai Bizottsag kozotti
megegyezésnek az eredményeképpen mar a tavalyi évben megindult, amely nagyobb beleszolast és nagyobb lehetdséget
biztosit az Eurdpai Parlamentnek, és azon belill is annak bizottsdgai szamara az éves politikai stratégia és a jogalkotasi
program megtervezésében. Remélem, hogy az idei év a tavalyi év nehézségeit kikiiszoboli.

Az a dokumentum, amit a Bizottsag benyujtott, tartalmilag szintén jelentds valtozason ment at a korabbi évekhez képest,
és a helyes iranyba mutat. Paradox mddon azt is lehetne mondani, hogy az, hogy hianyzik beldle a koltségvetési
megalapozottsdg a pénziigyi perspektivak hidnya miatt jot tett az anyagnak, hiszen jobban tudott koncentralni azokra a
politikai célokra és feladatokra, amelyek az Unio el6tt alnak.

Ugyanakkor nem feledkezhetiink el arrdl a kontextusrdl sem, amelyben ez a terv megsziiletik. Eurdpardl az elmult években
tobb alkalommal 0gy éreztiik, hogy nem eldre, hanem hatrafele halad, és nem teszi meg azokat a lépéseket, amelyek
sziikségesek. A tavalyi év segitett benniinket néhany batortalan, elsé 1épést megtenni a helyes iranyba, de tele vagyunk
félbehagyott tervekkel. Vegyiik csak sorra ezeket a terveket.

Itt van az alkotmany, amelyet gy gondolom, hogy minél gyorsabban be kell fejezni. Ha nem szeretnénk azt, hogy az
Eurdpai Parlament tele legyen euroszkeptikus partokkal, nem szabad hagyni, hogy az eurdpai parlamenti valasztasokig
elnyuljon ennek az alkotmanynak a helyes iranyba val6 iranyitésa.

Szintén nincsen pénziigyi perspektivank. Tehat azok a célok, amelyek helyesen megfogalmazddnak ebben a hétéves
koltségvetésben, azok nem szerepelnek, nem megalapozottak a jelen pillanatban. Itt is tettiink egy helyes Iépést a helyes
iranyba, azonban nem vagyunk elégedettek itt a Parlamentben jelen pillanatban a koltségvetéssel.
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Amikor 2007-r81 beszéliink, akkor a bdvitésrdl is beszEliink, hiszen Romania és Bulgéria varhatéan ebben az iddben mar
tagja lesz az Eurdpai Unidonak. Azonkozben, mikdzben érezziik, hogy azok a fesziiltségek, amelyek még a legutolsod
bévités kapcsan a szolidaritas csokkenése miatt eldalltak az Europai Unidban, még mindig megoldatlanok, 1épjiink gy a
2007-ik esztendébe, hogy kezeljiik a legutolso bovités soran keletkezett fesziiltségeket.

3-071

Hannes Swoboda (PSE). — Herr Président, Herr Prasident Barroso! Ich wiirde Sie ersuchen, dass Sie noch intensiver, als
es in dem von Thnen vorgelegten Papier bereits der Fall ist, dariiber nachdenken, wie Sie die Inhalte und die Ziele, die Sie
richtigerweise definieren, auch den Biirgerinnen und Biirgern stirker vermitteln kdnnen.

Herr Prisident Barroso, Wettbewerbsfahigkeit ist eines Threr wichtigen Themen, es ist eines unserer wichtigen Themen!
Trotzdem sehe ich viele Biirgerinnen und Biirger, die glauben, das sei ein Thema, das sie nichts angeht, das nur die
Wirtschaft, nur die gro3en Unternehmen etwas angeht. Nein, ohne Verstiarkung der Wettbewerbsfahigkeit konnen wir das
soziale System in Europa nicht aufrechterhalten, ohne verstirkte Wettbewerbsfahigkeit konnen wir das soziale Modell
Europa nicht aufrechterhalten.

Ahnlich verhilt es sich mit der Bildung. Bildung ist eben nicht etwas, was nur fiir eine Elite interessant ist. Bildung muss
in die breiten Schichten gehen, wenn wir eines der wesentlichen Ziele Europas erreichen wollen, ndmlich den Ausschluss
von Menschen oder Gruppen zu verhindern. Bildung ist gerade auch wichtig, wenn wir bedenken, dass wir de facto ein
Zuwanderungskontinent sind. Fiir die Integration der neu zugewanderten Biirgerinnen und Biirger ist es ganz wichtig, dass
wir den Bildungssektor entsprechend ausbauen.

Was den von Ihnen angesprochenen Globalisierungsfonds betrifft, so ist auch der in der Tat nur finanzierbar, wenn wir auf
der anderen Seite auch durch die verstarkte Wettbewerbsfahigkeit es nicht allzu oft darauf ankommen lassen, dass wir
diesen Globalisierungsfonds in Anspruch nehmen miissen.

Ein zweites Beispiel, das ich nehmen mdchte, weil Sie es in Threm Papier sehr stark betonen, ist die Energiepolitik. Ich
mochte den nach mir sprechenden Kollegen nicht vorgreifen, aber ein wichtiges Thema, das Sie angeschnitten haben, ist
die Sicherheit der Energieversorgung. Ich bin sehr froh, dass Sie kiirzlich in Moskau waren und — soweit ich gehort habe —
durchaus einige Erfolge mitgebracht haben, wenngleich es vielleicht in mancher Hinsicht noch an Russland liegt,
Entscheidungen zu treffen, gerade was die Energiecharta betrifft.

Ich habe zuletzt auch gehort, dass Sie gemeint haben, wir miissten auch iiber Atomenergie sprechen. Sie haben Recht, und
ich bin sehr froh, dass das fiir Energie zustindige Kommissionsmitglied jetzt kommt. Obwohl ich gegeniiber der
Atomenergie skeptisch bin, muss man doch dariiber reden, auch iiber die damit verbundenen Risiken. Wenn wir gerade in
diesen Tagen auch im Zusammenhang mit dem Iran die Frage der Weiterverbreitung diskutieren, dann bedeutet mehr
Atomenergie auch mehr Gefahren, wenn wir nicht gemeinsam multilateral dafiir Sorge tragen, dass die damit verbundenen
Risiken mdglichst minimiert werden.

Ich meine, dass man gerade zu diesem Thema mehr sagen miisste, sowohl von IThrer Seite als auch im Rahmen des
Griinbuchs. Das trifft insbesondere auch fiir den Ausbau der Infrastruktur zu. Denn ohne vermehrte Infrastruktur — gerade
auch was Pipelineverbindungen betrifft, aber auch in anderen Bereichen — werden wir diesem Kontinent weder die
Energiesicherheit geben konnen noch Europa den entsprechenden neuen Technologieschub verschaffen. In diesem Sinne:
volle Unterstiitzung. Aber ich wiinsche Thnen noch mehr Kraft und Mut, diese Entscheidungen umzusetzen.

Sie haben Montesquieu erwihnt, jemand anders hat sich Machiavelli gewiinscht. Ich wiinsche Ihnen die Weisheit eines
Montesquieu, aber auch die Kraft und die Gefinkeltheit eines Machiavelli, um Thr Programm durchzubringen.

3-072
Andrew Duff (ALDE). — Mr President, President Barroso’s quotation from Montesquieu prompted me to search the
annual policy strategy for a clue as to what the Commission proposes to do with the Constitution. There are no clues. A
policy strategy that fails to address the principal political blockage in front of the Union should be assessed fairly critically.
Without the Constitution, the Union will fail to have the capacity to act to fulfil the Commission’s ambitions for it. Public
opinion will remain sceptical about the European project and, without the support of public opinion, the Commission will
lack the necessary clout inside the Council.

The classical function of the Commission would be to broker an agreement between the warring partners in a crisis. I hope
that Mr Barroso, when he addresses the parliamentary forum on 9 May, will be able to lay out a comprehensive
Commission strategy towards finding a way out of the crisis. For all the value we find in Plan D, the best way to boost
trust through action will be to salvage the Constitution. Perhaps it is now time for Plan B.

3-073
I'sdpyrvog Kapatloeéipng (IND/DEM). — Kopie [Ipdedpe, eival oiyovpo 61t ot mpobécelg tov k. Barroso eivol ayvéc.
Dofdpor dpmg 61t dev Ba pmopécete vo. Tig VAoomoeTe 10Tl akplPdg oG Aeimovy To yprpHaTa. Agv VITAPYEL TPOTOG KO
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001T€ 1 TOMTIKT G0G glvart pia otk ov Ba avBicel tnv Evpdnn. Agv vrdpyet kavévag, pa kavévag, Evponaiog molitng
OV VO €ival PETOG OIKOVOULKA GE KOAVTEPT] KATAGTOOT 0omtd 0,7t tav mépuct. Ta epyostdoia gevyovv amd v Evponn
Kot myaivouv og dhdeg xopes. H todvta g yuvaikag cog eivatl yoAAikng papkag aAld etidyvetor oto Mapoxo. To ducd
oag deppdtvo €xetl evpomaikn eippa, aAld etidyveror oty Tovpkia. Ti onuaiver avtd; Enpaivel avénorn e avepyiog.
Inuoivel avénon tov amoidcoemv. Znpaiver 6t Ba yivovpe Aot dunpot twv Propnydvmv, ot omoiot EMPBAAAOVY TOMTIKES
oav avt ™¢ [aAliag. Mo moltikn v omoia gogig dev v amokpovoate. Enuaivel Aomov yepdtepn {on. Inuoivet
avénon g axpifeloc. Timoto amd dha ovtd To omoio EXETE HEGO GTN OKEYT OOG dEV WITOPEL VO EIvaL SNUIOVPYIKO OV deV
Eephyovpe amd TIC AYKVADGEIS TOV JEIKT®V ToL Mdaaotpyyt. Av dev yivel avabedpnon tov Mdaactpyt n Evponn Oa
e&elyBel o pio TOYN YELTOVIA.

3-074

Hans-Peter Martin (NI). — Gosto de Portugal e dos portugueses.

3-075

Herr Prasident! Herr Kommissar, lassen Sie bitte zu, dass ich Thnen einen sehr tief empfundenen Rat gebe, der gar keinen
doppelten Boden hat. Die Geschichte bietet Thnen ab Mai 2007 mit der dann ja wohl portugiesischen Ratsprisidentschaft
noch einmal ein historisch gedffnetes Fenster fiir das europdische Projekt.

Ja, es geht um Plan B des Herrn Duff und um noch viel mehr. Sie haben noch einmal die Chance, dieses européische
Dingsda, das wir vor uns haben, in einer sinnvollen Form zusammenzufiigen. Das ist das ganz gro3e Ding. Das kénnen Sie
stemmen und damit in die Geschichte eingehen, aber Sie konnen auch komplett scheitern. Aber schauen Sie sich bitte jetzt
an, was an Debattenbeitrdgen zur Frage der Verfassung und der Positionierung der EU wirklich kommt. Versuchen Sie,
aus den alten Denkschemata, die uns in diese ganzen Probleme hineingefiihrt haben, herauszukommen. Schauen Sie iiber
den weiten Ozean! Denken Sie ein bisschen mit Vasco da Gama — und da spreche ich nicht nur von Chindia — und fiigen
Sie das dann so zusammen, damit wir diese historische Chance, die es noch einmal geben wird, bevor das europidische
Projekt einfach ,,Blubb“ macht oder implodiert, auch wirklich nutzen.

Ich bin neugierig auf das, was Sie uns dann ab Mai 2007 sagen konnen. Sie sollten auch schon jetzt sagen, dass Sie dann
etwas zu sagen haben werden, weil es sonst der alte Trick ist, mit dem gearbeitet wird, und der wird ganz sicherlich zum
Scheitern fiihren.

3-076
Malcolm Harbour (PPE-DE). — Mr President, when I spoke on the Commission’s policy strategy at the end of last year, I
commented on the fact that we had no sense whatsoever of priorities in that strategy. We have 62 priorities in this splendid
new document. I also see that we have now proceeded from ‘moving up a gear’ to ‘boosting trust through action’. I am not
sure whether Mrs Wallstrom is still there, and I do not know whether she is responsible for inventing these wonderful
phrases, but we need a much more structured and practical strategy approach from the Commission than these gimmicky
words.

I also observe in here, Mr Barroso, that you are going to ‘take delivery up to cruising speed’! Well frankly, that means that
at the moment things are proceeding at a walking pace. We want some take-off from the Commission, not just cruising
along. The problem with your strategy is not that we are short of new ideas or new initiatives, but we are actually short of
real delivery of the policies that are going to create the jobs and growth of which you are so fond. Where is there a sense in
here that you are putting some real resources and priorities into sorting out the problems of the internal market? There is a
little paragraph in here that you are going to streamline the regulatory approach, that is great, but where is it in your
priority actions?

You used a great phrase — and I applaud you for it — about putting out the red carpet for small enterprises. There is not one
single priority action, President Barroso, that mentions small enterprises. So, it is very welcome that we are having a
debate about this, but we need better-quality material; we need material that is much more focused on real strategy and
resource utilisation, rather than on these gimmicky words that Mrs Wallstrom appears to be giving you. We want
something with a real sense that you are putting priorities on delivering the real foundations of the European Union and
making the internal market work better, and not just coming out with a whole set of uncosted priorities that look good on
paper but in respect of which there is no idea as to whether they are really going to work in practice.

3-077

Libor Roucek (PSE). — Damy a panové, ja se dnes ve svém prispévku soustiedim na nékteré evropské priority pro rok
2007 z pohledu rozsitené Evropy. Jiz dnes lze fici, ze rozsifeni v roce 2004 piedstavuje pro Evropu velky uspéch, uspéch
politicky, bezpecnostni, hospodarsky, socialni. A ja jsem presvédcen, ze rok 2007 by mél byt pokracovanim tohoto
uspéchu. V roce 2007 vstoupi prvni nové Clenské zemé do eurozény. Chtél bych v této souvislosti vyzvat Evropskou
komisi, aby aktivné pomahala témto zemim v pfipravach na pfijeti eura a také aby aktivné a pfisné¢ dohlizela na splnéni
vstupnich pozadavki, tzv. maastrichtskych kritérii. Jsem pfesvédcen ze plnéni kritérii, at’ jiz maastrichtskych nebo kritérii
Paktu stability a rlstu, je nezbytné pro zachovani politické, financni a spolecenské kredibility spole¢né evropské mény.
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V roce 2007 dojde také k rozsifeni schengenského prostoru o nové Clenské zemé stfedni a vychodni Evropy. Zruseni
kontrol na vnitinich hranicich ¢lenskych statli, umoznéni skute¢né volného pohybu uvnitt Unie by vSak v zddném ptipade
nemélo znamenat také umoznéni volného pohybu pro nejriznéjsi druhy zlo¢inu, kriminality, nelegalni migrace a podobné.
Boj proti kriminalité, zloCinu a nasili v Evropé spolecné se zavedenim druhé generace schengenského systému by tak mél
patfit podle mého nazoru k jasnym a konkrétnim prioritam Evropské unie na rok 2007.

A konecné rok 2007 by mél byt i rokem dalsiho rozsifeni unie, rozsifeni o Rumunsko a o Bulharsko. A i v této souvislosti
bych chtél apelovat na Evropskou komisi, aby na jedné strané¢ pomohla témto dvou zemim v pfipravach, na strané¢ druhé
také ale aby pfisn¢ dohliZela na splnéni vstupnich podminek. Rumunsko a Bulharsko musi byt na vstup pfipraveno stejné
dobfe a kvalitn€, jako bylo deset statll v roce 2004. Ja myslim, Ze toto je velmi dilezité pro kredibilitu a budoucnost
dalsiho rozsifovani a pro akceptaci tohoto procesu ze strany evropské vetejnosti.

3-078

Presidente. — Avviso i colleghi che il Presidente della Commissione, signor Barroso, ¢ costretto a ripartire e quindi ha
chiesto di poter anticipare il suo intervento per dare alcune risposte ¢ chiarimenti. Gli cedo la parola e subito dopo il suo
intervento riprenderemo il dibattito.

3-081

José Manuel Barroso, Presidente da Comissdo. — A verdade € que, por causa de um compromisso oficial que tenho com
as autoridades belgas, tenho de sair agora. Nao estava a espera que a sessdo demorasse até tdo tarde, dada a primeira parte
das vossas discussdes antes do inicio deste ponto da agenda. De qualquer forma a Comissdo estard presente até ao fim do
debate. Mas isso vai permitir-me responder ainda a algumas das questdes que aqui foram colocadas.

Em primeiro lugar quero agradecer os comentarios que, em geral, foram a favor do nosso programa - havendo,
obviamente, aqui uma questdo de fundo que ja vou referir, que é a questdo das perspectivas financeiras - mas, em geral,
penso poder dizer que hd uma identificagdo com os objectivos da Comissdo para o ano 2007.

Em termos concretos, o Sr. Watson perguntou por que € que nds colocamos os objectivos ligados a conservacgdo da energia
e a defesa do meio ambiente no capitulo da solidariedade, e ndo no da prosperidade. Com certeza que também podia e
devia estar no capitulo da prosperidade, mas pusemos no capitulo da solidariedade precisamente para realgar a sua maior
relevancia, visto que é uma solidariedade com as futuras geragdes: € que a luta por um ambiente limpo e a luta por um
desenvolvimento sustentavel tém uma relagdo directa com todo o nosso futuro. Foi essa a razdo que nos levou, em termos
de apresentagdo, a colocar as questdes ambientais no capitulo da solidariedade.

Em rela¢do a emigragdo, a Sra. Deputada Frassoni referiu que nunca nos pronuncidmos sobre a questdo da emigragdo
ilegal e o drama de muitos africanos que muitas vezes encontram a morte no Mediterraneo. Pego desculpa, mas ndo é
verdade. Tem havido varias tomadas de posi¢do claras da Comissdo nessa matéria, nomeadamente do vice-presidente
Frattini, e a verdade ¢ que estamos a lutar para conseguir tanto quanto possivel uma abordagem comum dos Estados-
Membros nestas matérias.

Outra questdo que a Sra. Deputada Frassoni colocou foi a falta de referéncia aos transportes, no ambito da politica da
energia. Peco desculpa, mas na pagina 11, na versdo em inglés do Green Paper, estd escrito que nds propomos aos Estados-
Membros, como possiveis acgoes, € passo a ler:

3-081-500
‘a major effort to improve energy efficiency in the transport sector, and in particular to improve rapidly urban public
transport in Europe’s major cities’

3-081-750
Claro que isto ¢ apenas um Livro Verde, ¢ para consulta, mas estd aqui esta linha. Nos consideramos, em termos de
eficiéncia energética, crucial o sector dos transportes; gostava que a esse respeito ndo houvesse qualquer davida.

Um dos senhores deputados referiu a questdo da abertura dos mercados de trabalho na Europa. Conhecem a posi¢ao da
Comissao Europeia, que ¢ a favor dessa abertura. E foi na sequéncia do nosso relatdrio que varios Estados-Membros, ndo
apenas os que referiu, ndo apenas Portugal e Espanha, mas também a Finlandia, ¢ também o Governo holandés,
anunciaram a sua inteng¢do de promover a liberalizagdo tdo cedo quanto possivel dos mercados de trabalho na Europa,
assim se juntando estes paises ao Reino Unido, a Irlanda e a Suécia; e outros estdo também, segundo sei, a pensar facilitar
a livre circulagdo de trabalhadores no dambito da Unido Europeia.

O Sr. Deputado Swoboda colocou uma questio importante, que ¢ como explicar melhor isto aos nossos cidaddos, como, na
nossa acgdo, explicar qual ¢ o valor acrescentado da Europa. E a verdade é que ha medidas em que isso € mais facil do que
noutras. Hoje mesmo anunciamos aquela medida muito importante, que ¢ a primeira pega de legislagdo aprovada por esta
Comissao com o apoio do Parlamento e do Conselho, que ¢ a chamada "lista negra" em questdes de seguranga aérea. Aqui
estd um caso concreto em que os cidaddos percebem claramente qual ¢ a vantagem que tem uma acgdo ao nivel
comunitario. Aqui, nestas matérias, temos de fazer um trabalho suplementar de explicagdo e argumentacio. E de facto uma
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tarefa da Comiss@o mas, permita-me que diga, ¢ uma tarefa de noés todos, ¢ uma tarefa também do Parlamento Europeu,
dos senhores e senhoras deputados, dos parlamentos nacionais, de todos aqueles que amam a Europa e que sentem que ¢
necessario explicar melhor qual o valor acrescentado que a Europa traz.

Quanto a questdo da energia nuclear, Sr. Deputado Swoboda, a nossa posi¢do € muito clara: nds respeitamos ai o principio
da subsidiariedade. E uma questdo dificil na Europa, ha Estados-Membros que sdo a favor, ha outros que sio contra. O que
me parece correcto ¢ que ndo se deve evitar o debate. Referiu-se ao meu encontro com o Presidente Putin. Deixe-me dizer-
lhe que o Presidente Putin, apesar das grandes riquezas naturais da Russia em termos de petroleo e de gas, colocou também
como grande prioridade da Russia o desenvolvimento da energia nuclear no futuro. Portanto, ¢ um assunto que nao
podemos evitar, ¢ um assunto que esta na agenda e que tem de ser discutido honestamente. Nos, Comissdo Europeia, ndo
estamos a tomar posi¢do nessa matéria no sentido de advogar ou contrariar a energia nuclear, o que nés estamos a defender
¢ o principio de cada Estado-Membro, no seu "mix" para a energia, encontrar formas de energia sustentavel a longo prazo
respeitando o principio de subsidiariedade também nessa matéria.

O Sr. Deputado Duff e outros colocaram a questdo da Constituicdo. Ndo ¢ matéria que hoje esteja aqui em analise, mas
quero afirmar que nds, Comissdo Europeia, continuamos absolutamente adeptos dos principios, dos valores que estdo
inscritos no projecto de Tratado Constitucional e estamos a trabalhar nessa matéria. Para o Conselho Europeu de Junho
pensamos trazer algumas ideias para o futuro do debate europeu e espero que essas ideias déem um contributo util. Embora
o Tratado Constitucional seja, como o proprio nome indica, um Tratado Intergovernamental, a verdade é que a Comissdo
ndo se demite das suas responsabilidades e, por isso, também vai querer dar o seu contributo para essa reflexdo.

Nao sei se sera um contributo, como foi sugerido pelo Sr. Deputado Martin, tdo ambicioso como as viagens de Vasco da
Gama, mas de qualquer modo serd o nosso contributo. De qualquer maneira fiquei satisfeito por hoje, no debate, ver
citados Montesquieu, Maquiavel, Vasco da Gama, isto mostra que o nivel do nosso debate no Parlamento Europeu esta
cada vez mais elevado.

3-082
And now I shall make some comments in English — I always speak in English when I speak about money! I got used to it
during the British Presidency. So, now some remarks in English about the financial perspectives.

My understanding is that real progress was made yesterday between the institutions. On the basis of compromise texts
presented by the Commission, a third trialogue took place yesterday afternoon with the Austrian Presidency, the
negotiating team from Parliament and the Commission. Our understanding is that the outcome of the meeting was largely
positive. On the interinstitutional agreement itself, there is almost full agreement, including on the idea of adding a new
Part Three on sound financial management.

Subject to final technical verifications, texts have been agreed on important points such as the Financial Regulation,
certification by Member States and the review clause. When I say ‘agreed’, I mean agreed between the delegations. They
are agreements ad referendum. All these points have been considered key elements in various resolutions adopted by
Parliament. I am pleased to see that the three institutions have been able to reach consensus on them and I am proud of the
contribution that the Commission made to that agreement.

As regards figures, Parliament and the Council have exchanged their views and evaluations based on the ceilings agreed at
the December European Council. Let us be frank. There is still a big difference between the figures proposed by
Parliament and those proposed by the Council. I want to be clear about this. The Commission supports the most ambitious
possible agreement. The question, frankly, is: how far is the Council prepared to go? I therefore appeal for a compromise
to be reached as soon as possible. If there is no compromise, it will be negative for all of us in the European Union, in
particular for the new Member States and those Member States and regions that really need our solidarity for their
development.

The solution could be to find the appropriate mix between three elements: flexibility, ways of mobilising the funds on the
various flexibility mechanisms and, finally, the overall ceilings.

There is light at the end of the tunnel! A final trialogue is scheduled for 4 or 5 April 2006 in Strasbourg. It is my firm
conviction that an agreement can be reached at that meeting. In the meantime, the Commission will continue to play its
active role in seeking the most ambitious position, but, in the end, we need ambition with an agreement. Therefore, I
approve of ambition but with realism and responsibility, trying to bring all the institutions on board.

I know that the Austrian Presidency is actively seeking an agreement with all the Member States. Let me tell you that at
the various meetings I have had with the Heads of Government — and this week I have had several — I urged them, both
publicly and privately, to accept an increase in overall expenditure. I quoted, in particular, the need for education and
culture: the Erasmus and citizenship programmes. There, at least, we should make a real effort and some progress is
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possible. Let us all work hard towards reaching a good agreement and then, if we have good intentions, a good strategy
and good policies. Let us hope that we also have good instruments in terms of the financial perspectives.

(Applause)

3-083

Bronistaw Geremek (ALDE). — Panie Przewodniczacy! Jest rzecza bardzo wazna, ze Parlament ma szans¢ debaty o
strategii. Rok 2007 bedzie rokiem kluczowym dla przysztosci Unii Europejskiej. Po to, zeby strategiczna debata miata
miejsce w Parlamencie, to musza zosta¢ przedstawione wybory decyzji. Przewodniczacy Komisji Europejskiej nie
przedstawil wyborow, przed jakimi stoi Komisja. A polityka to jest sztuka wyboru.

Po pierwsze: problem Konstytucji. Czy Komisja Europejska uwaza, ze w roku 2007 Konstytucja zostanie przyjgta, i ma
mozliwo$ci i metody przeprowadzenia tego, czy tez nie?

Po drugie: wazna sprawa, ktora jest zatrudnienie. Czy w sprawie zatrudnienia odpowiedzia na bezrobocie jest wlasnie
wzrost gospodarczy, postawienie na wolno§¢ gospodarcza, na swobodg przeptywu pracy? Czy tez nie, czy powrdt do
Colberta, protekcjonizm ekonomiczny niekiedy nazywany patriotyzmem ekonomicznym?

Po trzecie: problem strategii lizbonskiej - kluczowy problem dla przysztosci Unii Europejskiej. Jest on sprowadzony do
retoryki, skoro z jednej strony stwierdzamy, ze od strategii lizbonskiej zalezy przysztos¢ Unii Europejskiej, a z drugiej
strony gdy trzeba okresla¢ budzet, gdy trzeba z budzetu skresla¢, to skresla si¢ wlasnie z nauki, skresla si¢ z badan
naukowych, skresla si¢ z systemu o$wiatowego. Unia Europejska moze uczyni¢ Europg innowacyjna, partnerem
globalnym, ale do tego potrzebna jest strategia.

Ja sadzg, ze dzisiejsza debata jest dowodem znaczenia Parlamentu. Chciatoby sig, zeby Parlament powaznie traktowaty
wszystkie inne instytucje europejskie.

3-084

Jeffrey Titford (IND/DEM). — Mr President, [ have read all 15 dreary pages of this document and believe it to be a report
of the past rather than a document for the future. The phrase that comes to mind is one often seen on a schoolboy’s report:
‘could do better’. Indeed, if your dream is to change the minds of the people of the European Union, it is a ‘must do
better’.

We are treated to terms like ‘strategic objects’, ‘policy strategy’, ‘new directions’, ‘effective communications’ and
‘genuine dialogues’. We are promised that more money will be spent on regional funds, cohesion funds, social funds,
globalised funds, fisheries funds, etc. — all this to gain the trust and commitment of the citizens. But where are the words
‘freedom’, ‘choice’ and ‘the individual’? George Orwell’s 71984 comes to mind — except that I believe he got the year
wrong, but it is just around the corner; then it will be ‘control, control, control’ of the individual.

Given the referendums on the EU, or even the elections, the true sentiments of the people will show that most want to say
‘no’ to this bureaucratic nightmare.

3-085

John Bowis (PPE-DE). — Mr President, I am sorry that President Barroso has been summoned by the Belgian authorities.
I am sure if he parks his car more carefully in future he will be able to stay until the end of our debates, but no doubt the
message will be taken back to him.

I welcome the title of this document: ‘boosting trust through action’. Sometimes you boost trust through action, and
sometimes by non-action. Sometimes it is by withdrawing action, by sunset clauses, by reviews, and it is always by
checking the small print of the proposals. We do nothing to boost confidence among our electors by having silly stories as
we have had in the United Kingdom this week about church organs, and the European Union’s intention under the WEEE
Directive to ban church organ repairs and building because of the lead content. That is daft and I hope if there is any threat
of that there will be a swift telephone call from the Vatican to say that St Peter’s Basilica will not stand for such nonsense.
However, that is the small print.

I believe we should be reconnecting with our constituents, we should relocate that purpose of our European venture and we
should communicate it to the public. You do that for example by the next debate on energy, by showing that we are
working together in solidarity to face any threats that there may be.

Montesquieu has been quoted. As Dumas wrote, ‘all for one and one for all’: we need the European grid of energy which
can resist any attempt to pick off any one of our Member States. It is also about working on health to make sure that we
have the collective work done on the flu pandemic preparations. We must take up the Austrian proposal for a diabetes
framework; we must work hard on the Commission’s own proposal on mental health. Mrs Wallstrom will agree with me
that we must work hard to convince the public that we can get it right on chemicals and on pollution issues, eco-labelling
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and all those other things which would make sense to the public. They would see it as value added by the European Union
and then we will not have the same problems that some of our Member States had recently in terms of voting in referenda.

3-086
Margarita Starkeviiité (ALDE). — IS savo Salies reformy patirties galiu pasakyti tvirtai tik viena dalyka: jokios
ekonominés, politinés programos negalima jgyvendinti, jeigu néra vykdoma paciy instituciju reforma. Man sunku
isivaizduoti, kaip Europos Komisija, deklaruodama reguliavimo supaprastinima kaip savo tiksla pati nekeicia savo
struktiiros, nepertvarko savo institucijy, kurios ir kuria tuos sudétingus dokumentus, darbo. Tai tiesiog neisivaizduojami ir
nesuderinami dalykai. A$ galiu pasakyti paprasCiausia pavyzdi. Neseniai vie$é¢jo Lietuvos déstytoju delegacija. Jie ap¢jo
ivairius direktoratus tikédamiesi suzinoti informacijos apie direktorato darba. Visur jie buvo supazindinti su ta pacia
informacija. Ir komisaré atéjusi | musy Biudzeto komiteta dar saké, kad ne visos 1éSos yra panaudojamos vieSiesiems
rySiams, informavimo programoms. Bet gi visas darbas yra dubliuojamas. Lietuvos déstytojai buvo nepaprastai nustebeg.
Mes bitinai turime kazka padaryti su Europos Komisijos darbo reformavimu. Europos Parlamentas bent jau rodo
iniciatyva ir siekia reformuoti savo darba, jeigu mes norime igyvendinti tuos ambicingus tikslus. AS visada labai gailiuosi,
kad nesiremiama naujy Saliy patirtimi. Mes, naujos Salys, tiksliai Zinome, kad visy pirma reikia reformuoti institucijas. A$
tikiuosi, kad artimiausiu metu Europos Komisija pateiks savo valdymo struktiiros reformos programa.

3-087
PRZEWODNICZY: J. ONYSZKIEWICZ
Wiceprzewodniczqcy

3-088

Alexander Stubb (PPE-DE). — Mr President, I would like to make three points.

The first point is that [ am actually playing the ‘good cop’ as opposed to the ‘bad cop’ like Malcolm Harbour. I think this
strategy is quite good. The Commission is coming forward with this at a very opportune time, when there is an atmosphere
of nationalism and protectionism. As a matter of fact, unlike many of the strategies that you have provided before, Mr
Barroso — I would call them ‘nato’: no action talk only — this one has a lot of action.

However, I agree with Mr Harbour that you might want to come up with an alternative name. You call this document — not
necessarily very aptly — ‘boosting trust through action’. Perhaps you should seek some advice from an advertising agency
before you come up with the next branding. It is a tough thing to do but that is not going to do it.

The second point is that I agree with the focus on communication. Mrs Wallstrom, you of course play a very important
part in doing that. We do not have a democratic deficit, we do not have an information deficit — we have almost too much
of it — but we do have a communication deficit. The paper that you put forward on European communication is quite good.
We have big problems: John Bowis was talking about church organs a second ago and of course we know that it is utter
rubbish. However, when respectable broadsheets like The Independent come up with headlines like ‘EU forces you to
recycle dildos’, then you are in trouble. It was about a directive on electrical appliances: if you take the appliance back to a
store, it must be recycled. However, it is this type of communication that we really need to get rid of.

The final point I wanted to make is that the EU is very often used as a scapegoat. Everything that is bad comes out of the
EU, everything that is good comes from the Member States. Therefore, I would encourage you, Mrs Wallstrom, to focus
more on communication on the Constitution. It is a good Constitution, we need it; keep it alive until spring 2007 and let us
see what happens after that.

3-089

Margot Wallstrom, Vice-President of the Commission. — Mr President, we bring this document and annual policy
strategy to the European Parliament in order to receive your input and ideas on how to improve it. We therefore listen to
you very carefully. We have already heard a number of points that would improve our paper. The same goes for the
discussion I had with the Conference of Committee Chairmen. This will give us a lot, since we are able to have a truly
political discussion about our priorities, the balance we want to achieve and the messages we want to send.

I think we are coming back to the fact that we want to achieve results and we want to win trust. These are basic and core
conditions for us in order to build a stronger European Union. Whatever title we choose, there will be linguistic or other
problems with it. I am not sure we will ever be able to find something on which everybody agrees. However, our aim is
that, by showing good results and by delivering on our commitments, we will also be able to build trust. If we engage in a
democratic discussion and debate with citizens, it will also be easier to explain why we need constitutional reform in order
to achieve those good results. That is the way we have to go: we have to engage with citizens in a democratic manner.

I am very happy to have the opportunity to tell all the people in the UK that church organ pipes are not covered by the
directive on electronic and electrical waste. You can fill all your churches with as many leaded pipes as you want. The
Commission will not interfere with that. Just make sure that now and then the poor people in the UK hear the truth, as they
rarely receive correct information. You can rest absolutely assured that the directive does not cover church organ pipes.
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I also hope we can open up the Council meetings. The Finnish Presidency is now preparing to make that a reality, and this
will definitely help to end the blame game. If citizens can follow what their ministers do in the Council — the kinds of
positions they take and statements they make, if they are there at all — it will help to end the blame game. Acting in
partnership, we will all have to explain what the European Union does and what it is. Perhaps we can make some progress.
I hope that during the Austrian Presidency we have made progress, because this is also a concern of yours. Definitely
under the Finnish Presidency, where we can take it a step further, we should make progress.

Thank you for all your wise comments on the annual policy strategy. I will definitely take all your comments back with me
and pass them on to all the other Commissioners.

(Applause)

3-090
Przewodniczacy. — Zamykam debate.

3-091

12 - Bezpieczenstwo dostaw energii w Unii Europejskiej (debata)

3-092

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dziennego jest debata nad pytaniem ustnym do Rady dotyczacym
bezpieczenstwa dostaw energii w Unii Europejskiej skierowanym przez Giles'a Chichestera w imieniu Komisji Przemyshu,
Badan Naukowych i Energii (O-0007/2006 - B6-0009/2006).

3-093

Giles Chichester (PPE-DE), author. — Mr President, I am delighted to be putting this question on behalf of the Committee
on Industry, Research and Energy. It follows the question that was debated in January on the subject of security of supply
of energy.

The world has moved on a little since then. We have now the Green Paper from the Commission and the conclusions of
the Council meeting last week. Both of those are of great interest and show clearly that many of the points raised in debate
previously have been taken on board. I would like to thank the Commissioner and congratulate the Council for doing that.
It is also welcome that energy matters have risen to the top of the agenda.

This is an issue crucially about import dependence on a range of fuels. Therefore, our question asks what the Commission
will do in order to react appropriately to developments and changes in the geopolitical, strategic and diplomatic situation.
However, I wish to emphasise that I feel those aspects are more within the purview of our colleagues in the Committee on
Foreign Affairs. I am very happy for some of my colleagues who will follow in this debate to make those points.

The most important point to make about security of supply is the essential requirement of diversity: diversity of fuel,
diversity of source and diversity of technology. This is absolutely essential.

I should like to make the point that [ was a little disappointed in the Green Paper — which we look forward to debating in
full and due course — because perhaps not enough recognition was given to the crucial role of nuclear energy in providing
the largest share of electricity in the European Union. Parliament recently adopted an amendment seeking an ambitious but
realistic target of 60% of electricity in the European Union coming from ultra-low or non-carbon-emitting sources. This is
only possible with a combination of renewable energy sources and nuclear energy. I note with great pleasure that the
Council conclusions refer to ‘sustainable and efficient energy systems’. Nuclear energy springs to my mind in that context.

However, there are other energy sources that we must remember. Since the EU enlarged, our proportion of dependence on
imports of coal has gone down from 50% to 35%, because one particular Member State is a significant producer of coal.
We should not lose sight of the benefits and potential of clean coal technology when we have this significant indigenous
energy source.

The motion for a resolution attached to this oral question places emphasis, among other things, on greater efficiency in the
transport sector. It places emphasis on the importance of researching and developing future energy technologies and it
looks to proposals for improving energy efficiency in buildings.

We have given the Commissioner four questions and we look forward to hearing from him in due course. We want to
know what we can do about reducing our dependence on imported oil and gas. We want to know what other sources he
thinks we may develop. Perhaps he has some thoughts on gas supplies, management of gas stocks and storage facilities for
gas.
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Finally, we look to the Commission to weave into this issue of security of supply the related question of climate change
and how we adjust our energy policy in a post-Kyoto era to achieve our three aims of sustainability, competitiveness and
security of supply.

(Applause)

3-094

Hans Winkler, President-in-Office of the Council. — Mr President, firstly I would like to thank Mr Chichester for the
question. It comes at a good time. As a matter of fact, the Austrian Presidency was exactly eight hours old when the point
was driven home to us that energy is a European problem, a problem for all of us, because at 8§ a.m. on the morning of
1 January 2006, the gas conflict between Russia, Ukraine and Moldova actually began. It became evident that we needed
to address this problem, despite it not being entirely new. However, its importance has become evident, especially during
the course of this year.

It is quite clear that for Europe, energy supply is a question of the highest importance. This is why the European Council
meeting tomorrow will deal with this matter as one of its priorities.

We also convened an additional extraordinary Council meeting of energy ministers, to which you have alluded, in order to
prepare for the European Council meeting in the best way possible. That meeting of energy ministers came up with very
useful and helpful suggestions which will be discussed tomorrow and the day after.

It also became evident that, in connection with the gas dispute between Russia, Ukraine and Moldova, the question of
energy supply is not only a question that we can discuss among ourselves. When I had the pleasure of reporting to the
Committee on Foreign Affairs yesterday it was very much stressed that this is a question of the foreign policy of the
European Union. This is because we need to cooperate with our partners and with our neighbours in order to take their
problems into account. It is important for us to emphasise the political and economic stability of the transit country, for
example. We also need to include countries of supply and consumer countries in our debates.

This is why we have intensive relations in this connection with OPEC, Russia and other important countries such as China
and India. We are also active as regards international instruments. I will just mention very briefly the International Energy
Agency, the International Energy Forums and Euromed, which plays an important role. There are other important
international agreements, such as for example the energy agreement with south-east Europe. I hope, Mr Chichester, that
we will get the agreement of this House very soon, as we hope to receive this before the Ministers’ meeting in June.

3-095

Es gibt natiirlich auch andere wichtige Elemente zur Sicherheit der Energieversorgung, so z.B. die Frage der
Diversifizierung unserer Energiequellen, insbesondere hin zu heimischen Energiequellen, insbesondere auch die Frage der
erneuerbaren Energiequellen. Aber auch die Nachfragesteuerung einschlieBlich der Verbesserung der Effizienz der
Energienutzung ist in diesem Zusammenhang von grofiter Bedeutung.

Der Rat betont regelmifBig gegeniiber seinen Partnern, dass auch ausreichende Investitionen in Infrastruktur und
Exploration entscheidend sind. Aus diesem Grund ist es auch fiir den Rat von grofiter Bedeutung, dass der Beschluss des
Europdischen Parlaments und des Rates iiber transeuropdische Energienetze bald angenommen wird, da die
Diversifizierung der Versorgung und damit eine grofere Versorgungssicherheit ohne Mittel fiir den Ausbau des
europdischen Energienetzes nicht zu erreichen ist. Konkret hat der Rat, was die Versorgungssicherheit betrifft, schon in
der Vergangenheit Rechtsvorschriften angenommen, die ich jetzt auch aus Zeitgriinden nicht im Einzelnen erwdhnen
mochte. Ich verweise kurz auch auf die im Jahr 2004 angenommene Richtlinie iiber MaBinahmen zur Gewiahrleistung der
sicheren Erdgasversorgung.

Was nun Thre Frage, Herr Abgeordneter, zu alternativen Energiequellen betrifft, so ist der Rat der Auffassung, dass hier
insbesondere zwei Hauptkomponenten der Energiepolitik zu erwdhnen sind — ich habe schon kurz darauf Bezug
genommen: Die Frage der Diversifizierung der Brennstoffquellen und die Energieeffizienz. Wie heute bereits in der
Debatte gesagt wurde — Energie war ja auch richtigerweise ein Kernelement der Debatte, die Sie gerade abgeschlossen
haben —, haben die Mitgliedstaaten selbst iiber den Energiemix zu entscheiden, den sie als Ausdruck ihrer nationalen
Politik wéhlen wollen. Welche Entscheidung auch immer die Mitgliedstaaten treffen, zur Diversifizierung der
Brennstoffquellen gehort selbstverstidndlich auch — und das erscheint mir besonders wichtig — die Diversifizierung der
Lieferldander, was importierte Energietriager betrifft; insbesondere aber gehdren hierzu erneuerbare Energiequellen.

Der Rat kann in diesem Zusammenhang auch auf eine ganze Reihe von Instrumenten hinweisen, ich mdchte sie nur ganz
kurz und kursorisch erwédhnen. Was die Diversifizierung der Brennstoffquellen, insbesondere durch die Nutzung
erneuerbarer Energien betrifft, so haben der Rat und das Européische Parlament schon im Jahr 2001 eine Richtlinie zur
Forderung der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energiequellen angenommen. Auch auf den Richtlinienvorschlag des
Europidischen Parlaments und des Rates zur Forderung der Verwendung von Biokraftstoffen oder anderen erneuerbaren
Kraftstoffen im Verkehrssektor mochte ich in diesem Zusammenhang hinweisen. Im Dezember des letzten Jahres wurde
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mit dem Européischen Parlament auch eine Einigung iiber den Entwurf der Richtlinie iiber Endenergieeffizienz und
Energiedienstleistungen erzielt, die hoffentlich — und wir bemiihen uns darum — in den kommenden Monaten angenommen
werden kann. So viel zur Frage der Energieeinsparung.

Ich mochte auch darauf hinweisen, dass bereits im sechsten Forschungsrahmenprogramm das Programm ,,Intelligente
Energie fiir Europa“ hier einen wesentlichen Beitrag leistet. Auch das siebte Forschungsrahmenprogramm sowie das
derzeit diskutierte Programm ,,Intelligente Energie fiir Europa“ im Rahmen des CIP-Programms wird eine angemessene
und entsprechende Prioritdt enthalten.

Es gibt auch Maflnahmen im nichtlegislativen Bereich, z.B. schon im Vorjahr einen Beitrag fiir die Friihjahrstagung des
Européischen Rates 2005 durch die Energieminister. Der Rat priift derzeit mit groem Nachdruck und hoher
Aufmerksamkeit den Aktionsplan fiir Biomasse, der eine hohe Prioritét fiir uns besitzt.

Herr Abgeordneter, zum Abschluss mochte ich noch auf Ihre Frage ,,Kyoto und die Zeit nach 2012 betreffend die
Sicherheit der Energieversorgung und die Wettbewerbsfahigkeit der Europédischen Union hinweisen und sagen, dass diese
Auswirkung nach unserer Einschitzung eine grundsitzlich positive sein kann. Besonders wichtig erscheint mir die
Feststellung, dass wir davon iiberzeugt sind, dass sich eine gut konzipierte Umweltpolitik positiv auf das Wachstum und
auf die Beschiftigung auswirkt.

MaBnahmen zur Férderung von Energieeffizienz fiihren zu dkologischen Innovationen und Umwelttechnologien, und die
Nachfrage nach solchen Innovationen wéchst weltweit stetig. Hier entstehen auch Chancen fiir unsere Volkswirtschaften.
Mit der Diversifizierung der Energiequellen, insbesondere der Férderung erneuerbarer Energiequellen wollen wir ebenfalls
einen Beitrag zur Sicherheit der Energieversorgung und zugleich zur Eindimmung des Klimawandels sowie zur
Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit der EU insgesamt leisten.

(Beifall)

3-096

Andris Piebalgs, Member of the Commission. — Mr President, the previous debate on the Commission’s work programme
focused a lot on energy. I am very grateful for this and for the question that was put to the Commission and made this
debate possible.

In a way, the Green Paper on a European strategy for sustainable, competitive and secure energy has given the answers as
to how we should proceed in addressing the challenges set out in your question. We should also realise that this is a global
challenge: the tightness of supply and demand, climate change, import dependency and investment needs in the energy
sector are all global challenges. The response from the European Union is a common energy policy. We have significant
support from citizens. In a recent opinion poll, 47% of European citizens supported action at European level. We received
a lot of support from many Member States and national parliaments after the publication of the Green Paper. It is clear that
the main added value of this Green Paper lies in this common approach where we stress that security of supply,
competitiveness and sustainability cannot be separated in our energy policy. All three should interact.

At the same time, it is also clear that we cannot find a silver bullet and there is no silver bullet. It means that in the area of
energy policy we should focus on a set of measures in specific areas. Firstly, it is important for security of supply,
sustainability and competitiveness to provide a really competitive, open, transparent EU internal market. That is also
crucial for security of supply. We provide for some actions that really provide for not only stronger competition but also
cross-border trade: cross-border energy transactions. This is an extremely important area and I expect support from this
House in the future on these issues.

The second issue, which is extremely important — as the President-in-Office indicated — is solidarity. The Union is strong
when there is solidarity. Solidarity means, firstly, being ready for extreme situations; secondly, it involves the solidarity
mechanism and, thirdly, it involves a lot of information on what is happening on the energy markets. I agree that diversity
is the most important issue, but to use this diversity in the best possible way we need a lot of information and a lot of
transparency. We provide for such measures by revisiting the oil stocks directive, placing more focus on the security of
supply of electricity and gas and looking for new mechanisms that really correspond to the needs of our citizens, who
would like to know that should an extreme situation arise, we have a mechanism and reserves in place that could be used
in such a situation.

Then there is the issue of the energy mix. That should be the responsibility of each Member State — it is a question of
subsidiarity. However, we know that action in one particular Member State influences all the other Member States, at least
the neighbouring Member States. That means that we should take action taking into account our neighbours’ energy
policies and try to boost the best possible actions.
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A strategic EU energy review, which would allow us to revisit these issues continually, is necessary to provide the best
approach in terms of each state’s energy mix. Energy efficiency and renewable energy development will definitely be on
the rise in deciding an energy mix. However, at the same time, I also believe that the nuclear energy that is now in the
energy mix will be used in many Member States. It is important, however, to ensure that this energy is used in a safe and
sustainable way.

I also believe in the diversity that could bring us new technologies and in clean coal, carbon sequestration and so on. We
now have a good example with the Shell and Statoil project involving carbon sequestration and post-combustion. This is
not a demonstration project: for the first time, a real industrial project involving 860 megawatts is bringing new
possibilities for a diversification in the energy mix that corresponds to the objectives of our energy policy.

Some people have indicated that there is not enough focus on energy efficiency. I disagree, as there is a lot of emphasis on
it. Parliament has debated the Green Paper on energy efficiency. We will propose a very ambitious European action plan
on energy efficiency, which will place a lot of emphasis on transport. However, the focus on energy efficiency will be
continued in all Member States through their national action plans and this is extremely important.

Regarding technology, I mention just one example: Europe is able to provide for new technologies, but we should use all
the possibilities in a coherent way. I believe that the European strategic energy technology plan really could make a
difference.

Last, but not least, the areas I should like to bring to your attention are international. The best response for security of
supply is not only diversity, but also lies in global, transparent and competitive gas and oil markets. This is the vision that
could provide the necessary diversity. For this to happen, we need to stabilise the countries that have gas and oil resources.
We should build infrastructure that allows us to bring more gas from different regions in the world, because only in this
way can we provide security of supply in gas and oil. We should promote our vision of the market to the near
neighbourhood. The energy community should be expanded.

Tomorrow, the European Council will have the opportunity to debate these issues. I believe that the momentum created by
the Green Paper for establishing a European common policy in energy will be continued. I am very grateful for the debate
and I look forward to working with this House towards establishing a European energy policy that corresponds to the basic
needs of our citizens.

3-097

Paul Riibig, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Président, sehr geehrter Herr Staatssekretir Winkler, Herr
Kommissar Piebalgs, meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir befinden uns seit einigen Monaten in einer neuen
strategischen Debatte. Wir sehen den Konflikt mit dem Iran, wir sehen den Krieg im Irak, aber auch OPEC-Lénder, von
denen man nicht gedacht hat, dass es hier zu derartigen Entwicklungen kommen kann. Wir sehen die Chinesen, die sich
strategisch auf den Energiemérkten einkaufen, wir sehen, dass Russland sich wegbewegt von einer kontinuierlichen,
verldsslichen Politik, und wir sehen die globalen Markte in einer sehr dynamischen Entwicklung. Deshalb gilt es, an
unseren Zielen, an den Zielen der Lissabon-Agenda festzuhalten.

Wir wollen Beschéftigung und Wachstum. Deshalb ist die Energiepolitik — und ich danke Herrn Kommissar Piebalgs
dafiir, dass er die Energieeffizienz in den Mittelpunkt stellt — von absoluter Prioritdt. Hier konnen unsere kleinen und
mittleren Betriebe vollig neue Geschéftsfelder aufmachen. Hier entsteht Beschéftigung im Handwerk, hier entstehen kleine
Kreisldufe, die uns Energieversorgungssicherheit geben.

Auf der anderen Seite diirfen wir nicht die Wettbewerbsfahigkeit unserer Energiewirtschaft vergessen. Hier mochte ich
insbesondere die Kommission auffordern, intensiv zu recherchieren, was das Kyoto-Protokoll nach 2012 fiir unsere
Grundindustrie, die viel Energie verbraucht, wie beispielsweise die Stahl- und Aluminiumindustrie und viele andere
Bereiche, sowie fiir unsere Energicerzeugung bedeutet. Ich glaube, dass besonders im Zusammenhang mit der
Wettbewerbsfahigkeit die Nachhaltigkeit auch unter Umweltaspekten betrachtet werden muss.

Ich fordere die Kommission und den Herrn Kommissionsprasidenten Barroso auf, iiber die verschiedenen
Kommissionsdienststellen — sei es im Bereich der Kommunikationsstrategie, der Steuerpolitik, der
AuBenwirtschaftspolitik, der AuBenpolitik, der Wettbewerbspolitik oder der Umweltpolitik — diese wichtige Aufgabe, die
fiir unsere Zukunft in Europa von iibergeordneter Bedeutung ist, wahrzunehmen.

3-098

Robert Goebbels, au nom du groupe PSE. — Monsieur le Président, nous vivons dans un monde de plus en plus affamé
d'énergie. Les grands consommateurs, les Américains et les Européens, ne peuvent pas dénier aux Chinois, aux Indiens et
aux autres le droit d'ambitionner notre niveau de vie, de consommer davantage d'énergie.

Avec une demande mondiale croissante, les pays consommateurs doivent s'allier face aux marchés organisés en cartels afin
de peser sur la formation des prix. Dans un tel contexte, les économies d'énergie et une meilleure efficience énergétique
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constituent la premiére priorité. L'Agence internationale pour I'énergie a calculé qu'il suffirait d'imposer aux constructeurs
d'ordinateurs de réduire la consommation en mode veille & un watt, au lieu des dix watts actuels, pour économiser
I'équivalent de vingt centrales électriques de 1 000 mégawatts.

11 faut faire davantage appel aux énergies renouvelables: le Brésil produit 700 millions de litres d'éthanol issu de l'industrie
sucriére, I'Ile Maurice économise 20 000 tonnes de pétrole en brilant dans ses centrales thermiques des résidus fibreux, la
Suéde va imposer a toutes les stations-services d'offrir des biocarburants et, aux Fidji, on fait fonctionner des moteurs
diesel a base d'huile de copra.

Cela dit, des énergies renouvelables ne peuvent pas remplacer totalement les sources d'énergie traditionnelles. 11 faudra des
sauts technologiques pour le solaire, la pile a hydrogéne, etc. Méme I'énergie éolienne, pour laquelle 1'Europe dispose
pourtant d'un potentiel offshore important, demande des investissements substantiels dans la sécurité des réseaux. Le
monde ne pourra pas renoncer de si t6t au charbon, au nucléaire. Ces choix incombent aux Etats qui doivent décider
librement de leur "mix" énergétique.

L'Europe devra investir davantage dans la recherche sur I'efficience énergétique, sur les renouvelables, sur la séquestration
du carbone, sur le charbon propre, sur la stireté nucléaire et sur la fusion. L'Union devra mettre en place une politique
énergétique plus solidaire. Elle doit réaliser son marché intérieur en évitant un partage des marchés au profit des
oligopoles. Je terminerai, Monsieur le Président, en disant que le Conseil de printemps doit se décider: 1'Europe sans
politique énergétique commune ne sera qu'une puissance molle.

3-099

Lena EK, for ALDE-gruppen. — Herr talman! Arade ledaméter, representanter for Osterrike och herr kommissionér.
Europa har ett oerhdrt och ofattbart importberoende, som stiller oss i en mycket bekymmersam situation. Vi behover se
over produktionen och distributionen och reglera marknaden pa ett séddant sétt att den fungerar, ndmligen sa att
konsumentréttigheter och dverforingskapacitet regleras och de stora energibolagens dominerande stéllning ses over.

Vi anvénder inte den teknik som finns, vi minskar pa forskningsanslagen i de budgetférhandlingar som péagér och industrin
far inte de tydliga signaler som de behdver for att vga investera, och investera langsiktigt. Medlemsstaterna viljer sjdlva
sin energimix, vilket dr bra. Vi ar nu i ett skede dér gronboken har kommit. Vi i ALDE-gruppen stoder den och anser att
den &r véldigt bra. Det &r ocksé det arbete som Neelie Kroes gor nér det giller konkurrens.

Men herr Winkler, ni inledde med att séga att klockan atta den 1 januari fick Europa en energichock, och vi fick den av
Ryssland. I denna situation blir nu manga nationella regeringschefer nervosa och vill aterreglera. De vill ha en
protektionism inom energiomradet som star i direkt motsatt stillning till vad radet har sagt forut, till vad kommissionen
vill och till det som parlamentet vill. Det dr en skam nér vi star i ett skede dar vi med solidaritet kan hjilpa de nya
medlemslédnderna att f4 en stabil energisituation och nér vi kan 16sa stora miljoproblem. Det ar en skam att fora dehir
argumenten ndr vi ocksd kan skapa sd manga arbetstillfillen i Europa. Jag dr ledsen att sdga att var egen svenska
regeringschef, Goran Persson, idag har sagt att han vill aterreglera den svenska energimarknaden.

Om du gor det du alltid har gjort s& kommer du att fa det du alltid har fatt, men vi har inte rd&d med en sédan situation i
Europa lidngre. Vi behover vildigt tuffa beslut och ansvaret vilar tungt pé Osterrike som leder ministerradet vid
morgondagens méte.

3-100
Claude Turmes, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Herr Prisident! Morgen werden sich die Staats- und
Regierungschefs zu einem Energiegipfel treffen. Wird es dabei um Energie gehen? Ich fiirchte nicht! Morgen wird
Berlusconi eine groBe Show abziehen, morgen wird ENEL veroffentlichen, dass sie SUEZ iibernehmen werden. Das heifit,
es wird eine Show fiir den italienischen Wahlkampf, und Villepin und Chirac werden das Ganze nutzen, um sich in einer
abgewrackten franzdsischen Regierung noch einmal als nationale Helden zu profilieren.

Das sind alles Nebelbomben iiber dem Binnenmarkt. Was ist die eigentliche Frage im EU-Binnenmarkt? So, wie er heute
funktioniert, ist es die grofte wirtschaftliche Fehlentwicklung, die Europa je erlebt hat. ENEL schropft die italienischen
Verbraucher. ENDESA schropft die spanischen Verbraucher. SUEZ schropft die belgischen Verbraucher, E.ON schropft
die deutschen Verbraucher. Und jetzt soll die Diskussion dariiber stattfinden, ob wir nationale Champions haben oder —
wie Herr Barroso sagt — noch groBere europdische Champions, die dann auf ihren Méarkten noch mehr dominieren und die
Konsumenten und die Wettbewerbsfahigkeit in Europa noch mehr aufs Spiel setzen. Nein, das ist nicht die Frage! Die
Frage ist: Ringen wir uns politisch endlich durch, richtig zu regulieren, unabhéngig zu regulieren und die Netze vom Rest
zu trennen? Transportpolitik muss zentrale Energiepolitik sein. Solange das kein zentrales Element ist, sind diese ganzen
Papiere Papiertiger.

Das Wichtigste, was wir mit unserer Politik beitragen miissen, sind langfristige Zielsetzungen, erneuerbare Energien,
Effizienz, CO,-Ziele — sonst gibt es keine Investitionssicherheit. Das, was mir in dieser Debatte fehlt, ist eine neue
Methode. Wir haben es bisher ni