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MANDAG DEN 23. APRIL 2007

FORSZADE: Hans-Gert POTTERING
Formand

(Modet dbnet kl. 17.00)
1. Genoptagelse af sessionen

Formanden. - Jeg erklerer Europa-Parlamentets session, der blev afbrudt den 29. marts 2007, for
genoptaget.

2. Godkendelse af protokollen fra det foregiende mode: se protokollen

3. Erkleringer fra formanden

Formanden. - I forrige uge blev tre medarbejdere pa det kristne Zirve-forlag i den tyrkiske by Malatya
ofre for et sarligt grusomt mord. Jeg fordemmer denne forferdelige handling pa det skarpeste og
opmuntrer de tyrkiske myndigheder til at fortsaette deres bestrabelser pa en fuldsteendig opklaring af
omstandighederne ved denne forbrydelse. Den tyrkiske regering har fordemt angrebene skarpt. Jeg vil
med al eftertrykkelighed bestyrke regeringen i at stille de ansvarlige til regnskab. Beskyttelsen af religiose
mindretal og deres rettigheder er en vigtig opgave i den demokratiske retsstat. Europa-Parlamentet
fordemmer alle forbrydelser, som udeves af fanatikere af politisk eller religios art, fordi de repreesenterer
andre meninger og overbevisninger.

Mine damer og herrer! Vi har netop féet at vide, at den tidligere russiske prasident Boris Jeltsin, Ruslands
forste praesident, er ded. Vi vil gerne give udtryk for vores deltagelse over for det russiske folk.

4. Modtagne dokumenter: se protokollen
5. Tekster til aftaler sendt af Ridet: se protokollen
6. Afgerelser vedrerende forskellige dokumenter: se protokollen

7. Skriftlige erklaeringer og mundtlige forespergsler (modtagne dokumenter): se
protokollen

8. Skriftlige erklzeringer (artikel 116): se protokollen

9. Reaktionen pa Parlamentets beslutninger: se protokollen

10. Parlamentets sammensatning: se protokollen

11. Udvalgenes og delegationernes sammensatning: se protokollen

12. Undertegnelse af retsakter vedtaget efter den faelles beslutningsprocedure: se
protokollen

13. Arbejdsplan

Formanden. - Det endelige forslag til dagsorden for dette mede, som blev fastlagt pa
Formandskonferencen pa dens mede torsdag, den 19. april 2007, i henhold til artikel 130 og 131 i
forretningsordenen, er omdelt. Til dette forslag blev der anmodet om felgende endringer:
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Vedrorende mandag

Den Socialdemokratiske Gruppe har anmodet om at udskyde afstemningen om hr. Sanchez Presedos
betenkning om grenbogen om erstatningssegsmal for overtredelse af EF's kartel- og monopolregler
(A6-0133/2007) til onsdag, k1. 11.30.

Antolin Sanchez Presedo (PSE), ordforer. - (ES) Hr. formand! Denne betenkning er et resultat af det
styrkede samarbejde mellem @konomi- og Valutaudvalget og Retsudvalget. Vi skal drefte den sent i
aften, og der er et par ®ndringsforslag, som vi gerne vil overveje i et forseg pa at sikre betenkningen
den sterst mulige konsensus.

Det er baggrunden for min anmodning om at fa udsat afstemningen indtil p& onsdag, hr. formand.
(Parlamentet vedtog forslaget)
Vedrorende onsdag

Den Liberale Gruppe har anmodet om at udskyde afstemningen om Sharon Bowles-beteenkningen om
forslag til Europa-Parlamentets og Rédets forordning om feaelles regler for indberetning af basisoplysninger
om kebekraftpariteter og for beregningen og offentliggerelsen (A6-0077/2007) til torsdag, kl. 12.00.

Sharon Bowles (ALDE), ordforer. - (EN) Hr. formand! Jeg vil fatte mig i korthed. Dette skyldes blot,
at vi modtog en juridisk udtalelse fra Parlamentets Juridiske Tjeneste meget sent i fredags, og vi er nedt
til at sammenholde nogle fa punkter i denne udtalelse med den tekst, som vi er néet til enighed om med
Radet.

(Parlamentet vedtog forslaget)

(DE) Den Socialdemokratiske Gruppe har anmodet om, at der som afslutning p& forhandlingen kan
indgives beslutningsforslag efter Kommissionens erklaring om styrkelse af de europaiske retsforskrifter
i forbindelse med information og hering af arbejdstagerne. Der skal stemmes om teksterne pd naste
mede.

Stephen Hughes (PSE). - (EN) Hr. formand! Vi glaeder os over, at kommisszar Spidla vil redegere for
spergsmalet om information og hering onsdag aften. Vi vil meget gerne have mulighed for at fremsatte
et beslutningsforslag for at understrege Parlamentets ofte gentagne holdning, nemlig at direktivet om
europxiske samarbejdsudvalg ber revideres. Vi har imidlertid forstaelse for vores liberale kollegers
holdning. De foretreekker at afvente kommissarens redegerelse, for de forpligter sig endeligt til en
beslutning. Vi anmoder derfor om, at beslutningsforslaget vedfejes erklaringen, men at afstemningen
herom udszttes til den naste mini-medeperiode i Bruxelles.

Gunnar Hokmark (PPE-DE). - (EN) Hr. formand! Vi er imod beslutningsforslaget og spergsmalet
om, hvorvidt vi skal udsette afstemningen herom til medeperioden i Bruxelles, da vi mener, at vigtige
spoargsmal ber behandles pa udvalgsmederne. Formélet med udvalgene er at sikre, at Parlamentets
afgerelser er steerke, betydningsfulde og troverdige, og det holder vi fast ved. Vigtige spargsmal skal
behandles pa udvalgsmederne. Det er formélet med Parlamentets udvalg.

(Parlamentet vedtog forslaget)

(Parlamentet fastsatte arbejdsplanen)
14. Erkleering om ekonomisk interesse: se protokollen
15. Indlzeg af et minuts varighed om politisk vigtige sager

Formanden. - Naste punkt pa dagsordenen er indleg af et minuts varighed om politisk vigtige sager.

Erna Hennicot-Schoepges (PPE-DE). - (DE) Hr. formand! Stillingen som leder i Europa-Parlamentet
i Luxembourg har varet ubesat i syv maneder nu. P4 mit spergsmél i den forbindelse fra december 2006
svarede De, hr. formand, den 1. februar 2007, at det interne opslag ikke havde givet noget resultat, og
at stillingen ville blive slaet op eksternt. To maneder senere svarede Deres forvaltning min kollega hr.
Turmes precist det samme. Nu er en tjenestemand fra Kommissionen opfert pa Parlamentets
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personaleliste som midlertidigt ansat, som om den kvindelige tjenestemand med mange érs erfaring,
der har stillingen for nervarende, havde brug for en person til at se efter sig.

Jeg vil nu gerne vide, om der er gjort indsigelser imod en hurtig og korrekt beszattelse af denne post -
f.eks. fra Budgetudvalgets eller kvestorernes side. Eller hvordan kan denne forsinkelse i
rekrutteringsprocessen forklares?

Formanden. - Mange tak. Det vil vi undersage.

Yannick Vaugrenard (PSE). - (FR) Hr. formand! EU's samlede stotte til Darfur siden 2004 belaber
sig til 304 millioner euro, og det er positivt. Hvad atholder os imidlertid fra at handle mere effektivt pa
politisk plan, fra omsider at fa stoppet de forbrydelser mod menneskeheden, som begés i den del af
verden? 200.000 dede, to millioner fordrevne mennesker - hvad mere skal der til, for at vi reelt griber
ind og ikke blot stiller os tilfredse med at drage konklusioner, som blot er en opremsning af vores
bekymringer? Hvor mange flere skal de, for vi endelig beslutter at sette handling bag vores ord?

Anklagemyndigheden ved Den Internationale Straffedomstol har fremlagt kraftige beviser mod
enkeltpersoner, som star anklaget for krigsforbrydelser og forbrydelser mod menneskeheden, en af dem
er minister i den sudanske regering. Vi har vaeret i stand til at indfere en lang raekke sanktioner over for
moldoviske separatister, oprerere i Congo, Liberia og Elfenbenskysten samt belarussiske ledere. Lad
os indfore de samme sanktioner - visumforbud, indefrysning af midler - over for alle personer, som er
inddraget i rapporter fra FN's undersogelseskommission og ekspertgruppe. Lad os holde op med at
fremsatte erkleeringer, der kan lette vores samvittighed, og lad os omsider handle mere praktisk, mere
politisk uden at bekymre os om geopolitiske forudsatninger.

Graham Watson (ALDE). - (EN) Hr. formand! Den 13. april nagtede Singapores regering visse
medlemmer af Europa-Parlamentet adgang til at tale ved en multinational konference i Singapore som
oprindeligt planlagt. De fik rent faktisk at vide, at de i modsat fald ville blive arresteret gjeblikkeligt.

Denne konference vedrorte ikke specifikt Singapore. Der var tale om en konference med deltagelse af
liberale og demokratiske parlamentsmedlemmer fra Asien og Europa om udvikling af demokrati pa
begge kontinenter. Samarbejdet mellem europzaeiske og asiatiske parlamentsmedlemmer, der har resulteret
i atholdelsen af en lang reekke konferencer af denne art i mange asiatiske og europaiske lande - hvor
ingen er blevet naegtet adgang til at tale - er et resultat af Asien-Europa-Fondens arbejde. Dette samarbejde
er af afgarende betydning for EU's strategi i Asien. Ved et sammentraef blev forbuddet nedlagt 10 ar
efter oprettelsen af Asien-Europa-Fonden.

Jeg beder Dem om at rette henvendelse til formanden for Kommissionen og Rédets generalsekretar og
anmode dem om at gare kraftig indsigelse over for Singapores regering og opfordre den til at overveje,
om Asien-Europa-Fonden ber have hjemsted i Singapore i lyset af regeringens handlemade.

Formanden. - Mange tak, Graham Watson. Det er en direkte opgave til parlamentsformanden.
Indholdsmassigt kan jeg kun stette det, De sagde. Skrivelsen forberedes i den skarpest mulige form.

Zdzistaw Zbigniew Podkanski (UEN). - (PL) Hr. formand! Polske ableavlere og producenter af
baerfrugt sdsom jordber, solber, kirsebar og stikkelsbar star over for en katastrofe. Jeg sender Dem
derfor en protestskrivelse ledsaget af en reekke forslag, der er blevet underskrevet af flere tusinde borgere

Denne protestskrivelse er udtryk for utilfredshed med situationen i sektoren for barfrugt og en appel
fra tusindvis af landbrugere, der befinder sig i denne kritiske situation som felge af de fejl, der er blevet
begaet i forbindelse med den faelles landbrugspolitik. De udsender en offentlig appel om hjelp, da de
foler, at de er blevet ignoreret og forradt af EU, og at EU har nagtet dem adgang til retfaerdighed.
Parlamentet er nedt til at falge op pa denne appel og reagere behorigt. Derfor anmoder jeg formanden
og Parlamentet som helhed om at stette de lgsninger, som de polske landbrugere har foresléet.

Milan Horacek (Verts/ALE). - (DE) Hr. formand! I det autoritert ledede regime under Vladimir Putin
gribes der til mere og mere voldsomme midler for at afvaerge krav om mere demokrati. I de seneste
maneder er flere demonstrationer, som oppositionen har organiseret, blevet rabiat oplest. Igen og igen
anholdes og forheres mennesker til skreek og advarsel. I forrige weekend naede de brutale politiaktioner
deres forelobige hgjdepunkt, da ikkedeltagende forbipasserende og journalister - ogsé fra ARD og ZDF
- endda blev angrebet og anholdt. Den russiske ledelse udnytter altsé ikke l&ngere kun sine domstole,
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som i Khodorkovsky- og Lebedev-sagerne, men ogsa hele sikkerhedsapparatet for at intimidere politiske
fanger og for at bringe dem til tavshed.

EU ma ved de kommende forhandlinger om en ny partnerskabsaftale med Rusland derfor ikke lade sig
lede af den eksisterende afthengighed af energisektoren. Overholdelsen af menneskerettighederne, iser
ytrings- og pressefriheden, samt opklaringen af disse sager og de forskellige lejemord er meget vigtige
for det fortsatte samarbejde.

Formanden. - Hr. Horaéek! Jeg vil gerne informere Dem om felgende: Jeg vil ogsa straks informere
Prasidiet om det, men da De har rejst dette spergsmal, vil jeg ogsd informere plenarforsamlingen. I
sidste weekend besggte et medlem af mit kabinet Moskva - af andre grunde. Det handlede om spergsmal,
der havde med Andrei Sakharov at gere.

Da jeg herte om demonstrationerne i Moskva og Skt. Petersborg, bad jeg medlemmet af mit kabinet om
at tage kontakt med Garry Kasparov, og der kom en samtale i stand. Jeg sagde til min medarbejder, at
han skulle viderebringe til Garry Kasparov, at han, nar han kan komme til Strasbourg eller Bruxelles,
er meget velkommen her, og at vi vil give ham lejlighed til i en egnet form at levere informationer til
os. Det er meget sandsynligt, at Garry Kasparov kommer til Strasbourg i maj, saledes at der sa ogsé
bliver lejlighed til at tale med ham. Jeg vil gerne sige til ham, at vi ogsé har veret aktive her i Deres
forstand.

Adamos Adamou (GUE/NGL). - (EL) Hr. formand! Jeg vil fordemme anholdelsen af et medlem af
Europa-Parlamentet, hr. Matsakis, der blev anholdt af myndighederne pa de britiske baser pa Cypern
under Udvalget om Miljo, Folkesundhed og Fedevaresikkerheds officielle besgg. Anholdelsen skete
oven i kebet i bussen, og der er tale om en alvorlig kreenkelse af Europa-Parlamentet som institution.
Denne koloniherreadferd fra en medlemsstats side ma ophere, og jeg vil bede Dem anmode om en ny
undersogelse af den del af aftalen, der bestemmer, at de britiske baser pa cypriotisk territorium er uden
for EU. Det er uacceptabelt, at en medlemsstat holder en del af en anden medlemsstats territorium besat,
og at EU's acquis ikke geelder der. Er de borgere, der bor i disse omrader, ikke europzere? Det er en
uacceptabel situation.

Urszula Krupa (IND/DEM). - (PL) Hr. formand! En polsk forfatter har foreslaet, at Natura
2000-miljobeskyttelsesprogrammet @ndres, saledes at det kommer til at omfatte ufedte berns liv. Ufedte
barn vil sdledes blive beskyttet pA samme made som planter, orme og padder. Deres liv for og efter
fodslen ville blive beskyttet i fornedent omfang.

Strasbourg-Domstolens afgerelse, der gik imod Polen, fordi mit land nagter at dreebe bern, illustrerer
den dybe moralske krise, som EU befinder sig i. En afgerelse om, at det er ulovligt at naegte at dreebe
et barn, er méske det forste skridt hen imod anerkendelsen af abort som en menneskeret. Jeg vil gerne
minde om den polske pave Johannes Paul II's laere. Han advarede om, at et demokrati uden vardier for
eller senere vil udvikle sig til et abenlyst eller skjult totalitert regime.

Hvordan beskriver man et system, hvor en gruppe mennesker, der allerede er blevet fodt, kreever monopol
pa retten til liv, samtidig med at de neaegter at give denne ret til ufedte bern og til personer, over for hvem
de accepterer anvendelsen af aktiv dedshjelp med den begrundelse, at de ikke langere kan bruges til
noget.

Formanden. - Mange tak, fru Krupa. Jeg er af den opfattelse, at det er en sag for det polske parlament.
Det er jo i Deres gruppes interesse - og det siger vi alle - at subsidiaritetsprincippet gelder. Derfor er
det en sag for det polske parlament, hvis De tillader, at jeg kommer med denne bemaerkning.

Ashley Mote (ITS). - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne gore opmerksom pa, at Parlamentets integritet
er truet. Ifolge en britisk domstolsafgerelse i sidste uge kan det antages, at Europa-Parlamentet, nar det
har godkendt en anmodning om ophevelse af immunitet for et medlem pa grundlag af et specifikt
anklagepunkt, som den pageldende er blevet sigtet for, samtidig og indirekte har ophavet immuniteten
i forbindelse med eventuelle andre anklagepunkter uden yderligere undersegelse af kendsgerningerne.
Ved en umiddelbar betragtning forekommer en sadan afgerelse at vaere udtryk for foragt for Parlamentet.
Den giver medlemsstaterne mulighed for at fremsende generelle anmodninger, og enhver kommende
regering far mulighed for at fremsende anmodninger vedrerende et hvilket som helst medlem efter
forgodtbefindende. Hvis der ikke gares indsigelse mod denne afgarelse, vil den underminere Parlamentets
regler og procedurer. Jeg er klar over, at dette spergsmal er foranlediget af et medlem, der som bekendt
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er skeptisk over for denne institution, men jeg tillader mig at gare opmaerksom pa, at jeg ogsa er fortaler
for retsstatsprincippet, uanset hvor.

Hr. formand, jeg har i dag fremsendt narmere oplysninger om sagen til Dem, Parlamentets
generalsekreter og formanden for Retsudvalget og anmodet om, at felgerne af denne afgerelse undersoges
n@rmere.

Andras Gyiirk (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Pa topmedet i marts stottede alle medlemsstaterne
udviklingen af en faelles energipolitik. Dette giver endelig EU mulighed for at mindske sin athaengighed
af ramaterialer fra lande, der befinder sig i en mere fordelagtig situation, betydeligt.

En af grundpillerne i den falles energipolitik under udformning kunne vaere anlegningen af
Nabucco-gasrerledningen, et projekt, der er blevet sat fornyet skub i efter medlemsstaternes opmuntrende
afgarelse og Den Europeaiske Bank for Genopbygning og Udviklings tilsagn. I lyset af ovenstdende er
det serlig bekymrende at here den ungarske premierminister Ferenc Gyurcsany udtale, at Nabucco er
en drem, og at vi ikke har brug for dremme.

Udtalelser af denne art er til gavn for dem, der ud fra magthensyn, der raekker ud over skonomiske
hensyn, gnsker at skabe splittelse i EU omkring samarbejdet om energipolitikken. En faelles energipolitik
skal vaere baseret pé feelles tiltag, og vi skal undga saeraftaler, da opfyldelsen af kortsigtede malsaetninger
ikke mé ske péd bekostning af EU's energiforsyningssikkerhed. EU kan kun forsvare sine interesser pa
energiomradet, hvis vi taler med én stemme.

Pervenche Berés (PSE). - (FR) Hr. formand! Vores Parlament ma skride til handling for at kreve og
sikre, at hr. Wolfowitz traeder tilbage som chef for Verdensbanken. Alle her i Parlamentet vil huske de
omstaendigheder, hvorunder hr. Wolfowitz - i kelvandet pa amerikanske interne politiske manevreringer
- blev udneevnt til chef for denne institution, som er en af de vigtigste i vores internationale finansielle
system.

Pa grund af systematikken i artikel 115 kan vi i dag ikke gare gaeldende, at det at beholde hr. Wolfowitz
pa posten som chef for Verdensbanken er en overtradelse af reglerne inden for denne institution. Jeg
opfordrer ikke desto mindre alle de politiske grupper til at bruge den beslutning, som vi skal vedtage
om transatlantiske forbindelser, til at vise, hvor fast besluttede vi er pa at opnéd denne tilbagetraedelse,
og safremt den ulykkeligvis ikke skulle have fundet sket pa tidspunktet for aftholdelsen af vores
miniplenarmgde i Bruxelles, da fd Kommissionen til at fremsaette en erklering i Parlamentet, s& vi kan
understrege, at Verdensbanken ved sit ror skal have en person, som ikke underminerer trovaerdigheden
til en institution, som skal kunne udvise handlekraft pa et tidspunkt, hvor verdensordenen har sa hardt
brug for det.

Arpad Duka-Zélyomi (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Grev Janos Esterhazy, lederen af ungarerne i
Slovakiet og deres parlamentsmedlem mellem de to verdenskrige og under Anden Verdenskrig, led
martyrdeden for 50 ar siden.

Han var den eneste i parlamentet i den sdkaldte slovakiske stat, der i 1942 ikke stemte for loven om
deportation af jeder, og han reddede en lang raekke tjekkere, slovakker og joder. Sovjetunionen fjernede
Esterhdzy i 1945 og idemte ham en straf pa 10 ar i en arbejdslejr. I 1947 blev han demt til deden in
absentia af den slovakiske folkedomstol. I 1949 blev Esterhdzy, der led af en alvorlig lungesygdom,
overfort til Tjekkoslovakiet, hvor han forst blev idemt livsvarigt fengsel, en dom der senere blev @ndret
til 25 ars feengsel. Han dede i 1957 i Mirov-faengslet i Moravia.

Janos Esterhdzy var uskyldig. Russerne har skaffet ham oprejsning, men det har de slovakiske
myndigheder endnu ikke forméet Han led martyrdeden alene af den grund, at han kempede for
europziske kristne vardier, for menneske- og mindretalsrettigheder og for @gte tolerance mellem
mennesker. Vi ber @re Janos Esterhazys minde.

Csaba Sandor Tabajdi (PSE). - (HU) Hr. formand! Vi har i gjeblikket ingen fzlles energipolitik, selv
om mange mennesker ensker en sadan. To grundleeggende forudsatninger skal opfyldes. For det farste
skal der skabes et retsgrundlag, og for det andet skal der tilferes EU-midler.

Vi ma gere det klart, at ensket om at diversificere forsyningskilderne og reducere afthengigheden af
Rusland er meget positive malsatninger, men disse dekker over en hel del politisk manipulering, mange
vildledende argumenter og kontante ekonomiske, transkontinentale og europaiske geopolitiske interesser
og holdninger. Der er tilsyneladende ved at udvikle sig en ugudelig teologisk debat om Nabucco- og
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Blue Stream-gasrerledningerne. Mange stetter anlaegningen af Nabucco-rerledningen, der ogsé stettes
af hele den ungarske regering.

Lad os gere vores yderste for at sikre, at der nu endelig bliver adgang til privat kapital til finansiering
af Nabucco-projektet, at der er tilstreekkelig adgang til centralasiatisk og iransk gas, og at der er stabilitet
i regionen. Lad os stoppe den falske og skadelige modstand! Nabucco-rerledningen bidrager til
diversificeringen af gasforsyningen, og Blue Stream-rerledningen bidrager til diversificeringen af
transitruten for russisk gas. Alt andet er politisk manipulering og lagn og en skandsel for vores regering.

Eduard Raul Hellvig (ALDE). — De la 1 ianuarie 2007 Romania a dobandit statutul de granita externa
a Uniunii Europene, pe langa cel de granita externd a NATO. Este o pozitie geopolitica importanta,
deopotriva o provocare si o responsabilitate care ofera Romaniei oportunitatea de a juca un rol activ in
procesul de stabilizare regionala. Unul dintre obiectivele principale de politica externd al Romaniei il
constituie crearea unui spatiu de stabilitate, securitate, prosperitate si democratie In regiunea Marii
Negre. Conectarea acestei zone geografice la structurile europene si euro-atlantice reprezinta o modalitate
de prevenire si combatere a noilor riscuri si amenintari la adresa securitatii regionale. Pentru a se realiza
insa acest obiectiv foarte important al politicii de vecinatate a Uniunii Europene si, totodata, al Romaniei
este adevarat cd este nevoie de timp si, cand spun timp, ma refer la faptul cd atunci cand analizdm
raporturile comunitatii euro-atlantice cu zona Marii Negre supunem de fapt cercetarii un proces profund
si complex, un proces care in acest moment se bazeaza pe principii sau reguli de conduitd mai mult sau
mai putin Tmpartasite de unii actori individuali. Din aceste considerente cred ca acest proces are nevoie
de comunicare, determinare, actiune si eficienta din partea tuturor actorilor de la toate nivelurile.

Jozsef Szajer (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Ytrings- og forsamlingsfriheden er grundleeggende
borgerrettigheder. Vi kan ikke betegne et land som et &gte demokrati, hvis myndighederne tillader
politiets magtanvendelse, forbyder demonstrationer imod myndighederne og seger at splitte forsamlinger
af fredelige demonstranter med sigte pa at leegge 1ag pa holdninger, som de ikke kan lide. Det er
uacceptabelt at stemple fredelige demonstranter som ekstremister og at tillade politiets brug af magt
over for demonstranter i et land, der kalder sig et demokrati.

Jeg protesterer imod begivenhederne i Rusland i sidste uge. Det er navnlig vigtigt at gere opmarksom
pa politiets brutalitet i Moskva og St. Petersborg, da disse begivenheder fandt sted i et land, hvor det
kommunistiske diktatur forst blev veeltet for 10 og et halvt &r siden. Vi er nedt til at minde Rusland og
de nuverende ledere om, at vi kun kan betragte Rusland som en virkelig EU-partner og en retsstat, hvis
de respekterer de civile frihedsrettigheder. Det er ikke muligt at genindfere diktaturet.

Vi er dog ogsa nedt til at gere os klart, at EU's kritik kun vil vere trovaerdig, hvis vi ogsa konsekvent
stiller krav om fuld overholdelse af de civile frihedsrettigheder i vores egne lande. Vi kan ikke anvende
to forskellige standarder, én for os selv og én for de andre.

Teresa Riera Madurell (PSE). - (ES) Hr. formand! Videnskaben udger en vigtig del af vores liv, og
hermed af vores kultur.

At udbrede kulturvidenskaben kraever, at man kan bringe information om videnskab og teknologi tecttere
pa folk, stimulere de unges nysgerrighed og tilbyde de voksne nogle umiddelbare og tilgeengelige
mekanismer, der kan hjelpe dem med at i kendskab til disse omrader. Der er ogsa behov for en storre
stotte til offentlig udbredelse af forskningsresultaterne og forskningspolitikkerne.

Det er disse mél, der har féet regeringen i mit land, Spanien, til at erkleere 2007 for Videnskabens Ar,
hvilket falder sammen med hundredirsdagen for oprettelsen af Forsamlingen til Udbredelse af
Videnskabelige Studier og Forskning, som blev ledet af nobelpristageren Santiago Ramén y Cajal, og
som er blevet defineret som det tiltag, der har bidraget mest til moderniseringen af videnskaben i mit
land. Dette tiltag blev desvaerre afbrudt af 40 ars diktatur.

I den anledning atholdes der kongresser, udstillinger og allehande aktiviteter til udbredelse af videnskaben
i samarbejde med savel offentlige som private institutioner og foretagender.

Det er et meget positivt eksperiment, hr. formand, som vi ber stette, og som jeg gerne vil henlede Deres
opmarksomhed herpd, sa andre medlemsstater far lyst til at gore det samme.

Georgios Papastamkos (PPE-DE). - (EL) Hr. formand! Formanden for Det Europeiske Réd, kansler
Merkel, udtalte for nylig:
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Jeg citerer: "Vi kunne have 1-2 % mere vakst i Europa, hvis vi var bedre til at organisere mange ting
for de smé og mellemstore virksomheder." Citat slut.

(EL) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg vil gerne understrege, at der - pa trods af de verbale
erkleeringer - kun er kommet beskedne resultater ud af strategien for at forbedre lovgivningsmiljeet med
henblik pé bedre lovbestemmelser vedrerende smé og mellemstore virksomheder. Jeg vil pa Deres vegne
sporge den tilstedevaerende kommisser, hr. McCreevy, om han gar ind for, at europiske smé og
mellemstore virksomheder skal gives eget adgang til offentlige kontrakter inden for rammerne af
forhandlingerne i Verdenshandelsorganisationen.

Willy Meyer Pleite (GUE/NGL). - (ES) Hr. formand, i sidste uge afholdtes der en generalstrejke 1
Cadiz-bugten i Spanien, som blev bakket op af alle borgerne i omradet, imod den annoncerede lukning
af Delphi-fabrikken, som vil betyde, at 1.600 arbejdstagere mister deres job.

Firmaet Delphi herer under General Motors, det har modtaget statsstatte, og derfor har det forpligtet
sig til at bevare produktionen indtil 2010.

Parallelt hermed - ogsa i sidste uge - meddelte General Motors, at de vil nedleegge 1.400 arbejdspladser
pa deres fabrik i Antwerpen i Belgien. Det er helt symbolsk. Det ser ud som om, at EU, de europziske
institutioner, ikke har politisk kapacitet til at regulere automobilbranchen og satse klart pd en
samfundsmodel, der forhindrer de internationale selskaber i at skalte og valte med arbejdstagerne i
Europa. Det er offentlige virksomheder, der modtager offentlig stette, men ikke desto mindre udflytter
de virksomhederne og forvolder arbejdstagerne uoprettelig skade.

Vi mener derfor, at det er nedvendigt, at Europa-Parlamentet sammen med Kommissionen og de
pageldende regeringer satter en stopper for denne situation og forsvarer arbejdstagernes job.

Tunne Kelam (PPE-DE). - (EN) Hr. formand! I lighed med hr. Széjer vil jeg ogsa gerne udtrykke min
bekymring over chikanen og gennembankningen af fredelige demonstranter i Moskva og St. Petersborg
for otte eller ni dage siden. Der var tale om en magtdemonstration fra de russiske myndigheders side
over for deres egne borgere, da tusindvis af sikkerhedsstyrker blev sat ind mod demonstranterne fra Et
Andet Rusland i forholdet fire til én. Desvaerre bekrafter en sddan adfaerd blot, at den internationale
organisation Freedom House med rette har klassificeret Rusland som et ufrit land. Oppositionslederne
Kasparov og Illarionov har begge papeget, at Rusland med den nuvarende kurs narmer sig Belarus
eller Zimbabwe.

Rusland vil meget gerne opfattes som en magtfuld stat. Det virker fuldsteendig mod hensigten at
demonstrere statens magt pa bekostning af borgerne, ligesom zarerne eller Bresjnev gjorde det.

Hr. formand, det gleeder mig meget, at De deler disse bekymringer pa vegne af Parlamentet, og at De
bl.a. har taget initiativ til at kontakte hr. Kasparov.

Marios Matsakis (ALDE). - (EN) Hr. formand! Det barbariske mord pé tre kristne arbejdere i Tyrkiet
i sidste uge er led i en kade af brutale handlinger rettet mod den kristne minoritet i landet. Sddanne
handlinger er begrundet i en klar felles politisk malsetning, nemlig at s@tte en stopper for Tyrkiets
tilnaermelse til EU. De folk, der star bag disse provokerende handlinger, er velkendte bade i Tyrkiet og
iudlandet. De udger en del af den dybe stat, som premierminister Erdogan nu i mange ar har bekampet
med stort mod. Disse meorke kreaefter er rent faktisk de tyrkiske harchefer, for hvem en tiltraedelse af EU
er en forbandelse, da den vil betyde enden pa harens kvalertag pa Tyrkiets politiske liv.

Tyrkiet befinder sig ved et vendepunkt i sin historie, og Parlamentet ber sende et steerkt budskab til de
tyrkiske haergeneraler om, at hverken vi eller den tyrkiske befolkning lader sig narre af deres provokerende
handlinger. Vi bakker fuldt ud op om Tyrkiets demokratiske traditioner og stetter den tyrkiske befolknings
kamp for en mere demokratisk, fredelig og velstdende europeisk fremtid.

Laszl6 Surjan (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Vi er borgere og parlamentsmedlemmer fra lande, hvor
brugen af vores modersmal anses for at veere en grundleggende vaerdi. Vi ved ikke, hvordan vi skal
tolke nyligt fremkomne oplysninger om, at et kandidatland ensker at oplese en lokal regering, fordi
dens reprasentanter har besluttet at tillade borgerne at anvende det lokale mindretalssprog, nar de
henvender sig officielt til kommunen. Det er ligeledes uforstaeligt for os, at man kan indlede en retssag
mod en borgmester, fordi han skrev et lykenskningskort pa et mindretalssprog til de borgere, der stemte
pa ham.
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Jeg taler om Tyrkiet. Jeg mener, at vi er nedt til at fa disse historier bekreaeftet og gare det klart over for
vores tyrkiske partnere, at Kabenhavnskriterierne er bindende for os alle. Jeg haber, at vi vil kunne gribe
effektivt ind.

Mieczyslaw Edmund Janowski (UEN). - (PL) Hr. formand! Der er en staerk tradition for at invitere
tidens aktuelle personligheder pa besgg i Europa-Parlamentet. Jeg tillader mig derfor at opfordre Dem
til at invitere den hellige fader Benedikt XVI til Parlamentet. Jeg er sikker pa, at mange andre
tilstedevaerende parlamentsmedlemmer stetter min opfordring. Pave Benedikt er for nylig blevet inviteret
til FN.

Benedikt X VI er bade leder af den katolske kirke og den gverste myndighed i Vatikanet. Hans budskab
til Europa og den evrige verden er ikke udelukkende religiost. Det vedrarer ogséa de vigtigste problemer
idet moderne samfund. Hvis vi inviterer paven, vil vi ikke blot vise vores gaestfrihed, idet vi ogsa skaber
mulighed for udbredelsen af et storre kendskab til denne hvide skikkelses humanitet og &delhed. Paven
er ganske vist ikke delingschef, men han er ikke desto mindre optaget af Europas fremtid, et Europa,
der ikke mé skamme sig over sine kristne redder.

Pal Schmitt (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Det lader til, at mange taler om Tyrkiet i dag. Jeg vil gerne
i min egenskab af nastformand for Kultur- og Uddannelsesudvalget sige et par ord om tyrkiske
forbindelser.

I den nordlige del af Cypern, i det tyrkisk besatte omrade, er der pé det seneste forsvundet en lang raekke
kunstverker. Beskyttede kunstvaerker, ikoner, malerier, mosaikker og andre kunstneriske verker, navnlig
fra kirker, der udger en vigtig del af hele Europas kulturarv, er ganske enkelt blevet solgt pa markedet.
Vi har féet oplyst, at disse kunstverker is@r er havnet i Amerika og Tyskland. Der verserer en reekke
retssager i gjeblikket. Jeg onsker, at vi pa en eller andet made nér frem til et punkt, hvor medlemmerne
af Det Europaiske Réd er i stand til at gribe effektivt ind - enten gennem deres kulturministre eller pa
anden vis - hvad ved jeg - for at sikre, at disse kunstvearker leveres tilbage til deres oprindelige ejere,
de smukke og mere end 1.000 &r gamle cypriotiske kirker.

Panayiotis Demetriou (PPE-DE). - (EL) Hr. formand! Der findes kun én spegelsesby i hele verden.
Den er ubeboet og ligger i ruiner, og det er Famagusta. Byen ligger i Republikken Cypern, og Republikken
Cypern er medlem af EU. Denne by, og altsa en del af dette land, er besat af Tyrkiet. Og Famagusta er
gidsel i den tyrkiske beszttelse. Alle dens indbyggere har keempet i 30 ar og dremt om at komme hjem.

I sendags sluttede underskriftskampagnen for anmodningen om deres tilbagevenden. Det er pa tide, at
EU opherer med at spille ligeglad! Det er pa tide, at man indstiller den politik, som Olli Rehn har veeret
talsmand for, nemlig at det er et spergsmal, der herer under FN. Det er et europeisk anliggende, og EU
er nedt til at indse, at Famagusta-spergsmalet handler om konsekvens, troverdighed og anseelse for
EU's vedkommende.

Danuté Budreikaité (ALDE). - (L7) Hr. formand! Bygherrerne af "Nord Stream" har planlagt at
pébegynde etableringen af gasrerledningen i 2008 uden forinden at have undersegt havbunden i Osterseen
og uden viden om indholdet af ammunitionslageret pa havbunden fra krigens tid. De har imidlertid nu
erkendet, at det ville veere mere hensigtsmaessigt at etablere rerledningen tettere ved den estiske kystlinje
inden for Estlands ekonomiske zone.

Som om det ikke var nok, planleegger Kreml at give Gazprom tilladelse til at skabe sin egen veludrustede
haer, der sammen med de baltiske landes flader kan beskytte den gasrerledning, der laegges pa havbunden
i Ostersgen i retning mod Tyskland.

Ifolge nogle nyhedskilder vil sédanne bevaebnede enheder have ret til at visitere folk og undersoge deres
transportmidler samt at anvende vaben med henblik pé at beskytte land og ejendom.

Dette vidner ikke blot om Ruslands enske om at gge sin fladestyrke i Ostersgen, men ogsa om ensket
om at drage fordel af sgede muligheder for spionage i omraddet omkring gasrerledningen. Koordinerer
Rusland sine foranstaltninger med Tyskland? Er situationen ved at udvikle sig som i 1939
(Hitler-Stalin-pagten)? Vil vi, nationerne i et demokratisk EU, tillade en sadan egenradighed?

John Attard-Montalto (PSE). - (MT) Hr. formand! Vi har stemt om jagt og feeldefangst i Malta. De
maltesiske medlemmer af Den Socialdemokratiske Gruppe i Parlamentet valgte at undlade at stemme,
og jeg tror, at denne beslutning blev kritiseret, da man ikke forstod baggrunden herfor. Vi stillede
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@ndringsforslag, som fuldstaendigt eendrede synsvinklen i det beslutningsforslag, som Parlamentet fik
forelagt.

Vedtagelsen af disse endringsforslag resulterede i en mere lempelig forordning, idet den tidligere version
efter vores opfattelse var for skrap. Vi kunne derfor ikke forkaste de endringsforslag, som vi selv havde
stillet, da det ikke ville have givet mening.

Jeg takker for ordet.

Alojz Peterle (PPE-DE). - (SL) Hr. formand! Jeg vil gerne gore medlemmerne opmarksom pa, at hr.
Anton Berisha, chefen for Kosovos telekommunikationsvasen, den 12. april 2007 overlevede det andet
attentatforseg rettet mod ham i ar.

Det forste attentatforseg blev udfert den 28. februar i &r. Det andet forseg blev udfert med
antitank-granatkastere, og det var et rent lykketreef, at hr. Berisha overlevede det andet attentatforseg.
En af de politifolk, der beskyttede ham, blev desveerre alvorligt saret under angrebet.

Parlamentet har konsekvent fordemt voldshandlinger og krankelser af de mest grundleggende
menneskerettigheder, da de ikke forer noget godt med sig. Parlamentet ber opfordre myndighederne i
Kosovo til at gere deres yderste for at fa fat pa de folk, der star bag sddanne terrorhandlinger, og stille
dem for en domstol.

Fred og tillid til de offentlige myndigheder vil kun blive genoprettet i Kosovo, hvis de offentlige
sikkerhedsorganer konsekvent forfolger og fanger de skyldige og indleder straffesager mod dem.

Ryszard Czarnecki (UEN). - (PL) Hr. formand! Tak for Deres liberale indstilling over for medlemmer,
der ensker at f& ordet, selv om De ikke herer til den liberale flgj i Parlamentet.

Kommissar Kyprianou medtes med den russiske udenrigsminister i Cypern i gér. Parterne droftede
hovedsageligt forbuddet mod eksport af polsk kad til Den Russiske Faderation. Alle er klar over, at det
udelukkende handler om politik og ikke om polsk ked. Det handler om Ruslands strategi over for EU.
Rusland ensker at folge sin egen dagsorden i forhold til EU og bruger denne sag som et forhandlingsobjekt
i forbindelse med fremtidige forhandlinger om helt andre spergsmal. Det er en gammel russisk taktik,
som landet har benyttet sig af gennem hele sin historie. Nar russerne taler om kad, teenker de rent faktisk
pa noget andet.

Jeg er sikker pa, at EU vil udvise solidaritet i forbindelse med handteringen af dette og andre spergsmal,
og at EU fremover ikke blot vil handle pa vegne af EU som helhed, men ogsé pa vegne af individuelle
medlemsstater, der er stedt pa problemer pa handelsomradet i forhold til Moskva.

Marie Panayotopoulos-Cassiotou (PPE-DE). - (EL) Hr. formand! I ar fejrer vi det europaiske ar for
lige muligheder for alle, men der er mange af vores handicappede medmennesker og medborgere, som
ikke har lige muligheder, hvad angér retten til forsikring, bade forsikring mod ulykker og forsikring
mod arbejdsleshed.

Det medferer, at de ogsa er afskéret fra andre handlinger og f.eks. ikke kan optage 14n i en bank, fordi
de ikke er forsikret. Hvis de kommer ud for en ulykke, risikerer deres familie at havne i fattigdom, fordi
de skal betale regningen.

Jeg opfordrer derfor alle europaiske institutioner til at hjelpe de handicappede, s& de kan sikre sig,
under hensyn til deres handicap eller sygdom, sddan som vores andre medborgere kan.

Péter Olajos (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Jeg stir ikke med en flaske elsassisk vin, men med en
total mangel pa respekt for EU's beslutningstagere, de europaiske forbrugeres skuffelse, en parodi pa
ulighederne mellem medlemsstaterne og de handhavende myndigheders fallit.

Her, hvor EU-lovgivningen bliver til, i Europa-Parlamentet, i den by, hvor Domstolen afsagde dom i
denne sag, kan man stadigvak kebe falsk vin fra Tokaj. En overgangsordning pa 13 ar - si leenge har
vi ventet pa, at producenterne af produkter, som markedsferes under samme navn som verdens bedste
dessertvin, den ungarske Tokaj, fjerner deres produkter fra markedet. Pr. 31. marts 2007 ma denne vin
ikke leengere markedsferes under dette navn. EU-lovgivningen galder imidlertid tilsyneladende ikke
for alle. Hvad er grundlaget for EU? £ldgammel kynisme efter devisen "Quod licet lovi, non licet bovi"
eller lighed for loven?
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Jeg haber, at Domstolen i Strasbourg vil statuere et eksempel i denne skandalese sag og pélegge
lovovertraederne bader, der kan tjene til skreek og advarsel. Tak.

Kyriacos Triantaphyllides (GUE/NGL). - (EL) Hr. formand! I sidste uge besluttede General Motors'
ledelse i Belgien, at der frem til arsskiftet skal fyres 1.400 af de 4.500 ansatte, der arbejder i
datterselskabet Opels fabrik i Antwerpen. Bilindustrien i Belgien er i alvorlig knibe, og vi husker alle
sidste ars fyringer pa Volkswagens fabrik i Bruxelles. Desverre holder Kommissionen sig pa sidelinjen,
mens dette foregar, og nejes med at fortaelle os, at Lissabon-strategien vil fere os til et skonomisk
nirvana.

Som folkevalgte repreesentanter for Europas borgere kan vi ikke forholde os passive i denne sociale
tragedie, uanset hvilken politisk holdning vi har. Jeg vil derfor opfordre til, at vi organiserer os og
udarbejder et beslutningsforslag, hvor vi fordemmer massefyringerne og fremmer et socialt Europa,
som pa nuvaerende tidspunkt kun eksisterer pa papiret.

Monica Maria Iacob-Ridzi (PPE-DE). — Milioane de cetateni europeni sunt afectati de o taxa injusta
si care nu se regaseste in spiritul european. Sub pretextul ca apara mediul inconjuritor sau ca protejeaza
locuri de munca, cateva guverne din Uniunea Europeand au impus o taxa discriminatorie de prima
inmatriculare la importurile autovehiculelor second-hand. Comisia si Curtea Europeana de Justitie au
aratat in mod repetat ca aceste taxe incalca Articolul 90 din Tratat. Dupa ce au fost declarate incompatibile
cu dreptul comunitar, taxele au trebuit rambursate cetitenilor. Problematice sunt insa doud aspecte: un
numar mic de oameni isi pot permite un proces cu statul (in Ungaria numai 3% dintre pagubiti au mers
in instantd) si, in al doilea rand, statul returneaza banii fara a plati dobanzi si penalitati.

Desi procedura de neindeplinire a obligatiilor a fost declangata de Comisie printr-o scrisoare de somare,
noul guvern al Romaniei s-a decis sd ramana de partea prietenilor politici din industria auto §i sa ignore
acest preaviz, la fel cum ignora si corul de cetateni romani revoltati de limitarea optiunilor lor de a
cumpdra de pe piata europeand. Guvernul Romaniei ignora avertismentele Comisiei §i riscd un proces
in fata Curtii Europene de Justitie. Doamnelor si domnilor, aceste situatii sunt anormale, iar Parlamentul
European trebuie sa transmita acestor guverne un mesaj ferm, in sensul ca guvernul trebuie s puna in
aplicare obligatiile asumate in procesul de aderare.

Umberto Guidoni (GUE/NGL). - (IT) Hr. formand, mine damer og herrer! De amerikanske myndigheder
har lesladt den kendte terrorist Luis Posada Carriles, som offentligt har tilstet, at han var ansvarlig for
det attentat, der kostede den europzeiske borger Fabio Di Celmo livet i november 1997. Samme Carriles
stod bag et attentat, der drabte 73 mennesker om bord pa et civilt fly.

I losladelsesafgerelsen anerkender dommeren, Kathleen Cardone, at Carriles har deltaget i nogle af de
verste terrorhandlinger i det 20. arhundrede. Hvorfor kan en sédan terrorist sa gé frit rundt i USA? Vi
ma protestere imod Bush-regeringen, som endnu en gang ger forskel, nar det gelder bekaempelse af
terrorisme.

Malgorzata Handzlik (PPE-DE). - (PL) Hr. formand! Der er en lobende debat om sundhedstjenesterne
i Parlamentet, navnlig i Udvalget om det Indre Marked og Forbrugerbeskyttelse. Disse tjenester blev
udelukket fra tjenesteydelsesdirektivets anvendelsesomrade pa grund af deres se&rlige karakter. Udvalget
vil under sit mede i aften drefte, om det er hensigtsmessigt at statte et forslag om, at Kommissionen
udarbejder et direktivforslag pa dette omrade.

Jeg er fuldstaendig imod et sddant tiltag af mange grunde, bl.a. fordi sundhedstjenester harer under de
enkelte medlemsstaters kompetenceomrade, og EU har ikke kompetence til at regulere disse. Der er
derfor ikke hjemmel i traktaten til at stille krav om et direktivforslag.

I stedet for at foresld yderligere lovgivning, ber vi fokusere pa de losninger, der allerede eksisterer pa
markedet. Jeg kunne navne forbedring af samarbejdet og udveksling af oplysninger mellem lande,
fremme af patientmobiliteten og som en sidste udvej, indledning af overtraedelsesprocedurer. Jeg mener,
at dette er en langt bedre og frem for alt mere effektiv lesning end forslag om yderligere direktiver.

Tatjana Zdanoka (Verts/ALE). - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne henlede opmaerksomheden pa den
skandalese proces, der vil blive indledt i Tallinn om to dage. De estiske myndigheder er ved at treffe
forberedelser til fjernelsen af gravene for de soldater, der faldt under kampen for Tallinns befrielse mod
den fascistiske besattelsesmagt i september 1944, og det monument, der blev rejst for disse soldater.
Det er et led i den aktuelle politik at frikende de estere, der keempede pé nazisternes side under Anden
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Verdenskrig, og ignorere det heltemod, der blev udvist af de soldater, der ofrede deres liv for at besejre
Hitler og hans lokale allierede. En lignende politik fores desvaerre i mit land, Letland.

Jeg protesterer imod denne farlige politik, ikke blot p& egne vegne, men ogsé pa vegne af en gruppe
bestdende af 37 reprasentanter for russisktalende borgere, joder og de russiske medier i 15
EU-medlemsstater - herunder Estland - der er til stede i Parlamentet i dag.

FORSADE: Mario MAURO
Neestformand

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.
16. Betalingstjenester i det indre marked (forhandling)

Formanden. - Neste punkt pad dagsordenen er beteenkning af Jean-Paul Gauzes for Okonomi- og
Valutaudvalget om forslag til Europa-Parlamentets og Réadets direktiv om betalingstjenester i det indre
marked og om @ndring af direktiv 97/7/EF, 2000/12/EF og 2002/65/EF (KOM(2005)0603 - C6-0411/2005
- 2005/0245(COD)) (A6-0298/20006).

Charlie McCreevy, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne indledningsvis takke
Qkonomi- og Valutaudvalget, herunder navnlig ordfereren Jean-Paul Gauzes, for den fremragende
indsats i forbindelse med udarbejdelsen af beteenkningen om direktivet om betalingstjenester i det indre
marked. Jeg takker ogsa for den tdlmodighed, der er blevet udvist i forbindelse med udsettelsen af denne
plenarafstemning. Dette har givet de tre institutioner den nedvendige tid til at finde felles fodslag.

I dag er der 27 forskellige nationale regelsat til regulering af betalingstransaktioner. Selv om vi har
euroen, er de nationale betalingsmarkeder fortsat fragmenterede, og desvarre er betalingsprocedurerne
alt for ofte langsomme og dyre, og forbrugerne tilbydes en ringe service. Det gar det mere besvarligt
for vores borgere og virksomheder, end det burde veare. Deres daglige aktiviteter forsinkes, og der
laeegges hindringer i vejen for virksomhedernes udvikling. I visse tilfelde er enskelige betalingsprodukter
som f.eks. direkte debiteringer ganske enkelt ikke tilgaengelige. Formalet med direktivet er at rette op
pa denne situation pd to mader, dvs. pd den ene side ved at @ge retssikkerheden og forbedre
forbrugerbeskyttelsen og pa den anden side ved at dbne betalingsmarkederne for yderligere konkurrence
med henblik pa at fremme anvendelsen af effektive og innovative metoder.

Direktivet ager retssikkerheden, idet der fastsattes en raekke harmoniserede rettigheder og forpligtelser
for brugere og tjenesteudbydere sével som klare informationskrav. Begge disse aspekter er af afgerende
betydning for et integreret europaeisk betalingsmarked baseret pA SEPA, Det Faelles Eurobetalingsomrade.
SEPA er et brancheinitiativ, som EU-institutionerne stotter kraftigt. SEPA vil skabe mulighed for
oprettelse af et integreret marked, hvor betalingerne kan gennemfores hurtigere og nemmere i hele EU.
Vores betalingssystemer skal effektiviseres, og betalingsomkostningerne for ekonomien som helhed
skal reduceres. Det er saledes af afgerende betydning for en vellykket iverksattelse af SEPA, at
direktivforslaget vedtages.

Billedet ville imidlertid ikke vere fuldstaendigt uden direktivets andet formal, nemlig fremme af oget
konkurrence pa betalingsmarkederne gennem etablering af en passende og afbalanceret tilsynsramme
for nye markedsakterer. Nye betalingsinstitutter som f.eks. remittenter, udbydere af mobile betalinger
og detailhandlere ber anspore til innovation.

Under disse ménedslange forhandlinger har bade Radet og Kommissionen varet meget opmeerksom pa
de synspunkter, der er fremlagt i den beteenkning, som @konomi- og Valutaudvalget vedtog i september
sidste ar. Formalet med den kompromistekst, der er blevet fremlagt som endringsforslag 286, er séledes
at opfylde disse malsactninger, og der stilles navnlig krav om en styrkelse af tilsynsrammen for de nye
betalingsinstitutter. Ud over de kvalitative tilsynskrav, som Kommissionen allerede har foreslaet, vil
disse nye institutter nu blive underlagt passende og afbalancerede kapitalkrav bade med hensyn til
startkapital og  egenkapital, og  hybridinstitutter ~som fieks. detailhandlere eller
telekommunikationsselskaber skal ogsé opfylde sikkerhedskrav sdsom eremarkning.

Direktivet gelder kun for betalinger i EU. Det er imidlertid vigtigt ikke at se bort fra
betalingstransaktioner, der involverer tredjelande eller tredjelandsvalutaer. Forbrugerne forventer med
rette, at de bestemmelser, der beskytter dem mod tyveri, tab eller uberettiget tilegnelse af
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betalingsinstrumenter, finder anvendelse, uanset om den uautoriserede anvendelse sker inden for eller
uden for EU. Afviklingen og kvaliteten af og prisen for betalinger til tredjelande ber ogsé forbedres.
De europziske forbrugere overforer betydelige beleb til tredjelande, ofte til understottelse af deres
familier. Betalingsomkostningerne kan vere meget hgje. Direktivets anvendelsesomrade ber derfor
tages op til revision tre ar efter ikrafttraedelsen med henblik pé at vurdere, om "ensidige betalinger",
hvor kun den ene af de involverede akterer er hjemmeherende 1 EU, eller betalinger i tredjelandsvalutaer
skal omfattes.

Jeg vil gerne afslutningsvis papege, at de europaiske borgere og virksomheder har brug for et indre
marked for betalinger til udlandet, hvor betalingerne kan gennemfores lige sé hurtigt, effektivt og
hensigtsmassigt som indenlandske betalinger. Dette direktiv kan sikre markedet det nedvendige
retsgrundlag for SEPA og en ny tilsynsramme, der oger konkurrencen.

Jean-Paul Gauzés (PPE-DE), ordforer. - (FR) Hr. formand, hr. kommisszar, mine damer og herrer!
Den 1. december 2005 offentliggjorde Kommissionen et forslag til et direktiv om betalingstjenester i
det indre marked med henblik pa at skabe et egentligt indre marked for betalinger i EU.

Ved min udnevnelse til parlamentarisk ordferer i januar 2006 mente jeg, at selv om nogle af
Kommissionens prognoser virkede ret optimistiske, ville oprettelsen af et sddant marked gennem en
harmonisering af de nationale lovgivninger gore det muligt at fjerne visse hindringer og pavirke veeksten
positivt. Derfor godkendte jeg principielt Kommissionens initiativ.

Endvidere kom dette forslag til direktiv pa et belejligt tidspunkt med henblik pa at sikre en vellykket
gennemforelse af banksektorinitiativet om etablering af et faelles eurobetalingsomrade. Kommissionens
erkleerede mal var at gge konkurrencen ved at indfere en ny kategori af udbydere - hvilket De netop
pointerede, hr. kommissear - med henblik pa at gere markedet mere gennemsigtigt for udbydere og
brugere og klarlaegge udbyderes og brugeres rettigheder og forpligtelser.

I et forseg pa at gere dette lovgivningsforslag mere effektivt og for at tage hensyn til de tekniske
begransninger inden for branchen - under fastholdelse af mélet om at reducere omkostningerne til fordel
for brugerne - vedtog Jkonomi- og Valutaudvalget en reekke indbyrdes koordinerede @ndringsforslag,
som samtlige udvalgsmedlemmer til sidst kunne tilslutte sig.

Gennem hele forlebet har der fundet uformelle dreftelser sted mellem repraesentanter for Parlamentet,
for de skiftende formandskaber og for Kommissionen. Gennem disse dreftelser forméede Parlamentet
- som ved denne sjeldne lejlighed indtog et standpunkt, for Rédet var naet til enighed - at f& reel
indflydelse pé forhandlingerne i Radet. Jeg er saerligt tilfreds med vores frugtbare samarbejde med det
tyske formandskab, som har gjort en stor indsats, og med Kommissionen.

Pa radsmedet for skonomi- og finansministrene den 27. marts 2007 blev der endelig enstemmigt vedtaget
en generel indstilling til en kompromistekst. Dette kompromis er efter min mening i dag acceptabelt.
Jeg vil gerne takke det tyske formandskab. Dets effektive indsats og steerke samarbejde med Parlamentet
har betydet, at vi nu laener os op ad en succes.

Rédet har nermet sig Parlamentet pa de vigtigste punkter, nemlig at indsn@vre anvendelsesomradet til
betalinger gennemfort i euro eller andre valutaer, som anvendes inden for EU - med mulighed for
tilpasning efter en preveperiode - at begreense udevelsen af betalingsvirksomhed til juridiske personer,
at fastsaette strenge autorisationskrav til udbydelse af betalingstjenester, at indfere krav om startkapital
og lebende kapital, at eremarke midler ved indfersel af et separat bogferingssystem, at begrense
langivning til 12 méneder med forbud mod revolverende lan og at indfere en bestemmelse om, at
langivning ikke mé veere i strid med nationale og europaiske regler om bl.a. forbrugslan.

Der er ogsa sket en tilneermelse med hensyn til bedre oplysning af forbrugerne takket vaere en sondring
mellem oplysninger, der aktivt skal meddeles forbrugerne, og oplysninger, der blot skal vaere tilgaengelige
for forbrugerne, med hensyn til mikrovirksomheders mulighed for at drage fordel af den samme
beskyttelse som forbrugerne, hvad angér oplysning, og til sidst med hensyn til den begrensede
undtagelsesmulighed med en maksimal transaktionsvolumen pa 3 millioner euro.

I'sin nuvaerende udformning fastsetter teksten en gennemforelsestid pa d+1 og indferer en klar opdeling
af ansvaret mellem de forskellige udbydere af betalingstjenester i tilfelde af en utilfredsstillende
gennemforelse af en transaktion. Det er denne kompromistekst, som Parlamentet stemmer om i morgen.
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I betragtning af de store fremskridt, der blev opnéet pa @kofin-medet, hvad angér Parlamentets holdning
og malet om, at de involverede parter skulle na til enighed ved forstebehandlingen, har jeg blot fremsat
et enkelt eendringsforslag i plenarforsamlingen, som er i trdd med @KOFINs kompromis. Jeg opfordrer
mine kolleger til at godkende dette endringsforslag.

Den Europziske Venstreflgjs Faellesgruppe/Nordisk Grenne Venstre har fremsat et @ndringsforslag
287 vedrerende databeskyttelse med henblik pa @ndring af artikel 71. Jeg mener ikke, at dette
@ndringsforslag ber vedtages af Parlamentet. P& den anden side ville det hjalpe, hr. kommisser - og
jeg henvender mig samtidig til repraesentanterne fra formandskabet og Radet - hvis der blev givet tilsagn
om databeskyttelse over for Parlamentet.

Kompromisteksten er langtfra perfekt, og nogle af mine kolleger vil méske fa lejlighed til at give udtryk
for netop det. Den har imidlertid den fordel, at den allerede fra starten danner et solidt grundlag for et
indre marked for betalinger. Det er vigtigt at understrege, hvad dette fremskridt, som vil resultere i en
harmonisering af, hvad der i dag er strengt nationale betalingssystemer, reprasenterer. Det er vaerd at
fremhaeve, at vi her ikke blot taler om granseoverskridende betalinger, som udger under 5 % af
betalingerne, men om alle gennemforte betalinger.

Til trods for tekstens meget tekniske karakter har den en decideret politisk betydning. Den forbedrer
forholdet mellem forbrugere og udbydere af finansielle betalingstjenester og bidrager til
Lissabon-strategien. Jeg vil imidlertid ogsa gerne papege, at i dette specifikke og serligt folsomme
spoargsmal - specifikt og serligt folsomt, fordi det kunne give anledning til interessekonflikter - har
Parlamentet, som den mangfoldige institution den er, hurtigere fundet frem til en lgsning end regeringerne.
Det er maske fordi, at vi her i Parlamentet i forhold til andre steder har mere ...

(Formanden fratog taleren ordet)

FORSZADE: Manuel Anténio dos SANTOS
Neestformand

Mia De Vits (PSE), ordforer for udtalelsen fra Udvalget om det Indre Marked og Forbrugerbeskyttelse.
- (NL) Hr. formand, mine damer og herrer! Det er efter min opfattelse en saerdeles vaesentlig sag, vi i
morgen satter under afstemning. Sagen er sardeles veasentlig for sdvel mennesker som virksomheder
og banker. Det gleeder mig, at Europa-Parlamentet har kunnet pavirke beslutningstagningen ganske
betragteligt. Jeg takker i den forbindelse alle kollegerne, navnlig ordfereren, hr. Gauzes, som med sin
indsigt 1 den omhandlede sektor har behandlet sagen pa yderst objektiv vis, ligesom jeg takker alle
skyggeordfererne.

Som ordferer for udtalelsen fra Udvalget om det Indre Marked og Forbrugerbeskyttelse finder jeg det
serdeles vasentligt, at det, selv om vi stod over for 27 forskellige betalingssystemer og dermed 27
forskellige lovgivninger, er lykkedes at opna en meget hoj grad af forbrugerbeskyttelse. Badde nar det
gaelder bankernes informationspligt, og nar det gelder deres ansvar i forbindelse med fejlagtige
transaktioner, tab og svig, finder jeg teksten fuldt tilfredsstillende.

Starst debat var der om betalingsudbyderne, og ogsé pa det omrade blev der efter min opfattelse i sidste
ende fundet et forsvarligt kompromis, om end vi i vores gruppe gerne havde set noget strengere forskrifter.
Det er ikke nogen skam at drive bankvirksomhed. Direktivet drejer sig om betalinger, ikke i forste raekke
om kreditgivning. Vil man udbyde kreditgivning, m& man efterleve forskrifterne herfor og kontrollen
med bankerne.

Jeg vil dog pege pa et forhold, som vaekker en vis bekymring. Etableringen af et felles betalingsomrade
(SEPA-projektet) ma ikke gennemfores pé den lille mands bekostning. Jeg konstaterer med tilfredshed,
hr. kommissar, at Kommissionen har ivaerksat en undersegelse vedrerende taksterne for kortbrug. Jeg
anmoder derfor Kommissionen om at gribe ind med forskrifter, hvis det viser sig, at bankerne misbruger
deres magtposition. Direktivet kommer pa det rigtige tidspunkt. Der er tale om et godt projekt, og jeg
tror ogsd, det er pa tide at sikre, at det gennemferes korrekt.

Rainer Wieland (PPE-DE), ordforer for udtalelsen fra Udvalget om Borgernes Rettigheder og Retlige
og Indre Anliggender. - (DE) Hr. formand! Vi taler i disse dage meget om, at vi skal forklare fordelene
ved Europa for borgerne. Vi har med dette direktiv et stralende eksempel, selv om det igen bliver tydeligt
i forhandlingen i plenarforsamlingen i dag, at dette direktiv ogsé har en teknisk side. Denne tekniske
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side er ikke altid saerligt sexet. Vi skal i hgj grad bestraebe os pa ogsa at fremlaegge fordelene i al abenhed,
saledes at borgerne forstar dem.

Siden indferelsen af euroen har vi haft et europaisk betalingsomréde, et indre marked for betalinger.
Et betalingsomrade har ogsé altid veret et omrade for betalingstjenester. Og netop dette omrade for
betalingstjenester fremmer vi nu. Det, som vi indferte for nogle &r siden med den greenseoverskridende
massebetalingstrafik, fremmer vi nu med dette direktiv. Vi ber ogsé have mod til at sige dette og ikke
vikle os for meget ind i detaljer.

Vi kan glaede os over, at der kunne tages hejde for de sarlige forhold i de enkelte medlemsstater, som
f.eks. det omkostnings- og forbrugergunstige system med direkte debiteringer. Vi ber fremover vere
opmarksomme pa - fru de Vits naevnte det - hvordan markedet udvikler sig. Is@r ber vi i hegjere grad
vere ekstra opmarksomme pa, hvorvidt de indkommende - ikke de udgéende - betalinger belastes med
gebyrer. Det ber vi i hgjere grad fokusere pa, for jeg har indtryk af, at der i den seneste tid har fundet
misbrug sted.

Naér vi taler om SEPA nu - et feelles omrade for betalinger i euro eller Single European Payments Area
- ber vi vise, at vi er fremme som Parlament. Dér, hvor vi taler om open skies, kan vi tale om et felles
europzisk luftrum eller Single European Flight Area (SEFA). Og nar der nu diskuteres roaming-gebyrer,
kan der veere tale om Single European Telecommunications Area (SETA). Sé bliver Europa til at kende
igen, og enkelte projekter vil ikke blive tynget af nyere og nyere idéer, séledes at folk ikke kan kende
det igen.

Alexander Radwan, for PPE-DE-Gruppen. - (DE) Hr. formand, hr. kommisser, mine damer og herrer,
mine damer og herrer! Forst vil jeg gerne takke vores kollega Jean-Paul Gauzes sarligt. Han har fremmet
dette projekt med en stor indsats sammen med Parlamentet. Vi har haft euroen i nogen tid, det falles
betalingsomrade i Europa fremmes af Parlamentet, af EU. Det startede med de greenseoverskridende
gebyrer, og man gar nu det naste skridt hen imod SEPA. Og her galder det om at understrege
Parlamentets serlige rolle.

Det er lykkedes os at f4 en felles losning i stand trods de mest forskelligartede kulturer og de forskellige
standarder for betalingstrafik i Europa. Afgerelsen faldt i september sidste r. Kun via pres fra Parlamentet
var det muligt at motivere Rédet til at finde en losning her.

Desvarre er nogle medlemsstater fortsat af den opfattelse, at de skulle fastholde deres stive systemer
pa europaisk niveau. Men det er ikke Europa! Europa er en sammenfering af alt - og hr. Wieland naevnte
det. EU kan med sadanne projekter konkret vise, hvad det betyder for borgerne. Til sidst var der
kompromiser som ved D+1, ved kreditterne, ved udbyderne af betalingstjenester og ved
forbrugerbeskyttelsesbestemmelserne. Her ber malet i sidste ende fortsat vaere at have den myndige
borger som benchmark. Men jeg ser et vigtigt skridt her fortsat og haber, at direktivet gennemfores
tilsvarende. Men pa nogle punkter er der stadig abne spergsmal!

I den senere tid er der kommet flere og flere spergsmal pa mit kontor om, hvad der egentlig sker ved
overforsler, som indtastes forkert og derefter udferes. Blot et eksempel: En person har fra Tyskland til
Italien overfert 150 euro, og pa grund af en forkert indtastning blev der tilbageholdt 113 euro i gebyrer.
Hvis bankerne fortsaetter sddan, vil de foranledige de neste skridt.

Derfor appellerer jeg om en fornuftig selvregulering og om at orientere sig mere efter borgernes ensker.
Jeg héber ikke, at denne appel forer til, at lyset gar ud igen. Sa slemt var det jo heller ikke. Jeg takker
endnu en gang hr. Gauzés og Kommissionen mange gange, fordi det sammen lykkedes os at bringe
Rédet pa samme linje.

Gianni Pittella, for PSE-Gruppen. - (IT) Hr. formand, mine damer og herrer! Ogsa jeg vil gerne rette
en sarlig tak til ordfereren, hr. Gauzés, for det glimrende arbejde, han har udfert, men ogsé for hans
dialog, stil og evne til at rddfere sig med de politiske grupper og med Kommissionen og Rédet. Jeg vil
ogsé gerne takke kommisseren, hr. McCreevy.

Parlamentet har som helhed spillet en afgerende rolle, nar det gelder direktivet om betalingstjenester,
og ogsa her har Parlamentet bekreeftet, at det er den mest handlekraftige institution i denne historiske
fase. Det er takket vaere Parlamentet og takket veere vores arbejde, at vi er néet frem til en aftale, og at
Rédet har vedtaget beteenkningen - der blev nasten enstemmigt vedtaget i @konomi- og Valutaudvalget
- som sit arbejdsgrundlag. Det er takket vare vores rolle, at de vanskelige problemer er blevet taget op,
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og det er takket veere vores arbejde - og her vil jeg ogséd gerne minde om den specifikke rolle, som
PSE-Gruppen har spillet med fru van den Burgs, fru De Vits', fru Berés' og undertegnedes indsats - at
visse spergsmal ogsé er blevet behandlet pa en positiv made, f.eks. langivning, som nu med rette bliver
taget op i direktivet om forbrugslan.

Efter min opfattelse er den aftale, som Okofin-Radet indgik i marts takket vere det tyske formandskabs
iheerdighed og det finske formandskabs forarbejde, et glimrende resultat, og jeg mener, at det er en
holdning, som vi ber stette. Jeg vil derfor gerne sige, at PSE-Gruppen stemmer for, s& vi undgar enhver
forsinkelse. Der ma ikke opsta yderligere forsinkelser, da det ville g ud over forbrugerne - sédan som
Mia De Vits mindede om - og over virksomhederne og bankerne. Hvad bankerne angér, er
Kommissionens undersegelse vigtig, nér det geelder om at konstatere en eventuel mangel pa sammehang.
Selv om vi er nedt til at vaere harde i vores bedemmelse, ber vi efter min mening ogséd understrege, nar
bankerne gor en positiv indsats. I gjeblikket gor bankerne nemlig en indsats for at rette sig efter direktivet,
der svarer til den indsats, som de gjorde i forbindelse med euroens indferelse. En forsinkelse ville saledes
gé ud over disse bankers interesser, og med afstemningen i morgen ber vi s afgjort undga, at der opstar
en sadan forsinkelse.

Sharon Bowles, for ALDE-Gruppen. - (EN) Hr. formand! Er jeg tilfreds med denne pakke? Svaret er
"egentlig ikke". Stetter jeg den? Ja, fordi jeg mener, at det er fornuftigt at indfere et europaisk
betalingssystem, der forbedrer det indre marked, og det er derfor fornuftigt at gennemfore dette tiltag,
selv om det er langtfra perfekt.

Det har overrasket mig, at det har varet s& vanskeligt at bringe os ud af den merke middelalder med
hensyn til betalingsfrister, kapitalkrav og elektroniske penge. Det spergsmal, jeg som oftest er blevet
stillet i forbindelse med dette direktiv, er "Vil betalingsomkostningerne blive reduceret?", og ikke "Vil
betalingerne blive mere sikre?" Der er imidlertid ikke tale om et prisreguleringsdirektiv, sa
betalingsomkostningerne kan kun reduceres gennem egget konkurrence og gennemsigtighed, séledes at
forbrugerne ved, hvad de far.

Vi har skabt sterre gennemsigtighed, hvilket jeg hilser velkommen sammen med de andre nyttige
beskyttelsesforanstaltninger til gavn for forbrugerne. Forhabentlig vil udbyderne af betalingstjenesters
mulighed for at tilbyde tjenester i de evrige medlemsstater gge konkurrencen, men jeg frygter, at de
nuvarende kapitalkrav, herunder navnlig justeringsfaktorerne péa 0,5 og 0,8 for henholdsvis remittenter
og udbydere af mobile betalinger, er en gentagelse af de fejl, der blev begaet i forbindelse med direktivet
om e-penge.

Det kan derfor blive interessant at gennemga kapitalkravene efter tre ar pd grundlag af indhestede
erfaringer og evt. efter gennemforelse af den yderste fleksibilitetsgraense pa 20 %. Det er helt sikkert
en afgerende bagstopper, der geor, at jeg kan stette forslaget, hvilket ogsé gelder for muligheden for at
tage anvendelsesomradet op til revision efter tre ar. Jeg er meget skuffet over, at ensidige betalinger
ikke er omfattet af det nuvarende anvendelsesomréde.

Med hensyn til @ndringsforslag 287 overbeviste jeg min gruppe om ikke at stille et lignende forslag,
da spergsmalet om databeskyttelse ud over de tekniske detaljer rekker ud over dette direktiv. Det betyder
ikke, at det ikke er nedvendigt at behandle dette spergsmal, eller at en eventuel forkastelse af dette
@ndringsforslag er en forkastelse af det bagvedliggende princip, men jeg héber, at der kan findes en
anden lesning, hvor dette princip fastholdes, uden at muligheden for at na til enighed under
forstebehandlingen edelagges.

Dariusz Maciej Grabowski, for UEN-Gruppen. - (PL) Hr. formand! Direktivforslaget er helt sikkert
hensigtsmessigt og berettiget. Det rejser ikke desto mindre en rekke spergsmal. Etableringen af
betalingsinstitutter rejser sporgsmélet, om de vil handle i overensstemmelse med princippet om
profitmaksimering eller i almenvellets interesser. Disse to strategier er indbyrdes uforenelige. Spergsmalet
er herefter, om der vil blive skabt reel oget konkurrence mellem institutterne, eller om der inden for en
kort periode vil blive skabt en koncentration pa betalingsmarkedet med oligopoldannelse til folge. Hvis
dette er tilfeeldet, er det meget vigtigt at indfere denne losning i landene i euroomradet. De nye
medlemsstater vil herefter have mulighed for at vurdere, om det indferte system er gavnligt eller ej. De
vil ogsd f& indblik i de omkostninger, der er forbundet med indferelsen af et sddant system.
Omkostningerne vil sandsynligvis vaere relativt heoje pé grund af den kraevede software og overvagning,
og det er vanskeligt at vurdere niveauet i gjeblikket.
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John Whittaker, for IND/DEM-Gruppen. - (EN) Hr. formand! Ordfereren ensker af tekniske arsager
en skarp adskillelse mellem betalingstjenester og andre kommercielle aktiviteter, dvs. bankvirksomhed.
Formalet med denne adskillelse er formodentlig at minimere risikoen. Alle betalinger, bortset fra et
meget begrenset antal kontante betalinger, er overforsler mellem bankkonti. Det er séledes naturligt
for bankerne at drive betalingssystemer, og jeg tror ikke, at en sddan adskillelse er hverken gennemforlig
eller endog enskelig af hensyn til effektiviteten. Direktivets erklerede og agtverdige malsaetninger er
bl.a. aget konkurrence, gennemsigtighed og forbrugerbeskyttelse. Gad vide, om det vil f4 samme skaebne
som andre finansielle direktiver som f.eks. direktivet om markeder for finansielle instrumenter. Det er
i dag gaet op for mange af de folk, der arbejder i City of London, at omkostningerne forbundet med
overholdelsen af direktivet om markeder for finansielle instrumenter er langt sterre end eventuelle
potentielle fordele.

Piia-Noora Kauppi (PPE-DE). - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne indledningsvis papege, at jeg er
fuldstendig uenig med hr. Whittaker om direktivet om markeder for finansielle instrumenter og dets
folger. Jeg mener, at direktivet om markeder for finansielle instrumenter vil f4 revolutionerende
indvirkning pa handelen pé de europaiske markeder, og at det vil skabe meget fine resultater i Europa.
Jeg tror, at kommissaren er enig med mig pa dette punkt.

Direktivet om betalingstjenester er overordnet set et meget positivt tiltag til fremme af harmoniseringen
af det indre marked. I lighed med kommissaren mener jeg, at vi med den nuvarende aftale har sikret
en balance mellem bankerne og andre tjenesteudbydere pa den ene side og forbrugerne pa den anden
side. Der var her tale om en situation, hvor markedet ikke leverede de bedst mulige resultater, og det
var virkelig nedvendigt at indfere lovgivning.

Jeg vil gerne kort berare tre vigtige punkter. For det forste er jeg meget enig med fru Bowles med hensyn
til kapitalkrav. Jeg ville have foretrukket EU's oprindelige forslag om kapitalkrav. Jeg mener, at
spillereglerne maske ikke er tilstreekkelig ensartede, og der vil muligvis opstd nye adgangsrelaterede
barrierer, navnlig for andre foretagender end banker. Jeg havde gerne set mere liberale konkurrenceregler
pa disse omréder.

Med hensyn til l&ngivning, navnlig 1an ydet af kreditkortselskaber, der ikke er banker, er der for det
andet muligvis visse ulemper for disse kreditkortselskaber, men vi kan se pé disse spergsmal igen i
forbindelse med revisionen om ca. tre &r.

Med hensyn til udbyderne af betalingstjenesters ansvar er jeg for det tredje opmarksom pa, at der er
indbygget en fleksibilitet i betalingskontrakterne f.eks. vedrerende betalerens ansvar i de tilfelde, som
hr. Radwan henviste til, nér betalingen ikke nar frem til tiden. Jeg mener imidlertid, at den strenge
definition af ansvar, der er fastlagt i direktivet, méske er for streng og ufleksibel, og den burde have
vaeret @ndret. Vi kan pd den anden side ogsd vende tilbage til dette spergsmaél i forbindelse med
revisionen.

Med hensyn til forstebehandlingen mener jeg endelig, at Parlamentet, Kommissionen og Rédet har haft
et vaeldig godt samarbejde. Vi blev imidlertid tvunget til at sige enten ja eller nej, og det ville have veret
bedre, hvis Parlamentet havde faet mulighed for at stille vigtige endringsforslag inden
plenarafstemningen. Det forhold, at vi kan ngjes med én enkelt behandling, er imidlertid overordnet set
et positivt tiltag, der bidrager til moderniseringen af vores lovgivningsprocesser, men det er ikke et mal
i sig selv. Vi er néet frem til et godt kompromis om dette direktiv, men nar dette ikke er tilfzldet, ber
vi ikke ngjes med én behandling.

Pervenche Berés (PSE). - (FR) Hr. formand! Her otte ar efter overgangen til euroen mener jeg, at det
er fornuftigt, at EU fér sit eget indre marked for betalingstjenester. Jeg mener, at det er lige sé fornuftigt,
at Parlamentet har insisteret pa, at vi samtidig med gennemferelsen af dette indre marked for betalinger
lovgiver om den nye akter, der kommer ind p& markedet, nemlig betalingsinstitutter.

Naér jeg ser pa alle de parter, der er involveret i at skabe denne nye dimension pé det indre marked - det
veare sig banker, distributerer, myndigheder eller forbrugere - foler jeg, at vi i sidste ende i hojere grad
ville veerdsatte den lovgivning, som vi skal til at vedtage, hvis betalingstjenester i fremtiden blev billigere
for forbrugerne, og hvis deres diversitet blev fremmet, séledes at adgangen til moderne betalingsmetoder
blev lettet.
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Jeg mener ogsé, at vi med rette insisterede pa, at betalingsinstitutter muligvis ikke skulle underlaegges
samtlige standarder i Basel 11, men at deres stabilitet og levedygtighed som et minimumskrav skulle
garanteres af hensyn til forbrugerne.

I avrigt beklager jeg, at der har varet nogen forvirring omkring forskellen mellem begreberne 14n og
betaling. Jeg haber ikke, at aftalen om denne tekst vil pavirke en aftale om et direktiv om forbrugslan,
som EU har hardt brug for.

Endelig vil jeg gerne understrege betydningen af @ndringsforslag 287 og ferst og fremmest det brev,
som formanden for Parlamentet har modtaget fra formanden for Artikel 29-gruppen vedrerende
databeskyttelse i EU. Vi kan ikke acceptere at stemme om hr. Gauzes' beteenkning i dag uden at have
faet garantier fra sdvel Kommissionen og Rédet. Derfor henvender jeg mig til vores to institutionelle
partnere, saledes at vi ikke, ndr SEPA-systemet er blevet gennemfort, star i en situation, hvor vi med
vores viden om SWIFT-systemet, kommer til at forvaerre den uheldige udvikling, som vi oplever.

Vi har behov for at vide, at nar SEPA-systemet treeder endegyldigt i kraft, vil vi have et system, som
giver os mulighed for at beskytte de data, der udveksles via SWIFT. Vi har ogsa behov for - og pa det
punkt forventer jeg en udtalelse fra de to andre institutioner - at forhandlingerne involverer vores
amerikanske partnere, sa vi kan kontrollere betingelserne, hvorunder de data, som overferes via SWIFT,
videregives til de amerikanske myndigheder.

Margarita Starkeviciité (ALDE). - (LT) Hr. formand! Jeg vil gerne understrege, at det er vigtigt, at
dette direktiv ikke blot finder anvendelse i landene i euroomradet, men ogsé i lande, der i gjeblikket
stadig anvender andre valutaer end euroen. Det er vigtigt, da de finansielle markeder i disse lande saledes
ogsa vil blive moderniseret. Jeg vil gerne takke ordfereren for hans fremragende betenkning.

Der er i dag blevet redegjort for en lang raeekke af problemerne forbundet med gennemforelsen af dette
direktiv. I lighed med ordfereren vil jeg ogsé gerne papege, at der er tale om et meget teknisk dokument.
Der er fortsat en reekke speorgsmal, der skal afklares, forst og fremmest tilsynet med gennemforelsen af
betalingsdirektivet i lyset af de store bankkoncerner og finansielle koncerner pa markedet. Hvem vil
vaere ansvarlig herfor? Selv om dette tilsyneladende er fastlagt i direktivet, er der ikke desto mindre
fortsat en lang raekke uklare punkter.

Et andet vigtigt spergsmal er tilsynet med andre finansielle institutioner end banker, en virkelig nedvendig
og positiv foranstaltning. Differentiering kan til tider treede i stedet for tilsyn, og det kan koste mere end
selve operationerne i sma lande.

John Purvis (PPE-DE). - (EN) Hr. formand! Tak hr. formand og fint arbejde, hr. Gauzes. Vi har ventet
leenge, men nu er vi endelig fremme. Fint arbejde! Det er vigtigt at understrege, at direktivet om
betalingstjenester giver andre foretagender end banker adgang til betalingsmarkedet. Problemerne med
adgangsbarrierer og kvaelning af innovation er i det mindste til en vis grad blevet lost gennem en raekke
forskellige dispensationer til mindre akterer og fleksibilitet i medlemsstaterne med hensyn til anvendelse
af elektroniske penge og andre nye betalingsmidler som f.eks. e-purse.

Jeg mener imidlertid, at vi pa visse omrader har haft mulighed for at ege konkurrencen yderligere, men
at vi ikke er gaet langt nok. Det er ikke nedvendigt at palaegge andre foretagender end banker de strenge
kapitalkrav, som man er néet til enighed om med Radet. Selskaber, der udbyder betalingstjenester, f.eks.
remittenter, selskaber, der betaler regninger, og selskaber, der tilbyder kortbaserede betalingstjenester,
modtager ikke indskud, og der er derfor ikke behov for samme sikkerhed som i forbindelse med
kommercielle banker, der modtager indskud. Man far mistanke om, at dette mere handler om at beskytte
de traditionelle banker mod nye konkurrenter end om at beskytte forbrugerne.

I denne tidsalder med gjeblikkelig kommunikation er selv én dag desuden helt sikkert mere end rigeligt
til at overfore penge fra den ene ende af kloden til den anden, for slet ikke at tale om fra Strasbourg til
Freiburg. Hvorfor er bankerne bange for gennemsigtige priser for deres tjenester, samtidig med at de
palegger skjulte omkostninger i form af uberettigede lange afviklingsperioder? Vi ber vel i trad med
Lissabon-strategien indtage en global fererposition og anvende moderne teknologi i forbindelse med
pengeoverforsler, der ber vare gjeblikkelige og uden forsinkelser overhovedet. Tjenesteudbyderen bor
desuden udvise fuld abenhed omkring tjenestens samlede omkostninger.

Dette direktiv, som der endelig er opnéet enighed om ad omveje, er et skridt i den rigtige retning hen
imod at sikre de europaiske borgere og SMV'er en moderne, effektiv pengeoverforselstjeneste til en
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rimelig pris. Vi ber imidlertid ikke stille os tilfreds hermed. Hr. kommisser, der vil forhabentlig blive
truffet yderligere foranstaltninger.

Ieke van den Burg (PSE). - (NL) Hr. formand! Indledningsvis vil jeg gerne tilslutte mig fru Kauppis
afsluttende bemerkninger om proceduren for farstebehandlingen. Vi ber efter min opfattelse afgjort
handtere den pa beherig vis her i Europa-Parlamentet. Det er glimrende, at det nu er lykkedes. Jeg vil
ogsa gerne sige, at ordfereren og skyggeordfererne har holdt de gvrige medlemmer af @konomi- og
Valutaudvalget orienteret pa bedste vis, og det er sket 1 fuld abenhed, hvilket ikke altid er tilfaeldet under
forstebehandlingen. Det er positivt, at vi nu har eget hastigheden og kan komme videre med denne sag.

Jeg vil gerne fremfore to bemarkninger til indholdet. For det forste tilslutter jeg mig til dels, hvad hr.
Purvis sagde om konkurrence p& markedet for betalingstjenester. I Nederlandene volder den omhandlede
diligensklausul ikke sterre besvaer, da vi ogsa hdber, der vil blive udviklet nye tjenester, og nye
tienesteudbydere vil finde vej til markedet. Det galder navnlig, nér jeg ser pa indvandrere, som
eksempelvis ensker at sende penge til hjemlandene. Det er typisk en tjeneste, som giver anledning til,
at nye tjenesteudbydere udvikles. Det er endvidere en tjeneste, jeg gerne ser indgé i det officielle kredsleb
og ikke udviklet illegalt og i det skjulte. Jeg er af den opfattelse, at vi ber give en sddan udvikling og
sadanne muligheder en chance, netop nér det drejer sig om mindre beleb og ganske enkle tjenester.
Hvorfor skal folk vaere tvunget til at benytte bekostelige banktjenester?

For det andet, og det skal veere min sidste bemaerkning, vil jeg pege pa et forhold, som flere talere har
bragt pa bane. Lad os - og det er ogsa et budskab til Kommissionen og Generaldirektoratet for
Konkurrence - holde gje med, at der ikke igen dannes nye monopoler, oligopoler eller karteller pé dette
marked, siledes at det i sidste instans ikke forer til billigere og bedre tjenesteydelser for kunderne.

Zsolt Laszlé Becsey (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Jeg lykensker ordfereren og héber, at dette er et
historisk gjeblik. P4 omradet for tjenester pa det indre marked er det kun lykkedes os at opné delvise
resultater, men jeg héber, at vi vil skabe et virkeligt gennembrud pa omradet for betalingstjenester.

Jeg kommer fra et land, der stadig betragtes som en ny medlemsstat, og jeg er sikker pa, at vi vil kunne
drage fordel af en &bning af det indre marked pa trods af de mange ulemper. Derfor blev jeg skuffet
sidste ar, hvor vi burde have haft mod til at liberalisere disse tjenester, hvilket ville have varet en
komparativ fordel for de nye medlemsstater og styrket konkurrencen pa det indre marked. Nu star vi
her igen, og vi haber pa ny, at der ikke blot er tale om at indfere regler pd omréadet for betalingstjenester,
der hidtil ikke har varet omfattet af en kompleks lovgivning, men at det ogsa vil lykkedes os at
gennemtvinge en reel nedsattelse af priserne pa betalingstjenester af hoj kvalitet ved at sikre nye akterer
adgang til markedet.

Det er yderst vigtigt, at retten til fri etablering og retten til fri udveksling af tjenesteydelser sikres reelt.
Kommissionens oprindelige forslag var modigt pa dette punkt, da det ville have gjort det muligt at
introducere nye tjenester uden sarlige kapitalkrav, séledes at bankernes monopol pa dette omrade ville
blive brudt. Fru Neelie Kroes' vurdering er et tydeligt bevis herpa. Jeg er ked af, at der er blevet indfort
strengere kapitalkrav sammenlignet med det oprindelige forslag, men jeg héber, at dette ikke vil hindre
nye akterers adgang til markedet.

Det andet vigtige aspekt er, at pengeoverforsler ber na frem til modtageren sé hurtigt som muligt, saledes
at sidstnaevnte kan rdde over disse midler hurtigst muligt. Det nuvaerende kompromis er maske et
fremskridt pa dette omrade, da det forkorter den lange periode, hvor bankerne rader over vores penge
gratis.

Jeg glaeder mig ogsa over, at der i forslaget fokuseres sarligt pd mikrovirksomheder som individuelle
forbrugere. Jeg vil stemme for denne aftale indgéet af en sluttet og eliter kreds. Det vigtigste punkt
kommer imidlertid tre ar efter gennemforelsen i national lovgivning, nar den skal revideres, idet en ting
forst viser sin vardi i1 praksis. Hvis ovennavnte tre positive andringer gennemferes pé dette omrade,
hvilket efter min opfattelse er vigtigt, og hvis udsatte centraleuropaeiske forbrugere og sma virksomheder
far adgang til billigere betalingstjenester, vil vi have skabt noget positivt. Hvis dette ikke er tilfaeldet,
fordi nye akterer ikke er kommet ind pa markedet, er vi ngdt til at indfere yderligere &endringer, og dette
vil kreeve mod. I sa fald vil vi forhabentlig have det nedvendige mod.

Silvia-Adriana Ticdu (PSE). — Doresc sa-l felicit pe domnul Gauzes pentru raport. Directiva privind
serviciile financiare In cadrul pietei comune completeaza initiativa sectorului bancar privind infiintarea
zonei unice pentru plati in euro prin armonizarea legislatiei din statele membre. Desi in Uniunea



23-04-2007

Europa-Parlamentets forhandlinger

19

Europeana 96% din plati au un caracter national si doar 4% din plati se realizeaza intre furnizorii de
servicii financiare din state membre diferite, directiva propusa va incuraja competitia, va reduce costurile,
va asigura o mai mare transparenta privind conditiile si tarifele aplicabile precum si o mai buna protectie
a utilizatorilor si furnizorilor prin definirea drepturilor si obligatiilor acestora. Sistemele electronice de
plati asigura un timp de procesare redus si faciliteaza tranzactiile intre furnizorii de servicii financiare
din state membre diferite, dar implementarea acestora necesitd investitii importante. Mobilitatea cetitenilor
necesita mijloace electronice de platd. in ultimii ani s-au dezvoltat sisteme electronice de plata si, in
acest context, securitatea platilor electronice este cruciald pentru increderea utilizatorilor acestor servicii.
Consider ca, pentru protectia consumatorilor si increderea acestora in serviciile financiare, este important
ca pentru institutiile platitoare sa existe conditii de autorizare si functionare foarte clar definite. Felicit
inca o data raportorul.

Karsten Friedrich Hoppenstedt (PPE-DE). - (DE) Hr. formand! Den opniede enighed under
forstebehandlingen udger et vigtigt skridt hen imod det fzlles betalingsomréde for euroen, da det kun
er pa den made, at de forste foranstaltninger kan starte rettidigt i begyndelsen af 2008. Her geelder min
tak naturligvis ordfereren Jean-Paul Gauzés og det tyske radsformandskab, og Kommissionen inkluderer
jeg ogsa her. Den europaiske kreditverden har ventet pa dette vigtige politiske signal som startskud.
Man ber i hej grad takke den for det konstruktive og meget effektive arbejde.

For forbrugerne udger disse bestemmelser et skridt hen imod et virkelig feelles indre marked for finansielle
tjenesteydelser. Den tidligere taler padskennede det ogsa.

Trods en berettiget grund til at juble ber vi ikke glemme, at et kompromis altid betyder fradrag i forhold
til den optimale lgsning. Der opstar betydelige omkostninger iser for kreditinstitutterne f.eks. pa grund
af udferelsesfristen pa kun én bankdag, men ogsa pa grund af andre strukturelle foranstaltninger. Man
taler om ca. 23 milliarder euro, som allerede er blevet investeret i strukturel orientering mod hele
SEPA-omrédet. En udferelsesfrist pa to bankdage uden undtagelser ville have veret lettere, mere
gennemsigtig og mere konkurrencevenlig for den europaiske finansverden og i hvert fald billigere. Vi
lever dog med den afgerelse, vi treeffer i morgen.

Det storre graenseoverskridende udvalg af kreditinstitutter skal hilses velkommen set ud fra et
forbrugersynspunkt. Med hensyn til aspektet forbrugerbeskyttelse skal man dog bemarke kritisk, at
ikke alle udbydere er underlagt de samme tilsynsretlige bestemmelser. Princippet om samme betingelser
for alle markedsakterer opfyldes ikke i alle tilfeelde. Retningslinjerne for vores politiske handlen ber
altid veere forbrugerne og et velfungerende og konkurrencedygtigt finansielt marked. Velfungerende,
billige og accepterede nationale procedurer og finansielle produkter ma derfor ikke i hvert tilfaelde ofres
pa de europaiske betalingstransaktioners alter - som bliver relativt darligere og dérligere.

Corien Wortmann-Kool (PPE-DE). - (NL) Hr. formand! Med det direktiv, vi i morgen setter under
afstemning, stemmer vi om et i enhver henseende forsvarligt kompromis. Vi er vores kollega hr. Gauzés
tak skyldig. Kommissar McCreevy indledte helt berettiget med endnu en gang udferligt at redegere for
de maél, vi forfolger, nemlig oget effektivitet og eget konkurrence. I betragtning 4 er det udferligt angivet,
at der skal vere tale om et betydeligt skridt fremad, hvad angér omkostninger og effektivitet for
forbrugeren og for sma og mellemstore virksomheder. Hvordan ser det ud i praksis? I Nederlandene og
ogsa i andre lande tilkendegiver bankerne allerede nu, at det i medfer af de faellesskabsretlige forskrifter
vil blive dyrere for forbrugeren og for smad og mellemstore virksomheder. Omkostningerne til
kortbetalinger vil stige. Vi ser det ogsa allerede i flere lande. Kommissar McCreevy, projektet er ikke
feerdigt, det er kun lige begyndt. Hvordan vil De vare involveret fremover? Hvordan vil De sikre, at
malene rent faktisk nés, og at det rent faktisk kommer forbrugerne til gode? Hvilke foranstaltninger vil
De, i samarbejde med kommissar Kroes, treeffe i de nermeste ér for at lase denne opgave?

Charlie McCreevy, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Jeg har lyttet opmerksomt til
debatten om forslaget til direktiv om betalingstjenester i det indre marked, og jeg vil gerne takke for
alle bidragene.

Vi kan ikke indfere et indre marked for betalinger uden et harmoniseret retsgrundlag pa EU-niveau i
stedet for et broget menster af 27 forskellige nationale regelsat. Vi har samtidig behov for mere
konkurrence og innovation pa betalingsmarkederne. Dette vil vare til stor fordel for borgerne,
virksomhederne, de offentlige forvaltninger og ekonomien som helhed. Betalinger er ganske enkelt helt
afgerende for vores skonomi, og et effektivt betalingssystem er en forudsatning for et effektivt indre
marked.
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Spergsmalet om databeskyttelse blev rejst af hr. Gauzes, fru Bowles og fru Berés. Jeg vil gerne sige to
ting i denne forbindelse. For det forste har Kommissionen allerede reageret pa Parlamentets beslutning
af 14. februar 2007 om SWIFT-sagen. I henhold til artikel 19 i direktivforslaget kan de kompetente
myndigheder med ansvar for beskyttelse af personoplysninger og den kompetente myndighed, der har
ansvar for at fere tilsyn med betalingsinstitutter, udveksle oplysninger. Dette er i overensstemmelse
med konklusionerne i Artikel 29-Gruppens udtalelse af 22. november 2006 om behandling af
personoplysninger i SWIFT.

For det andet ville det rent faktisk veare i strid med direktivet om beskyttelse af personoplysninger at
begraense behandlingen af personoplysninger til EU-lande som foreslaet i @ndringsforslag 287. Dette
direktiv indeholder specifikke bestemmelser, der gor det muligt at overfere personoplysninger til
tredjelande, der stiller den nedvendige sikkerhed. Formalet med disse bestemmelser er at sikre, at de
europziske standarder for beskyttelse af personoplysninger ikke undermineres som folge af overforsel
af personoplysninger til lande med mindre strenge krav.

SWIFT-sagen har vist, at vi skal forblive agtpagivende, nar der er tale om beskyttelse af
personoplysninger. Bekempelse af terrorisme og finansiering af terrorisme er vigtige spergsmal.
Beskyttelsen af privatlivets fred er imidlertid ogsé et grundleggende princip i alle EU-medlemsstaterne.
Kommissionen vil bruge alle tilgaengelige midler til at sikre, at alle medlemsstaterne overholder alle
bestemmelserne om beskyttelse af personoplysninger, herunder om overfersel af personoplysninger til
tredjelande. Jeg vil orientere min kollega, kommissar Frattini, der har det direkte ansvar for dette omrade,
om de synspunkter, der er blevet fremlagt i dag.

I morgen har Parlamentet mulighed for at godkende forslaget, der afspejler de holdninger, der allerede
er blevet givet udtryk for i betenkningen fra dets korresponderende udvalg, og som sikrer et retsgrundlag
for et effektivt og moderne betalingsmarked. Kommissionen statter fuldt ud kompromisforslag med
dette formal. Jeg vil gerne pa ny takke ordfereren, hr. Gauzés, og Parlamentet for den udviste talmodighed
i forbindelse med udsattelsen af denne afstemning. Jeg vil i lighed med ordfereren ogséa gerne understrege,
at Parlamentets afstemning er et historisk gjeblik for de europaiske betalingsmarkeder.

Pervenche Berés (PSE). - (FR) Hr. formand! Radet er reprasenteret i Parlamentet, og der er blevet
rettet nogle meget klare spergsmal direkte til det, ikke mindst vedrerende Rédets tilsagn om at tage
hensyn til Parlamentets bekymringer vedrerende databeskyttelse. Jeg sa derfor gerne, at Radet udtalte
sig om dette anliggende.

Formanden. - Da Radet ikke onsker at fa ordet, er forhandlingen afsluttet.

Afstemningen finder sted i morgen kl. 12.00.
17. Lagemidler til avanceret terapi (forhandling)

Formanden. - Naste punkt pa dagsordenen er betenkning af Miroslav Mikolasik for Udvalget om
Milje, Folkesundhed og Fedevaresikkerhed om forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning
om leegemidler til avanceret terapi og om e&ndring af direktiv 2001/83/EF og forordning (EF) nr. 726/2004
(KOM(2005)0567 - C6-0401/2005 - 2005/0227(COD)) (A6-0031/2007).

Giinter Verheugen, neestformand i Kommissionen. - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg er
utroligt glad for, at vi kan tale om den laenge ventede forordning om laegemidler til avanceret terapi i
dag. Dette er en forordning, som er af meget stor betydning for utallige syge mennesker i Europa. Disse
avancerede terapier betyder hab om nye livreddende behandlinger for mange syge mennesker. Jeg taler
ikke om forkelelse, jeg taler om sygdomme som kreaeft, parkinson, aids og andre forfeerdelige svaber.
Hidtil har der ikke veeret nogen harmoniseret lovramme. Dvs. at mange patienter ikke far de behandlinger,
der er mulige. Eller de far ordineret laegemidler, som ikke er sikre. Med denne forordning abner vi vejen
for en lettere og sikrere adgang til livreddende leegemidler.

Forslaget har samtidig stor betydning for forskningsomradet Europa. I den nuverende situation kan de
europaiske forskere og producenter - ofte smé og mellemstore virksomheder - hverken vokse eller klare
sig i den internationale konkurrence.

Lad mig sige nogle ord til lovgivningsproceduren: Det er selvfolgelig et anliggende for Parlamentet,
hvordan det handterer proceduren. I betragtning af nedvendigheden af at skabe klare betingelser for
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disse sa leenge ventede innovative terapier beder jeg Dem imidlertid om at tillade mig at appellere
indtreengende til Dem om ikke at forsinke proceduren yderligere og komme frem til en afgerelse her.
Jeg bifalder derfor sa meget desto mere, at tre grupper har fremlagt en omfattende kompromispakke,
saledes at det bliver muligt at opné en sadan hurtig enighed.

Pa vegne af Kommissionen kan jeg erklare, at denne samlede pakke kan stettes uforandret af os. Jeg
tror ogsd, at rddsformandskabet er overbevist - det vil vi jo fa at here - om, at pakken ogsé vil blive
vedtaget sidan af Radet.

Jeg er i hoj grad bevidst om, at vi har at gere med et serligt folsomt emne her, og vi skal vere serligt
varsomme, nar det handler om etiske spergsmal af en sddan betydning. Derfor vil jeg gerne sige med
al tydelighed, at det med denne forordning udelukkende skal sikres, at patienterne far ufarlige og
virksomme laegemidler. Andet er formalet ikke.

Det fastsattes netop ikke i forordningen, om legemidler kan accepteres fra et etisk synspunkt. Her
overholdes subsidiaritetsprincippet striks: Etiske sporgsmél henherer under medlemsstaternes
kompetenceomrade. Vi kan ikke na dertil i EU, at en vil treenge sig pa hos den anden med sine etiske
overbevisninger. Det gér ikke! Det kan kun vare sadan, at vi lader de etiske spergsmal blive under
medlemsstaternes kompetence. Saledes har vi ogsa altid handlet hidtil. Det er der ikke noget nyt i. Der
har i mange ar vaeret en klar, etableret politik med mange eksempler.

Med forslaget fremtvinges der derfor ikke en national tilladelse af etisk folsomme teknologier, og de
forbydes heller ikke i Europa. Forslaget er begranset til at overholde de nationale afgerelser. Ogsa de
vigtige principper om, at organ- og vavsdonationer skal vare frivillige og gratis, gelder selvfolgelig.
De er allerede fast forankret i andre retsakter. Derfor er en gentagelse i det foreliggende forslag overfledig.

Under alle omstendigheder ber vi fastleegge faelles sikkerhedsstandarder for sdédanne produkter. Jeg
kan ikke se noget argument, med hvilket vi vil kunne retferdiggere, at vi accepterer et forskelligt
beskyttelsesniveau i forskellige medlemsstater. Det vil i evrigt blot medfere, at vi far en europaisk
patientturisme i forbindelse med forskellige sygdomme.

I modsetning til Retsudvalgets andringsforslag ber vi derfor netop ikke undtage etisk felsomme
produkter - f.eks. fra fosterstamceller - fra forordningens anvendelsesomrade.

Lad mig endnu en gang sige med stor alvorlighed: Vi har i dag en enestdende politisk chance for at
vedtage en forordning, som de syge mennesker i Europa og den europeiske leegemiddelindustri har
ventet pd leenge. Vi har ikke rad til at forpasse denne chance. Jeg beder derfor alle medlemmer af
Europa-Parlamentet om at stette den kompromispakke, som fru Roth-Berendt, fru Ries og hr. Adamo
har fremlagt p& vegne af deres grupper og at forkaste andre forslag. Vedtages denne forordning, vil den
fremme innovation, styrke konkurrenceevnen for vores forskning og industri og iser hjelpe med at
redde mennesker og befri dem for alvorlige lidelser. Ved at stotte denne pakke kan De opna alt dette.

FORSZADE: Marek SIWIEC
Neestformand

Miroslav Mikolasik (PPE-DE), ordforer. - (EN) Hr. formand! Jeg taler til Dem i dag i egenskab af
ordferer for beteenkningen om forslaget til forordning om laegemidler til avanceret terapi. I min egenskab
af leege vil jeg desuden gerne komme ind pa udviklingen pa medicinalomrédet af yderst specifikke nye
leegemidler pa det europaeiske marked til behandling af patienter med de sygdomme, som kommissaren
navnte.

Jeg vil gerne benytte denne lejlighed til at takke Kommissionen for dens forslag. Tiden er inde til at
behandle patienter med sikre, effektive og ukontroversielle produkter.

Siden starten af 2006 har Parlamentet arbejdet hardt med dette forslag sammen med Udvalget om Milje,
Folkesundhed og Fadevaresikkerhed, Udvalget om Industri, Forskning og Energi og Retsudvalget. Den
endelige beteenkning vedtoges med et stort flertal. Der er bred enighed i Parlamentet om, at neervarende
betenkning til afstemning fra Udvalget om Miljo er fremragende. Alle aktorer, reprasentanter fra bade
bioindustrien og patientgrupper, hilste den velkommen efter vedtagelsen i januar.



22

Europa-Parlamentets forhandlinger

23-04-2007

I sidste uge stillede tre medlemmer pé vegne af deres politiske grupper - Socialdemokraterne, De Liberale
og GUE - en reekke andringsforslag, der blev prasenteret som et sdkaldt kompromis med Réadet og
Kommissionen. Ordfereren havde ikke kendskab til dette selvstandige initiativ.

Jeg vil gerne understrege, at der ikke blev indgaet en aftale med de to andre institutioner i forbindelse
med det uformelle trepartsmede, der fandt sted i sidste maned. 90 % af disse @ndringsforslag er taget
direkte fra udvalgets betenkning, hvorefter der er blevet foretaget kosmetiske @ndringer. De mest
relevante er de 10 %. Disse @ndringsforslag om de mere folsomme politiske spergsmal er foranlediget
af tre af vores kolleger, der har handlet pa eget initiativ. Som de papegede i deres brev i sidste uge, er
den interinstitutionelle aftale endnu ikke endeligt udarbejdet. Mange af @ndringsforslagene i pakken
stottes desuden ikke af det korresponderende udvalg, de to andre udvalg eller af ordfereren. Jeg vil
derfor opfordre mine kolleger til at statte beteenkningen fra det korresponderende udvalg, Udvalget om
Milje, under afstemningen pa onsdag.

Der blev afholdt uformelle trepartsmeder med Rédet og Kommissionen i sidste méned med henblik pa
at fremskynde lovgivningsproceduren. Der blev givet udtryk for holdningsforskelle under de tre meder.
Ud fra en indholdsmaessig betragtning er en rekke politisk folsomme spergsmal ikke blevet lost. Ud
fra en proceduremassig betragtning blev der sat spergsmalstegn ved de to @ndringsforslag fra
Retsudvalget, som blev direkte indarbejdet i beteenkningen under den udvidede samarbejdsprocedure.
Som hovedordfoerer har jeg forsegt at understrege, at dette udvalgs kompetenceomréde skal respekteres.
Pa trods af de klare bestemmelser i forretningsordenen om udvidet samarbejde mellem Parlamentets
udvalg naegtede visse kolleger fra de to andre institutioner og nogle skyggeordferere at overveje disse
@ndringsforslag i forbindelse med forstebehandlingen. Udvidet samarbejde respekteres tilsyneladende
kun, nar det passer visse kolleger. Det bifaldes i forbindelse med behandling af f.eks. Reach-forslaget,
men ikke i forbindelse med avanceret terapi. Nogle gar videre endnu og misbruger patientgruppernes
udtalelser, idet de erklarer, at den udvidede samarbejdsprocedure er udemokratisk.

Jeg vil gerne geore opmearksom pa et aspekt i forslaget, der stadig bekymrer mig, nemlig
subsidiaritetsprincippet. Kommissionen giver i sit fuldt ud harmoniserede forslag medlemsstaterne
mulighed for at anvende deres restriktive nationale lovgivning i forbindelse med visse kontroversielle
produkter. Det indeberer i praksis, at visse produkter ikke vil fi adgang til markedet i alle
medlemsstaterne. Ifolge Parlamentets Juridiske Tjeneste er denne bestemmelse yderst problematisk,
idet den er i strid med retsgrundlaget, hvorfor den vil kunne blive annulleret af EF-Domstolen. Hvis
dette sker, vil der vere tale om en egentlig harmoniseringsforanstaltning for alle produkter, herunder
produkter, der er forbudt i nogle medlemsstater. De to andringsforslag fra Retsudvalget skaber
retssikkerhed pé dette omrade ved at undtage produkter, der indeholder eller er fremstillet af embryonale
stamceller, fra forordningens anvendelsesomrade.

Som ordferer er jeg nedt til at respektere de 27 forskellige regelsat vedrerende forskning i embryonale
stamceller, fra fuldsteendig fri forskning til forbud mod destruktion af embryoner til forskningsformal.
Hvis vi ikke stotter @ndringsforslagene fra Retsudvalget, vil denne forordning i praksis fremme
udviklingen af produkter fremstillet af embryonale stamceller, selv om borgerne og medlemsstaterne
maske mener, at det er etisk uacceptabelt.

Som valgt repraesentant i Parlamentet er jeg forpligtet til at lytte til alle synspunkter, at forene holdninger
og at praesentere vores borgere for en moderne og progressiv tekst, der er i overensstemmelse med
universelle principper og vardier sdsom menneskelig vardighed. Jeg bifalder tonen i den nylige
Berlin-erklaering om europaiske vardier samt programmet fra formanden for Europa-Parlamentet, der
har understreget, at hensynet til den menneskelige veerdighed er af afgerende betydning for hans og for
Europa-Parlamentets holdning til vedtagelsen af europaisk lovgivning.

Giles Chichester (PPE-DE), ordforer for udtalelsen fra udtalelsen fra Udvalget om Industri, Forskning
og Energi. - (EN) Hr. formand, hr. kommisszr! For det forste vil jeg gerne takke kommissaren for hans
bemerkninger vedrerende forslaget og beteenkningen. Jeg stotter disse varmt.

Jeg vil ogsé gerne gore det helt klart, at mit udvalg, Udvalget om Industri, Forskning og Energi, stotter
dette forslag og haber, at det vil blive vedtaget uden hindringer. Vi er saledes enige om denne malsatning.

Jeg vil desuden gore kollegerne opmerksom pa, at interessegrupperne - de patientgrupper, der med
storst sandsynlighed vil blive berert af denne foranstaltning og drage fordel heraf - bakker fuldt ud op
om foranstaltningen. Jeg stoder jeevnligt pa artikler i pressen om spaendende nye behandlingsformer og
udviklingstendenser pa dette omrade, men det foregar i USA og ikke i Europa, hvilket er vores tab.
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Jeg vil gerne lykenske ordfereren med beteenkningen, men jeg tillader mig at veere uenig med ham om
de to endringsforslag fra Retsudvalget, idet jeg og mange af medlemmerne 1 mit udvalg mener, at de
er et tilbageskridt, der gér fuldsteendig imod forslaget. Jeg stotter sdledes ogsa kompromispakken, der
navnlig er blevet fremlagt af min @&rede kollega fru Roth-Behrendt, ikke mindst fordi denne pakke ifalge
uafhengige observaterer er i overensstemmelse med ITRE-udvalgets holdning. Derfor stetter jeg
naturligvis pakken.

(Afbrydelse fra fru Breyer: "Taler de pd vegne af udvalget eller pd egne vegne?")
Jeg taler pa vegne af udvalget. Jeg taler, nar det er min tur, og De ber vente, til det er Deres tur.

Jeg vil gerne gare opmerksom pé, at verden omkring os er i forandring bade pa det tekniske, sociale
(selv om manererne maske ikke aendrer sig), videnskabelige, og som det fremgar af denne betaenkning,
biomedicinske omrade. Vi ma ikke nagte fremtidens patienter morgendages behandlingsmetoder.

Hiltrud Breyer (Verts/ALE), ordforer for udtalelsen fra Udvalget om Borgernes Rettigheder og Retlige
og Indre Anliggender. - (DE) Hr. formand! Fer jeg taler pa vegne af udvalget, vil jeg gerne gere
kommissar Verheugen opmarksom pé en fejl: Jeg synes, at det er urimeligt, hvis De giver indtryk af,
at de, som har indgivet kompromiset, skulle have sarget for, at det gik hurtigt fremad! Det var pracis
omvendt. Netop de, der har indgivet kompromiset individuelt, stemte imod under den forste afstemning
i udvalget.

Men nu vil jeg ga over til min tale pa vegne af udvalget. Udvalget - og jeg haber, at alle accepterer det
her i Parlamentet, ikke kun Rédet og Kommissionen, men ogsd mange kolleger - har i henhold til
forretningsordenen en sarlig fremtreedende stilling, hvad angér behandlingen af etiske spergsmal. Jeg
héber ikke, at der er nogen her i Parlamentet, der ensker at frakende kollegerne i Retsudvalget den retlige
kompetence. Vi har beskaftiget os meget indgdende med denne betaenkning og vedtaget en reekke
@ndringsforslag. Iser blev to @ndringsforslag, nemlig @&ndringsforslag 3 og 17, henvist direkte til
plenarforsamlingen i henhold til den udvidede procedure, og disse er enormt vigtige.

Udvalget kraever fjernelse af fosterstamcellerne. Hvorfor? De ved, at EF-Domstolen i henhold til artikel
95 ikke tillader nogen undtagelsesordning for medlemsstater i forbindelse med en fuldt harmoniseret
foranstaltning. Det er altsa tvivlsomt, om artiklen holder stand under en prevning fra EF-Domstolens
side. Derfor har udvalget foreslaet en praecis formulering som supplement til artikel 28. Det er kun pa
den made, at der skabes retssikkerhed og retsklarhed, og at der is&r kan gares front mod EF-Domstolen.

John Bowis, for PPE-DE-Gruppen. - (EN) Hr. formand! Som kommissaren papegede, er det en
spendende tid for medicinsk forskning. Vi star over for nye gennembrud, der er baseret pa udviklingen
af avancerede terapier i form af gen- og celleterapi og vaevsmanipulering.

Laegemidler til genterapi og somatisk celleterapi testes allerede klinisk. Nogle af laegemidlerne fremstillet
ud fra manipuleret vaev er allerede tilgangelige. Formalet med dette forslag er at sikre, at vi behandler
et kompliceret spargsmal pa en fornuftig og overordnet méade gennem centraliseret godkendelse, saledes
at vi kan samle den begransede sagkundskab pa EU-niveau, sikre de hejeste standarder for
patientsikkerhed i hele EU og sikre adgang til det europaeiske marked og saledes til alle patienter. Det
er sagens kerne og baggrunden for, at jeg glaeder mig over min arede vens betenkning og lykensker
ham med den indsats, som han har ydet, ikke blot for at & beteenkningen gennem Udvalget om Miljg,
Folkesundhed og Fadevaresikkerhed, men ogsd under forhandlingerne med formandskabet pa
trepartsmaderne. Vi var nedt til at se pé forskellige spergsmal, sdsom hospitalsspergsmalet, de sma og
mellemstore virksomheder og spergsmalet om medicinsk udstyr. Der er naturligvis ogsa en reekke etiske
spargsmal i denne forbindelse, og de er vigtige. Jeg mener imidlertid, at EU's opgave er at garantere
sikkerheden og effektiviteten, og medlemsstaterne ber tage stilling til de etiske spargsmal.

Jeg mener, at dette ma vaere konklusionen pa denne vigtige foranstaltning. Vi er nu nedt til at overveje
de forskellige muligheder i forbindelse med afstemningen p& onsdag neje og sikre, at vi vedtager en
tekst, der har Parlamentets fulde opbakning.

Dagmar Roth-Behrendt, for PSE-Gruppen. - (DE) Hr. formand! Jeg vil blot komme med to kommentarer
til indholdet - det kender alle vi, der er her - og sa vil jeg sige noget om proceduren.

Tusindvis af patienter i hele EU venter handervridende pa avancerede terapier, saledes at de kan fa
lindret deres smerter eller maske blive reddet. Til alle dem, der mener, at bestemte terapigrupper skal
udtages i alle landene, uanset hvilket retsgrundlag der hersker dér, siger jeg endnu en gang det her, som
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jeg ogsé har sagt i udvalget - og jeg mener det: De er kyniske, og De er uansvarlige, og De burde skamme
Dem, og De burde sige det direkte op i1 ansiget pa patientgrupperne! Fru Breyer er ellers heller ikke sart,
det skal hun ogsa here nu.

Og sé vil jeg gerne sige noget om proceduren.

Jeg vil sige dette pa engelsk, saledes at hr. Mikolasik forstar mig direkte. Hr. Mikolasik talte om indgivelse
af @ndringsforslag uden ordfererens vidende. Det er ikke nedvendigyvis altid tilfaeldet, at disse forelaegges
ordfereren forinden. Det ville jeg meget gerne have gjort, hr. Mikolasik, men De indstillede samarbejdet
pa et tidligt tidspunkt under trepartsmederne.

Jeg onsker at redegere for de tiltag, der blev truffet af undertegnede, fru Ries, hr. Adamou og andre
tilstedeverende medlemmer, séledes at alle er klar over, hvad der foregik.

Vi indgav en pakke med 75 @ndringsforslag. 32 af @ndringsforslagene er fuldstendig identiske med
@ndringsforslagene fra udvalget, i 18 @ndringsforslag er der foretaget mindre sproglige @ndringer, 10
@ndringsforslag vedrerer et kompromis, som vi to allerede naede til enighed om, inden De indstillede
samarbejdet, og 15 endringsforslag er af sproglig eller juridisk karakter. Sddan ser situationen ud i
ojeblikket.

Jeg vil gerne knytte en bemaerkning til Deres udtalelser om den interinstitutionelle aftale. Jeg mener, at
vi ber fokusere pa at opné et resultat s hurtigt som muligt. De papegede ogsd, at vi ber né til enighed
under forstebehandlingen. Det er jeg enig i, da tusindvis af mennesker afventer dette udfald.

Jeg gleeder mig over, at Kommissionen og Radet virkelig stottede os i at na frem til et resultat. Jeg
mener, at de har imgdegaet Parlamentets holdninger i muligt omfang, og jeg har ikke set dem streekke
sig sa langt tidligere, hvilket jeg heller ikke havde forventet.

Vi gik naturligvis p&d kompromis: Jeg gik pad kompromis, og det gjorde De ogsé, hr. Mikolasik. Jeg gik
rent faktisk pd kompromis med hensyn til Deres gruppes holdning til fritagelser for hospitaler og andre
spergsmal, da jeg i lighed med andre medlemmer mente, at vi ber indfere en sterk og sikker forordning,
der sikrer patienterne den bedste videnskabelige stotte og den bedste behandling i sikre omgivelser.

Med hensyn til de sakaldt "etiske" endringsforslag ber medlemsstater, der ensker at forbyde brugen af
fotale stamceller, ganske rigtigt have mulighed herfor, og fru Breyer, enhver, der pastar, at Domstolen
vil naegte dette i henhold til artikel 95, har manglende kendskab til spergsmélet - hvilket geelder for Dem
- saledes at der desvarre tegnes et forkert billede af situationen. Hvis man leeser traktatens artikel 30,
fremgér det helt tydeligt, at en medlemsstat altid vil kunne anvende forbud begrundet i hensynet til den
offentlige moral. Det har man gjort tidligere, og det gor man i dag i EU. Vi har altid sagt, at de
medlemsstater, der tillader forskning pé dette omrade, ogsa kan gere dette fremover.

Patienterne ber imidlertid ogsa have adgang til de sikreste og bedste produkter pa markedet, og derfor
stillede jeg et aendringsforslag om subsidiaritet med henblik pa at sikre denne ret fremover. Dette
@ndringsforslag er indeholdt i pakken. Ifelge eendringsforslaget har enhver medlemsstat, der mener, at
et produkt end ikke ber produceres eller markedsferes i den pagaldende stat, mulighed for at forbyde
det. I andre medlemsstater bar patienterne have mulighed for at f4 adgang til det. Det er vores opgave
at sikre denne ret.

Frédérique Ries, for ALDE-Gruppen. - (FR) Hr. formand, hr. kommisser, hr. minister! Eftersom
ordfereren allerede udferligt har redegjort for detaljerne, vil jeg ikke ogséd komme med en detaljeret
beskrivelse af avanceret terapi. Jeg vil blot minde om, at det er et utroligt lovende forskningsmeessigt
og medicinsk omrade, der indeholder reelle lgsninger for personer med tredjegradsforbreendinger,
patienter, der lider af vengase sar, diabetes, arveligt betingede sygdomme eller hjertekarsygdomme, og
samtidig giver héb for patienter med Parkinsons og Alzheimers sygdom og méske en dag kan lgse den
tragiske knaphed pa organer, som hvert ér er skyld i, at tusindvis af patienter, der venter pa donororganer,
dor i Europa.

Med andre ord er der utallige patienter - millionvis - som venter pa denne forordning. Det er ikke blot
patienterne, der venter pé den. Der gor virksomhederne i sektoren ogsa, for ud over krav til produkternes
kvalitet, sikkerhed og effektivitet og ud over behovet for at gore dem tilgengelige for alle pé lige vilkér
er formalet med denne tekst, som kommissaren papegede, ogsé at fremme forskning og innovation.
De, som forsgger at patvinge os deres vision om etik og moral - og ordfereren er en af dem - har allerede
tre gange forsinket og forsinker fortsat vedtagelsen af denne forordning, nemlig i udvalg, under
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trepartsforhandlingerne - hvilket vores kollega fru Roth-Behrendt netop mindede os om - og muligvis
igen pa onsdag, er jeg bange for, med en anmodning om, at beteenkningen sendes tilbage i udvalg.

Centrum for polemikken og den fastléste situation er legemidler fremstillet af embryonale stamceller,
ogsa kaldet fosterstamceller, som ordfereren ensker at udelukke fra den centraliserede procedure og
dermed udelukke fra forordningens anvendelsesomréde. Nogle ting skal geres klart, lige s& klart som i
vores @ndringsforslag 62, som er en del af pakken og er godkendt af de tre institutioners juridiske
tjenester. Jeg vil gerne papege, at medlemsstaterne og alene medlemsstaterne treeffer beslutning om,
hvilken forskning og hvilke produkter, der vil blive gjort tilgeengelige pé deres territorium. De vil ikke
blive patvunget noget, som er i strid med deres nationale lovgivning om etiske spergsmél. Det er rent
faktisk, mener jeg, definitionen pé subsidiaritet, og de, som under henvisning til subsidiariteten agter -
hvilket er noget af en prastation - at forbyde disse produkter i hele Europa og forhindre lande, som
onsker dem, i at gore fremskridt, forvirrer mig. Derfor forkaster jeg formelt @ndringsforslag 3 og 17
fremsat af Retsudvalget samt raekken af @ndringsforslag, som bakkes op af hr. Gargani og andre.

Mine damer og herrer, valget er i sidste ende enkelt. Vores troveerdighed star pa spil her, hvilket ogsé
gelder sammenhangen i vores arbejde og vores beslutninger. Jeg vil minde jer om, at i juni sidste ar
godkendete vi finansiering af forskning i embryonale stamceller i det syvende rammeprogram for forskning.
Jeg opfordrer jer i dag indtreengende til at stotte den kompromispakke, som er fremsat af De Europaiske
Socialdemokrateres Gruppe, Gruppen Alliancen af Liberale og Demokrater for Europa og Den Europzeiske
Venstreflgjs Feellesgruppe/Nordisk Grenne Venstre. Noget, som endnu ikke er blevet navnt, er, at denne
pakke ogsé stettes af en reekke medlemmer fra Gruppen for Det Europ@iske Folkeparti (Kristelige
Demokrater) og De Europaiske Demokrater, og i modsatning til, hvad ordfereren forklarede, anerkendes
den af Kommissionen og Radet. Denne pakke laser alle de tekniske spergsmal. Den er et kompromis,
som gor det klart, at det ikke er EU's rolle at lovgive om etik, fordi, mine damer og herrer, hvis der i
lobet af de naeste fa ar skal ske revolutioner, er det op til os at give dem substans og give folk hab, ikke
odelaegge det.

Konrad Szymanski, for UEN-Gruppen. - (PL) Hr. formand! Pa trods af den meget store indsats, som
ordfereren, hr. Mikolasik, har ydet, er vores holdning til avancerede terapier méaske svag pa en lang
rekke omrader. Hvis de etiske @ndringsforslag ikke stottes, vil de lande, der ikke ensker at destruere
menneskeliv i terapeutisk gjemed, ikke fa tilstreekkelige garantier. Menneskets vaerdighed er muligvis
heller ikke sikret i tilstreekkelig grad. Menneskets verdighed trues i gjeblikket af kommercialiseringen
af menneskekroppen, manipulation af menneskets genetiske arvemasse og muligheden for at skabe
dyr-menneske-hybrider.

Europa ber ganske rigtigt fastsette menneskerettighedsstandarderne globalt, selv om det til tider
forekommer at veere en hables opgave. Hvorfor indtager vi sé en sa passiv holdning til bioteknologi og
avancerede terapier? Vi bliver maske tvunget til at give efter to gange. Uden et klart forbud mod
kommercialisering af menneskekroppen risikerer vi at blive tvunget til at give efter for markedet, der
styrer handelen med celler. Uden et klart forbud mod manipulation af et menneskes genetiske arvemasse
risikerer vi at blive tvunget til at give efter for en grusom, racehygiejnisk og umenneskelig filosofi.
Ifelge denne filosofi er livskvalitet altid vigtigere end livets iboende veerdi og vaerdighed. Vi ber skamme
os over, at Asien fastsatter standarderne for EU pa dette omrade i dag. Den pagaldende lovgivning kan
ikke accepteres uden de etiske @ndringsforslag.

Hiltrud Breyer, for Verts/ALE-Gruppen. - (DE) Hr. formand! Afstemningen i overmorgen vil vere en
pravesten for, hvor alvorligt vi mener det med Berlin-erkleringen, hvor der tales meget om verdier og
om, hvorvidt vi er parate til virkelig ogsé at gennemfore dem i europaisk lovgivning, eller om den blot
bliver tomme ord og spild af papir.

Der er tre principper, som er uomgangelige for os. For det forste er der forbuddet mod kommercialisering
af menneskekroppen. Det passer ikke, hr. Verheugen, at det er skriftligt fikseret andetsteds! Dette princip
er ikke fastsat retligt bindende nogen steder. Jeg undrer mig over den heftighed, som nogle ensker at
forhindre dette med.

For det andet ensker vi ingen indgreb i menneskets keansceller. Vi ensker ingen mennesker efter mal!
Det er ikke blot nedfaldet i chartret om grundlaeggende rettigheder, men ogsa i biopatentdirektivet. Vi
onsker ikke, at pengepungen skal bestemme over en terapi, eller at der forekommer indgreb i genetisk
materiale fremover, som ikke l&ngere kan fores tilbage.



26

Europa-Parlamentets forhandlinger

23-04-2007

Og vi gnsker for det tredje heller ingen kimeerer eller hybrider! Vi ensker helt klare forbud! Det ville
veere et katastrofalt signal, ligefrem et etisk digebrud, hvis Europa-Parlamentet ville gare front mod
disse tre etiske principper.

Det kan ikke vaere rigtigt, at formélet med naive forh&bninger og falske helbredslofter i forbindelse med
fosterterapi, der ligger milevidt vk, er, at Parlamentet vil satse pa den etiske rutschebane, men at vi
skal sende et meget klart signal her for europaiske verdier og serge for, at ...

(Formanden afbrod taleren)

Adamos Adamou, for GUE/NGL-Gruppen. - (EL) Hr. formand, hr. kommisser! Ogsa jeg vil gerne
understrege, at formalet med dette forslag ikke er at harmonisere moralske eller etiske spergsmal, men
at sikre respekten for medlemsstaternes nationale befejelser med hensyn til, om man skal anvende etisk
folsomme produkter eller ikke.

Sadanne beslutninger skal traeffes pa grundlag af subsidiaritetsprincippet og fortsat here under de enkelte
medlemsstaters nationale befgjelser. Vores egne personlige moralske og etiske holdninger kommer ikke
i konflikt med denne fremgangsmade, da den enkelte medlemsstat bliver ansvarlig for beslutningen om,
hvilken form for produkter der ma importeres, og hvilke der ikke ma. Det afgerende spergsmal er, om
vi skal acceptere, at Europa bestemmer, hvilke produkter vi skal markedsfere, og hvilke vi skal forbyde.
Mit svar er nej.

Desuden vil jeg gore Dem opmaerksom pé den pakke, der bestér af @ndringsforslag 82-156, som ogsé
afspejler flere méneders forhandlinger og forseg pé at indgd kompromis med Rédet og Kommissionen.
Vores mal er at nd frem til et kompromis ved ferstebehandlingen, hvilket ogsa er flertallet af
patientforeningernes enske. Og det er i mange tilfelde deres liv, der afthenger af et hgjteknologisk
medicinsk produkt. Kort sagt ville forordningens gjeblikkelige ikrafttredelse betyde nemmere, hurtigere
og mere sikre, avancerede behandlinger for de europaiske patienter. Europa har brug for denne
forordning, og den har brug for den nu.

Johannes Blokland, for IND/DEM-Gruppen. - (NL) Hr. formand! Forestil Dem en person, som har
okonomiske problemer og leder med lys og lygte efter en lesning. Denne person beslutter at selge vaev
og celler fra sin krop for at skaffe penge til livets ophold. Situationen kan forekomme, hvis forbuddet
mod kommercialisering af menneskekroppen ikke er omfattet af denne forordning. Jeg vil gerne opfordre
til, at man stetter a@ndringsforslaget herom, navnlig for at overholde Oviedo-konventionen og EU's
charter om grundlaeggende rettigheder.

Endvidere finder jeg de tekniske muligheder bekymrende, hvad angar fremstilling af laegemidler, som
@ndrer menneskets kensceller, eller l&gemidler, der stammer fra hybrider af mennesker og dyr. Sédanne
teknikker anfaegter i hgj grad den menneskelige verdighed. Endvidere anlaegger medlemsstaterne meget
forskellige synspunkter, hvad dette angér. Det er derfor mit hab, at vi kan holde sddanne produkter uden
for forordningens anvendelsesomrade og dermed fortsat respektere menneskekroppens verdighed og
de enkelte medlemsstaters valg. Efter min opfattelse bidrager vi ogsé til at styrke subsidiaritetsprincippet,
hvis disse produkter holdes uden for forordningens anvendelsesomrade. Da forordningens retsgrundlag
er artikel 95 om det indre marked, synes det med den nuvarende formulering af forslaget muligt, at
retssubjekter kan indbringe et nationalt forbud mod et leegemiddel, som har opnéet godkendelse pa
europisk plan, for Domstolen og fd medhold. Den situation ber undgas.

Francoise Grossetéte (PPE-DE). - (FR) Hr. formand! Her til aften drafter vi et seerligt vigtigt fremskridt,
som skal gere kommende generationer i stand til at drage fordel af hgjteknologisk leegebehandling.
Patienter i EU skal derfor have adgang til disse revolutionaere produkter pa lige vilkér p& grund af det
potentiale, som de indeholder. Det er ogsé vigtigt at serge for, at disse produkter er sikre og effektive.

Sagen er, at uden fzllesskabslovgivning vil situationen vare forskellig fra land til land, og det er ikke
retfeerdigt over for patienterne, hvis nogle har adgang til produkterne, mens andre méa undvare. Som
De selv sagde, hr. kommisseer, vil der i en sadan situation opsté patientturisme. Hvis vi skal lgse disse
problemer, er der derfor behov for en klar og stram ramme, som fremmer investering og veekst i den
europaiske biotekindustri.

Den tekniske del er derfor fuldsteendig formélsles i den forbindelse, eftersom hver enkelt medlemsstat
under henvisning til subsidiaritetsprincippet selv kan beslutte, om den vil forbyde denne form for
celleteknologi pa dens nationale marked eller e;.
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Jeg stotter iser den tekniske pakke, som fru Roth-Behrendt har fremsat i form af endringsforslag, og
som medtager alle de punkter, der blev opnéet enighed om under forskellige uformelle
trepartsforhandlinger med Radet og Kommissionen. Jeg haber inderligt, at vi vil stemme for denne
tekniske pakke, fordi vi ved at gere det vil kunne na til enighed ved forstebehandlingen og hurtigere
opfylde patienternes forventninger.

Jeg a@rgrer mig meget over @ndringsforslag 3 og 17 fremsat af Retsudvalget. Forslagene forbyder slet
og ret enhver form for centraliseret godkendelse af laegemidler til avanceret terapi fremstillet af
embryonale stamceller. Jeg vil derfor gerne papege, at formalet med denne tekst er at garantere
sikkerheden ved ny terapi og samtidig fremme forskning og udvikling og godkendelse af produkter, der
er afledt af denne avancerede terapi. £ndringsforslag 3 og 17 udger en reel fare for patienternes sikkerhed
ved at udelukke visse produkter fra de meget strenge folkesundhedsmaessige krav, som er fastsat i
forordningen.

Nar patienternes sikkerhed star pé spil, kan der ikke accepteres nogen form for forskelsbehandling.
Gennemforelsen af en faelles teknisk ramme, som patienterne og industrien har ventet pé i adskillige ar
nu, mé ikke blive et paskud for at gennemtvinge bestemte ideologiske synspunkter.

Proinsias De Rossa (PSE). - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne takke de medlemmer, der deltog i den
detaljerede behandling af denne forordning. Det er ekstremt vigtigt, at sddanne folsomme og komplicerede
spergsmal er omfattet af den felles beslutningsprocedure. Det beroliger borgerne i de enkelte lande,
hvor de nationale parlamenter ikke har mulighed for at @ndre en forordning, at deres repreesentanter i
Europa-Parlamentet er involveret i udarbejdelsen af en afbalanceret og effektiv lovgivning, der har til
formal at ege deres livskvalitet.

De behandlingsformer, der er omfattet af denne forordning, &bner store muligheder for behandling af
kreeft, Alzheimers og Parkinsons syge. Desvarre, og ikke uventet, heevder visse reaktionere kraefter
fejlagtigt, at medlemsstaternes rettigheder pa det etiske omrade tilsidesettes med dette forslag. De ensker
at undtage produkter fremstillet af embryonale stamceller fra forordningens anvendelsesomrade. Dette
vil betyde, at produkternes sikkerhed, kvalitet og virkning fortsat ikke vil blive omfattet af regulering
i mange medlemsstater.

I modsatning til, hvad der er blevet fremfort i forbindelse med disse vilde beskyldninger, begrenser
denne forordning ikke medlemsstaternes ret til at stotte behandlingsformer baseret pa embryonale
stamceller. Jeg ville rent faktisk tage afstand fra ethvert forbud af denne art i medlemsstaterne. Formalet
med denne forordning er at redde liv og @ge livskvaliteten og ikke at edelegge den, som visse medlemmer
har haevdet i aften. Vi skylder de titusindvis af patienter og familier at gare vores yderste for at fremme
og sikre de mest avancerede behandlingsformer for nogle af de mest komplicerede sygdomme, som
samfundet stir over for i dag. Vi er ogsé nedt til i muligt omfang at garantere, at de er sikre og af hajeste
kvalitet, og at de rent faktisk virker. Det er formalet med denne forordning.

Jeg statter fuldt ud PSE-Gruppens holdning og opfordrer alle medlemmer - herunder navnlig alle mine
irske kolleger - til at stette denne forordning.

Marios Matsakis (ALDE). - (EN) Hr. formand! Denne forordning om leegemidler fremstillet ud fra
manipuleret veev er bdde nedvendig og uundgéelig i en tid praeget af hurtige bioteknologiske fremskridt.
Sadanne fremskridt &bner muligheder for behandling af hidtil uhelbredelige sygdomme. Som vi har set
mange gange for, er en af de sterste hindringer for medicinske fremskridt imidlertid ikke videnskabelige
begrensninger, men pseudoetiske dogmer grundet i religiose misforstéelser omkring, hvad Gud ensker
for os.

Denne manglende forstaelse har desvarre ikke eendret sig meget siden forstaelsen for den psykiske
verden i den moerke middelalder. Vi har derfor under disse lovgivningsforhandlinger igen varet vidne
til ophedede diskussioner om etiske spergsmal, og der er blevet stillet krav om forbud mod alt, der har
at gore med fosterstamceller, hybrider eller kimarer og betaling for humant vaev. Hvad er der i etisk
henseende galt med at indfere humant genetisk materiale i et dyrs ovarie med henblik pé at fremstille
et bestemt humant kemisk stof og redde en persons liv? Hvad er der i etisk henseende galt med at udtage
unikt humant veev fra en donor mod betaling og anvende dette til behandling af et barn, der lider af
kreeft? Hvad er egentlig mindst etisk korrekt: at anvende embryonale stamceller eller hybrider og kimaerer
og at tillade betaling eller at lade et barn deg?
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Urszula Krupa (IND/DEM). - (PL) (tekst mangler) og fremskridt inden for bioteknologi og biomedicin
forer til udvikling af sdkaldt avancerede terapier, herunder genterapi, somatisk celleterapi og genteknologi,
der alle skulle have til formal at forebygge sygdomme og forbedre menneskers sundhed. Der er imidlertid
sket det, at den eksperimentelle teknologi er blevet anvendt til at fremstille dyr-menneske-hybrider og
kimarer. Den er ogsa blevet anvendt til kloning og til forseg, der har til formal at endre menneskers
genetiske arvemasse. Teknikker af denne art er i strid med etiske principper, og de er ogsé problematiske
ud fra et laegeligt synspunkt. De kan have bivirkninger, da de indvirker negativt pa sundheden, og de
forer til kommercialisering af menneskekroppen.

Situationen forveerres af den intense konkurrence mellem medicinalvirksomhederne. Det er ikke forste
gang, at dette har fort til produktion af leegemidler eller anvendelsen af D-terapier med dramatiske
bivirkninger.

Det er udtryk for uansvarlighed at forkaste eendringsforslagene om forbud mod umoralsk praksis, idet
de pageldende bringer andre menneskers helbred og endog liv i fare ved at acceptere den manglende
respekt for den menneskelige veerdighed i stedet for at hjelpe dem. Samtidig kan lesninger pd EU-niveau
give tilhengere, der ikke mener, at forslaget er i strid med moralske principper, mulighed for at
gennemtvinge deres holdning. Dermed fordrejes vores vaerdier, og der saettes en stopper for videnskabelig
forskning, som er i overensstemmelse med principperne om respekt for den menneskelige vaerdighed.

Peter Liese (PPE-DE). - (DE) Hr. formand, hr. kommisser, hr. formand for Rédet, mine damer og
herrer! Vi ber vare klar over, at alle, som beskaftiger sig med denne forordning, ensker at hjalpe
patienterne. Hr. Mikolasik er leege - praecis som jeg. Hvis vi repraesenterer en anden mening ved nogle
@ndringsforslag, skal De ikke tro, at det er et udtryk for, at vi ikke arbejder mod hjelp til patienter. Jeg
stotter personligt hr. Mikolasik og ogsa Retsudvalgets forslag, som nu igen er indgivet af hr. Gargani,
hr. Morillon, fru Auken m.fl. Dette - det ber De ogsé vide - er PPE-DE-Gruppens overvaldende
flertalsholdning, som vi fastlagde sidste onsdag ved afstemningen.

Jeg vil gerne komme ind pé et emne, som slet ikke har spillet nogen rolle her hidtil, men som er meget
vigtigt, nér det handler om, hvordan vi kan give de firmaer, der ensker at hjelpe patienter, de rigtige
rammebetingelser. Vi har for neervarende en hel rekke smé og mellemstore virksomheder, der allerede
gennemforer terapier - ambulant og pa hospital. Disse firmaer henvendte sig til mig for nogen tid siden
og sagde til mig, at hvis forordningen kom i uaendret form, og vi ikke fik nogen lettelser for sma og
mellemstore virksomheder som led i en national godkendelse, ville vi ikke kunne tilbyde vores tjenester
leengere.

Det ber vi veere opmarksomme pa, ikke tilfeeldige helbredslefter, men konkrete virksomheder, som
hjaelper patienter i dag og siger, at forslaget til en forordning fra Kommissionen ikke er sé godt, som
det bliver fremstillet. Heller ikke i den sékaldte kompromispakke er der indeholdt en god lgsning pa
dette problem for de sma og mellemstore virksomheder.

I @endringsforslag 127 er det fastsat, at SMV'er, som samarbejder med et hospital, er fritaget fra pligten
til at ansege om tilladelse. SMV'er, som arbejder ambulant, hvor risikoen séledes er mindre, skal til
London med henblik pé en tilladelse - med de mange gebyrer og den komplicerede procedure, som er
forbundet hermed. En kollega siger igen og igen, at nogle gange bliver enighed til nonsens. I det tilfeelde
har de, som har udarbejdet dette sakaldte kompromis, serget for det.

Hr. Verheugen sagde, at vi ikke taler om etik. Derefter sagde han, at princippet om forbud mod
kommercialisering af menneskekroppen er afdekket. Hvad sa nu? Taler vi om det, eller taler vi ikke
om det? Hvis det er afdaekket, har vi ogsé en europaisk ordning herfor, og sé skal vi undersoge, om den
er god. Jeg var ordferer dengang, og jeg ved, at Parlamentet enskede en strengere regulering. Under
henvisning til retsgrundlaget afviste Kommissionen det dengang. Nu har vi et andet retsgrundlag. For
s vidt burde De i det mindste overveje en god begrundelse og kan ikke bare sige, at det allerede er
afdakket.

Vi har brug for denne forordning, og jeg har i fem ér vaeret tilhaenger af, at vi fik den. I Kommissionen
blev den lagt pd is i tre ar - det er godt nok ikke hr. Verheugens ansvar, men alligevel havde
Kommissionen ansvaret for tre ars forsinkelse. Fru Roth-Berendt, fru Ries m.fl. har ansvaret for endnu
et halvt ars forsinkelse, fordi de forkastede forordningen i september. Giv os endnu en méned nu til at
diskutere sagen i en fornuftig parlamentarisk procedure ...

(Formanden afbrod taleren)
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Jorgo Chatzimarkakis (ALDE). - (DE) Hr. formand, hr. kommisser, hr. formand for Radet, mine
damer og herrer! Den forordning, vi diskuterer her, er virkelig nedvendig, og den er is@r vigtig. Det
handler om avancerede terapier, om falles kvalitetsstandarder, om en hurtigere tilrddighedsstillelse af
produkter af hej kvalitet. I sidste ende handler det ogsé om det europeiske erhvervslivs konkurrenceevne.

Derfor gratulerer jeg de kolleger, der deltog i udarbejdelsen af kompromiserne: Det var et rigtigt skridt,
der kom pa rette tid. Jeg har ogsa ondt i maven her og der, iser dér, hvor det handler om de smé og
mellemstore virksomheder, som der er blevet set bort fra i forbindelse med kompromispakken. Men vi
skal netop alle yde en ekstra indsats engang imellem. Det handler om koharens her, om, at vi opnar
ensartethed i vores acquis, ogsd med henblik pa det syvende forskningsrammeprogram. Ja, det handler
ogsa om etik, det handler ogséa om, at forskellige etiske standarder steder hardt sammen, og at der er en
udfordring dér. I sidste ende handler det dog om mennesket, som ber sté i centrum!

At forhindre lidelse - det er det, vi keemper om her! Derfor vil jeg gratulere radsformandskabet: De har
ogsa ydet en enorm indsats - jeg ved det, hr. Schroder - og netop derfor kan jeg ikke forsta al det hysteri,
is&r hos De Grenne!

Kathy Sinnott (IND/DEM). - (EN) Hr. formand! I sidste méned besggte den ukrainske premierminister
Parlamentet. Jeg spurgte ham under en udvalgsdreftelse om handelen med menneskers kropsdele, navnlig
barns kropsdele for og efter fodslen. Premierministeren anerkendte eksistensen af denne grusomme
handel, som han betegnede som smertelig. Han papegede, at denne handel ogsa omfattede embryoner.
Han sagde, at problemet ikke kun kunne tilskrives de ukrainske udbydere, men ogsa de velhavende
internationale kabere.

Han bad om vores hjlp til at satte en stopper for denne form for menneskehandel. Vores hjelp. Udfaldet
af afstemningen i morgen vil vere afgerende for, om vi har mulighed for at hjelpe. Hvis vi opretholder
forbuddet mod markedsforing, og hvis vi undtager humane embryoner fra dette direktivs
anvendelsesomréde, vil vi kunne sztte ind over for de velhavende kebere i EU. Hvis vi imidlertid giver
gront lys for markedsfering og destruktion af embryoner, vil vi ikke blot vere ude af stand til at hjelpe
Ukraine og satte ind over for de kebere, der holder handelen i gang, men vi vil ogsé skabe den samme
smertelige situation i Europa, hvor de mennesker, der desperat mangler penge, udnyttes af folk, der har
penge nok til at betale for deres kropsdele.

Antonios Trakatellis (PPE-DE). - (EL) Hr. formand! Vi er nadt til at have denne forordning, og det
skal gé hurtigt, da leegevidenskaben er langt fremme, der sker fremskridt, og der er store forhdbninger
til de nye behandlinger.

Jeg mener ikke, at man skal undtage noget som helst. Alt ber vaere omfattet af denne forordning, og det
er der en helt simpel og praktisk forklaring pa: Er der nogen, der tror p4, at borgerne ikke vil tage andre
steder hen, hvis vi i EU forbyder, at der gives tilladelse til visse nye behandlinger, som er godkendt
andre steder? Jeg foretrackker helt klart, at der gives tilladelse fra centralt hold. Og det eneste krav, jeg
personligt har lige nu - og jeg tror, forordningen deekker det - er, at der foretages en streng videnskabelig
vurdering af disse nye behandlinger med fuld sikkerhed. Forestil Dem, hvad der sker i EU, hvis vi
splitter det op og opherer med at give tilladelse i de enkelte medlemsstater. Vi vil f4 medlemsstater, der
tillader behandlingerne, og medlemsstater, som ikke tillader dem.

Som flere talere har veret inde pa, er der heller ingen, der forbyder en medlemsstat at tillade eller forbyde
noget, som der er givet tilladelse til. Derfor forstar jeg slet ikke, hvorfor vi skal have hele denne
diskussion, nar folk venter pa de nye behandlinger, nar der er kroniske sygdomme, og nér patienterne
har sa hgje forhabninger. Jeg mener ikke, at vi skal sta i vejen for, at der snart findes en behandling for
Parkinsons syge, diabetes, forskellige kreeftformer osv.

Jeg mener saledes, at vi ber tage skridtet og vedtage forordningen, som den er fremlagt af Miljoudvalget,
og jeg er naturligvis imod de to @&ndringsforslag fra Udvalget om Borgernes Rettigheder og Retlige og
Indre Anliggender.

Péter Olajos (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Hver gang, vi begynder at tale om leegemidler til avanceret
terapi, stamcelleterapi, embryonal celleterapi, forskning i embryoner eller organtransplantation indledes
uundgaeligt en heftig debat. Vi har meget forskellige holdninger uanset alder, ken, nationalitet eller
politiske synspunkter, et sikkert tegn pa spergsmaélets kompleksitet.
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Beslutningen om at udarbejde en lovgivning med det formal at sikre en ensartet regulering af dette
grenseomrade mellem etik og videnskab kraever en stor indsats. Disse terapier og leegemidler er i
stigende grad et spergsmal om liv og ded. Vi treeffer beslutninger om menneskeliv, uanset om vi bruger
dem eller ¢j. Avanceret terapi har reddet tusindvis af europaiske borgeres liv. Den er det sidste svage
hab, der giver mulighed for en sundere og mere indholdsrig tilverelse.

I udviklingslandene kan den imidlertid betyde deden, da den ulovlige handel med organer allerede er
arsag til tusindvis af menneskers lemlaestelse og ded. Vi ber dog ikke have som méls@tning at stoppe
den teknologiske udvikling. Vi kan imidlertid bestrabe os pa at finde svar pa de moralske og etiske
spergsmal, som de tekniske fremskridt har givet anledning til. Den gaeldende lovgivning skal vise vejen
og medvirke til at sikre, at den tekniske udvikling er en bekraftelse pé livet. Det er ikke et sporgsmél
om kampen mellem det gode og det onde, men om etisk forsvarlige tekniske muligheder.

Jeg vil gerne takke hr. Mikolasik og mine andre kolleger for det meget fine kompromis, som de har
udarbejdet, og jeg er sikker p4, at den lovgivning, der vil blive gennemfort med vores statte, vil vare
en bekreftelse pa livet.

John Purvis (PPE-DE). - (EN) Hr. formand! I mange familier i Europa er der medlemmer med alvorlige
sygdomme. Der er ogsd mange medicinske forskere og behandlere, der har midlerne til at hjaeelpe disse
patienter, og de afventer alle denne lovgivning. Den vil sikre et felles retsgrundlag, der giver nemmere,
bredere og mere sikker adgang til disse innovative behandlingsformer. Den er patreengende nedvendig
og vil vaere til stor gavn, og der er ingen grund til at forsinke gennemforelsen ved at overlaesse den med
unegdvendige etiske bestemmelser og undtagelsesbestemmelser, som det ikke er muligt at na til enighed
om med Rédet.

Det ligger helt fast, at etiske restriktioner henherer under de enkelte medlemsstater, der kan indfere
forbud eller begreensninger i overensstemmelse med subsidiaritetsprincippet, der er af afgerende
betydning. Der er imidlertid al mulig grund til at indfere en europaeisk standard for regulering af sikker
brug af sddanne behandlingsformer, hvor de anvendes. Jeg anmoder derfor mine kolleger, herunder
navnlig min gode ven, ordfereren, om at lade denne meget vigtige lovgivningstekst ga igennem i denne
uge, séledes at vi kan na til enighed med Radet.

Mange af vores mindre heldige europaiske medborgere vil takke os, nir denne lovgivning traeder i kraft,
men hvis den forsinkes yderligere, sveekkes eller standses helt af Parlamentet, vil de have meget vanskeligt
ved at forsté det. Vi stér her i en af de situationer, hvor det er virkelig vigtigt, at vi bruger vores indflydelse
med omtanke og ansvarlighed og ger det muligt at afslutte denne sag.

Carlo Casini (PPE-DE). - (IT) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg erklaerer mig enig med ordfereren
og gar saledes ogsa ind for de to punkter, som i trdd med Retsudvalgets udtalelse medtages i
@ndringsforslag 3 og 17, ligesom jeg stotter alle de @ndringsforslag, som Retsudvalget har stillet.

Nogle sagde, at de ikke forstar, hvorfor debatten er sa heftig. Det er den, fordi vi er nedt til at besvare
to vigtige sporgsmél. Det forste spergsmal er, om hensigten helliger midlerne. Jeg minder om, at der i
artikel 2 1 Oviedo-konventionen om bioetik star, at menneskets interesser og velferd skal have forrang
frem for interesser, der alene vedrerer samfundet og videnskaben. Derfor er det forste spargsmél folgende:
Nér man tenker pd, at videnskaben har mulighed for at n& nye mal, skal man sé altid gennemfore det,
som videnskaben angiver? Gor det, at noget kan gennemfores, det til rigtigt at gennemfore, eller er der
en regel eller en etik, som fortaeller, om det er rigtigt?

Det andet spergsmal er folgende: Mennesket har forrang. Men hvem er mennesket? Vi kan ikke lengere
se bort fra dette spergsmél, som er epokegerende, og som omfatter hele verden, eftersom hele
menneskerettighedsdoktrinen, som alle siger, at de ensker at tage udgangspunkt i, bygger pé dette punkt:
Hvem er mennesket? Nar vi taler om fostre, er vi ngdt til at tage stilling til, om fosteret er et menneske
eller ¢j. Det er ikke bare et etisk spergsmal, men forst og fremmest et juridisk og politisk spergsmal.
Det er ikke ordkleveri, men et alvorligt spergsmal, og tvivlen burde i det mindste fé os til at ryste pa
heenderne, nar vi stemmer.

Eftersom vi allerede har besluttet, at medlemsstaterne kan gere, som de vil, kan jeg ikke se, hvorfor vi
skulle indfere en anden indfaldsvinkel ved hjelp af en EU-forordning. Under alle omstandigheder vil
jeg med min tale gerne opfordre parlamentsmedlemmerne til ngje at overveje dette komplekse spergsmail,
hvor det er mennesket, det geelder, og ikke bare det menneske, der venter pa nye behandlingsformer,
men ogsa det menneske, hvis krop og liv risikerer at blive ofret til gavn for andre mennesker.



23-04-2007

Europa-Parlamentets forhandlinger

31

Bogustaw Sonik (PPE-DE). - (PL) Hr. formand! Det aktuelle forslag vedrerer primart indferelsen af
en centraliseret procedure, der giver Det Europaiske Agentur for Leegemiddelvurdering ret til at udstede
markedsforingstilladelse for alle legemidler til avanceret terapi. Kommissionen ensker ogsé at sikre
finansiel stotte til de virksomheder, der fremstiller disse produkter.

Disse forslag fortjener vores stette, eller snarere, de ville have fortjent vores stotte, hvis det ikke var for
den kendsgerning, at produkter baseret pa kontroversielle teknologier er blevet omfattet af produkter
til avanceret terapi. Jeg teenker her pa produkter, som indebarer anvendelsen af humane embryoner,
eller som er fremstillet af hybrider eller kimerer af mennesker og dyr, samt lagemidler, der andrer
menneskers genetiske arvemasse.

I en reekke EU-medlemsstater som f.eks. Tyskland har produkter, som indebarer anvendelsen af uetiske
metoder, ikke adgang til markedet. Kommissionens forslag indeholder en undtagelsesbestemmelse, der
giver disse stater mulighed for at undlade at tilslutte sig princippet om et falles marked i forbindelse
med disse kontroversielle produkter. Det papeges nu, at der er en juridisk fejl, der bade bergrer det
aktuelle forslag og direktivet fra 2001. Tilhaengere af dette synspunkt haevder, at i henhold til traktatens
artikel 95 om fuld harmonisering af markedet vil en henvisning til denne som retsgrundlag for et forslag
til forordning om laegemidler til avanceret terapi medfere dannelse af et abent europeeisk marked for
disse produkter.

Parlamentet befandt sig derfor i en situation, hvor det var nedt til at valge mellem at stotte
Kommissionens forslag eller udvise forsigtighed og undlade at bifalde kontroversielle eksperimenter.
Medlemmerne af Parlamentets Retsudvalg mente ikke, at uetiske produkter skulle vaere omfattet af
forordningen, idet de fremforte, at vi ikke ber gé pa kompromis med menneskerettighederne, uanset
medlemsstaternes rettigheder og pa trods af den hurtige udvikling pé visse omrader. De holdt fast ved,
at principperne om forbud mod anvendelse af den menneskelige krop i kommercielt gjemed skal
fastholdes, og at fremstillingen af hybrider eller kimzarer af mennesker og dyr er i strid med princippet
om menneskets integritet og en hin mod den menneskelige veerdighed.

Klaus Theo Schroder, formand for Rddet. - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer! De skal stemme
om forordningen om laeegemidler til avanceret terapi pa onsdag. Denne forordning er blevet fremmet
siden begyndelsen af 2006 forst af det gstrigske rddsformandskab og siden af de finske kolleger, og vi
har siden begyndelsen af aret gjort alt, hvad der star i vores magt, for hurtigt at né til enighed. Formaélet
med forordningen er pa et meget innovativt, yderst vigtigt omréde af legemiddelfremstillingen at skabe
sikkerhed for alle patienter, der har brug for disse leegemidler, ved hjeelp af feelles kvalitetsstandarder i
Europa. For sé vidt er det rigtigt, nir man siger i dag, at det er livet, forbedringen af livsbetingelserne,
mulighederne for et nyt liv, der i virkeligheden stér pa dagsordenen. Ikke mindst handler det ogséd om
den europeiske bioteknologibranches konkurrenceevne.

I de seneste uger har der i forbindelse med forhandlingerne om forordningen i Radets arbejdsgruppe og
ogsé med henblik pé enighed med Parlamentet kunnet opnés afgerende fremskridt. Netop forhandlingerne
under hensyntagen til utroligt mange fagligt fremragende @ndringsforslag fra det korresponderende
udvalg var og er grundlaget for et godt kompromis og en hurtig fzlles aftale mellem Parlamentet og
Radet. Efter den aktuelle forhandlingsstatus at demme er det muligt at opné enighed pa basis af det,
som stér til afstemning pa onsdag. Ordfereren har fremlagt en pakke af @ndringsforslag, og PSE-,
ALDE- og GUE-Gruppen har ogsé udarbejdet en pakke af @ndringsforslag. Begge pakker vedrerer i
videst muligt omfang debatten i Udvalget om Milje, Folkesundhed og Fedevaresikkerhed og de dér
udarbejdede forslag. Begge pakker ligger for sa vidt tet pd hinanden, og det er klart, at pakken fra
skyggeordfererne fra de naevnte grupper er mulig at blive enig om i Réadet.

Ved alle kontroversielle debatter er det efter min mening vesentligt at fremhave, at det ved disse
avancerede terapier forst og fremmest handler om kvalitet og sikkerhed. Det er fuldsteendig klart, at
etiske overvejelser i denne forbindelse spiller en rolle. Men siden beslutningen om et direktiv om emnet
humane vev og celler har der varet enighed i retning af, at etikken hos os i Europa er anbragt pa
subsidaritetsomréadet og derfor skal reguleres med medlemsstaternes ansvar. Derfor er to etisk motiverede
@ndringsforslag, som Retsudvalget har stillet, ikke blevet godkendt i Rédets arbejdsgruppe og ville
entydigt sta i vejen for en enighed mellem Parlamentet og Radet. Det tyske formandskab anmoder Dem
om at tage hejde for dette ved afstemningen.

Med en behandling i henhold til subsidiaritetsprincippet er det sikret, at den nationale lovgivning - f.eks.
om stamceller, fru Breyer - ikke berares af forordningen. Det er ikke blot vores konstatering, men det
er ogsé entydigt fastlagt fra Retsudvalgets side. Saledes bliver lovgivningen om stamceller i f.eks. mit
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land ikke berert. P& den anden side ville vi have en sé stor sikkerhed som muligt for alle andre med
forordningen.

Den ene eller anden af Dem er fuldsteendigt med rette kommet med bemarkninger til den etiske ramme.
Der var advarsler om, hvad der kunne ske. Jeg deler i hoj grad disse betenkeligheder, og jeg er meget
sikker pa, at medlemsstaterne alligevel tager hejde for dem. Derudover kender jeg ikke nogen lager i
Europa, der ville gore ting, som den ene eller den anden har malet pa veeggen i dag i denne forhandling.
Det tyske formandskab har, hvad angér vigtigheden af det dokument, der skal treffes afgerelse om -
det handler om mange patienters fremtid i Europa - stor interesse i at gare denne lovgivningsmaessige
procedure til en succes sa hurtigt som muligt. Vi har stor mulighed for at vise vores borgere pa dette
vigtige omrade, at vi er i stand til at skabe europaisk mervaerdi meget konsekvent og malrettet. P4
baggrund af vores etiske ansvar er der ikke nogen alternativer til en hurtig og nedvendig afgerelse, en
basis for gode produkter af hgj kvalitet.

Derfor lyder vores eftertrykkelige ben saledes: Den ene eller anden betankelighed vil der jo vere.
Maske kan De feje denne til side i betragtning af det vigtige hgjere mal om at fa denne forordning
gennemfort hurtigt. Vi - og ogsd borgerne i Europa, patienterne - ville vaere Dem overordentligt
taknemmelige.

Giinter Verheugen, nestformand i Kommissionenen. - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer! Hvis
der i et feellesskab af 27 stater ikke er konsensus i et etisk spergsmél - og det er tilfaeldet her - er der
kun én mulighed for, hvordan civiliserede mennesker tackler det: tolerance og respekt. Sé skal vi tolerere
og respektere den andens mening.

Det er i gvrigt ogsa sadan i vores liv, at vi skal overholde det, som vores samvittighed siger os. Men vi
kan ikke gore det til malestok for andres handlen. Min samvittighed siger mig f.eks. i dette spargsmal,
at jeg ikke ville kunne tage ansvar for blot at efterlade dette nye medicinske omrade i en retlig grazone,
men ogsa at overgive det i en tilstand, hvor - i hvert fald i bestemte dele af Europa - alt var muligt uden
nogen retlig og kvalitativ begraensning! Derfor siger min samvittighed mig, at vi har brug for denne
forordning.

Og min samvittighed siger mig ogsa, at jeg ikke ville kunne tage ansvar for at sige felgende til et dedsygt
menneske: Her er et legemiddel, som kan hjelpe dig, men her var der et par ideologiske beteenkeligheder
med hensyn til, hvorfor vi ikke ma anvende dette l&egemiddel. Min samvittighed siger mig, at jeg ikke
har ret til det. Og derfor siger jeg til Dem: Den eneste mulighed for, hvordan vi kan tackle dette spergsmal,
er at gore det saledes, som det er blevet foresldet her, nemlig at tillade dem, der har etiske
beteenkeligheder, at handle i overensstemmelse hermed, og dem, som ikke har disse betenkeligheder,
at gore, hvad de vil, inden for rammerne af det, som tillades i forordningen - for her tillades ved gud
ikke alt.

Lad mig komme ind pa nogle af de argumenter, som blev anfert her. Til spergsmalet om forbud mod
kommercialisering af menneskekroppen kan jeg sige folgende: Ja, det er uomgaengeligt, og De vil ikke
finde nogen, som tilslutter sig det mere end mig. Dette princip er allerede fast forankret i direktivet om
humane vaev og celler. De europaiske principper om donors og modtagers anonymitet og donors
altruisme skal overholdes. Det gaelder entydigt ogsé i denne sammenhang, og det kan der ikke vere
nogen tvivl om!

Det blev sagt, at Kommissionens forslag ikke er entydigt, det er sa at sige ikke vandteet, nar det handler
om nationale forbud og deres fortsatte eksistens. Reprasentanten for formandskabet har nu allerede
givet det ngdvendige svar her. Jeg kan kun bekrafte det. De nedvendige aendringer, hvormed der tages
hejde for Parlamentets Juridiske Tjenestes betenkeligheder, er indeholdt i kompromispakken. Jeg har
allerede sagt, at Kommissionen stetter denne kompromispakke, og vil gentage, hvad hr. Schroder sagde:
Parlamentets Juridiske Tjeneste har udtrykkeligt erklaeret, at problemet loses med disse andringer, og
han har bifaldet det udtrykkeligt.

Jeg vil sige tydeligt, at det ikke er nogen korrekt fortolkning af traktaten at sige, at det i artikel 95 - altsa
artiklen om det indre marked - ikke garanteres, at der ikke tillades produkter, som en medlemsstat ikke
vil have tilladt. Reglerne for det indre marked er fuldsteendig entydige i dette spergsmal. Hver medlemsstat
har til enhver tid ret til ikke at tillade et bestemt produkt pé sit marked, hvis det anferer etiske grunde
eller grunde hidrerende fra den offentlige moral. Her er der slet ingen tvivl: Vi har en sikker retspraksis,
en sikker praksis og ogsé et sikkert retsgrundlag i EU-traktaten. Her beheover De virkelig slet ikke at
have nogen bekymringer!
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Mit sidste punkt er som folger: Det blev sagt, at den tekniske pakke er utilstrackkelig. Til det vil jeg
sige, at Radet og Kommissionen virkelig har varet yderst kompromisvillige for at muliggere en tidlig
afslutning. Vi har accepteret langt de fleste endringsforslag fra Parlamentet - det geelder iseer de sma
og mellemstore virksomheder - f.eks. ved gebyrlettelser og undtagelser fra den centrale tilladelse. Alt
dette er indeholdt heri. Det, vi har i lovforslaget, rekker ud over det, vi allerede har gjort. Vi har allerede
Kommissionens egen forordning, som ger det muligt for smd og mellemstore virksomheder i
tilladelsesproceduren at opna lettelser pa op til 90 % ved omkostninger. Ogsa her er der efter min mening
gjort alt, hvad der var muligt.

Jeg anmoder Dem altsa endnu en gang om at overveje, om det virkelig ikke er pé tide at afslutte denne
forhandling pa en god méde: en god méde for dem, som forsker pd dette omrade, fordi de ensker at
hjzlpe mennesker, og en god méde for dem, som er tvunget til at indtage disse leegemidler.

(Bifald)

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.
Afstemningen finder sted onsdag kl. 12.00.
Skriftlig erklcering (artikel 142)

Zita Plestinska (PPE-DE), skriftlig. - (SK) Vi lever i dag i en verden praeget af utrolige tekniske
fremskridt. P4 trods af de fremskridt, der er sket pa det medicinske omrade, skaber moderne sygdomme
imidlertid stadig frygt. Anvendelsen af progressive terapier, herunder gen- og cellebaseret terapi savel
som vevsmanipulering, er en ny udvikling, der giver patienterne store forhabninger.

Der er ingen tvivl om, at avancerede, medicinske terapier indebarer meget store muligheder for udvikling
af revolutionerende behandlinger for alvorlige sygdomme som f.eks. kreft, Parkinsons syge og
hudforbrendinger, og jeg gleeder mig derfor over Kommissionens forordning, der har til formal at
harmonisere procedurerne pa dette omrade i hele EU og at sikre, at de syge har adgang til sikre
behandlinger for disse alvorlige sygdomme.

Fjernelsen af barrierer pa det europiske marked vil give patienterne gget adgang til eksisterende terapier
gennem en EU-godkendelse af disse produkter.

Med henblik pa at fastholde det indre markeds underleeggende principper og af hensyn til et velfungerende
indre marked sével som for at sikre retsgrundlaget ber denne forordning kun finde anvendelse pé
cellebaserede produkter, der muligvis vil blive indfert pd markedet inden for kort tid, og som ikke skaber
polemik.

Det er derfor helt uacceptabelt at se bort den holdning, der er blevet udtrykt af Retsudvalget, Parlamentets
hovedansvarlige organ, hvad angar nye teknologiers etiske aspekter.

Endelig vil jeg gerne lykenske ordfereren, hr. MikolaSik, og takke ham for hans principielle holdning
til etiske spergsmal og for hans personlige integritet, der er i overensstemmelse med Oviedo-aftalen og
chartret for grundleeggende rettigheder.

18. Intellektuelle ejendomsrettigheder (forhandling)

Formanden. - Naste punkt pd dagsordenen er beteenkning af Nicolg Zingarettiego for Retsudvalget
om @ndret forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om strafferetlige foranstaltninger til
handhzavelse af intellektuelle ejendomsrettigheder (KOM(2006)0168 - C6-0233/2005 - 2005/0127(COD))
(A6-0073/2007).

Giinter Verheugen, ncestformand i Kommissionen. - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer!
Krenkelser af intellektuelle ejendomsrettigheder tager kontinuerligt til og udger imidlertid en virkelig
serigs fare for samfundsekonomien i Europa og fallesskabet i Europa.

Sanktionsordningerne, som er forskellige fra land til land, begranser ikke blot, at det indre marked
fungerer gnidningslest, men ger det ogsé vanskeligt effektivt at bekempe varemaerkeforfalskning og
piratkopiering. Det er vigtigt, at rettighedshaverne nyder en ligevaerdig beskyttelse overalt i Feellesskabet.



34

Europa-Parlamentets forhandlinger

23-04-2007

Her opstdr der ogsa problemer med forbrugerbeskyttelsen i forbindelse med sundheds- og
sikkerhedsspergsmal. Falsknere nyder godt af internettet, fordi de lader forfalskede produkter eller
efterligninger szlge globalt via internettet uden tidstab. Disse aktiviteter optreeder tydeligt mere og mere
i forbindelse med organiseret kriminalitet, og jeg méa gere opmarksom pa, at antallet af produkter, som
skal fjernes fra det indre marked, har tiltaget bekymrende meget i den seneste tid. I den forbindelse
handler det som regel om produktforfalskninger. Bekempelsen af forfalskede varer er derfor af allerstorste
betydning for Feellesskabet, afstemningen her i Parlamentet er et vigtigt skridt pa vejen.

Kommissionen glaeder sig over, at Europa-Parlamentet accepterer og stetter det generelle princip, som
dette ®ndrede direktivforslag er baseret pa. Jeg vil ved denne lejlighed gerne takke ordfereren hr.
Zingaretti udtrykkeligt.

Allerede i sin beslutning af 7. september 2006 om forfalskning af laegemidler stottede Parlamentet
Kommissionen i dens opfattelse af, at de strafferetlige sanktioner ber ensartes s& hurtigt som muligt.
Kommissionen bifalder ogsa, at der i udvalgets beteenkning fastsattes den samme strafudmaling for
disse strafbare handlinger som for alvorlige strafbare handlinger.

Kommissionen er dog ked af nogle af de punkter, som har vist sig i diskussionen: Ferst og fremmest at
Parlamentet ensker at begreense direktivets anvendelsesomrade udelukkende til omréadet for Fellesskabets
kompetence - jeg skal gare opmeerksom pa4, at det vil fore til store vanskeligheder i forbindelse med den
praktiske gennemforelse af direktivet. Desuden forekommer definitionen af begrebet "intellektuel
ejendomsrettighed" ikke at vere tilstrackkelig, da en hel raekke aspekter fortsat er uklare. Endelig giver
definitionen af begreberne "kraenkelse, der er handelsrelateret” og "forseetlig kraenkelse af en intellektuel
ejendomsrettighed" ikke nogen ekstra fordel. Den kan misforstas og undergrave retssikkerheden.

Med henblik pa forbrugernes sikkerhed og erhvervslivets konkurrenceevne anmoder jeg Dem om at
godkende Kommissionens forslag.

Nicola Zingaretti (PSE), ordforer. - (IT) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg vil gerne takke
kommissaeren for de venlige ord, som han brugte om denne betaenkning.

Dette vigtige direktivs vedtagelsesforleb er nu langt om leenge ved at blive afsluttet, og jeg vil gerne
starte med at takke alle dem, der har deltaget i en meget interessant og efter min mening meget nyttig
debat, ikke mindst skyggeordfererne og alle tjenestemandene. Uden deres hjalp havde vi ikke kunnet
tage nogle sa komplekse spergsmal op.

Der har veeret talt meget om dette direktiv - nogle gange med kendskab til sagen og andre gange pa en
fejlagtig méde og uden at vide, hvad det drejer sig om, eftersom der er tale om nogle meget komplekse
spargsmal. Derfor er det efter min mening vigtigt at sla fast, hvad vi taler om. Dette direktiv tager sigte
pa at bekaempe organiseret kriminalitet, og jeg vil gerne understrege, at det i den sidste ende skal
bekampe den traditionelle form for organiseret kriminalitet og en form for organiseret kriminalitet, der
er opstaet for nylig. Der er med andre ord tale om et direktiv mod de skader, som kriminaliteten paferer
Europa gennem forfalskning af varer og kraenkelser af de intellektuelle ejendomsrettigheder.

Mange af parlamentsmedlemmerne har i de sidste par maneder spurgt mig, hvorfor vi skal harmonisere
dette omréade. Jeg kan kun svare, at organiseret kriminalitet leenge har omfattet ulovlige aktiviteter, der
finder sted pd globalt plan, som ikke kender nogen grenser, og som har enormt store ressourcer til
radighed. Retsbestemmelserne er til gengaeld opsplittet i forskellige retssystemer, der undertiden er i
strid med hinanden, og derfor stér de ikke lige sa staerkt. Man har regnet ud, at mangden af kopivarer
er steget med 1.600 % i de sidste 10 ar, og jeg mener, at Europa ber gare noget, eftersom der er tale om
et meget stort marked og om nogle meget konkrete og materielle ting, bl.a. legetej, taj, sko, fedevarer,
kosmetik, kemiske stoffer, gastronomiske produkter med falsk oprindelsesbetegnelse, briller, cd'er og
dvd'er, dvs. varer, som de europ@iske borgere keber hver eneste dag.

Som det blev sagt for, medferer dette fenomen nogle meget store skader. Det gar ud over de europaiske
industrier, eftersom forfalskningen selvfelgelig er i strid med alle de grundleeggende markeds- og
konkurrenceregler, og det gar ud over arbejdstagerne, eftersom de, der fremstiller kopivarer, selvfelgelig
gor dette uden nogen som helst hensyntagen til lovgivningen om arbejdstagernes rettighederne, og
eftersom markedsforfalskning, der bygger pa svig, skaber afmatning og arbejdsleshed.

Det siges, at dette faenomen har skabt 125.000 nye arbejdslese i Europa i de sidste 10 ar. Det gar ud
over gkonomien, fordi der er tale om skattesvig, og det gér ud over forbrugerne, fordi vi her i Parlamentet
bruger meget tid pa fastlaegge regler, der skal beskytte de europaiske borgere, men ikke serger for en
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effektiv bekempelse af forfalskning og ikke har nogen instrumenter til at sikre, at disse regler bliver
overholdt.

Serligt alvorlig er efter min mening varemarkeforfalskning af leegemidler, som ofte bliver solgt i
udviklingslandene, og det glaeder mig meget, at eksekutivsekretaeren for Verdenssundhedsorganisationens
arbejdsgruppe til bekeempelse af forfalskning har udtalt sig positivt om betankningen, fordi den specifikt
navner sundhedsrisiciene, og fordi man i beteenkningen fastslar, at forfalskning af legemidler er meget
alvorligt.

Derfor ber vi efter min opfattelse geore fremskridt i den retning. Jeg mener, at direktivets tekst indeholder
vigtige nyheder i forhold til Kommissionens tekst, og at vi har indgaet et godt kompromis. Efter min
mening er det vigtigt, at vi har begraenset direktivets anvendelsesomrade og gjort det klarere, f.eks. ved
ikke at medtage patenterne. Her er det stadig civillovbogen, der er det mest velegnede instrument til at
lgse tvistemal.

Selv om der er tale om en meget omstridt tekst, mener jeg ikke, at vi bar stoppe her, eller at vi ber se
bort fra, at der er tale om konkrete argumenter. Med harmoniseringen af de kriminalitetsbekaempende
bestemmelser tager vi et skridt i retning af et agte europaeisk indre marked, som naturligvis fremmes
af regler, men ogsa af direktiver som dette, der forhindrer, at reglerne ikke bliver overholdt. Néar vi ger
en indsats i den retning, styrker vi saledes det politiske Europas identitet, men ogsa og ikke mindst idéen
om et Europa, der er til gavn for de europziske borgere.

Nér vi nu skal stemme her i Parlamentet, glaeder det os, at der var meget bred opbakning til direktivet
i Retsudvalget. Jeg haber séledes, at et stort flertal vil stotte dette kompromis. I disse timer er der nemlig
magtfulde interesser og lobbyer, som haber p4, at Parlamentet ikke foretager sig noget. Efter min mening
ville det dog ga ud over vores ry og vare politisk uheldigt, hvis Europa-Parlamentet over for en sé
odeleggende forbrydelse som forfalskning trak pa skuldrene og sagde, at EU ikke kan gere noget ved
denne form for kriminalitet. Parlamentet har tidligere vaeret langt fremme, nar det gaelder om at skabe
et indre marked og et politisk Europa, og det er jeg sikker p4, at vi ogsa er ved denne lejlighed.

David Hammerstein Mintz (Verts/ALE), ordforer for udtalelsen fra Udvalget om Industri, Forskning
og Energi. - (ES) Hr. formand! Den tekst, vi skal stemme om, Kommissionens tekst, har intet at gore
med udtalelsen fra Udvalget om Industri, Forskning og Energi, og den har intet at gore med den legitime
kamp mod svig og piratvirksomhed, som berarer menneskers sikkerhed og sundhed. Det er vi alle enige
i.

Til gengzeld forseger man med dette ®ndrede forslag om intellektuelle ejendomsrettigheder at
kriminalisere udveksling af information og kultur. Hvis Parlamentet stemmer for det @ndrede forslag
om intellektuelle rettigheder i dets nuvarende form, behandler det mafiamedlemmer og almindelige
borgere ens. Der skabes hverken klarhed over det lukrative sigte eller forbrydelsens omfang. Direktivets
anvendelsesomréade er ukritisk og laegger alt ind under samme strafferetlige omrade, selv om det civile
omrade generelt allerede fungerer godt.

Der skabes desuden en stor retsusikkerhed, der vil fare til en reel og hysterisk heksejagt, der gar i alle
retninger, og som forskrakker borgerne og far innovationen til at stivne i tusindvis af sma og store
virksomheder, som ikke ber frygte faengsel, og vi kan allerede se den massive modstand mod direktivet
pa internettet.

Vi kan ikke handle p& denne made imod informations- og kulturflowet.

Rainer Wieland (PPE-DE), ordforer for udtalelsen fra Udvalget om Borgernes Rettigheder og Retlige
og Indre Anliggender. - (DE) Hr. formand! Retsudvalget er korresponderende udvalg for denne
beteenkning, mit egentligt nedarvede udvalg, som hovedsageligt beskeftiger sig med intellektuelle
ejendomsrettigheder. Jeg er nu ordferer for udtalelsen fra Udvalget om Borgernes Rettigheder og Retlige
og Indre Anliggender i dette spargsmal, og jeg vil ogsd begranse mig til denne vinkel.

Hr. Verheugen har veret inde pa, at vi har brug for denne retstekst. Det er rigtigt! Men vi ber ikke altid
kun begranse os til at pille ved minimumsstrafferammen. I sidste ende er ingen tjent med, at man @ndrer
minimums- eller maksimumsstraffen op eller ned med et helt eller et halvt ar. Jeg er fast overbevist om
- og det har ogsa veret gaeldende i Udvalget om Borgernes Rettigheder og Retlige og Indre Anliggender
- at vi skal begynde med at arbejde med bestemmelsesprincippet. Vi har arbejdet for, at der opferes et
positivkatalog for anvendelsesomradet i dette direktiv - uathengig af, om der registreres patenter eller
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ej, det er i forste omgang ligegyldigt - séledes at adressaten for retsteksten - borgeren - ikke laeser et
eller andet udflydende begreb, men kan se et katalog, hvoraf det fremgér, pa hvilke omrader han kan
gore sig strafbar.

I den forbindelse kommer vi - hr. kommisser, det har De sagt udtrykkeligt - ind pa definitionerne. Hvis
vii civilretten begynder at oprette en sékaldt toolbox, en vaerktajskasse, skal vi ogsé pa det strafferetlige
omréde i gang med at fastlegge tilsvarende definitioner. Det nytter ikke at pille ved retsfelgerne, vi skal
ogsé arbejde pé definitionerne. Derfor er dette direktiv en begyndelse! Jeg forstér derfor ikke kritikken
helt. En begyndelse er et forsag pd at definere begrebet "handelsrelateret”. Vi forseger at definere
begrebet "forsatlig", men venligst ikke kun med hensyn til dette anvendelsesomrade, men ogsa ...

(Formanden afbrod taleren)

Hans-Peter Mayer, for PPE-DE-Gruppen. - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer! Som
skyggeordfarer og pa vegne af Retsudvalget vil jeg gerne takke hr. Zingaretti for hans vellykkede
betenkning og frem for alt for det glimrende samarbejde.

Jeg vil gerne understrege, at hensigten med betankningen ikke er at kriminalisere EU-borgerne. Vi
onsker at straffe de kriminelle sammenslutninger, den organiserede kriminalitet, de professionelle
svindlere. Jeg leegger selv stor veegt pa, at private brugere med personlige formél og uden gevinst for
gje undtages herfra.

Det kompromis vedrerende definitionen, man opnéede i Retsudvalget, er ganske enkelt ogsd en losning,
der er anvendelig i praksis. Ligesom hr. Wieland bifalder jeg derfor ogsa definitionen pa en "kreenkelse,
der er handelsrelateret", eller en "forsatlig kraenkelse af en intellektuel ejendomsrettighed". Jeg bifalder
desuden positivlisten, som patenter er undtaget fra.

Det har ogsa vaeret muligt at opnd en tilfredsstillende losning med hensyn til de strafferetlige overtradelser
i artikel 3, saledes at folgende anses for en strafferetlig overtradelse: for det forste enhver forsatlig
kreenkelse af en intellektuel ejendomsrettighed, der er handelsrelateret, for det andet forseg pa en sddan
kreenkelse, og for det tredje medvirken og opfordring hertil. Da det mundtlige @ndringsforslag om
opfordring til en kraenkelse stammer fra mig, vil jeg gerne papege endnu en gang, at oversattelsen pa
dette punkt har vaeret vanskelig og til dels ogsé er helt forkert.

Hvad angar baderne, ber det undgas, at de skaber uorden i de nationale strafferetsregler vedrerende
juridiske personer. Medlemsstaterne skal selv afgere, om de ensker at idemme juridiske personer
strafferetlige sanktioner eller blot bader.

Alle medlemsstater kan skaerpe disse europaiske regler, hvilket sker allerede i dag, og vi vil ogsé lade
det vaere op til de pageldende medlemsstater.

Manuel Medina Ortega, for PSE-Gruppen. - (ES) Hr. formand! Hr. Zingarettis beteenkning om det
@ndrede forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om strafferetlige foranstaltninger til
handhavelse af intellektuelle ejendomsrettigheder er et meget atbalanceret forslag, der har opnéet bred
stotte i Retsudvalget og ogsé i et vist omfang i andre udvalg, der har beskaftiget sig med spergsmalet.

Den intellektuelle ejendomsret fortjener som pépeget af hr. Zingaretti beskyttelse, og jeg synes, at det,
som Retsudvalget har gjort med de forskellige ®ndringsforslag, det har stillet, maske er at nedtone dele
af det ordvalg, som hr. Mayer, der netop har talt for Gruppen for Det Europaiske Folkeparti (Kristelige
Demokrater) og De Europ®iske Demokrater, har brugt.

F.eks. giver det ingen mening at udvide den strafferetlige beskyttelse til at omfatte patenter - omradet
for intellektuel ejendomsret - som reelt er beskyttet inden for det civilretlige omrade, pa grund af de
komplikationer, som dette medforer.

Det giver heller ingen mening at kriminalisere en reekke aktiviteter, der udferes af kritikere, journalister,
intellektuelle eller leerere, som kan komme "bag tremmer" pa grund af et enkelt citat - eller aktiviteter,
der udeves af en uskyldig bruger af de spredningsmedier, som internetteknologien i dag stiller til vores
radighed, hvorved man ved at trykke péd en tast pa et bestemt tidspunkt kan vaere ved at bega en
strafferetlig overtraedelse.

Jeg synes, at det er vigtigt, at vi styrker den strafferetlige beskyttelse af den intellektuelle ejendomsret,
men nar vi gor det, skal det ske i overensstemmelse med visse principper, saledes at denne strafferetlige
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beskyttelse ikke geares mere omfattende end strengt nedvendigt. Strafferetlig beskyttelse er altid en
beskyttelse af exceptionel karakter, eftersom der allerede findes andre midler inden for retsordenen til
at opna en sadan beskyttelse.

Jeg synes, at de forslag, som hr. Zingaretti har stillet - som er medtaget i beteenkningen fra Retsudvalget,
og de @ndringsforslag, som det til sidst har stillet sammen med hr. Mayer - gor det muligt for os at
begrense den strafferetlige beskyttelses anvendelsesomrade, og derfor ber plenarforsamlingen vedtage
betenkningen og stotte de @ndringsforslag, den finder nedvendige, under den pagaldende afstemning.

Toine Manders, for ALDE-Gruppen. - (NL) Hr. formand! Jeg vil gerne takke hr. Zingaretti for
samarbejdet. Vi har brugt mange timer pa at drofte dette emne, for det er et folsomt emne.

I henhold til OECD udger forfalskede varer pa verdensplan, hvad der svarer til et beleb péa ca. 600
milliarder euro om aret. Det drejer sig is@r om kriminelle organisationer, som opererer verden over.
Det betyder ogsé, at forfalskede varer udger en kraftig areladning for skattemyndighederne, hvad angar
skatteindteegterne. Lovlig virksomhed betyder bl.a. betaling af skat og beskeftigelse af arbejdstagere.
Myndighederne anvender skatterne pa bedste vis. Beskaftigelse er positivt, og vi mangler abenbart mod
til pa tilstreekkeligt effektiv vis at gribe ind og rent faktisk gennemfere straffesanktioner og gare noget
ved problemet. Straffesanktioner alene gor det naturligvis ikke, det drejer sig ogsa om bevidstgerelse.
Toldmyndighederne ber kunne foretage bedre og mere effektiv kontrol, séledes at det fremover ikke
vil veere muligt, som vi oplevede det i Hamburg, at et skib med 3 millioner par sko om bord slipper
igennem tolden, uden at nogen bemarker det. Der var i det pagaldende tilfzlde tale om varer fra Kina,
og alle var forfalskede varer. Det ber vi efter min mening gere noget ved.

Ydermere ber forbrugeren ogsa blive vasentligt mere bevidst om problemet. Jeg har derfor stillet et
@ndringsforslag for at indfere begrebet uagtsomt heleri. Det betyder, at en forbruger, som keber
usadvanligt billige varer, ber vare klar over, at han keber forfalskede varer og dermed laegger hindringer
i vejen for et velfungerende samfund og en velfungerende gkonomi.

Det er @rgerligt, at vi i for hej grad ensker at skane forbrugerne, for morsomt nok er heleri i form af
kab af forfalskede varer rent faktisk strafbart i Frankrig og Italien, og der er opsat store plakater med
advarsler herom. Det har vi beklageligvis ikke haft mod til. Jeg finder det ogsé ergerligt, at intellektuelle
ejendomsrettigheder, hvad dette angér, stadigvaek er utilstraekkeligt beskyttet i Europa, at der ikke er
tilstreekkelig bevidsthed herom, for pa den méde nar vi aldrig Lissabon-mélene om at blive den mest
konkurrencedygtige videnbaserede skonomi i verden. Jeg haber, vi vil fortsztte bestrabelserne for bade
at stotte toldmyndighederne og forbedre lovgivningen. Jeg tenker i den forbindelse ogsa pé ensartede
definitioner pa globalt plan.

Sker det, vil jeg veere tilfreds. Sker det ikke, bliver Europa isoleret, og det er til skade for sdvel ekonomi
som beskaftigelse.

Eva Lichtenberger, for Verts/ALE-Gruppen. - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer! Det er korrekt,
at den massive import af forfalskede varer anretter stor skade p& den europaiske skonomi, navnlig inden
for kvalitetsproduktion. Ja, jeg er tilha@nger af, at der skal geres noget for at bekempe dette. Der skal
frem for alt skabes mulighed for, at de store kriminelle organisationer, som vi allerede har veret inde
pa, bedre kan blive straffet eller draget til ansvar ved hjelp af europaeisk lovgivning. Mélet er vi alle
enige om. Det er imidlertid midlet, vi er uenige om.

I denne forbindelse vil jeg gerne rette en stor tak til hr. Zingaretti. Han har gjort sig store bestrabelser
pa virkelig at opné enighed. Vi er dog alle nadst til at behandle spergsmalet med sterste pracision, ogsa
fordi vi retligt set befinder os pa temmelig tynd is. Man har gjort brug af en miljebeskyttelsesbestemmelse
fra strafferetten for at komme videre, men det betyder, at vi har et ansvar for at g yderst forsigtigt og
precist frem. Inden for europaisk lovgivning skal vi beskaftige os med det, medlemsstaterne ikke kan
klare pa egen hand, navnlig nar det gaelder strafferetlige anliggender, og det er i dette tilfeelde handteringen
af store kriminelle organisationer. Til det formal har vi brug for en precis definition af disse
bestemmelsers anvendelsesomrade.

Hvis vi lader det std &bent - sddan som visse mennesker ensker - eller hvis vi ogsa inddrager forbrugerne,
sa skyder vi graspurve med kanoner og vil ikke vaere i stand til virkelig at nd de store organisationer,
der skader europaisk gkonomi i sd hej grad. Hvis vi ikke har nogen preecis definition, er der nemlig
risiko for, at vi rammer sma virksomheder, der ofte ikke ved, hvis varer de slger, eller hvorfra varerne
kommer, med strafferetlige sanktioner.
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Det geelder isaer de unge. Sterstedelen af de unge i Europa kan ikke skelne mellem, hvad man ma
downloade fra internettet, og hvad man ikke ma. Vi ensker pa ingen méde at kriminalisere de endelige
forbrugere. Vi gnsker at koncentrere os om de punkter, hvor EU-lovgivning herer hjemme. Det andet
er omfattet af national lovgivning.

Naér hr. Manders gerne vil skaerpe forbrugernes bevidsthed, vil jeg blot sige folgende til ham: Hvis man
kan kebe en Gucci-taske til 10 euro, sa vil forbrugerne maske nok kunne gennemskue det, men der er
mange andre produkter, hvor dette ikke er tilfeeldet. Jeg ensker ikke, at EU-lovgivning skal anvendes i
overdrevent omfang p& omréder, hvor det ikke er hensigtsmaessigt. De anvendelsesomrader, navnlig pa
det kommercielle omrade, er vi ngdt til ...

(Formanden afbrod taleren)

Umberto Guidoni, for GUE/NGL-Grupppen. - (IT) Hr. formand, mine damer og herrer! Ogsé jeg vil
gerne starte med at takke ordfereren, hr. Zingaretti, for samarbejdet og for hans forseg péa at meegle i
forbindelse med dette direktiv, der kraever anvendelse af strafferetten i forfalskningsspergsmal. Direktivet
mangler en referenceramme, som definerer forfalskning, og man samler sdledes overtreedelser af
merkerettigheder, patentrettigheder og ophavsrettigheder under samme hat.

Ved at sammenblande kampen mod kopivarer med krankelser af den intellektuelle ejendomsret risikerer
vi at gere bekaempelsen af kriminel forfalskning mindre effektiv. Det havde veret bedre at begrense
direktivets anvendelsesomréde til udelukkende at omfatte kreenkelser af ophavsrettigheder, der vedrerer
kommerciel fremstilling af forfalskede multimedieprodukter, som er et omrade, hvor den organiserede
kriminalitet gor sig galdende.

En fejlagtig medtagelse af ophavsrettigheder kan derimod medfere alvorlige risici for privatlivets fred
hos forbrugerne af multimedieprodukter. Desuden gér man, nar det geelder ophavsrettigheder, i direktivet
bort fra begrebet "kommerciel brug" og risikerer dermed at gore privat og ikkekommerciel brug strafbar
for de brugere, der anvender internettet til peer-to-peer, videostreaming osv.

Direktivet paleegger medlemsstaterne at foretage en retsforfelgning - ogsé uden en klage fra den berorte
parts side - og giver netop privatpersoner en direkte rolle i undersegelserne, der gar lengere end til
teknisk bistand til myndighederne og ender med at blive en drivende og retningsgivende rolle. Endelig
mangler direktivet en ekonomisk og social analyse. En skarpelse af sanktionerne i Italien har ikke haft
nogen effekt. Derfor mener vores gruppe, at direktivet ber forkastes.

Jim Allister (NI). - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne give udtryk for min modstand mod EU's uhyrlige
indblanding i medlemsstaternes straffelovgivning, der gar sa vidt som til at stille krav om indferelse af
nye strafbare handlinger og diktere strafferammen i Det Forenede Kongerige og andre lande. Baggrunden
for denne utélelige kreenkelse af national suveranitet er Domstolens skendige afgerelse fra september
2005. Vi er nu blevet prasenteret for et forslag, der indebarer en omsiggribende udvidelse af
Kommissionens befojelser.

Dette direktiv er endnu mere forkasteligt ud fra en britisk synsvinkel, fordi en krankelse af
patentlovgivningen for forste gang bliver en strafbar handling med en strafferamme pa mindst fire éars
feengsel, ikke fordi det valgte Underhus mener, at det er nedvendigt eller klogt, men fordi den
ikkefolkevalgte Kommission dikterer dette. Jeg protesterer imod og afviser denne utalelige indblanding
fra EU's side, og jeg forkaster derfor dette direktiv.

Jacques Toubon (PPE-DE). - (FR) Hr. formand! Vi ensker alle at gore fremskridt og effektivt straffe
piratkopiering, som er ekonomisk, socialt og kulturelt uacceptabelt, og hr. Zingaretti har gjort en stor
indsats for at na frem til dette kompromisforslag.

Jeg er i denne debat imidlertid forbavset over den store forvirring blandt dem, som i deres forsvar af
forbrugerne lader hant om kunstnernes rettigheder, og blandt dem, som pa en og samme tid forsvarer
feellesskabskompetencen og ensker, at de nationale domstole skal forblive suverene enheder. Jeg mener,
at der dér er nogle reelle problemer, som kraever at blive undersegt naermere.

Jeg har under alle omstandigheder en klar holdning til et punkt, og det er tekstens kulturelle betydning.
Jeg henviser til &ndringsforslagene til artikel 2 og 3, som blev vedtaget af Retsudvalget. Der foreslas
definitioner af intellektuelle ejendomsrettigheder. Det er ikke formélet med direktivet. Der foreslas en
restriktiv formulering af forsetlig kraenkelse og handelsrelateret. Det er i strid med de nationale domstoles
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skensmeessige kompetence og vigtigst af alt, forméar det rent faktisk ikke at gare peer-to-peer-fildeling
til en strafbar handling.

Resultatet er, at bestemmelserne pa den ene side er i strid med faellesskabsretten, navnlig direktivet fra
2001 om ophavsret, og pa den anden side udger en betydelig risiko for kunsten og den kulturelle
diversitet, idet de underminerer de nationale love, som begranser sddan adfzerd, og dermed forringer
kunstnernes rettigheder.

Derfor stotter jeg i dette tilfaelde ordlyden i det oprindelige forslag fra Kommissionen og under alle
omstandigheder under vores debat @ndringsforslag 30 af fru Bowles. Vi beveger os ud pa meget farlig
grund, hvad angér den kulturelle diversitet.

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg (PSE). - (PL) Hr. formand! Direktivet om strafferetlige
foranstaltninger til handhavelse af intellektuelle ejendomsrettigheder er udtryk for en holdningsandring
fra Kommissionens side til strafferetlige foranstaltninger.

Direktivforslaget afspejler fortolkningen af den dom, som blev afsagt af EF-Domstolen den 12. september
2005, som Kommissionen har accepteret, og som ger det muligt at anvende strafferetlige foranstaltninger
pa EU-plan, hvis de er en forudsatning for en vellykket gennemforelse af EU's bestemmelser. I lyset
af det stigende problem med kraenkelse af intellektuelle ejendomsrettigheder globalt synes Kommissionens
foreslaede tilgang ikke blot passende, men ogsé nedvendig. Varemarkeforfalskede produkter reducerer
EU's arlige BNP med ca. 8 milliarder euro. De enkelte virksomheder mister ca. 45-65 milliarder euro
hvert ar af samme grund. Problemet er sé stort, at det anslas, at ca. 40 % af den globale computersoftware
og 36 % af al musik pa CD og kassetter hidrerer fra ulovlige kilder.

Vi ber derfor glede os over, at maksimumsstraffen for alvorlige forbrydelser begaet af kriminelle
organisationer er fastsat til hele 300.000 euro og/eller fire ars fengsel. Det ber imidlertid bemarkes, at
der udelukkende vil blive truffet strafferetlige foranstaltninger over for enkeltpersoner eller enheder,
der bevidst overtrader loven i kommercielt gjemed. Det er meget vigtigt, at private brugere, der krenker
ovennavnte intellektuelle ejendomsrettigheder, men som ikke er motiveret af kommercielle gevinster,
ikke er omfattet af direktivets bestemmelser. Det synes desuden berettiget at udelukke patentrettigheder
fra det foreslaede direktivs anvendelsesomrade, da vi sdledes ikke behover at fastlegge indholdet af
fremtidige bestemmelser pé dette omrade, og det pidgaeldende direktivs anvendelsesomrade er siledes
udelukkende begranset til intellektuelle ejendomsrettigheder.

Jeg vil gerne afslutningsvis takke ordfereren, hr. Zingaretti, for en meget gennemarbejdet beteenkning.

FORSADE: Luigi COCILOVO
Neestformand

Sharon Bowles (ALDE). - (EN) Hr. formand! Jeg har forstaelse for formélet med dette direktiv og det
budskab, som De ensker at sende til andre lande. En udvidelse af definitionen af strafbare handlinger,
der er mere vidtrakkende end den, der er fastlagt i TRIPs-aftalen, og som géar langt ud over
varemarkeforfalskning og piratkopiering, er imidlertid at gé for langt, i hvert fald for indevarende, og
den er ikke blevet begrundet af nogen af talerne.

Mange af medlemmerne anerkender, at en krankelse af et patent, der er blevet erklaeret ugyldigt, er en
normal kommerciel aktivitet. Dette gor sig imidlertid ikke kun geldende pa patentomradet, idet det
samme gor sig gaeldende inden for design og varemarker. Dette siger jeg pa baggrund af mine 25 ars
erfaring som advokat inden for patent- og varemarkeret, inden jeg blev valgt ind i Parlamentet.

Der er blevet stillet eendringsforslag med sigte pa at lose dette problem. I mit eget @ndringsforslag 31
begrenses anvendelsesomradet til TRIPs-kriterierne - piratkopiering og varemerkeforfalskning - eller
til aktiviteter knyttet til organiseret kriminalitet, eller ud fra hensynet til sundhed og sikkerhed. I
endringsforslag 33 tages der hejde for invaliditetsvurderingen. Jeg kan meddele hr. Toubon, at der vil
blive afholdt serskilt afstemning om de enkelte dele i @ndringsforslag 30, der er blevet stillet med et
andet formal, end man méske umiddelbart skulle tro.

Jeg vil gerne papege over for Kommissionen, at dette spergsmal er meget vigtigt, og at det derfor ikke
ma gé galt. Jeg er bange for, at vi ikke kan afgere dette spergsmal pa grundlag af lese kompromiser.
Jeg kan derfor ikke stemme for forslaget uden de restriktioner, som jeg har navnt.
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Carl Schlyter (Verts/ALE). - (SV) Hr. formand! Der findes et parallelt forslag om alvorlig
miljekriminalitet - klart defineret kriminalitet, som skader mennesker alvorligt og forarsager ded. P
trods af det tydelige mél er forslaget kontroversielt, da EU gar ind pa det strafferetlige omrade. Her har
vi et lovforslag, der har til formal at beskytte kommercielle interesser uden risiko for forbrugere og
milje. Til trods herfor er denne definition meget bredere og skaber retsusikkerhed. I dets nuvaerende
form handler forslaget ikke om at bekaempe organiseret kriminalitet. Tvaertimod er denne lov i sig selv
organiseret kriminalitet. Den er en forbrydelse imod menneskelige friheder og menneskerettigheder og
et angreb pé almindelig kommunikation mellem forbrugere og virksomheder.

Tag Betamax-cksemplet. MP3-afspillere kan i dag bruges til kopiering. Skal man sé bevise, at disse
ikke kan anvendes til at overtrede loven med, inden man salger dem? Nér man salger dem, vil
forbrugerne blive ramt af tekniske begransninger og tekniske forhindringer, nér de vil anvende de
produkter, den musik og den film, de har kebt? Forslaget er et urimeligt angreb mod forbrugernes
rettigheder og bar forkastes i sin helhed.

Daniel Stroz (GUE/NGL). - (CS) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg er et af de
parlamentsmedlemmer, der er grundleeggende imod beteenkningen om direktivforslaget om strafferetlige
foranstaltninger til handhavelse af intellektuelle ejendomsrettigheder.

Jeg har tre grundleeggende indvendinger. For det forste er retsgrundlaget for dette direktiv ikke blevet
klart defineret. Som alle ved, afventer vi stadig den laenge ventede naermere redegerelse fra Domstolen
vedrerende dommen af 13. september 2005.

For det andet er det et alvorligt problem, at patenter og typer, der er et afgerende element i lovgivningen
om intellektuelle ejendomsrettigheder og en forudsatning for den nedvendige systematiske tilgang pé
dette omréde, ikke er inkluderet i betenkningens definition af de intellektuelle ejendomsrettigheder,
der er omfattet af direktivet.

Den tredje arsag henger tet sammen med ovenstidende. Direktivets strafferetlige aspekter ber vere et
supplement til det eksisterende direktiv 2004/48/EF om handhavelsen af intellektuelle
ejendomsrettigheder, der omhandler det civilretlige ansvar og administrative anliggender, og som finder
anvendelse pa alle intellektuelle ejendomsrettigheder, herunder patenter og typer. Vi har brug for en
omfattende droftelse af baggrunden for forslaget om at udelukke tekniske losninger fra strafferetlig
beskyttelse. Jeg er imidlertid bange for, at dette desvaerre bl.a. skyldes pres fra indflydelsesrige
interessegrupper. Tak for opmarksomheden.

Tadeusz Zwiefka (PPE-DE). - (PL) Hr. formand! P4 trods af de udtalelser, som de evrige
parlamentsmedlemmer er fremkommet med, er baggrunden for dette direktivforslag det stadig
omsiggribende tyveri af intellektuelle ejendomsrettigheder. Vi er udmerket klar over, at en
feellesskabspolitik med hensyn til sanktioner til bekeempelse af varemaerkeforfalskning og piratkopiering
ikke er afspejlet i den aktuelle EU-lovgivning. Derudover er de systemer, der anvendes i de enkelte
medlemsstater, meget forskellige. Dette er naturligvis til hinder for en effektiv beskyttelse af intellektuelle
ejendomsrettigheder, hvilket indvirker direkte negativt pa vaerdien af investeringer i innovation.

Jeg er overbevist om, at det er af afgerende betydning at imgdega denne praksis pa EU-plan. Henseende
til at forfalskning af fuldstaendig nye produkter som f.eks. l&egemidler eller legetej kan udgere en fare
for menneskets liv og helbred, bliver problemet endnu mere alvorligt. I forbindelse med enhver form
for varemerkeforfalskning skal der fremstilles emballage og ansettes personale som f.eks. grafikere
og distributerer. Alt dette kan ikke klares at én person, men involverer velorganiserede kriminelle bander,
og formalet med direktivet er netop at sla hardt ned pa deres aktiviteter.

Det ber anerkendes, at foranstaltningerne i direktivforslaget er gavnlige. Kraenkelse af intellektuelle
rettigheder er en forbrydelse, der skal straffes. Vi ber imidlertid videredrefte spergsmélet om
ansvarsbegransning, herunder navnlig spergsmalet om, hvem der skal holdes ansvarlig. Producenterne
af varemerkeforfalskede produkter, der indferes pa markedet, skal helt sikkert straffes. Det ville pa den
anden side vare helt uacceptabelt at straffe personer, der keber eller anvender varer eller tjenesteydelser
uden kendskab til deres ulovlige oprindelse. Forsatlige kraenkelser af intellektuelle ejendomsrettigheder
defineres ikke tilstreekkelig klart i Kommissionens forslag, og det skal der rettes op pa.

Det er kort sagt meget vigtigt, at dette direktivforslag vedtages, og vi kan kun beklage, at vi endnu ikke
er i stand til at tage det naeste vigtige skridt fremad. Det er trods alt muligt at identificere forskellige
typer af forbrydelser, der er serlig vanskelige at bekempe i nutidens globaliserede verden pé grundlag
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af en lang raekke forskellige retssystemer. Jeg mener, at en gget harmonisering af strafferetten i EU i
hgj grad vil gge foranstaltningernes effektivitet, hvilket debatten i dag bekraefter.

Edith Mastenbroek (PSE). - (EN) Hr. formand! Vi lever i 2007, s& De ma gerne tiltale mig "froken"!

Jeg vil ogsé gerne lykenske min kollega, hr. Zingaretti, selv om han ved, at vi er enige om at vaere uenige
om dette spergsmal. Forslagets retsgrundlag er en afgerelse fra Domstolen. Kommissionen fortolker
denne afgorelse, séledes at den ogsé kan finde anvendelse pa andre sager, og betragter denne afgerelse
som retsgrundlag for harmonisering af visse strafferetlige sanktioner med henblik pa at beskytte det
indre marked.

Arsagen til, at jeg overvejer at forkaste dette direktiv som helhed, er ikke, at jeg er imod en udvidelse
af EU's befojelser til at omfatte strafferetlige sanktioner. Det er jeg ikke. Jeg er imidlertid meget bekymret
over den proces, der ligger til grund for udvidelsen af befgjelserne, da et retsgrundlag ikke er det samme
som et politisk mandat. Vigtige skridt af denne art skal vaere baseret pa en dybtgaende politisk debat
og et klart valg pa det pagaldende omrade. Vi er i stedet ved at tage et stort skridt fremad i forbindelse
med vedtagelsen af en enkelt politisk foranstaltning pa et meget specialiseret og begreenset omrade. Jeg
mener ikke, at dette er den bedste fremgangsmade, hvis vi gnsker at fremme integrationen. Den styrker
ogsa den almindelig udbredte holdning, at EU er et organ, der primart seger at imgdekomme de store
virksomheders interesser, hvilket ikke er tilfaldet.

Ignasi Guardans Cambé (ALDE). - (ES) Hr. formand! Hr. kommissar, man kan ikke lege kispus med
strafferetten. EU kan nu udeve - og det er godt, at den kan det - en ny befajelse, som er blevet anerkendt
af Domstolen. EU kan péatage sig de strafferetlige befojelser, som den har ret til at udeve. Det er efter
min mening meget fornuftigt, og vi ber alle stotte det.

Men EU skal optreede med forsigtighed, fornuft og juridisk kvalitet. Ingen af disse tre ting er til stede i
den tekst, som vi taler om her: Der mangler forsigtighed, der mangler fornuft, og der mangler juridisk
kvalitet. Jeg siger det med fuld respekt for dem, der har deltaget direkte i udarbejdelsen af beteenkningen.

Der er meget lidt heraf i denne betenkning. Anvendelsesomradet er for stort. Anvendelsesomréadet er
som allerede naevnt helt forvirrende i forbindelse med et sa vigtigt omrade som strafferetten. Der anvendes
begreber fra omrader, der ikke er harmoniseret i EU.

Vi siger naturligvis ja til bekaempelse af piratvirksomhed, herunder strafferetlig. P4 det punkt kan vi
godt stette beteenkningen og bekampelsen af piratvirksomheden inden for det strafferetlige omrade.
Men at udbrede det til spergsmal, som altid har hert under det civilretlige omrdde i medlemsstaterne,
giver ingen mening, og endnu mindre, nér begreberne ikke er harmoniseret, og ordene ikke betyder det
samme, ikke engang inden for piratvirksomhedsomradet. Det giver ingen mening at komme med et
budskab om, at det er borgeren, der er den direkte forbryder, nar denne ikke har haft kommercielle
hensigter, og borgerens aktiviteter kun er af mindre omfang.

Det skal vi tilstraebe, og i modsat fald vil der blot vaere tale om fine ord, men ingen handling, hr.
kommisseer.

Maria Badia i Cutchet (PSE). - (ES) Hr. formand! Efter en lang proces skal Europa-Parlamentet endelig
tage stilling til vedtagelsen af strafferetlige foranstaltninger til hdndhevelse af de intellektuelle
ejendomsrettigheder, der efter min mening alle er nedvendige.

Jeg vil gerne komme med et par kommentarer ud fra et kulturelt synspunkt.

Med det formaél at fremme udviklingen af knowhow i almindelighed og af kulturen i serdeleshed er det
nedvendigt at anerkende den dobbelt gkonomiske og kulturelle vardi, som kreativ udfoldelse bidrager
med som drivkraft til kunstnerisk og videnskabelig udvikling, kulturel mangfoldighed og forskning.

I den voksende digitaliserings- og handelsliberaliseringsaera - ogsa af kulturelle varer og tjenester - er
det vigtigt at opnéd en passende og retferdig balance mellem indehaverne af ophavsrettigheder og
brugerne eller forbrugerne med det formal at sikre en effektiv adgang til kultur- og vidensomradet og
samtidig bekempe piratvirksomhed og forfalskninger inden for rammerne af den sterst mulige
feellesskabsharmonisering.

I denne henseende vil jeg gerne lykenske ordfereren med hans indsats, iser for det kompromis, der er
opnaet ved at udelukke overtraeedelser, der er sket med henblik pé personlig og ikke lukrativ brug, fra
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direktivets anvendelsesomrade, eftersom de ikke fortjener samme behandling som bevidst overtreedelse
af en intellektuel ejendomsret i kommercielt omfang, som efter min mening naturligvis skal kunne
strafforfolges.

Giinter Verheugen, neestformand i Kommissionen. - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg vil
gerne takke Dem for en forhandling med mange vaerdifulde og vigtige bemarkninger og idéer. Jeg vil
gerne komme ind pé et par punkter, som blev taget op under forhandlingen.

Hvad angér begrensningen af direktivets anvendelsesomréde til kun at omfatte feellesskabsanliggender,
mener Kommissionen, at dette er et vigtigt punkt, hvis man vil dekke tilfaelde, der falder ind under bade
feellesskabsret og national ret. Hvis det ikke sker, kan det give betydelige problemer i forbindelse med
gennemforelsen af direktivet, fordi feellesskabsret og national ret er teet forbundet med hinanden pa dette
punkt. Der vil vare risiko for, at borgerne slet ikke forstar, hvilken lovgivning der rent faktisk gaelder.
Der er altsé risiko for, at retssikkerheden forringes.

Ifolge Kommissionen fortjener alle former for intellektuel ejendomsrettighed ogsa strafferetlig beskyttelse.
Kommissionen gar derfor ind for, at patenterne bliver inddraget. Det skal dog ikke vare en politisk
hindring for at gennemfore direktivet. Kommissionen kan acceptere, at patenter bliver undtaget fra
direktivets anvendelsesomrade. Derimod forkaster den ethvert endringsforslag som det foreliggende
@ndringsforslag 1, der ville satte spargsmalet om Fallesskabets kompetence inden for strafferetlige
foranstaltninger i forbindelse med patenter til fornyet debat.

Med undtagelse af definitionen pa juridisk person har Kommissionen undladt at foretage definitioner,
fordi de er unedvendige, eller fordi de kunne skabe retsusikkerhed. Kommissionen foretreekker altsé at
give medlemsstaterne frie heender, sé de kan treffe deres beslutninger i overensstemmelse med deres
lovgivning og i lyset af de foranstaltninger, de allerede har truffet.

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.
Afstemningen finder sted onsdag kl. 12.00.

Skriftlige erkleeringer (artikel 142)

Tokia Saifi (PPE-DE). - (FR) I kraft af stigningen i piratkopiering og varemerkeforfalskning er det
altafgerende, at vi arbejder effektivt for at sikre, at intellektuelle ejendomsrettigheder beskyttes. En
sadan beskyttelse skal ledsages af sanktioner, fordi varemerkeforfalskning er uacceptabelt sével fra et
okonomisk som fra et socialt eller kulturelt synspunkt.

Med Kommissionens forslag indferes strafferetlige sanktioner for enhver form for forsatlig,
handelsrelateret kreenkelse af en intellektuel ejendomsrettighed, hvilket sdledes er i trdd med de
anbefalinger om fremtiden for tekstil- og bekladningsindustrien efter 2005, som blev godkendt i 2005.

Vi kan kun bifalde den vilje, der er blevet vist til at kempe for at handhave intellektuelle
ejendomsrettigheder, som beskytter vores gkonomiers konkurrenceevne og industriens vakst, og som
holder den kreative verden i gang.

Ved imidlertid at foresla definitioner af intellektuelle ejendomsrettigheder og ved at indfere en restriktiv
definition af "handelsrelateret" og "forsaetlig kraenkelse" underminerer Parlamentets Retsudvalg princippet
om subsidiaritet i strafferetlige anliggender og anfaegter faellesskabsretten pd omréadet. I forbindelse med
styrkelsen af intellektuelle ejendomsrettigheder inden for EU skal de nationale domstoles ret til at
fortolke de to fernavnte begreber opretholdes.

Derfor ber vi statte den ordlyd, som foreslés af Kommissionen.

Katalin Lévai (PSE). - (HU) Beskyttelsen af intellektuelle ejendomsrettigheder er en meget vigtig
malsatning, navnlig da denne sektor bidrager til EU's BNP med 5-7 %.

Varemarkeforfalskning og piratkopiering og kraenkelse af intellektuelle ejendomsrettigheder generelt
er et fenomen 1 stadig stigning, der i dag har internationale dimensioner og udger en alvorlig trussel
for staterne og samfundsgkonomierne. Forskellene mellem de nationale sanktionsordninger vanskeligger
bekaempelsen af varemerkeforfalskning og piratkopiering. Ud over de ekonomiske og sociale
konsekvenser af disse forskelle er varemerkeforfalskning og piratkopiering ligeledes problematisk for
forbrugerbeskyttelsen, navnlig nar det gaelder sundhed og sikkerhed.
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Den ggede brug af internet giver en gjeblikkelig og global udbredelse af piratkopierede produkter.
Endelig er fanomenet i stadig hejere grad knyttet til organiseret kriminalitet.

Det er derfor vigtigt, at EU bekemper dette fenomen. Der synes sédledes at veere grundlag for faelles
tiltag pd EU-plan pa det strafferetlige omréde, saledes at de skyldige ikke far mulighed for at drage
fordel af forskellene mellem de nationale sanktionsordninger.

Jeg er generelt og grundleeggende enig i, at vi skal anvende strafferetlige instrumenter i bekempelsen
af de stadig stigende og stadig mere alvorlige kraeenkelser af intellektuelle ejendomsrettigheder.

Jeg er ogsa enig 1, at en mulig harmonisering af disse strafferetlige instrumenter, der skal anvendes som
en sidste udvej, er en serlig vigtig anvendelse af subsidiaritetsprincippet.

Jeg mener imidlertid, at det er absolut afgerende, at Kommissionen gennemforer grundige
konsekvensanalyser, der underbygger harmoniseringen pa fzllesskabsplan af strafferetlige
foranstaltninger, der kan anvendes som en allersidste udve;j.

19. Samherighedspolitikkens effektivitet (forhandling)

Formanden. - Naste punkt pd dagsordenen er betenkning af Markus Pieper for
Regionaludviklingsudvalget om konsekvenserne af fremtidige udvidelser for samherighedspolitikkens
effektivitet (2006/2107(INI)) (A6-0087/2007).

Markus Pieper (PPE-DE), ordforer. - (DE) Hr. formand, fru kommissar, mine damer og herrer!
Strukturpolitikken er det sterkeste wudtryk for det europziske solidaritetsfaellesskab.
Samherighedspolitikken er imidlertid ogsa blevet den sterste budgetpost, efter landbrugsreformen er
blevet gennemfort. Strukturstette og regionalpolitik er sdledes i fokus hos den europaiske offentlighed,
bade hvad angér indhold og finansiering.

Vi har givet os selv nogle regler pa dette omrade, der har fungeret hidtil. Udvidelsen mod syd og Irland
er store succeser set ud fra et regionalpolitisk synspunkt. Vi vil gerne fortsatte denne succeshistorie,
men udfordringerne bliver storre. Globaliseringen forstaerker de regionale forskelle, det demografiske
perspektiv giver os nogle ugunstige aldersstrukturer. Situationen med hensyn til de offentlige budgetter
er sprengfarlig og ser i dagens Vesteuropa helt anderledes ud end for 20 ar siden. Vestbalkan og isar
Tyrkiet stiller os over for nye udfordringer. Aldrig tidligere er et land af denne storrelse med et sd svagt
okonomisk udgangspunkt og sa graverende interne forskelle blevet integreret i EU.

Opgaverne og rammebetingelserne stiller altsa strukturpolitikken over for nogle enorme udfordringer.
Samtidig vokser det finansielle behov i takt med optagelsen af nye medlemmer. Her vil jeg blot navne
et enkelt tal: Hvis vi foretager en fuldsteendig beregning af virkningen af Rumeniens og Bulgariens
tiltreedelse pa strukturpolitikken, og vi samtidig antager, at de lande, der modtager fortiltreedelsesstotte
- dvs. landene pa Vestbalkan, Tyrkiet og Kroatien - allerede er medlem af EU, sé vil strukturpolitikken
ifelge de nuvarende regler og i den aktuelle periode koste 150 milliarder euro mere. Heraf vil 63 %
tilfalde Tyrkiet alene. Et ufatteligt stort belab! Naturligvis tiltreeder disse lande ikke EU samtidig, det
ved vi godt. De er ikke desto mindre interesseret i at blive medlem af EU sa hurtigt som muligt. Derfor
er vi npdt til at forholde os til den mulige virkning af disse tiltraedelser i dag.

Jeg er skuffet over Kommissionen - det indremmer jeg gerne dbent. Den mener ikke, tiden er inde til
at drofte dette emne. Det finansielle kapitel skal forst forhandles pa et senere tidspunkt. Selvfelgelig er
tiden inde til at drefte dette emne nu! Det kan ikke vere rigtigt, at vi forhandler i en munter tone om
tiltreedelser og forst til sidst merker, at vi méske slet ikke mere har réd til en EU-udvidelse efter den
sedvanlige model.

Derfor skal min betenkning ogsé ruske op i folk. Set ud fra et regionalpolitisk synspunkt kan der ikke
blive tale om at fortsette den europziske udvidelsespolitik pa denne made. Vi krever informationer
om det, vi stdr over for set ud fra et strukturpolitisk synspunkt. Endelig kraever vi forslag fra
Kommissionen til, hvordan den vil vurdere udvidelsesstrategien ud fra et regionalpolitisk synspunkt.
Vi krever desuden, at Parlamentet bliver inddraget ligeberettiget i den indholdsmaessige udformning
af fortiltreedelsesstotten. I sidste ende vil den europaiske befolkning nemlig kun acceptere en
gennemsigtig udvidelsesstrategi med deltagelse af de valgte repreesentanter.
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Parlamentet har ydet et stykke forarbejde pa tre punkter. For det forste er vi néet frem til sagens kerne
og er blevet enige om, at vi skal have nogle vigtige grundlaggende principper for det europeiske
solidaritetssamfund. Dette kreever tilstraekkelige midler til strukturfondene, og vi skal undgé, at kommende
udvidelser bliver finansieret ved, at vi fratager regioner deres stotteberettigelse, uden at deres gkonomiske
situation er blevet bedre.

For det andet skal strukturpolitikken reformeres konsekvent pa andre punkter, hvis den fortsat skal
kunne tilbyde de europaiske regioner et udlignings- og vaekstpolitisk perspektiv. Vi kraever eksempelvis
et storre eget ansvar pd regionalt og nationalt plan, f.eks. i form af eget l&nefinansiering, kontrol med
brugen af midler i regioner, der har modtaget stotte gennem lang tid, kontrol af virksomhedsstetten samt
en sammenkadning af europaisk stette og en fornuftig national ekonomisk politik.

Regionaludviklingsudvalget foreslar sdledes nogle punkter, der kraever nyteenkning i mange europaiske
regioner, hvilket ikke altid bliver let. Ligesom vi kreever af det eksisterende samfund, at det skal
gennemfore smertefulde samherighedspolitiske reformer, skal der ogsé vare en anden udvidelsesstrategi.
Vi vil og kan give de lande, der modtager fortiltreedelsesstatte, et regionalpolitisk perspektiv.

De @ndringsforslag, Regionaludviklingsudvalget har stillet til min betenkning, har imidlertid kraftigt
understreget, at Tyrkiet udger en serlig dimension. Derfor foreslar vi, hvad angar store udfordringer af
denne art, en plan for en gradueret udvikling inden for regionalpolitikken, som ogsa kan hjelpe Tyrkiet
med at tilneerme sig den europaeiske samharighed. I stedet for en udligningspolitisk stebekande foreskriver
den graduerede plan forst og fremmest en mélrettet veekststotte, dvs. stette til centrale regioner og
brancher med udviklingspotentiale. Og vi forbinder regionalpolitikken med en overfersel af veerdier,
f.eks.i forbindelse med ligestillingsemnerne.

Denne graduerede plan kan udformes athaengigt af de politiske fremskridt i kandidatlandene. Der bliver
saledes ikke tale om nogen forhindringer, som Tyrkiet ikke selv kan overkomme, selv om
regionalpolitikkens tiltreedelsesmekanisme ikke er det samme som en ensrettet gade. Der er pa den
anden side heller ikke tale om nogen smutve;j til regionalpolitikkens tiltreedelsesmekanisme. Jeg er klar
over, at dette koncept med gradvis tiltreedelse med &ben udgang bliver kritiseret af visse europaiske
partier. Jeg er dog af den faste overbevisning, at det er den eneste méde, hvorpa vi kan sikre, at Tyrkiet
bliver tilknyttet Europa, og derfor er dette den eneste farbare vej, i hvert fald set ud fra et regionalpolitisk
synspunkt.

Afslutningsvis vil jeg gerne takke mine kolleger, der har bidraget med mange @ndringsforslag til
betaenkningen. Jeg vil gerne takke Parlamentets Forskningstjeneste, der har stettet os pa kompetent og
palidelig vis med talrige beregninger. Vi forventer af Kommissionen, at ogsa den beskeeftiger sig med
emnerne oget effektivitet og udvidelse set ud fra et regionalpolitisk synspunkt. Vi ser i spending frem
til den fjerde samherighedsrapport og den strukturpolitiske vurdering af budgetgennemgangen.

Danuta Hiibner, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand, mine damer og herrer! Der er tale om
en meget vigtig beteenkning, og jeg ensker at fremhave fem punkter under mine tre minutters taletid.

For det forste er jeg helt enig i Deres vurdering af betydningen af et vellykket resultat af
samherighedspolitikkens malsetninger om begrensning af uligheder gennem vekstfremmende
investeringer, om fremme af social, gkonomisk og territorial samherighed i Europa og om forbedring
af forvaltningen, herunder den offentlige forvaltning, navnlig pa subnationalt niveau. Den fjerde
samherighedsrapport, der offentliggeres ultimo maj, vil omfatte en analyse af situationen og af de
okonomiske, sociale og territoriale udviklingstendenser i EU samt bidrag til samherigheden i EU fra
den europaiske samherighedspolitik, de nationale politikker og andre faellesskabspolitikker. Der vil pa
denne baggrund blive redegjort for de indledende overvejelser om udformningen af den fremtidige
europaiske samhgrighedspolitik, og rapporten vil sdledes forhabentlig ogsa bidrage til den overordnede
gennemgang, uden at der tages stilling til de forskellige valgmuligheder pa forhand. I den femte
samhgrighedsrapport, der planlaegges offentliggjort i 2010, vil der blive taget hensyn til
budgetgennemgangen og den vil sandsynligvis omfatte Kommissionens detaljerede forslag til reform
af samharighedspolitikken.

For det andet er jeg fuldt ud enig i Deres vurdering af de nye udfordringer, som samherighedspolitikken
star over for internt og som folge af den globale udvikling, navnlig Deres vurdering af folgerne af den
demografiske udvikling, klimaforandringer og det egede pres fra dynamiske konkurrenter. Jeg vil ogsé
gerne forsikre Dem om, at jeg mener, at Deres spergsmal om foelgerne af eventuelle mulige udvidelser
pé anvendelsesomréadet for samherighedspolitikken er berettiget. Jeg ensker imidlertid ogsa at understrege,



23-04-2007

Europa-Parlamentets forhandlinger

45

at vi har eendret og moderniseret samherighedspolitikken for perioden 2007-2013 netop med det formal
at imedegé disse udfordringer.

Med hensyn til folgerne af Kroatiens og det vestlige Balkans eventuelle tiltraedelse vil jeg for det tredje
gerne understrege, at det anslas, at de mulige folger af Kroatiens tiltreedelse vil vaere ret sma, nemlig et
fald pa 0,5 % af BNP pr. indbygger sammenlignet med BNP i EU-27. Kommissionens vil vurdere de
budgetmassige konsekvenser af Kroatiens eventuelle tiltredelse pd et senere tidspunkt under
tiltreedelsesforhandlingerne. I overensstemmelse med tilgangen til tidligere udvidelser treeffer Det
Europziske Rad den endelige afgerelse om den finansielle tildeling.

Med hensyn til Tyrkiet vil jeg for det fjerde gerne understrege, at tiltreedelsesforhandlingerne er en aben
proces, og at udfaldet ikke kan garanteres pa forhdnd. Idet Tyrkiets tiltreedelse kan fa betydelige finansielle
konsekvenser, kan der forst treeffes afgerelse om tiltreedelsesforhandlingernes finansielle aspekter og
om eventuelle heraf folgende finansielle reformer efter etableringen af den finansielle ramme for perioden
efter 2013. Det ber med indferelsen af nye ordninger sikres, at de finansielle byrder fordeles helt ligeligt
mellem medlemsstaterne. Vi er imidlertid nedt til at erkende, at Tyrkiets skonomi kan se meget anderledes
ud pa mellemlang sigt end i dag.

Jeg er for det femte enig i Deres forslag vedrerende finansiel tildeling, effektivitet og forsvarlig forvaltning
af samherighedspolitikken. Jeg mener ogsa, at en tilstrackkelig finansiel tildeling er en forudsatning for
en vellykket politik. Samherighedspolitikkens indvirkning reekker langt ud over dens finansielle aspekter
og omfatter ledelse, informations- og erfaringsnetveerk, bedste praksis og vackstfremme. Der er allerede
i forbindelse med reformen af samherighedspolitikken blevet lagt veegt pa politikkens eogede
loftestangseffekt gennem en styrkelse af private investeringer og gennem anvendelse af nye finansielle
instrumenter. Jeg er imidlertid enig i, at det er nedvendigt at arbejde videre i denne retning med henblik
pa at oge samhgrighedspolitikkens indvirkning pa vaekst og samherighed og konkurrencen. Vi er ogsa
fuldt ud klar over, at det er vigtigt at udvikle den administrative kapacitet, at gennemfore forsvarlige
kontrol- og forvaltningssystemer og at bekempe korruption for at sikre samherighedspolitikkens
effektivitet.

Jeg vil lytte opmaerksomt til debatten om beteenkningen.

Nathalie Griesbeck (ALDE), ordforer for udtalelsen fra Budgetudvalget. - (FR) Hr. formand!
Budgetudvalgets rolle var ved en enstemmig afstemning bortset fra en stemmeundtagelse at fremsatte
en holdning, der naturligvis hovedsageligt vedrorte de budgetmessige konsekvenser af fremtidige
udvidelser for samherighedspolitikkens effektivitet. Mens samherighedspolitikken ligesom alle
strukturpolitikkerne er det ypperste udtryk for solidaritet blandt den europeiske befolkning, er der
imidlertid behov for at modsvare dette enske om intelligent solidaritet med passende budgetmidler.

Det er i den forbindelse, at jeg ensker at fremhave to vigtige idéer, som Budgetudvalget har givet udtryk
for. Formalet med den forste idé er at kraeve, at Kommissionen og Radet systematisk redeger for de
finansielle scenarier, inden de beslutter at indlede forhandlinger med et kandidatland, samt redeger for
detaljerede finansielle scenarier gennem hele forhandlingsprocessen. Formélet med den anden idé er at
understrege, at sidan som EU's ressourcesystem ser ud i gjeblikket, kan eventuelle fremtidige udvidelser
ikke finansieres, uden at det gar ud over de nuvarende politikkers effektivitet.

Derfor tilskynder jeg pé det kraftigste Radet og Kommissionen til her i aften at starte en lebende,
konstruktiv dialog med Parlamentet, som, I mé huske pa, er medansvarlig for budgettet.

Lambert van Nistelrooij, for PPE-DE-Gruppen. - (NL) Hr. formand! Hr. Piepers beteenkning kommer
i rette gjeblik. Vi har fastsat forordninger, som er alment accepteret her i Europa-Parlamentet, mellem
institutionerne for tidsrummet 2007-2013, og arbejdet med de operationelle programmer er i fuld gang.
Samherighedspolitikken er det vaesentligste grundlag for solidaritet i EU og for konkurrenceevne. Alle
europaiske regioner kan gere brug heraf takket vaere de tre malsatninger, vi har aftalt. Det drejer sig
om et Europa, som er taet pa borgerne i alle regioner. Uanset hvor succesfuld denne politik har veret,
er der behov for i god tid at genoverveje denne politiks beeredygtighed. Regionalpolitikken ber, som
fru Hiibner papegede for et gjeblik siden, aktivt forberedes til midtvejsevalueringen, hvilket kun er
naturligt, da det drejer sig om de fornedne finansielle rammer som folge af den foreslaede udvidelse.
Ved hr. Piepers betaenkning &bnes denne debat, og Kommissionen opfordres til at skitsere saerlige
finansielle konsekvenser. Det er, som det fremgér af Pieper-betankningen, ikke udelukkende et spergsmal
om penge, men ogsd om gget fleksibilitet, malrettet inddeling i faser, oget kreativitet og en endret
tilgang til samfinansiering.
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Jeg vil gerne tilfgje, at Gruppen for Det Europziske Folkeparti (Kristelige Demokrater) og De Europaeiske
Demokrater, under forudsatning af at grundlaget for regionalpolitikken i medlemsstaterne bevares, er
parat til at overveje en anderledes og mere fleksibel model, hvilket vi far muligheden for i forbindelse
med den fjerde samhgrighedsrapport, allerede i naeste maned, og senere i forbindelse med den femte
samherighedsrapport. Budskabet er imidlertid klart. Det vil langtfra i alle tilfeelde veere muligt at fore
en uandret politik. Det er derfor positivt, at Europa-Parlamentet ved denne initiativbeteenkning inddrages
sa tidligt i valgperioden, og at konsekvenserne klarleegges.

Afslutningsvis vil jeg udtrykke enske om, at Europa-Parlamentet inddrages langt mere i debatten, navnlig
i det kommende halvandet &r, inden vi gennemferer midtvejsevalueringen.

Gabor Harangozo, for PSE-Gruppen. - (HU) Hr. formand! Jeg vil forst og fremmest gerne lykenske
ordfareren, hr. Pieper, for hans egeninitiativbetenkning. Det er et godt tidspunkt at satte dette spargsmal
pa dagsordenen. Jeg vil samtidig gerne takke ham for hans vilje til at g pd kompromis og for den enorme
indsats, han har ydet for at sikre, at vi alle kunne stotte det endelige forslag.

Som socialdemokratisk skyggeordferer er jeg efter afstemningen i udvalget tilfreds med resultatet og
mener, at det endelige resultat vil vaere en afbalanceret betaenkning. Hvis vi skal kunne havde dette, er
vi imidlertid nedt til at eendre den oprindelige tekst. Det antages i1 denne tekst, at alle kandidatlande og
potentielle kandidatlande vil tiltreede EU pa én gang. Det udledes af en konsekvensanalyse, at dette vil
fa finansielle konsekvenser, som overhovedet ikke er realistiske.

Jeg har stillet en reekke endringsforslag og forsegt at na frem til kompromiser, der vil give os et klart
billede af begransningerne for fremtidige udvidelser og give os mulighed for at falge en korrekt og
hensigtsmassig strategi i forhold til kandidatlandene. Hvis vi undersgger indvirkningen af de enkelte
landes tiltreedelse pa den aktuelle samherighedspolitik, kan vi konstatere, at hverken Kroatiens eller de
vestbalkanske landes tiltraedelse indebaerer en overhengende fare for EU's samherighedspolitik. Hvad
angér samherigheden i Europa, indebarer disse landes tiltraedelse nemlig langt flere muligheder end
skjulte farer. Jeg er overbevist om, at en integration af Vestbalkan hurtigst muligt i hej grad kan medvirke
til at sikre, at de regioner, der steder op til nuvaerende medlemsstater, kommer op pa samme niveau. Vi
er nadt til at sikre, at de regioner, der i gjeblikket nyder godt af samherighedspolitikken, undergar en
okonomisk og social udvikling, dvs. at de bliver i stand til at nd op pa EU-gennemsnittet. EU er nedt
til at garantere, at EU's regioner ikke mister deres stotteberettigelse pa grund af den statistiske effekt af
yderligere udvidelser. I forbindelse med tiltraedelsen af nye medlemsstater er vi nadt til at tage hensyn
til EU's kapacitet til at integrere nye medlemmer, og om vi er i stand til at finansiere vores politikker
pa grundlag af den tilgaengelige budgetramme.

Tyrkiet er et kandidatland, og dets integration ath@nger forst og fremmest af dets evne til at opfylde
betingelserne og for det andet af EU's evne, og ikke vilje, til at integrere nye lande. Hvis vi efterfelgende
setter sporgsmalstegn eller stiller betingelser, skader vi sdledes EU's trovaerdighed. Jeg vil gerne
precisere, at formélet med denne egeninitiativbetenkning er at undersege indvirkningen og
konsekvenserne af fremtidige udvidelser pa samherighedspolitikken og ikke at indtage en holdning til
de enkelte kandidatlandes eller potentielle kandidatlandes tiltreedelse eller til en serlig form for
medlemskab. Den Socialdemokratiske Gruppe i Parlamentet foreslog derfor at slette beteenkningens
punkt 14. Vi er nedt til at gere os klart, at den europziske samherighedspolitik ved Tyrkiets tiltraedelse
vil antage helt nye dimensioner i lyset af landets storrelse, befolkning og ekonomiske udvikling. Jeg
stetter alle initiativer om en mere mélrettet finansiering med henblik pé at give Tyrkiet mulighed for at
blive integreret sa hurtigt og s& problemfrit som muligt, og jeg stotter derfor beteenkningens punkt 13.

Denne betenkning indeholder konkrete forslag til udformningen af samharighedspolitikken fremover,
som vil fremme de igangvarende processer.

Grazyna Staniszewska, for ALDE-Gruppen. - (PL) Hr. formand! Det er naturligvis nedvendigt at
overveje konsekvenserne af fremtidige udvidelser pa samherighedspolitikkens effektivitet, men vi ber
ikke blot overveje de negative konsekvenser, men ogsa de positive. Det er desvarre mit indtryk, at hr.
Piepers betaenkning i bund og grund er udtryk for utilfredshed og frustration over de seneste udvidelser,
og at han uden hensyntagen til politiske beslutninger forseger at skabe finansielle hindringer for alle
potentielle fremtidige udvidelser af EU, navnlig for Tyrkiet. Tyrkiet far en s&rlig barsk behandling.

Det antages i beteenkningen, at fremtidige udvidelser nasten udelukkende er en gkonomisk byrde, og
der henvises ikke til de positive aspekter. Den giver heller ikke noget svar pa, hvordan
samherighedspolitikken finansieres mest hensigtsmeessigt fremover.
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Jeg mener, at der er tale om et meget kontroversielt dokument. Regionaludviklingsudvalget forsegte
ihaerdigt at &ndre dets negative og destruktive karakter under behandlingen. Det lykkedes os desvarre
ikke helt.

Gruppen Alliancen af Liberale og Demokrater for Europa stiller nu en raekke principielle endringsforslag.
Hvis denne pakke ikke vedtages, er vi imidlertid nedt til at forkaste hele beteenkningen. Vi mener ikke,
at vi kan @ndre hele EU's politik, uden at Udenrigsudvalget bliver hert. Dette udvalg er trods alt ansvarlig
for udvidelsesprocessen.

Ryszard Czarnecki, for UEN-Gruppen. - (PL) Hr. formand! Der er et gammelt polsk ordsprog, der
siger, at man altid kan finde en kep, hvis man ensker at banke hunden. Hvis Europas elite, herunder
Europa-Parlamentet, ikke ensker at udvide EU med nye lande, er det altid muligt at finde pa en
undskyldning med det formal at hindre en udvidelse.

Den mest elegante méade, hvorpd man kan forsinke selv Balkanlandenes tiltreedelse, den sékaldte
flgjlshandskemetode, bestér 1 pa snedig vis at gere udvidelsen af EU's strukturer betinget at en institutionel
reform af EU. Jeg vil gerne understrege, at vi intet ved om, hvornar denne reform vil blive gennemfeort,
og hvilken form den vil tage, hvis den overhovedet gennemfores. For det andet gores udvidelsen af EU's
strukturer betinget af en &ndring af principperne for finansiering af nye EU-medlemsstater. Der redegeres
udforligt for dette aspekt i beteenkningen.

Det er manipulering at rejse spergsmalet om enorme stottebeleb til Tyrkiet, hvis landet blev medlem
af EU pa et senere tidspunkt. Vi ber naturligvis byde lande som Kroatien, Montenegro, Makedonien,
Serbien, Bosnien-Hercegovina og Albanien velkommen i den europaeiske familie, for vi optager Tyrkiet.
Jeg vil gerne afslutningsvis papege, at vi ikke ber give efter for vores tvangstanker til skade for disse
lande.

Gisela Kallenbach, for Verts/ALE-Gruppen. - (DE) Hr. formand! Det er fint, at EU forbereder sig pa
yderligere udvidelser i tide. Dette omfatter bade de institutionelle reformer, der har veret pékrevet i
arevis, og de dybtgaende analyser af effektiviteten 1 anvendelsen af europaiske midler. De regler, der
gjaldt for EU-15, kan ikke anvendes pa samme made for EU-27 eller i det hele taget for et EU med flere
medlemsstater. For sa vidt er vi fuldstendig enige med ordfereren. Jeg vil ogsa gerne sige tak for det
grundlaeggende gode og konstruktive samarbejde.

Der var dog et vaesentligt punkt, hvor vi ikke kunne opna enighed, nemlig punktet om Tyrkiets og til
dels ogsa de tidligere jugoslaviske landes meget specielle og ensidige synsvinkel. Kommisser Hiibner
har lige endnu en gang understreget, hvilken indflydelse en udvidelse med Kroatien vil fa. Man forseger
at bedemme udvidelsen eller integrationen nasten udelukkende ud fra skattemassige synspunkter.
Fremskridt, der ogsa ville kunne opnas i samherighedspolitisk regi inden 2013, tages der stort set ikke
hejde for. Og dertil kommer, at begrebet privilegeret partnerskab - trods modsatrettede erkleringer -
igen skal gares stuerent ad bagderen. Efter min mening overskrider Regionaludviklingsudvalget her
klart sine kompetencer - og det endda med en initiativbeteenkning!

For os er det heller ikke acceptabelt, ndr man gor forseg pé at gennemfore forskellige lovgivninger i
EU, dvs. én lovgivning for dem, der allerede er medlem, og en anden for dem, der kommer til senere.
Ja, vi har brug for en revision af budgettet, ogsé inden for samherighedspolitikken! Men resultatet skal
gelde for alle. Jeg ansker ikke forste- og andenklassesmedlemmer!

Kyriacos Triantaphyllides, for GUE/NGL-Gruppen. - (EL) Hr. formand! Den betenkning, vi drefter,
indeholder flere moderate politiske punkter, som imidlertid overskygges af nogle negative tekniske
punkter. Séledes er flere af de ting, der omtales i betenkningen, ikke realistiske, f.eks. den radikale
revision af samharighedspolitikken midt i planleegningsperioden.

Der er ogsé tre andre negative punkter, jeg vil nevne: For det forste omtales EU hele tiden som den
mest konkurrencedygtige og dynamiske ekonomi. Ud over at vere trettende er dette ogsa usandt og
paradoksalt, da beteenkningen ikke selv navner noget om en forhgjelse af budgettet, som ville gare det
muligt for europaisk ekonomi rent faktisk at nd de hejder, som man ynder at udbrede sig om.

For det andet er der en uoverensstemmelse med hensyn til forhgjelsen af EF-udgifterne til
samherighedspolitikken. I teksten tales der om et loft pa 1,18 % af BNI. Det betyder, at Parlamentet
bliver mere katolsk end paven, eftersom Kommissionen selv, pa grundlag af tallene for
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planlagningsperioden 2000-2016, har fremhevet, at der er behov for 1,24 % af BNI. Man kan ikke fa
mere Europa for mindre penge, og det er vi nedt til at understrege.

For det tredje er der den tekniske del, der indeholder flere bestemmelser, som vil skabe mange problemer.
Det fastseettes saledes i teksten, at EU i fremtiden skal bevage sig vaek fra ren finansiering til et system
med lan pé fordelagtige vilkar. Dette er helt klart problematisk, da det vil give regioner i EU, som
allerede har problemer, endnu sterre skonomiske problemer.

Endvidere nevnes bekymringen over, at malretningen for fallesskabsstotten er sldet fejl i bestemte
omrader med det resultat, at der ikke sker nogen forbedring af situationen i de pageldende omrader pa
trods af mange ars finansiel stette, hvorved EF-midlerne gar til spilde. Der kraves fastsat en
maksimumgranse for, hvor l&nge regionerne kan modtage strukturstette, s& man undgar tilstande, hvor
de omrader, der har modtaget EF-stotte gennem mange ar, bliver ved med at ligge pa det samme lave
udviklingsniveau. P4 denne made fremmer vi den taktik, der hedder "den enes ded, den andens bred",
hvor randomraderne konkurrerer med hinanden om at sikre faellesskabsstatte. Det er ikke holdbart, og
det kan vi naturligvis ikke stotte.

Jens-Peter Bonde, for IND/DEM-Gruppen. - Hr. formand! Jeg er lige kommet hjem fra EU's fattigste
medlemsland, Rumanien. Det slar mig igen, at hjertelighed og gestfrihed er storst, hvor neden er storst.
Men man kan altsa ikke betale en beskeden lejlighed for en rumaensk lererleon pa 180 €. Vore lande er
netop ved at ratificere en sarlig kontingentrabat til rige lande som Storbritannien, Sverige, Holland,
Ostrig og Tyskland. Fattige lande som Bulgarien og Rumanien skal bidrage til at betale kontingent for
de rigeste medlemslande! Sheriffen af Nottingham har sat sig pa EU-kassen, hvor er Robin Hood?

Da Danmark kom i EF sammen med Storbritannien og Irland, fik vi rabat. Vi betalte 20 % det forste
ar, 40 % det neeste, sa 60, 80 og forst 100 % i det femte &r. Vi var rige, vi fik rabat. Rumanien og
Bulgarien skal sammen med de andre nye medlemslande betale fuld kontingent. Til gengeeld far de sa
reduktion i udbetalingerne. Kun 25 % af landbrugsmidlerne det forste ar, sa 30, 35 osv. Hvor usle kan
vi vaere?

Ma jeg ikke opfordre Budgetudvalget til at gennemgé de fordelingsmeessige virkninger af EU-budgettet
og den europaiske integration og foresld en budgetreform, som omfordeler fra de rige til de fattige i
EU? Hvorfor ikke give lande med f.eks. under 75 % af gennemsnitsindkomsten frit medlemskab?
Hvorfor ikke fjerne al stotte til landbrug over f.eks. 40 000 €? Hvorfor ikke standse udbetalingen af
strukturmidler i den rigeste halvdel af landene og sa fokusere hjalpen til de fattigste? Et sddant budget
ville betyde feerre indtaegter til Danmark. Jeg er sikker pé, at vore vaelgere gerne vil betale bidrag til at
hjzlpe de nye medlemslande. Til gengaeld ma al hjelp til Rumanien og Bulgarien vaere gennemskuelig,
s& vi kan se, om pengene gér til udvikling eller til en gammel garde af korrupte politikere og deres
oligarkvenner.

Jeg har netop leest Gusas bog om Rumanien. Den er udleveret til alle medlemmer pa engelsk. Det er
rystende laesning om korruption. En satning, hr. formand: Budgetkontroludvalget ber snarest kontrollere,
om Gusas pastande holder vand. Fyringen af justitsministeren og et voldeligt overfald p4 Gusa og hans
kollega for weekenden tyder desvarre pa, at Gusa har ret. Rumanien ber kigges efter med i semmene,
men ogsa opmuntres med et mere retfaerdigt budget.

Dumitru Gheorghe Mircea Cosea, in numele grupului ITS. — inca de la inceput, vreau sa subliniez
utilitatea acestui raport si vreau sa-1 felicit pe raportor pentru munca deosebit de interesanta pe care a
depus-o. Consider ca, In conditiile in care In numai trei ani Uniunea Europeana s-a largit de la 15 state
la 27, problema implicatiilor extinderii devine din ce in ce mai importanta, mai interesanta si mai presanta
din punct de vedere financiar. Este evident ca orice extindere costd, este evident ca orice extindere costa
mai mult si, din acest punct de vedere, cred ca raportul pe care il discutam astazi este interesant nu
numai pentru a ne explica ceea ce s-a intamplat, ci §i pentru a putea preveni anumite dificultati in viitor.
De aceea, cred ca acest raport trebuie sd fie sprijinit, trebuie sa fie extins si trebuie sa fie in atentia
noastra si in continuare pentru ca, pe parcursul discutiilor viitoare vom avea poate alte puncte de vedere
nu numai in legaturd cu Croatia ci §i cu Turcia. Cred ca la acest nivel insd, ar trebui sa subliniem cateva
elemente pe care eu le consider esentiale din punct de vedere a ceea ce se va intampla in viitor cu tari
pe care antevorbitorii le-au mentionat, pe care le reprezint intr-un fel, fiind deputat din partea Romaniei.
in primul rand, cred ci orice extindere trebuie si beneficieze de o analizd prealabila foarte atenti in

fonduri colaterale ale tarii respective. Numai dupa o astfel de analiza, trebuie sa se treacd la o definitivare
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a actului de aderare. In al doilea rand, cred ci trebuie si se realizeze cit mai curdnd posibil o revizuire
a cadrului financiar al Uniunii, in primul rand prin analiza modului in care sunt folosite principalele
fonduri si, ma refer aici la Fondul European de Dezvoltare Regionald, la Fondul Social European si la
Fondul de Coeziune. In al treilea rdnd, cred ca trebuie definite sursele proprii bugetare. In al patrulea
rand un lucru extrem de important din punctul meu de vedre este urmarirea mai atenta a modului in care
sunt folosite fondurile si aplicarea unui regim mai strict de sanctiuni in cazuri de folosire netransparenta
sau coruptd a fondurilor. Aceasta situatie este inca foarte prezentd in multe tari si aduce daune
considerabile situatiei financiare a extinderii.

Jana Bobosikova (NI). - (CS) Hr. formand, mine damer og herrer! Vi drefter de mulige konsekvenser
af fremtidige udvidelser pa naboskabspolitikkens effektivitet. Betenkningen ser pa spergsmélet om
EU's udvidelse mod est, og det beregnes, hvordan de nuvarende EU-medlemsstater skal finansiere
denne udvidelse, hvis den institutionelle struktur ikke andres, og hvis det finansielle bidrag til det faelles
budget ikke oges.

Der vil ikke vere tilstraekkelige midler til at hjeelpe de nye medlemsstater, og der vil ikke vare noget
til overs til de velstdende regioner. Det er meningslost at drefte de faldende BNP-koefficienter i lande,
der i gjeblikket har udsigt til EU-medlemskab. Problemet ligger et andet sted, og jeg mener, det ligger
i, hvad EU har at tilbyde. Hvis vi kun optager de fattige Balkanlande, vil omkostningerne i forbindelse
med udvidelsen vere heje, og borgerne i EU-27 skal sdledes beslutte, om de ensker at udvise solidaritet
og betale regningen. Det mener jeg personligt, at de ber gere. En udvidelse af EU har ikke kun en
okonomisk dimension, men frem for alt en politisk dimension, hvilket jeg gerne vil understrege.

Jeg mener, at vi ogsé ber sperge, hvorfor lande, som ikke har brug for EU med henblik pa at opna
udviklingsstette, ikke ensker at tilslutte sig EU's vaerdier og politikker. Hvorfor er f.eks. Norge, Schweiz
og Island ikke ivrige efter at blive medlem af EU? Jeg mener, at dette skyldes EU's altfavnende solidaritet,
den bolsjevistiske landbrugspolitik og den fuldsteendig manglende evne til at fremme konkurrencen.

Jeg er overbevist om, at en snaver udvidelse ikke vil styrke hverken EU's gkonomi eller EU's globale
politiske indflydelse. EU kan kun blive styrket, hvis der sker en grundleggende andring, séledes at vi
gar veek fra den overdrevne fokus pé solidaritet, der praeger den nuvarende politik, patriarkalske metoder
og regulering til fordel for en politik, der fremmer en sund og fri konkurrence. Tak.

Laszl6 Surjan (PPE-DE). - (HU) Hr. formand! Nér vi ser pa konsekvenserne af en yderligere udvidelse
pa EU's samharighedspolitik, gar vi ud fra den antagelse, at medlemsstaterne er solidariske med hinanden,
og at de ensker at mindske forskellene mellem deres regioner. Vores kapacitet satter imidlertid grenser
for disse gode hensigter.

Det er prisverdigt, at ordfereren konfronterer os med de virkelige problemer. Det vil ikke vare muligt
at finansiere samherighedspolitikken pé det nuverende niveau, hvis de nuvaerende kandidatlande ogsé
skal veere omfattet heraf. Vi kan imidlertid ikke behandle alle kandidatlande, som om de var ens.
Kroatiens tiltreedelse veekker f.eks. ikke bekymring, hverken i lyset af landets storrelse eller dets
okonomiske situation. Lad os veare @rlige! Det er et problem, hvis kandidatlande bliver skuffede straks
efter tiltreedelsen. Hvis vi foretager nedskearinger i de eksisterende programmer med henblik pa at
udligne forskellene, vil borgerne i de nuvarende medlemsstater fole, at de er blevet taget ved nasen. I
begge tilfeelde forringes samheorighedsfolelsen. Der er desuden ikke tale om fremtidsmusik, idet vi
allerede kan konstatere ubegrundede uligheder. Der er ikke nogen teknisk begrundelse for, at mit land,
Ungarn, i lebet af de forste syv &r modtog dobbelt s& meget udviklingsstette pr. indbygger som nabolandet
Rumenien. Vi kan konstatere, at det uundgéelige kompromis, som vi indgik vedrerende den nuverende
ramme, begrenser mulighederne.

Med hensyn til fremtiden kan vi drage den vigtige lere, at EU ikke kan fungere ordentligt pa et lavere
niveau end anbefalet af Parlamentet i forbindelse med vedtagelsen af Boge-beteenkningen. Jeg haber,
at det ikke vil veere for sent at gennemfore visionerne i Boge-beteenkningen efter 2013.

Constanze Angela Krehl (PSE). - (DE) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg vil gerne pad min
gruppes vegne endnu en gang pracisere med al tydelighed, at Pieper-betankningen ikke er en beteenkning
om udvidelse, men derimod en betenkning om den fremtidige samherighedspolitik. Den kommer ogsé
pa det helt rigtige tidspunkt. For hvis vi sover fra en reform af samherighedspolitikken og méske forst
12011, 2012 eller 2013 begynder at overveje, hvilken politik vi ensker at fore det felgende ar, sé er det
for sent til reformer!
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I denne betenkning treeffes der heller ikke afgarelse om Tyrkiets eller et eller andet EU-ansegerlands
eller kommende EU-ansegerlands tiltreedelse. For at fjerne enhver tvivl og ogsé udelukke en mulig
irritation vil vi dog stemme for, at nr. 14 slettes fra beteenkningen. Men ikke desto mindre er vi i dag
nedt til at begynde at teenke over, hvilken samhgrighedspolitik vi ensker fremover. Her er det korrekt,
at vi definerer et produkt, som indeholder effektivitet, solidaritet, beeredygtig udvikling og fokus pa
borgerne. Alt det skal vi se pa samlet og finde ud af, hvordan det, vi gnsker at geore, kan blive gennemfort
i praksis.

Det er helt korrekt, at ordfereren navner stikord som @ndring af EU's ordning med de egne indtagter,
fjernelse af skeevheder i hele EU og ikke kun en del heraf, medlemsstaternes eget ansvar samt spergsmalet
om, hvorvidt der fremover skal foretages flere l1dnefinansieringer, og om, hvordan man kan styrke og i
hgjere grad gere brug af privat samfinansiering. Vi bliver ogsa nedt til at tage hdnd om de demografiske
@ndringer - udvidelse eller e;j.

Derfor er de idéer, hr. Pieper oplister i sin betaenkning, en ansporing til debatten, og vi har brug for tid,
fordi debatten helt sikkert ogsa bliver kontroversiel. Efter min mening er en midtvejsevaluering et
yderligere skridt pa vejen til reform, men reformen er tvingende nedvendig, og derfor anmoder jeg om
bred stotte til Pieper-betankningen!

Jean Marie Beaupuy (ALDE). - (FR) Hr. formand, fru kommisser! Denne betenkning har i mine gjne
en fordel og en ulempe. Den har den fordel, at den vil gere os i stand til - héber jeg vitterlig - at fa bedre
indsigt 1 konsekvenserne af fremtidige udvidelser. Den kan samtidig have en ulempe, siafremt vi
udelukkende ser pa de negative aspekter ved fremtidige udvidelser. Vores kollega har fremhavet en
rekke ulemper, som rent faktisk kunne give anledning til bekymring, og det forstér jeg godt.

Fru kommissar, hvad, jeg personligt ensker, er, at De i Deres svar - som jeg er sikker pa, at De vil give
os - fokuserer pa tre ting. De bliver nedt til at oplyse os om de finansielle konsekvenser, ikke kun hvad
angér udgifter, men ogsa hvad angér indteegter, samt oplyse os om andre former for vinding, f.eks. ud
fra et menneskeligt perspektiv. De er ogsa nedt til at fortelle os, hvilke andre politiske muligheder og
konsekvenser der er.

Lad os ikke stikke hovedet i busken. Spergsmalet om Tyrkiet er blevet rejst. Jeg er ikke tilhenger af at
optage Tyrkiet, men jeg er tilha@nger af, at vi undersgger spergsmalet meget hurtigt pd anskuelig og
realistisk vis og finder frem til de rette losninger i EU's, Tyrkiets og de tyrkiske borgeres interesse. Jeg
ville veere Dem taknemmelig, fru kommisseer, hvis De ville kommentere disse tre omrader: indtaegter,
udgifter og politisk udvikling.

Jan Tadeusz Masiel (UEN). - (PL) Hr. formand! Udvidelsespolitikken og samherighedspolitikken er
uden tvivl to af EU's mest vaerdifulde og virkningsfulde instrumenter, men kun hvis de anvendes klogt.

Ifolge Det Europxiske Réds afgerelse fra april 2006 skal EU i forbindelse med tiltreedelsen af nye
medlemsstater vaere i stand til at opretholde fremdriften i den europaiske integration. Det fremgéar klart
af nervaerende betenkning, at EU ikke er parat til at give Tyrkiet adgang til EU, bl.a. af budgetmaessige
arsager. Jeg vil ikke komme ind pa problemet med kulturchok og de europiske borgeres modvilje i
dag. Tyrkiets tiltreedelse ville reducere EU's BNP med 10,5 % pr. indbygger. EU er ikke i stand til at
absorbere dette tab. Ud fra et ekonomisk synspunkt ville det vaere nemmere for os at give alle landene
pa det vestlige Balkan, Ukraine og Belarus adgang pa én gang end at acceptere Tyrkiet.

Pedro Guerreiro (GUE/NGL). - (PT) Hr. formand! @konomisk og social samherighed, der jo som
bekendt er befastet i traktaterne, ber vare retningsgivende for Fellesskabets politikker og gennemfores
for bl.a. at sikre faellesskabsbudgettets omfordelingsfunktion. Her er regionaludviklingspolitikken et
uundveerligt redskab til at mindske de regionale forskelle og fremme real konvergens, skonomisk vaekst
og beskaftigelse, idet den angiveligt skal yde ekonomisk mindre udviklede regioner og lande en slags
kompensation for virkningerne af det indre marked, euroen og liberaliseringen af de offentlige tjenester
og af handelen med varer og tjenesteydelser.

Den nuverende samherighedspolitik har dog faet bade @ndret sine mél og beskaret bevillingerne i den
finansieringsrammen for 2007-2013. I denne beteenkning skearpes disse negative tendenser med forslag,
hvis retningslinjer vil fordreje og undergrave en reel samherighedspolitik, séfremt de gennemfores.

Vi er derfor imod de forslag, der for at fastholde de nuvarende finansieringsressourcer ved fremtidige
udvidelser sigter pa at omfordele de finansielle midler mellem samherighedsregionerne og -landene,
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saledes at det stadig bliver de gkonomisk mindre udviklede lande, der skal betale udvidelsen, og de
okonomisk mere udviklede lande, der drager de sterste fordele af den. Vi er ogsa imod forslagene om
at erstatte en del af finansieringen fra faellesskabsfonden med oget national medfinansiering, adgang til
lan og privat medfinansiering, om at indfere en maksimumperiode for, hvor laenge regioner kan modtage
strukturstette, og om at gere tildelingen af samherighedsmidler betinget af, om medlemsstaten forer en
okonomisk politik, der folger Lissabon-strategiens og stabilitetspagtens kriterier.

Da vi saledes er fuldstendig uenige i disse og andre forslag i betaenkningen, har vi stillet diverse
@ndringsforslag, som vi haber bliver vedtaget, da de har til formal reelt at sikre samherighedspolitikken.

Jan Olbrycht (PPE-DE). - (PL) Hr. formand! Den betenkning, som vi drefter i dag, er af serlig
betydning, da den indeholder et forslag til Europa-Parlamentets forste udtalelse om
samherighedspolitikken efter 2013. Det er blevet klart under debatten, at alle tolker denne betankning
forskelligt. Nogle mener, at den indeholder udtalelser om samherighedspolitikken, mens andre mener,
at den udelukkende handler om udvidelse og folgelig om EU's udenrigspolitik.

Betaenkningen rejser nye spergsmal. Vi opfordres til at fastleegge den fremtidige politik. Vi stilles pa
ny over for spergsmalet om en renationalisering af politikken samt spergsmalet om, hvorvidt
samhgrighedspolitikken udelukkende skal rettes mod de mindst udviklede lande, eller om den ogsa skal
vare en mekanisme til fremme af skonomisk vaekst og skabelse af nye arbejdspladser som i gjeblikket.
I sidstneevnte tilfeelde skal den ogsa vere tilgaengelig for mere aktive lande.

Den forste mulighed, dvs. at fokusere pé de fattigste lande, rejser pa ny spergsmélet om kriterierne for
identificering af de svageste regioner. Dette vil derfor ogsé indebzre en fremtidig dreftelse af de
finansielle overslag. Det vil blive nedvendigt at beslutte, om vi ferst skal beregne de nedvendige
ressourcer pa grundlag af politiske retningslinjer og pa grundlag af de behov, der opstér som felge af
de anvendete kriterier, eller om vi forst skal fastlegge, hvilke ressourcer, der er tilgeengelige, og herefter
tilpasse kriterierne og fordelingsmetoderne i overensstemmelse hermed.

I'lgbet af 2007-2013 vil det sandsynligvis blive klart, at det var klogt at udvide samherighedspolitikkens
anvendelsesomréde til at omfatte tiltag til stotte for Lissabon-strategien, men det vil vaere vanskeligt at
foretage vurderinger og planlegge @®ndringer af denne politik i gjeblikket. I forbindelse med enhver
politisk beslutning om fremtidige udvidelser skal der helt klart tages hensyn til samherighedspolitikkens
udformning efter en udvidelse.

Fremtidige udvidelser vil medfere @ndringer af samherighedspolitikken, herunder af anvendelsesomradet
og de retlige og finansielle instrumenter. En udvidelse er ikke en trussel mod denne politik. Der er ikke
blot tale om en omkostning. Nuvarende medlemsstater vil ogsé drage visse fordele af en udvidelse.
Samherighedspolitikkens effektivitet ber tjene som incitament til at folge en konsekvent
integrationspolitik gennem yderligere udvidelser. De finansielle og retlige instrumenter forbundet med
disse udvidelser skal forberedes godt.

Stavros Arnaoutakis (PSE). - (EL) Hr. formand, fru kommisszr, mine damer og herrer! 50 ars europaisk
historie har lart os, at fred, demokrati, sikkerhed, stabilitet og velstand grundleegges gennem udvidelser.
EU har altid og ber fortsat holde deren aben for fremtidige udvidelser.

Men EU er nedt til at vaere effektivt og funktionelt for at kunne leve op til denne udfordring. Det er
mere nedvendigt end nogensinde for, at EF-politikkerne, og iser samherighedspolitikken, som er et
udtryk for princippet om solidaritet med de svageste grupper i nogle af EU's regioner, er effektive og
giver resultater.

Hvorvidt en fremtidig samharighedspolitik bliver effektiv og funktionel, vil athenge af de midler, der
er til radighed. Det ber sta helt klart med henblik pad midtvejsevalueringen af de finansielle overslag for
2008-2009. Samherighedspolitikken er nemlig en politik, der bringer Europa taettere pa borgerne, og
vi er nedt til at sikre disse midler, s& den er effektiv.

Danuté Budreikaité (ALDE). - (L7) Hr. formand! Der er ingen tvivl om samhgrighedspolitikkens
betydning og resultaterne af dens gennemferelse med hensyn til fremme og sterre integration af
EU-medlemsstaternes okonomier og eget velfaerd. I narverende betenkning skildres den sidste
udvidelsesrunde og fremtidige nye EU-medlemsstater som arsagen til alle EU's ulykker.
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Kravet om at begrunde konsekvenserne af Bulgariens og Rumaniens tiltreedelse af EU pa grundlag af
samherighedspolitikken, selv efter deres tiltreedelse af EU, er i strid med det solidaritetsprincip, som
stottes 1 beteenkningen.

Det er ikke kun samherighedspolitikken, der er vigtig for EU, men ogsa konsekvenserne af den felles
landbrugspolitik pé ekonomien og pé den sociale velferd. De tilgengelige midler til fordeling under
samherighedspolitikken vil afhenge af reformen af den faelles landbrugspolitik, af EU's budgetreform
og af gennemforelsen af en falles udenrigs- og forsvarspolitik.

Det foreslés i beteenkningen, at der indferes nye samherighedskriterier for kandidatlande. Disse lande
har allerede indledt tiltreedelsesforhandlinger pa grundlag af "Kebenhavnskriterierne", som alle er
bekendt med.

I denne betaenkning om samherighedspolitikken anskues spergsmélet om samherighed sarskilt fra andre
EU-politikker, og den er tendentigst vendt imod en udvidelse ud fra ensket om at beskytte de rige
EU-medlemsstaters interesser.

Margie Sudre (PPE-DE). - (FR) Hr. formand, fru kommissar, mine damer og herrer! Siden oktober
2005 har EU fort tiltreedelsesforhandlinger med Kroatien og Tyrkiet uden pa forhand at demme
resultaterne af denne proces. EU har ogséa anerkendt Makedoniens status som kandidatland samt de
ovrige Balkanstaters gnske om at blive kandidatlande. Med undtagelse af det serlige spargsmal om
Tyrkiet stotter jeg dette perspektiv. Nar det er sagt, mener jeg ikke desto mindre - selv om jeg er af den
opfattelse, at uden Balkanstaterne vil Europas forening fortsat veere ufuldstendig - at vejen vil vere
lang og belagt med forhindringer og frem for alt, at muligheden for yderligere udvidelser krever, at vi
hurtigt finder praecise lesninger pa tre spergsmal, som vedrerer de institutionelle, politiske og finansielle
reformer, som EU har sé hérdt brug for.

For det forste skal vi afslutte en debat, som medlemsstaterne alt for leenge har forsegt at undgd, og
faststte de endelige granser for EU fremover. Denne beslutning vil samtidig gere os i stand til at fastsla
indholdet i det privilegerede partnerskab, som skal tilbydes som led i en styrket naboskabspolitik.

Det andet sporgsmal skal give os anledning til at klarleegge fremtiden for princippet om ekonomisk,
social og territorial samherighed inden for EU. Det er uacceptabelt, at de successive udvidelser resulterer
1, at stadig flere regioner ikke berettiges til europaisk solidaritet alene pa grund af statistikker, uden at
de eksisterende forskelle reelt er blevet fjernet. Vi skal overveje en mere progressiv model for
samherighedspolitikken med leengere overgangsperioder bade for de nye stattemodtagere og for dem,
som ikke leengere har ret til stotte.

Endelig er der det sidste spergsmal, som naturligvis vedrerer den finansielle reform. I kraft af vores
budgets nuvarende tilstand vil eventuelle fremtidige udvidelser ikke kunne finansieres, uden at de
nuvarende samhgrighedspolitikkers effektivitet trues. EU har behov for nye, egne indtaegter og et budget,
som svarer til EU's ambitioner. Alle disse spergsmal kan slds sammen til et: ensker vi at give EU
kapacitet til at integrere nye medlemsstater? Vi bliver nedt til at traeffe en beslutning. Vi har et ansvar
over for vores medborgere og over for de lande, som banker pa vores der.

Milos Koterec (PSE). - (SK) Hr. formand! Jeg vil gerne takke ordfereren for hans grundige betenkning
om dette spergsmal. Parlamentets initiativ pa dette omrade bekrafter blot, at Parlamentet laegger stor
vaegt pa velfungerende EU-systemer, herunder samhgrighedspolitikken. Jeg mener ikke, at formalet
med betenkningen er at tage stilling til en bestemt udvidelse, men snarere til udvidelser generelt. Det
sporgsmal, som behandles i beteenkningen, ber anskues ud fra mindst to synsvinkler, nemlig EU's
samherighedspolitiks effektivitet og de mulige konsekvenser af en udvidelse pa denne politik, dvs.
hvordan samherighedspolitikken skal defineres i forbindelse med en udvidelse.

Da der ikke foreligger nogen palidelig vurdering af konsekvenserne af EU's regionaludviklingsstette,
kan vi kun tale generelt om udvidelsers mulige indvirkninger pa samherighedspolitikken. Selv om vi
havde en god metode til at gennemfore og evaluere regionalpolitikken, ville vi imidlertid ikke vaere i
stand til at anvende denne uden en professionel tilgang fra medlemsstaternes side, garanterne for
retfeerdighed, og uden gennemsigtighed, hgje forvaltningsstandarder og begrensning af misbruget af
midler. Det bliver interessant at se midtvejsevalueringen af regionalpolitikken i 2008-2009.

Medlemsstaterne er ogsé nedt til at finde passende metoder, der sikrer en tilstraekkelig finansiering af
EU's samherighedspolitik. Den ber ikke udformes séledes, at mindre udviklede regioner er nadsaget til
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at skrabe hver en euro sammen. EU-politikken skal veare tilstreekkelig objektiv, séledes at den ikke
reduceres til et spergsmal om, hvem der far hvad fra hvem. Det er imidlertid i denne forbindelse
nadvendigt at tilfore tilstreekkelige midler. I en beslutning fra 2005 understregede Parlamentet klart, at
regionaludviklingsbudgettet for perioden 2007-2013 skal eges betydeligt.

Losningen er at revurdere EU-budgettets opbygning, og hvis dette ikke sker, vil det helt klart veere
nedvendigt, at de medlemsstater, der modtager stotte, og som vil modtage stette fremover, i hojere grad
involverer sig direkte skonomisk. Hvad s& med vores legendariske europaiske solidaritet? Jeg vil gerne
afslutningsvis bemerke, at samherighedspolitikken ikke mé blive offer for udvidelser, og at
samherighedspolitikken heller ikke ma vaere til hinder for udvidelser. I sidste ende vil det eneste system,
der fungerer, naturligvis vere et system, hvor sammenhangen mellem alle aspekter tages i betragtning,
herunder udvidelser og samherighed.

Valdis Dombrovskis (PPE-DE). - (LV) Hr. formand, mine damer og herrer! Nar der treeffes beslutninger
om udvidelser af EU, er det vigtigt at vurdere deres indvirkning pd EU-budgettet. Tiltreedelsen af store
og mindre gkonomisk udviklede lande som f.eks. Tyrkiet vil have en betydelig indvirkning pé
regionalpolitikken, idet vi enten bliver nedt til at omfordele ressourcerne til gavn for nye medlemsstater
eller tilfore betydeligt flere midler til finansiering af regionalpolitikken. I begge tilfelde bliver
Kommissionen nedt til at tilvejebringe detaljerede oplysninger om udvidelsens forventede indvirkning
pé budgettet og mulige losninger pé det regionalpolitiske omréde i EU. Det er muligt at oge ressourcerne
til EU's regionalpolitik i et vist omfang. Parlamentet har stettet udgifter i det kommende finansielle
overslag pa 1,18 % af EU's BNP, herunder 0,41 % af EU's BNI til EU-fondene, hvilket er en betydelig
hgjere sats end den nuvarende sats pd 0,37 %. Jeg gar ud fra, at vi bliver nedt til at komme tilbage til
dette sporgsmél under midtvejsevalueringen af de finansielle overslag i forbindelse med yderligere
udvidelser af EU som f.eks. Kroatiens tiltreedelse. Jeg gleeder mig over ordfererens forslag om
differentieret samfinansiering. Det gor det muligt at yde en mere intensiv stette til mindre udviklede
regioner og stater. En sddan tilgang er i fuld overensstemmelse med malsetningerne for EU's
regionalpolitik, og den er allerede blevet godkendt i Parlamentets beteenkning om de finansielle overslag.
BNP pr. indbygger i regionerne ber fremover vere hovedkriterium, nar det skal vurderes, om der er
EU-midler til rddighed for regioner og stater. Forslaget om at age medlemsstaternes andel i finansieringen,
tilsyneladende med henblik pé at ege regionalpolitikkens effektivitet, er imidlertid bekymrende. Vi er
nedt til at erkende, at medlemsstaternes andel i samfinansieringen rent faktisk blev gget for nylig i
forbindelse med udelukkelsen af moms, der ikke skal tilbagebetales. Det er allerede forbundet med al
for meget bureaukrati at opnd EU-stette, og selv om ordfererens forslag om en yderligere kobling mellem
EU-fondene og Lissabon-strategiens méls@tninger og om sterre gennemsigtighed kan godkendes som
helhed betragtet, m& de imidlertid ikke skabe yderligere bureaukratiske hindringer for opnaelse af
EU-stotte. Tak for opmarksomheden.

Andrzej Jan Szejna (PSE). - (PL) Hr. formand! Yderligere udvidelser af EU er uundgaelige. Fremtidige
udvidelsers indvirkning pa den nuverende samherighedspolitiks effektivitet er et vigtigt spergsmal,
som droftes pa europaisk niveau. Der er ikke tvivl om, at initiativer til at modtage flere nye medlemmer
i EU er vigtige for at uddybe integrationen af vores kontinent.

Ikke desto mindre skal vi vere sarligt omhyggeligt i vores behandling af spergsmalet om yderligere
udvidelser i betragtning af de krav, som Lissabon-dagsordenen stiller til os, og i betragtning af at der
stadig er store forskelle i det skonomiske udviklingsniveau og dermed i levestandarden i EU's nuvaerende
medlemsstater.

EU's budget er ikke en blankocheck. Det har visse granser. Vi ved alle, hvor store midler der er blevet
afsat til regionalpolitikken frem til 2013. Vi ber prioritere at opretholde de processer og aktioner, der
er indledt til gavn for samherigheden, og at udligne leveforholdene i EU. Regioner skal ikke miste deres
ret til stotte, sa snart deres konkurrenceevne og de strukturelle endringer anses for tilfredsstillende som
folge af den statistiske effekt. Lande, som ensker at tiltreede EU, ber tilbydes en attraktiv pakke af
fortiltreedelsesstotte, som kan stimulere deres ekonomiske vakst og udvikling og de strukturelle
@ndringer, for de kan drage fuld nytte af samharighedspolitikken.

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg (PSE). - (PL) Hr. formand! I den betaenkning, vi diskuterer,
fremseettes der forslag til at rationalisere udgifterne til regionaludvikling, og der foretages en vurdering
af de mulige indvirkninger af Tyrkiets, Kroatiens, Den Tidligere Jugoslaviske Republik Makedonien
og landene pa Vestbalkans tiltreedelse af EU. Ifolge de gennemforte undersegelser kunne fremtidige
udvidelser af EU pa den ene side fore til en foregelse af EU's territorium pé 35 % og en stigning pa 27
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% 1 antallet af indbyggere, og pa den anden side til en vaekst i Feellesskabets BNP pa bare 4 %. Det
svarer til et fald pa 18 % i BNP pr. indbygger. Der er saledes bade fordele og ulemper, som skal tages
med i betragtning.

Ikke desto mindre ber EU udvikle sig. Efter evalueringen af de finansielle overslag mellem 2008 og
2009 ber der tages en beslutning om en institutionel, finansiel og politisk reform af EU. En vurdering
af resultatet af den nuverende samheorighedspolitik vil gere det muligt at afgere, om vi har rad til flere
udvidelser. Det er imidlertid verd at huske, at alle udvidelser indtil nu har vaeret en fordel for EU. Jeg
har tillid til, at det ogsé vil vere tilfeeldet i fremtiden.

Danuta Hiibner, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne gere det klart, at jeg
tolker denne betaenkning som udtryk for et enske om at fastholde, eller endog forbedre, den europaiske
samherighedspolitiks indvirkning i forbindelse med gennemforelsen af EU's udvidelsesstrategi. Der er
ligeledes blevet fremlagt en raekke idéer under debatten, som jeg vil tage med mig.

Jeg vil gerne understrege tre punkter, som vi skal vaere opmarksom pa, nér vi drefter samherighedspolitik
og udvidelse. For det forste er der blevet truffet afgerelse om den finansielle ramme og reglerne
vedrerende stotteberettigelse for perioden 2007-2013, og de vil blive gennemfert i lebet af denne periode,
uanset om der gennemfores yderligere udvidelser.

For det andet vil der blive foretaget en revision af samtlige aspekter af EU's udgifter og indtegter i
2008-2009 i overensstemmelse med Det Europeaiske Rads konklusioner. Denne revision vil blive
foretaget i teet samarbejde med Parlamentet, og der vil ogsé blive gennemfert en bred hering.

Med hensyn til spergsmalet om udvidelse vil jeg for det tredje gerne gentage, at Kommissionen i sin
meddelelse om udvidelsesstrategien og Det Europaiske Rad pa sit mede i december 2006 bekrzftede,
atudvidelsesstrategien athenger af EU's evne til at integrere nye medlemsstater. Tiltreedelsesprocessens
tempo vil ogsd afthange af resultaterne af reformerne i det pageldende land. Tiltreedelsen af nye
medlemsstater vil altid veere baseret p& opfyldelsen af kriterier. Dette princip vil blive fastholdt. Vi blev
ogsd enige om, at EU forst vil fastsatte frister for tiltreedelse i forhandlingernes sidste fase. Kommissionen
vil foretage konsekvensanalyser pa de vigtigste politikomrader i lebet af forhandlingerne.

Jeg er aben over for nye idéer, navnlig vedrerende nedvendige nye gennemforelsesmekanismer, der gor
det nemmere at tilpasse samheorighedspolitikken til en verden i hurtig forandring, og nye metoder til at
skabe yderligere synergi mellem udviklingsstrategier gennemfort pa faellesskabsplan, pa nationalt plan
og pa regionalt plan. Vi er nedt til at sikre, at vores samherighedspolitik er i overensstemmelse med en
forsvarlig og beredygtig national veekstpolitik, Lissabon-strategien og de integrerede retningslinjer for
vaekst og beskeftigelse. Jeg er helt enig i, at vi er nedt til at undersege hele denne sammenhang
yderligere.

Endelig vil jeg gerne understrege, at De ikke kan forvente, at jeg stetter idéer, der sveekker
samherighedspolitikkens fzllesskabsaspekt.

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.
Afstemningen finder sted tirsdag k1. 12.00.
Skriftlige erkleeringer (artikel 142)

Antonio De Blasio (PPE-DE), skriftlig. - (HU) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg finder det
yderst vigtigt, at Europa-Parlamentet underseger indvirkningerne af fremtidige udvidelser set ud fra
samhgrighedspolitikken, og derfor kan nye, budgetmaessige overvejelser og holdninger ogsa medtages
i debatten om udvidelserne.

Baggrundsundersegelsen for beteenkningen fastslar, at i et EU med 34 medlemmer ville Kroatien ud fra
de nuverende regler kun sté for 7 % af de ekstra midler under samherighedspolitikken, mens Tyrkiet
ville modtage 63 % af de ekstra midler. Efter min mening kan vi laere af dette, at vi pa ingen made kan
behandle alle tiltreedelseslandene pa samme niveau.

Jeg vil gerne understrege, at Kroatien pa grund af sin befolkning og sit ekonomiske udviklingsniveau
ikke ville vaere nogen navnevardig byrde for EU's budget. Af de potentielle kandidatlande, som
underseges i beteenkningen, er det kun Kroatiens tiltreedelse, som ikke ville affede nogen statistisk effekt
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med hensyn til de berettigede omrader pa regionalt og nationalt niveau - der er altsa ikke et eneste af
de omrader, der modtager stotte i dag, der ville miste deres ret til EU-stotte.

Jeg foreslér derfor, at vi for godkendelsen af hvert enkelt kandidatland tager hejde for, hvordan EU er
istand til at integrere den pagaeldende stat, og at vi gennemforer en detaljeret analyse af, hvor forberedte
vi er pd en omfattende finansiel reform til gavn for fremtidige udvidelser. Efter min mening giver
omfattende reformer forst mening, nar vi har ndet vores nuvarende méal med hensyn til
samherighedspolitikken.

Richard Seeber (PPE-DE), skriftlig. - (DE) Som medlem af Regionaludvalget vil jeg gerne takke
ordfereren hjerteligt, fordi det er lykkedes ham at foretage en kritisk belysning af det politisk vigtige,
men samtidig yderst folsomme aspekt af regionalpolitikken med hensyn til fremtidige udvidelser af EU.

I den europwziske regionalpolitik skal der ikke kun tages hensyn til den anspandte offentlige
budgetsituation og det tiltagende konkurrencetryk i de 27 medlemsstater, men ogsa til forventningerne
til den europaiske strukturpolitik og til Lissabon-strategien, hvor der ogsa sker en sikring af handleevnen.

Jeg vil iser godt takke ordfereren for, at han gjorde det klar og tydeligt, at fastholdelsen ved de
samhgrighedspolitiske malsetninger kun kan opnds ved hjelp af en trindeling af udvidelsesprocessen
og gennem reformer med henblik pa at sette skub i effektiviteten. Netop pa denne baggrund ber der
udarbejdes en mere omfattende definition af begrebet om en "styrket naboskabspolitik", og der ber frem
for alt ogsé finde en &ben diskussion sted 1 Tyrkiet-spergsmalet om, hvorvidt en tiltraedelse eller et
privilegeret partnerskab kan vare hensigtsmaessigt for alle parter.

Som medlemmer af Parlamentet og som repraesentanter for EU-borgerne skylder vi ikke alene
befolkningerne i de nye, men ogsé i de gamle medlemsstater, at fore en regionalpolitik, hvormed der
vil kunne opnés udlignings- og vaekstorienterede virkninger, som ogsa i fremtiden vil kunne garantere
sammenholdet i EU.

20. Budget 2008: Kommissionens arlige strategiske prioriteter (forhandling)

Formanden. - Naste punkt pa dagsordenen er beteenkning af Kyosti Virrankoski for Budgetudvalget
om Kommissionens arlige politikstrategi for 2008-budgetproceduren (2007/2017(BUD)), Sektion III -
Kommissionen (A6-0123/2007).

Kyosti Virrankoski (ALDE), ordforer. - (FI) Hr. formand! Ferst vil jeg gerne takke det tyske
formandskab og iser Dalia Grybauskaité for deres fremragende samarbejde, samt formanden for
Budgetudvalget og alle koordinatorerne og skyggeordfererne fra de politiske grupper.

Kommissionens meddelelse om den arlige politikstrategi er det forste skridt i udarbejdelsen af det nye
budget. Parlamentets svar er dets oprindelige holdning.

Forst vil jeg gerne tale om meddelelsens opbygning. Kommissionen bruger sit eget system til at definere
politiske omrader, nemlig velstand, solidaritet, sikkerhed og virkninger udadtil. Denne opdeling er
vanskelig at folge, fordi den ikke svarer til hverken strukturen i de flerarige finansielle overslag eller i
budgettet. Af hensyn til gennemsigtigheden ber denne klassifikation tages op til overvejelse.

Kommissionen prasenterer en strategi, som omhandler f.eks. klimasndring og aktiviteter inden for
energisektoren. Lissabon-strategien er stadig vigtig, og det samme er kontrol med immigrationen og
initiativer, som gor EU til en sterkere global akter, men det er kun nogle af Parlamentets prioriteter.
Andre centrale mal for Parlamentet er vellykket gennemferelse af vedtagne programmer, mindre
bureaukrati og bedre, mere effektiv og passende forvaltning. I forbindelse med dette ars budget blev
det aftalt at foretage en vurdering af personaleforbruget. Denne undersggelse forventes afsluttet i denne
maned. Parlamentet mener, at den er meget vigtig.

Aktivitetsbaseret budgettering og forvaltning er neglen til bedre forvaltning. Det blev pabegyndt efter
Santer-Kommissionens fratreedelse. Parlamentet vil gerne understrege, hvor vigtigt det er at fortsatte
denne udvikling. Kun p& den méde kan vi gge effektiviteten, mindske bureaukratiet og klarlegge
ansvaret. Generaldirekterernes arlige rapporter er en vigtig del af dette.

Forvaltningen blev en vigtig del i denne betenkning, fordi Kommissionen igen har foreslaet flere
decentraliserede agenturer, nemlig to udferende agenturer og et forskningsagentur, Det Europeiske
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Teknologiske Institut. Desuden er det tanken at ege midlerne til flere agenturer pa bekostning af
operationelle midler.

Decentraliserede agenturer er problematiske, fordi de finansieres af forskellige udgiftsomrader og ségar
programmer. Deres forvaltningsmassige udgifter kommer derfor normalt ikke med under udgiftsomrade
5, hvilket giver manglende gennemsigtighed. Desuden vil det personale, der er ansat i sddanne agenturer,
ikke nedvendigvis figurere pa EU's budget. Derfor er det vigtigt at overvége det totale antal ansatte i
EU. For det tredje kan agenturernes ansvarsomrader vaere uklare. Det skal gores helt klart over for
offentligheden, hvem der har ansvaret for hvilke beslutninger. Det er netop denne anonymitet i
beslutningsprocessen, der skaber en enorm barriere, nér det geelder offentlighedens tillid til EU. For det
fjerde ma vi sperge, hvordan en hierarkisk forvaltning kan gavne udevelsen, hvis den overhovedet gor
det. Derfor vil Parlamentet ngje undersoge etableringen af de nye decentraliserede agenturer og andre
forvaltningsmeessige udgifter. Af alle disse grunde enedes Parlamentet og Rédet i trilogen om en
beslutning om at veere opmarksom pé disse spergsmaél og opfordre Kommissionen til at foresl visse
yderligere foranstaltninger.

Et andet problem er forsinkelser i programmer, som der allerede er opnéet enighed om. Kommissionen
har opstillet en politikstrategi for neste ar, som i vidt omfang forsinker programmer, der allerede er
vedtaget. Denne form for frontloading og backloading er unedvendig, eftersom de flerdrige finansielle
overslag kun har varet i kraft i nogle fA méaneder. Programmer, som er vedtaget, skal gi i gang som
planlagt. Nar man tager midler fra marginer, forringer man i gvrigt yderligere Parlamentets muligheder
for f.eks. at investere i pilotprojekter og forberedende aktioner, iser under udgiftsomrade la og 3. En
anden risiko er den forsatte vackst i ubrugte forpligtelser, RAL, som ger det vanskeligere senere at opna
politikmal.

Parlamentets politikmal vedrerer, som jeg navnte for, Lissabon-strategien, baredygtig klima- og
energipolitik, hurtig gennemforelse af struktur- og samherighedspolitikken, en fast kontrol med
indvandringen, en ordentlig informations- og kommunikationspolitik og en felles udenrigs- og
sikkerhedspolitik. Vi héber, at det forelabige budgetforslag vil skabe en frugtbar basis for udarbejdelsen
af naeste ars budget.

Dalia Grybauskaité, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Den éarlige politikstrategi er
struktureret pa grundlag af Barroso-Kommissionens fire strategiske prioriteter, som vi blev enige om
fra starten. Andringerne i forhold til det tidligere regnskabsar er imidlertid opdelt i politikomrader i
overensstemmelse med aktivitetsbaseret budgettering. Den arlige politikstrategi fungerer som en
sammenhangende referenceramme under udarbejdelsen af det forelabige budgetforslag og vores
lovgivnings- og arbejdsprogram. Det endelige resultat foregribes naturligvis ikke, idet der vil blive taget
hensyn til Parlamentets og Rédet prioriteter.

Det andet element, som vi ensker at afspejle, er den screening, som Kommissionen netop har ferdiggjort
efter anmodning fra Parlamentet. Den vil blive godkendt p4 Kommissionens mede i morgen. Jeg kan
imidlertid allerede meddele, at udfaldet af denne tilbundsgdende og serigse screening er ganske
tilfredsstillende, navnlig fordi vi fik bekreftet, at de ressourcer, der er behov for i forbindelse med
udvidelsen, svarer ngje til de belgb, som vi ndede til enighed om med Parlamentet i 2002. De yderligere
1.600 stillinger, der er behov for som felge af nye prioriteter i Radet, Parlamentet og Kommissionen,
vil udelukkende blive deekket gennem intern omfordeling. Det er et meget godt resultat af denne gvelse,
som vi gennemforte efter anmodning fra Parlamentet.

Vi agter ligeledes at tage hensyn til Parlamentets og Radets bekymringer omkring finansieringen af de
25 decentraliserede agenturer, og vi vil saledes tilpasse vores strategi i det forelobige budgetforslag,
som jeg foreleegger for Parlamentet i naeste uge.

Med hensyn til forvaltningsorganerne - vi har i gjeblikket fire og stiller forslag om yderligere to - vil
Kommissionen som altid opfylde kravene om omkostningseffektivitet og gennemsigtighed, inden der
oprettes nye agenturer af denne art. Kommissionen drefter gerne spergsmélet med Parlamentet, herunder
som meddelt under trepartsmaderne eventuelle yderligere forbedringer af aftalerne mellem Kommissionen
og Parlamentet om disse forvaltningsorganer.

I ordfererens betenkning stilles der krav om et "resultatorienteret budget", og jeg er enig med hr.
Virrankoski pa dette omrade. Som aftalt under Budgetkontroludvalgets mode vil jeg derfor foreleegge
det forelebige budgetforslag naste onsdag, hvor jeg i muligt omfang vil forsege at imedega, tage hensyn
til og afspejle de synspunkter, der er blevet givet udtryk for under dreftelserne i dag.
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Jeg haber, at vores nye procedure for det nye budgetar vil komme godt fra start.

Michael Gahler (PPE-DE), ordforer for udtalelsen fra Udenrigsudvalget. - (DE) Hr. formand! En
overskrift i en udtalelse fra Udenrigsudvalget lyder: Vi skal stille tilstraekkelige midler til radighed til
det stigende antal af aktioner inden for rammerne af den falles udenrigs- og sikkerhedspolitik. Jeg seetter
min lid til, at fru kommissar ogsa vil anvende de planer, som hun annoncerede for den kommende uge,
pa den fzlles udenrigs- og sikkerhedspolitik.

Vi fremhavede navnlig nogle enkelte politikker, f.eks. naboskabspolitikken med staterne i est og syd,
som ogsé har til hensigt at fremme demokrati og menneskerettigheder dér. Vi sagde, at vi prioriterer
politikken over for det vestlige Balkan hejt. Det ma forventes, at vi skal foretage betydelige finansielle
investeringer 1 Kosovo i 2008 med henblik pé at stette den civile ESFP-mission og Den Hgje
Repraesentants Kontor her. Vi forlanger, at der s& hurtigt som muligt gennemfores en vurdering af denne
missions konsekvenser for baredygtigheden af det nuveerende FUSP-budget.

Et andet stikord er energiudenrigspolitikken, hvor vi kraever en gradvis opbygning af en felles ekstern
energipolitik. Stikord Afghanistan: Parallelt til en forbedring af sikkerhedssituationen har vi brug for
en passende finansiering af den civile genopbygning, for ellers vil vi ikke kunne vinde befolkningens
hjerte og sjel i leengden. Stikord Afrika: I december 2007 finder der et stort EU-Afrika-topmede sted
i Lissabon, og det ma forventes, at vi skal lade de her trufne beslutninger falge op af handlinger, hvilket
iser er vigtigt med henblik pé at yde stotte til de afrikanske tropper i forbindelse med lgsningen af
afrikanske konflikter med afrikanske midler. Vi skal ogsa sende politiske signaler i den &nd.

Richard James Ashworth, for PPE-DE-Gruppen. - (EN) Hr. formand! Denne betankning om
Kommissionens arlige politiske erklaeringer giver medlemmerne af Parlamentet mulighed for at gere
Kommissionen opmarksom pé en rakke punkter, som vi fremlagde i de finansielle overslag.

For det forste gor vi Kommissionen opmerksom pé, at opfyldelsen af de mélsatninger, der blev fastlagt
i Lissabon-strategien, er og fortsat skal veere den vigtigste prioritet. Jeg mener, at EU har mulighed for
at spille en starre rolle i de europaiske borgeres tilverelse i dag ved at stimulere jobskabelsen, stotte
okonomisk vakst og fremme den globale konkurrenceevne.

For det andet skal vi understrege over for Kommissionen, at det er vigtigt at sikre, at budgettet giver
mere valuta for pengene. Jeg vil gerne understrege vores bekymring over oprettelsen af agenturer. Vi
er alvorlig bekymret over disse agenturers kontrollerbarhed og over den effektive udnyttelse af de
menneskelige ressourcer i institutionerne som helhed.

For det tredje mener jeg, at det er yderst vigtigt, at Kommissionen laegger langt storre vaegt pa at tilstreebe
en positiv revisionserklering. Parlamentet stiller i sin beteenkning krav om sterre gennemsigtighed, og
Kommissionen skal gore en langt sterre indsats for at styrke sammenhangen mellem sit lovgivnings-
og arbejdsprogram og budgetproceduren.

Med hensyn til Det Europeiske Teknologiske Institut gleeder jeg mig endelig over, at Kommissionen
er fast besluttet pa at opfylde Lissabon-malsatningerne, og jeg beundrer dens visioner og initiativer.
Jeg vil imidlertid gerne give udtryk for min store bekymring pé to omrader. For det forste blev forslaget
fremlagt efter Kommissionens fastleeggelse af de planlagte udgifter i de finansielle overslag, og
foreleeggelsen af et s& omfattende projekt vil uundgaeligt indvirke pé andre prioriteter. Selv om jeg
anerkender, at forslag udvikler sig hele tiden, forekommer det mig, at da der er tale om et koordinerende
organ for bedste praksis, er der risiko for overlapning af aktiviteter mellem instituttet og andre
koordinerende organer, saledes at det positive bidrag bliver for lille.

FORSZADE: Adam BIELAN
Neestformand

Catherine Guy-Quint, for PSE-Gruppen. - (FR) Hr. formand, fru kommisszr, mine damer og herrer!
Jeg vil forst gerne lykenske ordfereren med sit arbejde og indholdet i hans beteenkning om den arlige
politikstrategi. Betankningen er indledningen til vores budgetprocedure, og vi er enige i hovedparten
af de bekymringer og ofte de prioriteter, der gives udtryk for i den.

Jeg vil koncentrere mig om to specifikke emner. Som det hvert ar er tilfaeldet, fremsatter Parlamentet
de prioriteter, som det gerne ser, at Kommissionen gennemferer. Blandt de mél, som Parlamentet i ar
har til hensigt at lade indga i budgetprocessen, er idéen om et resultatorienteret budget, som efter vores
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mening er ensbetydende med klare mal, der sikrer, at disse prioriteter gennemfores omhyggeligt. Jeg
tilslutter mig denne idé. Det er vigtigt, at vi viser vores vilje til at sikre, at EU's udgiftsprogrammer er
med til at gennemfore de politiske mél, som de skulle opfylde, og det er der flere arsager til. Opfyldelsen
af disse politiske mal er afgerende for at sikre, at EU fremstar legitimt i borgernes gjne. Vi skal stotte
Kommissionens plan om at udvikle princippet om "bedre lovgivning" i dets nye initiativer og
arbejdsmetoder. Endelig er jeg helt overbevist om, at der skal bevilges de nedvendige midler til et
effektivt administrativt system for EU.

Jeg ma imidlertid give udtryk for en vis tvivl omkring maden, hvorpé resultaterne af denne praksis
anvendes, og her henvender jeg mig til Radet, som desvarre ikke er til stede. Jeg er enig i, at der ber
rettes storre opmerksomhed mod malene og evalueringen af resultaterne af de forte politikker. Jeg
mener ogsd, at denne evaluering skal g videre end blot at tilvejebringe oplysninger om den administrative
proces, sddan som det tidligere var tilfeeldet, da den var en del af det forelobige budgetforslag. Min
gruppe vil ikke desto mindre kraftigt modsatte sig muligheden for, at denne evaluering anvendes til at
understotte budgetnedskaringer i forbindelse med administrative beslutninger eller menneskelige
ressourcer. Personlig ansvarlighed for EU's drift er en vigtig del af den aktivitetsbaserede budgettilgang.
Hvis denne ansvarlighed imidlertid skal forvandles til initiativ, er det nedvendigt at give Kommissionen
ressourcerne til at handle.

Til sidst vil jeg gerne minde jer om den store betydning, som min gruppe tillegger
kommunikationsproblemer. Vi ber huske pa, at hovedaspektet ved kommunikations- og
informationspolitikken er at oplyse enhver EU-borger om institutionernes arbejde. Jeg stotter derfor
Kommissionens forslag, som har til formal at lancere kampagner om EU's politiske prioriteter. Disse
kampagner vil kunne lanceres, sa snart Parlamentet har vedtaget prioriteterne. Vi forventer ikke desto
mindre, at der kommer mange ting ud af den hering, som Budgetudvalget har arrangeret. Konklusionerne
derfra skal underbygge udkastet til en ny kommunikationspolitik. Demokrati er en vanskelig opgave,
og oplysning er en af dets baerende sgjler.

Anne E. Jensen, for ALDE-Gruppen. - Hr. formand! Jeg vil ogsd gerne takke vores ordferer, hr.
Virrankoski, for en beteenkning, der meget klart opridser nogle af de problemstillinger, som vi ser her
forud for Kommissionens fremlaeggelse af forslaget til budget for 2008. Vi er i ALDE-Gruppen enige
i, at EU via budgettet skal bevare sit fokus p& Lissabon-processen for ogsa at kunne reagere hurtigt, nar
nye temaer som energi og klimazndringer melder sig. Men vi ma jo alle blankt erkende, at der er meget
snevre og ufleksible rammer for budgettet. Det gor det vanskeligt at fa alle ensker opfyldt. Her er det
sd, at jeg pa det varmeste opfordrer Kommissionen til at interessere sig for Parlamentets prioriteter.
Kommissionen lener sig gerne taet op ad Parlamentet, ndr den mangler ansatte og penge, men nar det
handler om Parlamentets prioriteter bliver det straks vanskeligere. Det geelder i det store, og det gaelder
i det sma. F.eks. har Parlamentet for nogle ar siden vedtaget et pilotprojekt, der skal hindre overfald pa
chaufferer og sikre dem anstendige forhold, nér de hviler. Og hvad ger Kommissionen ved denne sag,
som folges med opmarksomhed af vognmend, chaufferer og deres familie? Meget lidt, alt for lidt!
Lydherheden over for offentligheden er alt for lille, arrogancen er alt for stor! Hvis jeg skal ga ud og
forklare mine vaelgere, at der er brug for flere ansatte i Kommissionen, sa vil det hjeelpe ganske meget,
hvis jeg ogsa kunne sige, at disse ansatte faktisk interesserer sig for veelgernes bekymringer og ensker.
Sig det til Deres kolleger, fru kommisser, nar De kommer og beder om flere ansatte. Jeg ser frem til
den kommende gennemgang af personalebehovene. Vi ber ogsa se pa, om personalepolitikken er
tilstreekkelig fleksibel til at de politiske prioriteter fores ud i livet.

En sidste ting: Kommissionen har allerede nu foreslaet en @ndring af den finansielle programmering
for perioden 2007-2013. Det er bevillinger til vakst, f.eks. bygninger, broer og jernbaner, der skal
kanaliseres til agenturers personale. Det er bevillinger til retspolitikken, der skal g& ogsa til agenturer.
Rammen er stram, og der er behov for en midtvejsevaluering af de finansielle overslag. Det kan vi jo
se nu.

Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk, for UEN-Gruppen. - (PL) Hr. formand! Jeg taler for Gruppen Union
for Nationernes Europa i denne debat om den arlige politikstrategi for budgettet for 2008. Jeg vil gerne
fremhave tre punkter.

For det forste har ordfereren valgt den rette tilgang. Han foreslar, at Kommissionen skal forberede et
"budget for resultater" for 2008 og pa den made sikre, at de begrensede finansielle ressourcer bliver
brugt optimalt.
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For det andet er det ogsa rigtigt af ordfereren at henlede opmerksomheden pa, at afskaffelse af
decentraliserede agenturer og oprettelse af nye helt sikkert vil mindske radighedsmarginerne i visse
kapitler af de flerarige finansielle overslag og dermed mindske de operationelle midler inden for
ressourcerne til individuelle programmer. Det kan resultere i, at budgettet bliver mindre fleksibelt, og
at gennemforelsen af visse operationelle programmer bliver begranset.

Mit tredje og sidste punkt er, at det ser ud til, at ordfererens forventninger til den planlagte evaluering
af budgetudgifterne mellem 2008 og 2009 er for store. Det er en helt uacceptabel tanke, at det skulle
vaere muligt at sette spergsmélstegn ved effektiviteten af udgifterne til den felles landbrugspolitik pa
basis af denne evaluering. Den faelles landbrugspolitik garanterer trods alt fedevaresikkerheden for de
enkelte medlemsstater i EU og for Fallesskabet som helhed. Den sikrer derfor den vigtigste form for
sikkerhed set fra det enkelte menneskes synspunkt. Det ville vaere vanskeligt at s@tte spargsmalstegn
ved udgifter til dette formal, for man kan ikke saette en pris pa denne form for sikkerhed.

Marie Anne Isler Béguin, for Verts/ALE-Gruppen. - (FR) Hr. formand, fru kommissar! Den arlige
strategi, som Kommissionen foresldr for budgetproceduren 2008, skal neje gennemfore lovgiverens
beslutninger. Den mé ikke nedtone dem. Til trods for at de aktuelle begivenheder er praeget af
klimazendringer - jeg henviser her til Stern-rapporten og IPPC-konklusionerne - udvander Kommissionens
forslag konceptet baeredygtig udvikling. Den navner blot udgiftsomraderne velstand, solidaritet, sikkerhed
og virkningerne udadtil, hvis indhold fortsat er vilkarligt.

Man kan pa det punkt, fru kommisser, minde om vores bestrabelser pa - i forbindelse med de finansielle
overslag - at opnd en saltvandsindsprejtning pa 100 millioner euro til miljebeskyttelse, som Kommissionen
straks halverede. Mens det var meget vanskeligt at opna midler til miljeprogrammet, bemarker jeg,
hvor let det var at frigive ekstra midler til finansiering af Frontex-agenturet som et instrument til
bekampelse af illegal indvandring.

Disse budgetmaessige signaler illustrerer i hvilken grad, vores fleksibilitet er begraenset af de finansielle
overslag, og viser endnu en gang, at miljgbudgettet bliver udhulet. Trods uopsztteligheden og miljeets
betydning for vores medborgere, er det et forfeerdeligt lille budget til at hdndtere udfordringerne i kampen
mod klimazndringer og edelaeggelsen af biodiversiteten. Lad os ikke glemme, at Natura 2000-nettet
arligt ber modtage seks milliarder euro for at fungere hensigtsmaessigt.

Trods disse svagheder vil jeg gerne give udtryk for min interesse i Kommissionens nye initiativer inden
for udgiftsomradet "virkningerne udadtil". Fonden for vedvarende energi og energieffektivitet og den
globale klimaalliance skal hjeelpe AVS-landene, navnlig Afrika, med at indlede en form for udvikling,
der integrerer miljosejlen og den sociale sgjle pa mere ligefrem vis, end vi har gjort, og dermed fremme
konceptet baeredygtig udvikling.

Jeg vil skifte til et andet emne. Gruppen De Grenne/Den Europeiske Fri Alliance ser frem til
Kommissionens rapport om personalebehovet pa mellemlang sigt. Fru kommisser, vores gruppe har
altid vaeret tilhaenger af at have tilstreekkelige og stabile menneskelige ressourcer. I forbindelse med
forvaltningsorganerne er vi nedt til sag for sag at undersgge, hvorvidt programmerne bedst gennemfores
via et forvaltningsorgan, eller om vi er nedt til at bevare en centraliseret tilgang, som Parlamentet har
kreevet for LIFE+.

Esko Seppénen, for GUE/NGL-Gruppen. - (FI) Hr. formand! Ordfereren hr. Virrankoski siger, at naste
ars budget skulle give gode resultater. Det er imidlertid vanskeligt at male resultater, i praksis er det
umuligt. Nar man bedemmer resultater, ma man arbejde ud fra, hvad der ville vare sket, hvis EU ikke
havde brugt sine budgetmidler til de formal, det bruger dem til i overensstemmelse med budgetproceduren,
og det ved vi ikke noget om. Det kan méske lade sig gore at male resultater pd nogle enkelte
politikomrader med hensyn til et enkelt program, men nar det gelder budgettet som helhed, er det en
meget ambitigs opgave. Det blev faktisk klart under den tidligere hovedordferer, da Parlamentets krav
om resultater gradvis blev mindre stringente, jo taettere vi kom pa datoen for udarbejdelsen af det endelige
budget.

Et godt udgangspunkt for at forbedre resultaterne er den kendsgerning, at der sidste ar var farre
budgetmidler, som Kommissionen ikke havde brugt, end der havde veret i arevis. Det ser ud til, at
Kommissionen har forbedret sin made at gennemfore programmer pa. Man ma hébe, at der ikke kun
var tale om en midlertidig forbedring i de foregdende finansielle overslags sidste ar.
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Pa min gruppes vegne ensker jeg ophavsmandene til et budget, som skal fokusere pé resultater, held
og lykke. Samtidig vil jeg sige, at det totale belob for budgettet sandsynligvis vil vaere sa lille, at EU
ikke vil kunne tage nogen store skridt fremad som f.eks. en prioritet inden for energipolitikken som
besluttet pa topmedet i marts. I stedet vil pengene blive brugt pa at militarisere EU og pa
europapropaganda under deekke af information og kommunikation som hidtil.

Hans-Peter Martin (NI). - (DE) Hr. formand! Nér en s lille gruppe mennesker sidder sammen sé sent
om aftenen, og man egentlig kender hinandens argumenter ganske godt, mener jeg ogsd, at man kan
benytte lejligheden til at komme med nogle opmuntrende ord. Jeg mener, at tingene begynder at rore
pa sig i Kommissionen, selv om vi godt kunne teenke os at se lidt mere.

Jeg er enig med den forrige taler i, at resultatorientering er en god idé, men det er muligt at vaere langt
mere beskeden og alligevel fremstd nasten revolutionar 1 Deres gjne. Mere specifikt er det fortsat ret
vanskeligt for borgerne at forstd, hvem der gor hvad i Kommissionen og med hvor mange penge. Hvilke
instanser arbejder reelt for hvem? Prov en gang at bruge internettet til at finde ud af, hvor hejt f.eks.
Tysklands nettobidrag var sidste ar og i 2005. Det vil tage lang tid, fer De finder oplysninger om dette
nogetsteds, hvilket f.eks. ogsé gaelder for informationer om, hvilke projekter der modtager stotte, og
hvor og hvordan dette sker. Jeg klikker pa landet i et forseg pa at se, hvem der modtager stette i min
region, men jeg fir ingen informationer frem. Det er simpelthen utroligt!

Hvis den relevante gennemsigtighed allerede var en realitet - hvad enten den er god eller dérlig - er jeg
overbevist om, at vi ville se nogle markant bedre og hgjkvalitative forhandlinger, end dem vi ferer i
gjeblikket. Jeg haber naturligvis, at det vil lykkes os at komme godt i gang, hvis dette f.eks. bliver
bestemt pa europeisk plan pa omradet for landbrugssubsidier. Men ogsa her vil der veere problemer
med den praktiske gennemforelse heraf. Ellers vil jeg henvise til talerne efter mig, som vil komme ind
pa agenturerne, hvilket er et andet omrade, hvor man pa eksemplarisk méde kunne vise, hvordan man
gennemforer gennemsigtighed i praksis.

Salvador Garriga Polledo (PPE-DE). - (ES) Hr. formand! Mine damer og herrer, fru kommisszr, jeg
vil gerne lykenske den fremragende finansielle forvaltning, som Generaldirektoratet for Budget har
udevet pa dette tidspunkt af 2007.

Ar efter ar, det finansielle overslag efter det andet, stiller RAdet Kommissionen over for omstendigheder,
det er meget vanskeligt at overvinde. Hvert ar forpligtes Kommissionen til at deekke stadig mere ambitigse
mal med stadig mere begreensede finansielle midler.

Det ser ud til, at medlemsstaterne anser EU for et perfekt udstillingsvindue til pa billig vis at tilfredsstille
de nationale offentlige meninger.

Nér medlemsstaterne opdager, at deres borgere er bekymrede - savel for veeksten som for beskaftigelsen
- lancerer de Lissabon-strategien og siger til Kommissionen, at den skal finde finansiering.

Nar de opdager, at europaerne bekymrer sig over indvandringen eller energien eller den globale
opvarmning, beder de Kommissionen om at finde finansiering til disse spektakulaere foranstaltninger.
Problemet er, at forpligtelserne ikke opherer, og at de prioriteringer, der fandtes i gar, ikke forsvinder,
fordi der besluttes nye prioriteringer.

Pa et tidspunkt for eller siden vil Kommissionen - til trods for dens Generaldirektorat for Budget - have
strakt sig for langt, og alle de fantastiske finansielle finurligheder i form af back-loading og front-loading
vil ikke veere nok til at imedekomme s& mange prioriteringer. Tiden er méske snart inde til store finansielle
beslutninger, og vi héber, at Kommissionen, nar det nér sa vidt, er politisk pa hgjde med det, den i dag
har opnéet med sin finansielle behandighed.

Goran Farm (PSE). - (SV) Fru kommisseer, hr. formand! Kommissionens arlige politiske strategi viser,
at vi star over for store og delvis nye udfordringer. Jeg teenker pa klimaspergsmalet, som kraever en
indsats inden for sével forskning, milje og energi. Jeg teenker pa forskning og innovationer, hvor det
gaelder at skabe et Europa, der ifelge Lissabon-dnden kan blive lige s attraktivt for forskere som USA
og give lige sa store muligheder for at omsaette forskningsresultater til job og produktion. At gennemfore
innovationsprogrammet CIP og et europzisk teknisk institut af hajeste klasse er ngglespergsmal.

Jeg teenker pa Balkan. Vi har et ansegerland, Kroatien, som gerne snart vil tiltrede EU, og som stadig
har store sikkerhedsbehov i Bosnien. Vi har helt nye lande, bl.a. Montenegro og maske Kosovo, som
vil kraeve en stor indsats fra EU's side. Jeg teenker pd demokrati og kommunikation, som kraver et
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bredere demokratisk samarbejde mellem individer, partier og ikkestatslige organisationer. Med valget
til Europa-Parlamentet og debatten om en ny traktat m.m. for gje vil 2008 blive et gennembrudsar for
ressourcer til EU's nye kommunikationsstrategi. Billedet af, hvad EU ger og vil, skal blive tydeligere,
ikke mindst 1 medlemsstaterne.

Disse udfordringer kraever, at EU kan béde treffe politiske beslutninger, tildele budgetmidler og
gennemfore aktiviteter, som ger, at vi kan gere fremskridt. Men vi har erlig talt et stykke vej tilbage.
EU's budget er stadig stift. Det er svert at skifte prioriteringer og frem for alt at gennemfore nye
prioriteringer, selv om princippet om at omfordele personale til nye politiske prioriteringer snart vil sla
igennem.

Pa sigt, maske allerede ved midtvejsevalueringen, skal vi have bedre muligheder for at satse kraftigere
pa nye omrader og pa tilsvarende méde at nedprioritere andre. I dagens verden gges omstillingskravene
til alle, ikke kun til virksomheder, individer, regioner, men ogsé til EU. Sa er syv ar, som vores langsigtede
budget straekker sig over, oceaner af tid. Der skal vare bedre forbindelse mellem lovgivningsarbejdet
og budgettet. Jeg tror, at ETI, europaisk teknologisk institut, er et eksempel herpa. Instituttet er en
udmeerket idé, men det bliver problematisk, hvis andre forskningsindsatser skal reduceres.

Jeg mener, at forordninger stadig ofte er bade bureaukratiske og vanskelige at handtere. Vanviddet med
at udfylde formularer og revisionens detaljeringsgrad kan ikke karakteriseres som moderne ledelse, og
det samme geaelder forvaltningen. Mange fulgte med spending kommissar Kinnocks ambitioner om en
fladere organisation, bedre personalepolitik og gget ligestilling. Nu ma vi fortsatte med at reformere i
hans and. Kommissionens arlige politiske strategi udpeger omrader, men nu galder det om at vere
offensiv og gennemfore endringer pa disse omrader. Sa skal vi turde mere, og den rolle far Parlamentet
maske lov til at tage pa sig.

Nathalie Griesbeck (ALDE). - (FR) Hr. formand, mine damer og herrer! Jeg vil gerne stotte talen af
vores budgetordferer, hr. Virrankoski, og varmt takke ham for kvaliteten af hans arbejde og for den
konstante vilje til dialog, som han har udvist.

Jeg vil her til aften begraense mig til at fremsatte fire korte bemarkninger. For det forste sa jeg gerne,
at Kommissionen rettede endnu sterre opmarksom mod bestemmelserne i budgetreformen med henblik
pa at udarbejde et arsbudget ved hjlp af aktiviteter, der giver de enkelte direktorater og afdelinger,
som star for gennemforelsen, et storre ansvar. For det andet og vedrerende agenturerne kan Kommissionen
ikke, som tingene star, planlaegge at oprette nye decentraliserede organer uden forst at vurdere de
budgetmassige konsekvenser for unionens finansielle midler. For det tredje skal personaleudgifterne
vaere mere gennemsigtige, og der skal ivaerksattes omskolingsplaner, som i endnu hejere grad fokuserer
pa Parlamentets lovgivningsmaessige prioriteter.

For det fjerde og sidste vil jeg afslutningsvis sige, at séfremt vi skal kunne matche
globaliseringsudfordringerne og vende globaliseringen til vores ekonomis fordel, hvad angér
beskaftigelse, skal vi arbejde endnu hérdere for at fremme forskning og innovation. Indtil EU imidlertid
far adgang til sterre midler, vil Kommissionen vere nedt til at fokusere sin indsats omkring de politiske
og budgetmaessige prioriteter, som Parlamentet vedtager.

Reimer Boge (PPE-DE). - (DE) Hr. formand, Fru kommissar! Jeg vil gerne starte med at takke
ordfereren hjerteligt. Som De ser, fru kommisser, stetter det store flertal af ordfererne den vej, som
vores hovedordferer foreslar for budgetproceduren 2008. Ud over budgetproceduren, som begynder
med Kommissionens forelobige budgetforslag, har vi skabt en lang raekke ledsageforanstaltninger og
supplerende strukturer, f.eks. den arlige strategiplanlaegning eller screeningrapporten, som efter planen
skal fremlaegges i naste uge.

Vi er ogsa Kommissionen serligt taknemmelig for, at den tog initiativ til at fremleegge den faktiske
gennemforelse af budgettet to gange om aret for offentligheden, herunder for Parlamentet, séledes at vi
ved, hvor der er mangler, hvor der kan ske forbedringer, og hvilke konsekvenser dette vil fa for bl.a.
den efterfolgende budgetprocedure. Dette er ekstremt formalstjenligt, og vi ber alle sammen gore brug
af dette. Ikke desto mindre skal vi set i lyset af de mange instrumenter undersege muligheden for en
yderligere optimering af det tidsmaessige forleb og af interlinking. Vi skal arbejde pa dette med stor
omtanke.

Jeg kunne godt have teenkt mig, at Kommissionens arlige strategiplanlagning ikke kun gik pa at formulere
spergsmalet om de gamle og de nye prioriteringer s korrekt som muligt pa forhand, men ogsé at der
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sker prioritering af den "bedre retsskabelse" som et kernestykke i det daglige arbejde. Tillad mig, hr.
formand, med hensyn til de budgetpolitiske aspekter at henvise til den kendsgerning endnu en gang, at
vi netop har haft to triloger, den 7. marts og den 18. april. I tilknytning hertil vil vi forhabentlig i labet
af de kommende maneder kunne stille spergsmélet om agenturerne, forvaltningsorganerne,
feellesforetagenderne, og alt det, der er blevet skabt af nye forvaltningstiltag, pa et felles fundament af
retsskabelse, aftaler, finansiering, cost-benefit-analyse og decharge, for der er mange selvmodsigelser,
som vi ikke kan tolerere som en del af god regeringsfarelse pa leengere sigt.

Paulo Casaca (PSE). - (P7) Hr. formand, fru kommissar, hr. Virrankoski, mine damer og herrer! Vi
er ved at afslutte en debat, som jeg synes har vaeret meget instruktiv, og hvor jeg gerne vil fremheaeve
de vigtigste punkter. Det forste er budskabet om, at vi under ingen omsteendigheder ma lade os friste af
at renationalisere Europa ved at beskare de menneskelige ressourcer og den bemanding, som
Kommissionen har brug for, hvis den skal fungere.

Det er et afgorende punkt, som fru Guy-Quint ogsd har navnt, og som jeg mener er det vigtigste i
gennemforelsen af budgettet for 2008. I denne betenkning, som jeg takker hr. Virrankoski for, vil jeg
gerne fremhave punkt 8, hvor man dels understreger betydningen af klarhed, konsekvens og
gennemsigtighed 1 forbindelse med opstillingen af budgettet, dels stotter den aktivitetsbaserede
budgettering, hvis kontoplan dog ikke udviser nogen overensstemmelse med udgiftsomraderne, som
leseren kan forsta.

EU's budget ber fremleegges péa en helt tydeligt og samordnet, s alle poster kan lases pa flere mader,
uden at vi mister det overblikket. Det er aldeles nedvendigt, som det s udmeerket beskrives i punkt 8.

Hvad angér Udenrigsudvalgets opfattelse, vil jeg gerne fremhave punkt 12 om Irak, hvor det efter meget
rigtigt papeges, at den europiske investering i Irak ikke er synlig. Det ber den blive. Det gaelder i form
af udviklingsbistand, hvor det er muligt, som i irakisk Kurdistan, og det galder det gvrige Irak og i
forhold til de mange irakiske flygtninge, hvor Europa ma gribe ind straks, som flygtningehgjkommissaer
Anténio Guterres sagde sidste uge i Genéve.

Dalia Grybauskaité, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne takke ordfereren for
den vellykkede og grundige indledning af vores arlige procedure. Jeg er enig med formanden for
Budgetudvalget, navnlig vedrerende den strategiske tilgang. I forbindelse med den arlige budgetprocedure
for 2008, som vi nu har taget hul pé, kan vi ogsé anvende en mere strategisk tilgang. Vi kan f.eks. se
pa, hvordan vi kan forbedre den érlige budgetprocedure generelt samt forbindelserne mellem de to
institutioner, da der ber ske forbedringer pa visse omrader. Vi skal gore den hurtigere og mindre
bureaukratisk, og vi skal veere mere realistiske med hensyn til den begreensede tidsramme og det antal
dokumenter, som vi udarbejder.

Det ligger mellem linjerne under droftelserne i dag om den érlige politikstrategi, at vi, der er involveret
i budgettet, er mere eller mindre enige, men vi kan ikke udelukkende tage udgangspunkt i vores egne
holdninger, idet vi ogsa er nedt til at tage hensyn til de miljoer, som vi samarbejder i. Vi kan séledes
indfere forbedringer, og jeg tror, at vi vil na frem til en betydelig gensidig forstaelse, som vi har gjort
i de seneste ar. Jeg haber, at vi sikrer det bedst mulige udfald af budgetprocedurerne for 2008, men vi
kan ogsa forsege at opfylde nogle flere strategiske malsaetninger i feellesskab.

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.

Afstemningen finder sted tirsdag kl. 12.00.
21. Import til Bulgarien og Rumanien af rarersukker (forhandling)

Formanden. - Neaste punkt pa dagsordenen er beteenkning af Friedricha-Wilhelma Graefe zu Baringdorf
for Udvalget om Landbrug og Udvikling af Landdistrikter om forslag til Radets forordning om &bning
af toldkontingenter for import til Bulgarien og Rumenien af rarersukker til raffinering i produktionsérene
2006/07,2007/08 og 2008/09 (KOM(2006)0798 - C6-0003/2007 - 2006/0261 (CNS)) (A6-0072/2007).

Mariann Fischer Boel, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! For det forste vil jeg gerne
indledningsvis takke hr. Graefe zu Baringdorf og naturligvis medlemmerne af Udvalget om Landbrug
og Udvikling af Landdistrikter for deres grundige analyse af det aktuelle forslag og for udarbejdelsen
af denne betenkning.
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Jeg vil gerne kort redegare for forslagets malsatninger og baggrund. Bulgariens og Rumaniens tiltreedelse
har gget betydningen af raffineringsindustrien i sukkersektoren i hele EU. Som folge af deres temmelig
marginale produktion af roesukker har begge medlemsstater traditionelt imgdegaet den indenlandske
efterspargsel efter sukker ved at raffinere importeret rarersukker. Under tiltraedelsesforhandlingerne
blev parterne enige om, at de to medlemsstater kunne importere i alt 530.000 t rarersukker til raffinering
internt. Selv om der tages hgjde for den aftalte sukkerroekvote, forventes det, at begge lande forbliver
nettoimporterer i begrenset omfang, da deres samlede forbrug kommer op pa mellem 800.000 og
900.000 t. Abning af det foreslaede toldkontingent vil siledes ikke indvirke negativt pa den overordnede
ligevaegt pad EU's marked for sukker.

For sukkerindustrierne i de to medlemsstater skete tiltreedelsen af EU pa et meget vanskeligt tidspunkt,
da den faldt sammen med gennemforelsen af sukkerreformen samme ar. Det var derfor nedvendigt at
tilpasse visse foranstaltninger for at sikre en problemfri indlemmelse i den nye felles markedsordning
for sukker. Pa denne baggrund besluttede Rédet, at de godkendte mangder af importeret rasukker skulle
forbeholdes disse to medlemsstater indtil udgangen af produktionséret 2008-2009. Fra produktionséret
2009-2010 skulle raffineringsindustriens traditionelle forsyningsbehov, der er fastsat til 2,3 millioner t
pa EU-plan, ikke lengere fordeles mellem medlemsstaterne. Denne ordning vil naturligvis ege den
europaiske sukkerindustris konkurrenceevne, men det forventes ogsé, at ordningen vil veere til gavn
for vores leveranderer af rasukker. Det aktuelle forslag om abning af toldkontingenterne med henblik
pa forsyning af raffineringsindustrierne i Rumanien og Bulgarien vil vaere begranset til to ar, som
foreslaet i Deres betenkning.

Ifolge Deres @ndringsforslag skal der ikke gives yderligere toldkontingenter fra og med produktionsaret
2009-2010 uden for rammerne af @PA og AVS-landenes initiativ. Jeg kan desvearre ikke stotte dette
@ndringsforslag af forskellige arsager. For det forste vedrerer forslaget til forordning udelukkende
produktionsarene til og med produktionsaret 2008-2009. For det andet er EU forpligtet til at indlede
dreftelser med Bulgariens og Rumaniens traditionelle handelspartnere som led i opfyldelsen af sine
internationale forpligtelser. Endelig kan EU ikke ensidigt endre, endsige fuldsteendig ophave, den
aftalte privilegerede adgang til markedet for det vestlige Balkan eller de toldkontingenter, der er blevet
abnet.

Friedrich-Wilhelm Graefe zu Baringdorf (Verts/ALE), ordforer. - (DE) Hr. formand, Fru kommissaer!
I udvalget gjorde vi os overvejelser om, hvorvidt vi skulle fremlegge en beteenkning om dette, for vi
anser ikke emnet for at vaere specielt vigtigt - og hvad tiden angar, ligger vi ikke serlig langt fra hinanden.
Vel vidende, at De i henhold til artikel 37 ikke vil vedtage vores forslag, hvis De er uenig i dem, besluttede
vi os alligevel for at gere det. Situationen ville have varet anderledes, hvis den falles
beslutningsprocedure fandt anvendelse pa dette omréde, og forfatningen havde veret vedtaget.

Vi gnsker dermed at tydeliggere og vise udadtil, at Parlamentet og Udvalget om Landbrug og Udvikling
af Landdistrikter i bestemte henseender afviger fra Kommissionens generelle planer for
sukkermarkedsreformen. Desuden ensker vi at tydeliggere, at vi gér ind for en udvikling heni mod
europaisk eller AVS-sukker, som vi har indgéet aftaler om. Vi kan ikke bifalde den aktuelle udvikling,
hvor sukkerindustrien tenderer til at importere rerrasukker fra andre lande, fordi den er billigere dér,
for sa efterfolgende at raffinere den her, og at vi dermed kommer til at true den indenlandske
sukkerroeproduktion.

Vi ensker at pracisere, at de forslag, som vi stillede i forbindelse med sukkerreformen, muligvis ville
have haft sterre succes end det aktuelle scenario, som vi skal forholde os til. De valgte ogsé en anden
vej med hensyn til kvoter eller administrative foranstaltninger med henblik pa at reducere disse.

I de dokumenter, som kommer fra Kommissionen, na&vnes der nu ogsa muligheden for administrative
foranstaltninger, fordi alternativet ikke har fungeret. Hvad der imidlertid har fungeret, er skabelsen af
et stort morads pa lokalt plan. Restruktureringsforanstaltningerne er ikke blevet vedtaget. Vores forslag
om, at fabrikkerne, nér de modtager penge, ber og skal fastlaegge en udviklingsplan for landdistrikterne,
er ikke blevet gennemfort, selv om De ogsa har bekraeftet her, at dette er hensigtsmaessigt. Kommissionen
stipulerer en politik, hvor der nedlaegges fabrikker, uden at der etableres en eller anden form for erstatning
til landdistrikternes gkonomi. Resultatet er, at sukkerindustrien bygger biobraendstofanlag, som imidlertid
kerer pa basis af majs, palmeolie og korn og netop ikke pa sukkerroebasis. Det er alt sammen et stort
morads.

Hvis man kigger Kommissionens forslag igennem, ved jeg ikke, om administrationen stadig kan
gennemskue, hvor mange forskellige foranstaltninger der nu igen skal treeffes. Der er ikke nogen klar
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linje, og det er beklageligt, at Parlamentets ekspertise og i dette tilfelde Udvalget om Landbrug og
Udvikling af Landdistrikter ikke far en chance, fordi vi ikke har mulighed for at deltage i den fzlles
beslutningsprocedure. Kommissionen og Réadet lytter efter, men nér forst Parlamentet har stemt, gor de
alligevel, som det passer dem.

Men dermed er denne sag ikke afsluttet, for dette modsatningsforhold, fru Fischer Boel, foregar méske
ikke sd meget pa det politiske plan. Jeg har fuld tillid til, at De virkelig ensker at inddrage Parlamentet,
men det onsker administrationen ikke. Efter min opfattelse modsatter administrationen sig dette, og
den vil gere alt for at forsvare sin magt og forpurre Parlamentets politiske indflydelse. Jeg héber, at
situationen vil vaere en anden efter det franske valg, og at vi kommer videre i forfatningsspergsmalet,
og at det nye Parlament er en del af den faelles beslutningsprocedure pa landbrugsomradet efter valget
120009.

Lad mig i denne forbindelse kommentere et andet omrade, hvis jeg har fem minutters taletid, nemlig
forordningen om organisk produktion, hvor vi oplever divergerende opfattelser af tingene, for vi kraever
artikel 95, men Kommissionen modsatter sig dette. Ogséa i denne forbindelse stillede vi nogle gode
forslag. F.eks. indferer Radet nu - jeg haber, at vi kommer til at forhandle om dette igen - en
undtagelsesregel for genetisk modificerede stoffer i levnedsmiddeltilseetningsstoffer, hvilket er fuldsteendig
vanvittigt, fordi vi her principielt siger, at der ikke ma anvendes genteknik.

Dette er procedurer, som kunne undgas, hvis vi havde en sterre samherighed, og hvis vi kunne inddrage
Parlamentets ekspertise og politiske fremsyn.

Atilla Béla Ladislau Kelemen, in numele grupului PPE-DE. — Cand Uniunea Europeand a votat
documentul despre reforma zaharului in noiembrie 2005, Romania si Bulgaria nu erau inca membrii in
UE. Raportul zu Baringdorf este un raport cu caracter tehnic si se refera la posibilitatea importarii
zahdrului brut din téri terte in anii agricoli 2006-2007, 2007-2008, 2008-2009 si a prelucrarii acestuia.
Importul de zahar brut este traditional in aceste doua tari, in special din Brazilia si Cuba. Raportul fixeaza
atat cantitdtile cat si pretul zaharului brut importat pentru a evita o eventuald competitie neloiala 1n acest
sector. Singurul amendament sosit la acest raport specifica faptul ca, dupa trei ani, aceste reglementari
preferentiale nu trebuie sa se mai aplice. Atat raportul cat si amendamentul au fost votate in unanimitate
in Comisia pentru agricultura. In paranteza, as vrea sa adaug c4, in ceea ce priveste Romania, bineinteles,
cultivarea sfeclei de zahar si cotele aprobate de Comisie ar putea sa fie eventual rediscutate pentru a
folosi pe deplin traditia existentd pentru aceste culturi in anumite zone din Romania.

Marc Tarabella, for PSE-Gruppen. - (FR) Hr. formand, fru kommisser, mine damer og herrer! Reformen
af den fzlles markedsordning for sukker i 2006 havde til formaél at reducere meengden af sukker produceret
inden for EU til fordel for toldfri praeferenceimport fra AVS-landene, Indien og landene péa Vestbalkan
som led i initiativet "Alt undtagen Véaben".

Kommissionen mener med rette, at sukkerindustrien i Bulgarien og Rumanien i overensstemmelse med
de traditionelle forsyningsbehov i to ar ber have lov til at importere sukker til en praeferencetoldsats pa
98 euro pr. ton, siledes at disse to lande ikke pavirkes negativt af deres tiltredelse af EU, og at deres
markeder kan stabilisere sig pa det indre marked. Hvis vi saledes skal sikre loyale konkurrencebetingelser
og gennemfore konsekvente importbestemmelser, ber vi med tiden begranse mangden af importeret
sukker, der indremmes en praeferencetold.

Efter den enstemmige afstemning den 21. marts i Udvalget om Landbrug og Udvikling af Landdistrikter
bor Parlamentet godkende &bningen af toldkontingenter for import til Bulgarien og Rumanien af
rarersukker til raffinering, men kun i produktionsérene 2006-2007, 2007-2008 og 2008-2009. Jeg stetter
derfor fuldt ud forslaget fra vores kollega hr. Graefe zu Baringdorf om at indfere kvoter, der kan sikre,
at denne dobbelte mals@tning om at stette den bulgarske og rumanske industri og beskytte de europaiske
landmends interesser opfyldes.

Dumitru Gheorghe Mircea Cosea, in numele grupului ITS. — Propunerea de regulament al Consiliului
privind deschiderea contingentelor tarifare pentru importurile de zahar brut din trestie de zahar este
agreatd de catre Guvernul Romaniei, care considera ca atat cota afectata cat si pretul pe tona sunt in
consens cu interesele industriei de zahar din Romania. Studiile pe care Romania le-a realizat in ultima
perioada au demonstrat cd atat nevoile de prelucrare, cét si cele ale cererii pe piatd, sunt posibil de
acoperit din importul unei cantitati de zahar brut de 329 636 000 de tone pentru campaniile de
comercializare 2007-2008, 2008-2009. De asemenea se considera rezonabild si posibilitatea cresterii
sau diminudrii pretului de 98 de euro pe tona cu 0,14% in functie de gradul de polarizare a zaharului



23-04-2007

Europa-Parlamentets forhandlinger

65

brut importat de pe pietele terte. De aceea sustinem propunerea prezentatd in raport. Informez insa
asupra faptului ca, in unele cazuri, pentru unitdtile de rafinaj apare o dificultate in emiterea certificatelor
de import datorita existentei unor diferente de interpretare legislativa intre normele romanesti si cele
cuprinse in articolul 17 din Regulamentul (CE) nr. 0318/2006 al Consiliului. Informez, de asemenea,
ca actualmente Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale din Romania a declangat o actiune de
simplificare a respectivelor norme pentru a facilita eliberarea certificatelor de import.

Mariann Fischer Boel, mediem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Jeg kan fatte mig i korthed. Det
var en interessant diskussion om et meget teknisk spergsmal, og det lykkedes ogsé ordfereren at komme
ind pa et par andre emner.

Med hensyn til hele diskussionen om Parlamentets deltagelse i den fzlles beslutningstagning pa
landbrugsomrédet ved vi alle, at dette er fastlagt i traktaten, som blev forkastet af to medlemsstater.
Ordforeren ved, at jeg altid har ment, at landbrugssektoren ber underlegges den falles
beslutningsprocedure.

Det er ikke rimeligt at sige, at Kommissionen ikke lytter til Parlamentet. Jeg vil gerne fremdrage
sukkerreformen som et eksempel. Vi havde et meget godt og meget taet samarbejde omkring dette
sporgsmal, og s& vidt jeg husker - ordfereren husker det helt sikkert - var omstruktureringsfonden
Parlamentets idé, og den blev medtaget i den endelige reform. Selv om vi ikke anvender den felles
beslutningsprocedure, samarbejder vi sdledes alligevel, og jeg mener, at det er en meget god lesning
for indevaerende.

Jeg vil ikke ga i detaljer omkring sukkerreformen. Vi ved, at der har varet visse mangler. I naste méned
fremlaegger jeg en rapport for Radet, som helt sikkert vil athjelpe de problemer, der er blevet konstateret
indtil videre, saledes at vi kan opfylde vores malsatning om at reducere den interne sukkerproduktion
med mellem 5 og 6 millioner t pr. ar et ar inden udgangen af strukturomlaegningsperioden.

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.

Afstemningen finder sted tirsdag k1. 12.00.
22. Kvoteordning for produktionen af kartoffelstivelse (forhandling)

Formanden. - Naste punkt pa dagsordenen er beteenkning af Janusza Wojciechowskiego for Udvalget
om Landbrug og Udvikling af Landdistrikter om forslag til Rédets forordning om @ndring af Rédets
forordning (EF) nr. 1868/94 om en kvoteordning for produktionen af kartoffelstivelse (KOM(2006)0827
- C6-0046/2007 - 2006/0268(CNS)) (A6-0137/2007).

Mariann Fischer Boel, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne takke ordfereren,
hr. Wojciechowski, og medlemmerne af Udvalget om Landbrug og Udvikling af Landdistrikter for
udarbejdelsen af denne beteenkning.

Jeg vil gerne indledningsvis redegere for baggrunden for dette forslag. Siden indferelsen af
kvoteordningen for produktion af kartoffelstivelse 1 1995 har vi forsegt at definere en strategi, der kan
sikre, forbedre og fremme udviklingen af denne vigtige sektor. I lobet af de sidste 10 ar har EU's
landbrugspolitikker imidlertid eendret sig dramatisk, idet de er blevet mere markedsorienterede, de fleste
stotteudbetalinger er blevet atkoblet, og der er gennemfort reformer af markedsordningerne i nasten
alle sektorer.

Pa trods af kvoterne overstiger produktionen af kartoffelstivelse efterspergslen pa det europaeiske marked,
hvilket betyder, at vi er nedt til at eksportere ca. 40 % af vores produktion til verdensmarkedet, og der
ydes normalt eksportrestitutioner i denne forbindelse. Med hensyn til de forslag, som vi drefter i dag,
er det af afgerende betydning at fastholde stabiliteten i denne meget folsomme sektor og samtidig tage
hgjde for de grundleeggende @ndringer som folge af reformen af den faelles landbrugspolitik.

Det vigtigste formél med forslagene er for det forste at viderefore kvoteordningen i yderligere to ar,
hvilket vil give os mulighed for at gennemga Kkartoffelstivelsessystemet i forbindelse med
sundhedskontrollen. En forlengelse pa fire ar som foreslaet i betaenkningen vil ikke give os mulighed
for at benytte lejligheden til at undersgge denne sektor i detaljer i forbindelse med sundhedskontrollen,
og De forstar derfor, hvorfor vi ikke kan acceptere dette @ndringsforslag.
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Det andet vigtige formal er at viderefore den eksisterende kvoteordning, som rent faktisk har sikret et
relativt stabilt marked for kartoffelstivelse i EU. Jeg ved godt, at visse medlemsstater gentagne gang
har anmodet om en forhgjelse af deres kvoter, og jeg har ikke glemt Réadets erklaering. En analyse af
den nuvarende markedssituation har imidlertid vist, at vi ikke ber forhgje kvoterne for produktion af
kartoffelstivelse for indevaerende. Hvis vi eger kvoterne pa et tidspunkt, hvor der er overproduktion i
Europa, vil priserne komme under yderligere pres. Vi ber udnytte muligheden for en forlaengelse pa to
ar som foreslaet og herefter undersege spergsmalet i detaljer i forbindelse med sundhedskontrollen for
at finde ud af, hvordan vi kan sikre en baeredygtig produktion af kartoffelstivelse fremover.

Janusz Wojciechowski (UEN), ordforer. - (PL) Hr. formand! Det er femte gang Europa-Parlamentet
behandler forordningen om en kvoteordning for produktionen af kartoffelstivelse. Det glaeder mig at
kunne fremlagge betaenkningen om denne forordning for anden gang. Jeg havde tidligere forngjelsen
i2005.

I praksis er der brug for beslutninger om to spergsmél. For det forste om hvor lenge systemet med
begraensning af produktionen af kartoffelstivelse skal forleenges, og for det andet om hvorvidt de
produktionskvoter, som de enkelte lande er tildelt, skal forblive uendrede eller &ndres. Kommissionen
har foreslaet, at man bevarer kvotesystemet i endnu to &r med uendrede kvoter. Mange medlemmer af
Udvalget om Landbrug og Udvikling af Landdistrikter pdpegede imidlertid, at to ar er en alt for kort
periode til at foretage en fornuftig planleegning. Kommissionen gik derfor med til en fireérig periode.

Som ordferer stottede jeg dette forslag. Det er et fornuftigt forslag, for man ber ikke palagge
landmaendene og producenterne hurtige og gjeblikkelige @ndringer med kort varsel.

Kvotestorrelsen for produktionen af stivelse er et vanskeligere spergsmal. To nye medlemsstater, Polen
og Litauen, papegede, som de havde gjort to ar tidligere, at de kvoter, de havde faet tildelt, var for sma
i forhold til deres potentiale og behov. Litauens kvote er pa ca. 1.200 t. Det er ikke nok til at holde bare
et produktionsanlag kerende, og Litauen er derfor ophert med at producere stivelse, selv om landet har
behov for at fremstille omkring 4.700 t og ensker at gore det. Polen er den sterste producent af kartofler
i Europa, eller mere preecist i EU, men er blevet tildelt en kvote pa 144.000 t. Det er flere gange mindre
end de sterste franske, tyske og hollandske kvoter.

Som ordferer foreslog jeg at forage kvoterne for Polen og Litauen. Den foresldede foragelse udgjorde
1 alt lige under 40.000 t, hvilket er mindre end 2 % af den totale kvotemangde pa 1.948.000 t. Et lille
flertal i udvalget stemte imidlertid imod dette forslag. 20 medlemmer stemte imod forslaget, og 17
stemte for.

Som ordferer skal jeg fremfore flertallets argumenter, ogsé selv om det er et lille flertal. Jeg skal ogsé
navne argumenterne fra mindretallet, som har stillet @ndringsforslag. Der var i udvalget udbredt
bekymring for, at en foregelse af kvoterne kunne destabilisere markedet. Jeg mener, at denne bekymring
savner grundlag, af folgende arsager. For det forste er der ikke tale om en stor stigning, idet den kun
udger 2 % af den totale maengde. For det andet har markedet @ndret sig. Selv om kartoffelstivelse er af
hajere kvalitet, bliver den fortreengt af kornstivelse af ringere kvalitet. Kartoffelstivelsens andel af den
totale produktion er faldet fra 25 % til 20 % i de sidste tre ar. Det betyder, at der faktisk er mangel pa
kartoffelstivelse. For det tredje er der ubalance i forholdet mellem de gamle og nye medlemsstater. 90
% af kvoten gér til de gamle medlemsstater og kun 10 % til de nye, selv om de nye rader over 25 % af
EU's menneskelige kapital. For det fjerde bliver de tildelte kvoter ofte ikke opbrugt. Nogle gange bliver
sd meget som flere dusin procentpoint ikke brugt. Hvis afgraden slér fejl, opstar der mangel pa stivelse
pa markedet. Det bliver der ikke kompenseret for i de folgende &r, i hvert fald ikke ud over den tilladte
kompensation pa omkring 5 % af kvoten. For det femte har Kommissionen selv anerkendt den skade,
som kvotesystemet har péafert Polen og Litauen. Kommisser Fischer Boel er til stede i Parlamentet i
dag, og hun lovede for to ar siden, at der ville blive taget hegjde for de sarlige omstaendigheder i disse
to lande, men det er ikke sket. Endelig skal Europa vise solidaritet, ikke selviskhed som svar p& behovene
i disse to medlemsstater, som helt tydeligt har lidt under det nuvearende system. Visse spergsmaél blev
lukket for fem ar siden under tiltreedelsesforhandlingerne, men det betyder ikke, at vi skal blive ved
med at vaere bundet af disse aftaler for evigt og ignorere de skonomiske forandringer, der er sket siden
da.

Jeg vil gerne afslutte med at henlede Deres opmerksomhed pa @ndringsforslag 8, som kunne danne
grundlag for et godt kompromis. Det indeberer, at hvis visse kvoter ikke bliver brugt i et bestemt ar,
sa kan interesserede medlemsstater, men kun de nye, naste ar ansgge Kommissionen om at fa tildelt
ekstra kvoter op til den mangde, der ikke blev brugt det foregdende ar. P4 denne made ville den faktiske
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produktionsmaengde set over flere ar ikke overstige loftet pa 1.948.000 t, og de nye medlemsstater ville
kun sgge om sterre kvoter. Jeg beder Dem overveje at vedtage denne @endring, da det kunne fore til et
fornuftigt kompromis.

Esther de Lange, for PPE-DE-Gruppen. - (NL) Hr. formand! Jeg blev taget i ed i eftermiddag, og nu
holder jeg min jomfrutale, som omhandler kartofler, neermere bestemt stivelseskartofler. Det kan da
naesten ikke vaere en tilfeeldighed. Jeg er vokset op med en far, som ofte laste hejt for os af tyske
bernebgger - det vil méske glade hr. Graefe zu Baringdorf - og der var altid en historie om "Die Bedeuting
der Kartoffel". Jeg ved ikke, hvem der havde skrevet historien, men min far laeste den gerne hejt for os.
Sa det kan da naesten ikke vaere en tilfeeldighed, at min jomfrutale drejer sig om kartofler.

Speg til side. Kommissionens forslag har naturligvis stor betydning for en rakke regioner i Europa,
herunder ogsa den nordestlige del af Nederlandene, hvor stivelsesindustrien skaber en betydelig
beskeftigelse og produktion. For sektoren og dermed producenterne og deres regioner er det veesentligt,
at der hersker klarhed og sikkerhed i forbindelse med planleegning og drift af den enkelte virksomhed.
Det geelder ikke mindst efter den grundlaeggende reform af den fzlles landbrugspolitik i 2003 og set i
lyset af den usikkerhed, der knytter sig til de stadigvaek igangvaerende WTO-forhandlinger.

Det er allerede pépeget, at Europa-Parlamentet i forbindelse med den seneste forlengelse af den
nuverende ordning for kartoffelstivelse gerne havde set en l&engere periode. Kommissionen foreslar nu
igen en forlengelse med to ar, ordfereren foreslér tre ar, og Udvalget om Landbrug og Udvikling af
Landdistrikter har i sidste instans udtrykt enske om fire ar. Det er, som jeg ser det, et klart budskab til
Kommissionen og Radet. Vi statter i princippet den foreslaede forleengelse, men helst for en lidt l&ngere
periode, saledes at de berarte ved, hvor de star i de kommende ér. At vide, hvor man stér, er efter min
opfattelse ogsa ensbetydende med, at der i det omhandlede tidsrum ikke @ndres ved de nuvarende
kvoter. Forslag om forhgjelse af kvoterne i konkrete medlemsstater kan derfor under ingen
omstandigheder paregne stette fra vores side.

Bogdan Golik, for PSE-Gruppen. - (PL) Hr. formand! Dette er den anden debat i Parlamentet i denne
samling om kvoterne for kartoffelstivelse. Spergsmaélet blev tidligere diskuteret i maj 2005. Desverre
er der ikke sket store fremskridt i de to sidste ar med hensyn til at gge kvoterne for kartoffelstivelse for
de to nye medlemsstater Polen og Litauen. Pé trods af Kommissionens udtalelse 1 2005 om, at kvoterne
ville blive undersogt, og at ensker om forhgjelse af kvoterne til disse lande ville blive taget i betragtning,
er der ikke opnéet noget i denne henseende.

Jeg vil derfor gentage, hvad jeg sagde i min udtalelse for to ar siden, nemlig at de kvoter for produktionen
af kartoffelstivelse, som Kommissionen har tildelt, ikke svarer til produktionskapaciteten pa polske og
litauiske anlaeg, deres forsyning med rastoffer og den voksende eftersporgsel efter stivelse.

Der er blevet udtrykt bekymring for, at en forhgjelse af produktionskvoterne ville vere som at dbne
Pandoras @ske, sdledes at hvis Polens og Litauens kvoter blev forhejet, ville det fere til lignende
anmodninger fra de andre medlemsstater med hensyn til andre landbrugsprodukter. Det er imidlertid
vigtigt at huske, at markedet for stivelsesprodukter er under konstant udvikling, og at der er stigende
eftersporgsel efter disse produkter. Desuden kan det konstateres, at efter at Polen er blevet medlem af
EU, er importen af stivelse og stivlesesprodukter vokset stat. Der er sket en markant forverring i
handelsunderskuddet for stivelse, og dette skyldes netop restriktionerne pé produktionen.

Kommissionens holdning er, at WTO-forhandlingerne forventes at fore til en nedsattelse af
eksportrestitutionerne og en reduktion af toldbeskyttelsen for importen af tapiokastivelse og dermed at
oge mengden af stivelse pd Faellesskabets marked. Kommissionen har imidlertid ikke taget hejde for,
at der i den periode, hvor kvoterne gelder, dvs. i de n@ste to markedsferingsar, praktisk talt ikke er
nogen chance for, at nogen af bestemmelserne i en fremtidig aftale om landbrugsprodukter inden for
WTO bliver gennemfort. Multilaterale aftalers indvirkning pa forsyningen af importeret stivelse pa
Fellesskabets marked vil derfor vare stort set ikkeeksisterende. Jeg har tillid til, at medlemmerne af
Parlamenet vil stotte hr. Wojciechowskis betenkning, og at Kommissionen vil imedekomme
anmodningerne fra Polens og Litauens regeringer om at forhgje deres kvoter.

Kyésti Virrankoski, for ALDE-Gruppen. - (FI) Hr. formand, fru kommisser! Forst vil jeg gerne takke
ordfereren, hr. Wojciechowski, for en glimrende betankning. Jeg vil sige, at kartofler er en ganske
drilsk afgrede at dyrke. Det arlige hestudbytte varierer meget, og priserne er ogsa meget svingende.
Kartoflen er ogsa meget velegnet til mere udfordrende regioner, herunder den nordligste del af EU, og
i den forstand er den en meget vardifuld afgrede. P4 mange landbrug er den klart en salgsafgrade. I
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Finland f.eks. produceres omkring en tredjedel af kartoffelstivelsen i indlandet, og to tredjedele
importeres, fordi skovindustrien bruger hovedparten af det. Sa nar vi underseger kvoterne, haber vi, at
der vil blive taget bedre hgjde for denne non food-brug af produktet.

Andrzej Tomasz Zapalowski, for UEN-Gruppen. - (PL) Hr. formand! Denne debat giver et temmelig
tydeligt billede af den form for solidaritet, som de 15 gamle medlemsstater udviser, nar det gaelder om
at seette de nye medlemsstater i stand til at sikre produktionen af kartoffelstivelse, om end kun til hjemlig
brug. Selv om Polen traditionelt har produceret kartoffelstivelse, ma landet nu importere det. Der er
opstéet en lignende situation med hensyn til malkekvoter, hvor de greenser, som Kommissionen har
sat, ogsd er mindre end det hjemlige forbrug.

Parlamentet diskuterede for nylig spergsmalet om bar. Det blev klart for Parlamentet, hvor lidt
Kommissionen kerer sig om at hjelpe de nye medlemsstater med at beskytte deres markeder.
Kommissionen henviser hele tiden bagud til tiltreedelsestraktaterne, som blev forhandlet under enormt
pres til de nye medlemsstaters ulempe, hvad mange kvoter angér. Det gor det umuligt for de nye
medlemmer at konkurrere pa lige betingelser pa Fallesskabets markeder.

Der bliver sagt meget i Parlamentet om de nye medlemsstater behov for at indhente de evrige med
hensyn til udvikling. Handlinger som Kommissionens insisteren pé at opretholde produktionskvoter,
som forer til lukning af produktionsfaciliteter og nedlegning af landbrug, viser, at de nye medlemsstater
ikke bliver behandlet som ligestillede partnere i EU. Hvis Parlamentet forkaster denne symbolske
@ndring en gang til, vil det bevise, at der i virkeligheden er to unioner. Alt dette setter ogsa
spargsmalstegn ved processen om yderligere udvidelse af EU. Maske skulle man satte farten alvorligt
ned?

Friedrich-Wilhelm Graefe zu Baringdorf, for Verts/ALE-Gruppen. - (DE) Hr. formand, Fru kommissar!
Kvoterne for kartoffelstivelse er ikke fastsat vilkérligt af Kommissionen, men er blevet forhandlet pa
plads og underskrevet af den polske regering i labet af tiltreedelsesprocessen. Der foreligger altsé en
aftale, som man skal holde sig til. Jeg tror, at den polske sjal gerne beklager sig, nejagtig ligesom andre
lande har deres s@rlige folsomheder. Efter min vurdering vil dette eendringsforslag og udligningsordningen
blive vedtaget i morgen. Som De sikkert kan huske, er @ndringsforslaget allerede blevet vedtaget én
gang, men Kommissionen havde imidlertid tekniske vanskeligheder ved gennemferelsen i praksis.

Det var netop igen tilfaldet 1 udvalget. Jeg beder Dem om, at De i forbindelse med morgendagens
afstemning om det &ndringsforslag, som ikke vedrerer forhgjelsen af den samlede kvote, men derimod
udligningsordningen, ikke forteller de folk, som beskaftiger sig hermed, hvordan det ikke vil fungere,
men hvordan det vil fungere, séledes at der indtages en positiv holdning i denne sag. Dette betyder ikke
nedvendigvis, at den samlede mangde af det, der skal udlignes, bliver stillet til rddighed. Men at vise
sin god vilje her - og dette evt. inden for en passende tidsramme - ville immervaek vere et rimeligt tilbud
fra Kommissionens side.

Czestaw Adam Siekierski (PPE-DE). - (PL) Hr. formand! Néar vi diskuterer kvotesystemet for
produktionen af kartoffelstivelse, gor vi klogt i at holde os nogle centrale faktorer omkring dette marked
for gje. De argumenter, der fremfores af modstanderne af at oge kvoterne, om angivelige potentielle
vanskeligheder for markedet og opbygnig af store overskud af kartoffelstivelse, har ikke noget med
virkeligheden at gere. Desuden er argumenterne om WTO-forhandlingerne ikke serlig relevante. Et af
de forventede resultater af disse forhandlinger er afskaffelsen af eksportrestitutionerne, formentlig efter
2013, men det vi diskuterer er kvoter for de kommende to ar, 2007-2009.

Jeg tror ikke, alle er klar over de mange forskellige ting, kartoffelstivelse anvendes til. Jeg vil minde
Parlamentet om, at denne stivelse bliver brugt i fedevarer, foder, papir, farmacutiske og tekstile produkter.
Det bliver sagar ogsé brugt i stalindustrien. Eftersom markedet for stivelse er voksende, og efterspargslen
efter mange stivelsesprodukter er stigende, kan jeg ikke se, hvorfor man ikke kan forhgje de edelaeggende
sma polske og litauiske kvoter. Der findes faktisk over 600 stivelsesprodukter.

Fru Fischer Boel, kvaliteten af de polske stivelsesprodukter er hej, og de kan derfor konkurrere pa det
eksterne marked. Deres erklerede mal er at gore EU's landbrug konkurrencedygtigt pa globalt niveau,
fru kommisser, men hvordan skal man opnd det, hvis produktionen bliver begraenset af lave kvoter?
Hvis signalerne fra markedet er, at der er et voksende behov for dette produkt, vil det vaere passende at
tillade sterre kvoter til de lande, som beder om en forhgjelse. I betragtning af at 2003-reformerne havde
til formal at gere EU's landbrugssektor mere markedsorienteret, ber kvoterne forhgjes.
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Marc Tarabella (PSE). - (FR) Hr. formand, fru kommisser, mine damer og herrer! Jeg vil gerne
lykenske min kollega hr. Wojciechowski med sit arbejde som ordferer for kvoteordningen for
produktionen af kartoffelstivelse. Jeg vil gerne fokusere pé de @ndringsforslag, der har til formal at
have produktionskvoterne for Litauen og Polen.

Ved at foresla en @ndring af Litauens kvote fra 1.211 til 4.855 t, dvs. en firdobling, og en @ndring af
Polens kvote fra 144.985 til 180.000 t mener jeg, selv om jeg godt kan forsta det grundleeggende princip
i @ndringsforslag 5 og 6 og @ndringsforslag 7 - som svarer til de to ferstnevnte, eftersom det vedrerer
sma producenter - at disse endringsforslag, séfremt de vedtages, vil &bne Pandoras &ske og give andre
medlemsstater mulighed for at kraeve, at kvoterne for deres produktion haves til hejeste niveau. Jeg
teenker her pé olivenolie, malk og en uendelig lang raekke af andre produkter.

Derfor, mine damer og herrer, vil jeg gore, som jeg gjorde i Udvalget om Landbrug og Udvikling af
landdistrikter, og tale for vedtagelsen af denne fremragende beteenkning, men uden de andringsforslag,
som blev foreslaet i madeperioden. I henhold til kalenderen stemmer vi i morgen kl. 12.00 om det, som
vi drefter her til aften den 23. april pa plenarmedet, og mellem disse to begivenheder skal vi atholde et
arbejdsgruppemede i min gruppe om emnet landbrug. Pa medet vil vi endnu en gang drefte spergsmalet
med vores kolleger, fordi holdningerne samtidig er forholdsvis delte om disse @ndringsforslag -
skyggeordfereren, hr. Golik, vil ikke modsige mig pa det punkt. Lad der imidlertid ikke vaere nogen
tvivl om, at vi i morgen tidlig inden afstemningen vil vedtage vores endelige holdning til disse
endringsforslag.

Jan Mulder (ALDE). - (NL) Hr. formand! Jeg vil ogsé gerne komplimentere ordfereren. Ligeledes vil
jeg gerne lykenske min nye nederlandske kollega, Esther de Lange, med jomfrutalen. Hvem kunne nu
vide, at emnet var sa relevant?

Jeg anbefaler Kommissionen en forlengelse med fire &r. Hvorfor fire &r? Jeg tror, alle ensker en smule
sikkerhed. Det gaelder ogsa landmaend. Fire &r er ogsé et passende tidsrum til at vurdere sukkerreformen.
Pé nuvarende tidspunkt er billedet afgjort endnu ikke klart. Der er en umiskendelig forbindelse mellem
isoglucose og kartoffelstivelse. Jeg tror ikke, vi ved, hvor vi stér, for om fire ar, derfor stetter jeg i hoj
grad forslaget om fire &r.

Flere talere har allerede erklaeret, at Graefe zu Baringdorfs andringsforslag er perfekt. Jeg ved ikke, om
det er tilfeeldet. Hvordan kan man pé grundlag af sidste ars hest forudsige dette ars host? Kvoter kan
ikke overfores fra det ene ar til det andet. Gor man det, kan det ikke bruges til ret meget, selv om kvoten
det ene ar er for lav og det andet ar for hej. En landmand kan aldrig forudsige sin produktion. Jeg ved
derfor ikke, om @ndringsforslaget er teknisk gennemforligt.

Zdzistaw Zbigniew Podkanski (UEN). - (PL) Hr. formand! Spergsmalet om kartoffelstivelsen bliver
diskuteret i Parlamentet endnu en gang, og det vil blive ved med at dukke op pé vores dagsorden, indtil
der bliver taget fair og ansvarlige beslutninger. Kartoffelstivelse vil blive ved med at vaere et problem,
sa leenge den storste producent af kartofler i EU, nemlig Polen, bliver ved med at lide som folge af
kvoter pé stivelsesproduktionen, og sa l&nge Kommissionen bliver ved med at lade hdnt om Parlamentet.
Jeg vil minde Parlamentet om, at Europa-Parlamentet for to &r siden naesten enstemmigt stottede idéen
om at flytte ubrugte kvoter i de gamle medlemsstater til de nye medlemsstater. Kommissionen handlede
ikke efter denne anbefaling. Nu siger den nej igen. Det kommer ikke som nogen overraskelse for de
polske medlemmer af Parlamentet. Kommissar Fischer Boel siger altid nej, nar Polen er involveret.
Hendes aversion mod Polen og de polske landmaend er velkendt. Hun viser heller ingen néde over for
lille Litauen. Afvisningen af at give Litauen en ekstra tildeling pa bare 3.500 t stivelse viser, hvordan
de staerke kan fa alt, hvad de vil have, i vores EU, mens de svage ma ga tiggergang. Ikke desto mindre
er der et lille glimt af hab. Hr. Graefe zu Baringdorfs indleeg i dag viser, at nogle medlemmer er i stand
til at se pa samfundet som en helhed og til at forsta underhunden. Det er jeg hr. Graefe zu Baringdorf
dybt taknemmelig for.

Sariinas Birutis (ALDE). - (LT) Hr. formand! Der er opstiet en situation, som jeg vil kalde paradoksal.
Sadanne ting burde ikke forekomme blandt partnere.

Pé grund af lave kvoter for stivelse star fabrikker i Litauen uvirksomme hen, og folk er arbejdslase.
Litauens kvote er kun en tiendedel af, hvad der er behov for i landet. Derfor ma man importere stivelse,
mens Litauens produktionsapparat stér stille. Samtidig er der lande, hvor stivelseskvoterne er for store
og ikke bliver brugt. Kan man tolerere det pa et felles marked?
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I forhold til den periode, der bliver diskuteret, betyder Litauens kvote pa 1.200 t stivelsesproduktion,
at fabrikkerne kun arbejder pa 9 % af deres produktionskapacitet. Derfor er EU's institutioner blevet
bedt om at forhgje produktionskvoten. Det ville have skabt grundlag for en gkonomisk rentabel drift af
fabrikkerne og en fortsettelse af traditionen for kartoffeldyrkning i Litauen. Man modtog et negativt
svar.

En forhgjelse af Litauens og Polens kvoter ville pé ingen made skade andre medlemsstater, og det ville
vaere meget vigtigt for Litauens ekonomi. Det ville ogsd vere en demonstration af solidaritet og feelles
interesser.

Wiestaw Stefan Kuc (UEN). - (PL) Hr. formand! Dagens debat om kvotesystemet for produktionen
af kartoffelstivelse er et strdlende eksempel pa sandheden i talemaden om, at den rige aldrig forstar den
fattige. Det er sveert at forstd, hvorfor produktionskvoter, der ikke bliver brugt i visse medlemsstater,
ikke kan tildeles til andre stater, hvis kvoter er for sma. Det er endnu svearere at forklare det til
landmendene.

Hvorfor skal bekymringerne hos EU's bureaukrater veje tungere end logikken, behovet og solidariteten
mellem EU's medlemsstater? Hvis landmend i Danmark, Frankrig eller Tyskland skulle blive behandlet
darligt, ville deres polske kolleger std skulder ved skulder med dem. Den foregelse af kvoterne, som
ordfereren foresldr, vil ikke skade nogen, og den vil heller ikke medfere @ndringer i budgettet. Men
hvis man ikke gennemforer den, vil det sta lysende klart, at EU styres efter princippet om, at "hvad der
er dit er mit, og hvad der er mit er urerligt". Er det virkelig det, vi alle ensker?

Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (UEN). - (PL) Hr. formand! Polske medlemmer har taget spergsmalet
om en forhejelse af kvoterne for produktion af kartoffelstivelse for Polen og Litauen op over for
kommissaren lige siden Polen blev medlem af EU. P4 medet i Raddet den 30. maj 2005 erklerede
Kommissionen faktisk, at den var villig til at overveje Polens og Litauens anmodning om dette, men
forst efter den toarige gyldighedsperiode for de nuvarende produktionskvoter. Denne periode er nasten
forbi. Vi diskuterer nu Rédets forordning om spergsmélet, men hverken Rédet eller Kommissionen har
teenkt sig at std ved deres tidligere udtalelser.

Der er mindst tre grunde til, at lofterne for produktionen af stivelse bar haeves for de nye medlemsstater,
iser Polen og Litauen. For det forste er hele 90 % af kvoten i den nuverende kvotefordeling for
kartoffelstivelse tildelt de 15 gamle medlemsstater, og under 10 % er tildelt de 10 nye medlemsstater.
Det skal ses i forhold til, at de gamle medlemsstater kun stér for 70 % af kartoffelproduktionen, og de
nye stater for hele 30 %. For det andet sker stivelsesproduktionen i de nye medlemsstater i sma
produktionsanlag, som spiller en vigtig rolle i den lokale gkonomi og udviklingen af landdistrikter. En
foragelse af produktionskvoterne ville derfor vere et veegtigt bidrag til at mindske arbejdslesheden i
disse omrader. For det trejde har der vaeret store fald i landbrugsproduktionen i de nye medlemsstater,
som pavirker bade plantesektoren og den animalske sektor. Disse fald har en negativ virkning pa
udviklingen af landdistrikter.

Mariann Fischer Boel, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand! Det har varet en meget interessant
debat, der tydeligt viser, at medlemmerne har meget forskellige holdninger til muligheden for en @&ndring
af kartoffelstivelseskvoterne for to medlemsstater, nemlig Polen og Litauen.

Det er allerede blevet naevnt i dag, at de nye medlemsstater fik tildelt disse kvoter pa grundlag af deres
historiske produktion. Alle de nye medlemsstater accepterede disse kvoter, herunder Polen og Litauen.
Vima ikke glemme, at vi skal vaere meget papasselige med at fastholde et marked 1 ligevaegt. Jeg ensker
ikke at forstyrre denne ligevaegt, og det ensker de kartoffelstivelsesproducerende medlemsstater heller
ikke.

Jeg mener, at forslaget om en forlengelse pa to ar som tidligere naevnt vil give os mulighed for at drofte
de fremtidige stivelseskvoter i forbindelse med sundhedskontrollen. Det vil give os mulighed for at
analysere de forste indvirkninger af sukkerreformen, hvor sedemidler, der ogsé fremstilles pa grundlag
afkornstivelse, nu vil blive underlagt skarp konkurrence fra sukker uden for kvoten i kemikalieindustrien
og fermenteringsindustrien. Jeg er helt sikker pé, at dette kan fa felgevirkninger for stivelsesmarkedet,
hvilket vil legge yderligere pres pa kartoffelstivelsesmarkedet.

Endelig onsker jeg at knytte en kort kommentar til spergsmalet om omfordeling af uudnyttede kvoter,
der blev rejst af ordfereren. Det er ogsé blevet inkluderet i et nyt @ndringsforslag. Det er dbenlyst, at
dette forslag vil fere til en stigning i den samlede produktion af kartoffelstivelse. Dette forslag skal
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derfor ses i sammenhang med efterspargselssituationen péa kartoffelstivelsesmarkedet, hvor det i
ojeblikket er nedvendigt at eksportere 40 % af produktionen, som jeg navnte for. Det rejser ogsa
sporgsmalet om ligebehandling, da kvoterne fastsattes pa grundlag af den samme metode for alle
medlemsstaterne. Jeg tror, at de medlemsstater, der har genereret denne underproduktion, ensker at
drage fordel af fremforslen. Kommissionen vil derfor ikke statte forslaget om en forlengelse pa fire ar.

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.
Afstemningen finder sted tirsdag kl. 12.00.
Skriftlig erkleering (artikel 142)

Witold Tomczak (IND/DEM), skriftlig. - (PL) Hr. formand! Kan man tro, at man kan klare verdens
problemer, hvis man ikke forst fejer for egen der? I EU's tilfelde er denne tanke narliggende, nr man
ser pa, hvordan de nye medlemsstaters problemer bliver behandlet.

Vi diskuterer i dag endnu et nyt problem, som de nye medlemsstater oplever. Denne gang galder
problemet markedet for kartoffelstivelse, og det berarer kun to lande. Tallene viser tydeligt, at den
nuvaerende organisation af dette marked er kunstig og unfair og ikke tager hgjde for den virkelige
situation. Polen er EU's forende kartoffelproducent, men det er blevet importer af kartoffelstivelse. Det
skyldes ikke, at landet ikke kan fremstille stivelse, eller at dets stivelse er for dyr eller af ringe kvalitet.
Polen importerer stivelse som folge af politiske beslutninger om sterrelsen af kvoterne. Vi burde skamme
os over disse beslutninger, for de er irrationelle og tabelige. De har fort til en situation, hvor kornstivelse
af ringere kvalitet erstatter kartoffelstivelse af bedre kvalitet. Skal vi virkelig gore EU til grin og miste
troveerdighed pa globalt niveau?

Det er blevet sagt, at kloge mennesker retter deres fejl, mens de dumme trives med dem. Den nuvarende
fordeling af stivelseskvoterne mé virkelig klassificeres som en fejl. Jeg har tillid til, at EU vil vaere i
stand til at rette den. Opbygningen af det udvidede EU minder ofte om at bygge et hus fra taget og
nedefter i stedet for at bygge opad fra fundamentet.

23. Grenbogen om erstatningssegsmaél (forhandling)

Formanden. - Neste punkt pa dagsordenen er beteenkning af Antolina Sancheza Presedo for @konomi-
og Valutaudvalget om grenbogen om erstatningssegsmal for overtreedelse af EF's kartel- og monopolregler
(2006/2207(INI)) (A6-0133/2007).

Antolin Sanchez Presedo (PSE), ordforer. - (ES) Hr. formand! Kommissar Kroes, mine damer og
herrer, den gkonomiske frihed, det indre markeds funktion og baredygtigheden i den europziske
udvikling er neert knyttet til konkurrencepolitikken. Siden undertegnelsen af Rom-traktaten for 50 &r
siden er den hele tiden vokset i betydning. Konkurrence er en indikator for europeisk vitalitet og
excellence, en central politik til opfyldelse af Lissabon-strategien og opnéelse af EU's mél.

De konkurrencebegransende overtradelser endrer det &rlige spil, de pavirker handelsstreommene mellem
medlemsstaterne og formindsker tilliden til reglerne, ligesom de bremser EU's dynamik og resultater.
Det er vigtigt at rade over afskrekkende og reaktive midler.

Overtraedelserne er is@r blevet behandlet ved hjelp af offentlige sogsmal af administrativ karakter.
Centraliseringen af anvendelsen af stk. 3), i artikel 81 ved hjelp af Kommissionens a priori-kontrol,
der er blevet opbladt med undtagelsesforordninger siden 1980'erne, blev offer for sin egen succes.
Eftersporgslen efter mere og bedre konkurrence afslorede dens ekonomiske ineffektivitet og juridiske
utilstraekkelighed.

De private sogsmals rolle blev understreget af EF-Domstolen, da dommen Courage mod Crehan fra
2001 anerkendte muligheden for, at enhver person kan gere sine krav geldende over for de nationale
jurisdiktionelle organer for de skader, som lovovertraederen har forvoldt.

Moderniseringen af Rédets forordning (EF) nr. 1/2003 bred Kommissionens monopol og anerkendte
et mere dbent system, der kan anvendes decentralt af de administrative myndigheder, der indgar i
netveerket af europaeiske konkurrencemyndigheder, og ogsé direkte af de nationale domsmyndigheder.
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Muligheden for private sagsmal er ikke noget eksotisk, men derimod en tilbagevenden til den klassiske
retspraksis om, at feellesskabsretten palagger staterne og borgerne nogle forpligtelser og medfarer
vertikale og horisontale virkninger, der er underlagt retsbeskyttelse. Anvendelsen heraf i medlemsstaterne
afslerer - i henhold til en underspgelse bestilt af Kommissionen - en overraskende mangfoldighed og
total underudvikling - til forskel fra USA, hvor ni ud af 10 sager om anvendelse anlaegges ved retten.
Ordfareren er positivt stemt over for Kommissionens offentliggerelse af en granbog med det formal at
identificere hindringerne for udevelsen af private segsmal og finde svar, sé disse hindringer kan fjernes.

I et avanceret konkurrencesystem ber offentlig patale af lovovertreedernes straffrihed suppleres med
private segsmal mod straffrihed og sikkerhed for skadeslesholdelse for de skader, som deres adferd
har forvoldt ofrene. At fremme udevelsen af private segsmal vil gere konkurrencereglerne mere effektive.
Det kan begrundes af sével hensynet til effektiviteten som retferdigheden. Péaleggelse af beder er
utilstreekkeligt, hvis det ikke ledsages af private segsmal, der forhindrer, at lovovertrederen nyder
fordele pa bekostning af konkurrenterne pé grund af overtradelsen, og giver ofrene for de forvoldte
skader erstatning. Det fremgar af betaenkningen, at offentlig patale og private segsmal udger to grundpiller
med det komplementare formal at beskytte markedsdisciplinen i det offentliges interesse samt beskytte
deltagernes private interesser.

De administrative og retlige myndigheders anvendelse af faellesskabsretten pa konkurrenceomradet ber
ikke fare til, at den ikke anvendes ensartet. En afgerelse mé ikke variere athaengig af den myndighed,
der traeffer den. Det er et centralt punkt. Det er nedvendigt at bevare den gaeldende fallesskabsret og
effektiviteten i programmerne om bedenedsattelsesordninger, koordinere de offentlige og de private
sogsmal og styrke samarbejdet mellem alle konkurrencemyndighederne.

Betenkningen foreslar en faellesskabsmodel i overensstemmelse med EU's juridiske kultur, som tager
hgjde for medlemsstaternes juridiske traditioner. Den afviser en glidning mod den nordamerikanske
model, da den ikke er enig i hensigtsmassigheden i navnte models besynderlige karakteristika sd som
muligheden for domstole bestaende af ikkefagfolk - de sékaldte class actions - fastsattelse af tredobbelte
skadeserstatninger, strenge krav til aktindsigt og systemet med advokaternes honorarer eller
sagsomkostningerne.

Vi skal kompensere for disse ubalancer og sikre, at overtraederen patager sig sit ansvar, uden at edelegge
retsplejeprincippet om parternes ligestilling eller kunstigt at tilskynde til sagsanlaeg. Det drejer sig om
at opmuntre til en rationel anvendelse af sogsmalsretten og ikke til juridisk aktivisme, og ikke mindst
at fremme en mindelig og tidlig konfliktlesning.

En EU-befgjelse er en befojelse, der udelukkende henhegrer under EU. De nationale administrative og
retslige procedurer @ndrer ikke dette forhold, og de ber ikke hindre, at der findes falles
sanktionsretningslinjer i henhold til principperne om den bedste lovgivning.

Jeg slutter med at takke ordfereren for Retsudvalget, hr. Doom, for hans vaerdifulde samarbejde, bistanden
fra de stedfortraedende ordferere og bidragene fra de medlemmer, der har stillet &ndringsforslag.

Jeg veerdsatter den konstante og eksemplariske dialog med Kommissionen under udarbejdelsen af
beteenkningen, og jeg opfordrer kommissaeren til at blive ved med at komme med beviser pa sin
forpligtelse i den naste hvidbog.

Neelie Kroes, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand, mine damer og herrer! Vi er her i aften
for at drofte et spergsmal af grundlaeggende betydning, nemlig rettigheder.

Domstolen har truffet en klar afgerelse, nemlig at retten til at kreeve erstatning er nedvendig for at sikre
overholdelsen af EU's konkurrenceregler. Forbrugerne og erhvervskunderne gor imidlertid ikke brug
af deres rettigheder. Der ydes ikke erstatning for skader, idet samfundet og skonomien absorberer tabet.
Det er ganske enkelt en realitet. Det er helt klart uretfeerdigt og i strid med fzllesskabsretten og med
vores felles méls@tninger om konkurrencedygtighed. Kommissionen - og efter min opfattelse de fleste
medlemmer af Europa-Parlamentet - vil ikke acceptere denne situation.

Der redegores for problemerne i vores gronbog. Hvis vi skal finde passende lgsninger, er vi nadt til at
anvende en meget omhyggelig og velovervejet tilgang, hvor der tages udgangspunkt i europaeiske retlige
traditioner, og som udvikles gennem dialog med akterer, herunder navnlig med Parlamentet. Derfor vil
Kommissionen fremlaegge en hvidbog ledsaget af en konsekvensanalyse omkring nytdr med henblik
pa en yderligere dreftelse af spergsmaélet.
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Hr. Sanchez Presedos betenkning indeholder en lang rackke relevante bidrag til denne proces. Jeg
lykensker ordfereren af hele mit hjerte og takker skyggeordfererne og @konomi- og Valutaudvalget for
deres indsats. Jeg takker ogsa hr. Doorn og medlemmerne af Retsudvalget for deres bidrag. Vi vil
overveje alle Parlamentets henstillinger ngje under udarbejdelsen af hvidbogen.

Jeg er opmerksom pé, at nogle er bange for, at vi far en amerikansk segsmalskultur, hvis vi ger det
nemmere at anleegge private erstatningssegsmal. Vi vil helt sikkert tage hajde for dette aspekt under
udarbejdelsen af hvidbogen. I dag er ofrene imidlertid dérligt stillet. Vi er nedt til at finde neje
afbalancerede europiske losninger. Felles losninger, der er i fuld overensstemmelse med subsidiaritets-
og proportionalitetsprincippet, ber kun udvikles, nar nationale regler ikke garanterer, at der reelt kan
rejses erstatningskrav.

Det er ogsa blevet havdet, at flere private segsmél vil medfere yderligere omkostninger for
virksomhederne. Der blev fremfort lignende argumenter for mange ar siden i forbindelse med indferelsen
af forureneren betaler-princippet pd miljeomradet. Kendsgerningerne i dag er, at karteller og andre
ulovlige dannelser medfarer enorme, om end skjulte, omkostninger. Empiriske undersegelser har vist,
at internationale karteller gger priserne med over 20 %. Kommissionen har for nylig truffet afgerelser
i kartelsager vedrerende syntetisk gummi, gasisolerede afbryderanleeg og akrylglas. Alle disse karteller
ogede virksomhedernes inputomkostninger og skadede den europaiske konkurrencedygtighed. Det er
pa tide at indfere lovovertrederen betaler-princippet pa konkurrenceomradet. Vi mé ikke glemme, at
mens nogle industrier er negdt til at forurene til en vis grad, hvis de skal fungere, er det ikke nedvendigt
at overtreede reglerne pa konkurrenceomradet, og der er ikke nogen undskyldning herfor. Lovovertreederne
bryder sig muligvis ikke om at betale erstatning for de skader, som de forarsager, men de ber ganske
enkelt ikke overtraede reglerne i forste omgang. Det er deres valg.

Jeg mener, at det er vaerd at keempe for at sikre, at virksomhederne og forbrugerne ikke star tilbage som
ofre for visse selskabers ulovlige adfzerd. Jeg haber, at Parlamentet vil sende et staerkt budskab til stette
for denne malsatning i denne uge. Vi vil drafte spergsmalet i detaljer pa et senere tidspunkt pa grundlag
af en afbalanceret og velovervejet hvidbog, som vil blive underlagt Parlamentets strenge og meget
veaerdifulde kontrol.

Bert Doorn (PPE-DE), ordforer for udtalelsen fra Retsudvalget. - (NL) Hr. formand! Jeg tror, det nu
er tredje gang, jeg star i Europa-Parlamentet og deltager i forhandlinger om konkurrenceretlige spargsmal
her hen under midnat. Jeg ved ikke, hvad det skyldes, men pafaldende er det. Tydeligvis forbindes emnet
i en eller anden forstand med nattens mulm og merke.

Jeg vil som ordferer for udtalelsen fra Retsudvalget gerne fremfore et par bemerkninger. Det
grundleggende spergsmaél er, om borgere og virksomheder, som péferes skade som folge af overtraedelse
af kartelretten, har ret til erstatning. Det ber de efter min opfattelse have, og samme holdning indtager
Retsudvalget. Vi mener, at de pagaldende i sddanne tilfelde ber have ret til erstatning i medlemsstaterne.
Medlemsstaterne ber fastlegge en procedure herfor. Hvordan de udformer den, er op til dem. I nogle
medlemsstater vil myndighederne forst skulle konstatere, at der rent faktisk er tale om en lovovertradelse.
I andre medlemsstater vil proceduren vare en anden, men alt vil ske i overensstemmelse med
medlemsstaternes procedurer. Spergsmalet er nemlig ogsd, om EU overhovedet kan pélegge
medlemsstaterne sddanne procedurer. Man kan méaske overbevise medlemsstaterne om, at de ber indfore
procedurer af den art, men noget andet er, om man kan palaegge dem procedurer. Det kan vi have vores
tvivl om. Det drejer sig jo i dette tilfelde ikke om kartelret, men om civilret. Civilretten henharer i
lighed med strafferetten under medlemsstaternes kompetence, og EU kan ikke gribe ind pa dette omrade.
Derfor har vi vores tvivl om, hvilket retsgrundlag man kunne paberébe sig i forbindelse med sadanne
feellesskabsretlige foranstaltninger for at indfere de omhandlede procedurer.

Det samme galder i virkeligheden alle andre spergsmal og bemerkninger i grenbogen, som vedrerer
bevisferelse, eksempelvis udpegning af eksperter, eller faelles sogsmal. Det er alt sammen forhold, som
henhgrer under den nationale civilret, og EU kan rent faktisk ikke fastsatte lovbestemmelser herom.
Det er Retsudvalgets vaesentligste bemaerkninger.

Jonathan Evans, for PPE-DE-Gruppen. - (EN) Hr. formand! Kommissaren papegede under sin
redegorelse, at hun hébede, at Parlamentet ville bakke kraftigt op om tiltag pa dette omrade. Jeg vil
gerne gore det klart pd vegne af min gruppe, at vi glaeder os over offentliggerelsen af grenbogen, og vi
ser frem til offentliggerelsen af hvidbogen. Vi mener ikke, at borgernes rettigheder pa dette omrade
anvendes korrekt, og vi gnsker bestemt at sikre, at der geres mere pa dette omrade end i dag.
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Som papeget af kommissaren er vi imidlertid nedt til at sikre en fin balance, ikke mindst af de arsager,
som hr. Doorn har redegjort for, og pa baggrund af udfaldet af heringen organiseret af hr. Sanchez
Presedo, hvor vi brugte en halv dag pé at overveje disse vanskelige sporgsmal.

Jeg betragter personligt i hoj grad fremskridt pa dette omrade som en integreret del af hele Kommissionens
dagsorden for modernisering af konkurrencepolitikken, og ingen ber derfor vare i tvivl om, at vi stetter
yderlige tiltag fra Kommissionens side.

Som kommisseren papegede, er sdvel medlemsstaternes regeringer som erhvervslivet imidlertid steerkt
opsat pa at undgé amerikanske tilstande. Det er ikke tilstrackkeligt blot at sige, at "vi ikke vil indfere de
samme foranstaltninger som i USA", navnlig nar hr. Sanchez Presedo efter endog meget ngje overvejelse
af spergsmalet i sin betaenkning fremlaegger en rekke forslag til losning af sa at sige alle disse problemer
gennem @ndring af bevisbyrden, indferelse af skadeserstatninger, der har karakter af straffesanktion -
i det mindste i forbindelse med karteller - og sagsanlaeg uden omkostninger, sammenblanding mellem
EU's befojelser og nationale befgjelser, eendring af oplysningskravene og vurdering af sagsomkostningerne
uden hensyntagen til principperne om subsidiaritet og proportionalitet og et eventuelt retsgrundlag.

Nar folk sperger, hvorfor vi er bekymret over denne beteenkning, er det saledes fordi der er tale om et
overpyntet juletree. Vi gér ind for en dbning pa dette omrade, men vi gér bestemt ikke ind for at fremme
en proces, der kan fore til amerikanske tilstande, hvilket er imod Kommissionens gnsker og imod de
onsker, der er blevet udtrykt af alle de medlemmer, der har vaeret involveret i udarbejdelsen af denne
betenkning.

Ieke van den Burg, for PSE-Gruppen. (NL) Hr. formand! Den Socialdemokratiske Gruppe hilser det
initiativ, kommisseren har taget med denne grenbog, velkommen. Det er netop baggrunden for, at vi
anbefaler, at man pa visse punkter ikke allerede nu siger, at mulighederne ikke skal undersgges naermere.
Vi ensker, at Kommissionen far vide rammer til at undersege forskellige forhold pa beherig vis og i
forleengelse heraf udarbejde konsekvensanalyser for at se, hvilken indvirkning de far. Jeg kan godt
forestille mig, at vi ogsa néar til den konklusion med hensyn til grenbogen, at det ikke er den mest farbare
vej, og at der er forskellige forhold, som vi ikke ser nogen grund til at behandle nermere eller
konkretisere. Vi vil imidlertid helst ikke pd nuvarende tidspunkt treeffe en afgerelse herom. Derfor
opfordrer vi Gruppen for Det Europaiske Folkeparti (Kristelige Demokrater) og De Europeiske
Demokrater til at tage nogle af disse punkter op til fornyet overvejelse eller maske finde en formulering,
som 1 lidt hegjere grad lader det std &bent, hvad konklusionen bliver, saledes at Kommissionen under
alle omstendigheder far mulighed for at undersege det nermere. Vi vil sd ogsa se kritisk pa vores egne
@ndringsforslag. Jeg vil hermed gerne opfordre Dem til endnu en gang at se n@rmere herpa i morgen.

Personligt vil jeg ogsd gerne behandle spergsmaélet fra en nederlandsk synsvinkel. Vi oplever nemlig i
ojeblikket en ganske spendende debat om dette emne i Nederlandene. Nu oplever borgerne omsider,
hvad konkurrenceret pé europzisk plan indebarer, og hvordan vi bekemper karteldannelserne. Vi har
saledes for nylig haft en sag i Nederlandene, hvor kommissaren palagde slbryggerierne hegje beder.
Det er naturligvis et emne, alle i Nederlandene mener, de kan tale med om. Det var et ganske sigende
eksempel. Karteldannelsen drejede sig nemlig om prisaftaler albryggerierne imellem, hvilket ogsé har
stor indflydelse pa hotel- og restaurationsbranchen, og som folge heraf havde slutbrugerne naturligvis
betalt en alt for hgj pris for deres ol. Det var allerede et samtaleemne i Nederlandene, ogsé i forbindelse
med indferelsen af euroen. Eksemplet viste imidlertid endnu en gang, at de beder, der uddeles, forst
tilgdr Kommissionen, hvorefter de kanaliseres tilbage til medlemsstaterne og ikke direkte ender hos
forbrugerne. Erhvervsdrivende inden for hotel- og restaurationsbranchen vil maske anlaegge sag mod
de omhandlede olbryggerier for at se, om de kan fa dekket noget af deres tab, men det far forbrugeren,
slutbrugeren, ingen glaede af. I s& henseende er det et ganske interessant eksempel for at se, hvordan
man kommer videre. Det er nemlig slutbrugeren, det gér ud over, nar der dannes sadanne karteller.
Eksemplet er sigende efter min opfattelse. Jeg vil derfor gerne opfordre Europa-Parlamentet til at holde
deren &ben og undersoge, hvordan vi kan sikre, at forbrugeren, slutbrugeren, i1 hejere grad far gavn af
kartelpolitikken.

Sharon Bowles, for ALDE-Gruppen. - (EN) Hr. formand! Under de indledende dreftelser af
Kommissionens grenbog folte jeg mig som en ny tids Kassandra, der spaede om alskens ulykker. Maske
klarede jeg mig bedre end Kassandra, idet De, fru kommissar, og ordfereren tog nogle af mine
bekymringer - jeg tover med at kalde dem "forudsigelser" - alvorligt. Mine bekymringer er afspejlet i
nervaerende beteenkning, om end méske kun ganske svagt, maske for svagt ifelge nogle af mine kolleger.
Jeg stotter saledes, at De for mulighed for at undersege valgmulighederne for bade opfelgende og
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selvsteendige sagsanlag. Jeg deler visionen om gensidig anerkendelse af afgarelser, men jeg vil gerne
pracisere, at det ma komme senere, ikke her og nu.

Mine vigtigste resterende forbehold vedrerer spargsmalet om, hvor stor guleroden skal vere for at fa
systemet i gang, navnlig med hensyn til selvsteendige sagsanlaeg. Jeg gor opmaerksom pé, at der netop
er blevet offentliggjort en rapport i Det Forenede Kongerige om dette spergsmal. Hvis guleroden er for
stor i forhold til forbrugeren, advokaterne eller de konkurrerende selskaber, er jeg imidlertid bange for,
at vi, uanset hvordan vi udformer vores regler, risikerer at blive skubbet i retning af nogle af de varste
eksempler pa erstatningssegsmal, som vi herer om fra USA. Jeg siger "skubbet", fordi det er det, der
sker. Ingen géar 1 denne retning frivilligt. Idet sejrherren kan arbejde pa hele EU's territorium, er vi nedt
til at sikre en harfin balance.

Jeg mener ogsa, at det er vigtigt at sikre, at sggsmalene er velbegrundede, og at vi ikke kommer til at
opleve afpresningssegsmal i stil med dem, der anleegges i USA. Jeg er enig i, at det vil vaere vanskeligt
at sikre den rette balance, og der skal tages hensyn til de forskellige nationale traditioner og retspraksis,
men hvis det lykkedes os, far vi et meget nyttigt og meget verdifuldt redskab. Jeg ser ogsa frem til
hvidbogen, men jeg vil gerne advare om, at jeg maske ikke har lagt mine Kassandra-kleder veek endnu.

Pervenche Berés (PSE). - (FR) Hr. formand, fru kommisser, De har en vanskelig opgave foran Dem,
for jeg kan se, at holdningerne er meget delte. P4 den ene side vil De fa stotte fra en rakke
forbrugerorganisationer, som vil hilse Deres forslag velkommen. Pa den anden side, vil der veere mange
interessegrupper, som vil pege pé risiciene ved en sédan tilgang pa det konkurrenceretlige omrade.

Eftersom De ikke desto mindre fremsaetter et initiativ pé et af Deres omrader vedrerende bekaempelse
af karteldannelse, handler De pa et plan, hvor Kommissionens passivitet uden tvivl vil blive anfagtet i
mindre grad end i andre sammenhange. Jeg teenker navnlig pa den made, som Kommissionen vurderer
et givet fusionsforslag pa.

I forbindelse med karteldannelse er der pd en made storre muligheder for en bredere aftale mellem
medlemsstaterne og de offentlige akterer. Den grundleggende idé er derfor at supplere den offentlige
indsats med en privat indsats. Vi befinder os stadig kun i den indledende fase, og vi kan tydeligt se, at
vejen vil vaere fuld af forhindringer. Der er dem, der som hr. Doorn forestiller sig, at Kommissionen
ikke behover at udtale sig om initiativer pa dette omréde, fordi det alt sasmmen vil komme til at henhore
under medlemsstaternes civilret. S& er der dem - jeg tror, at alle aftenens talere har givet udtryk for
holdninger i stil hermed - der er bekymret for, at potentialet for et sddant initiativ vil blive misbrugt, og
ndr vi taler om misbrug péd dette omrade, falder alles tanker p& misbruget i det amerikanske system,
hvor ofrene, som forsvaret haevder at hjelpe, reelt - hvis jeg mé vaere sé fri - er en pengemaskine for de
juridiske erhverv. Der er naturligvis ingen i Parlamentet, som ensker at se den europiske konkurrenceret
udvikle sig i en sddan retning.

De har bekendtgjort, at der senere vil komme en hvidbog og en konsekvensanalyse. Vi vil endnu en
gang undersoge Deres forslag med henblik pé at stette Dem i ensket om gennem disse forslag at gere
konkurrenceretten bedre i stand til at lette europaernes bekymringer og imedekomme deres normale
forventninger til en retfeerdig anvendelse af konkurrenceretten.

Endnu engang vil alt - og jeg er ikke den forste person, der her til aften har neevnt det - der kan involvere
os i et misbrug af procedurer, som er med til at tilfore penge til erhverv, der i gvrigt finder mange andre
mader at sikre deres omsatning pa, imidlertid ikke fa vores stette. Det er i denne and af abenhed og
med dette onske, som vi ofte oplever i Parlamentet, om at beskytte forbrugernes rettigheder, at vi vil
stotte og undersgge Deres forslag.

Diana Wallis (ALDE). - (EN) Hr. formand! Jeg vil gerne takke kommissearen for hendes initiativ og
ordfereren for hans betenkning. Jeg vil gerne fokusere pa mulige forbrugeraktioner, sékaldt kollektive
eller repraesentative sogsmal. Virksomhederne bar ikke opfatte disse som den store bussemand, hvilket
ofte er tilfeldet. Hvis vi ensker oplyste og ansvarlige forbrugere, der ikke har brug for overdreven
statslig beskyttelse, er folgen af en tilgang, hvor forbrugerne behandles som voksne mennesker, at vi
ma give dem mulighed for at anlaeegge kollektive erstatningssegsmal. Hvorfor skal det egentlig kun veere
op til staten at gribe ind over for konkurrencebegransende adfeerd? Det er forbrugeren, der lider tab
som falge af konkurrencebegransende adfaerd, og som ofte ikke far oprejsning eller erstatning.
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Det er ikke et overraskende forslag, da Domstolen allerede har anerkendt retten til at anleegge sogsmal.
Vores opgave er at gare det nemmere, at give ofrene adgang til retssystemet og sikre en retferdig
fordeling af erstatningen, der ikke kun skal tilga en privilegeret lille gruppe.

Denne tilgang ber anvendes over for oplyste forbrugere, der skal have reel magt gennem en oget adgang
til retssystemet og til at klage. Dette vil rent faktisk bidrage til at forbedre det indre markeds funktion.
Forbrugerne er ofte de bedste til at bedemme, hvad der er konkurrencebegrensende adfaerd. Vi ber ikke
vaere bange for at udnytte denne evne i almenvellets interesse.

Alle har gjort det fuldsteendig klart, at vi ikke ensker kollektive segsmaél ("class actions"), som dem vi
ser i USA, og vi har sdledes her en enestdende mulighed for at udforme europziske regler med
udgangspunkt i de europaiske vardier, som vores samfund og retssystemet bygger pa.

Neelie Kroes, medlem af Kommissionen. - (EN) Hr. formand, mine damer og herrer! For over 40 ér
siden afsagde Domstolen en dom i sagen van Gend & Loos, der sikrede de europaeiske markedsakterer
og borgerne de nedvendige rettigheder til at spille en afgerende rolle i vores europeiske projekt. De
retlige vilkar, som ofrene for overtreedelser af kartel- og monopolreglerne er underlagt i gjeblikket, er
ikke acceptable. Jeg har forstéet, at der er bred enighed herom. Jeg vil gerne takke for den stimulerende
debat her i aften om, hvordan vi gradvis kan forbedre dette retlige miljo, og jeg ser frem til Parlamentets
afstemning om betenkningen. Sa langt, sa godt.

Jeg ensker nu at kommentere et par af de punkter, der er blevet rejst under aftenens debat. Hr. Doorn
kom ind pa retsgrundlaget. Det er vigtigt og helt tydeligt. Tillad mig at sige, at det er alt for tidligt at
drefte retsgrundlaget med udgangspunkt i en grenbog og pa et tidspunkt, hvor der endnu ikke foreligger
et forslag fra Kommissionen. Traktaten indeholder passende, specifikke og generelle retsgrundlag for
foranstaltninger pa dette omrade. Det kan vi vist blive enige om. Det er imidlertid kun muligt at fastleegge
et relevant retsgrundlag og séledes den relevante procedure pa grundlag af karakteren af, mélsatningerne
for og omfanget af de individuelle foranstaltninger, der muligvis vil blive planlagt gennemfert efter
udarbejdelsen af hvidbogen. Jeg vil imidlertid overveje, 1 hvilket omfang det vil vaere hensigtsmaessigt
at behandle de forskelle retsgrundlag i den kommende hvidbog. Der er séledes stadig noget at tage fat

pa.

Jeg er opmarksom pé, at det er nedvendigt at tage hensyn til nationale procedureregler. Det er helt
sikkert. Det er en helt klar advarsel. Med hensyn til egentlig lovgivning har vi allerede harmoniserede
europaiske konkurrenceregler, og af naturlige &rsager har overtradelser af kartel- og monopolreglerne
grenseoverskridende indvirkning, da de bererer vores indre marked, som vi ensker at beskytte. Jeg
mener, at det er hensigtsmassigt at sikre lige adgang til erstatningssegsmal i hele det indre marked.

Kommissionen kan udelukkende sgge at harmonisere medlemsstaternes procedureregler, hvis de ikke
reelt sikrer de materielle rettigheder, der er fastsat i traktaten. Foresldede foranstaltninger skal vare i
fuld overensstemmelse med principperne om subsidiaritet, proportionalitet og nedvendighed. Som
allerede naevnt vil hvidbogen blive ledsaget af en konsekvensanalyse.

Hr. Evans papegede, at vi ber undga at fremme en seggsmalskultur og risikoen for uberettigede krav.
Kommissionen fremmer en konkurrencekultur, der er i overensstemmelse med vores nuvarende
europiske retskultur. Vi agter at tilstreebe en velovervejet og afbalanceret tilgang, da vi ogsé leegger
stor vaegt pa ikke at abne op for de urimelige tilstande, der hersker inden for visse retsomréader. Vi ber
imidlertid ikke lade os styre af frygten. Ingen af den amerikanske kartel- og monopollovgivnings primaere
kendetegn er foresldet som en valgmulighed i grenbogen.

Mange af de medlemmer, der ensker at gere det nemmere at anlegge erstatningssegsmal, f.eks. fru
Bowles, understregede, at vi skal undgé at give de skadelidte fortrinsstilling. De anerkendte imidlertid
samtidig, at ofrene i kartel- og monopolsager imidlertid er darligere stillet i dag, og at der derfor skal
gribes ind. Kommissionen tilstraeber en velovervejet tilgang, der stér i rimeligt forhold til overtraedelsen,
og som er udviklet efter hering af de berarte parter.

Fru Wallis kom ind pé kollektive erstatningssegsmal. I lyset af sagsomkostningerne vil den enkelte
forbruger sandsynligvis ikke fremsztte sma erstatningskrav over for overtreederne af konkurrencereglerne.
Vi ber séledes se pad mulighederne for kollektiv bileeggelse af tvister, som hun ganske rigtigt pdpegede.
I grenbogen behandles spergsmalet om repreesentative sogsmal anlagt af forbrugerorganisationer. Lad
os saledes gare det klart - og jeg gentager - opt out-segsmal ("opt-out class actions"”), som dem vi ser
1 USA, er ikke pa dagsordenen, og de kommer ikke pd min dagsorden.
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I forbindelse med disse opt out-segsmaél repraesenterer advokaterne en uidentificeret kreds af personer,
og de plejer primart egne interesser. | forbindelse med reprasentative sggsmal har advokaterne ingen
serskilte interesser, der adskiller sig fra deres skadelidte klienters interesser. Kommissionen mener
saledes, at forbrugernes interesser i hgjere grad fremmes gennem repreesentative sogsmal end gennem
opt out-segsmal, og jeg héber, at dette ogsa vil berolige fru Berés.

Parlamentets inddragelse er et tegn pa vigtigheden af debatten lanceret med denne grenbog, og den
giver hab, da vi alle er klar over, at der skal gribes ind pa dette omradde. D&monen ligger helt sikkert i
detaljen.

Jeg vil gerne slutte af med to vigtige budskaber. For det forste héber jeg, at Parlamentet vil sende et
steerkt signal om, at den nuvaerende situation ikke er acceptabel, og det er sket. Det handler om rettigheder,
og Parlamentet har konsekvent bakket op om rettigheder i alle politikker og inden for alle europeiske
samarbejdsomrader. Vi er ngdt til at give de europziske borgere og de europaiske virksomheder mulighed
for at gere brug af deres rettigheder i henhold til EU's konkurrenceregler. Pa dette omrédde har EU
mulighed for at vise, at det spiller en rolle for borgerne og virksomhederne i dagligdagen.

For det andet vil vi fd mulighed for at indfere forbedringer og samtidig undgé de kendte faldgruber
gennem samarbejde og dialog, gennem idéer og konstruktiv kritik. Jeg glaeder mig til at ga videre i
denne proces i forbindelse med offentliggerelsen af hvidbogen ved arsskiftet.

Tak for en interessant debat og en serlig tak til ordfereren, der har arbejdet hardt med dette vigtige
spergsmal.

Formanden. - Forhandlingen er afsluttet.

Afstemningen finder sted onsdag kl. 12.00.
24. Dagsorden for nzste mede: se protokollen
25. Hzevelse af modet

(Madet heevet kI. 00.05)
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