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1-002
VORSITZ: HANS-GERT POTTERING
Prdisident

(Die Sitzung wird um 17.00 Uhr erdffnet.)

1-003

1 - Wiederaufnahme der Sitzungsperiode

1-004

Der Prisident. — Ich erklire die am Donnerstag, dem 10. Mai 2007 unterbrochene Sitzungsperiode fiir wieder
aufgenommen.

1-005

2 - Genehmigung des Protokolls der vorangegangenen Sitzung: siehe Protokoll

1-006

3 - Zusammensetzung des Parlaments: siehe Protokoll

1-007
4 - Unterzeichnung von Rechtsakten, die im Mitentscheidungsverfahren angenommen wurden:
siche Protokoll

1-008
5 - Schaffung einer umweltfreundlichen Wasserstoffwirtschaft und zur Initiierung einer dritten
industriellen Revolution in Europa (schriftliche Erkliarung): siehe Protokoll
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1-009

6 - Vorlage von Dokumenten: siehe Protokoll

1-010

7 - Ubermittlung von Abkommenstexten durch den Rat: siche Protokoll

1-011

8 - Miindliche Anfragen und schriftliche Erklirungen (Vorlage): siehe Protokoll

1-012

9 - Schriftliche Erklirungen (Artikel 116 GO): siehe Protokoll

1-013

10 - Petitionen: siche Protokoll

1-014

11 - Mitteliibertragungen: siehe Protokoll

1-015

12 - Erklirung der finanziellen Interessen: siche Protokoll

1-016

13 - Arbeitsplan

1-017

Der Prisident. — Der endgiiltige Entwurf der Tagesordnung dieser Tagung, wie er in der Konferenz der Prisidenten in
ihrer Sitzung vom Mittwoch, dem 16. Mai 2007, gemél Artikel 130 und 131 der Geschaftsordnung festgelegt wurde, ist
verteilt worden. Zu diesem Entwurf wurden folgende Anderungen beantragt:

Dienstag:

Die Fraktion der Griinen beantragt, die Schlussabstimmung iiber den Bericht von Frau Aubert iiber die 6kologische
Erzeugung und Kennzeichnung von 6kologischen Erzeugnissen Aubert (A6-0061/2007) auf die Juni-Tagung in StraSburg
zu verschieben.

1-018

Monica Frassoni, a nome del gruppo Verts/ALE. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, vorrei soltanto chiarire la nostra
richiesta di rinvio del voto alla tornata di giugno. La ragione potrebbe essere definita con il termine un po' misterioso di
"tecnica legislativa": pensiamo che rinviare il voto di qualche settimana potrebbe aiutare la nostra Istituzione ad avere un
negoziato positivo, o almeno piu positivo, rispetto alla situazione che esisterebbe se votassimo domani su questo fascicolo,
il quale, come lei sa, interessa molto i cittadini, Per questo abbiamo chiesto di cambiare la base giuridica sostenuta da tutto
il Parlamento. Chiedo ai colleghi di sostenere la nostra domanda di rinvio del voto, non di rinvio in commissione.

1-019
Der Prisident. — Ich nehme an, dass diese Begriindung auch schon das Pladoyer fiir den Antrag war, so dass wir jetzt zur
Gegenrede kommen.

1-020

Struan Stevenson, on behalf of the PPE-DE Group. — Mr President, much as I hate to disagree with Mrs Frassoni, we
deferred the Aubert report at the last part-session and sent it back to the Committee on Agriculture and Rural
Development. There seems to be little chance of achieving a legal base and for that reason all of the coordinators, bar the
Verts/ALE Group, agreed that this matter should go to the final vote during this part-session — that vote is due to take place
tomorrow. I have to ask my colleagues and all the other Groups who agreed through their coordinators in committee that
we reject this proposal from the Verts/ALE Group and that we have the final vote tomorrow.

1-020-500

(Das Parlament lehnt den Antrag ab.)
1-021
Der Prisident. — Die EVP-ED-Fraktion und die Sozialdemokratische Fraktion beantragen, die Aussprache iiber die

Erklarungen des Rates und der Kommission zur Lage in Paléstina nicht mit der Einreichung von EntschlieBungsantragen
abzuschliefen.

1-022
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Hannes Swoboda, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Priasident! Unsere Fraktion hat das letzte Mal eine ganz klare
Position zum Ausdruck gebracht, was die Frage Paléstina betrifft, insbesondere die Anerkennung der paldstinensischen
Regierung.

Ich glaube aber, dass wir in dieser schwierigen Zeit zuerst in diesem Haus eine gemeinsame Linie finden miissen. Dazu hat
es noch nicht geniigend Gespriche gegeben. Zudem iiberstiirzen sich die Ereignisse in Paldstina, so dass eine
unausgereifte, nicht wirklich auf breiter Basis stehende EntschlieBung in der jetzigen Situation sicherlich nicht dienlich
wére — noch dazu, wo auch ein Besuch IThrerseits bevorsteht. Ich schlage also vor, die EntschlieBung aus diesen Griinden
zuriickzuziehen, nicht weil wir unsere Meinung gedndert haben, sondern weil wir genug Zeit fiir Gespriache mit den
anderen Fraktionen finden wollen.

1-023
Francis Wurtz, au nom du Groupe GUE/NGL. — Monsieur le Président, je ne suis pas tout a fait opposé a la demande.

Certes, je regrette que nous ne puissions pas avoir de résolution et que nous ne puissions pas adopter la résolution, trés
constructive, sur laquelle la Conférence des présidents s'était mise d'accord mercredi dernier. Je comprends néanmoins
l'argumentation de M. Swoboda.

Si j'émets quelques regrets, c'est simplement parce que c'est exactement le message dont nous aurions besoin, afin de
l'adresser a ce peuple et lui redonner un peu d'espoir et redonner un peu de vie a ce qui reste de ses institutions si fragiles.

Je suis donc en faveur de la proposition de M. Swoboda, mais propose que la Conférence des présidents examine
sereinement, jeudi prochain, comment nous pourrions marquer le quarantiéme anniversaire de la résolution 242, puisque la
mini-session coincidera exactement avec ce quarantiéme anniversaire. Je suggére que le consensus que nous avons réussi a
construire ensemble, sur cette trés grande question, a la Conférence des présidents puisse également se concrétiser a
l'occasion de ce quarantiéme anniversaire.

1-024
(Das Parlament nimmt den Antrag an.)

(Der Arbeitsplan ist somit angenommen.)

1-025-500

14 - Ausfiihrungen von einer Minute zu wichtigen politischen Fragen

1-026
Der Priasident. — Als nichster Punkt folgen die Ausfiihrungen von einer Minute zu wichtigen politischen Fragen.

1-027
Edit Bauer (PPE-DE). — Mr President, at the end of August 2006 a Hungarian student in Slovakia was beaten. On her
blouse the offenders wrote two slogans, well known from the period after the Second World War, when Hungarians were
expelled from Slovakia on the basis of collective guilt: ‘Hungarians go back over the Danube’, and ‘Slovakia without
parasites’. At the time, the Slovak Prime Minister said that such a thing could have happened anywhere in the world.

After a very strange two-week investigation, the Minister of the Interior announced to the media that nothing had
happened and the whole story had been made up by the student herself. They indicated that she might be accused of giving
false testimony. Last week that happened. It is a real shock for Hungarians living in Slovakia.

The victim and the students and teacher who witnessed her situation after the offence are now standing up to the police,
which accused her, and to the Government, which humiliated her.

The first two elements making up the area of freedom, security and justice failed. The case will certainly be a test of
justice. Of course, it is doubtful: will the court rule against the Police Corps and the Government?

1-028

Gary Titley (PSE). — Mr President, 18 days ago a 3-year-old girl, Madeleine McCann, of British parents, was abducted
from her hotel in Portugal. So far, despite extensive police searches, she has not been found. There has been extensive
coverage of this in the United Kingdom, Portugal and Spain, but I am not sure that there has been coverage in other
Member States. The suspicion is that she has been abducted and transported out of Portugal.

Firstly, I hope I speak on behalf of this House in expressing our sympathy to the family, but I would also ask that all
national authorities give publicity to this case. As we know, there is a serious danger of there being trafficking in minors
and we would hope this is not the case in Madeleine’s case, but we would urge all national authorities to be on the alert to
see if we can possibly find this girl before anything serious happens to her.

1-029
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Toomas Savi (ALDE). — Mr President, I would like to draw attention to the recent Estonia-Russia issue. Even after the
support that Estonia has received from the European Parliament and EU Member States, the Russian Federation has not
taken any steps to end its systematic cyber-attacks blocking official communication lines and Estonian administration
websites.

These attacks are still going on. They have been organised mostly from outside Estonia and are coming from Russian
administration IP addresses. Also, intensive propaganda attacks have continued via internet and mobile telephone
messages calling for armed resistance and further violence. These messages are broadcast even on television and through
other media channels.

The Estonian Government has tried to solve the issue and has been very active in communication, but we have received no
cooperation and no willingness for dialogue from the Russian side.

1-030

Leopold Jozef Rutowicz (UEN). — Prosz¢ Panstwa! Mamy gltosowac za dwa dni nad dyrektywa w sprawie roamingu.
Chciatbym podkresli¢, ze to jest jedna z tych dyrektyw, ktore dotycza kazdego obywatela Unii Europejskiej, gdyz
wigkszo$¢ obywateli Unii Europejskiej posiada telefony komorkowe.

Przyjecie dyrektywy bedzie na pewno uznane za wielki sukces - tymczasem wydaje sig, ze jest to dopiero jeden matly krok
do przodu. Odbilismy si¢ od dna, staramy si¢ po prostu by¢ bardziej przyjazni dla naszych obywateli.

Chcialbym powiedzie¢, ze roaming powinien by¢ tematem jakiej§ szerszej narady, gdyz roaming na przykitad w
Niemczech dotyczy okoto 100 milionéw ludzi. Natomiast takie mate panstwa jak Litwa, Lotwa, Estonia - dla nich roaming
to jest, przypus¢my, roaming dla kilku milionéw ludzi. To jest niesprawiedliwe i stad tez, moim zdaniem, pomimo duzego
kroku, ktéry zrobi przyjecie dyrektywy odnosnie roamingdéw, powinniSmy mysle¢ o perspektywie, jak znie$¢ bariery
roamingowe pomigdzy panstwami.

1-031

Milan Horadek (Verts/ALE). — Herr Prasident! Belgien hat mit der Quasi-Ausladung seiner Heiligkeit des Dalai Lama
zum zweiten Mal auf inakzeptable Weise chinesischem Druck nachgegeben. Im Zusammenhang mit einer
Handelsdelegationsreise, die im Juni unter Fithrung des Kronprinzen stattfindet, hat die Regierung ihren
wirtschaftspolitischen Opportunismus bewiesen und europdische Werte geopfert. Weder die EU noch ihre Mitgliedstaaten
diirfen sich von Fiithrungen, die die Menschenrechte in so starkem Mafe missachten wie die chinesische, den Empfang
bestimmter Personlichkeiten verbieten lassen. Die Menschen in Tibet werden unterdriickt, Tausende fliechen jedes Jahr
unter grofften Gefahren. Die Einmischung chinesischer Behorden in die Angelegenheiten eines EU-Mitgliedstaats ist
unerhdrt und unbedingt zu verurteilen. Wir sollten uns deutlich vom belgischen Vorgehen distanzieren und unsere
Unterstiitzung fiir die Initiative wallonischer Abgeordneten bekunden, die eine erneute Einladung seiner Heiligkeit nach
Belgien anstreben. Der Dalai Lama ist in Europa willkommen!

1-032

Der Prisident. — Herr Kollege Horacek, ich mochte Sie dariiber informieren, dass ich dem belgischen Ministerprasidenten
einen Brief geschrieben und um Aufkldrung in dieser Frage gebeten habe. Ich mdchte hier ganz offiziell vor dem
Européischen Parlament erkldren: Wenn der Président des Europdischen Parlaments einen Gespriachspartner zu einem
Gesprich einlddt, wie es beim Dalai Lama der Fall war — ich wollte ihn treffen, wollte mit ihm sprechen —, und dies durch
die Verweigerung einer Visumerteilung unterbunden wird, dann sind unsere Rechte als Europiisches Parlament betroffen.
Wir diirfen nicht bereit sein, dies zu akzeptieren. Ich erwarte nun zunichst einmal die Antwort des belgischen
Ministerpréasidenten. Aber ich bin der Meinung, dass wir in dieser Frage unsere Rechte und damit auch die Rechte anderer
geltend machen miissen.

(Beifall)

1-033

Thomas Mann (PPE-DE). — Herr Prisident! Mein Kollege Milan Horacek hat soeben berechtigterweise das Einknicken
der belgischen Regierung vor den Chinesen heftig kritisiert. Der Dalai Lama wurde gezwungen, seine Teilnahme an der
Internationalen Tibet-Konferenz am 11. Mai abzusagen. Daraufhin musste die geplante Audienz mit Europa-
Abgeordneten, die der Tibet-Intergroup angehoren, gestrichen werden.

Ich hatte am Tag danach, am 12. Mai, in Leipzig Gelegenheit, anldsslich einer Preisverleihung fiir Frieden, Optimismus
und Zivilcourage, den Dalai Lama zu treffen. Ich habe ihm meine Empdrung gegeniiber dem Verhalten der belgischen
Regierung ausgedriickt.

Herr Président, ich danke Thnen ausdriicklich fiir Thre Intervention. Unser Europédisches Parlament wird als die Stimme der
Menschenrechte weltweit anerkannt. Davon werden wir uns zu keiner Zeit abbringen lassen, auch nicht durch
wirtschaftlichen Druck.
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1-034

Manuel Medina Ortega (PSE). — Sefior Presidente, quiero referirme a la Gltima crisis de inmigracion irregular en
Canarias: unos 750 inmigrantes irregulares han llegado a nuestras costas. Esto se ha producido coincidiendo con una
interrupcion de las operaciones de FRONTEX de control de las fronteras.

El Gobierno espafiol ha respondido urgentemente devolviendo la totalidad de estos inmigrantes a sus paises de origen, pero
conviene insistir en la promesa que ha hecho el sefior Frattini de que las operaciones de FRONTEX y las operaciones de
HERA serian de caracter permanente, ya que no se puede dejar todo en manos de un gobierno, pues la cuestion de la
inmigracion irregular afecta al conjunto de la Union Europea.

1-035

Péter Olajos (PPE-DE). — Ausztria hat éve szennyezi Magyarorszag egyetlen vadvizi folydjat, a Rabat. Amikor a
szennyezés ellen az ott lakok, a civilek, a helyi polgarmesterek, miniszterek, eurdpai parlamenti képviselk, sét a
koztarsasagi elndk is tiltakozott, akkor az osztrak illetékesek nem atallottak azt allitani, hogy 6k az unids el6irasokat
maximalisan betartjak, ezzel mintegy a habzo folyd problémajat Briisszelre és rank, az Eurdpai Parlamentre haritva.

Magam az Eurépai Unié kornyezetvédelmi joganyagat jol ismerem, de nem tudok arrdl, hogy hoztunk volna olyan
szabalyozast, hogy vegyi anyagokat lehet egy folyovizbe oOnteni. Nem emlékszem arra, hogy lenne olyan eurdpai
kivanalom, hogy az édesvizekbdl pusztuljon ki az ¢élovilag, a tetején pedig Usszon hab, melytdl gyermekeink
borbetegségeket kapnak. Aki azt allitja, hogy ezek unios eléirasok, az hazudik.

Az osztrak minisztériumok ne Briisszelre mutogassanak, ne a csehek temelini atomerémive ellen irjanak jegyzéket, hanem
szlintessék meg a sajat kornyezetszennyezésiiket.

1-036
Glyn Ford (PSE). — Mr President, on Wednesday the British Government will publish its energy Green Paper, which was
leaked over the weekend in Britain’s press — in particular The Independent on Sunday.

If those reports are accurate, the nuclear industry will be raised from the dead in the name of environmental protection,
but, more importantly for Europe, there will be a commitment to the first big sustainable non-CO,-emitting energy scheme
in Europe, namely the Severn tidal barrage. This, at a cost of EUR 15 to 20 billion, will produce up to 8% of Britain’s
energy needs, control the consequences of climate change in the estuary, provide much needed employment in the south-
west and Wales, bring new roads and railway crossing points and will be an enormous boost to the local economy’s water-
based leisure activities. I hope we can welcome this on behalf of Europe.

1-037
Eduard Raul Hellvig (ALDE). — Interventia mea are in vedere deschiderea fluviald a canalului Bastroe §i a problemelor
pe care le creeaza aceasta deschidere.

La 14 mai 2007, Ucraina a deschis aceasta cale navigabila, care practic strabate una dintre cele mai mari rezervatii ale
biosferei din Europa, Rezervatia Naturala Delta Dundrii. Este un spatiu care adaposteste mii de specii de pasari, plante si
animale, dintre care unele sunt rare sau pe cale de disparitie. Asa cum rezulta din studiile de impact facute de diverse
organizatii interguvernamentale si de mediu internationale, consecintele construirii canalului nu sunt doar individuale sau
bilaterale (ma refer aici la pagube ecologice, economice §i culturale produse tarii noastre). Totusi, efectele sunt si
europene, si globale, si aceasta fiindcd vorbim de consecinte ecologice negative, care aduc atingere principiilor care
definesc conceptul de dezvoltare durabild. Dacd dorim ca pand in anul 2010 sa asistim la o diminuare a gradului de
distrugere a biodiversitdtii in Europa, este imperativa armonizarea intereselor economice cu protectia biodiversitatii. Pana
nu este prea tarziu, chestiunea canalului Bastroe trebuie abordata tinand seama de responsabilitatea ce ne revine fata de
generatiile viitoare. In interactiunea dintre om si mediu, natura nu trebuie sacrificatd, fiindci anumite pierderi sunt
ireversibile.

1-038

Ryszard Czarnecki (UEN). — Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! W decydujaca fazg wchodzi migdzynarodowe
wspoélzawodnictwo dotyczace organizacji tematycznej wystawy EXPO 2012. Decyzja zapadnie juz w listopadzie tego roku
w Paryzu. Do ostatniej fazy tej rywalizacji zakwalifikowaly si¢ trzy kraje: azjatycka Korea Potudniowa, afrykanskie
Maroko i europejska Polska. Reprezentantem Europy jest moje miasto Wroctaw.

W tym miejscu chciatbym odwotaé si¢ do europejskiej solidarnosci i zaapelowaé o wsparcie tej kandydatury, jedynej
europejskiej kandydatury, przez wszystkie 27 panstw cztonkowskich Unii, ktére maja prawo glosu.

Bylby to przejaw europejskiej solidarnosci, o ktorej tyle si¢ moéwi w Parlamencie Europejskim. Zwycigstwo Wroclawia,
wigc mojego miasta i kraju, oznacza tez zdecydowanie wigksze mozliwosci obejrzenia tej pasjonujacej wystawy przez
wielu Europejczykow, ktorym blizej bedzie do Polski niz do Korei. Stad proszg¢ Panstwa o czynne wspieranie naszej
kandydatury.

1-039
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Monica Frassoni (Verts/ALE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, chiaramente i miei colleghi hanno parlato di cose
veramente gravi e complicate. Vorrei richiamare l'attenzione e formulare una domanda su un tema che mi sembra
particolarmente rilevante oggi, visto che si parlera per tutto il pomeriggio di questioni ambientali: si tratta della questione
delle biciclette in questo Parlamento, alle 2.20 non ce n'erano gia piu! Vorrei invitare lei, signor Presidente, a chiedere
all'Ufficio di presidenza di aumentare il numero delle biciclette disponibili per tutti noi, deputati e funzionari, sarebbe un
modo molto semplice di essere coerenti con i nostri obiettivi di riduzione delle emissioni!

1040
Der Prisident. — Wenn diejenigen, die die Anschaffung von Fahrrddern beantragen, dann auch mit diesen fahren, kann
man dem Gedanken néher treten. Wir werden das erortern.

1-041

I'edpyrog Kapatlaeépng (IND/DEM). — Kopie [Ipdedpe, ebv eppavifdTav KATOL0G TNV EKAOYIKY GOGC TEPLPEPELD. KO
£MOLPVE TO OVOUG GOG Kol KATEPALVE DITOYNPLOG amEVOVTE GOG Le TO d1kO cog dvopa dev Ba cag gvoyrovoe; [Tiotedw OtL
avtd Ba evoyAohoe TOV OTOLOVONTOTE.

Avt6 ovpPaivel onpepa pe t Bapvtdoka, n onoia maipvel To 6vopo Mokedovia, £va 16TOpIKd OVOLLA TTOV TO £XEL QVTH 1
xopa, N EALGSa, £dd kot Tpels yriadeg xpdvia. Kot épyetor x0ec o Apepikavog [Ipdedpog kot Aet pdvog tov: «amopacifm
Kot S10TAoom Vo dMGM® TO Gvopa ...» xopic va potoet tv Evpom.

Enég toug EAMveg avtd pog evoyrel. Epeig, ot EAAnveg, vanp&ape mavra évog Aadg, pio xdpa, Tov £600e Ta TavTa oty
Evpomn: ddoape Olvpumiokovg Aydveg, priocoia, apyaio Béutpo, omotednmote pog e{ntnon, SOCOUE TOMTIGHO.

Agv pmopel howov 1 Evponn onpepa va pog tpocPailet, va pag PEtdVEL, vo pog tamevovel. [pénet va to kKotoAdfouv
OAoL OTL aTo givan evaictnto BEpa.

‘Exo vo cog oteihm ydpteg tov mpomyovuevov oidva mov ovopdlovv v meployn Bopvtdoka. AmevBuvbeite oe
omoladnmote PAoTeMKN etaupia, Ba deite ypappatdonua pe to dvopo Bapvrdoka. Emtélovg, dev mpémet va pag ndpouvv
v lotopia, Tovg Npwéc pag, tov Méya AAEEavdpo, Tov Diummo.

Avtd n EALGSa dev Oa to emitpéyel kat Ba pag 0dnynoete 6g Gkpa Tov dev TPENEL vo. OeL Topa 1) Evpom.

1-042

Jdumutsp CrosinoB (ITS). — I'-H mpencenaren, mpe3 anpmwi 1876 T. OBATapCKUAT HApPOJ BBCTaHA, 32 Ja OTXBBPIHU
TypckoTo pobcTBo. Ckopo rpaa barak ce mpuchbeAnHM KbM TOBA BCEHAPOJHO BBCTaHHE. B Hauanmoto Ha Mail TypCKUTe
MIJIHIIMH, HapedeHH "0ammbo3yk", n3douxa 8000 oT IeBeTXWISAIHOTO HACEIeHHEe Ha rpana, kato Ha 17 maii 1876 r. n3duxa
3000 »eHwu, Aena u crapiy, CbOpaHu U YKPHWIM CE B UepKBaTa Ha rpaja.

MexnyHapoaHa eBpoIlieiicka aHKeTHa KOMHCHsI YCTaHOBH T€3W 3BEPCTBa, KOMTO Osixa M3BBpIIEHH B bartak u npyrure
BhCTaHAU TpanoBe karo [lepymuria, Konpusmuia, Koren, Knucypa u apyru. Tasu koMmucust Oeiiie mpenceaaTe/iCTBaHa
OT aMEPUKaHCKHs )KypPHAJIHMCT-KOPECIIOHICHT Ha OpUTAaHCKM BECTHHIM MakraxaH, KOMTO Onuca Te3u 3BepCcTBa B CBOSTA
kuura "Typckure 3BepcTBa B bearapus".

Huec, obaye, ©Ma ONMUATH TO3M TCHOIH] J1a OBJIe OTPEYCH, Ja ObJe 3aJiMueH. 3aTOBa MCH MOJUTHYCCKATA KOPEKTHOCT ME
Kapa Ja cTaHa | J1a Kaka TyK Ipe] BCUYKH, Y€ e BHECa MMCMEHa NeKIapanys, B KosATo nuckaMm [lapaaMeHThT Ja mpu3Hae
TO3M T€HOIM HaJl OBJITapUTe U 1a 3aKICHMH BCEKH CIHH OIUT TOH Ja ObIe OTpEUeH.

1-043

Laszl6 Surjan (PPE-DE). — (4 képviselo nem kapcsolta be beszéde elején a mikrofonjat, igy a jegyzokonyv eleje hianyos.)

.. atlagbér havi 500 euronal kevesebb, a minimalbér 280 eurd alatt van. A nyomott bérszint a szocialista tervgazdasag
oroksége, sajatos allami adossag. Régen az dllam a bér helyett sok mindent ingyen vagy igen olcson adott, az egészségiigyi
ellatasra példaul alkotmanyos garancidt is megfogalmazott.

1990 6ta a ki nem fizetett bér haszna nem a koz¢, hanem a munkaadoké. Ok nem kotelesek az extra hasznot a kozjora
forditani. A szolgaltatasoknak piaci ara van, de a bérszinvonal nem mozdult. A helyzet haszonélvezéi az allam, a
munkaadok, és az alacsony bérek el6l menekiiloket befogadd orszagok. A probléma minket is érint, hiszen a megoldas
nem lehet mas, mint az 0j tagallamok gyors felzarkoztatasa — kohézids politikank sikere —, amelyet gyorsitani sziikséges.

1-044
MMPOEAPIA: POAH KPATZA-TXATKAPOIIOYAOY
Avunpoedpog

1-045
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I'eopyrog Momaotapkos (PPE-DE). — Kvpio I[Ipdedpe, n Emitponmn ovakoivwcoe mpocedtog tn Peitimon tov
KafeotmdTog avadibpbpwong otov topéa g Cayxapng avayvopilovtag 61t dev d0OnKav ehkvoTkd Kiviitpo GTOLG PN
AVTOYOVIGTIKOVS TOPaymYoVS TPOKEHEVOD VO, EYKOTOAEIWYOLV TOV TOUED.

Yrdpyet véa mpodTacn Aomdv Kot okomdg TG elvar va petmBel | mopaywyn Chyapng oty Evponraikh Evoon oe amodektda
eninedo, 6mmwg vrootnpilel N Entporn. YrevOopilo 6t 10 Evponaiké KotvoPodio gixe nmoetl 1o 50% g evioyvong
Yo TV avadtdpBpwoon avd Tovo amomobeicuc TOGOGTOONG VoL XOPNYEITOL GTOVE TAPAY®YOVC.

MHMopdiinia, n Emitporn Oa mpémer va emeepyoncBel cuykekplévo mpoOYpappo avénong Tov TOCOGTOL YPNOoTG TOV
Blokovcipwv mapéyovtag eVOAOKTIKEG d1e£000VG 6TOV Topén NG Clyapng Kot otnpilovtog amoTEAECUATIKG TIg
gvepyelakég koAMépyeteg omnv Evponaixr Evoon.

Kot pio tedevtaio okéymn: 6nmg semPefaidvel Kot 1 Tpdceatn ardgacn tov Evpomaikod Awactnpiov yio o KaBeotmdg
Bappakoc, n Emtponn opeilet va a&lodoyel eKTEVAS TIG EMTTOGCELS TV TPOTEWVOUEVOV peTappLiicemy. EmBefarmveron
0T dev Empae TOVTO oTNV TEPinToT avadldpBpmaong Tov Kabeotdtog {dyapne.

1-046

Marc Tarabella (PSE). — Madame la Présidente, chers collégues, je tiens a déplorer devant vous le fait que le
commissaire Louis Michel ait demandé, et obtenu, d'étre mis en congé pour pouvoir se présenter au Sénat en Belgique. Par
cette démarche, il entre dans le combat politique national, alors que sa désignation en tant que commissaire européen
devait le positionner au-dela des clivages politiques. Je condamne donc fortement le manque de considération qu'il affiche
a I'égard de sa fonction, si importante, de commissaire européen. En outre, cette attitude négative rejaillit malheureusement
sur le fonctionnement de la Commission.

Par ailleurs, Brice Hortefeux, le nouveau ministre frangais de I'mmigration, déclarait ce 21 mai a 8 h 15, sur l'antenne
d'Europe 1, lors d'un entretien avec le journaliste frangais Jean-Pierre Elkabach, qu'il ne ménerait pas sa politique de
l'immigration, je le cite, "sans qu'elle soit en harmonie avec la politique européenne” et qu'il rencontrerait a ce sujet le
commissaire Louis Michel la semaine prochaine. La situation dans laquelle se trouve la Commission, et singuliérement le
commissaire Michel, est, on le voit, pour le moins ambigué.

Je pense que la Commission devrait autoriser les commissaires a étre candidats aux élections européennes uniquement, ou
alors pour des scrutins qui coincident avec la fin de leur mandat, et cela afin de rendre impossibles des ambiguités de ce
type. Je dépose d'ailleurs une question écrite a la Commission en ce sens.

1-047
Marie Anne Isler Béguin (Verts/ALE). — Madame la Présidente, j'interviens a mon tour au sujet de I'Afrique pour attirer
votre attention: il était en effet trop tard pour présenter une résolution d'urgence.

Je voulais donc attirer 'attention des membres du Parlement européen sur la situation au nord du Mali et au nord du Niger,
qui évolue au détriment des populations touaregs. En effet, nous pouvons encore éviter un conflit majeur et éviter une
guerre dans cette région ou, aujourd'hui, la situation se dégrade terriblement, malgré les accords d'Alger et le forum qui
s'est tenu dans le courant du mois de mars a Kidal. Les touaregs avaient déposé les armes le 9 mars et, aujourd'hui, 'armée
malienne occupe les points d'eau et certains villages tandis que des nouvelles troupes arrivent du Sud.

Madame la Présidente, je crois qu'il faut intervenir avant qu'une guerre n'éclate dans cette partie de I'Afrique, a un moment
ou le médiateur algérien est absent. Donc, je demande que vous adressiez une requéte d'urgence a la Commission et a la
Présidence du Conseil pour qu'une troika intervienne aupres des autorités maliennes, afin qu'elles acceptent de se rasseoir a
la table des négociations avec les partis touaregs pour rediscuter de la mise en ceuvre des accords d'Alger.

Pour ce qui est du Niger, la situation des touaregs n'y est pas meilleure car ils sont exploités par les entreprises d'extraction
de l'uranium, une activité dont ils ne retirent aucun bénéfice.

1-048

Marios Matsakis (ALDE). — Madam President, the recent freak nationalist demonstrations, largely organised and
supported by the Turkish army, are regrettably beginning to be exported from Turkey to the Turkish-army occupied
northern part of Cyprus. Such a demonstration took place last Saturday in the Turkish-army occupied Cypriot town of
Morfou. Extreme nationalist organisations such as the so-called ‘Grey Wolves’ held banners saying ‘We are not Cypriots;
we are Turkish’, ‘Cyprus is Turkish and so it will remain for ever’ and ‘Oh, what a great blessing it is to be Turkish!’.

It is noted that this demonstration happened while the Turkish army and navy were illegally holding military exercises in
the northern part of Cyprus. It is evident that the Turkish army generals are now attempting once again to frighten and
intimidate the Cypriot population — both of Turkish and of Greek origin — in order to promote their political aims in
Turkey. The recent warning message sent by the President of Parliament to the army chiefs in Ankara was timely and
proper. In view of the aforementioned developments, I call upon the President to send a second message emphasising the
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need for the Turkish army generals to stop their policy of promoting intimidation and nationalistic hatred on the island of
Cyprus.

1-049
Czestaw Adam Siekierski (PPE-DE). — Unia Europejska na szczycie w Samarze pokazata swoja jednos¢. To cieszy i
stwarza nadziejg na przysztosc, ale nasuwa si¢ pytanie o trwatos¢ takiej polityki w przysztosci.

Czy wielkie zasoby surowcow energetycznych, jakie posiada Rosja, nie pozwola, nie stworza warunkéw, aby dzieli¢ Unig
Europejska na lepszych i gorszych partneréw wedhug kryteriow rosyjskich?

Czy mamy tak krotka pamigé i zapomnieliSmy o gazociagu budowanym po dnie Battyku? Szkoda, ze w tej sprawie nie
byto jednosci w Unii Europejskiej, ale przy gazociagu byty zbyt duze i rozbiezne interesy poszczegdlnych panstw
cztonkowskich, aby osiagnaé jednoscé.

Zbyt czgsto jest tak, ze méwimy o jednosci, o kompromisie, kiedy jest nam wygodnie. Nie wrdzy to dobrze dla przysztosci
traktatu konstytucyjnego dla Unii Europejskie;.

Ale warto cieszy¢ si¢ z tego, co osiagnglismy.

1-050

Pedro Guerreiro (GUE/NGL). — Senhora Presidente, gostaria de saudar a jornada de luta dos trabalhadores portugueses e
da sua central sindical CGTP-IN que realizara no proximo dia 30 de Maio uma greve geral em Portugal. Os trabalhadores
portugueses lutam contra o desemprego que aumenta, contra a crescente precariedade e flexibilidade no trabalho e a dita
flexiseguranca, contra a desvalorizag¢do dos salarios e o brutal crescimento das desigualdades e da pobreza, pelo emprego
com direitos, pela defesa da contratacdo colectiva, pelo aumento dos salarios e pela justa retribuigdo da riqueza criada.

Os trabalhadores portugueses lutam em defesa dos servigos publicos, da saude, do ensino, da justica, da seguranca social e
da administracdo publica que os presta. Os trabalhadores portugueses lutam contra as politicas de desmantelamento do
aparelho produtivo, de quebra do investimento publico e de subalternizagdo das necessidades econdomicas do pais face aos
crescentes lucros dos grandes grupos econémico-financeiros.

1-051

Maoapia Havayiotomovriov-Kasoidtov (PPE-DE). — Kvupia IIpdedpe, Oa 10eha kot eyd va evdowm v addvartn eovi
LoV HE OAOVG eKEVOLG TOL gvpmTAioVg MOAiTeG mov PAEmovtog va ovabeppoiverar To OVEPO HIOG TOVEVPOROIKNG
ouvOnkng, wog ovvOnkng g Evpomaikng Eveong, Ba ffehav vo avaeépetor 6° avtiv 1 otopikn aAndewa g
Kataymyns e Evpdnnc.

®a N0erav va avapépetor 0Tt ot pilec ToL TOATIONOV HaG PpiokovTal 6ToV apyaio EAMANVIKO KOl TOV pOUNIKO TOMTIGUO
KoL 6TIG YPLoTavIKES 0&ieg ol omoieg £yvav TovavOponives oieg oAMGLOVTOG OVOUAL.

H xotaypaen avtg g 1otopikng aindeiag dev avitiBeton oty ave&ilfpnokio kot otic elededBepeg 10éeg mov OAOL, MG
Evpomraiot, &xovpe.

1-052

Csaba Sandor Tabajdi (PSE). — Az elmult hetek eseményei, az EU-Oroszorszag cstcstaldlkozé, az Esztorszaggal
szembeni orosz tamadasok, illetve a majus 9-i gy6zelem napjanak eltérd értelmezése ismét ravilagitott arra, hogy nemcsak
gazdasagi és szocialis kiillonbségek vannak az 01 és a régi tagallamok ko6zott, hanem masképp ¢élték meg a II. vilaghaboruat
kovetd eseményeket is.

Nyugat-Eurdpa nagy része szdmara az antifasiszta szovetséges hatalmak, koztiik a Szovjetunido gydzelme egyértelmii
felszabaditast jelentett, mig K6zép-Eurdpaban ¢€s a balti allamokban a nacizmus alol valo felszabadulds egyben egy tartds
szovjet megszallas, diktatura, esetenként tomeges megtorlasok kezdetét jelentette.

Az EU és Oroszorszag viszonya nem lehet foglya a torténelmi sérelmeknek, de ehhez Oroszorszagnak meg kell
valtoztatnia kiilpolitikdjat, nem viselkedhet agresszivan Esztorszidggal €s mas unids tagallamokkal szemben. Az 1j
tagallamoknak pedig tl kell Iépniiik térténelmi sérelmeiken.

1-053

Zdzistaw Zbigniew Podkanski (UEN). — Pani Przewodniczaca! Jednym z filaréw Unii Europejskiej jest zasada
wielojgzycznosci. Oznacza ona, ze kazdy z 23 jezykdéw urzedowych ma ten sam status (jest rOwny wzgledem pozostatych)
oraz ze obywatele maja prawo do informacji o Unii Europejskiej w ich jgzyku ojczystym.

Dotychczasowa praktyka wydatkowania $rodkéw na polityke informacyjna przez Komisje Europejska przeczy tej
zasadzie. Za przyklad postuzyé moze tutaj telewizja Euronews, ktora wspierana jest z budzetu Unii Europejskiej, na ktory
sktadajq si¢ wszystkie panstwa cztonkowskie, a nadawana jest jedynie w szeSciu jgzykach urzedowych.
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Uwazam, ze w sprawie wielojezycznosci musimy by¢ stanowczy i konsekwentni, a zaden jezyk nie powinien by¢
dyskryminowany. Dbanie o jezyki narodowe Europy to nasz obowiazek, poniewaz stanowi to o naszej tozsamosci,
bogactwie i pigknie w roznorodnosci.

1-054

Monica Maria Iacob-Ridzi (PPE-DE). — Electoratul roméan i-a acordat sdmbata Presedintelui Romaniei, domnul Traian
Basescu, o incredere covarsitoare, aproape 75% din optiuni, cu 1 milion de voturi mai mult decat la alegerea sa din 2004.
Alianta politica nefireasca, care a planuit si a dus la capat suspendarea in Parlament a presedintelui, se vede redusa la o
sustinere populara de 25%, o cifrd infima pentru un bloc format din cinci partide. Politica acestei aliante pro-demitere a
fost una profund imorala si antieuropeand, vechii comunisti au mers umar la umar cu noii liberali, stdnga si-a organizat
mitingurile antiprezidentiale impreund cu partidul de extrema dreapta Roméania Mare, lucru de neconceput la nivelul
familiilor politice europene din care acestea fac parte, si anume Socialistii Europeni si Identitate, Traditie si Suveranitate.
Aceastd confruntare a consumat multe energii, iar guvernul actual a sacrificat alegerile pentru Parlamentul European
pentru a face loc acestui referendum. Rezultatul referendumului din Romaénia transmite insa un semnal foarte bun pentru
Parlamentul European. Se stie cd Presedintele Basescu sustine planurile actualei presedintii germane a Uniunii Europene
de revigorare a dezbaterii asupra viitorului Europei, afirméand-o in repetate randuri, inclusiv in Parlamentul European. Am
mare incredere ca domnul Traian Basescu, presedintele Nicolas Sarkozy, cancelarul Angela Merkel si ceilalti sef de state,
impreuna cu Parlamentul European, vor gési, in perioada imediat urmatoare, o formula pentru un tratat de baza european,
care sa primeasca sprijinul cetatenilor europeni.

1-055

Willy Meyer Pleite (GUE/NGL). — Sefiora Presidenta, pido a las instituciones europeas —a la Comision, al Consejo y al
Parlamento— que acompafiemos la tltima Resolucion del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas sobre el conflicto
del Sahara Occidental.

En su punto 2, el Consejo de Seguridad exhorta a una solucién politica justa, duradera y mutuamente aceptable que
conduzca a la libre determinacion del pueblo del Sahara Occidental.

Si es clara la Resolucion, lo que no esta claro es la posicion permanente del Reino de Marruecos, que vulnera
sistematicamente esta Resolucion e impide la libre autodeterminacion del pueblo del Sahara.

En la ultima semana han sido detenidos tres activistas de derechos humanos en El Aaiin, y sistematicamente hay una
burla, un desafio, por parte del Reino de Marruecos a este derecho fundamental.

Yo creo que las instituciones europeas no pueden mirar para otro lado. Estamos hablando de un pais, Marruecos, que,
sistematicamente, burla el Derecho internacional, los derechos humanos de los territorios ocupados, y, por lo tanto, espero,
deseo, que acompafiemos todos esta resolucion, sobre todo su punto 2.

1-056
Tunne Kelam (PPE-DE). — Madam President, the Russian authorities are seeking to deprive an eminent Russian lawyer,
Karina Moskalenko, of her profession, in other words, to disbar her.

Mrs Moskalenko is widely respected as a dedicated advocate of human rights who has brought dozens of appeal cases to
the European Court of Human Rights here in Strasbourg. More then 20 of them have resulted in rulings in favour of
Russian citizens standing up for their rights and against the Russian Government. Disbarring this brave woman is a truly
bizarre way for the Russian Government to pay tribute to her. I appeal to all colleagues to stand up for the rights of this
Russian lawyer.

1-057

Petr Duchoni (PPE-DE). — Vazena pani pfedsedajici, damy a panové, v posledni dob¢ je stale Castéji omezovan volny
pohyb ob&anti Evropské unie. Dé&je se tak na hraniénich piechodech mezi Ceskou republikou a Rakouskem. Stalo se jiz
tradici, ze néktefi rakousti aktivisté organizuji blokady hrani¢nich pfechodl a zda se, Ze tak ¢ini pfinejmensim za tiché
podpory nékterych rakouskych tadil. Zminéné akce maji byt protestem proti jaderné elektrarné Temelin, ktera je v Ceské
republice.

Blokovani provozu takovymito natlakovymi akcemi je, dle mého soudu, v rozporu s evropskym pravem a rozhodné
neprispiva k dobrému souziti mezi obéma ¢lenskymi zemémi. Respektuji skutecnost, Ze néktefi rakousti ob¢ané jsou proti
jaderné energetice, to je vsak nikterak neopraviiuje k tomu, aby sviij nazor prosazovali omezovanim svobody jinych. Cast
rakouskych politikl si je védoma nepfijatelnosti blokady hrani¢nich pfechodl a od téchto akci se distancuje. To vSak
nestaci. Je tieba zajistit a garantovat pravo na volny pohyb. Evropska unie by méla, podle mého soudu, podporovat rozvoj
jaderné energetiky.

1-058
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Vladimir Marnika (PSE). — Pani poslankyna Bauer spomenula pripad tdajného napadnutia Studentky na Slovensku
v minulom roku.

V procese vySetrovania odbornici vykonali expertizy kriminalistickej biologie, chémie, genetickej analyzy, pismo
znaleckej expertizy a expertizy z odboru zdravotnictva. VySetrovanie preukdzalo, Ze vypovede Studentky neboli pravdivé.
Studentka tym naplnila skutkova podstatu krivej vypovede a krivej prisahy. V kazdom demokratickom §tate v takomto
pripade vysetrovatel’ vznesie obvinenie pre krivli vypoved’ a krivl prisahu.

Predseda Zahrani¢ného vyboru parlamentu Mad’arskej republiky na tlacovej besede vyhlésil, Ze povazuje za poburujice,
ze Slovensko pripravuje vykonstruovany proces. Vazeni kolegovia, takéto vyhlasenia si hrubym zasahovanim politickych
sil iného Statu do prace nezavislych organov cinnych v trestnom konani s cielom vyvolat’ napitie. Zasluzia si naSe
odsudenie. VySetrovania a konanie prebieha v stulade so zdkonmi. O pripade rozhodne nezavisly sud.

1-059

Gerard Batten (IND/DEM). — Madam President, two completely new and unnecessary laws will soon have an impact on
the British people. One is the requirement for a home information pack at a cost of at least GBP 600, without which
homeowners will not be able to sell their properties. The other is the reduction of household refuse collections from once a
week to once every two weeks. Both these pieces of legislation are a direct result of EU directives. The directives are those
on the energy performance of buildings and landfill waste. Weekly household refuse collections were established by law in
1875 to stamp out diseases such as cholera and other epidemics which killed thousands of people. Only the EU could take
Britain back to where it was prior to 1875, while requiring the British people to pay through the nose for the privilege.
Two more good reasons — if they were needed — why Britain should leave the European Union.

1-060

Mpéedpoc. — O mapepPdoeig evog Aemtod EAngav.
1-061

15 - AvTIKTUTOG KOl GUVETELEG TOV GITOKAELGHOV TOV VANPECLAOV VYELNS 0té TNV 001 Yid Yo TIg
VANPEGIES TNV E6OTEPIKI] ayopd (cvinTnon)

1-062

Ipoedpos. — H nuepnow ddtaén mpoPrémer ™ ovlmon g ékbeong g Bernadette Vergnaud, €& ovopotog g
Enutponrig Ecotepuciig Ayopds xar Ilpostaciog tov Katavoalotdv, oyetikd [ Tov oviiKTumo Kol TG GLVEMELES TOV
OMOKAEIGHOD TOV LANPESIOV VYERG omd TV 0dnyia Yo TIC vaANpesieg otV ec@TEPIKN ayopd (2006/2275(INI)) (A6-
0173/2007).

1-063

Bernadette Vergnaud (PSE), rapporteur. — Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, chers collégues, les
services de santé constituent un des piliers du modéle social européen. C'est pourquoi ils ont été exclus de la directive sur
les services et doivent étre traités de maniére spécifique, dans le cadre d'une réflexion plus large sur le secteur de la santé
en Europe.

La consultation de la Commission ne saurait se réduire a la seule mobilité des patients, mais devrait étre 'occasion de
définir quels peuvent étre le réle et la valeur ajoutée de 'Union européenne pour garantir a chaque citoyen non seulement
un acces €gal aux soins de santé, mais également un niveau élevé de protection de la santé, dans le respect des
compétences des Etats et du principe de subsidiarité.

La politique européenne de la santé ne saurait se limiter a la mobilité des patients et des professionnels et ne saurait avoir
pour seul objet la mise en place d'un marché intérieur des services de santé, lequel conduirait a un systéme a deux vitesses,
dont seuls les patients les plus aisés tireraient bénéfice et ou les établissements de santé chercheraient a attirer les patients
les plus fortunés. De plus, en raison de la disparité des revenus des professionnels, des problémes de démographie
médicale fragiliseront I'accés aux soins dans les Etats oul les prestataires sont moins bien rémunérés, ceux-ci étant tentés de
s'expatrier. Les patients doivent avoir le droit de se faire soigner dans un autre Etat, en vertu de la liberté de circulation,
mais il n'est en revanche pas question de promouvoir le tourisme médical.

Si les services de santé sont soumis aux régles du traité, ils ne peuvent néanmoins pas étre considérés comme des services
marchands ordinaires car ils sont investis d'une mission d'intérét général. Il doit exister un équilibre entre libre circulation
et objectifs nationaux prépondérants, liés a la gestion de la capacité des hopitaux, au contréle des dépenses de santé et a
I'équilibre financier des systémes de sécurité sociale. En outre, les Etats membres restent compétents pour organiser,
planifier et financer leurs systémes de santé.

Tous les citoyens européens, quels que soient leurs revenus et leur résidence, doivent disposer d'un égal acces, a un coit
abordable, aux soins de santé, dans le respect des principes d'universalité, de qualité, de sécurité, de continuité, de
solidarité. C'est ainsi que 1'on contribuera a la cohésion sociale et territoriale de I'Union tout en garantissant la viabilité
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financiére des systémes de soins de santé nationaux. La mobilité des patients ne devra en effet pas servir d'excuse aux
Etats pour négliger leurs propres structures.

Les arréts de la Cour ont, au gré des affaires, introduit un certain nombre de concepts qui mériteraient une approche
clarifiée. Il en est ainsi de la distinction entre soins hospitaliers et soins non hospitaliers, ainsi que de la notion de délai
raisonnable. Je regrette que la Commission n'ait évoqué que trés partiellement la mobilité des professionnels, alors que ce
sujet demanderait une étude approfondie. La pénurie d'effectifs dans les services de santé européens ne fera que s'aggraver
avec le temps. De surcroit, nous sommes confrontés au vieillissement de la population. Est-il par conséquent raisonnable
de ne pas se saisir de cette question dés aujourd'hui? Je ne le crois pas.

L'Union doit s'engager a donner des informations complétes aux patients, pour qu'ils puissent choisir en connaissance de
cause: qui peut les soigner et selon quelles procédures? C'est a partir de ce moment, quand toutes ces questions sur les
procédures et les critéres seront résolues, que nous aurons réellement sur notre territoire des "malades européens sans
frontiéres". En termes de coopération, 1'Union pourrait favoriser la mise en place d'un réseau européen de centres de
référence, ou les échanges de connaissances sur les meilleurs modes de traitement entre les différents pays.

11 est regrettable que la consultation ait décrit les services sociaux de maniére restrictive, car, en matiére d'intégration, ils
revétent une dimension allant au-dela de la simple assistance et de l'action en faveur des plus démunis. De plus, la
distinction artificielle entre les services de santé et les services sociaux d'intérét général ignore la réalité des services
prestés. Dans bon nombre de cas, les services sociaux et de santé sont fournis de maniére indifférenciée. C'est notamment
le cas des services de santé avec accompagnement social. Qu'en est-il de la médicalisation des maisons de retraite et des
instituts spécialisés pour les personnes handicapées?

Contrairement a ce que la consultation de la Commission sous-entendait, les arréts de la Cour de justice européenne
n'imposent nullement que le Parlement se limite & un simple réle de codificateur de la jurisprudence, pas plus qu'ils ne
I'empéchent d'exercer pleinement son droit de législateur. Les décisions de la Cour, prises en référence a des cas
particuliers, ne suffisent pas a définir une politique en matiére de santé. Les décisions doivent étre prises dans le cadre du
processus décisionnel démocratique.

Vu la multiplicité des procédures d'infraction engagées par la DG "Marché intérieur”" dans le domaine de la santé et la
situation juridique insatisfaisante dans laquelle se trouvent les citoyens usagers, il est nécessaire, pour des motifs de
cohérence, de prévoir une directive sur les services de santé qui précise les valeurs communes et les principes applicables
aux systémes de santé dans 1'Union, et cela afin que les citoyens retrouvent confiance en 1'Europe dans un aspect de leur
vie quotidienne, la santé, qui est leur bien le plus précieux. La valeur ajoutée de I'Union peut étre en ce sens essentielle et
s'inscrire aussi dans la dynamique de la stratégie de Lisbonne.

1-064
Markos Kyprianou, Member of the Commission. — Madam President, I am very pleased to have the opportunity to
discuss this issue again with you. We have discussed it on numerous occasions, including in committee.

We are dealing with a real situation today. On the one hand, there are a series of judgments by the European Court of
Justice and the jurisprudence created in this field and, on the other, the decision of the European Parliament, which the
Commission has accepted and agreed to, not to include health services in the Services Directive.

As promised, at the time when the debate was taking place and upon the exclusion of health services from the Services
Directive, we initiated action in a specific area of healthcare at European level; hence our initiative to begin with a
consultation document, to start public consultation and then to continue with a more specific proposal.

The public consultation is finished and we already have the results. We have already had two ministerial discussions on
this issue and, with your debate today, we will have a more complete picture of the position not only of the institutions but
also of the European citizens and we will then be ready for the next phase, which will be the drafting of the proposal. I can
assure you that today’s discussion and of course the report will make a significant contribution as to how we will proceed
in this respect. Therefore I should like to thank the rapporteur and congratulate her on a very thorough and comprehensive
report and I should also like to thank the other committees for contributing to it.

We are in the middle of this process, which allows us to bring the setting of policies back to the policymakers — those who
have the mandate to decide and propose policies will do so in this important area.

As I have said, we have finished the consultation process. We had more than 300 contributions from Member States,
regional authorities, organisations representing patients and professionals as well as healthcare providers — even hospitals
and individual citizens. Even though there were different views depending on the background of each contribution, there
was nevertheless one common approach: there is added value if European action is taken in this respect. The debate goes
beyond patient mobility and covers many other areas, such as information for patients, patients’ rights, the movement of



12 21-05-2007

professionals, cooperation of healthcare assistants, centres of excellence, exchange of best practice in all areas that could
contribute to effective cross-border healthcare for the benefit of patients, the citizens — our foremost concern — without
creating any unnecessary burden on the healthcare systems in the Member States.

All these contributions and your report today will be a very important reference point for our next step, which will be a
specific proposal.

We recognise that health services have a specificity — they are distinct from other services in the European Union — and
therefore the challenge is how to make a choice between the internal market and social values and put in place a
framework that can bring both the benefits of freedom of movement on the one hand and respect for health objectives and
social values on the other, especially as this was recently confirmed by the health ministers at the informal Council
meeting in Aachen.

I believe that Parliament’s report broadly reflects the issues that were identified by many stakeholders and the ministers.
This underlines the need to take action at European level.

Concerning the instrument we can use, as | said at the beginning, last year health services were excluded from the scope of
the Services Directive at the request of the European Parliament, and the Commission was invited to come up with specific
proposals on health services. The Commission agreed to this approach and therefore it does not intend to reopen the
discussion regarding possible reinclusion in the Services Directive. On the contrary, we are now in the final stages of
preparing a specific proposal directed at those specific issues. It will be a package with various measures, but the first one
will comprise, as called for in the report, specific legislative proposals in this area. We will follow this up with various
other steps.

However, as I have said, the main objective for all of us is the benefit of European citizens, of European patients, with the
principle of subsidiarity always being taken into account.

1-065

Harald Ettl (PSE), Verfasser der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses fiir Beschdftigung und soziale
Angelegenheiten. — Frau Préasidentin, Herr Kommissar! Ein hochwertiger Gesundheitsdienst ist fiir alle européischen
Biirger von groBler Bedeutung. Gesundheit gewinnt vor dem Hintergrund einer europaweit alternden Bevolkerung
zusitzlich an Bedeutung. Gesundheitsdienstleistungen verfolgen dhnliche Ziele wie andere Sozialdienstleistungen von
allgemeinem Interesse und basieren auf dem Solidarititsprinzip, den Grundwerten und dem gleichberechtigten Zugang.
Die Universalitit, die Gleichbehandlung und die Solidaritit miissen weiterhin sichergestellt werden.

Im Beschiéftigungs- und Sozialausschuss wurde noch einmal bestétigt, dass die Ausklammerung der
Gesundheitsdienstleistungen aus dem Geltungsbereich der Dienstleistungsrichtlinie vorgesehen war, um
Gesundheitsdienste als ein  hoheres Gut der Europdischen Union hervorzuheben. Die Korrektur des
Abstimmungsergebnisses des Ausschusses flir Binnenmarkt und Verbraucherschutz im Plenum ist notwendig, um fiir die
weitere Bearbeitung nicht ein falsches Signal zu setzen. Die Dienste miissen durch weitere Rechtsvorschriften auf
europédischer Ebene anerkannt werden und diirfen dem freien Wettbewerb nicht untergeordnet werden.

Wir brauchen einen gesetzlichen Rahmen, einen Vorschlag, zum Beispiel eine sektorale Richtlinie fiir
Gesundheitsdienstleistungen, in die die Sozialpartner und Entscheidungstriger mit einbezogen werden. Bei
Behandlungsschdden am Patienten miissen klare Haftungsregeln vorhanden sein.

Die Kostenriickerstattung muss transparent und nachvollziehbar sein. Bei der Niederlassung von Dienstleistungserbringern
miissen die gleichen sozialen, Arbeits- und Qualitétskriterien eingehalten werden. Gesundheitsdienstleistungen sind nicht
Dienstleistungen irgendeiner beliebigen Art. Wir miissen vorsichtig damit umgehen und letzten Endes geht es ja auch um
Ihre Gesundheit.

1-066
PRESIDENCE DE M. GERARD ONESTA
Vice-président

1-067

Jules Maaten (ALDE), Rapporteur voor advies van de Commissie milieubeheer, volksgezondheid en voedselveiligheid. —
Voorzitter, namens de Commissie milieubeheer, volksgezondheid en voedselveiligheid wil ik op mijn beurt met een aantal
punten tot dit debat bijdragen. Het is duidelijk dat gezondheidsdiensten een fundamenteel onderdeel zijn van de Europese
sociale infrastructuur. Als Europa al ergens specifiek door wordt gekenmerkt en als het zich al ergens specifiek door
onderscheidt van anderen, is het doordat wij een hoog niveau van gezondheidszorg beschikbaar maken voor alle burgers,
onafhankelijk van hun persoonlijke achtergrond.
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Ons vertrekpunt bij de hele discussie is dan ook dat patiénten uiteindelijk op een hoog niveau geholpen moeten worden en
het liefst zo dicht mogelijk bij de plaats waar zij wonen, omdat ook blijkt dat de meeste pati€énten daar behoefte aan
hebben. Maar er zijn natuurlijk situaties waar je er niet onderuit komt om het anders te doen, bijvoorbeeld als er
wachtlijsten zijn of als het gaat om zeldzame ziektes die alleen maar Europees kunnen worden opgelost.

En hoewel gezondheidszorg toch in de eerste plaats de verantwoordelijkheid is van de lidstaten, verwelkomt de Commissie
milieubeheer, volksgezondheid en voedselveiligheid het initiatief van de Commissie om de consultatieprocedure te
beginnen, om te zien wat de beste vorm van actie voor de Europese Unie is.

1-068

Charlotte Cederschiold, for PPE-DE-gruppen. — Detta drende handlar inte om tjanstedirektivet, &ven om man kan tro det
ndr man lyssnar pa debatten. Det handlar egentligen om hur vi skall 16sa de problem som beror pa att hilsovardstjanster
inte omfattas av tjanstedirektivet och inte minst hur patienter och tjénsteleverantorer trots detta skall kunna behélla sina
gransoverskridande réttigheter. Dagens réttigheter har sin grund i fordragen och olika réttsfall och far inte forsdmras
genom sekundérlagstiftning, atminstone inte utan att medborgarna far information om det. Det handlar inte om att infora
nya tjénster eller nya réttigheter utan om att sta upp for réttsstaten och existerande réttigheter.

Enligt domstolen &r forhandsbesked en vanlig begriansningsmetod. Vi i PPE-DE-gruppen vill inte 6ka anvéndningen av
forhandsbesked. Vi anser att det rdcker med de fa fall som domstolen har godként som legitima hinder mot huvudregeln fri
rorlighet for personer och tjénster.

En del avancerad sjukvérd kriver planering med fasta strukturer och finansiering. Hir méste nog medlemsstaterna ha en
viss egen rorelsefrihet.

Som manga talare redan har papekat &dr skillnaderna mellan medlemsstaterna stora. Kommissionen bor vilja ldmpliga
instrument for att hantera de olika delarna i detta stora paket och fokusera pa 16sningar som framjar rorlighet, frihet och
sakerhet for den enskilde EU-medborgaren. Det dr ménniskorna som skall skyddas, inte den nationella byrakratin. Vi har
inget emot att specialiseringen inom EU leder till att patienter far hogre kvalitet i varden. Som EU-medborgare har vi
gransoverskridande 16sningar att ta till. Vi har rétt till dem bade som patienter och tjansteutdvare. Dessa 19sningar finns
och méste fA komma till anvéindning &ven om hélsovérd inte ingér i tjanstedirektivet. Kommissionen har ansvar for att
lagga fram fOrslag till 16sningar. Jag uppmanar kommissionen att kodifiera réttsfallen och framhalla medlemsstaternas
ansvar for vardinnehallet och inte acceptera mindre réttigheter for medborgarna dn idag. Parlamentet och kommissionen
maste sta sida vid sida.

1-069
Evelyne Gebhardt, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Prasident, Herr Kommissar! Wir haben im Europédischen
Parlament die Gesundheitsdienstleistungen aus der Dienstleistungsrichtlinie mit Bedacht herausgenommen, denn diese
besonderen Dienstleistungen brauchen eine besondere Qualitit, ein hohes Niveau an Gesundheitserbringung und diese so
gestaltet, dass jeder Mensch und egal, wo er wohnt, egal, wie grof3 sein Portemonnaie ist, auch tatsdchlich Zugang zu
diesen Gesundheitsdienstleistungen hat.

Das ist der Kern dessen, was wir zu machen haben, und deswegen haben wir gesagt: Das sind keine kommerziellen
Dienstleistungen. Sie miissen also aus der Dienstleistungsrichtlinie herausgenommen werden. Umso erstaunter waren wir,
als die Liberalen und Konservativen im Ausschuss gemeinsam den Beschluss gefasst haben, Gesundheitsdienstleistungen
wieder in die Dienstleistungsrichtlinie aufzunehmen. Das ist absolut falsch und ich bitte Sie, noch einmal dariiber
nachzudenken und diesen Beschluss wieder zuriickzunehmen, denn wie Kommissar Kyprianou richtigerweise gesagt hat,
geht es jetzt darum, eine richtige Antwort auf die Fragen zu den Gesundheitsdienstleistungen zu geben, und zwar im
Hinblick auf die gesamte Bandbreite, die geregelt werden muss. Das ist das, was wir vor uns haben. Schauen wir also nach
vorne und nicht zuriick. Schauen wir, dass wirklich Gesundheitsdienstleistungen auf hohem Niveau gestaltet werden
konnen.

Ich fordere die Konservativen und die Liberalen auf, dafiir zu sorgen, dass Punkt 71 wieder aus dieser EntschlieBung
herausgenommen wird, die ansonsten eine sehr gute Entschlieung ist.

Ich mochte die Berichterstatterin Bernadette Vergnaud zu ihrem Bericht begliickwiinschen, denn das, was in groben Ziigen
darin aufgenommen worden ist, zeigt einen positiven und wegweisenden Bericht, der einen Weg aufzeigt, wie wir damit
umgehen konnen. Es freut mich sehr, dass sowohl Kommissar Kyprianou, also die Kommission als auch die Minister im
Ministerrat zum Ausdruck gebracht haben, dass sie durchaus bereit sind, diesen Weg zu gehen. Lassen Sie uns also nach
vorne gehen und diese Fragen in einer besonderen sektoriellen Richtlinie behandeln. Dann kénnen wir ein gutes Werk fiir
die Biirgerinnen und Biirger zu Ende bringen.

1-070
Toine Manders, namens de ALDE-Fractie. — Voorzitter, commissaris, u bedankt voor uw introductie. Ik wil ook
mevrouw Vergnaud bedanken voor de prettige samenwerking.
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Waar gaat het hier over, want ik heb al een paar keer gehoord dat gezondheidsdiensten niet onder de dienstenrichtlijn
moeten vallen. Het voorstel met het huidige artikel is het resultaat van de compromissen die zijn gesloten en er wordt dus
rekening in gehouden met de voorwaarde die door de PPE-DE, de PSE- en de ALDE-Fractie is bepaald, namelijk dat de
gezondheidsdiensten als een lex specialis onder de dienstenrichtlijn worden gebracht.

Maar goed, ik heb begrepen dat er nogal wat commotie is ontstaan, en om die reden heb ik een vervangingsamendement
ingediend waarmee in feite wordt voorzien in hetgeen de commissaris net heeft gezegd. Er moet namelijk een juiste balans
zijn tussen het vrije verkeer van diensten, de eerbiediging van patiéntenrechten, de vrijheid van uitoefening van een
medisch vak in Europa en de vrijheid van vestiging.

En daarin voorziet het nieuwe amendement en ik hoop dat ook de PSE-Fractie en de PPE-DE-Fractie dat kunnen
accepteren, dat we het amendement gezamenlijk aannemen en dat we zo uiteindelijk een nieuw voorstel krijgen dat zorgt,
Voorzitter, voor gelijke behandeling en solidariteit voor alle Europeanen, en dan bedoel ik voor alle European, en voor alle
Europese pati€nten.

En niet dat de medische diensten enkel en alleen worden beschouwd als een dienst van algemeen belang waardoor zij
buiten het Europees Verdrag worden geplaatst, zodat elke lidstaat weer een eigen systeem gaat opzetten, de grenzen
worden gesloten, er geen vrijheid is, patiéntenrechten niet worden erkend en de rijken zich niet in Europa laten
behandelen, maar een retourtje Peking nemen en daar de beste kwaliteit kopen die ze willen.

Als dat het doel is van Europa, dan denk ik dat we terugschakelen naar de zeventiende eeuw - dat was wel een gouden
eeuw - maar dat is volgens mij niet het doel dat Europa nastreeft.

Ik hoop dus dat het amendement dat door de Liberale Fractie ter vervanging van artikel 71 is ingediend, breed wordt
gesteund, zodat er een aparte richtlijn voor gezondheidsdiensten kan komen, en dat alle compromisamendementen worden
gesteund, dat worden zij in elk geval door ons, het gaat om een prima pakket. Ik hoop dat wij zo in onze opzet slagen.

1-071
Pierre Jonckheer, au nom du groupe Verts/ALE. — Monsieur le Président, le groupe des écologistes au Parlement
européen a soutenu les travaux de Mme Vergnaud, que je remercie du reste pour sa disponibilité.

Cela dit, je dois bien avouer que je préférais son rapport initial, lequel était constitué de moins de trente paragraphes.
J'invite le commissaire et nos collégues a lire I'exposé des motifs, lequel n'a pas été modifié et me parait beaucoup plus
clair que les 72 paragraphes dont nous disposons actuellement.

Mon groupe a réintroduit un certain nombre d'amendements, confirmant pour les uns l'exclusion des soins de santé de la
directive Services et approuvant clairement, pour les autres, la nécessité d'une législation spécifique, tout en soulignant
qu'il existe déja un certain nombre de réglements, notamment le réglement (CE) n° 883/2004, sur la base desquels
s'effectuent, pour une part, la mobilité et le remboursement d'un certain nombre de soins de santé.

Je pense que, dans ce débat, on voit bien que la difficulté est, comme pour d'autres sujets, d'une part, l'intérét non
seulement des gouvernements nationaux, mais aussi des acteurs des systémes de soins de santé dans chacun des pays, de
garder la maitrise de l'organisation et du financement des soins de santé de facon générale, et, d'autre part, de ne pas
permettre aux seuls arréts de la Cour de justice de donner des orientations qui ne seraient pas souhaitées. Je pense en
particulier a ce que 1'on appelle "favoriser le tourisme médical dans 1'Union européenne”. Je pense, et beaucoup d'acteurs
pensent, que ce n'est pas une évolution souhaitable.

En revanche, et ici aussi j'attire I'attention non seulement sur nos propres amendements, mais aussi sur des amendements
déposés par le groupe GUE, je pense qu'on doit réaffirmer de fagon trés, trés claire la responsabilité qu'a chacun des Etats
membres d'assurer a ses citoyens et a l'ensemble des résidents sur son territoire l'accés a des soins de santé de bonne
qualité. Je crois qu'il n'est pas souhaitable de devoir faire 300, 500, 2 000 km pour aller, par exemple, bénéficier de bons
soins dentaires, comme cela se pratique actuellement. Je ne crois pas que ce soit véritablement la solution optimale.

C'est dans cet état d'esprit-1a que nous réserverons donc notre vote final, au vu des votes qui interviendront sur les divers
amendements.

1-072

Seren Bo Sendergaard, for GUE/NGL-Gruppen. — Hr. formand! Nér det galder sundhed, er vores holdning klar: Vi
mener, at lige muligheder for sundhedspleje af en hej kvalitet i ens neromrdde er en grundleggende rettighed for alle
borgere. Derfor ensker vi ogsa at fastholde, at hver enkelt regering i hvert eneste af de 27 EU-lande har ansvaret for at
sikre deres borgere et ordentligt sundhedsvasen. Det er samtidig vores klare opfattelse, at de regeringer, som ikke ensker,
eller de regeringer, som ikke evner at sikre deres borgere et ordentligt sundhedsvasen, ikke fortjener deres borgeres
opbakning.
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Derfor er vi ogsé imod den betenkning, som vi behandler her i dag. Den vil flytte ansvaret vaek fra de enkelte regeringer
og over til markedskrefterne. Det er bestemt ikke tilfeeldigt, at konklusionen p& betenkningen er at opfordre
Kommissionen til at genindfere sundhedstjenesterne i servicedirektivet.

Vi er ikke imod, at der samarbejdes hen over graenserne pa sundhedsomrédet. Vi er for, at der etableres et teet samarbejde i
greenseregioner, bl.a. med det formél at sikre en nem adgang til sygehuse i lokalomrédet. Vi er ogsé for, at der pa
europaisk plan samarbejdes om helbredelse af sjeldne sygdomme. Men vi er imod en udvikling, hvor patienter skal
transporteres rundt i hele EU, alt efter hvor det er skonomisk givtigt for dem, der skal betale. Denne metode har vi alt for
leenge accepteret, nar det gelder svin. Den skal vi ikke til at indfere, nar det geelder syge mennesker! Jeg skal derfor pa
vores gruppes vegne opfordre kollegerne til at stemme imod forslaget i dets nuveerende form.

1-073

Jens-Peter Bonde, for IND/DEM-Gruppen. — Hr. formand! Sundhed er en menneskeret anerkendt af FN. Retten til et hojt
sundhedsniveau garanteres af traktaten for alle EU-politikker. Men i stedet for at fjerne tilskuddet til usunde produkter vil
tilhaeengerne af Det Indre Marked nu have sundhed gjort til en vare, der skal kunne salges frit pd markedets betingelser.
Det giver et storre udbud af sundhedsydelser til dem, der har rdd, men mindre sundhed til dem, der ikke har rad til at betale
markedsprisen. Det giver billigydelser til rige folk, der rejser til fattige lande for at f4 helbredet checket. Det gor det
tilsvarende svarere for de fleste borgere i de fattige lande samt for mange fattige borgere i de rige lande at betale for
sundhedsydelser. Servicedirektivet giver konkurrence pa lennen i sundhedssektoren. Udenlandske selskaber kan frit
etablere sig og udbyde sundhedsydelser af enhver slags. Danske skatteborgere bliver tvunget til at betale samme tilskud til
alle leveranderer, uanset kvalitet og len. Vi kan sende vores aftalemodel med demokratisk vedtagne overenskomster pé
arbejdermuseet. Borgerne kan gé til valg, men vi kan ikke l&ngere stemme os til sundhed for alle. Lad hellere landene selv
bestemme, hvordan de vil indrette sundhedssystemet mellem det private og det offentlige. Respekter den danske model
med skattefinansierede sociale og sundhedsmassige rettigheder for alle samt vores aftalemodel pa arbejdsmarkedet.

1-074

Irena Belohorska (NI). — Pani spravodajkyna sa vo svojej sprave venovala viacerym vel'mi zavaznym problémom, ktoré
sa dnes vyskytuji v Eur6pskej unii, ¢i uz ide o politiku preplacania zdravotnickych tkonov alebo mobilitu pacientov,
pripadne mobilitu zdravotnickych pracovnikov, ako aj pravnu zodpovednost’ za sposobené chyby.

Chcem zdoraznit, Ze pacient neméze byt v ziadnom pripade povazovany za turistu alebo ekonomického Spekulanta.
Pacient za zdravotnickym vykonom cestuje do zahranicia preto, lebo v jeho State sa dany vykon nerobi alebo je prili§ dlha
cakacia lehota. Riziko, ze sa z poskytovania zdravotnickych sluzieb stane zdravotna turistika, je malé. Pacient chce byt
osetreny v prostredi, kde ma blizkych a kde rozumie jazyku krajiny. Percento mobility pacientov je podl’a Statistik asi 1 %.
Buducnost’ vzhl'adom na garanciu vol'ného pohybu 0sdb vsak ukazuje, Ze to bude urcite viac. Bez zabezpecenia pristupu
k zdravotnickym sluzbam niet volného pohybu 0s6b. Preto je nasou ulohou zabezpecit' pristup bez komplikovanych
vyjednavani s poistoviiami. Je to aj rieSenie v ramci rovnosti prav obcanov v celom priestore Eurdpskej tnie.

V sprave som nenasla zmienku o rozdieloch, ktoré su v jednotlivych krajinach v Sanci na prezitie. Preo Zena s rakovinou
prsnika ma na Slovensku 030 % niz$iu $ancu na zivot ako Zena vo Svédsku? PreCo pacient v Pol'sku s rakovinou
konec¢nika ma o 30 % horsie vyhliadky na prezite ako pacient s touto diagnoézou vo Francuzsku?

Zda sa, ze klI'ui€ovym problémom pre mnohych je mobilita pacientov, aj ked ide len o 1 %. Ale to, Ze z dvanastich novych
¢lenskych krajin odisla velka cast’ lekarov a zdravotnych sestier, to nikoho nezaujima. Teda nemame problém s mobilitou
lekarov, ale s mobilitou pacientov ano?

Vyzyvam Komisiu, aby pripravila novy navrh, ktory bude strategickym dokumentom, ktory bude navrhovat’ rieSenie tejto
otazky do budticna: eHealth, zmieriiovanie rozdielov medzi ¢lenskymi krajinami a vyuzivanie Strukturalnych fondov na
zdravotnicke ucely.

1-075

Marianne Thyssen (PPE-DE). — Voorzitter, commissaris, collega's, het initiatiefverslag dat het voorwerp van dit debat
uitmaakt, is er gekomen om de goede reden die we terugvinden in de titel ervan: de uitsluiting van gezondheidsdiensten uit
het toepassingsgebied van de dienstenrichtlijn. Ik wil hierbij graag herinneren aan het feit dat deze uitsluiting er gekomen
is als gevolg van de beslissing van een ruime meerderheid in dit Huis en dat we in deze beslissing volmondig zijn
bijgetreden zowel door de Commissie als door de Raad.

Het was mijns inziens ook een terechte beslissing, in de eerste plaats omdat gezondheidsdiensten niet op één lijn te stellen
zijn met klassieke commerciéle diensten, ten tweede omdat een patiént iets anders is dan een consument en ten derde
omdat de lidstaten als eerste bevoegd en verantwoordelijk zijn voor de organisatie en de financiering van de
gezondheidszorg op hun grondgebied. Ik reken er dan ook op dat we woensdag tot een resolutie komen die consequent is
op dit gebied.
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Intussen blijft het natuurlijk zo dat gezondheidsdiensten wel degelijk diensten zijn in de zin van het Verdrag en dat de
rechten en vrijheden van het Verdrag erop van toepassing zijn. En, net zoals bij de dienstenrichtlijn destijds, willen we ook
hier niet alles aan het Hof overlaten. En ook hier moeten we verschillende doelstellingen met elkaar verzoenen. Optimale
werking van de interne markt aan de ene kant, ruimte voor een in elk opzicht verantwoord gezondheidsbeleid aan de
andere kant. Wat we hierbij in het oog moeten houden, is evenwicht en rechtszekerheid.

Een codificatie van de bestaande jurisprudentie over de rechten en plichten zowel van mobiele patiénten als van
mobieledienstenverstrekkers is zeker nodig, maar niet voldoende. Ook het creéren van toegevoegde waarde voor de
mensen en op het gebied van de kwaliteit van de zorg en het vrijwaren van speelruimte voor de lidstaten, opdat zij in staat
blijven de verantwoordelijkheid op te nemen om de keuzes te maken die hen toebehoren, zijn en blijven een uitdaging.

Over wat nu precies in Europese wetgeving moet worden aangepakt en via welke instrumenten, daarover hebben we nog
geen gemeenschappelijke visie, maar ik ben er zeker van dat dit verslag, de bevraging die de commissaris georganiseerd
heeft en ook de eerdere resolutie over patiéntenmobiliteit goede bijdragen zijn om verder beleid op dit vlak te ontwikkelen
en we kijken uit naar initiatieven van uw kant, meneer de commissaris.

1-076
Robert Goebbels (PSE). — Monsieur le Président, Monsieur le Commissaire, chers collégues, le rapport initial de mon
excellente colleégue Bernadette Vergnaud devrait, en théorie, trouver 'accord de tous les députés.

L'objectif de permettre a tous, a tous les Européens, de recevoir des soins de santé adéquats lors de leurs déplacements,
professionnels ou privés, dans toute 1'Europe reléve tout simplement de la liberté de circulation.

Mais le droit a la mobilité des patients ne pourra étre garanti que si les Etats de 'Union gardent la capacité de réglementer
ces soins de santé, afin d'en maitriser le financement, car si la santé n'a pas de prix, elle a un coft, et un colt croissant. Et
ce colit devient de plus en plus important, et le risque de rendre ingérable le financement de la protection sociale et des
soins de santé pour tous dans tous nos Etats est 1a.

Certaines forces politiques de ce Parlement ont une réponse simpliste a ce souci, partagé par pratiquement tous les
ministres de la Santé: laisser faire le marché, confier le financement de la sécurité sociale a des assurances privées.

Je soupgonne également le commissaire Kyprianou de partager ces vues quelque peu ultralibérales. Il a dit au Figaro: la
concurrence entre les services de santé européens est inévitable, et people can shop around au Financial Times.

Le groupe socialiste ne partage pas une telle vision. Oui, au droit aux soins pour tous a travers toute I'Europe, mais non a
un marché permettant au plus offrant d'avoir les meilleurs soins possibles, alors que les moins riches et moins mobiles
n'auraient droit qu'a des soins minimums.

Ceux qui croient que le marché, que le seul marché pourrait garantir des soins de santé de qualité pour tous devraient
méditer la situation aux Etats-Unis d'Amérique. Dans ce grand pays, le coit de la santé est le plus important au monde,
c'est-a-dire quelque 15% du PIB, soit pratiquement le double de la moyenne européenne. Mais ce systéme trés cher exclut
de plus en plus de citoyens américains: en 2006, 46,6 millions d'Américains n'avaient pas d'assurance médicale. Ce n'est
certainement pas, Monsieur le Président, un exemple a suivre pour I'Europe.

1-077
Antonyia Parvanova (ALDE). — Mr President, I too would like to thank Mrs Vergnaud for the wonderful cooperation we
enjoyed in the preparation of this report. This Parliament recently adopted a resolution on cross-border healthcare and
today we are discussing another one. Why? Because, as access to healthcare and health services becomes an issue for
Europe, the exclusion of health services from the Services Directive set us an urgent task to ensure that in future legislation
people will have access to healthcare regardless of state borders.

The Court of Justice decision clearly recognised the application of internal market principles and freedoms when patients
seek treatment abroad. We should secure common levels of safety and quality of health services and implementation in
practice of patients’ and citizens’ rights across the EU. Patients’ rights should be part of future Community health
legislation. We should recognise the two dimensions of cross-border mobility and ensure that unjustified delays for
patients and healthcare professionals will be removed. Patients should have access to innovative treatments and
technologies for their health. We should govern the process and create an empowering environment for it.

Legal certainty is needed in medical practice, as is right of establishment to guarantee high-level safety and quality
standards. Current EU legislation does not cover the regulatory gap. The Commission should introduce an initiative that
observes the above-mentioned principles.

1-078
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Kartika Tamara Liotard (GUE/NGL). — Voorzitter, twee jaar geleden, bij de behandeling van de dienstenrichtlijn, was
ik voor dit Parlement rapporteur voor gezondheidszorg. Toen volgde het Parlement mijn advies om gezondheidsdiensten
uit de dienstenrichtlijn uit te sluiten. Ik vind het diep treurig dat, nu er een voorstel is om dit ongedaan te maken, het
Parlement, als het hiermee instemt, zichzelf volkomen ongeloofwaardig maakt.

Het gaat hier niet alleen om het verderfelijke amendement van de heer Manders om gezondheidsdiensten terug in de
dienstenrichtlijn te brengen - hij krabbelt daar nu ook iets terug, maar blijft in essentie hetzelfde bedoelen - het hele idee
van een EU-richtlijn voor gezondheidsdiensten is voor mij overdreven bemoeizucht.

Natuurlijk moet er een voorstel komen om op een nette manier het recht van pati€nten om over de grens zorg te halen, te
waarborgen, maar dit mag er niet toe leiden dat lidstaten hun verantwoordelijkheden voor een kwalitatief en kwantitatief
goede zorg gaan verwaarlozen. Patiénten willen liever dicht bij huis en bij familie goede zorg ontvangen. Juridisch
getouwtrek mag zeker niet het excuus zijn om EU-gezondheidsdiensten te liberaliseren.

Gezondheidsdiensten nemen een specifieke plaats in in de samenleving. Altijd moet toegankelijkheid en kwaliteit
vooropstaan en niet het maken van winst. De zorg is geen markt en dat moet Europa er ook niet van willen maken. Artikel
152 van het Verdrag stelt dat gezondheidszorg een zaak van de lidstaten is en dat moet het wat mij betreft, in het belang
van de patiént en de werknemers in de gezondheidszorg, zeker ook blijven.

1-079

Jeffrey Titford (IND/DEM). — Mr President, this report is seriously advocating that cross-border healthcare should
become a reality under the Services Directive. It states that ‘Member States should treat residents of another Member State
on an equal basis with regard to access to health services, regardless of whether they are private or public patients’. It also
states that there should be ‘a codification of existing case law on the reimbursement of cross-border healthcare’.

Let us be clear exactly what these two statements mean as far as Britain is concerned. The first is saying that a visitor or
migrant from another EU country, who has not paid a bean towards the cost of the National Health Service, should be
entitled to the same access to healthcare as a British resident who has been paying tax and national insurance all his or her
working life, and means a delay in their treatment. The second statement opens the door for the EU to override national
governments and lay down the law on how cross-border healthcare is reimbursed, leading inevitably to how healthcare as a
whole is funded and managed. A single healthcare system run by the EU is a nightmare too horrible to contemplate; it
should never be unleashed on an unsuspecting world.

1-080

Malcolm Harbour (PPE-DE). — Mr President, health services will remain the province of Member States and healthcare
organisations will be the responsibility of Member State governments. But that does not stop our citizens from travelling,
from falling ill while they are travelling, from moving permanently to other countries and wanting access to healthcare —
perhaps something that Mr Titford might care to reflect on in a quieter moment.

I want to thank Mrs Vergnaud for this report. It is an extremely comprehensive one. It has many valuable contributions to
the work that you, Commissioner, set out and it is extremely timely. It is quite clear that health services are not going to be
reintroduced into the Services Directive. We will certainly support the compromise proposal that Mr Manders will table
tomorrow making that clear.

That should not distract us from looking at some of the really important issues that are picked up in this proposal, because
more and more people are going to be challenging the boundaries of the system. One of the landmark Court of Justice
judgments was because of a British patient who travelled to another country to have a hip replacement operation on the
grounds that her own health service — sadly in my own country — could not provide that treatment within anything like an
acceptable time. The Court found in her favour and that is something that the Commissioner will reflect on. I do not object
to the basis of that judgment because it seems to me that this is a right that people should have across the European Union.

But there are going to be very difficult issues that we are just starting to face. The innovatory treatments that one of the
previous speakers mentioned, particularly in the areas of cancer, are already presenting really difficult issues to public
health services. Expensive, life-prolonging tailored treatments: what happens if they are available in another country but
not your own and you travel to that country and ask for that sort of treatment to prolong your life?

This is an important report. It is an issue that we are going to be increasingly confronted with. I commend it to you and I
hope the Commissioner will come up with an imaginative response.

1-081

Harlem Désir (PSE). — Monsieur le Président, je voudrais tout d'abord remercier notre rapporteur, Mme Vergnaud, qui a
eu, malheureusement, fort a faire avec la commission du marché intérieur, parce que, comme nous l'a rappelé le
commissaire, M. Kyprianou, nous avons, d'une part, la jurisprudence, c'est-a-dire en fait les traités tels qu'interprétés par la
Cour de justice et, d'autre part, une position du Parlement européen lors du vote sur la directive Services, qui a clairement
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dit qu'il fallait choisir entre ce qui reléve du marché intérieur et ce qui, pour défendre les valeurs sociales de 1'Union, doit
relever d'autres mécanismes.

Je pense, effectivement, que la commission du marché intérieur — pas M. Manders seulement, hélas!, il a bien fallu, pour
que majorité il y ait, que les membres du PPE et de I'ALDE de la commission du marché intérieur le soutiennent — a fait
quelque chose d'extrémement regrettable en essayant de réintroduire les services de santé dans le cadre de la directive
Services dans le marché intérieur: dans aucun de nos pays en effet, on ne met dans la méme législation les services
commerciaux, la construction, d'une part, les services d'hopitaux, les services aux malades, d'autre part. Il y a,
effectivement, des logiques différentes.

C'est vrai, d'abord, il nous faut respecter la subsidiarité, les mécanismes de financement de nos systémes sociaux, les
mécanismes d'autorisation des établissements de santé, mais il faut aussi prendre en compte l'espace européen, la
circulation dans cet espace et, donc, favoriser l'accés de tous aux services de santé. Cela doit toutefois relever de
mécanismes particuliers. C'est pourquoi, de méme que pour les services sociaux d'intérét général, de méme, d'ailleurs, que
pour le reste des services d'intérét économique général, je crois que nous avons besoin de directives spécifiques, a c6té de
la directive qui régit les services marchands dans le marché intérieur.

J'espére non seulement que le compromis permettra de clarifier le fait que les services de santé ne sont pas dans la
directive sur les services dans le marché intérieur, mais aussi que nous réclamerons effectivement une directive spécifique
sur les services de santé.

1-082

Eva-Britt Svensson (GUE/NGL). — Det &r inte linge sedan de tva stora grupperna kompromissade ihop sig om
tjdanstedirektivet och vissa beskrev det som en oerhord framgéng att man hade fatt undantag for hilso- och
sjukvérdstjdnsterna. Nu forsdker man via bakvégen dndé inféra denna avreglering som innebér att manniskors vard och
hélsa blir forvandlade fran méanskliga réttigheter till varor pa en marknad.

Enligt fordragen &r hélso- och sjukvéard medlemsstaternas exklusiva ansvar och det varken kréver eller dr onskvirt med
lagstiftning pd EU-niva. Samarbete dr bra, men inte lagstiftning i detta fall.

Jag hoppas att de som tyckte att det var en framgéng att man fick bort hilso- och sjukvardstjénsterna ur tjanstedirektivet
ser till att fullfélja den framgéngen genom att stddja GUE/NGL-gruppens dndringsforslag nér vi rostar.

1-083

Othmar Karas (PPE-DE). — Herr Président, meine Damen und Herren! Ich hoffe, dass alle jene, die im Ausschuss der
Ziffer 71 zugestimmt haben, wenigstens jetzt merken, welchen Bérendienst sie der Debatte damit erwiesen haben, denn
wir diskutieren soeben mehr iiber die Systemfrage als iiber die Substanzfrage.

Wir haben ganz bewusst die Gesundheits- und Sozialdienstleistungen aus der Dienstleistungsrichtlinie ausgenommen.
Warum? Weil es in dieser Frage nicht um liberal oder national, sondern um das Verstdndnis fiir die Sensibilitit gegeniiber
dem Gesundheits- und Sozialsektor und um die Bereitschaft geht, sehr spezifisch diesen Bereich zu regeln und nicht nur
unter dem Gesichtspunkt der Marktmechanismen zu beurteilen.

Wir haben zu definieren, welche Gesundheitsdienstleistungen iiberhaupt gemeint sind. Welche Dienstleistungen fallen
unter das Subsidiaritdtsprinzip? Diese Dienstleistungen konnen aufgrund Thres Charakters in der Tat nicht als gewo6hnliche
marktbedingte Dienstleistungen betrachtet werden. Es geht auch um den Schutz der Biirgerinnen und der Biirger.

Es tut mir sehr leid — und ich sage das sehr offen — dass die Abstimmung im Ausschuss fiir Binnenmarkt und
Verbraucherschutz iiber den Antrag der Liberalen fiir Verunsicherung gesorgt hat. Die Ziffer 71 wird von der grofen
Mehrheit dieses Hauses abgelehnt, auch von uns. Sie bedeutet einen Riickschritt. Wir wollen zu dem mit der
Dienstleistungsrichtlinie gestarteten Konsultationsprozess iiber die Regelung einen aktiven Beitrag leisten.

Verwechseln wir nicht stindig die Patientenmobilitit mit dem Umgang mit der Dienstleistungsfreiheit. Die
Patientenmobilitdt steht auler Streit. Die Frage der Regelung der Dienstleistungsfreiheit der unternehmerisch Tatigen
bedarf einer differenzierten Regelung und eines sensiblen Umgangs. Dabei diirfen die Mitgliedstaaten nicht aus ihrer
Verantwortung entlassen werden. Sie haben fiir die hdchste Qualitét zu sorgen, nicht der europidische Gesetzgeber.

1-084

Edit Herczog (PSE). — Udvézlom, hogy amikor az Unié szamos tagallama az egészségiigyi rendszerek reformjan
dolgozik, akkor az Eurdpai Parlament is kiilon jelentésben foglalkozik a kérdéssel, és gratulalok Vergnaud
képviseldasszony munkajahoz.

Az egészségligy egy olyan teriilet, ahol a tarsadalmi, illetve gazdasagi lehetdségek és kotelességek kozti fesziiltség
fokozottan érvényesiil. A jelen kor technologiai és digitalis forradalma mind igéretesebb megoldasokkal kecsegtet a
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megel6zés, a kezelés €s a gyodgyitas teriiletén, de a fejlodés magas koltségeit sokan nem tudjak megfizetni. Kimondhatjuk,
hogy a szocialis és szolidaris Eurdpa feladata azt biztositani, hogy az Uni6é valamennyi lakosa hozzaférjen a fejlett
egészségligyi szolgaltatasokhoz a hovatartozastol, a jovedelemtdl vagy az orszaghataroktol fiiggetleniil.

Bizonyos, hogy a kdzegészségiigy nem gazdasagi, ipari vagy kereskedelmi szolgaltatas. Az egészségiigyet kiszolgalo és a
koriilotte gravitalo szolgaltatasok azonban szinte kivétel nélkiil profitorientalt iparagak, és erre a profitra sziikségiik is van
a tovabbi kutatas-fejlesztés és innovacioé fenntartasahoz.

Eurdpanak, nekiink eurdpai politikusoknak tehat azt is meg kell oldanunk, hogy a megel6zés, a taplalkozas, a szabadidd, a
diagnosztikai eszk6zok, vagy éppen a gyodgyszerek és gyogyaszati eszkdzok piacai ne csak a kozegészségiigy amuigy is
sziikos forrasainak terhére tudjanak névekedni.

Jollehet a fenti kihivasokra még csak most keressiik a valaszokat, annyi bizonyos, hogy minden megoldas eléfeltétele a
kozos teherviselés, amely mind a 485 milli6 lakos kotelessége. Elfogadhatatlan példaul, hogy Magyarorszagon 1 millié
ember €s nem a legszegényebbek Ugy veszik igénybe az egyetemes szolgaltatast, hogy egyetlen fillért sem fizetnek a
kozosbe. A tarsadalmi, gazdasagi szolidaritas azt koveteli meg, hogy a munkavallalok €s a munkaltatok hozzajaruljanak a
jogbiztonsag és jogegyenldség megvalosulasahoz.

1-085

Anpirprog Hoamadnuoving (GUE/NGL). — Kbpie I1p6edpe, n Tapoyn vysiovopikig tepibaiymng eivor éva dnpocto ayado
Kot Ogv pmopel va apebel omnv acvdocia tng elevBepng ayopds, To katdAAnio TAGIGLO Yo THV OVTIUETOMION TNG
Kvntwomtag Tov acbevav vrdpyet: elvar ot kavoviopoi 1408 kot 883 tov 2004. Oha ta mpofArpata pmopodv va
pLOuoTOvY péca 67 avTd To TANIGL0, YL LLE TNV AVATPOTY TOV.

H avtipetdnion tov vanpecidv vysiog o Ao Mroikevotdw Bo 0dnynoel o€ vITOPAdIOT TG TOOTNTOS TOV VATPECLDY
VYElOG, G€ GLUTIEGN TOV ONUOCIOV VINPECIHOV TPOG OPELOG TMV WOIMTIKMY KOl QUGIKG GE WEIMOT TNG VYEIOVOLUKNG
TPOCTAGLOG Y10 TOVG KOWMVIKE 000EVEGTEPOVG.

H npoondBeia va gvtayBovv ol vanpeocieg vyelag «omd v wicwm Topta» oty odnyic. MmoAkevotdy pe v mepionun
odnyla Mdvtepg M Kou pe MV TpomOmOMUéEVY odnyio mov malapedeTal GTO TOPUCKNVIL, TPEMEL VO amoppLpdel
KOTIYOPTLLOTUKCEL.

I'a 10 Evponaikd KotwvoPoviio, to omoio mptv Ayovg punveg dhha yhoice ¢” avtd to Bua, n otdon eivor cofopd Oépa
a&lomotiog kot cuvénelag. EAnilo va pnv modpe dAla avti ™ @opd.

1-086
Zuzana Roithova (PPE-DE). — Damy a panoveé, ¢lenské staty musi respektovat vyroky ESD a Komise je musi zapracovat
do nafizeni o socidlnim zabezpeceni. Jde o pravo obcanll na proplaceni vydaji za zdravotni péci v zahrani¢i. Pfitom u
ambulantnich vySetfeni pacienti nemusi pfedem zadat o souhlas svou pojistovnu. Komise a ¢lenské staty se nevyhnou
dohodé o tom, co se povazuje za nemocni¢ni neakutni péci, u niz pacient musi o tento predbézny souhlas pozadat.
Parlament loni podlehl falesnym argumentim a pod tlakem levice, odborti a nékterych vlad vynal zdravotnictvi ze
smérnice o sluzbach. Zpusobil tak, ze dodnes toto pravo neni legislativné upraveno, nebot’ ani natizeni 1408 z roku 1977
nebylo modernizovano.

Tvrzeni, ze by mobilita by vedla ke zhorSeni péce, je nesmysl. Proto prosazuji zvySovani diveéry v zahranicni
zdravotnictvi, souvisi to s privem pacientii na informace o kvalité zafizeni. Zddame Komisi a ¢lenské staty o koordinaci
systému fizeni kvality zdravotni péce, aniz by Unie zasahovala do pravomoci statu. Kli¢em jsou programy Patient Safety a
narodni ¢i mezinarodni akreditace nemocnic i ambulanci. Pokud pacient bude mit informaci, ktera nemocnice v zahranici
dodrzuje dobrovolné mezinarodni ¢i narodni standardy, ma vétsi jistotu, ze bude oSetfen bezpecné, i kdyz tieba nemluvi
cizim jazykem. To je to nejdilezitéjsi pro divéru v evropské zdravotnictvi a vyvraceni ucelovych argumentd proti mobilité
pacienti.

Vim, Ze se mdj navrh na odstranéni prekazek pro poskytovani nevetejnych zdravotnich — tedy soukromych — sluzeb v
zahranici stal politickou otazkou. Pieji hodné vile 1ékaiim a sestram celit prekazkam, které jim do cesty stavi politici,
ktefi podcenuji pravo obCanti na $irsi nabidku zdravotnich sluzeb a dési se jejich volby.

1-087

Barbara Weiler (PSE). — Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte zuerst einmal der Kommission ein
Lob aussprechen, denn sie beteiligt das Parlament und alle Akteure sehr friihzeitig an der neuen Richtlinie. Das war wohl
nicht immer so selbstverstidndlich. Darum bin ich auch zuversichtlich, dass die neue Richtlinie sorgfiltig geplant ist und
einerseits entsprechende Folgenabschitzungen, ndmlich die soziale und ordnungspolitische Folgenabschitzung und die
Subsidiaritit, und andererseits die europdischen Biirgerrechte beinhaltet.
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Regelungen zu grenziiberschreitender Gesundheitsvorsorge sind notwendig geworden und werden auch von vielen
Biirgern erwartet, von den Arbeitnehmern in unseren Grenzregionen, von Wanderarbeitnehmern, von Rentnern in
Stideuropa und in Griechenland, und — das habe ich gerade gehdrt — auch von den Fernfahrern in Europa, aber dariiber
hinaus auch von allen anderen Arbeitnehmern, die frither nicht in den Genuss kommen konnten, weil es den
Privatpatienten vorbehalten war. Das wurde schon ein paar Mal erwéhnt. Darum finde ich es umso absurder, dass die
GUE/NGL hier die Privilegien der Privatversicherten festigen will.

Von einer vorsichtigen, behutsamen Offnung der nationalen Systeme werden wir alle profitieren konnen. Eine
konstruktive Wettbewerbssituation fiir die Anbieter, eine Konkurrenz der besten Methoden, der sinnvollsten Forschungen
und der erfolgreichsten Strategien im Gesundheitswesen kann niitzlich sein. Alles muss natiirlich unter den Kriterien
erfolgen, die schon genannt worden sind und die eben nicht fiir den Binnenmarkt gelten, nimlich Qualitét, Sicherheit,
Solidaritdt und Nachhaltigkeit.

Dieses Parlament — davon bin ich {iberzeugt — wird dabei diesen Kriterien auf jeden Fall entsprechen.

1-088
Milan Gala (PPE-DE). — Dovol'te mi pod’akovat’ pani Vergnaud a tienovym spravodajcom za odvedent pracu.

Na tvod by som chcel hovorit’ o viacerych moznych druhoch mobility v zdravotnictve. Je to napriklad cezhranicné
poskytovanie vo forme dodania sluzby ztzemia jedného $tatu do iného bez toho, aby pacient alebo zdravotnicky
pracovnik opustil uzemie svojho Statu. Su to napriklad sluzby telemediciny, dial’kova diagnoza, dialkové predpisovanie
lickov a podobne. Po druhé je to klasickda mobilita pacientov, o ktorej vac§inou hovorime, a je to vyuzivanie sluzieb
v zahrani¢i, pri ktorych sa pacient presuva kvoli lieCbe za poskytovatelom. Po tretie je to docCasna pritomnost
kvalifikovanych os6b na izemi iného ¢lenského Statu, ¢ize mobilita zdravotnickych pracovnikov za uc¢elom poskytovania
sluzieb a po Stvrté moznost’ stalej pritomnosti poskytovatela sluzieb, t. j. zriadenie zdravotnickych zariadeni na Gzemi
iného ¢lenského $tatu, ako to vo svojom prispevku predo mnou naznacil pan poslanec Karas.

Aby sme tieto druhy mobility dokazali postupne zabezpeCovat v legislative aaj v praktickom zivote, musime si
zodpovedne postavit’ a zodpovedat’ niekol’ko zakladnych otdzok. Su to nasledujuce otazky: Existuju spolocné hodnoty
a principy zdravotnej starostlivosti, na ktoré sa obcCania celej Eurdpskej tnie mdzu spolahnut? Ako zabezpecit
mechanizmus primeranej finanénej kompenzacie? Ako mozu pacienti a odbornici identifikovat’ a porovnavat
poskytovatel'ov? Aké je miera flexibility Clenskych Statov, aby nevytvarali neopodstatnené prekazky vol'nému pohybu?
Ako zabezpecit’ dlhodobu starostlivost’ a socialne sluzby? A mnohé d’alsie otazky.

Na tieto otazky bude urcite potrebné v legislative, ktora ma riesit’ ¢inky a dosledky vypustenia zdravotnickych sluzieb zo
smernice o sluzbach na vntitornom trhu, najst’ odpovede zo strany nielen Komisie, ale aj Rady a Parlamentu vo vzajomnej
spolupraci.

1-089
Mapia Motootke (PSE). — Kopie [Ipdedpe, ) vyeio dev eivar kot dev pmopel va avtipetonicbetl og epndpevpa 1o onoto,
péAiota, Bo mpénet va vokerton o€ GLVONKES ayopdg Kot ovTay®VIGHOD.

H vyeio éxel omootodn] kowng weéletog kot YU avtd Oa mpénel vo eKmAnpavel pio oelpd amd KpLthplo OT®S: TotdOTN T,
TpocPacipudta, kabolkdtnTa, aAANAEYYON.

[pénet Gueca Vo GTOUOTICOVLE TNV OTOTELPO EXEKTACTG TNG AOYIKNG TG OYOPAS GTOV TOWEN TMV LANPESIDOV VYEIOG VIO
TO TPOGYMLLO. TOV EKGLYYPOVIGHOD TNG, oV dtevkdivve pe tov Tpdémo tov kot 10 AEK, kot emavogpépovv onuepa 6to
TPOCKNVIO Ol EKPPUCTESG TOL OIKOVOLKOD PIAEAELOEPIGLOD.

AVTO €yve SUGTLYMOG €V LEPEL KO LLE TIG KOWVWOVIKES VINPEGIEG. AG UNV EMTPEYOVUE VO ETOVOANPOEL £60D.

Agv vogital 1 €k VEODL VTTOY®YN TV VINPECIOV LYEiNg 6To Tedio ePaproyng g odnyiag mepi vanpecwwv. Kt tétolo
e&ahAov anoppipdnke and 1o Evponaikd Kowvofoviio tov mepacuévo Noéufpto.

H Evponaikn Enitponn opeilel va toAunoet, oQeilel va ¥pnoLlonotcel o dikaiopd e o€ vopobetikn tpmtofoviia kot
Vo TPOTEIVEL [lLoL Topeaky odnyia yia tig vanpeoieg vyeiog. OPeilel va TOAUNOEL Kot Vo TPOTEIVEL o 0dnyia TAaicto yio ™
POBLLOT TOV KOWVOVIK®OV DINPECLOV YEVIKOD EVOLUPEPOVTOC.

Kot goeig, ayamntoi cuvaderpot g 6e&14g misioyneiag, copPdiate yio por akopun @opd oto EAhelupa aSlomoTtiog g
"Evoong. Tati arpvidiaotikd eravaeépate To CRTNLo TG LITAYOYNG TV VINPECLOV LYEING 6TV 0dNyia Yo TIG VANPEGIES,
YVOOTH| ©5 MTOAKEVGTALY.

AvoloyweBeite T guBiveg oag kot unv mailete pe ™ {on tov evponainy toltdv. Anodeilte pe v YHeo cag OtL 1
vyeia dev givor umdpeL L.
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(Xeipokpotiuazo)

1-090

Markos Kyprianou, membre de la Commission. — Monsieur le Président, je commencerai en frangais pour dire un mot a
M. Goebbels. J'ai été qualifié¢ de fagons bien différentes au cours de ma vie politique, mais c'est la premiére fois que 1'on
me traite d'ultralibéral.

C'est pour cela que je voudrais m'expliquer, parce que je pense que ce que j'ai déclaré au Figaro et aussi au Financial
Times n'a pas été bien compris. Pour étre certain d'étre bien compris d'ailleurs, je continuerai en anglais.

1-091

What I was saying to the newspapers was that the existing situation was not my policy. What I was describing — and I
would like to come back to this — was the reality after the European Court of Justice judgments, which stated that internal
market rules apply to healthcare even if it is publicly funded.

Probably it is not Parliament’s policy, but it is a reality with which we have to work. It is inevitable that, if people can
travel to seek treatment abroad, there may be some competition; people should have the choice. So the challenge for us is
how we can make this right, recognised by the European Court of Justice, work primarily for the benefit of European
citizens but not so as to undermine and destroy Member States’ healthcare systems.

A lot has been said about the subsidiarity in Article 152 and I would like to remind you of what the Court said on that. The
Court said that, even though Member States have the right to organise and deliver health services and medical care, this
does not exclude the possibility that Member States may be required under other Treaty provisions to make adjustments to
their national health systems. Hence the application of internal market rules.

So this is the first legal reality we have to work with, but of course we also have a factual reality. Unfortunately there are
inequalities in European healthcare systems: Member States cannot offer the same level of healthcare to their citizens.
People who seek treatment travel abroad and, if they are refused this right, they go to the Court of Justice. I think you will
agree with me that we cannot have every citizen going to Luxembourg and seeking a judgment from the European Court of
Justice to decide whether he or she can have an operation.

That is why we are faced with the challenge of how can we make these principles established by the Court work both for
citizens and Member States. I must emphasise that our main target is to deal with the inequalities that exist in the European
Union. We have policies and strategies, which we will be able to discuss later this year, on how to achieve this.

It is also very important that we recognise what has been said already, i.e. that citizens would rather have treatment at
home, near where they live, and this is the main priority for all of us. But, until we deal with inequalities, people will need
to seek treatment abroad. Also, as we have already said, it makes more sense in border regions to cross the border than to
take a long journey to your country’s capital. There are also scientific reasons: sometimes specialised treatments may be
better provided in another Member State.

The existing legislation does not cover these issues because it is not just a question of patient mobility. We are also
working on safety, quality, patients’ rights and the patient’s right to information. All these require legislation that is more
thorough than the existing legislation. Furthermore, the principles in the existing legislation are different from those
described by the Court, so we also have to deal with this.

The challenge is how to make all this work. I believe that we are now dealing with one of the most important initiatives in
this area. Patient mobility should complement, not replace, the provision of healthcare at home. This is the main objective,
but all citizens should have the same opportunities, irrespective of their income or education or language skills. They have
to be able to take advantage of this right in a way that will be decided by the policymakers, but it must be decided on the
basis of equality for all European citizens.

Medical tourism is a totally different issue. We are not dealing with that, we are not touching on that, we are not
encouraging that. This is something that is dealt with by the private sector, private citizens, and private funds. It is not
something that we will be working on. Again, it is a reality: people travel because they want to combine holidays with
medical treatment, but that is not something we are working on at this time.

It is important to deal with the issue of overall cross-border healthcare as soon as possible — now, proactively — before it
becomes too big to handle. It is not just the issue of paying for health assistance, but also the availability of health
assistance which may be overburdened by incoming patients. That is another issue we will take into account.



22 21-05-2007

We will combine all the interests of the patients. In view of the realities that we face and in spite of different approaches
and different ideologies on the details, it is therefore very important that we work together to achieve what is best for the
European citizens. I intend to do that and I hope the European Parliament will work with us to this end.

1-092
Robert Goebbels (PSE). — Monsieur le Président, je veux donner acte au commissaire Kyprianou de ce qu'il n'est pas un
ultralibéral et je 1'ai écouté avec beaucoup d'attention exprimer ses orientations générales.

Cela dit, Monsieur le Commissaire, ce qui m'a réellement choqué dans la communication de la Commission, c'est la phrase
suivante, et je cite: "Toute action de la Communauté doit respecter les principes déja établis par la Cour de justice dans ce
domaine". C'est vrai que nous devons respecter la jurisprudence, mais, dans tous nos pays, les législateurs sont 1a pour,
éventuellement, changer les textes 1égaux si les cours s'aventurent sur des terrains hasardeux. Je trouve que la Cour de
justice juge souvent dans un esprit trop libéral. A nous, les colégislateurs, 4 la Commission, de redresser la barre si
nécessaire.

1093
MMPOEAPIA: POAH KPATZA-TXATKAPOIIOYAOY
Avunpoedpog

1-094

Markos Kyprianou, Member of the Commission. — Madam President, I shall be very brief because I do not disagree, but
it all depends on the context. I shall not go into the legal argument now, but we will take everything into account. I have
said from the beginning, and I do not hesitate to say this publicly, that I believe policy decisions should be taken by the
policymakers, not by the courts. We will have the opportunity to discuss a specific proposal, but always bear in mind the
parts of the Court’s judgments that interpret the Treaty. When it is the Treaty, which is the ultimate legal instrument in the
European Union, legislation has to comply with that. When it is not the Treaty, we have flexibility. However, as I have
said, we have legal services to advise us on that. Let us agree on the policies first and then we will find a legal way of
doing it.

1-095

Mpéedpoc. — H culnnon énte.

H ymooeopia Ba dieEaybel v Tetdptn 23 Maiov.
1-096

16 - Avdoyeon g anoArelag TG fromorkihotntog £m¢ 10 2010 (cvintnon)

1-097

Mpéedpoc. — H nuepnoa didraln npoPiénet t ocvlnnon g €kbeomng tov Addpov Addpov, €€ ovopatog g Emrponrig
IIepBdArovtoc, Anuociog Yyelog kor Acediewng tov Tpo@ipmv, OYeTKd pe TNV OVACKES TNG OMMOAEWS TNG
Bromowkihotntag £mg to 2010 (2006/2233(INT)) (A6-0089/2007).

1-098

Adapog Adapov (GUE/NGL), Eionyntic. — Kupia IIpoedpe, 1 £xBeomn mov mpodKeLtal vo yneicovpe apopd TNV avacyeo
g amdieag g Promoucirotntag £o¢ to 2010. [pdkerton ya éva BEpa, 1 exikapn UGN Kot GNUAVTIKOTITO TOV OTOI0V
Bplokel v mieloyneio amd pog oe cvpeovio. Avtdg eivar kot o Adyog mov €xel katatebel tOc0 pKpOg aptBpog
TPOTOAOYIDV amd TOVG GLVAdELPOVS KaBMG emiong kot To 611 N €kBeon mépace opdpva oty Emrponn IepiBaiiovtoc.

Ba Mfeha vo ovyyapd v Emtpom) yio v avakoivoon g, ylo TNV EVVOLOAOYIKY NG TPOGEYYIOT], TOLS GTOYOVGS
npotepaldTTog Yo v mepiodo 2007-2008 kot ta kabopilotikhg onuaciog pétpo vrootpiEng. [Hapd tavto, og awtd T0
onueio TPEMEL VO EKPPAC® TNV EVTOVI Ovnovyio. Hov yio tr ovveyllopevn andieln Promokilotntag kabdg Kol ™
GLVOKOLOVON VTTOPAOUIGT) TOV VINPESIDOV OIKOGLGTNUATOV.

[Motedvm Tmg 6Aot avayvopilovpe v eneiyovca avaykn vo katafAndodv mpocmdfeles yio Ty TPNon TOV dEGUEHCEDY
OV £Y0VV OVaANEDEL e oKOoTd TV avdoyeo, £0g To 2010, tng andAelag g Promowiddtrag oty Evponaix) Evoon.

To mpdypappa Spdong cuvioTd CNUAVTIKO PECOV KOl E0YATN €VKOPlo Yoo TNV TPOCEYYIOT TOpoyOdvVI®mV og emimedo
Kowdémtog kot kpatdv pekdv 6€ 0,Tt apopd dpAcels KaBopLoTIKNG OG0 TPOKELLEVOD Va TNPNO0HV Ot deGUEVTELS TOV
2010. Avoyvopilo opmg 61t 10 Tpdypoppe dpdong dev enapkel yio T dtatipnon g PlomokildTTog Kot TV vToctipién
TOV VANPECIDOV OIKOGLGTNULATOS GE Lo LakporpdBeoun Bdon.

Ev ocvveyeia, mpémnet va tovicm 0Tt givar e&arpetikd onpavtikd vo oAokAnpwbei to diktvo Natura 2000 oty Enpd Kot 6
0dloocoa mote va VTapEel anoteleoaTIKY dlayEipton kabdg eniong Kot Enapkng xpNUatoddTnomn tov diktvov. Na tovic®
enmiong TN onuocio TG £yKOpNG KOl OTOTEAEGLOTIKNG EPAPULOYNG TG 001Yiog TANIGIOV Yiot TO VOATA TPOKEUEVOL VO
emtevyOel KoAT 01KOAOYIKY| KATAGTOGT TOV YAVKAOV DIATOV.
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[potpénw ta kpdtn péAN va Staceoricovv 0Tl ta €pya mov ypnuatodotodviar ond to Topeio Zvvoyng kot ta
SwpBpotikd Topeio dev Cnpudvouy T PLOTOIKIAGTNTO KoL TIG VINPEGIEG OIKOGLGTNUATOG AALY BEATIOTOTOODV TAL OQEAN
VIEP TG PromotkKAdTnTOC.

[Iepvavtag og éva dAlo Bépa, Tpémet vo avoryvopicovpe Kot v OVIILETOTIGOVLLE TO YEYOVOS OTL TOL ENEKTATIKA aALOYOova
€101 GVVIGTOVV KUPLA OTEIAY KATA TNG PLomotkiloTnTaG Kot OTL 1) 160001 EXEKTATIKMY 0AAOYOOVOV €10®V entteiveTal and
NV oLEAVOUEVT] KUKAOPOPI TOV TPOGAOTMV KOl TV EUTOPEVIATOV.

AvoQopiKd e TO eUmOPLo, KOVELG OEV UITOPEL VO 0yVONOEL TO OLKOAOYIKO OTOTOIMO, TOL GUVETAYETOL TO EUTOPLO TNG
Evponaikig Evoong ot Promowiddmra. Zntd and v Emttponn kot ta kpdtn pLéAN va mpofodv G GUECEG EVEPYELES
TPOKELLEVOD VO, EYKPIVOLY PETPOL Y10 TV OTOTPOTN 1] TNV EACYIGTOTOINGT] TOV OPVNTIKOV EMUTTOCEDY OVTOV TOL €100VG
gumopiov ota tpomkd ddon. H Emrponn mpémet va vmofdiet 1o tohtepo duvatdv avaAvorn TV €TAOYOV Yo TNV
gméxtaon tng vopobesiag pe oxond va meplopiobei 1 eicaywyn Euieiog Tapdvoung vAOTOUNONG.

Ot KApatikég aAlayés efvat évo ToAD onpavtikd Ke@alolo to omoio amotelel kot Eexwpiotd TOALTIKO GTHYO GTO £YYPOPO
g Emttponng. Etvan e€apetikd onpavtikd va avamtuyfel pio 01ko-GUGTNUOTIKY TPOGEYYIoT LE OKOTO TNV TPOCAPLOYN
otV oARoyn Tov KApLATOG, eWKOTEPU GE O,TL APOPE TIC TOALTIKES OV emnpedlovv v a&tomoinor Tov €04povg, TmV
vO4T®V Kot Tov Baddooiov TepPdAlovtoc.

Ocov agopd ™ ypNUaToddTNOT, eV UIOPd VO KPOY® TNV OTOYONTELOT Kol TNV £VIOVN GvNoLyio. LoV Y10, TOVG
OLKOVOLIKOVG TTEPLOPICLOVG OTI| YPNUATOSOTNOT OADV TOV dpACEMV VIEP TNG PLOTOIKIAOTNTAG Ol OTTOI0L UITOPPEOLY Al
OTOPACEIS OYETIKA pE TIS ONUOGLOVOULKEG TTPooTTikéG. Eivar gubivn tov kpotdv pEADV va KAvouv xpiorn OA®V T®V
EVKAUPLOV oL Tapéyovtat oto mhaicto g Kowng IM'empywng [oAttikng, g Kowng Alevtikng [oAtikng, tov Tapeiov
Yuvoyng Kot Tov dtpbpotikdv tapeiov kKobng kot tov tpoypdupatog LIFE+ kot tov £Bdopov npoypdupoatog mhatsion
KO VoL EKY®OPTGOVV €BVIKOVG TOPOVG.

IIpéner va 600el peyadldtepn mPOcOyN OTIS OIKOVOMIKES avAYKeS kKaTd TNV enavelétoor tov mpobmoloyispov to 2008-
2009 oto mhaiclo g omoiog Ba mpénet va a&lodoynBetl  endprela kot 1 SOEGLOTNTA EVPOTUIKMOV KOVOLAI®V Yo TN
Bromowciddtnta kot 1dimg yo to Natura 2000.

& va guyaplotNom TI dV0 cLvadEAPovg, v Kupioe Avril Doyle kot v kvpia Marie Anne Isler Béguin yuo tig
TPOTOAOYiEg TOVG, Wiaitepa v Kupia Béguin yio v mpocOikn TG vOPONAEKTPIKNG EVEPYELOG GTNV TAPAYPAPO 67 TOV
elyo mopodeiyel va KAvem.

Téhoc, ayamntoi cuvadedpot, Ba Bela Vo ETGTAC® TV TPOGOYN GOG GTO GUUTEPAGLOTO TNG EPEVVOG TOL {NTHGALE Yo
v Promowikdmta ek pépovg g Emrpomng Ilepifdriovtog: amd 0,1 @aiverol, ot TpOTOPOLAIEG avapOpKd pe TV
avdoyeon g Promowiadtnrag eivar avemttvyeic Ady® adOVOUNG EPUPLOYAS QVTAV Kot AOY® EAAEYNG TOATIKNG BEANONC.
To wpdypappa dpdong e Evponaixkng Evoong péypt to 2010 givar moAd @hod0E0 oArd duotuymdg dev TPoTeivel amTég
MGeLS Yo To TPOPANUO TNG EPOUPUOYNS, TNV EAAEWYT] OIKOVOUIKGOY KOVOLAIDV 0AAG Kot molTikng 06Anong amd ) pepild
TOV KPUTOV HEADV.

Amd gpdc Eaptarol va TepAcovpE £va Suvatd PV KOl VO, 0CKCOVUE TTIEGELS OTIG KUPEPVNOELS oG 0VTMG MOTE Ol
@ULO00E01 6TOYOL TOV TPOYPAUUATOS OPACNG VO YIVOLV TPOLYLATIKOTITO.

1-099
Joe Borg, Member of the Commission. — Madam President, first of all I would like to apologise on behalf of
Commissioner Dimas, who regrettably could not be here today.

It was precisely one year ago that the Commission adopted its communication on halting the loss of biodiversity by 2010
and beyond. Given that tomorrow is International Biodiversity Days, it is a fitting time for Parliament to debate its report.

I am pleased that Parliament is using this opportunity to send a clear message to the world on the importance of protecting
the planet’s biodiversity. The theme of this year’s International Biodiversity Day is ‘biodiversity and climate change’. |
have said before, and wish to underline today, that biodiversity loss is as great a threat to the planet as climate change.
Like climate change, biodiversity loss is an economic problem, a social problem and a growing threat to global security.
Both issues are closely linked. Climate change is a major force behind species loss while at the same time the loss of
ecosystems contributes to climate change.

Fighting climate change is now at the heart of the European project and is at the top of national political agendas.
Unfortunately, the same is not yet true for biodiversity loss. Perhaps the threat is less apparent, but when we stop to look at
the facts the situation is every bit as worrying.
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Human activities mean that extinction rates are already between 100 and 1000 times the natural background rate — around
30 000 species a year, or three species every hour. If this process remains unchecked, we will have erased millions of years
of evolution within the next few decades. This dramatic species loss matters because it weakens ecosystems of which
species are the building blocks.

The UN’s 2005 Millennium Ecosystem Assessment has two key messages. The first is that we are all ultimately dependent
on ecosystem services, such as raw materials, medicines and clean water, for our prosperity and wellbeing. The second is
that ecosystems are being fragmented, degraded and destroyed to the extent that some two thirds of the services that we
receive from ecosystems are in decline. Combined with environmental threats such as climate change, increasing
population levels and increasing per capita consumption, this means the pressures on species and ecosystems are
intensifying.

Without urgent action we will soon reach a point of dangerous and irreversible change in global ecosystems, just as
without action we will soon reach a point of dangerous climate change. As with climate change, the window of
opportunity to prevent dangerous ecosystem change is rapidly closing.

Last year’s biodiversity communication represents a first attempt by the European Union to set out a coherent response to
the problem of biodiversity loss. It should be seen as one of the most important policy documents issued by the Barroso
Commission, and there are two innovations which are of particular significance. The first is that the communication
introduces the concept of ecosystem services into the EU-level debate. It highlights the extent to which these services are
essential to our prosperity and wellbeing and makes the vital link between biodiversity loss and the decline of those
services.

The second innovation is that the communication sets out a very specific action plan for the period 2007-2013. The action
plan is an important step forward since it spells out what needs to be done both at Community level and at Member State
level. It is only through complementary actions at these two levels that we will be able to make the necessary progress.
The action plan also makes it clear what needs to be done to meet the European Union’s commitments to halt the loss of
biodiversity in the EU, and to reduce significantly the rate of loss worldwide, by 2010. With the inclusion of a process for
regular evaluations against a clear set of targets, both the Commission and the Member States can be held to account on its
delivery.

I am very pleased to know that Parliament’s report welcomes the communication and its action plan. I wish to thank the
rapporteur Mr Adamou for his efforts, and Mr Berman and Mr Gklavakis from the Committee on Agriculture and Rural
Development and the Committee on Fisheries respectively for their contributions. The report echoes the equally warm
reactions of the Council, the Committee of the Regions and the European Economic and Social Committee, as well as that
of environmental NGOs. It seems we have a broad consensus on what needs to be done. The challenge now is changing
this political support into real actions on the ground.

There can scarcely be a more important question for any parliament to debate than the survival of life on earth. I urge you
to use this opportunity to send a clear message on the gravity of biodiversity loss and the need for full and vigorous
implementation at all levels of the biodiversity communication and its action plan.

1-100
Thijs Berman (PSE), Rapporteur voor advies van de Commissie landbouw en plattelandsontwikkeling. — Voorzitter, het
Parlement luidt met dit belangrijke verslag van collega Adamo de noodklok. Het is alleen een te bekend patroon.

De Commissie en het Parlement tonen hun ambitie voor het milieu en de regeringsleiders en ministers leggen vervolgens
plechtige verklaringen af en maken zelfs afspraken, maar zij voeren de plannen daarna niet uit. De lidstaten blokkeren,
waar het algemeen belang van Europa om actic vraagt. Consensus in Brussel over ambities die stuklopen op
kortetermijnbelangen in de lidstaten. Het beschermen van de biodiversiteit moet op alle beleidsterreinen een prioriteit zijn.

Vanuit de Commissie Landbouw en plattelandsontwikkeling bezien wordt de evaluatie van het landbouwbeleid in 2008
een belangrijke nieuwe kans het teruggaan van biodiversiteit tegen te gaan. Maar dat vergt een groter budget voor
plattelandsontwikkeling en meer nadruk op bescherming van natuur en landschap.

Dat vraagt ook om een kritische evaluatie van maatregelen in het kader van cross compliance. Het is namelijk prima en
logisch om boeren voor hun diensten voor het milieu te betalen, maar dit moet zijn effectiviteit voor de biodiversiteit en
voor een duurzaam Europa dan wel bewijzen.

1-101

Iodvwng I'khapaxng (PPE-DE), Eionyntig e yvouodotnons e Erxtporng Aligiog. — Kupla IIpoedpe, mpota am’ ola
Ba Beha va cuyyapd Beppd Tov kKOplo Addpov Yo TNV TOAD wpaic epyacio mov &xel kavel. Agv Ba ffeha va cuyyapd
opmg 115 eBvikég kuPepvioetg ot onoieg o 2001 deopevnkay va AdPovv kdmola pétpa mov dume dev hafav Kol €Tot
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eEakolovbei 1 fromokiAdTra va petdvetotl kKot eEakoiovBolie va yavovpe opyaviopovs. Onmg gime kot o kvplog Borg,
KGO pia dpa ydvoupe tpia €idn amd Tov TAAVATN HOS.

And otoyeia tov OHE mAnpogopovpeda 61t otov ydpo ¢ Evponraikig Evaong kwvdvvevetr va eEapovicBel 54% tov
opyaviopdv mov {ovv ota YAukd vepd. H vroBabuon avt opeiieton oe moAiovg Adyovs. Avo glvar ot oNUAVTIKOTEPOL: 1
poéivveon Tv vddtwv Kat 1 veepaiicvon. Dépovpe kat gpeic vBHVN dnwg emiong kot ot OALELS.

21OY01 poG TPETEL VO Eivol M PEI®OT TG HOALVONG TOV VIATOV, €T TPOKELTAL Yo LOALVOT] TOL TPOEPYETAL OO TN
otepld, and TG Popnyavies, gite poOAvvon mov TpoépyeTal amd T BdAacca. ATl ag unv Eeyvape 6t ta tedevtaio 15
xpOVIa ovo amd vauTikd atuynpata yonkav ot Mecsodyelo — poévo ot Mecodyeio — 55.000 tévor metpédraito.

Agbtepog otOY0G mpémel va givar - avénon tov ybvamobepdtov. [pénet va kotoddfoovpe €va mpdypo: mpenel vo
yopevovpe TG yapa 6ca 1 BdAacco propsi va ovarinpovel. Edv yopgvovpe Tapandve eykAnpoatovpe oe BApog tou
TEPPAAAOVTOG.

Kot va ypnoyomomoovpe opBég artevtikéc mpokticés. ES® Oa mpémet va Eekviioovpe Kot pio mwaykdoe tpootadeia yio
va viofetoovy Kot ot Tpiteg ydpeg avTég Tig 0phEg ahevTikég TpakTikés. Aoty gpeig mov (ovpe ot Meodyeto, BEAovue
vo 6dGoVE T Meodyelo, aAld  Meodyelog Bpéxet 27 ydpeg ek 1@V omoimv ot 7 avikovv oty Evponaikny Evoon. Kot
01 TPITEG YDPES, TOALEG POPEC, KAVOLY TTOAD peydAn {nud.

No pelodel 1 vrepaiicvon Kot vo xpNoILOTONHoUV CMOTEG OAEVTIKEG TPOKTIKEG. AAMMG EYKAUATOVUE EVOVTIOV TOV
HEAAOVTOG TV TOUOLDV LLAG.

1-102

John Bowis, on behalf of the PPE-DE Group. — Madam President, on behalf of my colleague, Mrs Doyle, the shadow
rapporteur, let me thank our colleague, Mr Adamou, for his report. It is a positive report and it pushes all the right buttons:
it talks about the Natura 2000 and the Birds and Habitats Directives; it talks about the effective implementation of REACH
and water and pesticides legislation; it expresses the concern we all share over the financial constraints on Natura 2000 and
other biodiversity actions.

I also welcome what Commissioner Borg has said along these lines, and I particularly echo what has been said about the
inaction of Member State governments in the European Union. Our target was 2010 — not ‘2010 and beyond’ — but we are
nowhere near reaching our target of halting biodiversity loss by that year, which is not so far away.

On the way here, I read an article in The Times, which again referred to the loss of habitat, the use of pesticides and the
introduction of alien species that we have heard so much about. This article was about birds — thousands of bird species
under threat. Overall, 2 033 species are in danger; 86 % of the most threatened species are threatened because of the loss or
deterioration of habitat due to factors such as dams, fishing, cattle numbers, etc.

Alongside this is the issue of alien species, and Mrs Doyle, if she were here, would refer to the grey squirrel and the
damage it has done to the red squirrels native to our continent, particularly in Britain but now in Italy and spreading north
through France and Spain. We see the damage of the harlequin ladybird. We see the Chinese mitten crabs. They are there,
they are damaging and they are dangerous not only to human health but also to the health of our environment and our
natural native species.

1-103
Anne Ferreira, au nom du groupe PSE. — Madame la Présidente, chers collegues, je tiens tout d'abord a remercier
M. Adamou pour son rapport et a saluer les mesures et actions qu'il y décline.

Ces mesures sont nombreuses et variées, mais il me semble qu'aujourd’hui, nous gagnerions en clarté et en efficacité¢ en
hiérarchisant nos priorités et en ciblant 1'urgence de l'urgence, méme si cela n'est pas simple. En effet, au fur et & mesure
que nous prenons du retard dans l'application de nos décisions, les actions & mettre en ceuvre sont, elles, de plus en plus
nombreuses et nécessaires. Nous savons en outre qu'en mati¢re d'environnement, tout s'imbrique.

Cela fait quasiment deux décennies que nous avons conscience d'avoir atteint les limites de la biosphére et d'étre dans une
impasse. Et pourtant, nous ne prenons pas, concrétement, les décisions fortes que nous prénons dans nos textes, malgré des
perspectives de plus en plus alarmantes.

La protection de la biodiversité, cela a été dit, doit se faire a tous les niveaux des politiques publiques: transports,
agriculture, aménagement du territoire, tourisme, péche, etc. Nous le savons aussi, et pourtant Cardiff est bien enfoui dans
les tiroirs de la Commission. Espérons que, dans le cadre du travail qui sera mené au sein de la commission temporaire sur
le changement climatique, le lien de cause a effet qui existe entre ce phénomene et la perte de biodiversité permettra de
faire avancer les choses.
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Enfin, je voudrais souligner un point particulier du rapport de M. Adamou concernant les OGM. Je soutiens fortement la
demande adressée a la Commission d'évaluer leur incidence sur les écosystémes et les risques potentiels qu'ils font courir a
la biodiversité.

N'oublions pas que 'homme fait partie de la biodiversité. Alors, comme vous venez de le dire, Monsieur Borg, et puisque
ce soir nous jouons la méme partition dans cette enceinte, agissons, agissez, mettons en ceuvre notre plan d'action, et que
'Union européenne soit enfin exemplaire!

1-104

Chris Davies, on behalf of the ALDE Group. — Madam President, I would like to start by saying a few words in praise of
the progress we have made in the European Union. We have banned some products, pesticides and practices; we have
cleaned up our rivers and have protected some significant areas from development and the results are there to be seen. In
Britain, for example, red kites and raptors are in greater numbers in our skies, otters are returning to our rivers, but as is so
often the case it is one step forward and then one or two or three steps backwards, with habitat destruction continuing, with
invasive alien species causing havoc, and all too often our own direct activities killing.

Sometimes we are wholly at fault, the classic example of the way in which we are denuding our seas out of sight all too
often out of mind, and our policies there, as Commissioner Borg knows better than anyone, are simply unsustainable and
ludicrous. Sometimes the damage is inadvertent. Changing farming practices, for example, are not intended to wipe out
bird species, but that is one of the effects in some instances and we wait with interest to see whether the results in the
changes to the common agricultural policy produce positive results.

Sometimes we do not know who or what is at fault, but as politicians we still avoid adopting the precautionary principle.
How else do you explain the mad decision of those Member States who voted to reject the Commission’s plans for the
recovery of eel stocks, numbers of which have fallen catastrophically? Short-term considerations like these mean that
species are now heading too often towards extinction.

Setting a target for halting the loss of biodiversity is easy — especially when it is nine years off — it is the most easy thing in
the world to find a target a long, long time off. But now that deadline is fast approaching and some hard decisions have to
be taken if the target is to be reached. More than half way through their term, I think some Commissioners can start to see
the end of their own positions starting to loom. I hope they will use the remaining time well. Decisions based on short-term
political expediency will be quickly forgotten, but firm steps to reverse negative trends and protect species will earn them
the respect of history.
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Marie Anne Isler Béguin, au nom du groupe Verts/ALE. — Madame la Présidente, je voudrais, tout d'abord, également
féliciter notre rapporteur pour l'excellence de son travail. Bien sir, l'intitulé est trés ambitieux: comment enrayer la
diversité, la disparition des espéces végétales et animales d'ici 2010 et au-dela? On aimerait tant y croire!

Mais nous savons combien, a court terme, il est difficile de mettre en musique les différents instruments européens et
multilatéraux, dont nous écrivons la partition tous les jours ici. A I'heure ou l'attention des citoyens et des médias est
focalisée sur le changement climatique, il est nécessaire de rappeler l'importance de la biodiversité, car, contre le
changement climatique, il n'y a pas de meilleure stratégie que de favoriser I'évolution dynamique des écosystémes: M. le
commissaire 1'a trés bien rappelé il y a quelques instants.

Vous l'aurez compris, la diversité biologique implique une approche dynamique et quand on raisonne la diversité
biologique in situ en Europe, on décline la préservation des espéces végétales et animales a partir des territoires dont la
gestion et 1'aménagement se définissent au plus prés des populations locales. Dans cet esprit, la volonté politique et la
capacité gouvernementale d'ouvrir le dialogue sont impératives pour développer et soutenir des réseaux d'exception
environnementale, comme Natura 2000.

A T'opposé, la gestion ex situ de la diversité biologique évoque plutdt une pratique conservatoire des espéces animales et
végétales. Au-dela des collections, poussiéreuses dirais-je, de nos muséums, la conservation ex situ, telle que nous la
concevons aujourd'hui, veut, bien siir, éviter le pire en conservant le matériel génétique dans des centres agronomiques: on
le mettrait a l'abri, prétendument. Mais pour ma part, je m'interroge sur le financement des groupes consultatifs pour la
recherche agricole internationale et sur son fonctionnement, qui doit intégrer des communautés locales et autochtones.

En conclusion, je voudrais souligner, bien sir, 1'importance, pour nos populations et pour nos territoires, d'une bonne mise
en ceuvre des réglementations européennes, parce que nous savons que tout se tient et, par exemple, la directive-cadre sur
I'eau doit étre appliquée. En matiére de biodiversité, I'eau est un médium qui assure depuis 1'amont la dynamique des
écosystémes. Pour cette raison, il est essentiel de s'assurer de la non-détérioration des eaux douces plutdt que de se référer
a une vague notion de bon état écologique.

1-106
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Justas Vincas Paleckis (PSE). — Gerbiamas pirmininke, kartu su praneséju tenka kuo garsiau skambinti pavojaus varpais.
Per tris deSimtmecius iki 2000-yjy gyviiny ir augaly riiSiy ivairové pasaulyje sumazéjo 40 procenty. Tada Europos Sajunga
nusprendé iki 2010 mety sustabdyti biologinés jvairovés mazéjima. Laiko vis maziau. Jei nesugebésime sustabdyti gyviiny
ir augaly riisiy nykimo pasaulyje, teks kelti balta véliava ir pripazinti, kad niokojanti gamta zmogaus veikla, neribotas
pelno ir malonumy troskimas gali sunaikinti ir pacia zmoniy giming.

Daugelyje naujyju ES valstybiy truksta ziniy apie gyvinuy ir augaly rasiy iSnykima, apie $ios problemos svarba.
Igyvendinant i§ sanglaudos ir strukttiriniy fondy finansuojamus projektus dar retai pasakojama ir pagalvojama apie tai, kad
nepadarytume Zalos biologinei {vairovei. Europos Komisija privaléty iSplésti ,,Natura 2000 teritorijos tinkla, jtraukdama
12 naujyjuy Saliy. Paprastai tose valstybése biologiné ivairové yra didesné negu ES senbuvése Salyse, todél butina ja
i§saugoti, panaudoti ,,zaliajam* turizmui.

Reikia, kad ES pilieciai pajusty, kokia nauda duoda biologiné ivairove ir ekosistemos. Juk ivairovés mazéjimas turi itakos
maisto, kuro, medziagy ir vaisty gamybai, vandens, oro ir klimato reguliavimui, dirvozemio derlingumo palaikymui,
maistiniy medziagy apytakai. Deja, kol kas mes gyvename skolon, skriausdami savo vaikus ir aniikus, kurie gali atsidurti
vis nykesniame pasaulyje, kur daugelj kadaise gyvy biitybiy jie matys tik muziejuose, fotografijose ir filmuose.

Teisingas Komisijos kvietimas integruoti biologinés ivairovés ir ekosistemy apsauga i visy svarbiy sri¢iy politikas ir
programas, saugoti jiiry biologing ivairove, mazinti tar$a zemés tikyje ir pramongje. Tam reikia skirti daugiau finansavimo
ir démesio. Klimato kaitos sulaikymo priemonés turi nekenkti biologinei ivairovei. ES privalo dar aiskiau rodyti pavyzdi
pasauliui, kaip suderinti ekonominj augima su gamtos apsauga, gyviny ir augaly rasiy i$saugojimu.
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Joe Borg, Member of the Commission. — Madam President, let me first start with my appreciation for the quality of this
evening’s debate. | am also greatly encouraged by the report and would like to comment in particular on three of the
issues.

First of all, you welcomed the conceptual approach of the communication, which places an emphasis on the link between
biodiversity loss and the decline of ecosystem services. You recognise the vital importance of healthy ecosystems for
prosperity and wellbeing. You suggest that the main tenets of ecosystem services should become a fundamental goal of all
EU horizontal and sectoral policies and you call on the Commission to study and make proposals for practical measures to
internalise the cost of biodiversity loss.

We are already working on these matters and I would like to highlight a new initiative of the Commission and the German
Presidency to prepare an economic review of the costs of biodiversity loss similar to the Stern review on the Economics of
Climate Change. I believe that such a review could prove a turning point. By raising awareness of the costs of inaction, we
will have an opportunity to focus political opinion on the need for unprecedented action to halt the loss of biodiversity.

Second, I would highlight your opinions on the theme of biodiversity and climate change. You stress the importance of an
ecosystem approach to climate change adaptation.

Third, you recognise that the action plan is a vital tool to bring together those involved at Community and Member State
levels to meet the 2010 commitments. What matters now is the extent to which this action plan is actually implemented.

On the point raised by the rapporteur with regard to alien species, let me say that work is ongoing, and if gaps are
identified that warrant new legislation at Community level, then we will consider the need for proposals in due course.
Indeed, in my area of responsibility, a proposal for a Council regulation on the use of alien species in aquaculture is ready
for adoption.

On the issue of financing, I would like to state that in 2004 the Commission proposed that future Community co-financing
for Natura 2000 should be integrated into the major financial instruments. Also, provision has been made for nature
biodiversity funding in LIFE+, Community international development cooperation funds and in the Seventh Framework
Programme for Research. However, let me underline that the communication points out that the financial decision of the
European Council in December 2005 influences the funding available under these instruments. It makes clear that Member
States will need to ensure adequate funding also through own-resources.

Regarding the target of halting biodiversity loss in the EU by 2010, although time is fast approaching, achieving this target
is possible, but will require accelerated implementation at both Community and Member State levels.

Regarding the points on fisheries, which is my own area of responsibility, I cannot agree more with Mr Gklavakis that we
need sustainable fisheries and we need to work in this direction both in Community waters and in international oceans and
seas. | would like to say in this regard that the targets and actions for biodiversity in the field of fisheries policy, as laid
down in the communication, are fully consistent with the common fisheries policy and most of them are already in our
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work programme for the coming years. I can quote a number of examples of the common fisheries policy’s contribution to
the protection of biodiversity, for example the recovery plans for several stocks of fish, the catch and fishing effort
limitations, legislation to protect cetaceans against by-catch and protecting habitats, such as deep-sea coral reefs, and the
Mediterranean Regulation, which was adopted last year, contains important provisions to reduce the impact of fishing on
the seabed.

More measures are in the pipeline. I could mention the March 2007 communication with regard to gradually reducing
unwanted catches and eliminating discards in European fisheries. It involves the adoption of a progressive fishery-by-
fishery discard ban and the setting of standards for maximum acceptable by-catch.

Work is also progressing on the extension of the Natura 2000 network to marine areas in coordination with DG
Environment and on the fight against I[UU fisheries.

On eel stocks, I intend to go back to the Council in June, and I agree that this time round the regulation needs to be
adopted without any further watering down.
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Mpéedpoc. — H culnnon énée.
H ymooeopia Ba die&aybei v Tpitn 22 Maiov.

I'pantés oniaecers (apbpo 142)
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Gyula Hegyi (PSE), irdsban. — Pontosan senki nem tudja, hany életforma létezik a F6ldon, de kb. 20-30 milliéra teszik a
fajok szamat, ebbdl viszont csak alig 1.8 milliot ismeriink. Sajnos, sok faj mar azeldtt kihalt a civilizacios artalmak miatt,
miel6tt megismerhettiik volna Oket. Az elmult szaz évben a biodiverzitds csokkenése nagyobb mértéket 6ltott, mint
barmikor az emberi torténelemben. Kutatasok szerint évente 140.000 faj tinik el a Foldrél. A pusztulasért donten az
emberi tevékenységek, az erddk kiirtasa, a vizek, a talaj és levegd szennyezése felelds. Egy friss jelentés szerint pedig a
névény- és allatfajok 20-30 szazaléka halhat ki, ha a globalis hdmérséklet-novekedés meghaladja a 2,5 Celsius-fokot.

Ezért 1ényeges, hogy az Eurdpai Bizottsag terjesszen eld olyan hosszu tavl stratégiat, mely valdban megallitjia a
biodiverzitas csokkenését. Ennek érdekében miel6bb unids forrasokbodl, kozvetleniil kell finanszirozni a Natura 2000
programokat, amelyeket a biodiverzitas védelme érdekében hoztak létre. Magyarorszagon is nagyon fontos, hogy azok a
gazdak, akiknek foldjére kiterjesztették a Natura 2000 védelmét, ne csaldodjanak az Eurdpai Unioban.

1-110
Véronique Mathieu (PPE-DE), par écrit. — La biodiversité, plus qu'une priorité, est une nécessité et il convient d'agir
rapidement afin d'enrayer la diminution de la biodiversité d'ici 2010.

L'Union européenne est la premicre a se fixer de véritables objectifs dans ce domaine, souhaitons qu'elle donne I'exemple
au reste du monde. Le développement durable, la chasse durable, ne sont pas seulement des termes qui ont le vent en
poupe, mais ceux sont bien le symbole d'une évolution des pratiques industrielles, de production et du monde cynégétique.

Les chasseurs et les organisations cynégétiques n'ont d'ailleurs pas attendu 1'Union européenne, les parlementaires et
encore moins ce rapport pour se fixer des obligations en matiére de respect des espéces et espaces; notamment grice aux
fondations de protection des habitats et de la faune sauvage qui meénent des actions efficaces depuis déja plusieurs années.

C'est pourquoi, je tiens a ce que la chasse ne soit pas stigmatisée, mais au contraire soutenue dans ses efforts de bonne
gestion environnementale.

Je ne peux, a ce titre, que regretter la formulation de l'article vingt, qui rend la chasse en partie responsable de la
dégradation de la biodiversité, ne prenant ainsi pas en compte l'existence d'une chasse durable.

1-111

17 - Xpnpatodotiko péco ywo to wepipdriov (LIFE+) (cvintnon)
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Mpoedpog. — H nuepnoa didraén npofrénet v ékBeon g Marie Anne Isler Béguin, €& ovopotog g Aviimpocmneiog
tov Evponaikov KowoPovriov oty Emitporny Zuvoiohdayng, GYETIKA LE TO ¥pNUATOS0TIKO LEGO Yo, TO TTEPIPUALOV
(LIFE +) (PE-CONS 3611/2007 — C6 0105/2007 — 2004/0218(COD)) (A6-0180/2007).
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Marie Anne Isler Béguin (Verts/ALE), rapporteur. — Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, chers collégues,
nous arrivons au terme d'un parcours qui a été particuliérement long, et pour clore cette conciliation relative a I'instrument
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financier pour I'environnement Life+, je tiens tout d'abord a remercier mes collégues rapporteurs fictifs: Cristina Gutiérrez,
Frédérique Ries et Marie-Noélle Lienemann. Je pense que, sans elles, la conciliation n'aurait pas pu aboutir car, il faut le
rappeler, si nous avons obtenu des résultats tout a fait positifs, c'est parce que nous défendions une position forte au niveau
du Parlement européen, c'est parce que nous avons, ensemble, tenu téte, je dirais, et a la Commission et au Conseil, sur
plusieurs points.

Je tiens également a remercier les services du Parlement et la commission de I'environnement. Je remercierai aussi la
Commission, et le commissaire Dimas en particulier. Je lui souhaite un prompt rétablissement. Je sais qu'il ne peut étre
parmi nous ce soir, mais je le remercie, ainsi que ses services, pour nous avoir aidés a mener a bien cette conciliation. Je
remercie enfin le Conseil, méme s'il n'est pas présent ce soir. Je crois que nous pouvons remercier le ministre, M. Gabriel,
et les représentants du Conseil qui ont permis a la conciliation d'aboutir parce que je me rappelle, le soir de la conciliation,
on avait parfois l'impression d'avoir en face de nous des ministres du budget plutoét que des ministres de I'environnement.
En effet, en tant que parlementaires, nous défendions un budget solide pour les ministres de I'environnement, alors que
ceux-ci donnaient l'impression de ne pas trop en vouloir. Pour clore le chapitre des remerciements, je remercierai
Mme Kratsa, qui présidait la délégation du Parlement a la conciliation, ainsi que le président de notre commission de
l'environnement, M. Ouzky.

Avec votre permission, je ferai un petit rappel. Nous sommes au stade de la troisiéme lecture et, donc, de la conciliation. Je
vous rappellerai que les travaux relatifs a ce rapport Lifet+ ont débuté en méme temps que l'examen des perspectives
financiéres, puisque nous estimions qu'un budget Life+, qui reléve de I'enveloppe budgétaire de I'environnement pour les
sept prochaines années, ne pouvait pas s'établir en dehors des perspectives financiéres. C'est pour cela que nous avons fait
le forcing aupres de la commission compétente pour les perspectives financiéres, et notamment aupres de M. Boge, car
nous estimions que le budget de I'environnement pour les sept années a venir n'était qu'un budget peau de chagrin et qu'il
fallait 'augmenter. Nous voulions l'augmenter d'autant que la Commission avait donné des perspectives. Ainsi, en
intégrant par exemple la gestion de Natura 2000, on aurait dG augmenter le budget de Life+ de 21 milliards d'euros. On
savait trés bien que c'était absolument énorme et que les moyens ne le permettaient pas, mais nous avions mis¢ sur cette
stratégie pour montrer qu'effectivement, il n'y avait pas, dans le budget de I'Union européenne, une ligne budgétaire
spécifiquement destinée a Natura 2000. C'était notre stratégie de premiére lecture, qui nous a valu une quasi-unanimité.

Mais, bien sir, au stade de la position commune, nous n'avons pas vraiment été entendus. M. Boge, rapporteur du budget,
nous a fait une fleur en acceptant d'octroyer 100 millions. Cent millions pour Life+, c'est dérisoire vu les besoins que nous
avons, vu les besoins que nous affichons face a nos concitoyens: la lutte contre les changements climatiques, la lutte contre
l'appauvrissement de la biodiversité, I'assainissement de nos sols, l'assainissement de nos rivicres, la lutte pour sauver nos
nappes phréatiques, etc. Je m'arréterai la.

Il reste que ces 100 millions étaient bien siir les bienvenus, parce que nous prenons tout ce qu'il y a a prendre, mais a notre
grande surprise — et c'est ce qui nous a mis en colére — c'est que, sur les 100 millions qui nous étaient octroyés, 50 millions
avaient disparu, étaient octroyés au budget général. Cela nous a mis trés en colére, mais ce qui nous a mis plus en colére
encore, c'est que la répartition au niveau de la gestion du budget ne nous convenait absolument pas en tant que Parlement
européen.

Nous estimions, et nous estimons toujours, que la protection de la nature doit étre gérée au niveau européen: c'est une
politique qui est un point positif pour 1'Union européenne, une politique positive, dans laquelle nos concitoyens se
reconnaissent. 11 fallait donc que cette politique reste au niveau européen, et la stratégie mise en place par le Conseil et la
Commission, pour la seconde lecture attribuait 80% de la gestion du budget aux Etats membres. Nous ne pouvions pas
accepter cette sorte de renationalisation des politiques européennes.

C'est pour cela que notre objectif était de faire en sorte que le Conseil accepte que la gestion du budget de I'environnement
reste au niveau de la Commission. Je crois que nous avons obtenu un franc succés puisque, effectivement, le Conseil, lors
de la conciliation, a accepté plusieurs choses: que la gestion soit centralisée, c'est-a-dire qu'elle soit effectuée au niveau
européen, pour le budget de 1'Union européenne, que la Commission double ses moyens pour la gestion dans le domaine
de l'environnement, c'est-a-dire que de 1% on passe a 2%, que 50% du budget soient affectés a la biodiversité et a la
protection de la nature et, enfin, que le budget de 2007 puisse étre appliqué cette année et que les ONG puissent obtenir
des moyens financiers dés cette année.

Dong, je crois que nous avons fait un trés bon travail, Madame la Présidente, et encore une fois, merci a tout le monde,
merci au Conseil et merci a la Commission d'avoir pu terminer cette conciliation, qui plus est dans le sens proposé par le
Parlement, pour le bien de nos concitoyens, puisque nous sommes la pour représenter nos concitoyens.
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Joe Borg, Member of the Commission. — Madam President, first of all, on behalf of Commissioner Dimas I would like to
express my sincere appreciation to Parliament’s delegation which took part in the conciliation meeting with the Council on
27 March. In particular I would like to thank Mrs Kratsa-Tsagaropoulou, who led Parliament’s delegation, and the
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rapporteur, Mrs Isler Béguin. I would specifically like to commend the rapporteur for her excellent contribution throughout
the negotiations, not least for the decisive compromise proposal she made in the evening of the conciliation meeting,
which helped us reach a quick deal on LIFE+. I am delighted that we have been able to resolve the outstanding difficulties
and to arrive at a satisfactory outcome.

As now proposed, LIFE+ will co-finance projects which will contribute to improving Europe’s environment. It will
strengthen networking, communication and environmental governance and help share good practice throughout the
European Union. Many stakeholders are waiting for the first call for proposals under the new programme which the
Commission intends to publish shortly after the entry into force of the regulation in the early autumn. The Commission
fully supports the conciliation text and I would encourage Parliament to endorse the good result obtained by its negotiating
team.

I would also like to thank the rapporteur for her remarks. I have taken good note of them.
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Cristina Gutiérrez-Cortines, en nombre del Grupo PPE-DE. — Sefiora Presidenta, el proceso del programa LIFE, sobre
todo en la ultima etapa del procedimiento de conciliacion, muestra hasta qué punto estamos viviendo en Europa una serie
de contradicciones y como el Parlamento sigue siendo necesario como representante directo de los ciudadanos.

El proyecto LIFE siempre ha sido un proyecto de referencia: muchas ONG, muchos profesionales, muchos municipios,
han aprendido lo que era la politica europea y han aprendido a competir y a querer sumarse a la politica de medio ambiente
gracias al programa LIFE.

Cualquier pueblo, por muy pequeiio que sea, se enorgullece si ha conseguido un proyecto LIFE, y lo mismo pasa con los
consulting, con los funcionarios que trabajan detras de los proyectos y con la propia sociedad.

Sin embargo, en la contradiccion que estamos viviendo ahora, cuando, por una parte somos "intergubernamentales" y, por
otra, queremos una constitucion europea, al final de la primera lectura se habia decidido que los fondos pasaran a ser
gestionados por los gobiernos con agencias nacionales.

El Parlamento se opuso por entender que, precisamente si algo funciona espléndidamente —como es el caso de LIFE—,
no hay necesidad de cambiarlo. Si ya teniamos un valor afiadido europeo, una imagen creada de excelencia y de calidad,
(por qué no mantenerlo?

Por tanto, hemos llegado, tras una gran lucha, a que el dinero esté adscrito en parte a los paises, pero seguimos
manteniendo —y hemos conseguido que la Comision y posteriormente el Consejo se sumen a esta propuesta— que todos
los proyectos tienen derecho a ser escuchados y a ser valorados por la Comision, aunque primero se proceda a una criba de
paises. Quiero que este mensaje conste claramente en acta: todos tienen derecho a ser valorados por la Comision.

Por ultimo: «proyectos transnacionales» quiere decir que, por primera vez, los rios, el agua que pasa de un pais a otro, los
pajaros y el propio aire tienen un escenario para trabajos internacionales.
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Marie-Noélle Lienemann, au nom du groupe PSE. — Madame la Présidente, je féliciterai d'abord Mme Isler Béguin, qui a
mis beaucoup d'énergie, de compétence et de talent pour aboutir aujourd'hui a cette décision trés positive. Remerciements
aussi a mes collégues rapporteurs fictifs, car je crois que c'est le front uni de tous les groupes de cette Assemblée et la
compréhension de la Commission qui nous ont permis d'aboutir.

Le signe politique donné par notre Assemblée est clair: nous voulons défendre des politiques de l'environnement avec des
budgets, car, s'il est important que 1'Europe édicte des normes, fixe des objectifs, il est non moins important qu'elle dégage
des moyens financiers pour permettre d'agir localement, pour permettre aussi des innovations, des échanges d'expériences
et des pratiques nouvelles.

Le deuxiéme message, c'est que nous défendons une logique communautaire, une logique européenne, et pas simplement
une logique intergouvernementale. Les politiques environnementales sont les politiques considérées comme les plus
légitimes par I'ensemble des membres de I'Union européenne, considérées comme ayant cette dimension communautaire.
I1 elit été stupide qu'alors méme que nos concitoyens attendent davantage d'intégration, LIFE soit renationalisé et je ne
reprends pas ici les arguments de mes collégues, qui ont bien souligné qu'a I'évidence les Etats membres faisaient des
propositions, mais que l'arbitrage final revenait a la Commission. Qu'ensuite, il était fondamental de doter la Commission
de moyens pour accompagner, tant pour étudier les dossiers que pour faire un rendu des innovations, via la
communication, I'échange, des semaines de mobilisation, bravo! Bravo pour le doublement des crédits qui sont ainsi
consacrés a la Commission! Bravo aussi pour les projets transnationaux.
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Il est tout a fait important que des pratiques unissent différents pays ayant des objectifs communs qui, parfois, ne voient
pas le lien qui les unit au regard, par exemple, de la biodiversité, et qui puissent avoir, grace a LIFE, 'occasion de montrer
les convergences de leur mobilisation et de leurs échanges d'expériences.

Enfin, pour conclure, Monsieur le Commissaire, un souhait: c'est que la Commission, comme elle s'y est engagée aupres
de notre rapporteur, fasse bien le point sur l'ensemble des crédits qui sont mobilisés pour Natura 2000, tant il est
fondamental que ce grand combat pour la biodiversité puisse étre soutenu localement car, dans bien des cas, sur le terrain,
on est encore dubitatif ou pas toujours conscient des enjeux. En tout cas, bravo pour cette conciliation, pour cet accord
final, et longue vie a LIFE!
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Frédérique Ries, au nom du groupe ALDE. — Madame la Présidente, aujourd'hui, mes premiers mots de remerciement
vont, bien entendu, & notre rapporteur, Marie Anne Isler Béguin, et également a mes collégues rapporteurs fictifs,
Mme Lienemann et Mme Gutiérrez, pour les groupes PSE et PPE, avec qui, depuis deux ans — elles 1'ont rappelé — nous
n'avons cessé de tenter de convaincre la Commission, et surtout les Etats membres, dirai-je, de la pertinence de cette
politique environnementale, qui soit initiée et controlée depuis Bruxelles.

A cet égard, ne boudons pas notre plaisir aujourd'hui: le résultat de la conciliation, que vous avez cornaquée brillamment,
le 27 mars, Madame la Présidente, est riche de plusieurs enseignements. En politique, on a coutume de dire que les
combats se gagnent souvent dans l'adversité: la délégation du Parlement européen pour Life+ aura apporté la preuve que
des combats peuvent également se gagner dans l'unité, au-dela des clivages politiques et dans l'intérét général des citoyens,
des Européens.

Seconde remarque: je constate que la Commission européenne n'a rien a gagner a se limiter a un réle de notaire, dirai-je, 1a
ou les traités lui octroient des compétences claires, comme en matiére de politique de I'environnement.

Mme Isler Béguin a déja résumé avec brio toutes les avancées de cette conciliation. Je n'y reviendrai pas. Pour ma part, je
voudrais mettre 'accent sur ce qui me parait étre notre succes commun le plus symbolique: je veux parler, bien entendu, de
l'obtention d'un volet Nature et biodiversité, qui devrait couvrir au moins 50% des recettes budgétaires, des ressources
budgétaires opérationnelles. Il était indispensable de renforcer ce financement de Natura 2000. D'abord, dirai-je, parce que
Natura 2000, ¢ca marche. Mme Gutiérrez a évoqué la fierté de ceux qui allaient recevoir ces financements. Pour la région
de Bruxelles capitale, que je connais bien, ce ne sont pas moins de 2 333 hectares, soit 14% du territoire régional, avec la
fameuse forét de Soignes, avec également la vallée de la Woluwe, pour ne citer qu'elles, qui font partie de ces sites
protégés. Au niveau de I'Union, les chiffres sont également trés parlants: Natura 2000, c'est plus de 25 000 sites, un réseau
qui est présent dans seize capitales et qui couvre prés de 20% de la zone terrestre de 1'Europe des vingt-sept.

Ensuite, M. Adamou et d'autres collégues l'ont rappelé dans le débat qui a précédé, I'Union européenne s'est engagée,
en 2001 a Goteborg, a mettre un terme a l'appauvrissement de cette biodiversité d'ici 2010: a trois ans de cette échéance,
nous sommes loin du compte, et j'use 1a d'un euphémisme.

Certes, le budget de Life+ peut paraitre indécent, est indécent: 1,51% du budget annuel de 1'Union, soit 1 894 milliards sur
sept ans, mais je garde I'espoir que des convergences se créent entre Union européenne, Etats membres, régions et localités
afin d'assurer la pérennité du financement de Natura 2000, et qu'on ne vienne pas nous dire non plus qu'avec 308 milliards
d'euros, soit le budget combiné des fonds structurels et des fonds de cohésion, les ressources budgétaires sont insuffisantes
pour protéger la nature. Il s'agit ni plus ni moins ici d'une question de priorité et de crédibilité a I'égard des citoyens
d'Europe.

1-118

Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk, w imieniu grupy UEN. — Pani Przewodniczaca! Zabierajac gltos w imieniu grupy UEN w
debacie dotyczacej instrumentu na rzecz $srodowiska LIFE+ chcg zwrdci¢ uwage na nastgpujace kwestie: po pierwsze,
instrument LIFE+ na lata 2007-2013 jest kontynuacja wigkszosci programow juz realizowanych przez Dyrekcje Generalnag
ds. Ochrony Srodowiska, takich jak program LIFE 3, program wspierajacy zrownowazony rozwo6j miast czy program
organizacji pozarzadowych.

Po drugie, dobrze si¢ stalo, ze w wyniku procedury pojednawczej udato si¢ Parlamentowi przekona¢ Rade do centralnego
zarzadzania programem przez Komisj¢ Europejska, tak jak to byto do tej pory.

Po trzecie, na uwage zashuguje rowniez uwzglednienie stanowiska Parlamentu i powigkszenie $rodkow na realizacje
instrumentu o 40 milionéw euro.

Po czwarte, Rada uwzglednita rowniez stanowisko Parlamentu, ze conajmniej 50% $rodkow budzetowych LIFE+ bedzie
przeznaczonych na projekty na rzecz ochrony przyrody i r6znorodnosci biologiczne;.
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Po piate, zdecydowano takze wspdlnie, ze przynajmniej 15% $rodkéw budzetowych LIFE+ zostanie przeznaczonych na
projekty ponadnarodowe.

W zwiazku z tym, ze w ramach procedury pojednawczej wigkszo$¢ kluczowych poprawek Parlamentu Europejskiego
zostata zaakceptowana, grupa UEN bedzie glosowata za tym sprawozdaniem. Na koniec chciatbym pogratulowac pani
sprawozdawczyni i wszystkim tym, ktorzy uczestniczyli tak skutecznie w procedurze pojednawcze;.

1-119

Edite Estrela (PSE). — Senhor Presidente, Senhor Comissario, Colegas, comecaria por felicitar todos aqueles que
participaram no processo de conciliagdo sobre o LIFE + e que chegaram a um acordo que consideramos muito positivo
designadamente, porque o Parlamento Europeu conseguiu garantir um aumento significativo (+ 40 milhdes de euros) em
relagdo a posi¢cdo comum do Conselho. Todos ficamos a ganhar, sobretudo o ambiente europeu.

Entre as medidas elegiveis para o LIFE + gostaria de destacar a monitorizagdo das florestas, ac¢des de informacdo e de
comunicagdo e, em especial, campanhas de sensibilizagdo e formagdo dos agentes que participam em iniciativas de
prevengdo de incéndios florestais. Estas medidas véo, alias, ao encontro das nossas preocupagdes expressas no relatorio de
iniciativa da Comissdo do Ambiente sobre catastrofes naturais de que fui relatora.

Outro aspecto muito importante diz respeito a garantia de pelo menos 50% dos recursos orgamentais do LIFE + serem
utilizados para subvencionar projectos de apoio a conservacdo da natureza e da biodiversidade, uma vez que na sua
posicdo comum o Conselho tinha proposto consagrar apenas 40%, verba claramente insuficiente tendo em vista as
exigéncias do financiamento da rede Natura 2000 e a aplicacdo da Directiva "Habitats".

1-120
Leopold Jozef Rutowicz (UEN). — Pani Przewodniczaca! Chciatbym podzigkowaé pani Isler Béguin za sprawozdanie w
sprawie instrumentu finansowego na rzecz srodowiska (LIFE+).

Tekst rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady uzgodniony zostat przez komisje pojednawcza. Rozporzadzenie
jest dobrym instrumentem finansowania i ma stuzy¢ dobrostanowi przyrody w panstwach Unii Europejskiej. W duzym
stopniu fundusz bedzie wykorzystany do ograniczenia zmian, ktore nastgpuja w wyniku efektu cieplarnianego, susz,
powodzi, nie sprzyjaja lasom, przyrodzie i roznorodnosci biologicznej.

Dyrektywa stusznie zwraca uwage, ze pieniadze te nie moga by¢ wykorzystane na wydatki administracyjne niezwiazane
bezposrednio z realizacja zadan LIFE+. Nadzér wydatkow z funduszu LIFE+ przez Parlament Europejski zapewni ich
poprawne wydatkowanie w najbardziej istotnych dziedzinach. Szeroki zakres dzialan przy ograniczonych $rodkach
wymaga koniecznosc¢ ich stalego monitorowania. Realizacja wszystkich projektow niesie wartos¢ dodang dla Wspolnoty
Europejskiej. Zachodzi roéwniez potrzeba w miar¢ zaistnienia korzystnych okoliczno$ci, zwigkszenia §rodkéw na ten
program.

Uwazam, ze przy dobrym wdrazaniu rozporzadzenia $rodki na program LIFE+ przyczynia si¢ do realizacji zamierzonych
zadan. Rownoczesnie chciatbym podzigkowaé wszystkim, ktorzy tak skutecznie dziatali w komisji pojednawczej.

1-121
PRESIDENZA DELL'ON. LUISA MORGANTINI
Vicepresidente

1-122
Karin Scheele (PSE). — Frau Présidentin! Wir beschlieBen morgen in dritter und letzter Lesung die Verordnung iiber das
Finanzierungsinstrument fiir die Umwelt (LIFE+). Ich mochte Frau Isler Béguin zu dem Ergebnis der Vermittlung im
Gesetzgebungsprozess insgesamt gratulieren und ihr fiir ihr Engagement danken, das aufgrund der sehr unterschiedlichen
Standpunkte wihrend des gesamten Gesetzgebungsprozesses mehr als notwendig war.

Die Umsetzung, die Aktualisierung und die Weiterentwicklung der Umweltpolitik und des Umweltrechts der
Gemeinschaft sind die allgemeinen Ziele von LIFE+. Dazu brauchen wir Geld, und genau das war der Knackpunkt, genau
darum ging es in den heilesten Diskussionen: wie viel Geld wir brauchen und vor allem, wie dieses Geld verwaltet werden
soll. Wir haben im Vermittlungsverfahren nicht alles erreicht, was wir uns vorgestellt haben, aber es ist uns gelungen, eine
Erhéhung von 40 Millionen Euro zu erreichen. Wir haben auch durchgesetzt, dass ein System der zentralen Verwaltung
beibehalten wird. Die Mitgliedstaaten wollten ja, dass 80 % der Mittel von den Mitgliedstaaten selbst verwaltet werden
sollen, und wir haben erreicht, dass es auch in Zukunft eine gemeinschaftliche Politik in dieser Frage geben wird.

Im Rahmen der Verordnung iiber LIFE+ werden lediglich Projekte vorbildlicher Praxis oder Demonstrationsprojekte im
Zusammenhang mit der Verwaltung von Natura 2000-Gebieten finanziert. Deshalb ist es notwendig, eine angemessene
Finanzierung fiir die Verwaltung der Natura 2000-Netze zu gewihrleisten. Kommission und Mitgliedstaaten miissen diese
Finanzierung sicherstellen.
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1-123
Presidente. — La discussione € chiusa.

La votazione si svolgera martedi 22 maggio.

1-124

18 - Standard di qualita ambientale nel settore delle acque (discussione)

1-125

Presidente. — L'ordine del giorno reca la discussione sulla relazione presentata dall'on. Anne Laperrouze, a nome della
commissione per I'ambiente, la sanita pubblica e la sicurezza alimentare, sulla proposta di direttiva del Parlamento europeo
e del Consiglio relativa a standard di qualitd ambientale nel settore della politica delle acque e recante modifica della
direttiva 2000/60/CE (COM(2006)0397 - C6-0243/2006 - 2006/0129(COD)) (A6-0125/2007).

1-126

Joe Borg, Member of the Commission. — Madam President, I am pleased to open this debate on the proposal on
environmental quality standards in the field of water policy, which complements the Water Framework Directive, which is
the centrepiece of water protection for the European Union. I would like to thank the rapporteur, Mrs Laperrouze, and the
Committee on the Environment, Public Health and Food Safety for its considerable efforts. I would also like to thank the
Committee on Industry, Research and Energy, the Committee on Agriculture and Rural Development and the Committee
on Fisheries, and in particular the draftsman and draftswomen, Mr Riibig, Mrs Bourzai and Mrs Corbey respectively, for
their very constructive and supportive input on this important file.

Protecting rivers, lakes, the coastal and marine environment from pollution caused by hazardous substances is a key
priority for the Commission. Since the 1970s when the Community took its first decisive action we have made significant
progress. However, as we solved some pollution problems, others emerged. The chemical cocktail in our waters has
become more complex and the sources of pollution are no longer concentrated at one point but are widespread and diffuse.
There has never been a time for complacency.

To tackle the pollution problems caused by these dangerous substances the Commission has proposed or adopted more
than 30 Community acts since the Water Framework Directive was agreed. I cannot list them all, but let me highlight some
as an example.

First, the Commission has banned or restricted the marketing and use of 16 of the priority substances of the Water
Framework Directive. Further decisions on some pesticides, biocides and other existing chemicals are in the pipeline.
Second, the milestone agreement on REACH, the new EU chemicals policy, will require authorisation of the most
hazardous substances and reduction of risks for all other chemicals regulated under the Water Framework Directive.

In summary, I underline again that also in the future the Commission is committed to providing the necessary instruments
for emissions control where they can result in the most efficient and proportionate action to resolve pollution caused by
priority substances. At the same time I am committed to the principles of better regulation and to coming forward with
additional proposals only where it can be demonstrated that the Community is the most appropriate level at which to act.

I shall now turn to the Commission proposal for a directive on environmental quality standards for priority substances. The
objective of the proposed directive is to set harmonised and transparent criteria for assessing good chemical status of
surface waters, which must be achieved by 2015. Thus the most important part of the proposal is Annex I: the quality
standards which must be respected in all rivers, lakes and coastal and territorial waters.

As you know, for marine waters the proposed Marine Strategy Directive will ensure the same level of protection regarding
hazardous substances pollution in areas where the Water Framework Directive does not apply. I underline that the
proposed values for quality standards already reflect the risk to the marine ecosystem that these substances may pose. In
addition, the proposal identifies two additional priority hazardous substances and repeals several directives which were
adopted between 1982 and 1990.

However, the proposal does not include additional measures for emissions controls for the reasons that I outlined earlier.
The Commission believes that emissions controls are adequately covered through other existing Community legislation
such as the directive on integrated pollution prevention and control.

As a closing remark, I would like to emphasise that we share the objective of a high level of protection of the water
environment. The Commission published its first implementation report for the Water Framework Directive on 22 March
2007, World Water Day. It highlighted that, despite the progress, there is much work to be done, in particular by the
Member States, if we want to achieve sustainable water management by making the implementation of the directive a
success.
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The current proposal is another step in this direction and I am committed to working with the European Parliament and the
Member States to achieve the goals that we jointly set for ourselves in the year 2000. However, there are many more steps
to take and I call for your support in this process.

1-127

Anne Laperrouze (ALDE), rapporteur. — Madame la Présidente, chers collégues, Monsieur le Commissaire, vous venez
de rappeler que la pollution chimique des eaux de surface était une menace pour l'environnement aquatique, pour
I'écosystéme et, par conséquent, pour la santé de I'homme. Vous avez dit, en effet, que le but de cette directive-fille de la
directive-cadre sur I'eau était de lutter contre la diffusion de substances toxiques dans les eaux de surface. A cette fin sera
mis en place un inventaire des rejets, des émissions et des pertes, avec pour but de vérifier si les objectifs de réduction ou
d'arrét des rejets et des pertes de polluants sont atteints, conformément a l'article 13, paragraphe 7, de la directive-cadre,
I'échéance pour 'objectif d'arrét étant 2025. De fait, cette directive entrainera 'abrogation des directives-filles existantes
qui sont citées dans l'annexe IX de la directive-cadre.

Ainsi donc, cette directive fixe des limites de concentration dans les eaux de surface pour certains types de pesticides, des
métaux lourds et autres substances chimiques dangereuses pour la faune et la flore aquatiques et pour la santé de I'homme.
Les études d'impact qui ont été menées par la Commission ont conduit & définir des niveaux pour les normes de qualité
environnementale sur la base d'une moyenne annuelle offrant un niveau de protection contre les expositions a long terme
et sur la base d'une concentration maximale admissible pour la protection contre les expositions a court terme. Toutefois,
certaines des valeurs de NQE sont encore sujettes a débat, notamment pour le benzéne et le cadmium, 1'hexachlorobenzéne
et I'hexachlorobutadiéne, le mercure, le nickel, le plomb, les hydrocarbures aromatiques polycycliques également, car
certaines études d'impact ne sont pas terminées, ce qui nous a, malgré tout, génés dans nos débats.

Des amendements proposés par la commission de l'environnement ressort la volonté d'établir des méthodologies
communes afin de garantir un niveau de protection adéquat et d'éviter les distorsions de concurrence entre les Etats
membres. Nous nous sommes également interrogés sur la possibilité d'autoriser les zones transitoires de dépassement. En
effet, si nous supprimions ce paragraphe, serions-nous plus avancés? Ce qui importe, en effet, c'est la zone d'analyse. Si
nous ne définissions pas de zones transitoires, nous aurions peut-étre un effet pervers, qui serait d'éviter les contrdles dans
ces zones et, donc, de méconnaitre ce qui s'y passe.

Nous avons donc proposé¢ de laisser aux Etats la possibilit¢ de définir des zones transitoires, mais avec l'obligation de
réduire ces zones dans le but d'y faire respecter a terme les normes de qualité environnementale. Nous avons également
soulevé le cas particulier des zones portuaires ou, du fait du brassages des masses d'eau provoqué lors du dragage des
fleuves et des estuaires, les normes de qualité ou de méthode d'analyse ne semblent pas adaptées. Nous avons longuement
discuté de l'opportunité d'ajouter des substances hautement toxiques dans la liste des substances initialement proposée par
la Commission. Ceci a finalement fait 1'objet d'un compromis. Nous demandons que la Commission effectue une analyse
de ces nouvelles substances listées et qu'elle se prononce sur leur classification finale, en tant que substances prioritaires
ou en tant que substances dangereuses prioritaires, et ceci au plus tard douze mois apres l'entrée en vigueur de la présente
directive.

Notre compromis concerne de nouvelles mesures de contrdle des émissions. Nous insistons sur le contrdle des émissions.
Alors que la Commission invoque, en effet, l'existence d'autres dispositions législatives sur les polluants chimiques,
comme REACH, IPPC, ou bien les directives Pesticides, nous demandons que la Commission procéde a une évaluation
compléte de la cohérence et de 'efficacité de tous les actes 1égislatifs existants et susceptibles d'avoir une incidence sur la
qualité de I'eau et, si nécessaire, d'adapter ou de proposer de nouveaux actes.

En conclusion, je tiens a remercier les représentants de la Commission et les différents interlocuteurs qui m'ont aidée dans
la rédaction de ce rapport et, bien entendu, mes collégues rapporteurs pour avis, pour la qualité de leur collaboration dans
un dossier trés technique. Je dois leur dire que ce fut un plaisir de travailler avec eux.

A présent, chers collégues, je vous demande de soutenir ce rapport afin que nous obtenions un texte qui permette de
controler 1'efficacité de la législation européenne applicable dans le domaine de I'environnement, c'est-a-dire qui permette
de savoir si, a I'échéance de 2025, nous serons parvenus a ¢éliminer les rejets de ces substances hautement toxiques pour
I'homme et pour I'environnement.

1-128

Paul Riibig (PPE-DE), Verfasser der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses fiir Industrie, Forschung und
Energie. — Frau Prdsidentin, sehr geehrter Herr Kommissar, meine sehr geehrten Damen und Herren! Zuerst mochte ich
der Kollegin Laperrouze fiir die ausgezeichnete Zusammenarbeit danken. Es handelt sich um ein technisches und
schwieriges Dossier. Aber es ist fiir das Europa der 27 ein sehr wichtiges Dossier, weil die Harmonisierungsbestrebungen
auch dazu dienen, Wettbewerbsverzerrungen im européischen Raum zu verhindern.

Wir haben allerdings — das ist bei diesen technischen Dossiers so — auch die Genehmigungsverfahren und die
Verwaltungslasten, die im Sinne des Prinzips der besseren Regulierung immer wieder iiberpriift werden sollten. Wir haben
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derzeit die Zielvorgabe, administrative Regelungen in Europa um 25 % zuriickzufahren. Ich glaube, im Sinne einer
besseren Rechtsetzung ist es notwendig, die Schwerpunkte richtig zu setzen. Insbesondere fiir kleine und mittlere Betriebe
sind derartig technische Vorschriften und Uberpriifungen nicht immer nur mit Kosten verbunden, sondern auch mit
entsprechendem Verwaltungsaufwand.

Deshalb bitte ich die Kommission, immer wieder die technische Durchfiihrbarkeit dieser Vorschriften zu priifen, auf
aktuellem Stand zu halten und natiirlich auch die VerhéltnisméBigkeit der Kosten zu untersuchen. Im Zeitablauf und mit
den verschiedenen Stufen, die geplant sind, ist das eine wesentliche Grundvoraussetzung.

Damit komme ich zum absoluten Verschlechterungsverbot, das in der Praxis zahlreiche Probleme im Bereich der Industrie
und der Landwirtschaft hervorrufen kann. Wir alle wissen, dass es gerade im Bereich Wasser heute Uberschwemmungen
und morgen Trockengebiete geben kann. Wenn man hier ein absolutes Verschlechterungsverbot einfiihrte, wiirden diese
Vorschriften innerhalb kurzer Zeit zu enormen Problemen im Bereich der Landwirtschaft und Industrie fithren.

1-129

Robert Sturdy, on behalf of the PPE-DE Group. — Madam President, may I also express my congratulations to Mrs
Laperrouze. We started off on a very good footing and we worked well together throughout. We started off by putting the
safety of the public and the environment first. I think that was particularly important.

The proposed directive sets limits on concentration in surface water of a number of substances including some pesticides,
heavy metals and other dangerous chemicals and substances already mentioned by the rapporteur. These chemicals pose
particular risks to both human health and animal and plant life — particularly aquatic life — and therefore this dovetails well
as the final piece of the jigsaw in the Water Framework Directive.

It is important that pollution is controlled and that there is a coherence with the Water Framework Directive. The
Commission must establish common methodologies for guaranteeing an adequate level of protection while avoiding
distortion of competition. The amendments proposed for plenary for the EQS vote are designed to make the text less
confusing, more feasible and easier to implement. The suggestion of two new recitals aims to ensure coherence with the
Water Framework Directive requirements on priority substances. There is currently no consensus on how to take measures,
again mentioned by Mrs Laperrouze on the sediment and biota, and until we get the scientific data set on these levels, we
need to look very closely at it. Instead of setting levels now for Member States, we should monitor the concentrations of
substances in the sediment and biota with a view to reaching a framework standard.

The purpose of this proposal is to protect the environment and human health. This is a very important aim but it is
important that all elements of the Water Framework Directive are workable and realistic. Part of this is keeping the cost to
a reasonable level and to bear in mind that the targets cannot be met without necessary technical ability.

I thank the rapporteur once again.

1-130
Marie-Noélle Lienemann, au nom du groupe PSE. — Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, chers collégues,
nous avons ici une directive-fille extrémement importante de la directive-cadre sur I'eau.

Je le rappelle, cette directive-cadre prévoit, pour 2015, la restauration du bon état écologique des eaux de surface et des
eaux douces dans 1'Union européenne, et je dois vous dire, Monsieur le Commissaire, que sa mise en ceuvre tres lente nous
inquic¢te beaucoup. Reste qu'il était fondamental de donner un cadre a l'interdiction des substances prioritaires et des
substances prioritaires dangereuses, dont certaines doivent disparaitre, et d'édicter des normes les concernant.

A T'origine, la directive-cadre prévoyait une cohérence compléte avec les conventions internationales concernant les mers,
notamment la convention OSPAR. Cette convention contient une liste de substances appelées a disparaitre
progressivement et il apparaissait fondamental & mon groupe d'intégrer systématiquement a la liste des substances
prioritaires dangereuses de la directive les substances qui figurent dans la convention OSPAR. Cependant, dans un souci
de compromis, le groupe socialiste a accepté la proposition de notre rapporteur, Mme Laperrouze — dont je tiens a saluer la
qualité des travaux et l'engagement personnel —, et a retiré son amendement. En tout état de cause, le groupe socialiste
veillera a ce que, une fois le travail des experts et les ¢tudes d'impact terminés, la Commission s'emploie effectivement a
atteindre le niveau d'exigence le plus élevé car, vous le savez, non seulement il y va de la qualité de nos eaux, mais il y va
aussi de la qualité de nos mers et de nos océans et de la cohérence avec le projet de directive "Stratégie pour le milieu
marin", que nous avons examiné en premicére lecture.

Pour le reste, nous approuvons totalement les propositions qui ont été soutenues par la commission de 1'environnement,
que je résumerai ainsi. Premiérement, des méthodes de mesure identiques dans toute I'Union européenne, ce qui est
d'ailleurs plus confortable pour les Etats membres et plus clair pour les citoyens. Deuxiémement, des zones de transition,
certes, mais avec une date butoir qui est fixée, ou en tout cas proposée en premicre lecture, pour 2018, si j'ai bonne
mémoire. Troisiémement, enfin, un point trés important, veiller a assurer, progressivement, la cohérence pleine et entiére
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de nos dispositions 1égislatives, tant il est vrai que nous sommes souvent critiqués pour l'accumulation des logiques, et il
faut que l'arbitrage final soit clair pour les citoyens.

1-131
Henrik Lax, for ALDE-gruppen. — Miljon &r en topprioritet for EU och det behdvs drastiska atgérder for att vi skall hinna
skapa en miljoméssigt hallbar framtid. Ostersjon ér ett av de hav som #r i skriande behov av hardare miljéregler for att
kunna tillfriskna och for att kunna 6verleva. Jag vill darfor rikta uppmérksamheten pa nagra saker i kommissionens forslag
om miljokvalitetsnormer som vi maste komma till rétta med.

Det finns en konflikt mellan kommissionens forslag och rekommendationer frén internationella organisationer som
Helsingforskommissionen, t.ex. i friga om dmnen som DEHP. Det dr ocksa motstridigt att kommissionen enligt
ramdirektivet om vatten skall kontrollera att medlemsstaternas forpliktelser att minska utsldppen uppnés senast ar 2015,
men att detta i det nya forslaget har &dndrats till ar 2025. Dessutom foreslds en ny artikel som skulle tillata s.k.
overgangsomraden for Overskridande av den tillitna nivan for miljofarliga dmnen. Kommissionen ger ingen
tillfredsstéllande forklaring till varfor dessa dvergdngsomraden borde inforas eller foreslar ndgon mekanism for hur man
skall uppna tillfredsstdllande vattenkvalitet inom dessa omraden. Detta kan leda till en allvarlig urholkning av var
miljolagstiftning. Vi maste ha gemensamma, strikta och tydliga regelverk for att fa bukt med miljogifterna i véra vatten.
Det ér ndgot som vi inte far kompromissa med eller skjuta pa framtiden.

1-132
Margrete Auken, for Verts/ALE-Gruppen. — Fru Formand! I 1995 blev landene omkring Nordseen enige om i lgbet af 25
ar at stoppe udledningen af en rakke af de farligste stoffer. Malsatningen kom ind i OSPAR samt i revisionen af
Barcelona-konventionen. Vi i Europa-Parlamentet har ligeledes taget princippet til os i vandrammedirektivet, skent
tidsgreensen ikke blev naevnt. Men sé lod det til, at Kommissionen glemte alt om sagen! Der gik lang tid - ikke to ar som
aftalt, men 4 ' ar - for Kommissionen kom med sit forslag. Derudover var der alt for fa stoffer med pa listen over farlige
stoffer. Ambitionerne for vandmiljeet rutschede nedad. Det er slemt for vandet, men ogsé for EU's anseelse. Vandmiljoet
er en sag, der ligger de europ@iske befolkninger pa sinde, og vi bar fra EU's side leve op til forventningerne. Vi ma ikke
svigte de lafter, som vi s klart og s ofte har givet!

Miljoudvalget fik heldigvis rettet gevaldigt op pd Kommissionens forslag. Stor tak skylder vi fru Laperrouze for det
arbejde, hun har gjort i kredsen af ordferere med at tilvejebringe vigtige kompromisser. Siden stemte udvalget yderligere
en raekke forbedringer af Kommissionens forslag igennem, sa vi nu faktisk har et flot resultat! Vi har som sadvanligt
oplevet et veeldigt pres fra de reaktionaere industrier, der naegter at modernisere deres produktionsmetoder. Men i morgen
ved afstemningen er det os, Europa-Parlamentet, der skal sikre, at EU lever op til mélsetningerne i OSPAR og
vandrammedirektivet. Vi ma ikke bgje os for den gamle forurenende industri. Vi skylder vores miljg, vores sundhed og
vores efterkommere, at vi star fast.

1-133
Johannes Blokland, namens de IND/DEM-Fractie. — Voorzitter, allereerst bedank ik de rapporteur, mevrouw Laperrouze,
voor het werk dat zij heeft geleverd. Ik wil echter nog een tweetal zaken aanstippen.

In de eerste plaats gevallen waarin het voldoen aan milieukwaliteitsnormen in een lidstaat technisch onhaalbaar is of
aanleiding geeft tot disproportionele kosten, zowel sociaal als economisch. Ik wil hiervoor een uitzonderingspositie, zoals
ook in de kaderrichtlijn water, artikel 4.

Mijn tweede opmerking gaat over de inventarisatie van verliezen. Door bijvoorbeeld scheepvaartverkeer en
getijdenwerking komen verontreinigende stoffen vrij uit het sediment. Deze stoffen zijn op een vroeger tijdstip geloosd.
Zij moeten niet aangemerkt worden als verliezen. Reden daarvoor is dat deze stoffen al in een eerder stadium zijn geloosd.

Om dit alles te bewerkstelligen, hebben we namens de IND/DEM-Fractie twee amendementen ingediend en ik vertrouw er
dan ook op, collega's, dat u de amendementen 66 en 67 zult steunen.

1-134

Irena Belohorska (NI). — Pani spravodajkyna, gratulujem Vam k Vasej sprave ohl'adom vodnej politiky. Sprava, o ktorej
dnes hovorime, sa vel'mi dotyka aj spravy, ktorej som spravodajkyiou, a tou je tematicka stratégia o trvalo vyuzitenom
pouzivani pesticidov.

Vsetkych 8 latok, ktoré st uvedené v skupine ostatnych znecist'ovatel'ov, patri medzi pesticidy a vdésina latok zo skupiny
prioritnych patri tiez medzi pesticidy. Uroven zneistenia eurdpskych vod pesticidmi a ingmi chemikéliami je velmi
vazna. Toto oddvodnuje potrebu riesit’ problematiku povrchovych vdd, ako aj problematiku pesticidov na urovni
Eurépskej inie a nie na Grovni ¢lenskych Statov. Preto velmi vitam zavedenie environmentalnych Standardov kvality,
ktoré budu zavizné pre vietkych 27 statov EU.

Vo svojej sprave sa okrem iného venujem ochrane vodného prostredia. Vytvorenie minimalne desatmetrovych ochrannych
pasiem pozdlz vodnych tokov, zadkaz leteckého postreku pesticidmi vratane zdkazu pouzitia niektorych pesticidov
v blizkosti vodnych tokov, kvantitativne obmedzenie ich pouzitia, toto vSetko su novonavrhované opatrenia, ktoré maju
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tiez prispiet’ k ochrane. Suhlasim s ndvrhom pani spravodajkyne, aby bolo 8 latok zo skupiny ostatnych znecistovatel'ov
preradenych do skupiny prioritnych latok.

Problematika vod vsak nie je len problémom Eurdpskej unie, a preto je dolezita aj spolupraca s tretimi krajinami. Nebude
efektivne zaviest' tieto opatrenia v Europskej tnii, ak nam bude tiect’ znecistena voda z tretich krajin. Niektoré Casti
vychodného Slovenska, ktoré patria k najchudobnej$im na Slovensku, maju nedostato¢né zasoby podzemnej vody. Teda aj
pitna voda sa ziskava upravou povrchovych a nie podzemnych vod. Tieto ¢asti Slovenska maji ¢asto existenéné problémy,
kanalizacia je nedostatocna a v niektorych castiach dokonca chyba. A tak je 'ahké domysliet si, preco je v tejto Casti
Slovenska tak vysoky vyskyt gastrointestindlnych choréb. Nasledne vynakladdme nemalé prostriedky na liecbu
a ockovanie. Tymto problémom je potrebné predchadzat’ zabezpecenim nezavadnej pitnej vody.

Investicia do kvality povrchovych vod je investicia do zdravia. Slovenska republika vyuziva zdroje zo Strukturalnych
fondov na environmentalne ucely asi len na 25 %. Toto ¢islo je alarmujtiico nizke. Navrhujem vysSie vyuzitie.

1-135
Péter Olajos (PPE-DE). — Az eléttiink 1évo jogszabaly hianypotld és rendkiviil aktualis, amit mi sem bizonyit jobban,
mint hogy hat éve egyre hevesebb vita zajlik két tagorszag kozott pont e jogszabaly hianya miatt.

Az Europai Unid kozepén Ausztria és Magyarorszag kapcsolatat egyre inkabb megterheli, hogy harom osztrak bérgyar a
kozos hatarfolyoba, a Rababa engedi ipari szennyvizét. Ettdl a folyd habzik, az osztrak illetékesek pedig rezzenéstelen
arccal azzal védekeznek, hogy a jelenlegi EU-s jogszabalyok ezt lehetdvé teszik. Azt allitjak, hogy a gyarak kiilon-kiilon
bizonyos kibocsatasi, azaz emisszios hatarértékeket betartanak. Hogy egylittesen milyen imisszids hatast valt ki az
alacsony vizhozamu folyon a napi tobb tonna beleengedett ipari szennyviz, arr6l arcatlan médon emlitést sem tesznek.

Ez a jogszabaly végre figyelembe veszi a természetes vizek teherhordd képességét, sét majd 70 veszélyes szennyezd
anyagot tiltana be, koztiik példaul a rovarirtd szereket, moso- és higitdbanyagokat, valamint a nehézfémeket. Ezek az
anyagok veszélyeztetik az 6koszisztéma fenntarthatosagat és az emberi egészséget.

Moédosito inditvanyaimat, melyek az emlitett ausztriai borgyarakbol kikeriilé naftalin-szulfonatokat is elsdbbségi veszélyes
anyagokként soroljak be, a szakbizottsag nagy tobbséggel timogatta. Eppen ezért bizom benne, hogy a Parlament szigorti
jogszabalyt fog elfogadni a holnapi szavazason. Arra kérném a kollégakat, hogy tamogassak mddosito inditvanyaimat és a
Bizottsdg mddositd inditvanyait, és hasznaljuk fel politikai erdnket arra, hogy megvédjiik természetes vizeinket az ipari
szennyvizcsatornava valastol. Es még valamit: a hatarid, amely szerint 2015-ig kellene életbe léptetni a jogszabalyt,
valamint miszerint 2025-ig kellene megsziintetni a felszini vizekbe vald kdzvetlen szennyvizbevezetést vagy szennyezést,
megitélésem szerint tl hosszu idtartam.

1-136
Kathy Sinnott IND/DEM). — Madam President, I welcome this report on environmental quality standards in the field of
water policy. However, I feel that this policy is not comprehensive enough for Ireland’s water supply system problems.

In Ireland so much of our drinking water is surface water; up to 25% of public water supply in the country is at risk of
contamination from the cryptosporidium parasite. In 2005 the water supply of Galway was identified as being at very high
risk, and now today households cannot use water in Galway. There are outbreaks of gastrointestinal illness in both the city
and the county of Galway.

Another factor contributing to the water problem in Ireland is the waste effluent from factories like Aughinish Alumina,
County Limerick, which has been a major source of pollution to the local and surrounding area with its toxic red mud
deposits leaking into the water supply. In Ireland we add hydrofluorosylic acid to our drinking water as a so-called
medicinal product in order to prevent dental decay. It is illegal to force-medicate populations with this dangerous toxic
waste substance, which has caused an increase in bone disorders. Water is a basic human right, a necessity. We hope that
this directive will ensure high-quality water for the Irish people.

1-137

Christa Kla} (PPE-DE). — Frau Prasidentin, Herr Kommissar, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich freue mich, dass wir
nun endlich auch iiber den letzten grundlegenden Rechtsakt beraten, der zu einer umfassenden und vorsorgenden
europdischen Wasserpolitik und auch zur Ausfilhrung der Wasserrahmenrichtlinie notwendig ist. Vorsorge ist besser als
Nachsorge. Das gilt besonders im Bereich unseres lebensnotwendigen Wassers.

Gemil der Wasserrahmenrichtlinie ist die prioritdre Stoffliste regelmiBig zu iiberarbeiten und den aktuellen
wissenschaftlichen Erkenntnissen anzupassen. So erarbeiten wir keine statische bzw. fertige Liste, sondern wir befinden
uns in einem dynamischen Prozess, der es moglich machen muss, neue Erkenntnisse und neue Stoffe aufzunehmen. Stoffe
werden entwickelt und sie werden verwendet. Die vielen Beispiele, die die Kollegen hier aufgezeigt haben, beweisen das.
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Nicht immer konnen wir sofort alle Auswirkungen eines Stoffes erfassen und bedenken. Als zum Beispiel in den sechziger
Jahren die Anti-Baby-Pille auf den Markt kam, war das zuerst einmal ein revolutiondrer Erfolg. Spater erst stellte sich
heraus, dass sich die hormonellen Stoffe in unserem Wasser anreichern. Somit ist eine dauernde Beobachtung notwendig,
und so verstehen wir auch die neue Stoffliste im Anhang II. Die Berichterstatterin hat hier die Stoffe, die von den
Kolleginnen und Kollegen als geféhrlich bzw. eventuell gefdhrlich bezeichnet wurden, in einem Kompromiss
zusammengefasst. Die Kommission wird nun aufgefordert, zu priifen, was mit diesen Stoffen zu tun ist, und soll dem
Parlament dazu einen Vorschlag vorlegen.

Diese Liste versteht sich als reine Auflistung von Stoffen, die gepriift werden sollen. Sie ist weder eine Einstufung, noch
eine Vorbewertung einzelner Stoffe, und sie erhebt auch keinen Anspruch auf Vollstindigkeit. Alle Stoffe miissen
wissenschaftlich bewertet werden, und wenn sich heraus stellt, dass sie als gefdhrlich einzustufen sind, dann sollten sie
auch sofort dementsprechend klassifiziert werden. Eine gute europédische Wasserpolitik muss, wenn sie vorsorgend agieren
will, immer auch neueste Erkenntnisse und Bewertungen beriicksichtigen.

1-138

Richard Seeber (PPE-DE). — Frau Prisidentin! Auch ich mdchte mich bei der Berichterstatterin, Frau Laperrouze, fiir
den ausgezeichneten Bericht bedanken. Es ist extrem wichtig, dass wir diese Richtlinie, die die Wasserrahmenrichtlinie
vervollstiandigt, jetzt zeitgerecht vorlegen. Es ist auch von zentraler Bedeutung, ebenso wie die Berichterstatterin darauf
hinzuweisen, dass Verschmutzung an der Quelle, an ihrem Ursprung bekdmpft werden muss und dass diffuse
Verschmutzungsquellen mit gemeinsamen Methoden angegangen werden miissen. Wettbewerbsverzerrungen sollen
verhindert und gute Wasserqualitdten in der gesamten Union gewéhrleistet werden.

Ich méchte auf ein paar Anderungsantriige hinweisen, die meiner Ansicht nach sehr wichtig sind. Insbesondere das
absolute Verschlechterungsverbot, auf das Kollege Riibig bereits hingewiesen hat, bringt in der praktischen Umsetzung
einige Probleme mit sich. Wir miissen uns fragen, ob es angemessen ist, dass wir es hier statuieren, da ein Wirtschaften
dann deutlich erschwert wird. Wir schieen hier teilweise iliber das Ziel hinaus. Die Beschrankung der Anwendbarkeit von
Ubergangszonen nur auf das Niedrigwasser stellt ebenfalls eine extreme Erschwernis fiir die Gewisserbewirtschaftung dar.

Des Weiteren sollten wir noch priifen, wie die Auswahl der prioritdren Stoffe und deren Einstufung wissenschaftlich
korrekt durchgefiihrt werden kann. Es sind hieriiber noch einige Studien vorzulegen, damit wir {iber eine ordentliche
wissenschaftliche Basis verfiigen, um die damit verbundenen Auflagen rechtfertigen zu kdnnen.

Besonders unterstiitzen mdchte ich den Anderungsantrag 75 vom Kollegen Sturdy, der darauf hinweist, dass die technische
Durchfiihrbarkeit gegeben sein muss und insbesondere unverhiltnismafBige Kosten vermieden werden miissen.

Kollege Olajos hat auf ein bilaterales Problem zwischen Osterreich und Ungarn hingewiesen. Meines Wissens ist hierfiir
bereits eine Kommission eingesetzt worden. Wir sind natiirlich besonders daran interessiert, dass dieses Problem
gemeinsam ausgeraumt wird.

1-139
Miroslav Mikolasik (PPE-DE). — Chcel by som sa aj ja pripojit’ k tym, ktori d’akuji pani spravodajkyni Laperrouze za
vybornu pracu, ktora odviedla pri priprave tohto zavazného textu.

Skuto¢nost’, Ze za posledné dva roky na pdde Europskeho parlamentu rokujeme o Cistote vod, svedéi o tom, Ze je to vel'mi
aktualna téma. Dnes$na téma priamo nadvizuje na smernicu o podzemnych vodach a logicky s fiou i vecne suvisi. Som rad,
ze Europsky parlament a Rada dospeli pri rokovani o predoslych dvoch normach k vysledku, iked je zname, Ze
divergentnost’ nazorov bolo potrebné riesit dohodovacim zmierovacim konanim. Som presvedceny, ze musime byt ako
poslanci Eurdpskeho parlamentu v porovnani s navrhom Komisie naroc¢nej$i a zaradit’ do zoznamu obzvlast skodlivych
latok aj niektoré dalSie latky, ktoré sa tam doteraz nevyskytuju. Tu médm na mysli vo vSeobecnosti teratogénne
a karcinogénne latky, ako aj tzv. tazké kovy, ktoré sa zial dostdvaju vinou priemyselnych podnikov nielen do
povrchovych, ale aj do spodnych vod. V neposlednom rade treba tvrdo postihovat’ tych, ktori nedbalostou alebo hrubou
lahostajnostou sposobuju splachovanie benzinu, ropy aropnych produktov do povrchovych vdd ado rezervoarov
spodnych vod. Na Slovensku mame totiz smutni skisenost, podobne ako v susednom Cesku, s masivnym zne&istenim
vod vratane spodnych vod poésobenim Sovietskych okupaénych vojsk, ktoré okupovali nasu krajinu po dlhych 21 rokov.

Rovnako je potrebné zabezpecit', aby sa do vod nedostavali obzvlast’ skodlivé pesticidy, ktoré sa v pol'nohospodarstve
excesivne pouzivaju a takto priamo ohrozuju zdravie obyvatel'stva. Pri stanovovani poctu obzvlast’ skodlivych latok sa
vSak musime drzat' vedecky overitelnych informacii a dokazov o Skodlivosti pre cloveka a d’alSie zivé organizmy.
Vyzyvam preto Komisiu, aby vypracovala samostatny legislativny navrh tak, aby nové normy platili zavazne najneskor do
roku 2015.

1-140
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Bernadette Bourzai (PSE), rapporteur pour avis de la commission de l'agriculture et du développement rural. — Madame
la Présidente, Monsieur le Commissaire, chers collégues, j'interviens en tant que rapporteur pour avis de la commission de
l'agriculture et du développement rural sur cette proposition de directive-fille découlant de la directive-cadre sur l'eau.

Je tiens d'abord a féliciter Mme Laperrouze pour l'excellent travail qu'elle a effectué au sujet de ce dossier complexe et trés
technique. Je suis particuliérement satisfaite du vote intervenu en commission de 1'environnement, car douze des vingt et
un amendements proposés par la commission de l'agriculture et du développement rural ont été repris.

Briévement, il s'agissait pour notre commission: premiérement, de rappeler les principes de précaution, d'action préventive
et du pollueur-payeur; deuxiemement, de souligner la nécessité d'une exploitation rationnelle des terres dans le cadre d'une
agriculture écologique; troisiemement, de définir les mesures complémentaires nationales et communautaires a mettre en
ceuvre, telles que I'encadrement d'autres polluants et les programmes spécifiques de surveillance pour les sédiments et les
biotes; quatriémement, de souligner la nécessité d'une évaluation formelle de la cohérence et de l'efficacité des différents
actes communautaires sur la qualité de 1'eau; cinquiémement, d'appeler a une coordination des programmes de veille et des
inventaires nationaux lorsqu'un cours d'eau traverse plusieurs Ftats membres; sixiémement, enfin, de démontrer la
nécessité pour les Etats membres d'accompagner leur inventaire d'un calendrier de mise en ceuvre des objectifs de
diminution, voire d'arrét, des émissions.

1-141

Joe Borg, Member of the Commission. — Madam President, I am pleased to note that the amendments under discussion are
supportive of the proposed environmental quality standards as put forward by the Commission. Furthermore, the principles
of introducing the new concept of the transitional areas of exceedance and the establishment of the inventory seem also to
be acceptable to the European Parliament. I thank you for this support because I believe that these elements are the
cornerstones of the proposed daughter directive. In addition, there are many amendments in relation to which I fully share
the underlying intentions and objectives.

Let me say, first, that I too am concerned about the potential risk that some of the priority substances pose. I understand
that the Committee on the Environment, Public Health and Food Safety proposes that 11 of these chemicals should
become new priority hazard substances in amendments 53-62. I believe that we can already manage these risks and avoid
negative impacts on human health and the environment by implementing REACH and other Community legislation.

I would also like to stress that I share the worries that new emerging pollutants are increasingly being detected in the
waters we drink or bathe in. I understand that the Environment Committee proposes, in amendments 65, 68 and 78, the
addition to the priority list of 30 new chemicals not previously included in the Water Framework Directive. The
Commission is working on several initiatives, including the collection of recent monitoring data for these and other
substances. The Commission will report to you on the outcome of these initiatives in 2008 as part of the review of the
priority list that the Commission will be proposing.

Third, there are many amendments which set out a link with other relevant legislation or which place additional tasks and
obligations on the Commission. Although the Commission is not in a position to accept any of these amendments, mainly
for reasons of legal clarity, the Commission fully shares their underlying intentions and objectives in many cases.
Depending on further negotiations, I am committed to using the available resources in the Commission to address the
concerns that the European Parliament expresses through those amendments.

On the point raised concerning the possible conflict between international conventions, like HELCOM, and new
legislation, I can reassure Mr Lax that there is and will be consistency between international conventions and EU
legislation. This House is currently debating the Marine Protection Directive, which will use existing regional agreements,
such as HELCOM, as the key implementation platforms, thus ensuring consistency.

In summary, on the proposed daughter directive, I am pleased to say that the Commission can support 30 amendments
fully, in part or in principle. I will give Parliament’s Secretariat a list detailing the Commission’s position on the
amendments'.

Finally, a number of additional points have been raised during this debate. I assure you that I have taken good note of them
and will forward your ideas, positions and concerns to Commissioner Dimas, who will certainly give them studied
consideration.

1-142
Presidente. — La discussione € chiusa.

La votazione si svolgera martedi 22 maggio.

1
See Annex.
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Allegato - Posizione della Commissione

1-143-500

Laperrouze report (A6-0125/2007)

There are 30 amendments that the Commission can support fully, in part, or in principle. These are amendments: 1, 3, 4, 7,
8,12,13,14,15,16, 17,18, 21, 22,23, 24, 25, 29, 30, 31, 34, 35, 36, 38, 40, 43,48, 52, 73 and 79.

The amendments which the Commission cannot support are numbers: 2, 5, 6, 9, 10, 11, 19, 20, 26, 27, 28, 32, 33, 37, 39,
41,42, 44, 45, 46,47, 49, 50, 51, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 74, 75, 76, 77,
78, 80, 81, 82 and 83.

1-144

19 - Daphne III: programma specifico '"Lotta alla violenza" (discussione)

1-145

Presidente. — L'ordine del giorno reca la discussione sulla raccomandazione per la seconda lettura presentata dall'on. Lissy
Groner, a nome della commissione per i diritti della donna e l'uguaglianza di genere, relativa alla posizione comune
definita dal Consiglio in vista dell'adozione della decisione del Parlamento europeo e del Consiglio che istituisce per il
periodo 2007-2013 un programma specifico per prevenire e combattere la violenza contro i bambini, i giovani e le donne e
per proteggere le vittime e i gruppi a rischio (programma Daphne III) nell’ambito del programma generale “Diritti
fondamentali e giustizia” (16367/1/2006 - C6-0089/2007 - 2005/0037(COD)) (A6-0147/2007).

1-146

Lissy Groner (PSE), Berichterstatterin. — Frau Prasidentin! Ich freue mich — wenn auch nicht im vollen Saal — sondern
eher in familidrer Atmosphére, dass wir heute einen guten Tag fiir die Millionen Frauen, Kinder und Jugendliche haben,
die Gewalt erfahren. Wir haben das Programm Daphne zur Verhiitung und Bekdmpfung von Gewalt und zum Schutz von
Opfern fir den Zeitraum 2007 bis 2013 als eigenstindigen Teil des Rahmenprogramms Grundrechte und Justiz im
beschleunigten Verfahren verabschiedet. Das sah nicht von Anfang an so aus, und ich danke Kommissar Frattini, dass er
die Argumente des Europdischen Parlaments aufgegriffen und den urspriinglichen Plan, Daphne gemeinsam mit dem
Antidrogenprogramm aufzulegen, verworfen hat.

Es ist durch intensive Verhandlungen — auch mit Rat und Kommission — gemeinsam gelungen, ein klares Programm
aufzulegen und einer groferen EU mit einem wachsenden Gewaltphdnomen ein wichtiges Steuerungselement, Daphne 111,
zu geben.

Mit der finnischen Ratsprasidentschaft hatte das Européische Parlament bereits im November 2006 die politische Einigung
erzielt. Im Gemeinsamen Standpunkt vom Mirz 2007 hat dann auch der Rat insgesamt die Anderungsantrige aus der
ersten Lesung weitgehend {ibernommen, zwar nicht in jedem Fall wortwortlich, aber doch dem Sinne nach.

Ich erinnere noch einmal daran, dass gerade das eigene Zuhause der gefahrlichste Ort fiir viele Frauen ist. Misshandlungen
durch Eheménner oder Partner, Viter oder Briider gehdren fiir Frauen aus allen Mitgliedstaaten zum Alltag. Jede dritte bis
vierte Frau hat bereits Formen von korperlicher oder sexueller Gewalt erfahren. Die psychische Dimension ist
unbezifferbar. Grenziiberschreitende Phidnomene, wie Frauenhandel mit immer jiinger werdenden Frauen,
Genitalverstiimmelungen in der Migrationsbevolkerung, Gewaltverbrechen im Namen der Ehre, Handel mit
Kinderpornografie im Internet, homophobe Gewalt: die Liste der Aktionsfelder fiir das neue Programm Daphne III ist lang
und war keineswegs vollstindig.

Als Berichterstatterin, die seit Jahren fiir Daphne kdmpft, freue ich mich, dass wir mit dem erhdhten Budget von jetzt 116
Millionen Euro viel mehr NROs erreichen werden. Der Frauenausschuss hat auf mehr Transparenz, den Abbau von
biirokratischen Hiirden und auf den erleichterten Zugang gerade fiir die kleineren Organisationen gedréngt.

Es ist uns auch gelungen, den Helpdesk-Dienst aufrechtzuerhalten und den vorhandenen Sachverstand, der in allen
Mitgliedstaaten und bei den Partnern iiber die Grenzen der EU hinaus vorhanden ist, zu biindeln und in einen
multidisziplindren Thinktank einflieBen zu lassen, um eine bessere Verkniipfung mit unseren politischen Arbeiten zu
erzielen. Ich erwarte, dass sich das neu zu griindende Gender-Institut weiterhin diesem Schwerpunkt der
Gewaltbekdmpfung widmen wird.

Allerdings, Herr Kommissar, miissen zwei Bereiche noch umgehend angegangen werden. Sie hatten uns bei der Debatte in
der ersten Lesung des Daphne-Programms auch zugesagt, dass Sie sich um eine Rechtsgrundlage fiir die
Gewaltbekdmpfung bemiihen werden. Wir befinden uns im Jahr 2007 immer noch in der Situation — und ich finde das
untragbar —, dass sich Daphne III auf den Gesundheitsartikel 152 griinden muss. Es wire angebracht, hier einen Schritt
weiterzugehen. Zweitens sollte — und das ist in der Zusatzerkldrung des Rates zum Daphne-Programm festgehalten, und
auch Kommissionsprésident Barroso hat es uns am 8. Mérz noch einmal zugesagt — eine Initiative flir ein Européisches
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Jahr zur Bekdmpfung von Gewalt gegen Kinder, Jugendliche und Frauen gestartet werden. Die Phdnomene sind sehr
vielseitig. Nach den Erfahrungen, die wir mit einer intensiven Umsetzung von Daphne I und II in allen Léndern bereits
sammeln konnten — das Osterreichische Wegweisungsrecht haben viele umgesetzt und davon profitiert —, werden wir
weiterhin dafiir kdmpfen, dass wir auf europdischer Ebene vom Erfahrungsaustausch profitieren, dass wir nationale
Aktionspldne und Gesetzgebungen auf den Weg und in frithere Tabubereiche, ndmlich die Tabubereiche der privaten
Schlachtfelder, ein bisschen Hoffnungslicht bringen.

Ich empfehle deshalb dem Hohen Haus, Daphne III ohne weitere Anderungen auszudehnen, damit wir schnell zu einer
Umsetzung kommen, um dem Terror im Privaten ein Ende zu setzen.

1-147

Franco Frattini, Vice-President of the Commission. — Madam President, combating violence in all its forms, and in
particular against women, young people and children, is an important priority for the European Commission and for me
personally.

The Daphne programme is indeed a key element of the Commission’s effort to combat violence in Europe and give
support to victims of violence. Since the first Daphne initiative in 1997, Daphne has funded around 460 projects. This
represents a very important European contribution. This year, 2007, marks the 10th anniversary of the Daphne programme.
I am very glad that the Daphne III programme is now ready to be adopted. This new programme will allow the
Commission to strengthen its actions to combat violence and that is why — and I am very grateful to the rapporteur, Mrs
Groner — I agreed from the very beginning to keep the Daphne project separate from any other European programmes, for
example the one dealing with drugs.

Daphne IIT will run from 2007 to 2013 with a total budget, as the rapporteur has said, of more than EUR 116 million,
which is an increase of more than 50 % compared with the Daphne II programme. I would like to thank the rapporteur and
the European Parliament for the strong support it has shown throughout this process. I look forward to further
collaboration with you in our joint fight against violence. I take note of the very interesting idea of establishing a European
Year against violence towards women and children.

I would just like to highlight one point. Combating violence and protecting women and children is of course a question of
awareness-raising, but it is also a question of improving operational cooperation on the exchange of information. So the
idea of having a proper forum where ideas and contributions can be exchanged is a very good one.

We confirm our commitment — and I personally confirm my commitment — to exploring a better way of addressing the
issue of violence against women as far as the legal basis is concerned. Unfortunately, we have thus far been a bit limited
on the legal basis, but I can confirm my personal commitment to trying to find a better legal basis to expand the substantial
scope for combating violence. I think that proper implementation of Daphne III will give us good suggestions and ideas
which can be translated into practice.

1-148

Maopio [Maveyrotomodrov-Kaser@tov, & ovouoarog e ouadas PPE-DE. — Kopie Enitpone, dev vmdpyetl apeiBoiio ot
glvan Bepelddeg dkaiopo Tov gvponaiov ToATdv Kot 6cwv Swpovv oty Evponaik) Evoon va amolappdvovv
ovvOnkeg elevBepiag, acEaielng, dikatoohvng Kot TPooTaciog g vyeiog TovG.

H xabnuepwvn mpaypotikdémra opme 0étel oe apeiforio v emttvuyio TV 6TOXOV GVTOV KOOMG M Tapovsio g Plog
YiveTol avTIANTT 1060 otV WIOTIKY (0N 060 Kol GToV SNUOGLOo XDPO.

H exdniwon g Plog eivor avapiofnnto evoTiktd@dng avtiopoorn 1 omoio Op®G gival duvatov va EKUNOEVIOTEL €0V
VIEPLOYVGOLVY TNV KaOe avBpodmvn cuveidnon ot a&ieg kat ot apyéc mov emPdilel n copPioon oe cuvtetaypévn Toiteio
Kot 1 Bedpnon g avlpodmvng Long kot aSlomPENELNG ¢ VIEPTOTN APy Kot VIEPOEID [N CLYKPIGIUN LE OTOL0dNTOTE
dAro ayafo.

Q¢ oxiddng swonynpa tov Evporaikod Adikod Képpatog, cvyyaipom v xvpie Groner kot 66ovg cuvéfaiav ot
dwtdnmon g kowng BEong Yoo TNV VIBETOT TOL VEOL TPOYPAUUATOS Kol TIGTED® OTL N TAATEWG y¥pnpatoddtnon Oa
npochéoetl afio 610 OmTOTELEGOT TOV SPAGEDY TNG OEKOETOVS EMTVYOVS EQUPLOYNG TOV TPOYPUUUATOV AGQVN Kol GTIG
TPOTOPOVAIEG TOV KPATOV HEADY Yiot avadelEn TV aldv Kot TpdAnym Tov eowvopévey Blag mapdiinia pe t otpién
TV Qopdtov.

Mrop®d va. yopaKTnpicm ENLTUYT TOV VEO GUVELOCUO TNG TPOTAUONS KoL TIG SLVOTOTNTEG GUVEPYUGING TOV KPOTMV LEADY
KOl TOV EVPOTUIK®OV 0pyavev. Ot mapatnpnoels Hov Teptopilovial 6TV EQAPLOYN TOVG.

Yuvdvaopéves molveninedes dpAcelg e KOPLO 0TOYO TNV EKTAIGELON KaL TN dMLOLPYio KOW®VIKNG cuveidnong 1 onoia
Ba avtiotéketar o€ kéOe popoen Piog kot o oéPfetar v avBpdmivn Lo1|, amd T dnpovpyia TG OC TO PLGIKS TG TEAOG.
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Awpdvela kot viiun agoddynon katd v emA0Y TV oxediev dpAcng, GLVOLOCUEVEG dPACELS e GALD KOWOTIKA
TPOYPALLLOTO KOL GTPOTNYIKEG, OTmG TO Progress kat 1 LEAAOVTIKY GTPATIYIKT Y10t TO SIKOUMLOTO TOV TOLILOV.

Etyopor n mpdodog oty katamoréunon g Plag evidc g Evponaikig Evoong va givatl 1060 ypriyopn dote edv Kamolo
and to mpooegyn £€tn avaknpuydel Evpomaixkd ‘Eto¢ evavtiov g Plag va agopd, katd xbpo Adyo, dpdoelg yio v
eEahenym g Plag og d1ebveg eminedo.

1-149

Christa Prets, im Namen der PSE-Fraktion. — Frau Prasidentin, Herr Kommissar! Ich mochte eine Klarstellung zur haufig
angesprochenen Finanzierung anbringen. Wir sind derzeit 27 Lander und haben eine zwei Jahre ldngere Laufzeit. Also die
50% Erhohung, das stimmt so nicht ganz, denn wir wollen ja einen viel groBeren Wirkungsgrad erreichen. Trotzdem
freuen wir uns, dass das Programm jetzt — wenn auch mit Verspitung — starten kann. Ich denke, dass wir hier dank der
Hartnickigkeit unserer Berichterstatterin einige sehr wichtige Forderungen eingebracht haben und umsetzen konnten,
namlich den Abbau der biirokratischen Hiirden, die gesteigerte Transparenz und die Einrichtung des Help Desk.

Was die gemeinsame Erkldrung, die Unterstiitzung fiir das Jahr gegen Gewalt anbelangt, so handelt es sich hierbei um eine
Forderung, die wir ebenfalls schon sehr, sehr lange hier stellen. Ich méchte dringend appellieren, dass wir dies dann auch
umsetzen, um alle Felder der Gewalt ein Jahr lang in den Mittelpunkt des politischen Geschehens riicken zu kénnen und
um hoffentlich bessere Losungsansétze, speziell was den Frauen-, Kinder und Menschenhandel anbelangt, zu erreichen.

1-150

Anneli Jadtteenmiki, ALDE-ryhmdn puolesta. — Arvoisa puhemies, yksi tirked osa Daphne-ohjelmaa on seksuaalinen
vékivalta ja sen vastustaminen. Valitettavasti kansainvélinen naiskauppa on maailman kolmanneksi suurin harmaan
talouden alue heti huume- ja asekaupan jilkeen. On arvioitu, ettd pelkdstdsin Euroopassa naiskaupan liikevaihto on noin
200 miljoonaa euroa. Nama ovat suuria lukuja ja asia koskettaa todella montaa ihmistd. Naiskauppa on nykyajan orjuutta,
orjakauppaa. Jos orjuuden mittasuhteet saava naiskauppa halutaan kitked pois Euroopasta, tarvitaan voimakkaita
toimenpiteitd. Tutkimuksen mukaan vain yksi neljésté laittomasta siirtolaisprostituoidusta tietdd etukéteen tulevansa toihin
prostituoiduksi. Muille on valehdeltu tai heidét on pakotettu prostituutioon.

Olen iloinen, ettd komissio ja Euroopan unioni ovat kiinnittdneet tdhin asiaan huomiota, mutta sekd Euroopan unionilla
ettd jasenvaltioilla on vield paljon tehtavaa.

Toiseksi haluaisin sanoa muutaman sanan perhevidkivallasta. Puhun mieluummin perhevikivallasta kuin naisiin
kohdistuvasta vikivallasta, koska valitettavasti me naisetkin osaamme olla vikivaltaisia, ja tutkimukset osoittavat, ettd
naiset ovat joskus vield miehidkin vdkivaltaisempia, ja kun he ryhtyvét vékivaltaisiksi, niin siind ei ole mitién rajaa. On
hyvé, ettd perhevikivallasta puhutaan, koska se parantaa naisten ja miesten mahdollisuuksia hakeutua hoitoon ja ilmiantaa
vikivallan tekija. Tdnd paivana usein vain on niin, ettd uhri kokee asian niin hépeélliseksi varsinkin, jos vékivallan tekija
on ollut ldheinen, ettd hén ei uskalla puhua siitd. Mutta mitd enemmén asiasta puhutaan, sitd useampi ihminen uskaltaa
kertoa joutuneensa vékivallan kohteeksi.

1-151

Hiltrud Breyer, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Frau Présidentin! Herzlichen Dank an die Berichterstatterin. Wir
wissen, dass DAPHNE ein ganz herausragendes Programm ist. Es ist ein zwar kleines, aber erfolgreiches Programm der
Europdischen Union. Im Kampf gegen Gewalt an Frauen und Kindern hat es schon entscheidende Fortschritte erzielen
konnen.

Durch DAPHNE macht Europa deutlich, welchen Stellenwert die Bekdmpfung von Gewalt gegen Frauen hat. Das
Programm DAPHNE muss uns auch immer Mahnung und Ansporn sein, den Kampf gegen die Gewalt an Frauen und
Madchen in den Mittelpunkt zu stellen. In der Europdischen Union wird jede dritte Frau und jedes vierte Kind Opfer
hauslicher Gewalt, aber der Kampf gegen die Gewalt steht noch immer nicht an der obersten Stelle der politischen
Tagesordnung.

Ich hétte mir daher gewiinscht, Herr Kommissar Frattini — ich weif3, Sie hatten sich bei vielen Gelegenheiten hier im
Parlament dazu geduBlert, und die Berichterstatterin hat es ebenfalls erwdhnt — dass wir ecine eigenstindige
Rechtsgrundlage finden und die Gewaltbekdmpfung zentraler in den Vordergrund stellen. Ich hitte mir gewiinscht, dass
Sie uns heute einen Zeitplan vorgeben und deutlich machen, wann wir damit rechnen kénnen, dass es eine eigenstindige
Politik in der Européischen Union geben wird, damit der politischen Unterstiitzung auch Taten folgen.

Es ist klar: Die Gewalt gegen Frauen muss gestoppt werden. DAPHNE ist nur ein Tropfen auf dem heiflen Stein. Daher
brauchen wir endlich eine Richtlinie zur Bekdmpfung von Gewalt. Ich hoffe, dass wir darauf nicht allzu lange warten
miissen.

1-152
PRESIDENCIA DEL SR. MIGUEL ANGEL MARTINEZ MARTINEZ
Vicepresidente
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1-153

Ilda Figueiredo, em nome do Grupo GUE/NGL. — Senhor Presidente, relativamente a este debate ha trés notas que
gostaria de salientar: a primeira, para me congratular com a manuten¢do de um programa especifico destinado a prevengio
e ao combate a violéncia exercida contra as criangas, os jovens ¢ as mulheres, bem como a protecgdo das vitimas e dos
grupos de risco. Foi uma reivindicagdo que apoidmos desde o inicio e consideramos muito positivo que se tenha alcangado
este resultado.

A segunda para referir que, embora haja um refor¢o das verbas em relagdo aos programas anteriores, lamento que a
Comissdo ndo tenha aceite integralmente a proposta que fizemos de um maior aumento de forma a ter em devida conta o
alargamento da Unido Europeia e os graves problemas de violéncia contra as mulheres, que persistem, incluindo a
exploracdo sexual e o trafico de seres humanos.

A terceira, para apelar a que a Comissdo apresente, com a maior brevidade, a proposta que acordamos de uma iniciativa
sobre um novo ano europeu de combate a violéncia contra as mulheres, as criangas e os jovens.

1-154

Urszula Krupa, w imieniu grupy IND/DEM. — Panie Przewodniczacy! Od najdawniejszych czaséw po wspodtczesne ludzie
na co dzien spotykaja si¢ z agresja i przemoca, ktora jest ogromnym problemem zdrowotnym, §wiadczac nie tylko o
chorobie, zaburzeniach psychicznych i osobowosci, ale o dziataniu osobowego zta.

Korzenie przemocy moga siggaé wczesnego dziecinstwa bedac wspomagane czynnikami wrodzonymi, chorobami, a
przede wszystkim nieprawidlowym wychowaniem bez zasad etycznych i moralnych, ktore stymuluje rozwoj narcyzmu i
egocentryzmu.

Walka z przemoca powinna dotyczy¢ przemocy fizycznej, ale takze nie mniej urazowej, a jeszcze bardziej powszechnej
przemocy psychicznej, ktora jest obecna nie tylko w zyciu prywatnym i codziennym, ale takze przy réznych lobbingach,
wywieranych presjach, coraz czeciej pojawiajacych sie¢ na polu politycznym. Srodki finansowe powinny byé
zuzytkowane na zapobieganie przemocy przez nauke zachowan empatycznych, a nie tylko na zmniejszanie skutkow
przemocy.

1-155

Lydia Schenardi, au nom du groupe ITS. — Monsieur le Président, chers collégues, je me réjouis tout particulierement des
nombreux efforts déployés par mes collegues, et aussi par la Commission, pour garantir la mise en ceuvre et le bon
fonctionnement du programme Daphné, destiné a prévenir et combattre la violence envers les femmes, les adolescents et
les enfants, en le dotant, notamment, d'une ligne budgétaire spécifique et en augmentant son budget de fagcon substantielle.

Je profite de 'occasion pour mettre 1'accent sur un phénomene particuliérement ignoble, qui ne cesse de croitre dans nos
sociétés: la maltraitance des nouveau-nés. En effet, en France notamment, il ne se passe pas une semaine sans que, dans la
rubrique "faits divers", nous apprenions un nouveau cas de maltraitance ou d'abandon de bébé. Ce phénomene, lié a la
pauvreté et a la misére sociale et affective, a la violence intrinséque que générent nos sociétés, mais aussi au comportement
humain de plus en plus enclin a 1'hostilité et a la frustration, a 1'égoisme et au manque de respect en général, pourrait étre
endigué si 'on apportait plus de soutien psychologique, mais aussi matériel, aux femmes et aux familles en difficulté.

11 faut en effet, d'urgence, prendre des mesures de prévention pour ces familles et ces femmes en détresse. Mais il convient
aussi d'accompagner ces actions de véritables sanctions pénales. Qu'il s'agisse de viols ou d'autres violences physiques
provoquant, malheureusement bien trop souvent, la mort, I'échelle des peines n'est pas assez répressive.

La lutte contre la violence passe nécessairement aussi par le traitement des promoteurs de cette violence. Je pense a
I'Internet, ou des pervers et des psychopathes peuvent donner libre cours a leurs obsessions; je pense aux jeux vidéo, ou
sexe et violence sont 1égion; je pense aux drogues et autres substances psychotropes, mettant chaque consommateur dans
un état second; je pense a l'alcool qui, consommé excessivement, provoque d'énormes dégats, notamment par son action
désinhibante.

Le combat a mener contre la violence commence au stade de 'éducation méme de nos enfants, de I'avenir que 1'on souhaite
leur offrir.

1-156

Edit Bauer (PPE-DE). — Ked’ pred niekol’kymi rokmi mimovladne organizacie v mojej krajine zacali kampan proti
nasiliu pod heslom ,,kazda piata Zena“, ¢ast’ politickej elity ale aj verejnej mienky bola poburena, pretoze to, ¢o je pravda
v Rakusku, urite nie je pravda na Slovensku. V tom Case totiz neboli Ziadne udaje, pokial’ ide o nasilie.

Najnovsie vyskumy ukazuju, Ze situacia je d’aleko horsia, asi 40 % ziakov sa vyjadruje, ze s, alebo boli svedkami alebo
dokonca aj obetami nasilia. Pritom moja krajina nie je ani horSia ani lepSia ako okolité krajiny. Ide o mimoriadne vazny
spolocensky problém, na ktory poukazuje aj dialog s tisickou deti a mladeze, ktory bol uskutoéneny pri priprave stratégie
k pravam dietat’a. Medzi prioritami bola ako prva formulovana problematika nasilia, s ktorou sa deti stretavaji.
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Z tohto hladiska chcem privitat’ spravu pani Groner, ktora sa mimoriadne angazovane zasadzovala za tito spravu a som
naozaj vel'mi rada, Ze tento program prebieha tak uspes$ne a v tomto momente aj so $ir§imi zdrojmi. Je v§ak nevyhnutné,
aby sme vytvorili lepsi legislativny ramec pre boj proti nésiliu. Zo spravy o obchodovani s l'udskymi bytostami poznam
vel'mi dobre, aka vel'mi dolezita je spolupraca a do urcitej miery aj harmonizacia urcitej legislativy, pokial’ ide o eurdpsku
anarodnu legislativu. V tomto pripade si myslim, ze je to naozaj nevyhnutné, a velmi si vazim usilie pana Frattiniho
v tomto smere.

Rada by som poukdzala na pozitivnu tlohu mimovladnych organizicii, ktoré v tejto oblasti vykonavaju naozaj
nenahraditel'na ulohu. Z tohto hl'adiska by som tiez privitala usilie zjednodusit pristup tychto mimovladnych organizacii
k tymto prostriedkom.

1-157

Teresa Riera Madurell (PSE). — Sefior Presidente, la violencia ejercida contra las mujeres es una lacra con la que
ninguna sociedad democratica puede convivir. Por ello, erradicar la violencia de género es fundamental para conseguir una
sociedad verdaderamente justa, democratica y solidaria. De ahi la importancia de este informe. Por ello, ante todo, quiero
felicitar a la ponente por su excelente trabajo.

El programa Daphne es un instrumento esencial de apoyo a las organizaciones de mujeres que luchan contra la violencia
de género, y su separacion del programa de prevencion e informacidon en materia de drogas le ha dado fuerza y visibilidad.

Ha sido realmente un éxito de este Parlamento, como lo ha sido también incrementar su presupuesto, incluir el trafico de
seres humanos y la prostitucion forzosa como formas de violencia, asi como la referencia a la ablacion de 6rganos sexuales
y a los crimenes de honor.

Sefiorias, mi pais, Espafia, cuenta con una ley pionera para afrontar la violencia de género desde todas sus perspectivas.
Una herramienta que consideramos necesaria para frenar, en un tiempo razonable, estos crimenes.

Por todo ello me parece de suma importancia definir cuanto antes un marco juridico europeo para combatir la violencia
contra las mujeres de un modo integral en todos los Estados miembros. Estoy de acuerdo con la sefiora Groner en que hay
que avanzar con urgencia en esta direccion.

1-158
Inger Segelstrom (PSE). — Jag vill tacka Lissy Groner och kommissionsledamot Frattini for deras utmérkta arbete. Jag
var ansvarig i LIBE-utskottet for att skicka tillbaka detta betéinkande till kvinnoutskottet dér det hor hemma.

For oss svenska socialdemokrater dr Daphne en hjirtefriga eftersom det var den svenska kommissionsledamoten Anita
Gradin som engagerade sig sa hart for EU:s roll i bekdmpningen av vald mot kvinnor.

Sa ldnge mén utdvar vald mot kvinnor och barn, sa linge det forekommer sexslavhandel med kvinnor och unga flickor, sa
lange inte alla kvinnor i EU har ritt till fri abort, sa linge kvinnor i EU drabbas av hedersvald och sa linge kvinnors
rattigheter i EU behdver stirkas kommer vi socialdemokratiska kvinnor att fortsétta att kdmpa for Daphne och att
programmet far ett ordentligt ekonomiskt stod. Jag beklagar att vi inte fick stod for att inrdtta ett nétverk for
barnombudsmén, men i den fragan kommer jag att aterkomma till kommissionsledamot Frattini och andra nir vi fattar
beslut om barnstrategin. Det fantastiska med Daphne &r att det dr organisationernas mojlighet att prova nya idéer och att fa
inspiration genom goda exempel som vi kan anvénda oss av i bekdmpningen av vald i hela EU.

1-159

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg (PSE). — Panie Przewodniczacy! Ustanowiony w 1997 roku program Daphne
postuzyt juz do sfinansowania ponad 370 projektow wspierajacych organizacje pozarzadowe, instytucje i stowarzyszenia
dziatajace na rzecz zapobiegania i zwalczania przemocy wobec dzieci, mtodziezy i kobiet.

Trzecia edycja Daphne przewiduje na najblizsze siedem lat budzet w wysokosci niemal 117 milionow euro. Cieszy fakt, ze
Rada zdecydowata si¢ uwzgledni¢ wigkszos¢ poprawek Parlamentu z pierwszego czytania, szczegodlnie te, ktore
zapewniaja zmniejszenie biurokracji i udzielanie pomocy technicznej wnioskodawcom. To migdzy innymi dzigki
Parlamentowi dziatajaca bardzo sprawnie specjalna infolinia dla ofiar przemocy bedzie mogta kontynuowaé swoja prace, a
takze powolany zostanie zespot ekspertéw udzielajacych rad i pomocy poszkodowanym.

Cele Daphne 111, takie jak wspieranie wspodlnej polityki w zakresie ochrony zdrowia publicznego, zwalczania przemocy w
rodzinie, ochrony praw dzieci oraz zwalczania handlu ludZmi, a takze wykorzystywania seksualnego, zastuguja na
szczeg6lne wsparcie. W tym kontekscie Komisja Europejska jak najszybciej powinna rozwazy¢ propozycje Parlamentu i
Rady dotyczaca ustanowienia roku przeciw przemocy wobec dzieci, mtodziezy i kobiet.

Na koniec chciatam pogratulowac sprawozdawczyni, pani Lissy Groner.
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1-160
El Presidente. — Se cierra el debate.

La votacion tendra lugar el martes 22 de mayo.

Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

1-161

Zita Gurmai (PSE), irdsban. — A nékkel szembeni, csaladon beliili erdszak egy olyan sulyos tarsadalmi probléma, amely
Osszefiigg a ndk strukturalisan hatranyos helyzetével és diszkriminacidjaval a sajnos még mindig férfiak dominalta
tarsadalomban. Egy olyan megaldzé és méltatlan jelenségrél van szo, amely - még ha kiilonbozé mértékben is -
valamennyi orszagban és tarsadalmi rétegben jelen van és karosan befolyasolja a ndk életkdriilményeit, mindennapjait,
munkaerdpiaci részvételét. Hangsulyozom: a férfiak altal a ndkkel szemben elkdvetett erdszak elfogadhatatlan egy
modern, demokratikus tarsadalomban!

A Daphne program korabbi sikerei is egyértelmiivé teszik, hogy a programot folytatni kell. Kivalé eredménynek, egyben
jelentds lehetéségnek tartom, hogy az 0j program az el6z6hdz képest tobb mint kétszer annyival gazdalkodhat, igy attol
még tobbet varunk! A programok végrehajtasanal kiemelt figyelmet sziikséges szentelni az atlathatosag, célorientaltsag és
hatékonysag novelésére és arra, hogy a tarsadalom minél nagyobb részéhez eljusson.

A mindenre kiterjed6 tarsadalmi megel6zés, felvilagositas kiemelt szerepet tolt be e karos jelenséggel szembeni harcban.
Sajnos a nékkel szembeni, csaladon beliili erészak téméjaban tovabbra sem allnak rendelkezésre olyan megbizhato és
kifejez0 statisztikai adatok, amelyek az EU szintjén harmonizaltak és ezaltal kelloképpen Gsszehasonlithatéak lennének.
Ennek feltételeit minden lehetséges eszkdzzel meg kell teremteni.

1-161-500

Katalin Lévai (PSE), irdsban. — Udvozlom azt a kezdeményezést, mely szerint a Parlament és a Tandcs egyiittes
nyilatkozatban hivja fel a Bizottsagot a gyermekek, fiatalok és ndk elleni er6szak elleni kiizdelemnek szentelt eurdpai évre
vonatkozo kezdeményezéssel kapcsolatban.

Jelentds eredménynek tekintem, hogy a kozos allaspont elfogadasakor a Tanacs elismerte a DAPHNE program sikerét és
egyhangli tamogatasarol biztositotta a program harmadik szakaszban torténd folytatasat egészen 2013-ig. Kiilon pozitiv
eredményként emelném ki a koltségvetés csaknem 117 millio eurdra torténd novelését, ami a Daphne I1. 50 millios, illetve
a Daphne I 20 millios koltségvetéséhez képest igen nagy elérelépést jelent.

Azt hiszem kozo6s sikerként értékelhetjiik, hogy az egyeztetések folyaman a Parlament sikeresen védte meg szamos
modositasat, példaul az NGO-k altal valé konnyebb hozzaférhetdségét. Fontos eredmény, hogy sikeriilt biztositotani a
segitdszolgalat tovabbi miikddését, és egy szakértdi tanacsadast nyujtd kozpont 1étrehozasat.

Sajat torekvéseimet és kezdeményezéseimet is visszakdszonni latom abban, hogy a gyermekek, fiatalok és ndék elleni
erdszak elleni kiizdelemnek szentelt eurdpai év kérdésében kiilon egyiittes nyilatkozat elkészitésére vonatkozo megegyezés
sziiletett.

Végezetiil az Eurdpai Szocialistak Partjanak romaiigyi szovivojeként felhivnam a figyelmet arra, hogy az egyébkén is
gyakran kiszolgaltatott roma kisebbségen beiil a legvédtelenebbek, a gyermekek és a nok tobbszordsen is hatranyos
helyzetben vannak. Ok a leginkabb kiszolgaltatottabbak az er8szaknak, igy szorgalmazom, hogy a kereten beliil
tamogatasuk és védelmiik kiemelt hangstlyt kapjon.

1-162

20 - El impacto y las consecuencias de las politicas estructurales en la cohesion de 1a UE (debate)

1-163

El Presidente. — El siguiente punto es el informe Francisca Pleguezuelos Aguilar, en nombre de la Comision de
Desarrollo Regional sobre el impacto y las consecuencias de las politicas estructurales en la cohesion de la UE
[2006/2181(INI)] (A6-0150/2007).

1-164
Francisca Pleguezuelos Aguilar (PSE), Ponente. — Sefor Presidente, permitame que comience felicitando a la Comision
Europea por la oportunidad que ofrece con este informe de iniciativa.

Oportunidad en el tiempo, tanto de cara al cuarto debate sobre la cohesion, como también al proximo debate sobre la
revision del presupuesto de la Union Europea 2008-2009, ya que, probablemente, la politica de cohesion sera la mayor
linea presupuestaria de la Union Europea, en la que todos podremos constatar el valor afiadido de esa politica.
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Por eso he pretendido, con este informe de impacto, recoger ese impacto en cuatro grandes areas: la social, la econémica,
la territorial y la de la gobernanza, haciendo un conjunto de propuestas que persiguen varias objetivos.

En primer lugar, como no, optimizar la sinergia entre las diferentes politicas publicas de la Union Europea y de los Estados
miembros.

De otra parte, se pretende también reforzar la innovacion y la dimension territorial de la cohesion.

Pretendemos, también, medir con mas precision, con nuevos indicadores, la convergencia entre las regiones y el impacto
de la politica de cohesion.

Por ultimo, se trata de mejorar la gobernanza y, sobre todo, de aumentar la visibilidad de la politica de cohesion, porque se
pretende acercar ésta a los ciudadanos y ciudadanas europeos.

En esa linea, yo quisiera destacar alguna de las propuestas que recoge el informe. Por una parte, la necesidad de reforzar la
capacidad administrativa en la fase de aplicacion de la nueva politica de cohesion, con la creacion de una red de
formadores acreditados que nos permita asegurar todas las acciones de formacion y, sobre todo, asegurarlo en todos los
niveles, muy especialmente en el nivel local, que creo que es donde mas hay que trabajar.

En cuanto a optimizar las sinergias entre las distintas politicas putblicas, este informe pretende que la Comisién explore
nuevas formas para combinar los Fondos Estructurales con otras politicas y otras ayudas comunitarias que permitan
aumentar la competitividad, la investigacion y la innovacion.

Para ello se propone, ademds de promover, como no, las buenas practicas y de medir el impacto de ese fondo, que se dote
a ORATE de los recursos y de las funciones necesarias para que actiie como verdadero observatorio de buenas practicas.

Por otra parte, pretendemos lograr un equilibrio territorial entre las zonas urbanas y las zona rurales, y de ahi que se
proponga estimular el intercambio de las buenas practicas en redes —en redes territoriales—, y que se apoyen, sobre todo,
actividades economicas que son ajenas a los grandes centros urbanos.

También hay que trabajar en lo que es el leitmotiv de la dimension territorial, el policentrismo y, como no, la utilizacion de
las nuevas tecnologias.

En cuanto a la innovacion, factor que implementa, sin ninguna duda, la politica de cohesion, de una parte se pretende que
se adopte el informe Aho, que pretende destinar, al menos, un 20 % de los Fondos Estructurales al fomento de la I+D+i, y
que éste también atienda a proyectos no solo de excelencia, sino también a proyectos de menor envergadura y, sobre todo,
en regiones menos favorecidas.

Del mismo modo que, considerando que el tejido productivo europeo, en mas de un 90 %, esta formado por pequefas y
medianas empresas, pensamos que es fundamental facilitarles el acceso a las ayudas y a los programas europeos,
especialmente en lo relativo a la innovacion.

De ahi que hayamos propuesto la figura de los animadores tecnologicos a escala regional y local, que, asociados con los
proyectos regionales y las redes, sin duda van a servir para dinamizar estas PYME.

Estas y otras medidas, Seflorias, que se proponen en el informe, estoy segura de que permitirdn aumentar la visibilidad de
la politica de cohesion y sus resultados practicos para los ciudadanos y las ciudadanas europeas.

Por otra parte, permitanme mencionar que, casi de forma sobrevenida por los acontecimientos que tltimamente se estan
produciendo respecto a posibles deslocalizaciones en todos los sectores productivos y en todos los paises, incluido el mio,
he presentado tres enmiendas a mi propio informe que insisten y, sobre todo, reiteran las medidas ya recogidas en
resoluciones aprobadas por este Parlamento sobre las deslocalizaciones de empresas y la forma de garantizar que las
empresas que reciben financiacion comunitaria no deslocalicen su actividad. Y, sobre todo, que, si lo hacen, sean
sancionadas.

Enmiendas para las que, sin duda, pido su apoyo, porque entiendo que ya se han debatido y aprobado en esta Camara.

Finalmente, quisiera terminar expresando mi agradecimiento a todos los ponentes alternativos, a todos los diputados que
han enriquecido con sus propuestas este informe del que espero su apoyo.

1-165
Joe Borg, Member of the Commission. — Mr President, it is a pleasure for me to come before Parliament to exchange
views on the report by Mrs Pleguezuelos Aguilar, launched by the Committee on Regional Development. I am told by my
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colleague, Commissioner Hiibner, who apologises for not being able to be here today, that, as in the case of the previous
reports, it shows again how excellent and efficient our collaboration is.

I fully share the view that cohesion policy is essential to reducing internal EU disparities on the one hand and closing the
gap between the European regions and the world-leading economies on the other. This is so because cohesion policy is
based on a modern paradigm of sustainable development which may be best described as a conditional grant.

In order to benefit from the policy, Member States are required to draw up a medium-term strategy for the use of the
resources, to cofinance European aid from national budgets, to work in partnership at national, regional and local level and
to respect EU laws and policies. These conditions have resulted in the development of an efficient management system
shared between European, national, regional and local levels — a system of multi-level governance.

On top of this, as the report correctly points out, cohesion policy makes a substantial contribution to the increase of
commercial flows within the internal market and, as a result, has spill-over effects outside the regions and countries in
which the policy is implemented. We all have to admit, however, that the impact of our policy has probably not been
sufficiently measured, explained or appreciated.

Clearly, cohesion should be assessed on the basis of multiple dimensions and should not be limited only to GDP since, in
the short- and medium-term, this fails to reflect many important aspects of the impact of European cohesion policy.
Therefore, the fourth cohesion report will carry out a thorough analysis of economic, social and territorial cohesion in the
European Union with the help of a wide range of indicators.

Certainly, one of the keys to its success lies in the fact that cohesion policy is an integrated, fully-fledged policy. It is not a
bundle of sectoral approaches, but a policy that integrates different policies in the overriding context of development
strategy. That is why it can deliver specific tailor-made solutions for each European region or territory. At the same time, it
is a new policy that critically depends on coordination and synergies with other EU and national policies.

This brings me to the link between the strategy for growth and jobs, and cohesion policy. As early as this year, each
Member State will set out how cohesion policy contributes to the implementation of the national reform programme.
Equally, the Commission will, in its annual progress report to the Spring European Council, summarise the progress
towards achieving the Union’s priorities of promoting competitiveness and creating jobs, including meeting the objectives
of the integrated guidelines for growth and jobs for 2005-2008. We have also introduced an earmarking approach which
assures that the predominant share of policy resources is invested in key Lisbon drivers.

As you know, the programming phase has not yet been finalised. However, according to the available data, we can already
state that the reinforcement of the strategic approach of cohesion policy and its concentration on the growth in jobs agenda
has been a success. In fact, around EUR 200 billion will be invested in Lisbon priorities between 2007 and 2013. If we add
to this cofinancing and private resources leveraged by cohesion policy intervention, we may well see this figure double,
and we need to compare this to EUR 150 billion in 2000 to 2006.

In addition, in the new 2007-2013 period, we have reinforced the coordination mechanisms inside the Commission, both in
the context of the programming documents and in day-to-day operation. In a way, the preparation for the 2007-2013
programming period became a meeting point between different EU priorities. Take, for instance, research and
development and innovation. At EU level, new synergies have been established between cohesion policy, the seventh
Research and Development Framework Programme and the Competitiveness and Innovation Programme. The last two
programmes will take more account of the specificities of the regions that are lagging behind. Cohesion policy, on the
other hand, will significantly increase its contribution to the financing of R&D and innovation activities.

The departments within the Directorate-General for Regional Policy, in cooperation with those of Mr Poto¢nik, are
working on a communication to provide information and advice on how to combine the resources of cohesion and RDT
policy in order to increase their respective effectiveness, which is to be adopted in July.

1-166

Nathalie Griesbeck (ALDE), rapporteur pour avis de la commission des budgets. — Monsieur le Président, je vous
remercie de m'accorder la parole en qualité de rapporteur pour avis de la commission des budgets. En effet, la COBU a
apporté, lors d'un vote exprimé a l'unanimité, une opinion relative a l'impact et aux conséquences des politiques
structurelles sur la cohésion de 1'Union.

Il n'est pas nécessaire, ici, de rappeler longuement que ces politiques constituent I'expression méme de la solidarité du
peuple européen. Mais si, dans les faits, il est évident qu'elles contribuent, par des effets de levier économique, a un
alignement progressif des niveaux de vie des citoyens européens, nous constatons un manque d'indicateurs communs
permettant d'en mesurer l'impact réel. Notre Parlement, qui, je le rappelle, partage 1'autorité budgétaire, doit pouvoir
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disposer de tels indicateurs communs a l'ensemble des Etats membres, afin d'optimiser l'utilisation des ressources du
budget communautaire et, aussi, d'améliorer le suivi de I'exécution du budget.

C'est pourquoi je voudrais une nouvelle fois insister sur la nécessité de créer un nouvel instrument de mesure, commun a
I'ensemble des Etats membres et pondéré par les différents indicateurs, lesquels prendraient en compte a la fois - comme le
soulignait a l'instant M. le commissaire, aux propos de qui je souscris tout a fait - la croissance économique, bien sir, le
chomage, le taux d'équipement, le niveau de recherche et d'innovation, mais également des points liés a la qualité de vie,
comme l'espérance de vie, le taux de natalité ou encore le niveau de rémunération de nos concitoyens. On pourrait ainsi
améliorer véritablement 1'effet de levier pour le mieux-étre de tous les Européens.

1-167

Ambroise Guellec, au nom du groupe PPE-DE. — Monsieur le Président, Monsieur le Commissaire, mes chers collégues,
en tant que rapporteur fictif pour le PPE, je voudrais tout d'abord saluer la trés grande qualité du rapport de notre collégue,
Mme Pleguezuelos. Je dirai aussi le plaisir que nous avons eu a travailler ensemble pour établir ce rapport. Je crois que le
rapporteur a dit I'essentiel, ainsi que Mme Griesbeck, dont je partage tout a fait les propos. Je souhaiterais toutefois attirer
simplement l'attention sur quatre points.

Premier point, il faut effectivement que nous évaluions bien la situation et, pour cela, les indicateurs, qui viennent d'étre
évoqués, apparaissent essentiels. Pour l'instant, nous n'avons que le PIB, qui est réellement insuffisant.

Deuxiéme point, il nous faut, aussi, bien intégrer les nouveaux défis territoriaux auxquels nous allons étre, auxquels nous
sommes déja, confrontés. Je pense au vieillissement démographique, a I'énergie, au changement climatique et, aussi, a la
politique agricole, qui influence sans conteste la politique de cohésion.

Troisiéme point, les politiques structurelles de I'Union représenteront trés bientot le premier budget de I'Union. C'est
pourquoi une approche intégrée avec les autres politiques de I'Union, mais aussi avec celles qui se pratiquent dans chacun
des Etats membres, est quelque chose d'extrémement important.

Concernant le quatriéme point, Monsieur le Commissaire, je crois qu'il faudra en discuter sérieusement: il s'agit de la
politique structurelle et de la stratégie de Lisbonne. Bien siir, la politique structurelle doit concourir a la concrétisation ou
au succes de la stratégie de Lisbonne, mais faisons bien attention au développement équilibré des territoires. Il me parait
tout a fait évident que, en soi, la stratégie de Lisbonne n'est pas un facteur d'équilibre: je crois qu'il faudra que nous soyons
trés attentifs a cela. Nous aurons trés bientdt une nouvelle occasion d'en parler: lors de la transmission au Parlement du
quatriéme rapport sur la cohésion et de nos travaux a ce sujet pour savoir comment faire évoluer cette politique a l'avenir.

1-168

Constanze Angela Krehl, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Président, Herr Kommissar, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich mochte mich zunichst ganz herzlich bei der Berichterstatterin fiir die sehr engagierte Arbeit und fiir den
guten Bericht bedanken, den sie vorgelegt hat.

Dieser Bericht gehort — wie auch einige andere, die wir zurzeit im Ausschuss fiir regionale Entwicklung behandeln — zu
den Bausteinen der zukiinftigen Struktur- und Kohésionspolitik. Zukiinftig heiflt: Wir werden das in der
Halbzeitbewertung 2009 iberpriifen, aber wir werden 2014 mit einer Neugestaltung der Kohisionspolitik beginnen
miissen, die wir heute schon vorzubereiten haben.

Ich bin Frau Pleguezuelos Aguilar sehr dankbar, dass sie drei wichtige Punkte wieder in die Debatte eingebracht und
verstarkt hat. Eine Herausforderung des 21. Jahrhunderts ist zweifelsohne die Frage der Wettbewerbssituation der
gesamten Europdischen Union. Wie die Berichterstatterin zu Recht sagt, ist dabei die Entwicklung von Forschung und
Technologie ein wesentliches Element, das natiirlich auch im Bereich der Kohésionspolitik die Grundlage fiir die
Entwicklung — gerade auch der schwécher entwickelten Regionen — sein muss.

Die Frage der territorialen Zusammenarbeit ist ein zweiter Punkt, den wir gerade in einer Europdischen Union mit jetzt 27
Mitgliedstaaten noch stirker in das Zentrum unserer Politik stellen miissen. Gerade die Stadtzentren und die Frage, wie die
Stadtzentren mit den ldndlichen Regionen umgehen, sind eine Herausforderung, der wir uns in den ndchsten Jahren
intensiver stellen miissen.

Das dritte Problem, das Frau Pleguezuelos Aguilar angesprochen hat — und bei dem ich sie voll unterstiitze —, ist, dass wir
fiir die Regionen viel mehr tun miissen als bisher, die von Abwanderung betroffen sind und aus denen junge Menschen
weggehen, weil sie dort keine Chancen mehr fiir sich sehen. Die Frage der gesamten demografischen Entwicklung in allen
Mitgliedstaaten der Europdischen Union ist eine vollig neue Herausforderung an die Kohésionspolitik. Zu Recht spricht
die Berichterstatterin auch das Problem der Migration an.

Lassen Sie mich eine personliche Bemerkung ganz am Schluss machen: Liebe Paca! Ich freue mich, dass du heute noch
einmal hier sein und an der Debatte zu deinem Bericht teilnehmen kannst. Ich spreche im Namen unserer ganzen Fraktion,
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wenn ich dir fiir die ndchsten Tage und die nidchste Woche ganz viel Kraft und Energie wiinsche, damit du mit guter
Gesundheit und neuem Elan wiederkommst, um die Arbeit hier weiterzumachen.

1-169

Mojca Dréar Murko, v imenu skupine ALDE. — Za drzave, ki so se Evropski uniji pridruzile leta 2004 in pozneje, bo
usklajevanje prizadevanj na podroc¢ju strukturnih politik zahtevna administrativna preizkusnja. V interesu vseh je, da
izvedba poteka ¢im bolj gladko.

Da bi lahko na koncu proracunskega obdobja govorili o uspehu integrirane evropske strukturne politike, je nujno
spodbujati komunikacijo med akterji na nacionalnih in regionalnih ravneh, izmenjavo izkuSenj in ucenje na dobrih
primerih. Poroc¢evalka predlaga indikatorje, s katerimi bi posamezne prakse lahko primerjali med seboj. Tudi nasa
politi¢na skupina meni, da je od tega, koliko sredstev strukturnih skladov bo namenjeno inovacijam, odvisno uresni¢evanje
razvojnih ciljev celotne Evropske unije.

Usmeritev k obnovljivim energetskim virom je podrocje, kjer se nacionalni razvojni interesi prepletajo s cilji Skupnosti.
Tudi trajnostni razvoj mest zahteva usklajeno razmisljanje o uporabi razli¢nih orodij strukturnih politik, saj se dotika
Stevilnih ciljev, od stanovanj prek zaposlovanja do ravnanja z odpadki, kot posebnega vidika odnosa do naravnih virov.

Strinjamo se s porocevalko, da bi morali biti indikatorji za merjenje napredka taki, da bi izvajalce strukturnih politik
spodbujali k iskanju sinergij na razli¢nih podrocjih. Spodbujanje konkurenc¢nosti, zlasti Se v kategoriji majhnih podjetij, je
eden od takih moznih sinergetskih u¢inkov, ki jih je vredno natan¢no spremljati in analizirati.

Ob koncu se zelim porocevalki, ge. Pleguezuelos, zahvaliti za njeno uspesno delo.

1-170

Mieczystaw Edmund Janowski, w imieniu grupy UEN. — Panie Przewodniczacy! Panie Komisarzu! Komisja Rozwoju
Regionalnego przedstawia ostatnio kilka waznych raportow z inicjatywy wlasnej. Dzi§ bedziemy debatowaé nad
dokumentem, ktory przygotowata pani Pleguezuelos. Pragne w tym miejscu, w imieniu grupy UEN, podzigkowac jej
serdecznie za wykonana prace.

Wiele razy juz mowilismy o spojnos$ci w naszej wspolnocie. Spojnos¢ oznacza nade wszystko niwelowanie réznic migdzy
najbogatszymi i najubozszymi regionami. Realizacja tej polityki jest zawsze zwiazana z solidarno$cia wewnatrzunijna.
Warto o tym pamigtaé, wiedzac, iz w obecnej perspektywie finansowej przewidziano okoto 310 miliardow euro na
politykg regionalna. To prawie 36 % unijnych wydatkéw. To sa pieniadze naszych podatnikow i musza by¢ jak
najracjonalniej wykorzystane.

Nalezy wigc podkresli¢ celowo$é tworzenia zintegrowanej polityki strukturalnej, taczacej efekty dziatan prowadzonych w
ramach funduszy strukturalnych i Funduszu Spoéjnosci z pozostalymi obszarami polityki unijnej. Pan Komisarz wspomniat
tutaj o badaniach naukowych, o sid6dmym programie. Musi by¢ zapewniona petna wspolpraca instytucji unijnych, panstw
cztonkowskich oraz wtadz regionalnych, przy czym nalezy dostrzegac specyfike poszczegolnych regionow, uwzgledniajac
zarowno terytoria zap6znione ekonomicznie, jak i obszary majace trudne uwarunkowania geograficzne czy spoteczne.

Chodzi nie o to, aby da¢ wszystkim po réwno, ale o to, aby promowaé rownos¢ szans. W szczegolnosci rownos¢ szans w
dostgpie do edukacji, opieki medycznej, ochrony S$rodowiska. Ta roéwno$¢ musi uwzglednia¢ takze osoby
niepelnosprawne.

Na podkreslenie zastuguje osiagnigcie harmonijnego rozwoju obszarow miejskich, w ktorych zyje okoto 80 %
mieszkancow Unii. Rowniez obszary wiejskie wymagaja wlasciwego potraktowania tak, aby warunki zycia na wsi nie
odstawaty razaco od warunkow miejskich.

W tym miejscu nie nalezy zapomina¢ o koniecznosci uwzglednienia aspektow rodzinnych i polityki rodzinnej w
caloksztalcie dziatan Unii.

Cieszg si¢ z tego, ze dostrzegamy walory wspotpracy migdzyregionalnej i transgranicznej. Potrzebujemy wige polityki
solidarnej wyréwnywania i solidarnej polityki zrdwnowazonego rozwoju.

Mamy tez pytania praktyczne: jakim wskaznikiem mierzy¢ spdjno§¢? Dobrze, iz nie chcemy ogranicza¢ si¢ jedynie do
PKB per capita.

Jestem przekonany, iz sprawozdanie to przyczyni si¢ nie tylko i nie tyle do interesujacej debaty, ale pozwoli wykorzystac
dotychczasowe doswiadczenia i dobre praktyki do faktycznej spdjnosci gospodarczej, spolecznej, terytorialnej i kulturowej
Europy. Na to zashugujemy.

1-171
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Pedro Guerreiro, em nome do Grupo GUE/NGL. — Face aos relatorios de iniciativa que o Parlamento tem vindo a
apresentar sobre o futuro da politica estrutural da Unido Europeia, que antecipam um quarto relatorio sobre a coesdo e o
debate sobre o or¢gamento comunitario previsto para 2008-2009, temos vindo a reafirmar que consideramos que a politica
de desenvolvimento regional deve ter como objectivo constituir o principal instrumento para uma redugdo eficaz das
disparidades regionais e uma convergéncia real entre os diversos paises através do crescimento econémico e do emprego.

Para tal, o caracter redistributivo do or¢amento comunitario devera ser assegurado e refor¢ado, assim como se devem
aumentar as verbas para a coesdo e ndo subordina-la a quaisquer outros objectivos como alguns dos inscritos na Estratégia
de Lisboa.

Assim sendo, opomo-nos a toda a tentativa de subordinar a concessdo de recursos no quadro da futura politica de coesdo a
aplicagdo de politicas nacionais ditas de crescimento benéfico, como inscrito no presente relatério, pois discordamos que a
concessdo de fundos no ambito da politica de coesdo seja condicionada por critérios de desempenho econdmico
estabelecidos a nivel comunitirio como instrumento suplementar de pressdo sobre o modo como os Estados-Membros
definem as suas politicas econdmicas e sociais, o que significaria uma dupla penaliza¢do para os economicamente menos
desenvolvidos.

1-172

Jan Olbrycht (PPE-DE). — Panie Przewodniczacy! Panie Komisarzu! Panie i Panowie Postowie! Przede wszystkim
chciatbym pogratulowac¢ pani posel Pleguezuelos sprawozdania, ktore podejmuje wazne zagadnienie efektywnosci polityk
strukturalnych.

Polityka spdjnosci Unii Europejskiej wykorzystuje polityki strukturalne i jest statym, trwatym elementem polityk Unii
Europejskiej, podczas gdy jej tre$¢ i metody ulegaja zmianie. Warto tu podkresli¢, ze taka polityka przej$ciowa,
tymczasowa, jest strategia lizbonska. Natomiast polityka spdojnosci jest polityka trwata i stala Unii Europejskie;j.

Polityka spojnosci jest efektywna, gdy osiaga swoje cele, a wigc zwigksza spdjnos¢ gospodarcza, spoteczna i terytorialna.
Efektywnos¢ ta zalezy jednak od kilku czynnikow.

Niezbednym jest zapewnienie komplementarnosci poszczegélnych polityk Unii Europejskiej, zaréwno polityk
wspolnotowych, jak i polityk narodowych, koordynowanych na poziomie unijnym.

Po drugie, polityka spdjnosci powinna by¢ dostosowywana do aktualnych wyzwan rozwojowych Unii Europejskie;j,
zmniejszajac na przyktad dysproporcje pomigdzy regionami pod wzgledem rozwoju gospodarki opartej na wiedzy i
stopnia innowacyjnosci.

Polityka spojnosci, po trzecie, wymaga zaangazowania wszystkich typow wiadzy publicznej w jej realizacji i dlatego z
uznaniem nalezy podkresli¢ sposob, w jaki autorka odwotuje si¢ w wielu miejscach sprawozdania do wtadz rzadowych,
regionalnych i lokalnych. Wielopoziomowe zarzadzanie jest koniecznym warunkiem skutecznej polityki spojnosci.

Debata nad sprawozdaniem zbiega si¢ w czasie z dokonana przez Komisj¢ Europejska prezentacja czwartego
sprawozdania o spdjnosci i stanowi polityczng rekomendacje przydatng dla analizy danych zawartych w sprawozdaniu i
dla konstruowania wnioskow wynikajacych z zamieszczonych tam analiz.

1-173
Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (UEN). — W sprawie nowej polityki spojnosci chcg zwrdci¢ uwage na nastgpujace
kwestie.

Po pierwsze, polityka spojno$ci w rozpoczetym okresie programowania jest szczego6lnie wazna dla nowych krajow
cztonkowskich, bo to wlasnie do tych krajow skierowana jest wigkszo$¢ srodkoéw z funduszy strukturalnych.

Po drugie, kraje te stawiaja sobie w strategiach rozwojowych ambitne cele. Na przyktad Polska w narodowych
strategicznych ramach odniesienia przedstawita jako jeden z celow strategicznych wzrost zatrudnienia z 50 % w chwili
obecnej do 60 %.

Po trzecie, wazne jest osiagnigcie terytorialnego wymiaru spdjnosci, a przede wszystkim dazenie do zmniejszania
nieréwnosci pomigdzy rozwojem terenow wiejskich i terenéw miejskich.

Po czwarte wreszcie, potrzebne sa nowe mierniki skutkow polityki spdjnosci. Sam poziom PKB na mieszkanca nie
wystarczy. Bardzo czgsto jest bowiem tak, na przyktad w Polsce w wojewodztwie mazowieckim, z ktérego pochodze, ze
poziom PKB zbliza si¢ do $redniego unijnego, a wiele obszaré6w tego wojewddztwa charakteryzuje bardzo duze
zapdznienie.

1-174
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Joe Borg, Member of the Commission. — Mr President, | wish to begin by thanking the House for this debate and Members
for their comments.

Let me make two points here. First, it is true that the cohesion policy is working, but we still need more visibility and more
knowledge about its impact. We have already reinforced our communication strategy so as to enlarge the visibility of the
interventions. The Commission also counts on Members of the European Parliament to help in this communications effort
in your national and regional contexts, and the Commission is open to any new ideas coming from your side.

Secondly, globalisation entails new challenges but also opportunities. Consequently, cohesion policy must be able to face
the former and to seize the latter. We must ensure that our labour force is adaptable to new challenges so that economic
restructuring can take place as a continuous and low-intensity process, with no negative effects accumulated in space and
time.

In addition, we must ensure that the approach to the competitiveness of our regions takes proper account of issues like
population ageing, migration flows, climate change, energy and increased commercial competition. However, we should
not be too pessimistic: there are many regions in the Union which rank among the most competitive and innovative regions
in the world and which are benefiting from globalisation. This has been achieved by investing in new skills, building or
attracting new reservoirs of talent and encouraging networks and clusters.

It is by building on these successes and development strategies that the Union can mobilise all its potential and place its
economy on a high-growth, sustainable path.

On the point concerning the importance of research and development, I would like to stress that the R&D Framework
Programme has evolved over time and now incorporates specific measures for the benefit of the regions, in particular those
with the weakest R&D capacities. Likewise, the importance of an integrated EU approach to innovation, mobilising a mix
of instruments from R&D to cohesion policy, has been acknowledged. Cohesion policy, on the other hand, has
substantially increased its investments in R&D and innovation, up to almost EUR 50 billion in 2007-2013, in order to
make it possible for all EU regions to have sufficient capacity to access the framework programme on a competitive basis.

Regarding the issue of new indicators, I wish to underline that the cohesion policy framework was fixed from 2007-2013.
On 7 June 2007 Commissioner Hiibner will present the fourth cohesion report in Parliament’s Regional Development
Committee.

Finally, I would like to assure you that I have taken due note of your suggestions, ideas and concerns, which will be
forwarded to Commissioner Hiibner, who will certainly give them her full attention.

1-175
El Presidente. — Se cierra el debate.

La votacion tendra lugar el martes 22 de mayo.

Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

1-176

Margie Sudre (PPE-DE), par écrit. — La politique de cohésion, qui va devenir le principal poste du budget de I'Union
européenne, doit mieux combiner les interventions des Fonds structurels avec les autres politiques communautaires, dans
l'objectif d'accroitre les synergies pour promouvoir la compétitivité, la recherche et 1'innovation dans nos régions.

Les politiques structurelles menées dans les RUP auraient un impact encore plus important si 1'Union faisait preuve de
davantage de souplesse en acceptant de s'affranchir, quand c'est nécessaire, de certains "dogmes communautaires", et en
respectant les conditions particuliéres des RUP, dont les territoires sont exigus, éloignés du marché unique, et soumis a des
cataclysmes naturels réguliers.

Une analyse de l'effet multiplicateur des Fonds structurels, en termes d'attraction des investissements privés, doit permettre
de renforcer la coopération entre les secteurs public et privé, au bénéfice d'un développement durable, polycentrique et
équilibré du territoire de 1'Union.

Dans cet esprit, la politique structurelle de I'Union doit étre un catalyseur de I'esprit d'initiative, pour développer, a partir
des RUP, des poles d'excellence en s'appuyant sur les secteurs qui valorisent leurs atouts et leurs savoir-faire, tels que la
gestion des déchets, les énergies renouvelables, la mobilité des étudiants, la recherche dans le domaine climatique, ou
encore la gestion des crises.

1-177
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21 - Asociacion en materia de pesca entre la CE, por una parte, y Dinamarca y Groenlandia, por
otra (debate)

1-178

El Presidente. — El siguiente punto es el informe de Joop Post, en nombre de la Comision de Pesca, sobre la propuesta de
Reglamento del Consejo sobre la celebracion del Acuerdo de asociacion en materia de pesca entre la Comunidad Europea,
por una parte, y el Gobierno de Dinamarca y el Gobierno Auténomo de Groenlandia, por otra (COM(2006)0804 - C6-
0506/2006 - 2006/0262(CNS)) (A6-0161/2007).

1-179
Joe Borg, Member of the Commission. — Mr President, I would first of all like to thank Mr Maat, who started the work on
this subject, and the rapporteur, Mr Post, for their excellent work.

As you know, on 2 June 2006, the Commission, on behalf of the Community and Greenland, initialled a new Fisheries
Partnership Agreement after three years of long and complex negotiations. The Agreement came into effect as of 1 January
2007 for a period of six years. Currently, a provisional application of the Agreement is in force through a Council decision
which was adopted on 21 December 2006.

Before making a short presentation of the new Fisheries Partnership Agreement with Greenland, I would like to outline
just a few points relating to the previous agreement, which dated back to 1985 when Greenland had left the Community.
Shortly after the Fourth Protocol entered into force on 1 January 2001, the Court of Auditors and Parliament strongly
criticised the protocols under the Greenland Fisheries Agreement for including ‘paper fish’, for not including the ship
owners’ payment and for not being transparent enough. As a consequence, the Commission emphasised the need for
adjustments during the mid-term review of the Fourth Protocol in order to make a clearer distinction between the value for
fish and support for the development of Greenland’s fisheries sector. The revision of the Fourth Protocol led to a division
of funds, under which 25 % of the financial contribution was earmarked for budgetary support to the fisheries sector.
‘Paper fish’ were removed, real fish quotas and licence fees were introduced and provisions for an annual scientific review
of the quotas were incorporated. These important changes were also incorporated into the new agreement. On this basis,
during negotiations on the new agreement, the Commission has insisted on obtaining quotas for real fish and eliminating
‘paper fish’, on maintaining and even increasing the shipowners’ payment and on having a clear sectoral policy
programme for the fisheries sector to be supported by the Community.

Another outcome of the mid-term review was the Council conclusions of February 2003, in which the Council stated that
future cooperation between the Community and Greenland would be based on a two-pillar approach with a broader
cooperation arrangement in areas other than fisheries and a fisheries agreement. The broader agreement takes the form of a
Council decision including a joint declaration and will provide up to EUR 25 million per year to Greenland on the basis of
cooperation in areas other than fisheries. Therefore, one can conclude that the initialling of the Fisheries Partnership
Agreement does not merely represent the closure of the negotiations conducted over the past year, but also the closure of
what was initialled back in 2003 with the mid-term review of the Fourth Fisheries Protocol and the Council conclusions of
February 2003.

Turning now to the new agreement, let me outline the following. The financial contribution of the previous Protocol was
EUR 42.8 million per year, making it one of the biggest bilateral fisheries agreements. The value of the new protocol has
decreased considerably given the changes to the Community quotas. Some have decreased due to the poor state of the
stocks, the needs of Greenland’s fishing industry and the rate of utilisation by the Community, while others have increased
due to the sound state of the stocks and based on the needs of Community industry. As a result of these changes to the
quotas, the Community’s financial contribution is now EUR 15.85 million per year. This sum includes a specific sum of
EUR 3.26 million to be used for a multiannual fisheries policy programme in Greenland. In addition to this contribution, a
payment from ship owners of EUR 2 million in the form of licences is also expected.

With regard to the amendments put forward by Parliament, I would like to stress that the Commission fully shares the
concern of the Parliament on each amendment proposed. However, with respect to amendments 1-3, we feel that these are
already covered in the Protocol itself and we therefore consider them unnecessary. Furthermore, in relation to amendments
4 and 6 on the reporting requirements to Parliament, I would like to stress that the Commission already complies with the
transmission of this information in line with the current interinstitutional arrangement. Moreover, concerning amendment 5
on the Member States’ compliance with reporting requirements, it should be stressed that the Commission already
examines whether catch reporting is respected. In addition, it is stated in the annex and the appendix to the Protocol that
vessels must comply with the reporting requirements of the previous fishing year in order to obtain a licence. On this basis,
therefore, the amendment is not necessary.

Finally, on amendment 7, I would like to make it clear that, given the previous criticism put forward by both the Court of
Auditors and the European Parliament itself of the Commission’s financial management of the external fisheries
agreements, the Commission finds it hard to understand this amendment, which, in essence, is no different to the
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mechanism found under the modified Fourth Protocol and does not make it possible for the Commission to manage the
under-utilised fishing opportunities in the best possible way. Therefore, taking the financial responsibility of the
Commission into consideration, the Commission cannot accept this amendment.

In conclusion, let me thank Parliament and, in particular, the members of the Committee on Fisheries and the rapporteur
for their constructive engagement on this important fight.

1-180

Joop Post, Rapporteur. — Voorzitter, ik heb denk ik geen vijf minuten nodig. Het verhaal, de introductie van de
commissaris is helder. Het verslag dat door mijn voorganger Albert Jan Maat is geschreven, toch voor een belangrijk deel,
gaat met name in op de doelstelling van het visserijbeleid in het algemeen. Duurzame visserij dus, en de term "duurzaam"
is helder en de betekenis ervan blijkt ook duidelijk uit hetgeen de heer Borg zo-even heeft gezegd en uit hetgeen in de
overeenkomst en het protocol staat.

Hoofddoel van de partnerschapsovereenkomst met Groenland is de betrekkingen tussen de Unie en Groenland te
versterken. De samenwerking op basis van wederzijds vertrouwen is nu, Voorzitter, meer dan ooit noodzakelijk. We weten
immers allemaal al langere tijd dat de visserij de komende jaren voor ingrijpende veranderingen staat. Door de afname van
visbestanden en het zich verplaatsen van visbestanden - met name door de opwarming van de zee, denk maar aan
kabeljauw - maar ook door de ingezette verlaging van vangstquota moet de visserijsector anders opereren. Dat is de sector
ook duidelijk gemaakt en duidelijk geworden en de sector neemt ook in toenemende mate maatregelen.

Voor veel vissers is het een ingrijpende verandering in hun ondernemerschap. Het nieuwe ondernemerschap moet in de
toekomst uiteindelijk leiden tot een verbetering van de visopbrengst, maar dan wel op langere termijn. Duurzame visserij
dus, waarbij de vangsten in de zee in evenwicht zijn met de productie aldaar en waarbij de visserij bovendien een zo min
mogelijk effect heeft op de natuur onder water.

Vissers, zo lees ik ook in het verslag, moeten meer beheerder worden van de zee dan alleen maar jagen op visgronden en
visbestanden. Daarvoor is samenwerking nodig, en niet alleen onderling, en met onderling bedoel ik dan tussen lidstaten
en zelfs met partners als Groenland, met name om op langere termijn verbeteringen in de productieketen tot stand te
brengen.

Als rapporteur stel ik vast dat dit de inzet is van de Commissie, en van de commissaris in het bijzonder, en ik heb
geconstateerd dat onze Commissie visserij dit ook heeft geconcludeerd.

Ik dank mijn collega's voor de constructieve inbreng en beveel het verslag dat destijds door Albert Jan Maat voor mij is
voorbereid, van harte aan.

Dat was mijn bijdrage en ik hoop dat het verslag tijdens de volgende plenaire vergadering zal worden aangenomen.

1-181

Helga Triipel (Verts/ALE), Verfasserin der Stellungnahme des mitberatenden Haushaltsausschusses. — Herr Prisident,
sehr geehrter Herr Kommissar! Auch ich begriie, dass es bei den beiden Sdulen — nimlich einerseits dem
Fischereiabkommen mit Grénland und andererseits dem breiteren Kooperationsabkommen — klare Regelungen geben soll.
Fir den Haushaltsausschuss mochte ich Folgendes feststellen: Fiir uns geht es natiirlich darum, ob das européische
Steuergeld so korrekt ausgegeben wird, wie wir es uns wiinschen miissen.

Das bedeutet auf der einen Seite — und da mochte ich Sie sehr ermutigen, Herr Kommissar Borg —, dass wirklich sehr
genau tlberpriift wird, was die einzelnen Schiffe fangen, und auf der anderen, dass illegale Fischerei, der Sie ja den Kampf
angesagt haben, auf jeden Fall vermieden wird.

Der Haushaltsausschuss ist der Meinung, dass, wenn diese beiden Tatbestéinde nicht gegeben sind, auch kein weiteres Geld
flieBen soll. Denn wir miissen dafiir Sorge tragen, dass das europdische Geld auch bei den Fischereiabkommen wirklich im
Geiste dieser Fischereiabkommen verausgabt wird, das heif3t keine illegale Fischerei und Schutz der Fischbestinde, weil es
ohne den Schutz der Fischbestinde fiir die Fischer in Zukunft keine Arbeit mehr geben wird. Deswegen ist es hier klug,
Okonomie und Okologie zu verbinden.

1-182

Carmen Fraga Estévez, en nombre del Grupo PPE-DE. — Seior Presidente, es una gran satisfaccion para mi poder
debatir, por fin, un Acuerdo de pesca con Groenlandia que comienza a respetar las reglas minimas de transparencia
financiera y no discriminacién entre armadores y Estados miembros.

Hay que reconocer los avances experimentados desde los acuerdos anteriores, incluyendo la modificacion a medio plazo
del afio 2003, para adaptarlos —como muy bien ha dicho el Comisario— a las directrices del Consejo de Ministros y a las
reclamaciones del Tribunal de Cuentas y de este Parlamento, centradas fundamentalmente en esa falta de transparencia
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presupuestaria, cuyo maximo exponente era la costumbre institucionalizada de pagar sumas astronémicas por «pescado
inexistente» o cuotas de papel.

De todas formas, este Acuerdo sigue teniendo demasiada letra pequefia y un contenido que contintia separandose en exceso
de otros acuerdos.

Por ello, y para no tener que revivir situaciones pasadas, querria preguntar al sefior Comisario si puede comprometerse a
garantizar que no volveremos a tener que oir hablar de cuotas de papel ni a vivir situaciones esperpénticas como la
ocurrida con la pesca del cangrejo de las nieves —cuyas cuotas, solicitadas reiteradamente por armadores comunitarios, se
devolvieron finalmente a Groenlandia sin usar y pagadas a precio de oro—, y si, efectivamente, las posibilidades de pesca
no aprovechadas por los Estados miembros a los que han sido asignadas podran ser utilizadas por los que las soliciten,
como ocurre con el resto de los acuerdos.

Dicho lo cual, s6lo me queda, sefior Presidente, felicitar al ponente, sefior Post, que ha tenido la complicada misién de
continuar un informe iniciado por otro colega, el sefior Maat, y que que ha hecho una espléndida labor.

Sefior Presidente, como me quedan unos segundos, quisiera quejarme, una vez mas, de que, en esta Camara, los informes
de pesca se traten siempre al final de una sesién nocturna. Pido a usted, que es Vicepresidente y espafiol, que intente hacer
algo para que esto no se repita en el futuro.

1-183
El Presidente. — Sefiora Fraga, discutir a estas horas tiene la ventaja de que intervienen solo colegas mujeres, porque a
estas horas de la noche parece que so6lo las mujeres trabajan, aparte del ponente y de quien esta presidiendo.

1-184
Rosa Miguélez Ramos, en nombre del Grupo PSE. — Sefior Presidente, yo queria simplemente, en un minuto, decir que
me alegro mucho de lo que ha dicho el Comisario Borg con respecto a este Acuerdo.

Esta misma tarde he repasado intervenciones mias en el Pleno de esta Cdmara, sobre Groenlandia, del afio 2003 e incluso
del afio 2002, y yo creo que nos vamos acercando a lo que en ese momento expresamos y hemos venido expresando: que
queremos que el Acuerdo de pesca con Groenlandia se parezca lo mas posible a cualquier otro acuerdo de pesca que haya
suscrito la Comunidad.

En este sentido, no puedo por menos que congratularme de que, por fin, exista un reparto equilibrado de su coste entre
armadores y presupuesto comunitario. No puedo por menos de felicitarme y alegrarme por el ajuste de la compensacion
financiera a las posibilidades reales de pesca que ofrece Groenlandia y, desde Iuego, estoy completamente de acuerdo con
el Comisario en rechazar la enmienda 7, porque es necesario permitir a las flotas que no tienen cuota aprovechar las
posibilidades de pesca que no se utilizan.

1-185

Elspeth Attwooll, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, Commissioner, the ALDE Group welcomes the fisheries
partnership agreement with Greenland. We take this opportunity to repeat our thanks to the home rule government for the
very fruitful discussions on this and other issues that a delegation from the group had with them when it visited Greenland
last autumn. We are clear that the agreement is a matter of mutual benefit.

However, we have serious concerns about one aspect of the regulation, namely Article 3(2). This would allow the
Commission to reallocate licences between Member States in cases where fishing opportunities have not been fully taken
up. We understand the Commission’s wish to ensure full value for sums expended by the Community, but we do not
believe that the same procedure can be used in the case of agreements where access to resources is based on vessels and
tonnage.

The Greenland agreement is based on the purchase of quota. It also differs from other agreements in allowing for quota
exchanges with Norway, Iceland and the Faeroes for which there is no monetary compensation.

In addition, the parent regulation for the setting of quota entitlements allows only for Member States to exchange quota
with other parties. Article 3(2) is therefore of dubious legality. It also undermines the principle of relative stability.
Amendment 7 offers an alternative mechanism to achieve the optimal use of fishing opportunities and one that does not
give rise to such problems.

We hope that the Commission will accept that the grounds for concern are justified and that Parliament will give its
support to the amendment.

1-186

Catherine Stihler (PSE). — Mr President, I should like to thank the rapporteur.
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In Article 3(2) of the proposal the Commission has suggested that, should quotas be under-utilised, the Commission could
reallocate Member States’ licences to other Member States. This appears to be legally questionable, a point underlined by
the Council’s Legal Service in a recent working group. As uptake is already high, it is also unnecessary and would
undermine the principle of relative stability and remove the opportunity for Member States to swap quota with other
Member States rather than seeing the Commission reallocate it.

I want to keep the current mechanism, which brought about much higher rates of utilisation and preserved the respective
rights and responsibilities of each party. The concept of relative stability is vital to the Scottish fleet and gives our
fishermen the historic rights that they have enjoyed for centuries. Undermining this amendment puts all of this at risk and
ignores the basic differences between southern fisheries agreements, where fishing licences are at stake, and northern
agreements, where quota is at stake. I urge colleagues to support Amendment 7, which upholds the principle of relative
stability and historic fishing rights.

1-187

Joe Borg, Member of the Commission. — Mr President, first of all, thank you all for your comments and for your overall
support of the Commission’s proposal for a revised agreement with Greenland, which is an important part of the network
of fisheries partnership agreements that are currently in place.

As I have already stated, the review was necessary for two primary reasons. First, we needed to ensure value for our
money through better and full utilisation of fishing possibilities and second, further to a critical assessment by the Court of
Auditors and by this Parliament, the Commission is obliged to inject transparency into the agreement, and we hope to have
managed to do so.

I agree that there will be scrupulous checking of the use of the fishing possibilities under this agreement and the use of the
funds provided. I would like to stress that, regarding the financial contribution to be paid under the protocol, the
Commission cannot guarantee sound financial management without having the legal basis. This means, in other words,
that there is a need for a transfer mechanism which habilitates the Commission in case of under-utilisation and with due
respect to the principle of relative stability and to Article 25 of the basic regulation to transfer in due time unutilised
fishing opportunities to ensure their optimum utilisation.

I would also underline that the new mechanism of the agreement provided in Article 3(2) is specifically to make possible
maximum utilisation of fishing possibilities and to eliminate ‘paper fish’. On the question of relative stability, raised by Ms
Attwooll and by Ms Stihler, the temporary transfer of fishing possibilities from one Member State to another by the
Commission is not contrary to the principle of relative stability, which, in accordance with Article 21 of Regulation (EC)
No 2371/2002, governs the allocation of fishing possibilities amongst Member States. Such a transfer will not have any
effect on the allocation of fishing possibilities between the Member States in Greenland’s waters in the future. Each year
the allocation will be done on the basis of the allocation keys — that is, on the basis of relative stability.

The intention behind Article 3(2) is to ensure the highest possible utilisation without affecting relative stability. This article
exists and is implemented in all other third country agreements with financial compensation. The only agreement which
does not have this article is the current Greenland agreement. As the new FPA is an agreement with financial
compensation and involves a significant amount of public funding, it is crucial that the Commission has the legal means to
act.

I would also like to underline that, notwithstanding the improvements that have been achieved under the existing
agreement, the rate of utilisation is still not the optimum. Taking into account the transfers to Norway, it ranks at around
80 %. If one eliminates the transfers to Norway, it will go down to about 65 % utilisation, and I think that we owe it to the
public to achieve much better results than that. Indeed, this article is subject to discussions in the Council and will be
debated in the Council and decided upon, hopefully, on 11 June. Admittedly, the wording could be clearer and improved
upon, maintaining the principle of relative stability while ensuring the highest utilisation of possibilities.

So, we will do our utmost to achieve an agreement in the Council whereby we will polish the wording so that, without
prejudicing the principle of relative stability, we will ensure the maximum utilisation of the fishing possibilities under this
new agreement.

1-188
El Presidente. — Se cierra el debate.

La votacion tendra lugar el martes 22 de mayo.

1-189

22 - Orden del dia de la proxima sesion: véase el Acta

1-190
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23 - Cierre de la sesion

1-191
(Se levanta la sesion a las 22.10 horas)
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