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TORSTAI 25. SYYSKUUTA 2008

Puhetta johti
varapuhemies Marek SIWIEC

1. Istunnon avaaminen
(Istunto avattiin klo 10.00.)

2. Vapauteen, turvallisuuteen ja oikeuteen perustuva alue (kisiteltiviksi jitetyt
pédtoslauselmaesitykset): ks. poytikirja

3. Miirirahojen siirrot: ks. poytikirja
4. Sosiaalipaketti (toinen osa: rajatylittivi terveydenhoito) (keskustelu)

Puhemies. - (PL) Esityslistalla on seuraavana neuvoston ja komission julkilausumat sosiaalipaketista (toinen
osa: rajatylittivi terveydenhoito).

Roselyne Bachelot-Narquin, neuvoston puheenjohtaja. — (FR) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jisen
Vassiliou, hyvi jasen Bowis, hyvit yhteisesittelijit, hyvit lausunnon valmistelijat, hyvit parlamentin jisenet,
kiitan Euroopan parlamenttia siitd, ettd se suostui siirtiméin kokoustamme, joka oli alun perin tarkoitus
pitda timan kuun alussa.

Kuten tieditte, puheenjohtajavaltio Ranska pitdd kuulemista ja vuoropuhelua erittdin tirkeind
lainsdddantotekstien yhteydessd. Minusta oli oleellista vaihtaa ndkemyksid ministerikollegojeni kanssa
Angersissa 8.-9. syyskuuta pidetyssd epavirallisessa neuvoston kokouksessa, ennen kuin esitidn parlamentissa
—en tietenkddn Ranskan — vaan 27 terveysministeristd koostuvan neuvoston kannan.

Tdmd ensimmdinen nikemysten vaihto ja terveysasioita kisittelevdssd neuvoston tyoryhmissd tehty
valmisteluty6 eivit anna minulle valmiuksia vastata kaikkiin tité erittdin mutkikasta ja monivivahteista
aihetta koskeviin kysymyksiimme. Taméanpdiviisessd istunnossamme terveysasioista vastaavalla komission
jasenelld on kuitenkin varmasti mahdollisuus selvittdd Euroopan komission keskeisid paitoksid, ja mind
voin kertoa teille neuvoston ensimmiiset vaikutelmat.

Neuvosto kannattaa rajatylittavai terveydenhuoltoa ja potilaiden oikeuksia koskevan direktiivin antamista.
Tamdn alan padtoksid ei voida jdttdd yksinomaan Euroopan yhteis6jen tuomioistuimen tehtaviksi. Olen
kollegojeni kanssa samaa mieltd siité, ettei titd pidd ymmartdd tuomioistuimen tai sen tuomioiden sisallon
arvosteluksi, silld ndiden tuomioiden ansiosta potilaiden asiat usein paranevat huomattavasti. On kuitenkin
jarkevad, ettd EU:n kaksi lainsddtajai eli parlamentti ja neuvosto kehittivat EU:n terveyspolitiikkaa poliittisen
vuoropuhelun ja demokraattisen prosessin tuloksena. Meidin on yhdessd pyrittivdi luomaan
lainsddddntokehys, joka lisdd oikeusvarmuutta.

Toiseksi totean, ettd Angersissa kaikkien 27 valtion valtuuskunnat ylistivit viime kuukausina tehdyn ty6n
laatua ja myonsivit, ettd niitd on kuunneltu hiljattain jirjestetyissd kuulemistilaisuuksissa. Komission jasen
Vassiliou sai siitd limpimat kiitokset neuvoston epévirallisessa kokouksessa. Puheenjohtajavaltio Slovenia
varmasti ilmoitti teille, ettd neuvosto suhtautui erittdin eparoivasti tekstin alkuperdiseen versioon, joka oli
esitelty padpiirteittdin 19. joulukuuta 2007 kokoontuneelle Epsco-neuvostolle. Ainoastaan pieni vihemmisto
valtioista oli kannattanut kyseistd versiota. Parlamenttikin vastusti sitd voimakkaasti, kuten parlamentin
jasenet vahvistivat minulle neuvotellessani alustavasti puheenjohtajavaltio Ranskan edustajien kanssa
Strasbourgissa, Brysselissd ja Pariisissa. On selvd, ettd komission jasenen Vassilioun heti virkakautensa
alussa aloittama poliittinen vuoropuhelu auttoi luomaan vakaan pohjan neuvotteluille, mikd on neuvoston
mielestd myonteista.

Kolmanneksi totean aikataulusta, ettd tima komission jasenten kollegion 2. heindkuuta hyvaksyma ehdotus
tuli lilan myo6hain, jotta ensimmdinen kisittely voitaisiin jrjestid puheenjohtajakaudellamme, mutta
jatkamme neuvostossa kiytdvid neuvotteluja mahdollisimman pitkille ja kdymme poliittista vuoropuhelua
Euroopan parlamentin kanssa. Kansanterveyttd kisitteleva tyoryhmi onkin jo kisitellyt direktiivid useaan
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otteeseen. Se kokoontuu taas huomenna ja tarkastelee tekstid artikla artiklalta. Kuten muillakin politikkamme
painopistealoilla, Ranska hoitaa my6s tilld alalla osuutensa puheenjohtajatroikassa tekemailld tiivistd
yhteisty6td TSekin ja Ruotsin kanssa. Muistutan, ettd "terveyden Eurooppa potilaiden palveluksessa” on ollut
yksi yhteisen puolitoistavuotisen ohjelmamme painopisteista.

Neljas huomautukseni koskee direktiiviehdotuksen soveltamisalaa. Keskusteltuani viime toukokuussa
Pariisissa sisimarkkina- ja kuluttajansuojavaliokuntaan kuuluvien parlamentin jasenten kanssa tieddn monien
teistd olevan harmissaan siité, ettd direktiivi padtettiin rajoittaa potilaiden liikkkuvuuteen ja ettei siind kasitelld
terveydenhuollon ammattihenkiloiden liitkkuvuutta. Ymmérrin hyvin, miksi sitd harmitellaan, koska olin
itse Euroopan parlamentin jisen, kun Evelyne Gebhardtin laatimasta mietinnostd dénestettiin, ja lahdin
parlamentista vain muutama piivd ennen Bernadette Vergnaud'n mietinnostd kiytyd keskustelua.
Terveyspalvelujen poistaminen sisaimarkkinoilla tarjottavia palveluja koskevasta direktiivistd jattdd harmaan
alueen, jota nyt esilld oleva direktiiviehdotus ei kata kokonaan, koska se koskee ainoastaan potilaiden
liikkuvuutta. Voidaan jopa sanoa, ettd kyseisen direktiiviehdotuksen tarkoituksena on pikemminkin ottaa
huomioon yhteisdjen tuomioistuimen oikeuskdytdntd ja soveltaa sitd kuin poistaa terveyspalvelut
palveludirektiivistd ja ndin ollen toteuttaa joidenkin parlamentin jasenten vaatima terveyspalvelut kattava
alakohtainen erityisviline. Terveysministerit eivit ole keskustelleet tdsti asiasta. Tama kaikki johtuu kuitenkin
aikatauluista, ja Euroopan komission pditds perustuu siihen, ettd jo nyt erittdin laajaa potilaiden litkkuvuutta
koskeviin haasteisiin on vastattava mahdollisimman pian. On selvdd, ettei laajempaa direktiivid, jonka
soveltamisalaan sisdltyy terveydenhuollon ammattihenkil6iden litkkuvuus, olisi saatu hyviksyttyd ennen
ensi kesdkuun vaaleja.

Viidenneksi totean tekstin sisdllostd, ettemme ole vield kisitelleet kaikkia ehdotettuja siddnnoksii.
Puheenjohtajavaltio voi kuitenkin tdssd vaiheessa todeta, ettd neuvoston mielestd sairaalahoitoa koskeva
ennakkolupa on keskeinen kysymys EU:n jdsenvaltioille. Sitd voidaan pitdd jopa terveysministerien
tarkeimpdnd tavoitteena. Angersissa 9. syyskuuta jirjestetylld tydlounaalla puhuneet ministerit kannattivat
sitd, ettd liikkuvuutta koskevat potilaiden yksilolliset oikeudet sekd kansallisten sddntely- ja
suunnitteluvaltuuksien sdilyttdminen pyritddn saattamaan aiempaa parempaan tasapainoon kaikkien edun
mukaisesti.

Tam4 tavoite on otettu huomioon tekstissd etenkin edellyttimailld sairaalahoitoa koskevaa ennakkolupaa.
Tarkoituksena ei ole kyseenalaistaa yhteisojen tuomioistuimen oikeuskdytintod, jossa tismennetdin, miten
EY:n perustamissopimuksessa mddrittyja vapaan liikkkuvuuden periaatteita sovelletaan terveydenhoitoalalla,
vaan positiiviseen oikeuteen on sisillytettdvd vapaan litkkuvuuden ja jasenvaltioiden sddntelyvaltuuksien
vilinen tasapaino, jonka tuomioistuin on jo médritellyt oikeuskdytinnossddn. Se on itse asiassa erottanut
toisistaan avohoidon, jonka osalta vakuutusjirjestelmassi ei voida edellyttdd ennakkolupaa, ja sairaalahoidon,
jossa ennakkolupavaatimus vaikuttaa tarpeelliselta ja jarkevalta.

Tiukkojen talousarviorajoitusten — ikddntymisen ja teknisen kehityksen — aikana jasenvaltioiden on voitava
hallita tdysimaardisesti tarjoamaansa terveydenhoitoa, etenkin sairaalahoidon suunnittelua. Kuten yhteisojen
tuomioistuin on todennut, tilld suunnittelulla pyritdan yhtailtd takaamaan, ettd kyseisen jasenvaltion alueella
on saatavilla riittdvésti ja pysyvasti monipuolisia ja laadukkaita sairaalahoitopalveluja. Toisaalta halutaan
hallita kustannuksia ja vilttad henkilstoresurssien, rahavarojen tai teknisten resurssien tuhlaamista.

Totean lisiksi, ettd ennakkolupavaatimuksella varmistetaan, ettd rajatylittdvai terveydenhuoltoa voidaan
tarjota heti, kun se on lddketieteellisesti perusteltua. Tima nimittdin mahdollistetaan sosiaaliturvajirjestelmien
yhteensovittamista koskevassa asetuksessa, jonka mukaan lupaa ei voida eviti silloin, kun samaa hoitoa ei
ole saatavilla kohtuullisessa ajassa. Emme saa myoskiddn unohtaa, ettd ennakkoluvalla myos suojellaan
potilaita, koska silld varmistetaan, ettd kaikki toisessa jasenvaltiossa annettu hoito korvataan.

Lopuksi totean, ettd vaikka noudatamme yhteis6jen tuomioistuimen oikeuskaytidntod oikeaksi katsomamme
tulkinnan mukaisesti, direktiivi tuo joka tapauksessa huomattavasti lisdarvoa, sillé siini selkeytetidn potilaiden
oikeuksia, annetaan heille tarvittavat tiedot sekd varmistetaan, etté oikeuskdytintoa tulkitaan yhdenmukaisesti
ja sovelletaan ndin ollen yleisesti ja johdonmukaisesti kaikissa Euroopan unionin jasenvaltioissa.

Kiitoksia tarkkaavaisuudestanne. Puhun vield keskustelun lopussa, jotta voin vastata kysymyksiinne.

Androula Vassiliou, komission jdsen. = (EN) Arvoisa puhemies, minulla on ollut jo tilaisuus keskustella tistd
ehdotuksesta pitkdan eri sidosryhmien ja padtoksentekoprosessiin osallistuvien tahojen kanssa. Muistatte
ehkd, ettd esittelin timidn ehdotuksen ympériston, kansanterveyden ja elintarvikkeiden turvallisuuden
valiokunnalle, kun kollegio oli hyvaksynyt sen, ja etté siitd kytiin antoisa keskustelu. Minulla on ollut tilaisuus
vaihtaa ndkemyksid myos kansallisten parlamenttien ja tietenkin jasenvaltioiden kanssa hiljattain Angersissa
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pidetyssi terveysasioita kisittelevin neuvoston epdvirallisessa kokouksessa. Hyvit parlamentin jasenet, olen
erittdin iloinen téstd tdysistunnossa kdytivisti keskustelusta ja odotan sitd innokkaasti. Kiitdn tissd yhteydessd
neuvoston puheenjohtajaa Bachelot-Narquinia tuesta ja siitd, ettd hdn antoi minulle mahdollisuuden
keskustella tdstd asiasta pitkddn ministerien kanssa.

Haluan hieman selvittdd potilaiden oikeuksia koskevan ehdotuksen taustaa. Komissio esitti 2. heindkuuta
ehdotuksen direktiiviksi rajatylittavissi terveydenhuollossa sovellettavista potilaiden oikeuksista sen jalkeen,
kun Euroopan yhteisojen tuomioistuin oli kisitellyt useaan otteeseen perustamissopimuksessa maarittyd
Euroopan kansalaisten luonnollista oikeutta saada terveydenhoitoa haluamassaan jdsenvaltiossa ja kun
Eurooppa-neuvosto ja Euroopan parlamentti olivat pyytdneet komissiota laatimaan tété oikeutta koskevan
sdddosehdotuksen, koska terveydenhoitoa koskevat sddnnokset oli — tdysin perustellusti — poistettu
palveludirektiiviehdotuksesta.

Tdmi on epdilemdttd tiarkein nykyisen komission esittima terveysasioita koskeva ehdotus. Sen tavoitteena
on tarjota potilaille aiempaa enemmin mahdollisuuksia ja taata terveydenhoitopalvelujen saatavuus
asuinpaikasta riippumatta, mutta siind otetaan kuitenkin tdysimairdisesti huomioon, etti jisenvaltiot
vastaavat terveydenhuollon jirjestdmisesta.

Ehdotuksella on kolme keskeistd tavoitetta. Silld pyritddn ensinnikin selkeyttimdin edellytyksid, joiden
tdyttyessd potilailla on oikeus hakeutua terveydenhoitoon toisessa jasenvaltiossa, saada siitd korvausta ja
toteuttaa tdimd tehokkaasti, jos se on paras ratkaisu heidin tilanteessaan. Toiseksi ehdotuksella pyritddn
varmistamaan laadukas ja tehokas rajatylittava terveydenhuolto koko Euroopan unionissa sekd kolmanneksi
edistdimain EU:n terveydenhuoltojirjestelmien vilistd yhteistyota.

Kuten totesin, ehdotus perustuu yhteisojen tuomioistuimen oikeuskdytintoon. Siind otetaan tdysimaardisesti
huomioon EY:n perustamissopimus sekd jdsenvaltioiden vastuu terveyspalvelujen ja sairaanhoidon
jarjestamisessd ja tarjoamisessa.

Ehdotus jakautuu kolmeen padalaan.

Ensinnikin siind tismennetddn ja vahvistetaan kaikkien EU:n terveysjarjestelmien yhteiset perjaatteet, jotka
ovat universaalisuus, tasapuolisuus, pdisy korkealaatuiseen terveydenhoitoon ja yhteisvastuullisuus.
Ehdotuksessa noudatetaan EY:n perustamissopimuksessa maarittyd ja yhteisojen tuomioistuimen korostamaa
yhteistd periaatetta, jonka mukaan jasenvaltio, jonka alueella hoito tarjotaan, vastaa tdysimaariisesti sddntojen
laadinnasta ja yhteisten periaatteiden noudattamisesta.

Jotta jdsenvaltiot voivat soveltaa nditd periaatteita avoimemmin, olemme ehdottaneet, ettd tavoitteita
selkeytetddn sellaisten laatu- ja turvallisuusstandardien osalta, jotka koskevat niiden alueella muista
jasenvaltioista tuleville potilaille tarjottavaa terveydenhuoltoa.

Otimme kdytt66n myos sddnnoksen, jolla varmistetaan, ettd muista jasenvaltioista tulevia potilaita kohdellaan
yhdenvertaisesti hoitojisenvaltion kansalaisten kanssa.

Toiseksi direktiivissd tismennetdin potilaiden oikeuksia ja niihin liittyvid edellytyksii saada terveydenhoitoa
toisessa jasenvaltiossa. Esimerkiksi raja-alueilla asuvien voi olla helpompi hakeutua hoitoon ulkomaille kuin
matkustaa pitkd matka ldhimpain vastaavaan kotimaiseen terveydenhoitolaitokseen.

Rajatylittavilld terveydenhuollolla on selvistikin lisdarvoa myos sellaista pitkille erikoistunutta hoitoa
tarvitseville, jota vain ani harva ladkdri voi tarjota Euroopassa. Tallainen tilanne voi olla esimerkiksi
harvinaisissa sairauksissa.

Tosiasiassa useimmat potilaat eivit kuitenkaan yksinkertaisesti tiedd, ettd heilli on oikeus hakeutua
terveydenhoitoon toisessa EU:n jasenvaltiossa ja ettd he voivat saada korvauksen tillaisesta hoidosta. Vaikka
he tietéisivitkin tdstd oikeudesta, sidnnot ja menettelyt ovat usein kaikkea muuta kuin selkeitd. Uudella
direktiivilld pyritddn selkeyttimain niitd seikkoja: kaikki potilaat saavat samat selkedt tiedot ja takeet
rajatylittavistd terveydenhuollosta.

Mikali hoito kuuluu potilaan kotijasenvaltion terveydenhuoltojérjestelmén piiriin, hdnelld on kdytdnnossi
oikeus saada kyseistd hoitoa ulkomailla ja saada korvausta sithen maar4an asti, jonka sama tai samankaltainen
hoito olisi maksanut hinen kotimaassaan.

Lisdksi tismennetddn, ettd erityistilanteessa jasenvaltiot voivat rajoittaa ulkomailla saadun sairaalahoidon
korvaamista tai maksamista edellyttdmalld ennakkolupaa, jos terveydenhuoltojirjestelmi selvistikin — tai
edes mahdollisesti — vaarantuu.
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Direktiivissd tarkennetaan myos sairaalahoidon ja muun kuin sairaalahoidon mdiritelmid sekd
yksinkertaistetaan néin rajatylittavin terveydenhuollon saantia koskevia menettelyji ja edellytyksia.

Haluan tdssd yhteydessd painottaa, ettd olemme siilyttdneet mahdollisuuden laajentaa sairaalahoidon késitettd
sellaiseen terveydenhoitoon, joka ei vilttdmattd edellytd sairaalassa oloa mutta joka on kallista tai jonka
asianmukainen tarjoaminen edellyttdd laajaa infrastruktuuria.

Kolmanneksi direktiivissi vahvistetaan uudet puitteet eurooppalaiselle yhteistyolle aloilla, joilla on
nihdiksemme keskeinen merkitys tulevaisuudessa ja joilla EU:ssa on tehtdvi yhteistyotd, jotta tuleviin
haasteisiin voidaan vastata entistd paremmin. Tima tehdd4n aiemmin mainitsemieni periaatteiden mukaisesti
tekemilld yksinkertaistettua ja tehostettua yhteisty6td, antamalla yhteisti teknistd opastusta sekd etsimilld
jarjestelmallisesti hyvid toimintatapoja.

Niin voidaan tehostaa EU:n laajuista yhteistyotd esimerkiksi eurooppalaisissa osaamisverkostoissa, jotta
voidaan yhdistdi asiantuntemus, tietdimys ja lidketieteellinen ammattitaito sovelletussa ladketieteellisessd
tutkimuksessa sekd diagnosoinnissa ja hoidossa. Tima on erittdin tirkead erityisesti harvinaisten sairauksien,
uusien hoitotapojen tarjoamisen sekd uusien terveysteknologioiden nopean levidmisen yhteydessa.

Toinen ala on terveysteknologian arviointi, jossa jisenvaltioiden patevimmat asiantuntijat maarittavat
kaikkein tehokkaimmat hoitotavat EU:n laajuisesti, ja tdllaisten hoitotapojen levittiminen niiden kdyton
edistimiseksi. Koska uudet hoitotavat ovat kalliita ja nithin on saatavilla vihin resursseja, niiden yhteydessd
on todellakin varmistettava, ettd niitd valitaan ja kdytetddn mahdollisimman tehokkaasti.

Kolmas ala on sdhkoinen terveydenhuolto (e-health), jota koskevia teknisid vaatimuksia on edistettivi, jotta
voidaan varmistaa yhteentoimivuus kaikilla tasoilla ja auttaa vakiinnuttamaan sihkéinen terveydenhuolto
ainakin tulevien terveydenhoitopalvelujen olennaisena osana.

Neljanneksi EU:ssa on sovellettava entistd laajempaa lihestymistapaa rajatylittavid terveydenhuoltoa koskevien
terveystietojen kerddmiseen, jotta ehdotettujen toimien vaikutuksia voidaan seurata paremmin ja jotta
epidemiologista seurantaa voidaan tehostaa.

My0s ladkemairdysten tunnustamista on helpotettava kaikissa jasenvaltioissa. On kuitenkin pantava merkille,
ettd potilaan kotijisenvaltio korvaa toisessa jisenvaltiossa annetut ladkemddrdykset vain, jos lidke on
hyviksytty ja korvauskelpoinen kotijasenvaltiossa.

Lisiksi on tehtdvd selviksi, ettei tilldi direktiiviechdotuksella ole tarkoitus yhdenmukaistaa
terveydenhuoltojdrjestelmid. Tarkoituksena ei ole vaihtaa rooleja terveydenhuollon hallinnoinnissa.
Jasenvaltioiden tehtdvind on pdittdd, miten ne organisoivat terveydenhuoltojirjestelminsi, mitd etuja ne
tarjoavat kansalaisilleen ja mistd hoidoista ja 1ddkkeistd ne maksavat korvauksen. Tidhin kiytantoon ei tule
muutoksia.

Sekd nykytilannetta etti tulevaisuutta ajatellen tdlld lainsddddntoehdotuksella pyritdan tarjoamaan potilaille
mahdollisuuksia ja tietoa, jotta he saavat turvallisinta, laadukkainta ja sopivinta hoitoa aina, kun sellaista on
saatavilla Euroopassa. Tehostamalla terveydenhuoltojirjestelmien vilistd yhteistyotd lisdtddn my0s
yhteisvastuullisuutta ja parannetaan terveydenhoidon saatavuutta.

Ehdotetun lainsddddnnon tavoitteena on todellakin edistda terveydenhuollon parantumista koko Euroopassa.

Kuten ministeri Bachelot-Narquin totesi, tdstd direktiivistd keskustellaan jo neuvostossa, ja toivon, ettd
keskustelut etenevit ripeisti myds parlamentissa ja ettd ne tuottavat lopulta tulosta.

(Suosionosoituksia)

John Bowis, PPE-DE-ryhmdin puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, tiedimme kaikki, ettd kohta meiltd kysytdan:
"Mitd EU tekee minun hyvikseni?” Vastaus on, ettd EU tarjoaa potilaille uuden mahdollisuuden. Timi on
hyvi uutinen. Meididn on vain varmistettava jirjestelman toimivuus. Se tehddin EU:n kolmen toimielimen
vilisen ja tietenkin Euroopan parlamentin sisdisen yhteistyon avulla. Meilld on kuitenkin tuomioistuimen
tuomiot. Edessd ei ole pelkka tyhji paperi, joten emme aloita tyhjdstd. Tuomioistuimen tuomiot on otettava
huomioon.

Ndmi tuomiot tarkoittavat selkokielelld sitd, ettd jos potilaan hoidon saanti viivistyy kohtuuttomasti, hinelld
on oikeus saada kyseistd hoitoa toisessa jasenvaltiossa. Lasku ldhetetddn hinen kotivaltioonsa, mikali
hoitokulut ovat vastaavat ja hoito on normaalisti saatavilla. Timi on helppo kiytinto. Parlamentin
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ylivoimainen enemmist6 hyviksyi potilaiden liikkuvuutta koskevan mietintoni. Totesimme ennen kaikkea,
ettd poliittisten paitoksentekijoiden on péitettdva tistd asiasta juristien sijaan.

(FR) Arvoisa neuvoston puheenjohtaja Bachelot-Narquin, totean Jean Giraudoux'n sanoin, ettd "yksikdin
runoilija ei ole tulkinnut luontoa niin vapaasti kuin lakimies tulkitsee totuutta”.

(EN) Haluamme siksi poliittisten pditoksentekijoiden tulkitsevan titd juristien sijasta. Haluamme siksi
oikeusvarmuuden, jotta kaikki —hallitukset, terveyspalvelujen tarjoajat, potilaat ja lddkirit — tietdvit asemansa.
Téstd syysti jarjestelmastd on tehtdva toimiva sekd potilaiden ettd terveyspalvelujen tarjoajien kannalta.
Tdmi on oltava kotivaltion terveydenhuollon johtajille mahdollisuus eiki painajainen.

Meilld on ndin ollen joitakin kysymyksid. Meilld on kysymyksid, joihin myos potilailla on oikeus saada
vastauksia. Niitd kysymyksid ovat: Onko minulla oikeus? Jos on, miten etenen asiassa? Miten voin selvittii,
mihin voisin mennd ja kuka lddkéri minua voisi hoitaa? Mité valintamahdollisuuksia minulla on? Millainen
on salassapitovelvollisuus? Mitd tapahtuu, jos jotain menee pieleen?

Meidédn on l6ydettdva vastaus kaikkiin niihin kysymyksiin. On myos joitakin asioita, joista meiddn on
keskusteltava keskenimme. Jotkin niistd onkin jo otettu esiin.

Ensimmdinen asia on ennakkolupa. Minusta on oikeudenmukaista, ettd potilas tarvitsee ennakkoluvan
padstikseen sairaalahoitoon. Yhteisojen tuomioistuin totesi, ettei ennakkoluvan edellyttiminen ole sindnsi
védrin vaan ettd on vidrin evitd se tietyssi tilanteessa, joten meiddn on tarkasteltava titd asiaa erittdin
huolellisesti.

Meiddn on keskusteltava my0s lddkemddrdyksistd. Ymmarrdn, ettd kotivaltion on saatava pdittid
ladkemadrayksistd, mutta mitd hyotya tastd kaikesta on potilaalle, jos hanelle madratddn ladkekuuri toisessa
jasenvaltiossa annettavan hoidon yhteydessd, mutta potilaan palattua kotivaltioon hinelle sanotaan, ettei
hin endd saa kyseisid ldakkeitd? Tami on sellainen kysymys, johon meidén on vastattava.

Toinen asia on kulujen korvaaminen. Potilaat eivit halua, ettd heiddn on lihdettdva hoitoon taskut tdaynnd
rahaa. Lasku on voitava lihettdd kotimaahan ndhdikseni keskusselvitysyhtion kautta.

Tdmi toimenpide liittyy kuitenkin potilaisiin eikd palveluihin, joita kisitelld4n toisena pdivina. Timin asian
keskipisteend ovat potilaat eivitka juristit, ja tima on kaikkia eikd vain joitakin potilaita varten.

Dagmar Roth-Behrendt, PSE-ryhmdn puolesta. — (DE) Arvoisa puhemies, hyvit kollegat, puhumme tindan
ehdotuksesta, jonka keskipisteend ovat todellakin Euroopan unionin kansalaiset, nimittdin potilaat. Esitin
komission jasenelle suuret kiitokset johdantopuheenvuorosta, mutta kiitin myods Markos Kyprianouta hanen
vaikeina aikoina tekemdstdan valmistelutyosta.

Sanon sitd vaikeaksi ajaksi, koska jasenvaltiot ovat monesti Euroopan unionin viimeisid, kiveen hakattuja
fossiileja, jotka eivit ymmadrri, ettd ihmiset ovat keskeisessd asemassa, vaan luulevat, ettd maailma pyorii
niiden ja niiden jirjestelmien ymparilld. Se ei pidd paikkaansa. Keskeisessd asemassa ovat potilaat, silld he
ovat yhteiskuntamme heikoimpia jisenid, koska he ovat sairaita ja hauraita.

Puhumme nyt potilaiden liikkkuvuudesta ja tiedimme, etti se on tosiasiassa sisimarkkinoille kuuluva oikeus,
jonka olisi pitdnyt olla voimassa jo yli 20 vuotta. Meidén olisi siksi syytd miettid, onko timé keskustelu
ajoitettu oikein ja ovatko jdsenvaltiot ajan tasalla. Mindpd kerron, etteivit ne ole! Tuoreen
Eurobarometri-tutkimuksen mukaan 30 prosenttia Euroopan unionin kansalaisista ei tiedd, ettd heilld on
oikeus saada hoitoa ulkomailla. T4std voidaan paitelld, ettd kaikki jasenvaltiot ovat tehneet jotain véirin. Ne
eivit ole tiedottaneet kansalaisille heiddn oikeuksistaan eivitka siitd, mitd he voivat tehdi ja mitd vaihtoehtoja
potilailla on.

Olen jdsen Bowisin ja muiden puhujien sekd komission jasenen kanssa samaa mieltd siité, ettd jasenvaltioiden
on tietenkin saatava edelleen itse médritd terveydenhuoltojirjestelmistddn. Emme halua puuttua niihin,
mutta haluamme varmistaa, ettd potilailla on vapaa litkkuvuus.

Jasenvaltioiden itseméddrddmisoikeuden yhteydessi myonnin, ettd etenkin potilaiden sairaalahoitoa on
voitava suunnitella etukiteen. Ennakkoluvan on siksi oltava keskustelujemme keskeisii aiheita. Jisen Bowis
puhuikin jo siitd.

Verkostoilla ja tiedotuspisteilld on varmistettava, ettd potilaat tietdvit, mitd heilld on oikeus tehdd, mutta
potilaiden on my®6s tiedettivd, onko parasta hoitoa saatavilla Saksassa vai Kyproksella, jotta heilld on myds
mahdollisuus parantua.
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Jos onnistumme parantamaan kansalaisia lahelld olevan terveydenhoidon laatua ja sen saatavuutta, se on
varmasti hieno saavutus, jolloin kenenkdin ei tarvitse endd vertailla palvelutarjontaa. Sitdhin me todella
haluamme.

Jules Maaten, ALDE-ryhmdn puolesta. — (NL) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jisen Vassiliou, arvoisa
ministeri Bachelot-Narquin, olin viime viikolla kaikilla EU:n virallisilla kielilld julkaistavan uuden potilaiden
oikeuksia koskevan Internet-sivuston esittelytilaisuudessa, jonka oli jarjestanyt tanskalainen ALDE-ryhmin
kollegani Karen Riis-Jergensen.

Tilaisuudessa oli tanskalainen nainen, jonka lidsndolo oli pienestd kiinni. Hinelld oli rintasyopd, eiki hin
padssyt hoitoon Tanskan jirjestelméan perusteella, koska hinelld oli vddrd méidrd kasvaimia. Jos hanelld olisi
ollut viisi kasvainta, hantd olisi hoidettu, mutta kasvaimia oli seitsemén, joten hén ei tdyttinyt hoitoon padsyn
edellytyksid. Hanen oli siis padstavi jotenkin eroon kahdesta kasvaimesta, ennen kuin hinti voitiin auttaa.
Tama merkitsi Iyhyesti sanottuna loputonta taistelua. Lopulta hin sai apua Saksasta. Hin teki sen: lainasi
ystaviltd ja perheeltddn rahaa ja lahti Saksaan, jossa hin sai apua. Etdispesikkeiti ei endd ole. Hin on nyt
parantunut siind maarin kuin syovastd voi kdytinnossd parantua.

On epéinhimillistd, ettd timédnkaltainen henkil6 joutuu taistelemaan jirjestelmad vastaan sairaana ollessaan
silloin, kun hin on kaikkein heikoimmillaan. Till6in jirjestelmd asetetaan potilaan edelle. Tallaista on
mielestdni tdysin mahdotonta hyviksyd! Tanskalaiset maksoivat lopulta suuren osan hoidosta, ja kaikki
padttyi hyvin. Tdmén naisen kohtalo ei kuitenkaan ole poikkeuksellinen, silld tallaista tapahtuu aivan liian
usein.

Euroopan komission ehdotus on néin ollen valtava edistysaskel tillaisten potilaiden auttamisessa, ja ryhméni
kannattaa siti erittdin voimakkaasti. Meiddn on my9s varmistettava, ettei tistd keskustelusta tule ideologista
keskustelua. Tdmi ei ole taas vain yksi uusi terveyspalveluja koskeva direktiivi. Kyse ei ole siitd, miten
Euroopan unionin terveyspalveluja voidaan uudistaa, eikd myoskain siitd, pitdisiko terveydenhoidon alalla
olla vapaat markkinat. Minun mielesténi tdssi ei ole tosiasiassa kyse myoskain toissijaisuusperiaatteesta.
Kyse ei ole siitd, voittavatko jdsenvaltiot vai Euroopan unioni. Kyse on siité, voittavatko potilaat vai eivit. Se
on oikeastaan ainoa merkityksellinen asia. Meidin on ehdottomasti keskusteltava my0s kaikista muista
seikoista ja vditeltava niistd kiivaasti vaikkapa vaalikampanjan aikana, mutta olemme ryhmani kanssa sitd
mieltd, ettei meidén tarvitse pohtia niitd nyt.

Emme pyri yhdenmukaistamaan terveyspalveluja. Nyt ei ole oikea aika tehda sité, eikd se ole valttimattd
edes mahdollista. Meidédn on kuitenkin opittava hyddyntdmain Euroopan unionin tarjoamia mahdollisuuksia
jamittakaavaetuja, jotta harvinaisia tauteja sairastaville voidaan tarjota tosiasiallista asiantuntija-apua. Tima
mahdollisuus on tietenkin ollut olemassa jo vuosia, mutta nyt sitd voidaan hyddyntdd ja on hyodynnettiva
myo6s kiytdnnossa.

Lopuksi totean, ettd parlamentissa pidettiin viime viikolla Dagmar Roth-Behrendtin johdolla my6s kokous,
jossa Euroopan potilasfoorumi esitteli ohjelmansa. Minusta on ilahduttavaa, ettd potilaat lyovat nyt rumpua,
koska tarvitsemme nimenomaan heiddn omaa panostaan. Olemme valmiita tekemadn demokraattisen
padtoksen juristien ndytettyd ensin esimerkkid. Padtoksen tekevit nyt oikeat henkilot, nimittdin kansalaisten
valitsemat edustajat.

Ryszard Czarnecki, UEN-ryhmdn puolesta. — (PL) Arvoisa puhemies, on vahinko, ettei meilld ollut tilaisuutta
keskustella tdstd asiasta edellisessd istunnossa, jossa keskustelimme kahdesta aiemmasta
lainsdddintoehdotuksesta. Parempi kuitenkin myohadn kuin ei milloinkaan, kuten on tapana sanoa. Olemme
panneet ilahtuneena merkille, ettd komission ehdotuksissa todellakin menndin Euroopan parlamentin
vaatimaan suuntaan — suuntaan, johon parlamentti rohkaisi komissiota talld alalla.

Jotta Eurooppa voi todella olla Eurooppa ilman rajoja, timan on toteuduttava ennen kaikkea terveydenhuollon
alalla. Terveydenhuollon takaaminen jdsenvaltioiden asukkaille osoittaa, ettd olemme todella tehneet jotain
Euroopan unionin veronmaksajien ja d4nestdjien hyviksi. Tavallinen puolalainen, unkarilainen, kyproslainen,
englantilainen tai italialainen ei nimittéin ole kiinnostunut Lissabonin sopimuksesta vaan siit4, onko hénelld
oikeus saada terveydenhoitoa ulkomailla lomaillessaan tai voiko hin tehdi erityisen matkan hyodyntidkseen
pitkille erikoistuneen sairaalan palveluja.

Lopuksi totean, ettd timéanpdiviisen keskustelun aiheena olevilla toimilla voidaan nahdakseni tosiasiallisesti
parantaa ulkomaalaisille tarjottavaa terveydenhoitoa ja samalla lisitd EU:n toimivaltaa, jota on viime aikoina
horjutettu ideologisilla keskusteluilla ja pyrkimyksilla maarata EU:n kansalaisille epaedullisia institutionaalisia
ratkaisuja.
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Jean Lambert, Verts/ ALE-ryhmin puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, suhtaudun erittdin myonteisesti neuvoston
antamaan julkilausumaan nyt esilld olevasta direktiivistd sekd direktiivin rajoituksiin ja sisaltoon.
Sosiaaliturvajirjestelmien yhteensovittamista koskevaa asetusta ja myos sen tdytintoonpanoasetusta
kisitelleend parlamentin esittelijand olen erityisen kiinnostunut nyt kasiteltdvistd asiasta, koska kulujen
korvaamiseen liittyvit kysymykset — esimerkiksi miten, kuinka nopeasti ja milli menetelmilld korvaus
myonnetddn ja mitd tietoja annetaan — kuuluvat mainitsemani asetuksen soveltamisalaan. Puhuessamme
esimerkiksi toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa lomaileville tarjottavasta terveydenhoidosta on mielesténi
syytd muistaa, ettd sithen sovelletaan eurooppalaisen sairaanhoitokortin ja sosiaaliturvajirjestelmien
koordinoinnin periaatteita. Tima on selvaa.

Nyt esilld olevaan direktiiviin on tarkoitus sisillyttdd joitakin asioita, joita ei valttdmattd késitelld
koordinointiasetuksessa. Meidin on mielestdni oltava tarkkoja niiden vélisestd rajanvedosta. Ennakkolupa
on tietenkin ollut ddrimmadisen trked asia. Meiddn on mielesténi tehtévi selviksi, ettei kyseessd ole valttamattd
potilaiden ehdoton oikeus liikkua ja saada hoitoa Euroopan unionissa kansallisten jarjestelmiensd nojalla
siten, ettd heiddn kulunsa korvataan kotimaassa. Kyseessi on ehdollinen oikeus, ja timén on oltava selvii.

Lisdksi mielestini on tehtivi selviksi, ettd direktiiviehdotuksen mukaan potilaalle korvataan ymmirtiddkseni
ainoastaan kansallisen jirjestelmin piiriin kuuluva hoito, ei siis uusia tai erilaisia hoitotapoja. Tamakin siis
rajoittaa kyseessd olevaa oikeutta nyt esilld olevan direktiivin osalta.

On selvidd, ettd ennakkolupaa on hallinnoitava paremmin ja ettd potilaiden ja asiasta vastaavien
hallintoviranomaisten on ymmarrettdvd, mikd se on ja ettd sen avulla on voitava toimia nopeasti
ladketieteellisen tarpeen perusteella. Lidketieteellinen tarve on nimenomaan yhteisdjen tuomioistuimen
asettama edellytys. Hallintoviranomaisten on ndin ollen pohdittava titd eikd vilttdimittd omaa
kustannuspohjaansa.

Direktiivissd on paljon hyvad, ja hyviin toimintatapoihin, laatuun, oikeusvarmuuteen ja vastuuseen liittyvat
kysymykset ovat my6s tirkeitd. Kuten John Bowis totesi, meiddn on my6s edistyttavé asioissa, jotka liittyvat
esimerkiksi hoidon jatkamiseen tai lddkemairayksiin, jotka voivat olla voimassa jossain jasenvaltiossa niiden
omien jirjestelmien perusteella. Meiddn on kuitenkin oltava myGs varovaisia, ettemme auta potilaita
hy6tymaidn eri jirjestelmien asettamisesta toisiaan vastaan. Tdmd pitee sekd asetuksen N:o 883
taytintoonpanomenettelystd annettuun asetukseen ettd tdhdn direktiiviin. Terveydenhuoltojirjestelmat
eivdt varmasti hy6dy siitd millddn tavoin.

Haluan tehdi ryhmini puolesta selviksi, ettei tavoitteena ole lisiti rajatylittidvid terveydenhuoltoa. Jisen
Roth-Behrendt totesi, ettd useimmat potilaat haluavat saada laadukasta ja nopeaa hoitoa kotimaassaan, joten
rajatylittdvad terveydenhuoltoa ei ole sindnsi tarkoitus lisdtd, kuten jo totesin. Rajatylittdvin terveydenhuollon
lisddmispyrkimysten vaikutuksista valitetaan paljon, mistd meidin on mielestini syyti olla huolissamme.
Olenkin iloinen, etti tissi keskustelussa on otettu tima asia huomioon.

Jotkut viittavit, ettd rajatylittavi terveydenhuolto lisdd kilpailua ja tiukentaa kansallisia standardeja ja ettd
meidén on jopa avattava markkinat, jotta rajatylittivdd terveydenhuoltoa voidaan tosiasiallisesti lisitd ja
edistdd. Euroopan parlamentti on kuitenkin tehnyt kantansa erittidin selviksi: terveys ei ole palvelu, kuten
esimerkiksi autovakuutus. Silld on aivan erityinen merkitys, eivatkd kayttdjit ole vain kuluttajia vaan avun
tarpeessa olevia, mahdollisesti helposti haavoittuvia henkil 6ita.

Monet rajatylittdvin terveydenhuollon lisddntymiseen myonteisesti suhtautuvat myds vakuuttavat meille,
ettd sen osuus on ainoastaan 2-3 prosenttia. Haluan tietdd, mitkd ovat tulevaisuuden arviot ja miten timé
vaikuttaa 98 prosenttiin ihmisist4, jotka eivit liitku maasta toiseen eivitka talld hetkelld edes halua tehdd niin.

Roberto Musacchio, GUE/NGL-ryhmdn puolesta. — (IT) Arvoisa puhemies, hyvit kollegat, olen pahoillani,
etten voi yhtyé kollegojen optimistisiin ndkemyksiin, koska olen vakaasti sitd mieltd, ettd timi direktiivi voi
hyvinkin edistdd enemmin liiketoimintaa kuin terveyttd. Siitd voi tulla erddnlainen terveysalan Bolkesteinin
direktiivi.

EU:ssa on oltava keskeistd se, ettd jokaisella kansalaisella on oikeus saada mahdollisimman hyvéi hoitoa
kotimaassaan. Kiistimaton oikeus saada hoitoa missd tahansa peittdd muuten sen tosiasian, ettei hoitoa ole
saatavilla kotimaassa, eikd timin voida katsoa johtuvan toissijaisuusperiaatteesta. Se peittdd myos niiden
intressit, jotka haluavat keinotella terveydell3, tarjota vakuutusyhtioille suuria litketoimintamahdollisuuksia
sekd lisatd kansalaisille aiheutuvia kustannuksia ja EU:n terveydenhuoltomenoja.

Direktiivi on mielestdni epdonnistunut, koska siind ei kiinnitetd huomiota palvelujen yhdenmukaistamiseen
eikd universaaliin luonteeseen, joka EU:n on taattava. Direktiivi ei myoskdidn perustu periaatteeseen, jonka
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mukaan terveys on oikeus, joka julkisen sektorin on taattava ja jota ei saa jattdd ihmisten yksityisten
vakuutusten varaan. Ammattijirjestot ovat syystakin erittdin huolissaan, ja niin olemme mekin.

Derek Roland Clark, IND/DEM-ryhmdn puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, tdssd paketissa, joka koskee
matkustamista ulkomaille muuhun kuin sairaalahoitoon, keskeistd on se, ettd kotivaltio maksaa hoidon,
mutta vain sithen mairdin asti, jonka vastaava hoito olisi maksanut kotimaassa. Néin ollen kannattaa
hakeutua hoitoon valtiossa, jossa hoito on halvempaa ja parempaa. Terveydenhuoltoturistien on maksettava
hoitokustannusten ja kotivaltion my6ntdman korvauksen vilinen erotus. Kotivaltio maksaa viime kidessd
matkakulut, mutta vain oman tasonsa mukaan. Terveydenhuoltoturistin on itse maksettava hoidosta
aiheutuneet lisimaksut ja mahdollisesti matkakulujen yli meneva osuus. Kéyhimmilla ei ole varaa siihen,
joten he joutuvat tyytymdain alhaisimpaan hoitotasoon. Rikkaat voivat tehdd sen, mutta he hakeutuvat
luultavasti joka tapauksessa yksityiseen hoitoon. Jonotuslistoista voidaan todeta, ettd jos maan terveydenhuolto
on kehnoajakallista, terveydenhuoltoturisteista ei ole vaivaa, mutta jos se on edullista ja hyvid, jonotuslistat
voivat ylikuormittua nopeasti. Tuloksena on ndin ollen kaksitasoinen terveydenhuoltojirjestelmd. Onko
tdma niin kutsuttu tahaton seuraus?

Luca Romagnoli (NI). - (IT) Arvoisa puhemies, hyvit kollegat, neljd sadasta eurooppalaisesta hakeutuu
ulkomaille hoitoon. Terveydenhuoltoturismi johtuu nihdikseni kuitenkin paikallistason puutteista ja
palvelujen riittimattomyydestd. Italian terveyspalveluissa kdytetddn vuosittain noin 40 miljoonaa euroa
italialaisiin, jotka menevat hoitoon ulkomaille, eikd tdima luku ilmeisesti sislld yksityisid vakuutuksia.

Mistd tdma johtuu? Epiilemattd siitd, ettd palveluihin on erittdin pitkdt jonotuslistat. Esimerkiksi Italiassa
eturauhasleikkausta joutuu odottamaan 300 pdivad ja tietokonetomografiaa hyvin usein vahintdan kuukauden.
Toiseksi hammashoidon ja plastiikkakirurgian kaltaiset palvelut on maksettava Italiassa eikd muissa maissa.
Kaikkien on syytd kiinnittd4d huomiota kolmanteen seikkaan, nimittdin siihen, ettd ulkomaille menndin
hyodyntdmain tekniikkoja, kuten keinohedelméitystd, jotka ovat joko kokonaan tai osittain kiellettyjd
kotimaassa tai jotka ovat tdysin laittomia, kuten eldvien ihmisten elinten osto, josta Intia on surullinen
esimerkki. Vastaavanlaisia surullisia tapauksia on voinut olla my6s muissa maissa, ennen kuin ne liittyivat
Euroopan unioniin.

Terveydenhuollon vuoksi pditetddn matkustaa kaiken kaikkiaan siksi, ettd ulkomailla tarjotaan laadukkaita
ja edullisempia palveluja. Minusta kuitenkin tuntuu, ettd Euroopan unionin on monissa tapauksissa syyti
tiukentaa valvontaa, jotta kuluttajille voidaan antaa takeet ja jotta voidaan varmistaa tasavertaiset
kilpailuedellytykset. Sosiaalinen yhteys, jossa palveluja tarjotaan, on usein sekoitus julkista ja yksityistd myos
hiljattain EU:hun liittyneissd valtioissa. Arvoisa komission jisen Vassiliou, painopisteeksi asettamienne
periaatteiden lisdksi suositan ndin ollen, ettd sellaisten voimassa olevien sdannosten noudattamista valvotaan
tiukasti, joissa velvoitetaan kdyttimain raaka-aineita, CE-merkintd4 ja vaatimustenmukaisuutta koskevia
asiakirjoja, koska lddketieteellisten laitteiden ja hoitotapojen terveellisyys on taattava. Emme saa unohtaa,
ettd joku aina...

(Puhemies keskeytti puhujan.)

Charlotte Cederschi6ld (PPE-DE). — (SV) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jésen, arvoisa ministeri,
meilld Euroopan parlamentin jdsenilld on nyt tilaisuus osoittaa, ettd olemme nimenomaan Euroopan
parlamentin jdsenid. Meilld on tilaisuus osoittaa, ettd puolustamme perustamissopimusta ja siind meille
annettuja oikeuksia ja ettd ajattelemme lainsddtdjind potilaiden etua emmekd suojele ja tue protektionismia,
joka toisinaan vaikuttaa keskusteluun. Voimme osoittaa olevamme vakuuttuneita siité, ettd yhteistyon
ansiosta potilaat saavat mahdollisimman hyvia hoitoa hoitopaikasta riippumatta.

Komission jdsenen Vassilioun esittiméd ehdotus on hyva lihtokohta, joka ansaitsee kehuja. Meiddn on
saatettava hinen alulle panemansa asiat padtokseen ja estettdvi tarpeettomat byrokraattiset esteet. Tima
tarkoittaa, ettei jasenvaltioilla ole oikeutta estdd vapaata likkkuvuutta perusteettomasti. Ennakkolupaa voidaan
edellyttdd ainoastaan poikkeustapauksissa—jos tapaus sisiltyy komission laatimaan luetteloon tai jos vaarana
on, ettd suuri maari potilaita lahtee ulkomaille, mika heikentiisi terveydenhuoltojérjestelmad. On erittdin
epitodennikoistd, ettd ennakkolupaa edellytetddn, koska niin harvat potilaat ovat pdittineet hakeutua
hoitoon ulkomailla. Lihtokohtana on ndin ollen, ettei ennakkolupaa tarvita. Kaikki muut menettelyt olisivat
perustamissopimuksen vastaisia.

Seuraava vaihe mahdollisimman hyvaa hoitoa koskevien edellytysten luomisessa on direktiivin asianmukainen
tdytdntdonpano. Sairaiden ihmisten ei tarvitse menna tuomioistuimeen, jotta he saavat vahvistettua oikeutensa
ja kumottua ennakkolupaa koskevat perusteettomat vaatimukset. Tuomioistuin puolustaa tuomioissaan
vapaata litkkuvuutta, mutta potilaille aiheutuu kuluja, ja heiddn terveytensa vaarantuu, jos heiddn on joka
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kerran vaatimalla vaadittava oikeuksiaan! Toivon todella, ettd timi voidaan vilttdd, ja kehotan kollegoitani
ja neuvoston puheenjohtajaa auttamaan tdssd asiassa. Komission jdsen aivan varmasti auttaa meita.

Bernadette Vergnaud (PSE).— (FR) Arvoisa puhemies, arvoisa ministeri Bachelot-Narquin, arvoisa komission
jasen, hyvit kollegat, laadittuani terveyspalveluja koskevan valiokunta-aloitteisen mietinnén, jonka parlamentti
hyviksyi 2 3. toukokuuta 2007, komissio ehdottaa nyt sosiaalipaketin yhteydessa direktiivid, jossa kisitellddn
yksinomaan potilaiden oikeuksia rajatylittivissd terveydenhuollossa.

Minusta on siksi erittdin valitettavaa, ettei direktiivi ole riittdvin kunnianhimoinen ja ettei siind oteta huomioon
monia sisdisid haasteita, jotka on ratkaistava, jotta terveysalalla voidaan torjua lisidntyvii eriarvoisuutta,
joka johtuu esimerkiksi vieston ikddntymisestd, sosiaalisesta eriarvoisuudesta, maantieteellisestd
eristdytyneisyydestd ja terveydenhuollon henkiloston vanhenemiseen liittyvistd ongelmista. Neuvosto ja
parlamentti eivit voi ndin ollen vain kodifioida yhteis6jen tuomioistuimen tuomioita asiassa, joka on niin
oleellinen Euroopan unionin kansalaisille. Meiddn on 16ydettavi tietty tasapaino, joka takaa potilaille —jotka
eivit ole pelkkid kuluttajia — oikeudet rajatylittavain hoitoon sekd kaikille yhtdldisen padsyn laadukkaaseen
hoitoon yhteisvastuullisuuden periaatteen mukaisesti. Ndin varmistetaan sosiaalinen ja alueellinen
yhteenkuuluvuus sekd toissijaisuusperiaatteen noudattaminen. Esimerkiksi ennakkoluvan ja sairaalahoidon
mddiritelmissd on edelleen huolestuttava harmaa alue. Niitd on selkeytettivi, jotta estetddn syrjintd, joka voi
johtaa sithen, ettd Eurooppaan syntyy lisdarvon sijasta kahdella eri nopeudella kehittyva
terveydenhuoltojdrjestelma.

Terveydelli ei ole hintaa, mutta silld on omat kustannuksensa. On hyvi, ettd direktiivissd vahvistetaan sekd
toissjjaisuusperiaate ettd yhteistyon tiivistimisen tarpeellisuus, jotta lddketieteellisen tutkimuksen verkostoja
ja potilaiden tiedotuskeskuksia voidaan lahentaa toisiinsa.

Nyt alkaa keskustelu, jonka on oltava syvillisti ja tuottoisaa. Siini ei saa hitik6idi, ja kaikkien asianosaisten
on osallistuttava siihen, jotta voimme luoda todellisen Euroopan sosiaalisen mallin.

Elizabeth Lynne (ALDE). - (EN) Arvoisa puhemies, miksi potilaan pitéisi menettdd nikonsd odottaessaan
kaihileikkausta esimerkiksi Yhdistyneessd kuningaskunnassa, jos leikkaus voitaisiin tehdid toisessa
jasenvaltiossa? Miksi tuskissaan lonkkaleikkaukseen pddsy4 odottava ei voisi hyodyntda sitd, ettei leikkaukseen
tarvitse jonottaa joissakin toisissa jasenvaltioissa, joissa leikkaus voi tulla toisinaan myos halvemmaksi kuin
kotimaassa? Miksi joidenkin sydinpotilaiden on odotettava kuukausia péistikseen valtimotukoksen
poistoleikkaukseen, jos heidén ei tosiasiassa tarvitsisi odottaa?

Jos kliinikko suosittaa hoitoa, jota ei voida tarjota kotimaassa, tarvitsemme lainsdddiannon, jolla voidaan
varmistaa, ettd hoitoon voidaan hakeutua muualle. Aivan lilan usein kaikkein koyhimpid syrjitddn ja
kohdellaan epitasa-arvoisesti terveydenhoitoon padsyssi. Tdstd syystd on varmistettava, ettd jasenvaltiot
voivat myontad etukdteen luvan toisessa valtiossa annettavaan hoitoon. Rajatylittavi terveydenhuolto ei saa
olla mahdollista ainoastaan niille, joilla on sithen varaa.

Uudessa direktiivissi ei saa mydskdidn kyseenalaistaa sellaisten henkildiden hoitoa koskevia standardeja,
jotka valitsevat kotimaassa annettavan hoidon. Lisdksi on taattava, ettd potilaiden oikeudet ja turvallisuus
asetetaan etusijalle. Ndin ollen on tirkedd kehittdd menetelmi, jolla potilaan kotivaltio ja hoitovaltio voivat
kéyttdd potilastietoja yhdessa.

Lisdksi on kehitettdvi korvausjirjestelmi potilaille, joille aiheutuu viistimatontd vahinkoa siité, ettd hiantd
hoidetaan toisessa EU:n jdsenvaltiossa. Hyvien toimintatapojen jakamisesta totean, ettd kannatan
direktiiviehdotukseen sisdltyvad 15 artiklaa, jossa vaaditaan eurooppalaisten osaamisverkostojen jarjestelma.
Tallaiset osaamiskeskukset voisivat osoittautua hyodyllisiksi tietimyksen ja koulutuksen jakamisessa sekd
tietojen vaihdossa. Tarkastelemme aivan liian usein terveydenhoidossa saatuja tartuntoja tai sydpaseulontaa
koskevia ohjeita, vaikka vastaus on ovellamme. Meidin on vihdoin alettava oppia tehokkaammin toinen
toisiltamme.

Ewa Tomaszewska (UEN). - (PL) Arvoisa puhemies, tilld hetkelld keskeisini terveydenhuoltoon liittyvind
haasteinamme on parantaa vanhusten terveyttd, valmistautua geriatrisiin sairauksiin vdeston ikddntymisen
yhteydessd, taata universaali pddsy asianmukaiseen terveydenhuoltoon, varmistaa kansallisten
terveydenhuoltojdrjestelmien taloudellinen vakaus, kiinnittdd erityistdi huomiota vammaisten, lasten,
vanhusten ja koyhisté perheisti tulevien terveydenhuoltoon péisyyn, taata potilaiden oikeudet rajatylittavassd
terveydenhuollossa, toteuttaa potilastietojen rajatylittdva elektroninen yhteentoimivuus sekd varmistaa
samalla henkildtietojen suoja ja terveydenhuoltoalan tyontekijoiden hyvit tyoolot.



10

Euroopan Parlamentin keskustelut

25-09-2008

Sosiaalipaketissa ehdotetut konkreettiset toimet, joilla ndihin haasteisiin on tarkoitus vastata, kuten ikddntyvin
véeston tarpeisiin vastaamista koskevan tiedonannon tai terveydenhuoltoalan tyontekijoitd koskevan vihredn
kirjan laatiminen, antavat meille hieman toivoa siitd, ettei timd kaikki jad vaiheeseen, jossa vain esitetddn
toiveita. On ilahduttavaa, etti rajatylittdviin terveydenhuoltoon on kiinnitetty niin paljon huomiota, silld
se on tirkeda tdlld yhd lisddntyvin liitkkuvuuden aikakaudella.

(Puhemies keskeytti puhujan.)

Eva-Britt Svensson (GUE/NGL). - (SV) Arvoisa puhemies, nyt esilld oleva direktiivi tarkoittaa, ettd EU:lle
annetaan lisdd toimivaltaa terveydenhuollossa. Vastustan tdlld alalla annettavaa EU:n lainsddddntod.
Terveydenhuolto kuuluu ja sen on kuuluttava vastedeskin jdsenvaltioiden toimivaltaan. Ajatus siité, ettd
potilaat harjoittavat jonkinlaista terveydenhuoltoturismia, on yhteisten terveydenhuoltovarojemme védrid
priorisointia. Uusi keskeinen periaate, jonka mukaan potilailla on oikeus hakeutua hoitoon toisessa EU:n
jasenvaltiossa ilman ennakkolupaa, mahdollistaa nuorten, kielitaitoisten ja melko hyvikuntoisten nopean
hoitoon péisyn. Tdlloin vaarana on, etti resursseja viedddn pois suuremmassa hoitotarpeessa olevilta, kuten
vanhuksilta ja vammaisilta. On selvéd, ettd kaikilla on oltava oikeus saada hoitoa, jos he sairastuvat toisessa
EU:n jasenvaltiossa, mutta timd oikeus on jo olemassa, eikd sithen tarvita uutta terveydenhuoltoa koskevaa
EU:n lainsddddntod. Terveydenhuolto kuuluu edelleen jasenvaltioiden toimivaltaan.

Hanne Dahl (IND/DEM). - (DA) Arvoisa puhemies, sairastuessamme vakavasti haluamme kaikki
mahdollisimman nopeaa ja hyvidi hoitoa. En kuitenkaan halua Yhdysvaltojen mallia, jossa varakkaat
kansalaiset saavat parasta hoitoa ja heikot yhteiskunnan jisenet toisen luokan hoitoa, jos ovat onnekkaita.
Jos he eivit ole onnekkaita, he eivit saa minkdinlaista hoitoa. Meidédn on siksi otettava kayttoon joitakin
perusperiaatteita. Kaikilla on oltava vapaa ja yhtildinen mahdollisuus saada terveydenhuoltopalveluja, ja
hoitoa on annettava vuorojirjestyksessd ja tarpeen mukaan. Julkisen viranomaisen on siis tehtdva arvio
varmistaakseen, ettd lddkintdalan ammattilainen médrittdd, mitd tarkoitetaan vuorolla ja tarpeella. Ensin on
hoidettava sairainta eikd rikkainta. Kaikkien kansalaisten vapaata ja yhtildistdi mahdollisuutta saada
terveydenhuoltopalveluja voitaisiin edistda rahoittamalla yksityisissd sairaaloissa annettavaa hoitoa julkisin
varoin ja myontdmalld yksityisid sairausvakuutuksia koskevia veroviahennyksid. EU:n lainsdadanto ei saa
suuntautua sisimarkkinoihin perustuvaan ideologiseen aatteeseen, vaan sen tavoitteena on oltava joustava
Euroopan laajuinen jdrjestelmi, jossa kaikille kansalaisille taataan hoitoa koskevat vihimmaisoikeudet.

Irena Belohorska (NI). — (SK) Potilaiden oikeuksien soveltamisesta rajatylittivissid terveydenhuollossa
annettavalla direktiivilld pyritddn ratkaisemaan vakava ongelma.

Tdmd ongelma on, etteivit terveydenhuoltojirjestelmiin sovellettava toissijaisuusperiaate ja Euroopan
unionin kansalaisten oikeus vapaaseen lilkkuvuuteen ja heididn terveyspalvelujen saantia koskeva
perusihmisoikeutensa sovellu yhteen. Jokaisella EU:n jdsenvaltiossa asuvalla on oikeus vapaaseen
liikkuvuuteen, joka koskee myos hinen terveyttddn. Jos hanelld ei ole mahdollisuutta saada terveyspalveluja,
hanen vapaalle liitkkuvuudelleen on vakava este. Palvelujen yhteydessa ei voi olla taydellistd tasa-arvoa, koska
eri valtioissa maksetaan terveyspalveluista erilaista veroa ja koska hoidot ovat eri valtioissa eri hintaisia.

Monet poliitikot ovat huolissaan etenkin iddsti alkavasta terveydenhuoltoturismista, mutta heidin pelkonsa
ovat perusteettomia. On erittdin tarkedd, ettd potilas voi olla ldhelld sukulaisiaan ja ettei hin kohtaa kielimuuria.
Potilaan ja lddkarin vilinen suhde on hyvin erityislaatuinen. Hoidon onnistuminen riippuu osittain potilaan
luottamuksesta ldakariin tai terveydenhoitolaitokseen. Sairauden vakavuus vaikuttaa potilaan valmiuteen
hakeutua hoitoon ulkomaille. Muilla esteilli ei ole merkitystd, kun kyse on elintdrkeéstd hoidosta tai vakavan
sairauden hoidosta.

Nditd asioita pitdisi mielestdni kisitelld Euroopan parlamentissa eikd Euroopan yhteisojen tuomioistuimessa.
On harmillista, ettd edustamme kansalaisia, mutta pddtoksenteko on vaikeampaa meille kuin yhteis6jen
tuomioistuimelle, joka on tihdn mennessd jokaisessa asiassa todennut potilaan olevan oikeassa.

Haluan esittdd lopuksi vield yhden huomautuksen. Monet kollegat puhuvat rikkaista ja kéyhistd. Minulle
ladkarind kaikki ovat potilaita. Minulle on samantekevai, omistaako potilas Fordin tai onko hin koditon.

Ria Oomen-Ruijten (PPE-DE). - (NL) Arvoisa puhemies, aluksi totean, ettd olen iloinen ndhdessini entisen
kollegamme Roselyn Bachelot-Narquinin tdndén paikalla ja kuullessani hinen toteavan jilleen kerran, ettd
Euroopan unionin kansalaiset ovat keskeisessd asemassa. Timd otetaan huomioon nyt ksiteltdvini olevassa
lainsddddnnossd. Kiitdn myos komission jisentd Vassiliouta, joka on huolehtinut siité, ettd timi erittdin
hankala sdddos toteutuu.
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Tlld lainsddddnnolld me — Euroopan parlamentti, Euroopan komissio ja neuvosto — todellakin teemme
jotain thmisten hyviksi. Direktiivissd saddetdan liitkkuvuutta koskevista oikeussuojakeinoista, ja se muodostaa
samalla oikeudellisen perustan jo olemassa oleville rajatylittaviid terveydenhuoltoa koskeville aloitteille.

Verratessani tatd direktiivid aiempiin versioihin, joita vastustettiin, huomaan kuitenkin, ettd siind painotetaan
enemmadn potilaiden litkkuvuutta kuin terveyspalveluja. Tima johtuu siit4, ettd jasenvaltiot halutaan pitdd
tyytyviisind. Haluan hieman kritisoida titd. Raja-alueilla on jo tehty hyvia rajatylittidvaa terveydenhuoltoa
koskevia aloitteita, joista voin mainita esimerkkind Aachenin yliopistollisen sairaalan ja Maastrichtin
akateeminen sairaalan vilisen yhteistyjirjestelyn kotiseudullani Limburgin provinssissa, joka osana Euregio
Maas-Rein -aluetta toimisi mielellddn kokeilualueena. Tallaiset hankkeet ovat vastedes aivan liian riippuvaisia
liikkuvuudesta ja ndin ollen vakuutuksenantajien tai kansallisten viranomaisten hyvintahtoisuuden varassa,
koska painopiste ei ole endd itse palveluissa. Meiddn on tarkasteltava huolellisesti 13 artiklaa, jotta voimme
madrittdd, miten alueiden vilistd yhteisty6td voidaan lisitd huomattavasti. Arvoisa komission jasen, kun nyt
kerran puhun tésté aiheesta, haluan huomauttaa, ettd me Euregio Maas-Rein -alueen asukkaat haluaisimme
kovasti muodostaa kokeilualueen.

Toiseksi kisittelen potilaiden osallistumista kansallisten yhteyspisteiden perustamiseen. Ministeri Schmidt
on tehnyt Saksassa erinomaisen tit4 koskevan aloitteen, ja meidin on pohdittava, miten voimme liittdd sen
tiiviimmin omiin laajempiin suunnitelmiimme.

Toinen seikka on "luettelo hoidoista, jotka eivit edellytd yopymistd sairaalassa mutta joihin sovelletaan
samaa jarjestelmai kuin sairaalahoitoon”. Taman luettelon tarkoituksena on jitt4d tietyt toiminnot direktiivin
soveltamisalan ulkopuolelle. Tatikin on pohdittava tarkasti, koska kyseisen luettelon liian suppea tulkinta
estdd dsken mainitsemani kaltaiset yhteistyohankkeet. On nimittdin erittdin tirkedd ymmartid, ettd tehokkaan
yhteistyon ansiosta kliiniset osaamiskeskukset tulevat edullisemmiksi eivitkd suinkaan kalliimmiksi, ja
kansalaisten on helpompi kdyttdd niiden palveluja. Sehdn on nimenomaan tavoitteenamme.

Anne Van Lancker (PSE). - (NL) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jisen Vassiliou, arvoisa ministeri
Bachelot-Narquin, Euroopan unionilla on tirked tehtdvi, silld sen on autettava takaamaan kaikille laadukas,
kohtuuhintainen terveydenhoito mahdollisuuksien mukaan lihelld kotia tai tarvittaessa ulkomailla. Arvoisa
komission jésen, kiitdn teitd ndin ollen aloitteestanne, johon selvistikin sisdltyy monta myonteistd seikkaa,
jotka koskevat esimerkiksi laadun ja turvallisuuden takaamista, potilaille tiedottamista, EU:n laajuisen
yhteistyon lisddmistd, sdhkoistd terveydenhuoltoa sekd osaamisverkostoja.

Olen ministerin kanssa samaa mieltd myos siité, ettei potilaiden liikkuvuutta koskevia padtoksid pidd jattdd
tuomioistuimen tehtdviksi, vaan tilld alalla tarvitaan lainsadddntod. Yhdyn myos jisen Bowisin ja jisen
Lambertin nikemykseen siiti, ettd meidan olisi hyvé 16ytaa oikea tasapaino potilaiden liikkuvuutta koskevaan
ennakkolupaan liittyvaan kysymykseen, koska ennakkolupa on tarked viline jasenvaltioiden suunnittelussa
ja politiikassa.

Arvoisa komission jdsen, ratkaisematta olevia kysymyksid on vield hoitomaksuissa ja menetelmissi, joilla
estetddn potilaiden litkkuvuudesta johtuvien hoitojonojen syntyminen joissakin valtioissa. Hyvit kollegat,
olen kuitenkin varma, ettd onnistumme ratkaisemaan nima kysymykset ja huolenaiheet, kun jatkamme
direktiivista kaytavid keskustelua.

Kiitdn vield komission jasentd aloitteesta. Odotamme innokkaasti myos ministeri Bachelot-Narquinin kanssa
tehtdvid yhteistyota.

Marian Harkin (ALDE). - (EN) Arvoisa puhemies, jirjestin timin vuoden alussa vaalipiirissini EU:n
sosiaalipolitiikkaa koskevia kuulemistilaisuuksia, jotka otettiin huomioon kuulemistilaisuuksissa, jotka
komissio toteutti sosiaalista todellisuutta koskevan kartoituksen yhteydessa.

Kavi erittdin selvasti ilmi, ettd kansalaiset toivovat EU:n osallistuvan aiempaa enemman sosiaalipolitiikkaan,
joka tietenkin kasittdd myos potilaiden likkkuvuuden. Aiempaa sosiaalisempaa Eurooppaa alettiin todellakin
vaatia voimakkaammin Lissabonin sopimusta koskevan kampanjan aikana, ja tima komission aloite on
oikea-aikainen askel oikeaan suuntaan, vaikka siina ei kisitelldkadn kaikkia kansalaisten huolenaiheita.

Kannatan ilman muuta potilaiden lilkkuvuutta koskevia ehdotuksia, mutta olen joidenkin aiempien puhujien
kanssa samaa mieltd siitd, ettdi meidin on vield selkeytettivd erittdin monia asioita, etenkin
ennakkolupakdytintod.

Potilaiden on kuitenkin oltava viime kidessd kaikkien toimien keskipisteend, eivitkd he saa joutua
huolehtimaan kustannuksista, turvallisuudesta ja laadusta.
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Potilaiden on oltava tilld vilin tdysin selvilld oikeuksistaan, koska oikeudellinen epdvarmuus koituu aina
niiden henkiloiden haitaksi, joilla ei ole paljon henkilokohtaisia varoja.

Puheenjohtajavaltio Ranskan edustaja totesi aiemmin, ettd jotkut ovat pettyneitd, koska direktiivissd ei
kisitelld terveydenhuollon ammattihenkiloiden liikkkuvuutta. Mini olen yksi heista. Jos potilaat halutaan
asettaa toimien keskipisteeseen, heiddn turvallisuutensa on oltava etusijalla. Terveydenhuollon
ammattihenkiloille on siksi perustettava EU:n laajuisia standardoituja akkreditointijdrjestelmia.

Puhetta johti
varapuhemies Gérard ONESTA

Zbigniew Krzysztof KuZmiuk (UEN). - (PL) Arvoisa puhemies, haluan todeta tissi keskustelussa, ettd
uusille jisenvaltioille on tirkedd, ettd jdsenvaltiot voivat rajoittaa ulkomailla tarjottavien
terveydenhoitopalvelujen kdyttoa ldhinnd siksi, ettd kyseisissd valtioissa terveydenhuoltoon osoitetaan liian
vihdn mairirahoja. Kunnes vanhojen ja uusien jasenvaltioiden viliset kehityserot ovat pienentyneet, on
tarkedd noudattaa myos periaatetta, jonka mukaan potilaalla on oikeus saada korvaus kuluista sithen maaraan
asti, joka maksettaisiin, jos potilas olisi hakeutunut terveydenhuoltoon kotimaassaan.

Lopuksi on syytd korostaa, ettd echdotetut ratkaisut, jotka koskevat erityisesti eurooppalaisten
osaamisverkostojen ja terveysteknologian arviointia kisittelevin eurooppalaisen verkoston perustamista,
tarjoavat mahdollisuuden tiukentaa sairaanhoitoa koskevia standardeja ja tehostaa Euroopan unionin
terveydenhuoltoresurssien kiyttod.

Jifi Mastdlka (GUE/NGL). — (CS) Hyvit kollegat, kuten varmasti tieditte, tulevan puheenjohtajavaltion
Tsekin tunnuslauseena on "Eurooppa ilman esteitd”. Olen siksi iloinen, ettd komissio onnistui yhteistyossd
Euroopan yhteisojen tuomioistuimen kanssa esittimain ehdotuksen, jolla poistetaan yksi este, nimittdin
terveydenhuollon tarjoamisen este. Myonnin, ettd tihdn mennessd kdytyjen neuvottelujen ansiosta kansalaiset
ovat aiempaa lihempini ratkaisua. Ladkarina toivon, ettd tarvittavat asiakirjat hyvaksytaan mahdollisimman
nopeasti, mutta timé on luultavasti niin mutkikas asia, ettd sithen pitee vanha roomalainen sanonta "kiirehdi
hitaasti”. T4lld hetkelld on mielestdni keskusteltava seuraavista keskeisistd asioista. Olemme ensinnakin kaikki
yhtd mielti siit4, ettd meiddn on varmistettava Euroopan yhteis6jen tuomioistuimen tuomioiden mukaisesti
oikeussuoja potilaille, joilla on oikeus terveydenhuoltoon Euroopan unionissa. Toiseksi totean, ettei
direktiivissi voida antaa komissiolle uusia toimivaltuuksia, koska ne eivit ole tarkeitd. Kolmanneksi totean,
ettd vaikka perimmaisend tarkoituksena oli varmistaa ladketieteellisten palvelujen vapaa liikkkuvuus, mielesténi
on vidrin, ettd direktiivissd kisitellddn ennen kaikkea sellaisten potilaiden liikkkuvuutta, joilla ei ole kiireellistd
hoitotarvetta. Tulevat keskustelut tarjoavat mahdollisuuden puheenjohtajavaltio T3ekille ja koko Euroopalle.

Kathy Sinnott (IND/DEM). - (EN) Arvoisa puhemies, mini sekd odotan ettd pelkddn rajatylittivdd
terveydenhuoltoa koskevaa direktiivia.

Odotan sitd innokkaasti, silld tiedin paljon ihmisid, joiden vammat ovat pahentuneet tai jotka ovat
menehtyneet jouduttuaan odottamaan pitkddn padsyd Irlannin julkisiin sairaaloihin. Niin ollen mielestdni
on loistavaa, jos d4nestijieni potilastiedot voidaan siirtd4 ja he voivat matkustaa saadakseen hoitoa nopeasti
ilman nykyéin esteeni olevaa E112-jirjestelmissd edellytettdvad ennakkolupaa. Neuvon varmasti kaikkia
matkustuskykyisid ddnestdjidni tekemdin niin.

Tieddn kuitenkin, ettd timd pahentaa entisestddn Irlannin terveydenhuoltojirjestelmin ongelmia, ja pelkdin
niiden puolesta, jotka eivit voi matkustaa ja jotka ovat pelkistddn Irlannin terveydenhuoltojirjestelmin
varassa.

Gunnar Hokmark (PPE-DE).—(SV) Arvoisa puhemies, tissd on kyse yksityishenkilén oikeudesta hakeutua
terveydenhoitoon sielld, missd hyvdd hoitoa on saatavilla. Euroopan yhtyneen vasemmiston
konfederaatioryhmin | Pohjoismaiden vihrein vasemmiston edustaja Eva-Britt Svensson totesi aiemmin
tdndin, ettd timd johtaa terveydenhuoltoturismiin. Mindpa kerron hinelle, ettd sairaat ihmiset hakeutuvat
hoitoon, koska heilld on kipuja ja koska he kirsivit, ovat vammautuneet ja tarvitsevat hoitoa. Kyse ei ole
turismista.

Téssd on pohjimmiltaan kyse byrokratian ja yksilon oikeuden vilisestd taistelusta. Kyse on siitd, pitdisiko
vanhoilla rajoilla estdd ihmisid hakeutumasta terveydenhuoltoon vai pitdisikd nyky-Euroopan avoimuutta
hyodyntdd siten, ettd kaikki eurooppalaiset voivat saada mahdollisimman hyvii terveydenhoitoa. Oli
mielenkiintoista kuulla, mitd vasemmisto ajattelee, mutta kun edessini on myos sosiaalidemokraattien
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edustaja Jan Andersson, joka puhuu heti minun jilkeeni, olisi mielenkiintoista kuulla, onko hadn Eva-Britt
Svenssonin kanssa samaa mieltd siitd, ettd ulkomaille hoitoon hakeutuvat sairaat ihmiset ovat
terveydenhuoltoturisteja. Haluaako hidn Eva-Britt Svenssonin tavoin pystyttdd erilaisia esteitd vai aikooko
hién ja aikovatko sosiaalidemokraatit varmistaa, ettd meilld on mahdollisimman avoin EU, jossa potilaiden
ei tarvitse pyytdd viranomaisilta lupaa terveydenhoitoon? Jan Andersson, timi kysymys liittyy sosiaaliseen
Eurooppaan. Kyse ei ole siitd, ettd yksittidiset padtoksentekijit maarittavit, mitd muut voivat tehdi, vaan siité,
miten yksityishenkilé voi saada mahdollisimman hyvdd terveydenhoitoa. Annan puheenvuoron Jan
Anderssonille.

Jan Andersson (PSE). — (SV) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jdsen, toivotan erityisesti neuvoston
puheenjohtajan Bachelot-Narquinin tervetulleeksi. Olemme tehneet aiemmin hyvai yhteistyotd, ja toivon
sen jatkuvan. Tervetuloa parlamenttiin. Totean lyhyesti jaisen Hokmarkille, ettei tima ole sisdpoliittinen
keskustelu. En muokkaa mielipiteitdni yhdessd jasen Svenssonin kanssa, vaan laadin mieluummin itse omat
mielipiteeni.

Kannatan direktiivid useasta syystd. T4td alaa on selkeytettdva oikeudellisesti. Nykyinen ehdotus on mielesténi
aiempaa ehdotusta parempi. Siitd on merkittdvdd etua etenkin itseni kaltaisille raja-alueiden asukkaille.
Totean kuitenkin, ettd organisointia, rahoitusta ja vastaavanlaisia asioita koskevat jdrjestelyt on tarkedd
yhdistd eri puolilla Eurooppaa kiytossd oleviin jirjestelmiin.

Yhteen nikokohtaan on kiinnitettdv erityistd huomiota. Se on yhdenvertainen kohtelu. Tiedimme, ettd
potilaita asetetaan terveydenhoidossa tarkeysjirjestykseen, mutta on tirkeds, ettd kaikkia kohdellaan
yhdenvertaisesti ja ettei joku saa etusijaa varakkuutensa vuoksi. Lisaksi on oleellista, ettd nima kaksi
nikokohtaa voidaan yhdistda rajatylittavissd terveydenhuollossa. Myos ennakkolupaa koskeva kysymys on
merkityksellinen. Siitd on keskusteltava lisdd. Direktiivissd médritetty peruste ei ole hyvi. Se, annetaanko
potilaalle sairaala- vai avohoitoa, vaihtelee huomattavasti maasta toiseen, ja kiytanto vaihtuu jatkuvasti. On
laadittava muita perusteita. Odotan innokkaasti yhteisty6td. Kasittelemme valiokunnassamme
sosiaaliturvajirjestelmien rahoitusta, joka on osa titd yhteistyotd. Odotan kovasti saavamme tehdd muiden
valiokuntien kanssa yhteistyota tdssi asiassa.

Anneli Jiitteenmiki (ALDE). - (FI) Arvoisa puhemies, potilaalle tirkeintd on saada hyvis, turvallista ja
edullista hoitoa, ja useimmiten potilas haluaa saada hoitonsa mahdollisimman lahelld kotiaan, eli kansallisesta
terveydenhuollosta on huolehdittava asianmukaisesti.

Kisiteltdvana olevaa komission ehdotusta on kuitenkin syyti pitdi tervetulleena. On tdrked, ettd hoitoa on
mahdollista saada my0s toisessa maassa. Se mahdollistaa sen, ettd valinnanvapaus kasvaa, ohjeet ja neuvonta
selkiytyvit ja turvallisuus- ja vastuukysymykset myos selkiytyvit. Potilaan kannalta timi on siis hyva asia.

Jasenvaltioiden kannalta asia on hieman monimutkaisempi, koska direktiivi voi toimia hyvin vasta, kun
EU:n jisenvaltioiden sahkoiset sosiaaliturva- ja terveydenhuoltojirjestelmat toimivat hyvin yhdenmukaisesti.
Me tieddimme, ettd tdnd pdivind ndin ei ole, vaan kyseisen direktiivin tdytintoonpano vaatii runsaasti toimia
jasenvaltioilta. On pidettdva huoli siitd, ettd siind vaiheessa, kun kyseinen direktiivi on hyviksytty, se myos
toimii niin, ettd potilaan tiedot kulkevat, tietoturvallisuus taataan ja potilaan turvallisuus taataan. Potilas on
tarkein.

Soren Bo Sendergaard (GUE/NGL). - (DA) Arvoisa puhemies, tie helvettiin on katettu kultaisilla lupauksilla,
eikd tarvitse olla professori voidakseen ennustaa nykyisen ehdotuksen tuloksen. Yhtiiltd on "A-ryhmi”,
johon kuuluvat varakkaat, hyvin koulutetut henkilét, joilla on oikeanlaisia suhteita — yleisesti ottaen kaikki
me t44lld istuntosalissa olevat. Voimme sivuuttaa kotivaltioidemme jonotuslistat ja etsid kdsiimme EU:n
parhaat asiantuntijat, ja meilld on varaa hoitoon, matkustukseen ja muihin lisdkuluihin. Toisen ryhmin
muodostavat koyhit ja vihdosaiset. He voivat liittyd jonon jatkoksi, ja kun lopulta on heidin vuoronsa, he
saavat hoitoa, jota me varakkaimmat emme halunneet. Erityistilanteissa EU esittdytyy vaihtoehtona
Yhdysvalloille, mutta totuus on, ettd EU muistuttaa yhi enemmén Yhdysvaltoja, myos terveydenhuollon
alalla. Ryhmimme kannattaa vapaata ja yhtaldistd mahdollisuutta saada tarvittavaa hoitoa, joten hylkdamme
taman ehdotuksen.

Alojz Peterle (PPE-DE). - (SL) Euroopan sosiaalinen kehys on muuttunut. Meilld on uusia haasteita, jotka
edellyttivit Euroopan sosiaalisen mallin uudistamista. Myos Euroopan terveydenhuollon kehys muuttuu.
Joidenkin sairauksien paranemisprosentit suurenevat, ja terveydenhuoltojirjestelmien yllapitokustannukset
lisadntyvit. Kansalaisten terveydenhoidon laadussa on kuitenkin valtavia eroja sekd jdsenvaltioiden valilld
ettd niiden sisilld. Syopapotilaiden selviytymismahdollisuudet vaihtelevat jopa 10 prosenttia eri jasenvaltioiden
vililla.
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Kannatan Euroopan komission aikomusta tarkastella perusteellisesti terveydenhuoltoasioita uudistetun
sosiaalisen toimintaohjelman yhteydessd. Minusta on kuitenkin valitettavaa, ettd kansalaisten terveyteen
liittyviin oikeuksiin on kiinnitetty aiempaa enemmin huomiota ainoastaan yhteisdjen tuomioistuimen
tuomion ansiosta. Olen itse selvinnyt syovisti ja tieddn tapauksia, joissa potilaalle on sanottu jossakin
valtiossa, ettei hanen hyvikseen voida tehdd enempis, ja hin on saanut tehokasta hoitoa toisessa valtiossa.

Vapaa liikkuvuus tarkoittaa valinnan mahdollisuutta. Valinnan mahdollisuus lisdi kilpailua, parantaa néin
ollen laatua ja voi my0s pienentdd kustannuksia. Olen varma, ettd potilaiden liikkkuvuutta koskeva direktiivi
piristdd Eurooppaa ja ettd silld on paljon myonteisid vaikutuksia. Yhteisend tavoitteenamme on edistdd
kaikkien terveyttd. Rajatylittavad terveydenhuoltoa koskeva direktiivi epdilemattd 1ahentdd Euroopan unionia
kansalaisiin, jotka eivit ole kiinnostuneita toimivaltuuksia koskevista keskusteluista vaan lyhyimmasté —ja
tietenkin selkedsti opastetusta — tiestd terveyteen.

Kaikkein onnistuneinta EU:n politiikkkaa on sellainen, jonka kansalaiset tuntevat taskuissaan, kuten
verkkovierailudirektiivi. Rajatylittdviid terveydenhuoltoa koskeva direktiivi ei tunnu ainakaan heti kansalaisten
taskuissa, mutta he saavat enemmin valinnanvaraa samalla rahalla. Se ei ole huono asia, etenkiin kun on
kyse terveydesta.

Evelyne Gebhardt (PSE). - (DE) Arvoisa puhemies, arvoisa ministeri, arvoisa komission jasen, kun puhumme
sosiaalisesta Euroopasta, ihmiset ja heiddn huolensa on mielestini asetettava aina etusijalle. Etusijalle
asettaminen tarkoittaa, ettd ensisijaisena tavoitteenamme on oltava mahdollisimman hyvin hoidon
tarjoaminen paikallisessa terveydenhuoltojirjestelmassa. Se on kaikkein tirkeinta. Sen on oltava direktiivid
koskevan lihestymistapamme perustana.

On kuitenkin monia muitakin ndkokohtia, joihin tarvitaan toisenlaisia ratkaisuja. Nima voivat liittyd sithen,
ettd ihmiset matkustavat tai tyoskentelevat ulkomailla tai ettd heilld on harvinainen sairaus tai ettd he saavat
parempaa hoitoa toisessa valtiossa. Tallaisissa tapauksissa on myos poistettava liikkuvuuden esteet ja taattava
oikeusvarmuus. Tdmai on toinen painopistealue.

Kolmanneksi on pidettivi aina mielessi, ettd jasenvaltioiden terveydenhuolto kuuluu EU:n perussopimusten
mukaan jdsenvaltioiden vastuualueeseen. Timi on otettava huomioon. Jisenvaltiot siis vastaavat
terveydenhuoltojdrjestelmien organisoinnista ja rahoituksesta, emmekd voi muuttaa titd kdytintod
lainsdddannollimme. Emme voi tehdi sitd, se ei ole mahdollista, eikd se ole mydskain tarkoituksena, ellemme
pédtd jossain vaiheessa kehittdd yhteisen terveyspolitiikan. Se olisi paras vaihtoehto, mutta emme valitettavasti
ole vield pitkddn aikaan valmiita ottamaan sitd askelta.

Othmar Karas (PPE-DE). - (DE) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jasen, hyvit parlamentin jasenet, me
ja Euroopan unionin kansalaiset olemme iloisia, ettd parlamentissa aletaan vihdoin keskustella tistd
ehdotuksesta.

On harmillista, ettd PSE-ryhmin joulukuussa komissiolle esittimat uhkailut jumiuttivat asian kisittelyn
useaksi kuukaudeksi. Ehdotus on hyv4, ja siitd on hy6tyd Euroopan unionin kansalaisille. Haluamme, ettd
rajatylittdvd oikeusvarmuus luodaan poliittisin keinoin, jotta kansalaisten ei tarvitse enid vaatia henkil6iden
vapaata liikkuvuutta koskevaa perusoikeuttaan tuomioistuimessa.

Keskustelemme direktiivistd, joka koskee potilaiden litkkuvuutta eiki terveyspalveluja. Jasenvaliot ovat
edelleen ensisijaisesti vastuussa terveydenhuollon varmasta saatavuudesta, laadusta ja rahoituksesta. Tieddimme
kuitenkin, ettd jisenvaltioiden on tehostettava yhteistyotddn terveydenhuollon alalla ja ettd tarvitsemme
lisdid EU:n laajuista rajatylittdvad toimintaa tutkimuksessa, painopisteend olevassa sairaalahoidossa ja
tarjonnassa.

Kyse on potilaiden vapaasta liikkuvuudesta. Kyse ei ole siitd, voidaanko terveydenhuoltojirjestelmit ja
laadukkaat terveyspalvelut jarjestdd ilman epasuotuisia sivuvaikutuksia, vaan siitd, miten tima voidaan tehda.
Tasapainottelemme neljan keskeisen seikan vililli. Ne ovat potilaiden oikeudet, terveydenhuolto- ja
sairausvakuutusjirjestelmien suojelu, terveyspalvelujen laadunvarmistus sekd rahoitus- ja oikeusvarmuus.

Potilailla on oikeutettu etu etsid parhaalta vaikuttava terveyspalvelu. T4td varten tarvitaan lainsdddintokehys
ja oikeusvarmuus. Toisaalta valtaosa kansalaisista haluaa saada terveyspalveluja mahdollisimman lahelld
kotiaan. Jasenvaltioiden terveydenhuoltojirjestelmien rahoitus on ongelmallista. Liikkuvuuden lisddminen
samaan hintaan on niin ollen oikea askel. Meididn on tarkasteltava terveyspalvelujen laadunvarmistusta ja
alettava keskustella myos sitd koskevista EU:n vihimmadisvaatimuksista.
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Mia De Vits (PSE). - (NL) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jdsen, piddn muiden jisenten tavoin tirkednd,
ettd tatd ehdotusta aletaan vihdoin kisitelld. Siind otetaan huomioon tarpeet ja todellisuus, ja sen avulla
voimme todella tehd4 jotain ihmisten hyviksi.

Jotkut jdsenet viittdvit, ettd vain varakkaat voivat hakeutua hoitoon ulkomaille. On varmistettava, ettei
ulkomailla tarjottava terveydenhoito ole ainoastaan rikkaimpien kéytettavissa, koska heilld on varaa kalliisiin
oikeudellisiin menettelyihin. Potilailla on oikeus selkeisiin kdytintoihin ja oikeusvarmuuteen, ja me voimme
edistdd niitd tyollimme. Se on meidén tehtdvimme.

Ehdotuksesta on selvistikin hyotyd EU:n kansalaisille. Se ei ole tietenkiin tdydellinen. Siind on vield hieman
parantamisen varaa. T4llaisia asioita ovat esimerkiksi sairaalahoidon ja muun kuin sairaalahoidon méaritelmat
sekd sellaisten erityistapausten madrittdminen, joissa voidaan edellyttdd ennakkolupaa. Nditi asioita varmasti
kisitellddn tdiman keskustelun aikana.

Toivon siksi, ettd keskustelumme on maltillista ja kdytinnonliheistd eikd ideologisesti sdvyttynyttd. Muita
seikkoja on kisiteltdva kansallisessa lainsddddnnossd, mutta en ole missddn tapauksessa samaa mielté niiden
kanssa, joiden mielestd timid ehdotus heikentdd jdsenvaltioiden mahdollisuutta jdrjestdd oma
terveydenhuoltonsa. Mielestini on ddrimmadisen tirked, ettd tdstd ehdotuksesta keskustellaan.

Milan Gala (PPE-DE). — (SK) Jdsenvaltiot ovat edelleen ensisijaisesti vastuussa Euroopan unionin
terveydenhuoltojdrjestelmisti. Terveydenhuollon ja lddketieteellisten palvelujen jirjestdmistd ja tarjoamista
koskeva vastuu perustuu tdysin EY:n perustamissopimuksen 152 artiklaan.

Ehdotuksen tavoitteena on ottaa kdyttoon ja varmistaa avoimet puitteet turvallisen, laadukkaan ja tehokkaan
rajatylittavan terveydenhuollon tarjoamiselle Euroopan unionissa seké taata samalla terveyden suojelun
korkea taso noudattamalla tdysimidriisesti toissijaisuusperiaatetta. Hyviksyn varauksettomasti direktiivissa
esitetyt aikomukset ja tavoitteet, mutta haluan ottaa esiin joitakin ehdotuksessa olevia puutteita, jotka voidaan
vield korjata.

Jotkut pelkdavit, ettd tillainen hoito voi aiheuttaa tarpeettomia paineita joidenkin jdsenvaltioiden
sairausvakuutusjdrjestelmille. Meiddn on tdsmennettdva menettelyjd, jotka liittyvit hoidon tarjoamiseen ja
kulujen korvaamiseen toistuvien sairaalahoitojen ja vammojen sekd komplikaatioiden hoidon yhteydessi.
Kulujen korvaamiselle on asetettava méddrdaika, ja samalla on tehtdvi selviksi, ettd direktiivilld ei ratkaista
eikd ole tarkoituskaan ratkaista pitkdaikaishoitoa koskevia asioita laitoksissa, joissa terveydenhuolto- ja
sosiaalijarjestelmat tavallisesti kohtaavat.

IImaisua "edullinen potilaan kannalta” on tismennettdva. Lidketieteellisten nakokohtien on oltava etusijalla
henkil6kohtaisiin etuihin ndhden. Termien "sairaalahoito” ja "avohoito” lisiksi olisi hyvd médritelld myods
termi “erikoistunut avohoito”. Timin jilkeen selvittimittd on vield toisessa valtiossa annettujen
ladkemadridysten korvausmenetelma.

Hyvit kollegat, tdhdn asiaan liittyy edelleen joitakin huolenaiheita, kuten muihinkin asioihin, joissa vapaa
liikkuvuus on jo toteutettu. Ne eivit ole kuitenkaan mielesténi ylitsepddsemattomid.

Pier Antonio Panzeri (PSE). - (IT) Arvoisa puhemies, hyvit kollegat, terveyspalvelujen on todettu olevan
Euroopan sosiaalisen mallin keskeinen pilari. Teemme siksi mielestdni aivan oikein kisitellessimme titd
asiaa, jotta voimme varmistaa terveyden suojelun korkean tason ja kaikille yhtildisen mahdollisuuden saada
terveydenhuoltopalveluja. Kdsiteltdvina oleva teksti ei vain valitettavasti ndytd vievin tdhan suuntaan.

Meididn on varottava horjuttamasta direktiivin tavoitteita. Silldi on nimittdin tarkoitus taata kansalaisille
vapaan liikkuvuuden yhteydessi oikeus kdyttdd Euroopan unionissa tarjottavia terveyspalveluja. Kdytdnnossd
direktiivid voidaan pitdd vilineend, jolla on tarkoitus avata yhteison laajuiset terveydenhuoltomarkkinat. Se
on aivan eri asia ja voi johtaa siihen, etti terveys on ainoastaan varakkaiden oikeus.

Direktiiviehdotuksessa saddetddn ainoastaan maksettujen kulujen korvaamisesta sithen méarddn asti, jonka
terveyspalvelu olisi maksanut kotivaltiossa, eikd matkakuluja ja hoitovaltiossa oleskelusta aiheutuvia kuluja
oteta huomioon. Olemme keskustelleet myos muista ratkaisevista kohdista, kuten yhteison laajuisten
palvelustandardien takaamisesta ja tirkeidstd tiedotusasiasta.

Niin ollen tété asiaa on mielestdni tarkasteltava yksityiskohtaisemmin, jotta voimme yhdessd antaa Euroopan
unionin kansalaisille vastauksia kysymyksiin, jotka jaavit direktiivissd vield epaselviksi.
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Roberta Alma Anastase (PPE-DE). - (RO) Aluksi totean, ettd kannatan uutta sosiaalipakettia koskevaa
komission ehdotusta kokonaisuudessaan. Euroopan sosiaalista mallia on selvastikin uudistettava 2000-luvulla,
kun otetaan huomioon my®6s Lissabonin strategiassa asetetut tavoitteet, jotka koskevat kestivdd talouskasvua
ja vdeston hyvinvointia.

Keskustelun aiheena olevalla direktiivilld on tirked merkitys uudistetun sosiaalisen toimintaohjelman
tdytdntoonpanossa, etenkin niiden painopisteiden yhteydess, jotka liittyvit maantieteellisen ja ammatillisen
liikkuvuuden edistimiseen sekd Euroopan unionin kansalaisten elinidn pidentimiseen ja terveyden
parantamiseen. Toivon, ettd direktiivin sddnnosten ansiosta terveydenhuoltopalveluja voidaan tarjota
ldhempini kotia, ja tarkoitan kaikkia sosiaaliryhmid, myos maahanmuuttajia, ulkomailla tyoskentelevid ja
ulkomailla opiskelevia perustutkinnon suorittajia.

On oleellista, ettd terveydenhuoltopalvelut ovat turvallisia ja laadukkaita riippumatta siitd, missid pdin
Eurooppaa niitd tarjotaan. Haluan tdssd yhteydessid korostaa, ettd on tirkedd kouluttaa ja valmentaa alan
ammattihenkil6itd, helpottaa viestintdd Euroopan unionissa sekd vaihtaa hyvid toimintatapoja. Direktiivin
rajatylittdvian luonteen vuoksi ammattikoulutukseen on sisillyttavi vieraita kielid ja kulttuurien vélisen
vuoropuhelun perusteet.

Riittdvi tieto- ja viestintdtekniikan osaaminen on aivan yhtd valttimétontd direktiivin onnistumisen kannalta.
Se on oleellista myos niin kutsutun sidhkdisen terveydenhuollon tehostamisessa.

Daciana Octavia Sirbu (PSE). - (RO) Terveydenhuoltopalvelujen tarjoaminen on yksi Euroopan sosiaalisen
mallin pilari, ja tillaisten palvelujen sisdimarkkinoiden toteuttaminen ei saa kannustaa
terveydenhoitomatkailuun, jota voivat harjoittaa vain varakkaat potilaat, jotka puhuvat useaa vierasta kieltd
ja saavat asiasta tietoa.

Korvausehtoja ja terveydenhuoltopalvelujen lupamenettelyjd on selkeytettivi, ja terveydenhuollon kisitettd
on tidsmennettdvd. Olen huolissani direktiivin vaikutuksista uusiin jisenvaltioihin. Euroopan unionin
kansalaiset eivat matkusta valtioihin, joissa terveydenhoito on erittdin kallista. He matkustavat Romanian,
Bulgarian tai Puolan kaltaisiin valtioihin, miki aiheuttaa potilaiden joukkovaelluksen Linsi-Euroopasta
Ita-Eurooppaan.

Vaikka selkedsti méaritellyt laatu- ja turvallisuusstandardit eivit pade kaikkeen uusien jdsenvaltioiden
tarjoamaan terveydenhuoltoon, Itd-Euroopassa tarjottavien hammashoitopalvelujen kysynta kasvaa jatkuvasti.
Tdmad nostaa hinnat pilviin. Kansalaisten on aiempaa vaikeampi pddsta terveydenhuoltoon kalliiden hintojen
vuoksi seki siksi, ettd jotkin yritykset haluavat asiakkaita, jotka ovat valmiita maksamaan enemmdn.

EUn laajuisten terveydenhuoltomarkkinoiden avaamisella on vakavia vaikutuksia Itd-Euroopan
terveydenhuoltojirjestelmiin, miké aiheuttaa eriarvoisuutta. On myonteistd, ettd kansalaisilla on aiempaa
enemmin mahdollisuuksia valita terveydenhoitopalvelun tarjoamistapa ja -paikka, jos kaikilla kansalaisilla
on mahdollisuus kdyttdd palveluja sosiaalisesta asemastaan riippumatta.

Dariusz Rosati (PSE). - (PL) Arvoisa puhemies, sosiaalipaketin tavoitteena pitiisi olla kaikkien EU:n

kansalaisten universaali ja yhtildinen p4dsy laadukkaisiin terveydenhuoltopalveluihin. Tima tavoite voidaan
jay paasy Yy p

jossain mddrin saavuttaa asianmukaisella EUmn sdéntelylld, mutta tdlld alalla on paljon ongelmia, jotka johtuvat

yksittaisissd jasenvaltioissa tehdyista vddristi ja tehottomista ratkaisuista. Komission olisi siksi kannustettava

jasenvaltioita uudistamaan kansallisia terveydenhuoltojirjestelmiddn lahinni levittdmalld hyvid toimintatapoja

ja soveltamalla tehokkaita rahoitusmenetelmia.

Tehokas terveydenhuolto edellyttdd ladkintdalan tyontekijoiden vapaata liikkkuvuutta jasenvaltioiden valilld.
Minun on téssid yhteydessd huomautettava, ettd ulkomaille t6ihin haluaville puolalaisille sairaanhoitajille ja
katiloille asetetaan edelleen rajoituksia. Tallaisessa menettelyssd syrjitddn puolalaisia tyontekijoitd sekd
loukataan riikedsti tyontekijoiden vapaan litkkuvuuden ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteita. Kehotan
komissiota lopettamaan tillaiset syrjivit kdytdnnot ja palauttamaan puolalaisille sairaanhoitajille oikeuden
harjoittaa vapaasti ammattiaan muissa Euroopan unionin jasenvaltioissa.

Zita Plestinskd (PPE-DE). — (SK) Sisimarkkina- ja kuluttajansuojavaliokunnassa keskusteltiin
palveludirektiivid koskevien keskustelujen yhteydessd taas intensiivisesti rajatylittavin terveydenhuollon
tarjoamisesta. Sopuratkaisuun pddstiin vain, koska terveydenhuoltopalvelut poistettiin direktiivin
soveltamisalasta niiden erityisluonteen vuoksi. Kannatan téstd asiasta kiytavid keskustelua, koska timi on
monimutkainen ongelma.
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Potilaan saatavilla on oltava selkedd ja ymmarrettivad tietoa, ennen kuin hin pdittdd hakeutua hoitoon
toiseen EU:n jdsenvaltioon. Hinen on saatava tietoa erityisesti hoitomaksujen suuruudesta, mahdollisuudesta
saada niistd korvaus sairausvakuutuksen antajalta ja ennakkolupaa koskevasta edellytyksesti. Hyvit kollegat,
tarvitsemme EU:n laajuisia sddnnoksid, joiden nojalla potilas voi kiyttda terveydenhuoltopalveluja kaikkialla
EU:ssa. Sddnnokset eivit saa tehdi potilaasta jirjestelman uhria.

Arlene McCarthy (PSE). - (EN) Arvoisa puhemies, monet puhujat korostavat, etté kaikilla potilailla on
oikeus laadukkaaseen ja turvalliseen terveydenhuoltoon riippumatta siitd, matkustavatko he ulkomaille vai
pysyvitko kotimaassa. Emme saa unohtaa, ettd suurimpia vdestorakenteesta johtuvia haasteitamme on
ikddntyva viesto, joka vidistdimdttd haluaa terveydenhoitoa kotipaikassaan. Kdytintod on niin ollen
selkeytettdvi, jotta voimme kunnioittaa potilaiden oikeutta saada terveyspalveluja. Samalla on noudatettava
myos perustamissopimuksen madrdystd, jonka nojalla terveyspalvelujen jirjestiminen, etenkin niiden
rahoitus, kuuluu jdsenvaltioiden toimivaltaan. On myoOnnettdvd, ettd 27 valtion jirjestelmit ja
rahoitusjirjestelmit poikkeavat toisistaan. Direktiivi ei valitettavasti ole taltd osin selked, mutta uskon, ettd
esittelijamme onnistuvat selkeyttdmain niitd asioita. Jos haluamme pitéd juristit ulkopuolella, asioiden on
oltava selkeitd, jotta potilaiden ei tarvitse kddntyd tuomioistuimen puoleen ja saattaa rajatylittdvissd
terveydenhuollossa tapahtuneita virheitd tuomioistuimen kasiteltaviksi.

Tarvitsemme ndin ollen aiempaa innovatiivisempaa lihestymistapaa. Paras yhdistelma on nihdikseni se,
ettd toteutamme potilaiden litkkuvuuden ja kannustamme jdsenvaltioita ostamaan asiantuntijapalveluita,
joiden ansiosta voidaan hoitaa samasta vaivasta kérsivid potilasryhmid. Ndin voitaisiin sddstdd kustannuksia,
ja potilaat voisivat pysyd lahelld perhettddn ja ystavidan.

Marios Matsakis (ALDE). - (EN) Arvoisa puhemies, teoriassa timd direktiivi on suurenmoinen, mutta
kdytinnossd se voi osoittautua painajaiseksi. Totean ndin, koska direktiivin vuoksi palvelut voivat parantua
joissakin paikoissa ja huonontua toisissa. Mindpa kerron esimerkin. Jos kaikki neurokirurgisista ongelmista
kérsivit potilaat matkustavat Kyproksen kaltaisesta pienestd valtiosta hoitoon Ruotsiin tai Yhdistyneeseen
kuningaskuntaan, mitd Kyproksen neurokirurgisille palveluille tapahtuu? Standardit véistamatta heikkenevit,
jatdmd patee my0s syddn- ja verisuonisairauksiin liittyviin palveluihin, ortopedisiin palveluihin, onkologisiin
palveluihin ja moniin muihin. Meidén on siis oltava hyvin varovaisia.

Annan direktiiville tdyden tukeni, mutta on varmistettava, ettei lopputulos ole se, ettd hyvit hoitolaitokset
paranevat ja kehnot hoitolaitokset huononevat. Meidin on oltava varovaisia, jotta terveydenhuoltostandardit
kohenevat koko Euroopassa — seki suurissa etti pienissi valtioissa.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE-DE). - (PL) Arvoisa puhemies, uudella sosiaalisella toimintaohjelmalla
pyritddn muun muassa vihentdmdin liikkuvuuden esteitd yhteiskunnassa, jossa noudatetaan
yhdenvertaisuuden periaatetta ja jossa kenenkddn tielld ei pitdisi olla mitddn esteitd. Erittdin trked tdssd
yhteydessd on ehdotus direktiiviksi potilaiden oikeuksien soveltamisesta rajatylittavéssi terveydenhuollossa.
Sitd tarvitaan, jotta ihmiset voivat toimia nopeasti muuttuvassa maailmassa, jossa he matkustavat satoja
kilometrejd osallistuakseen tiettyyn kokoukseen. Tasté syystd on erittdin oleellista, ett kaikki eurooppalaiset
tietdvit, ettd joku pelastaa heiddn henkensi, jos se on vaarassa, ja takaa heidin terveytensd ilman tarpeettomia
sdantelyjarjestelmi tai muita esteitd. Meiddn on varmistettava, ettd jokainen EU:n asukas tietdd, ettd hin
tarvitsee eurooppalaisen sairaanhoitokortin saadakseen hoitoa hititilanteessa. Potilaiden on tiedettivi, ettd
heidén on saatava hititilanteessa samanlaista hoitoa kuin hoitovaltion kansalaiset. Etusijalle on asetettava
laatu, tuottavuus ja ennen kaikkea potilaiden turvallisuus.

Christel Schaldemose (PSE). - (DA) Arvoisa puhemies, haluan kiittdd komissiota direktiivin laadinnasta.
Mielestidni on ddrimmdisen tarked, ettd poliittiset padtoksentekijit voivat keskustella potilaiden oikeuksista,
jotta ndin tirkedd asiaa koskevia paitoksii ei jitetd Euroopan yhteisojen tuomioistuimen tehtiviksi. Potilaat
ovat mielestini ehdottomasti etusijalla. Potilaiden on oltava keskeisessd asemassa, mutta tdsti syystd on
myos pohdittava, miten direktiivi on kohdennettava, jotta huomio kiinnitetddn kaikkien potilaiden
mahdollisuuteen saada hyvid hoitoa. Niin ollen mielestini on tirkedd varmistaa, ettd direktiivi tarjoaa
potilaille mahdollisuuden saada asianmukaista hoitoa myos kotijasenvaltiossaan. Ennakkoluvan on siksi
oltava nihdikseni sddnto eikd poikkeus.

Tétd on painotettava. Lisdksi yhdyn kollega Sarbun toteamukseen siitd, ettd meidin oltava varovaisia, jotta
direktiivi ei luo kuilua Itd- ja Linsi-Euroopan seké Pohjois- ja Eteld-Euroopan vilille.

Colm Burke (PPE-DE). - (EN) Arvoisa puhemies, kannatan komission ehdotusta. Kysymys kuuluu: mitd
Euroopan unioni voi tehdd hyvikseni? Mielestani on tirkedd mahdollistaa terveydenhoidon saanti, jos sitd
ei ole saatavilla kotivaltiossa. Olen itse hyotynyt rajatylittdvastd terveydenhuollosta— mutta minulla oli sithen
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varaa —joten mielesténi on tirked, ettd kaikilla Euroopan yhteison asukkailla on mahdollisuus hyodyntda
sitd. Tédssd yhteydessd tulee kuitenkin esiin, ettei hoidon saatavuuden varmistaminen saa viivastyd. Tima on
nahdikseni yksi oleellinen seikka timin politiikan kehittdmisessa.

Proinsias De Rossa (PSE). - (EN) Arvoisa puhemies, tdssd yhteydessd on mielesténi otettava esiin muutama
periaate. Ensimmdinen periaate on, etté potilaiden terveyden on ehdottomasti oltava etusijalla.

Niitd oikeuksia ei saa jittdd tuomioistuinten paitdsten varaan. Meidin lainsditijien on luotava tdimdan alan
sdadokset.

Kolmanneksi totean, ettei direktiivi saa kannustaa kansallisten terveyspalvelujen viliseen kilpailuun tai johtaa
sithen. Tdmin alan kilpailua ei pidd muutenkaan edist4a.

Petru Filip (PPE-DE). - (RO) Uusista jisenvaltioista muuttaa pois huomattava méiri erittdin pitevid
terveydenhoitoalan tyontekijoitd. Tima ilmio aiheuttaa vakavan epitasapainon, jonka korjaamiseen tarvitaan
paljon varoja. Uusien jisenvaltioiden on voitava hyotyd laajennetuista EU:n rahoitusohjelmista, jotta ne
voivat kehittdd joustavan, konkreettisen ja syrjimittoman terveydenhuoltojirjestelmin kaikille potilaille.

Monica Maria Iacob-Ridzi (PPE-DE). - (RO) Liikkuvuutta koskeva politiikka on tirkeimpid EU:n politiikan
aloja, sillé se tarjoaa kaikille kansalaisille mahdollisuuden sijoittautua ja tyoskennelld valtioissa, joissa he
voivat hyotyd paremmasta elintasosta. Sairaanhoitomaksujen korvaamiseen liittyvit huolet kuitenkin
vaikeuttavat huomattavasti vapaata litkkuvuutta.

Ehdotan ndin ollen, ettd perustamme eurooppalaisen sairausvakuutusjirjestelmin, jonka kaikki jasenvaltiot
tunnustavat ja joka helpottaa EU:ssa rajatylittdvin terveydenhuollon alalla tehtévai yhteisty6td. Ndin kehitetddn
nykyaikainen sosiaalinen toimintaohjelma, joka lisdd mahdollisuuksia koulutuksen ja ty6llisyyden aloilla.

Elisabeth Morin (PPE-DE). — (FR) Arvoisa puhemies, direktiiviehdotuksessa ajatellaan potilaiden etua, ja
piddn nimenomaan komission jdsenen ja ministerin inhimillistd ldhestymistapaa myonteisend. Lisdksi
minusta on ilahduttavaa, ettd jdsenvaltioiden vilinen yhteistyd on parantunut kansallisten
terveydenhuoltojirjestelmien tunnustamisen alalla, ja toivon, ettd titd eurooppalaisille tarjoutuvaa
mahdollisuutta tehostetaan asianmukaisella tiedotuksella, jota todellakin tarvitaan. Tehokkuus ja inhimillisyys
ovat asioita, joihin olen tissd direktiiviehdotuksessa tyytyviinen.

Panayotis Demetriou (PPE-DE). — (EL) Arvoisa puhemies, olen ylped siit, ettd kyproslaiset komission
jasenet Kyprianou ja Vassiliou ovat laatineet timan direktiivin ja edistdneet sitd. Direktiivi on asianmukainen
ja vilttdmiton, ja se on pantava tiytintoon.

Potilaalla on oikeus saada mahdollisimman hyvaa terveydenhoitoa, ja direktiivi koskee erityisesti tilannetta,
jossa tillaista hoitoa ei voida tarjota potilaan kotivaltiossa.

Kéytannon vaikeudet on médritetty oikein, ja niihin on kiinnitettdvd huomiota, koska huonot toimintatavat
voivat mitdt6idd muilta osin jarkevin suunnitelman.

Roselyne Bachelot-Narquin, neuvoston puheenjohtaja. — (FR) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jisen,
hyvit parlamentin jdsenet, haluan esittdd aluksi muutaman henkilokohtaisen huomautuksen ja todeta, ettd
ilahduin kovasti tavatessani taas tyollisyyden ja sosiaaliasioiden valiokunnan kollegani — puheenjohtaja
Anderssonin, Anne Van Lanckerin, Ria Oomen-Ruijtenin, Jiff Mastdlkan ja muut. Haluan tervehtid heitd
lampimasti.

PPE-DE-ryhmin puolesta puhunut John Bowis sijoitti asian oikeaan kontekstiin kysymalla: "Mit4 Euroopan
unioni tekee hyvikseni?” Hin otti taas esiin naapuruuteen perustuvaa Eurooppaa koskevan kysymyksen, ja
sen mainitsivat my0s monet muut, kuten PSE-ryhmin puolesta puhunut Dagmar Roth-Behrendt ja
ALDE-ryhmin puolesta puhunut Jules Maaten.

Monet John Bowisin jilkeen puhuneet my6s korostivat, ettd potilaat ovat valtioita ja jirjestelmid tarkedmpid.
Se on aivan totta. Emme saa viime kddessd vastustaa potilaita, valtioita emmekd terveydenhuoltojdrjestelmia,
koska terveydenhuoltojirjestelmien horjuttamisella olisi vakavia vaikutuksia terveydenhuollon jarjestimiseen
ja nimenomaan potilaisiin, joita haluamme suojella.

Vastaan siksi Dagmar Roth-Behrendtille, ettei direktiivissd ole kyse potilaiden oikeudesta liikkua Euroopan
unionissa, silld se on itsestddn selvd perusoikeus. Direktiivissi kisitelldan kulujen korvaamista, korvausehtoja
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ja oikeutta saada korvaus. EY:n perustamissopimuksen 152 artiklasta ilmenee selvisti, etté jasenvaltiot voivat
jdrjestdd ja rahoittaa tarjoamansa terveydenhuollon haluamallaan tavalla.

Ennakkolupakiytdnnolld pyritddn ennen kaikkea tasapainottamaan ja vakauttamaan etenkin kéyhimpien
valtioiden tuki- ja sairausvakuutusjdrjestelmien taloutta. Direktiivin teksti muistuttaa meitd tistd tehtdvastd,
eivitkd valtiot voi missddn tapauksessa laiminlyoda tdtd vastuuta direktiiviin vedoten.

Jean Lambert totesi, ettd rajatylittivi terveydenhoito ei ole sindnsi tavoite, ja Derek Roland Clark huomautti,
ettd olisi ehka hyvd varmistaa, etteivit uuden direktiivin sddnnokset hyddyti lopulta vain kaikkein rikkaimpia,
parhaiten koulutettuja ja eniten tietdvid potilaita, jolloin koyhimpid potilaita tietenkin kohdeltaisiin
epdoikeudenmukaisesti.

Keskeinen keskustelun aiheena oleva kysymys on kuitenkin sairaalahoitoa koskeva ennakkolupa, jota myos
komission ja neuvoston olisi tarkasteltava perusteellisesti, koska nimenomaan siihen liittyy suurin kansallisten
jarjestelmien sddntelyn purkamisesta aiheutuva riski.

Jean Lambert kysyi, soveltuuko direktiiviehdotus yhteen sosiaaliturvajdrjestelmien yhteensovittamista
koskevan asetuksen kanssa. Yhteisojen tuomioistuin on todennut, ettd nimi kaksi korvausjirjestelmai
soveltuvat yhteen. Meiddn on siksi varmistettava, ettd ne nivoutuvat sujuvasti yhteen. Nyt esilld olevan
direktiiviehdotuksen mukaan asetusta sovelletaan ensisijaisesti, mikd vaikuttaa jirkeviltd. Potilaan
valinnanvapauden periaatetta on kuitenkin sovellettava edelleen, jos potilas jostain muusta kuin taloudellisesta
syystd padttad lahted yhteisjen tuomioistuimen oikeuskiytinnossd mahdollistetulle tielle.

Jotkut parlamentin jdsenet, kuten Bernadette Vergnaud, harmittelivat sité, ettei direktiivissd oteta huomioon
kaikkia vaikeuksia, joita potilaat kohtaavat EU:ssa, etenkin kotivaltiossaan. Kun tarkastellaan ongelmia, jotka
tdlld tekstilld on tarkoitus ratkaista, voidaan havaita, ettei laajemman tekstin ehdottaminen todennidkoisesti
olisi ollut paras keino edisty4 tiettyjen erittdin konkreettisten ongelmien ratkaisussa. Tillaisia ovat esimerkiksi
terveydenhoitokulujen korvaaminen potilaille, jotka matkustavat toiseen Euroopan valtioon opiskelemaan,
tyoskentelemdin tai vain lomailemaan.

Kyse ei ole myoskdin vain terveyspalveluja koskevasta direktiivistd, jota pidetddn valitettavana tai jota
kannatetaan. Direktiivii ei siis kannata tuomita erdinlaiseksi "Bolkesteinin direktiiviksi”. Tama direktiivi ei
todellakaan ole sellainen.

Kun direktiivin perusperiaatteet, jotka olen pannut merkille, on vahvistettu, meiddn pitéisi ndin ollen voida
direktiivin ansiosta sdilyttd tietty potilaiden kiytettavissi olevia vaihtoehtoja koskeva sddntelykeino, jollainen
jo on komission ja neuvoston vililld mutta myds monien eri ryhmiin kuuluvien parlamentin jisenten kanssa.
Rajatylittdvaa terveydenhuoltoa koskevasta ennakkoluvasta puheen ollen jasenvaltioiden on saatava edelleen
pddttdd tarjoamansa hoidon laajuudesta.

Kun valtio asettaa hoitoon péisylle kansanterveyteen liittyvistd syista tiettyjd edellytyksid, kuten lddkarien
lihetejirjestelmdn tai niin kutsutun portinvartijajirjestelmén, on tirkea, ettd niitd noudatetaan ja sovelletaan,
kun potilaat kddntyvit muun kuin kotivaltionsa terveydenhuoltojirjestelmin puoleen.

Direktiivistd kdytavad keskustelua ei voida tietenkéin erottaa komission tulevasta tiedonannosta ja neuvoston
ehdotuksesta, joka koskee suositusta harvinaisten sairauksien alalla toteuttavasta yhteison toiminnasta.
Nimd keskustelut voidaan mielestini kdydd aivan hyvin samanaikaisesti. Terveystietojirjestelmien
yhteentoimivuus on toinen asia, jonka monet parlamentin jasenet ottivat esiin. Talld direktiivilld voidaan
edistai sitd oikeudellisessa mielessa.

Arvoisa komission jdsen, hyvit parlamentin jasenet, olemme tietenkin vasta aloittaneet vuoropuhelun ja
keskustelun tdstd aiheesta, johon on sisillytettivd useita laajoja asioita, kuten tietosuoja, avoimet
taytintdonpanoehdot ja rajoitukset. Kun direktiivilld luodaan oikeusvarmuus, meidin pitéisi voida hyodyntad
ndissakin asioissa yhteentoimivuutta, mikd tarkoittaa my6s yhdenmukaistamista ja aiempaa parempaa
yhteensoveltuvuutta.

Kiitdn kaikkia syvillisistd ja merkityksellisisti huomautuksista, jotka ovat valaisseet huomattavasti
keskusteluamme.

Androula Vassiliou, komission jasen. = (EN) Arvoisa puhemies, timd on ollut erittdin mielenkiintoinen
keskustelu.

Usein kysytdin, miten kansalainen saadaan lihemmads Euroopan unionia.
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Tama on yksi esimerkki siitd, miten kansalainen saadaan tuntemaan, ettd Euroopan unioni tekee jotain hinen
hyvikseen. Nykyisessi jarjestelméssd on paljon eriarvoisuutta aiheuttavia seikkoja. Direktiiviehdotuksessa
sdddetyilld kansalaisia ja muita asioita koskevilla selkeilld siannoksilld kansalaisille pyritddn antamaan selkedd
tietoa heidin oikeuksistaan ja niiden kdyttomahdollisuudesta.

On totta, ettd tdhdn asiaan liittyy huolenaiheita. Kuuntelin huolianne erittdin tarkkaavaisesti, ja meiddn on
varmasti kasiteltdvd niitd tulevissa keskusteluissa ja pohdinnoissa, joten uskon kansalaisten todellakin
hy6tyvin lopputuloksesta.

Tdmi ei ole Bolkesteinin direktiivi II, vaan kaukana siité, eiki titd saa koskaan pitdd sellaisena. Kyse on
potilaiden oikeuksista ja siitd, miten niitd voidaan kaytt4a.

Emme pyri yhdenmukaistamaan terveydenhuoltojirjestelmii. Jasenvaltiot voivat edelleen ylldpitdd ja sddnnelld
omia terveydenhuoltojirjestelmiddn sekd paittdd itse, mitd ja miten laajoja etuja ne haluavat tarjota
kansalaisilleen.

Emme kannusta terveydenhuoltoturismiin. Emme yritd antaa kansalaisille mahdollisuutta korjauttaa kasvonsa
ja vartalonsa, vaan pyrimme antamaan kansalaisille oikeuden asianmukaiseen terveydenhoitoon, kun he
ovat sairaita ja tarvitsevat sitd.

Emme my6skidn odota, ettd Euroopan unionin kansalaiset vaeltavat sankoin joukoin toisiin jasenvaltioihin.
Laskelmien ja vaikutustenarvioinnin perusteella vain hyvin pieni prosenttiosuus kansalaisista haluaa ulkomaille
terveydenhoitoon. Miksi? Tdmad johtuu siité, ettd he haluavat tarvitsemansa hoidon ldhempini perhettdin
ja ettd he haluavat puhua omaa kieltddn ja olla tutussa ymparistossa.

Joskus potilaat kuitenkin tarvitsevat erityishoitoa, jota heidin kotimaassaan ei ole tarjolla. Annamme heille
nimenomaan timén oikeuden — oikeuden tehdi tietoon perustuvia valintoja ja pddttdd itse, mihin he
hakeutuvat terveydenhuoltoon.

Euroopan yhteisojen tuomioistuin on todellakin rohkaissut meitd timén alan lainsdaddnt66n. Emme voi
jattdd joka kerran tuomioistuimen asiaksi paattad potilaan oikeuksista tapauskohtaisesti. Se ei ole oikein.
Kuinka monella Euroopan unionin kansalaisella on varaa maksaa juristille ja vieda asia oikeuteen? Vain hyvin
harvalla. Meidin on siksi tarjottava ratkaisuja kaikille potilaille sekd annettava heille oikeaa tietoa ja
mahdollisuus itse paattad, mité he tarvitsevat.

Meidin kaikkien — neuvoston, komission ja parlamentin jisenten — on aika tehdi yhteistyoti, jotta potilaille
16ydetdan mahdollisimman hyvit ratkaisut.

(Suosionosoituksia)

Puhemies. - (FR) Kiitos, arvoisa komission jasen. Istuntosalissa annetuista suosionosoituksista pditellen
parlamentti on tyytyviinen.

Olen vastaanottanut kuusi tyojirjestyksen 103 artiklan 2 kohdan mukaisesti keskustelun paitteeksi

kisiteltiviksi jitettyd padtoslauselmaesitystd. "

IImoitan, ettd PPE-DE-ryhmi on peruuttanut paitoslauselmaesityksensa.
Keskustelu on pddttynyt.

Adnestys toimitetaan muutaman minuutin kuluttua.

Kirjalliset lausumat (tyojdrjestyksen 142 artikla)

LiviaJaroka (PPE-DE), kirjallinen. — (EN) Romaneilta on evitty terveydenhuolto jirjestelmallisesti, tai sithen
on kiinnitetty harvoin huomiota Euroopassa, vaikka terveydenhuollon saanti on Euroopan unionin
kansalaisten perusoikeus. Rajatylittdvdd terveydenhuoltoa koskevassa uudistetussa sosiaalisessa
toimintaohjelmassa on kisiteltivi romanien ongelmia, jotka johtuvat siitd, etteivit he saa
terveydenhuoltopalveluja ldhelld asuinyhteisoddn. Valtaosa romaneista asuu kaupunkikeskusten reuna-alueilla
useiden kilometrien padssd terveyskeskuksista. Terveyspalvelujen puuttumisen vuoksi heiddn keskimairdisen
elinikdnsd arvioidaan olevan kymmenen vuotta lyhyempi kuin muiden kansalaisten. Meiddn on vield
ratkaistava kysymykset, jotka liittyvit romaniyhteisoissd vallitsevien tautien ehkdisemiseen, niitd vastaan

(1) Ks. poytakirja.
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rokottamiseen, hititilanteisiin ja sddnnollisiin terveystarkastuksiin. Romanien terveydenhuollon saantia voi
rajoittaa my0s se, ettei heilld ole henkilollisyystodistusta, jonka avulla he voisivat hakea vakuutusta tai
sosiaaliapua. Kommunististen hallintojdrjestelmien luhistuttua monia romaneja ei tunnustettu, heidit
unohdettiin tai poistettiin valtion kansalaisten rekisteristd. My0s romaninaisten terveyteen on kiinnitettava
huomiota, silli he huolehtivat romaniyhteisoistd. Jotta komissio voi auttaa eurooppalaisia saamaan
terveydenhuoltopalveluja EU:ssa, sen on varmistettava, ettd titd oikeutta sovelletaan yleisesti ja yhtdldisesti.

Lasse Lehtinen (PSE), kirjallinen. — (FI) Hyvin toimivassa Euroopassa potilaan pitdd voida hakea asianmukaista
hoitoa sieltd, missi sitd on saatavissa. Jos yhdessi maassa on jonoja sydanleikkaukseen tai lonkkaleikkaukseen,
hoitoon hakeutuminen toisessa maassa pitdd olla mahdollista ilman protektionistista sdddosviidakkoa.
Esteiden poistaminen merkitsee myds olemassa olevien resurssien parasta hyddyntimistd. Useimmat
puheenvuorot, jotka vastustavat potilaiden ja palvelujen liikkumista, vetoavat eurooppalaisuuden huonompiin
puoliin, muukalaiskammoon ja luottamuksen puutteeseen. Hyvin toimivat terveyspalvelut, niin julkiset kuin
myos yksityiset, ovat osa hyvinvointiyhteiskuntaa, eurooppalaista hyvinvointiyhteiskuntaa..

James Nicholson (PPE-DE), kirjallinen. — (EN) Rajatylittava terveydenhuolto on sosiaalipaketin keskeinen
osatekijd. EU on helpottanut vapaata liikkuvuutta sekd oikeutta asua ja tyoskennelld toisissa EU:n
jasenvaltioissa, minkd vuoksi oli kiireinen tarve selkeyttdd potilaiden oikeuksia saada terveydenhuoltoa
toisissa jasenvaltioissa.

Euroopan yhteis6jen tuomioistuin on antanut lukuisia tuomioita tdstd aiheesta, mutta kansalaiset eivit
edelleenkain ole tdysin selvilld oikeuksistaan. Heille ei myoskadn tiedoteta riittavasti, mitd oikeuksia heilld
tarkalleen ottaen on, miten hoito jarjestetddn tai mitd korvauksia he saavat.

Rajaseudulla sijaitsevissa Pohjois-Irlannin kreivikunnissa on toteutettu koehankkeita, joilla varmistetaan,
ettd kansalaiset voivat kayttdd terveyspalveluja, joiden sijainti on heille suotuisin. Ndmi hankkeet ovat
onnistuneet erinomaisesti, ja niitd hyodyntineet ovat olleet niihin erittdin tyytyviisid. Haluan tissd yhteydessd
kiittdd Yhdistyneen kuningaskunnan ladkariliiton Pohjois-Irlannin osastoa ja Irlannin lddkariliittoa siité, ettd
ne ovat pyrkineet edistimiin rajatylittdvii terveydenhuoltoa Pohjois-Irlannin ja Irlannin tasavallan valilla.

Piddn komission tekemdi ty6td myonteisend, mutta minusta timd tulee véistdmattd lilan myohain. Kun tatd
asiaa on nyt selkeytetty ja siitd on laadittu lainsdddintod, toivon todella, ettd jasenvaltiot tekevit tdysipainoista
yhteistyota.

Marianne Thyssen (PPE-DE), kirjallinen. — (NL) Olemme edelleen iloisia siitd, ettd Euroopan parlamentti
poisti terveyspalvelut yleisestd palveludirektiivistd. Terveydenhuolto on nimittiin aivan erityinen ala, joka
edellyttdi erityistd ldhestymistapaa.

Vakiintuneen oikeuskiytinnon mukaisesti ehdotuksen perusldhtokohtana on oltava, ettd jasenvaltiot ovat
vastuussa terveydenhuollon organisoinnista ja rahoituksesta. Tima tarkoittaa yhtdaltd sitd, ettei potilaiden
liikkuvuudesta voida tehdi absoluuttista oikeutta, ja toisaalta sitd, ettei jasenvaltioilla ole mitédin tekosyitd
olla investoimatta omaan terveydenhuoltojdrjestelmédnsa. Lisaksi tistd ldhtoolettamuksesta seuraa véistimattd,
ettd jasenvaltioiden on voitava perii tosiasialliset kustannukset potilaalta. Tarvitaan solidaarisuutta, mutta
on myos voitava tarjota erilaista hoitoa potilaille, jotka ovat rahoittaneet kotivaltionsa jirjestelmad maksamalla
sosiaaliturvamaksuja ja veroja, kuin ulkomaalaisille potilaille, jotka eivit ole osallistuneet rahoitukseen.

On hyvi, ettd meilld on kyseinen direktiivi, mutta jokainen, joka hiukankin tuntee alaa, tietdd, ettd tehtavia
on vield paljon. Minun mielestini keskeisid kriteerejd ovat edelleen terveydenhuollon laatu, saatavuus ja
taloudellinen kestévyys, jotka perustuvat sosiaalisesti vastuulliseen solidaarisuuteen.

Silvia-Adriana Ticiu (PSE), kirjallinen. — (RO) Laadukkaan terveydenhuollon saatavuus on mielestini
sosiaalisen Euroopan keskeisid arvoja. Potilaiden oikeudet EU:ssa ja jasenvaltioiden till3 alalla tekemd yhteisty6
ovat oleellisia asioita uudessa sosiaalipaketissa. Potilailla on oltava mahdollisuus saada laadukkaita
terveyspalveluja missd tahansa jasenvaltiossa, ja heiddn on saatava niist yhtd suuri korvaus kuin kotimaassaan.
EU:ssa on nykyddn huomattavia eroja seké terveyspalvelujen laadussa ettd korvattavissa médrissi. EU:n
terveydenhuoltojirjestelmid ja kdytossi olevaa lidketieteellistd teknologiaa on mielestini arvioitava pikaisesti.
Laadukkaan terveydenhuollon tarjoaminen edellyttdd, ettd kaikissa sairaaloissa kdytetdin asianmukaisia
laitteita ja tekniikoita, joita tarvitaan eri sairauksien diagnosointiin ja hoitoon. Ladkirit ja sairaanhoitajat
muuttavat toisiin jasenvaltioihin parempien palkkojen sekd parempien diagnosointi- ja hoitomahdollisuuksien
vuoksi. On tdrkedd, ettd potilaiden oikeuksia koskevaan direktiiviin sisillytetddn EU:n painopisteiden
mukaisesti vihimmiisluettelo terveyspalveluista, jotka sairausvakuutus kattaa kokonaan.
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Puhetta johti
puhemies Hans-Gert POTTERING

5. Tervetulotoivotukset

Puhemies. - (DE) Hyvit parlamentin jisenet, saanen koko parlamentin puolesta toivottaa tervetulleeksi
Knessetin valtuuskunnan, jota johtaa Amira Dotan.

Euroopan parlamentin ja Israelin viliseen sddnnélliseen yhteydenpitoon kuuluva parlamenttien vélinen
kokous pidetddn timdn istuntojakson aikana. Kyseessd on 33.kokous niiden kahden parlamentaarisen
elimen kesken.

Toivotan limpimasti tervetulleiksi Amira Dotanin ja hidnen valtuuskuntansa jisenet, joiden kanssa minulla
oli tiistaina mahdollisuus keskustella pitempaénkin.

Toivotamme teille menestystd ja toivomme, ettd tyGtdnne ohjaa keskusteluhalukkuus ja pyrkimys keskindiseen
yhteisymmarrykseen, jotka ovat vilttdimattomid ominaisuuksia, kun tavoitellaan rauhaa Lahi-itdan.

Euroopan parlamentti seuraa toimianne hyvin tarkkaavaisesti ja on sitoutunut osallistumaan objektiivisena
ja aktiivisena toimijana Lihi-iddn rauhanprosessiin.

(Suosionosoituksia)

Sarah Ludford (ALDE). — (EN) Arvoisa puhemies, asiani koskee Strasbourgin rakennusta ja pditostd palata
sinne takaisin.

Piisihteeri ldhetti tiistaiaamuna sdhkopostiviestin, jossa sanottiin, ettd palaisimme Strasbourgiin lokakuussa.
Ymmartdakseni asiasta ei ddnestetty tai padtetty puhemichistossd, mikd on kummallista.

Paasihteeri Remer ei maininnut, ettd aiheesta olisi saatavilla asiantuntijaraporttia. Jouduin tukeutumaan
avoimuudesta vastaavalta varapuhemieheltd saamiini tietoihin, ennen kuin minulle selvisi, ettd paasihteeri
oli kertonut puhemiehistolle, ettd hin toimittaisi pyydettdessd raportin jasenille ranskan- ja saksankielisind
versioina, joina se on valmiiksi olemassa, mutta ei kddnnattaisi sitd.

Olen nyt ldhettinyt viimeisten kahden péivin aikana yhteensi kolme sdhkopostiviestid, joissa olen pyytanyt
ranskankielistd raporttia, mutta en ole saanut vastausta. Téllaista on mahdotonta hyviksy4, ja tuon nyt asian
kisiteltavaksi julkisuutta ja avoimuutta koskevien tydjdrjestyksen 28 ja 96 artiklojen nojalla.

Haluan tietdd, milld perusteella meidian on pddtetty palaavan Strasbourgiin. Olen lukenut puheenjohtajistolle
maanantaina ldhetetyn viestin, mutta minusta vaikuttaa siltd, ettd raportissa keskitytaan pelkistddn vaariin
kattorakenteisiin. Niin ettd ensinnikin mitd me tieddimme romahduksen syistd? Johtuiko se suunnittelusta,
materiaaleista, rakentamisen laadusta vai rakennustarkastuksesta? Syyn on oltava jokin noista neljasta.

Toiseksi mitd voimme sen perusteella pdatelld muusta rakennuksesta? Emme tiedd, onko koko rakennus
tarkastettu. Onko rakennuksessa viallisia materiaaleja? Yksi huhu kertoo, ettd rakennuksessa kaytetty terds
olisi samaa kuin Charles de Gaullen lentokentin katossa, joka my6s romahti. Onko se totta vai ei?

(Vastalauseita)
Jos ette kerro meille totuutta, huhut levidvit.

Talld en viittaa jasen Matsakisin esiin nostamaan ongelmaan asbestin kaytostd rakennuksessa. Hin on tuonut
tdtd asiaa voimakkaasti esiin saamatta luullakseni hankadn mitddn vastausta.

Haluan ensinnikin tietdd, miksi en ole saanut raporttia, joka on ollut Strasbourgiin palaamista koskevan
paitoksen perusteena. Onko rakennus todellakin turvallinen ja kuka sen on padttinyt?

(Suosionosoituksia)
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Omalta osaltani tissi ei ole, eikd pidd olla, kysymys poliittisesta asiasta, eika sitd toivoakseni ksitelld sellaisena.
Sielld olisi voinut kuolla ihmisid elokuussa, ja ihmisid voi kuolla, jos jokin menee vikaan. Voisinko saada
tdhdn asiaan vastauksia?

(Puhemies keskeytti puhujan.)

Puhemies. - (DE) Hyvd jisen Ludford, olette tietddkseni Yhdistyneen kuningaskunnan kansalainen.
Yhdistyneen kuningaskunnan kansalaiset ovat tunnettuja pragmaattisuudestaan ja hyvastd harkintakyvystaan.
Neuvoisinkin teitd nyt pitimadn padnne kylména. Tdssd ei ole mitddn syytd vddrinkdyttdi jasenten oikeutta
esittdd kysymyksia.

Olemme valmistelemassa sahkopostiviestid kaikille jdsenille. Kyseisessd viestissd selitetddn tekniset
yksityiskohdat asianmukaisilla kielilld. Luottakaa parlamentin hallintoon! Me teemme sen, miti tehda taytyy.
Ei ollut mitaan syytd kovistella meitd kertomaan totuutta. Olemme sitoutuneet toimimaan rehellisesti kaikissa
asioissa, myos tassa.

(Suosionosoituksia)

Alexander Alvaro (ALDE). - (DE) Arvoisa puhemies, tiistaina viisi jasentd, jotka edustavat eri poliittisia
ryhmid, kiinnittivdt esiin suuren julisteen, jossa mainostettiin kirjallista kannanottoa N:o 75. Julisteen
esillepanoon oli saatu asianmukainen lupa toimivaltaiselta kvestorilta Fazakasilta. Joku poisti julisteen
tiistaina iltapaivilld ilmoittamatta siitd kenellekddn kirjallisen kannanoton laatijoista. Eilen sitd ei [oytynyt
mistdan. Tanddn saimme kuulla, ettd se on turvallisuusyksikon hallussa. Selitykseksi meille esitettiin, ettd oli
tehty poliittinen paitos, jonka mukaan tdtd kirjallista kannanottoa ei saa mainostaa.

Mistd lihtien parlamentin hallinto on pdittinyt siitd, mikd on poliittisesti oikein tai vairin, etenkdin sen
jalkeen, kun toimivaltainen kvestori on antanut hyviksyntinsid? Me olemme demokraattisesti valittuja
parlamentin jasenid, joilla on oikeus ilmaista kantamme. Kannanoton sisllostd ei tarvitse olla samaa mieltd,
mutta julisteen poistaminen ilmoittamatta siitd tekijoille on vaarin; se on jirjetontd jasenten oikeuksien
polkemista. Pyydan teitd kommentoimaan asiaa.

(Suosionosoituksia)

Puhemies. - (DE) Arvoisa jasen Alvaro, puheenvuoronne, johon teilld on toki téysi oikeus, on ensimmadinen,
jonka olen kuullut koko asiasta. Vakuutan teille, ettd tutkimme asiaa.

6. Puhemiehen julkilausuma

Puhemies. - (DE) Hyvit kollegat, puheenjohtajakokous on pyytanyt minua antamaan Iyhyen julkilausuman
huomenna vietettidvin Euroopan kielten pdivin johdosta. Teen sen ilomielin, mutta yrittikaa kestid, silld
julkilausuma on kirjoitettu usealla eri kielelld, mikd tekee sen lukemisesta miltei ylivoimaisen tehtdvin
minulle. Pyydin teitd huomioimaan tdmén julkilausuman.

(EN) Syyskuun 26. pdivind 2008 vietimme Euroopan kielten pdivaa. Sen puitteissa Euroopan unioni tukee
yhdessd Euroopan neuvoston kanssa erilaisia eurooppalaisia aloitteita, joiden tavoitteena on edistdi kielten
ja kulttuurien arvostusta sekd muistuttaa Euroopan kansalaisia kielten opiskelun tarkeydesti.

(DE) Euroopan kielellinen monimuotoisuus on erottamaton osa henkistd perintédimme ja yksi
kulttuuriaarteistamme. Euroopan yhdentymisen edetessi kielellisestd monimuotoisuudesta on vihitellen
tullut pikemminkin mahdollisuus kuin este. Siksi komission viimeisimmassa tiedonannossa, joka kasitteli
monikielisyyttd, kuvataan kielellistd monimuotoisuuttamme aivan oikeutetusti valttikortiksemme.

(FR)—-Monikielisyys ja kielellisen monimuotoisuuden edistiminen ovat yksi Euroopan parlamentin péivittiisen
toiminnan kulmakivistd. Mottonamme on "ei lainsadddntotyotd ilman kddntamista”.

(IT) Euroopan kansojen edustajina tekemamme tyon kidantdmiselld ja tulkkauksella on keskeinen rooli
tyomme legitimiteetin ja avoimuuden takaamisessa sekd parlamentin tuomisessa lihemmas Euroopan
kansalaisia.

(ES) Siihen liittyen on syytd muistuttaa, ettd Euroopan parlamentti on ainoa kansainvilinen organisaatio,
jolla on verkkosivut ja Internet-televisio 23 eri kielella.

(PL) Moninaisuudessaan yhtendisen Euroopan unionin ei tarvitse olla huolissaan tulevaisuudestaan.
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(DE) Hyvit kollegat, kiitoksia mielenkiinnosta.

(Suosionosoituksia)

Elizabeth Lynne (ALDE). - (EN) Arvoisa puhemies, haluan esittdi tyojdrjestyspuheenvuoron. Jos teilld on
tiedossanne, ettd Strasbourgiin palaaminen on turvallista, miksi ette voi kertoa sitd nyt, ennen kuin poistumme
tdysistunnosta ja otamme riskin palatessamme rakennukseen, jota jotkut edelleen pitavit vaarallisena?

Puhemies. - (DE) Hyvi jisen Lynne, kaikki saamani tiedot osoittavat, ettéd Strasbourgin rakennus on aivan
yhti turvallinen kuin tdima rakennus tiilld Brysselissi.

7. Aénestykset

Puhemies. - (DE) Esityslistalla on seuraavana ddnestykset.

(Adnestysten tulokset ja niiden kulkua koskevat yksityiskohdat: ks. poytikirja)
7.1. Kansalaismedia Euroopassa (A6-0263/2008, Karin Resetarits) (ddnestys)

7.2. Vakuutus- ja rahoituspalvelujen yhteydessi sovellettava alv (A6-0344/2008,
Joseph Muscat) (dénestys)

7.3. Vapauteen, turvallisuuteen ja oikeuteen perustuva alue 2007 (d4nestys)

— Ennen tarkistuksesta 1 toimitettua ddnestystd

Manfred Weber (PPE-DE). - (DE) Arvoisa puhemies, pyytiisin saada jittdd PPE-DE-ryvhmin puolesta
suullisen tarkistuksen, jolla muotoiltaisiin uudelleen tarkistuksen 1 sanamuotoa. Ennen sitd haluan kuitenkin
todeta, ettd jasen Deprezin ja koko valiokunnan mietint6 on erinomainen ja PPE-DE-ryhmi todellakin haluaa
ddnestdd sen puolesta. Haluamme kuitenkin tuoda esiin yhden keskeisen kohdan, joka koskee siirtolaisten
ddnestysoikeutta Euroopan unionissa — ei siksi, ettd vastustaisimme d4nioikeuden myontimistd yleensd,
vaan koska meiddn mielestimme timinkaltaisissa pddtoksissé olisi noudatettava toissijaisuusperiaatetta.
Vaalilait eivit ole EU:n asioita.

Téstd syystd haluaisimme toimia sillanrakentajina ehdottamalla, ettd tarkistuksen sanamuotoa muutetaan.
Pyydimme muiden ryhmien kollegoja antamaan kannatuksensa uudelle sanamuodolle, jotta voisimme
hyviksya timén hyvin mietinnon.

Uusi sanamuoto on seuraavanlainen:

"ehdotus EU:n alueella pitkdin oleskelleiden henkil6iden integroimisesta EU:n ja paikallistason poliittiseen
elimain; edistysaskel, joka voisi auttaa EU:n alueella pitkdidn oleskelleiden sosiaalisessa, kulttuurisessa ja
poliittisessa integroimisessa;”.

(DE) - Pyydin tukeanne.

Puhemies. - Huomaan, ettd ehdotusta vastustetaan.

(Suullista tarkistusta ei hyviksytty.)

7.4. Tiedotusvilineiden keskittyminen ja moniarvoisuus Euroopan unionissa
(A6-0303/2008, Marianne Mikko) (iinestys)

— Ennen ddnestystd

Ignasi Guardans Cambd (ALDE). - (ES) Olen tyojarjestyksen 166 artiklan mukaisesti pyytanyt puheenvuoroa
parlamentin tyojdrjestyksen 45 artiklan 2 kohdasta.



25-09-2008

Euroopan Parlamentin keskustelut

25

Tyojarjestyksen 45 artiklan 2 kohtaa muutettiin hiljattain siten, ettd valiokunta-aloitteisiin mietint6ihin
siséltyviin padtoslauselmaesityksiin ei voida tehdd tarkistuksia.

Seurauksena on, kuten seuraavassa ddnestyksessd niemme, ettd mikali poliittinen ryhmd haluaa muuttaa
yhti rivid tai yhtd kappaletta oma-aloitteisesta mietinndstddn, sen on jatettdva kisiteltdviksi kokonaan
erillinen vaihtoehtoinen paitoslauselmaehdotus, jossa ainoana erona on yksi pilkku tai yksittdisen sanan
lisdys tai poisto.

Ehki se silloin tuntui hyvilti ajatukselta, kun sddntod muutettiin, mutta nyt se vaikeuttaa sopuun padsemistd
tdysistunnossa, ja sopuun pddsemisen kuitenkin pitiisi olla yksi paitavoitteistamme. Poliittisten ryhmien
kesken on mahdotonta pdistd sopimukseen mistddn, jos ainoana vaihtoehtonamme on jittdd uusi
tekstiehdotus, kuten ndemme pian edessd olevassa ddnestyksessi.

Arvoisa puhemies, pyydin, etta tyojarjestyksen 45 artiklan 2 kohtaan tehtyd muutosta tarkistetaan, koska
sen seuraukset ovat absurdeja ja se sotkee ryhmien vilisid poliittisia suhteita tissd parlamentissa.

(Suosionosoituksia)

Puhemies. - (DE) Minun on huomautettava, ettd Euroopan parlamentti itse suuressa viisaudessaan teki
kyseisen padtoksen.

(Jdsen Packin vastalause)

Tkidvid kylld ndin on, jasen Pack, eiki se siitd muuksi muutu. Ennen kuin muutosta asiaan saadaan, meidin
on pidettdva kiinni lain kirjaimesta.

Monica Frassoni (Verts/ALE). - (IT) Arvoisa puhemies, hyvit kollegat, jisen Guardans Cambén pitéisi
kenties kysyd asiaa ryhmaltddn, silld se oli yksi kyseisen sddnnon kannattajista. Haluan kuitenkin sanoa
tdman: mietintd, josta ddnestimme tindin, jasen Mikkon laatima mietinto tiedostusvilineiden keskittymisestd
ja moniarvoisuudesta, on ensimmdinen mietintd, jonka hyviksymme tallaisessa menettelyssa, jossa meilld
ei ole mahdollisuutta kdydd kunnon keskustelua ja joka ei salli meididn tehdd tarkistuksia, ja se osuu
ajankohtaan, jolloin ilmaisuvapaus on vakavasti, hyvin vakavasti uhattuna; Italiassa, jossa ainoa
televisiokanava, joka ei tdlld hetkelld ole Berlusconin talutusnuorassa, on ilmoittanut irtisanovansa
25 toimittajaa. Mielesténi tapa, jolla keskustelemme ndistd ongelmista, osoittaa, ettd parlamentilta puuttuu
tahtoa antaa Euroopan unionissa yha kipedammin kaivattuja sdant6jd, lakeja tai direktiiveji tiedotusvilineiden
keskittymisestd ja moniarvoisuudesta.

(Suosionosoituksia keskeltd ja vasemmalta)

Marianne Mikko (PSE). — (EN) Arvoisa puhemies, haluan kiittdd kaikkia, jotka ovat antaneet oman
panoksensa tdhin tirkedin ja runsaasti julkisuutta saaneeseen mietintdon, joka kisittelee tiedotusvilineiden
keskittymistd ja moniarvoisuutta Euroopan unionissa. Mietinndssd on kysymys demokratian turvaamisesta.
Olemme yrittineet sisallyttdd mietintd6n kaiken, mika vahvistaa demokratiaa. Siksi teiddn pitiisi nyt keskittya
ja harkita kaksi kertaa, ennen kuin d4nestitte. Mitd kannatatte ja mité vastustatte? Lihetimme tdndin viestin
kansalaisillemme. Ajatelkaa sita.

(Suosionosoituksia)

Pal Schmitt, PPE-DE-ryhmdn puolesta.— (HU) Arvoisa puhemies, aiheen varjoesittelijand haluan yhtyé niihin
kannanottoihin, joissa todetaan, etti jirjestelmd ei ole hyvi tillaisenaan. Olisin halunnut ilmaista Euroopan
kansanpuolueen (kristillisdemokraatit) ja Euroopan demokraattien ryhmin kannan keskusteluun, mutta
minulle varjoesittelijind ei annettu puheenvuoroa.

Jos tiedotusvilineiden moniarvoisuus on kerran niin tirkeds, miksei mielipiteiden moniarvoisuus ole yhti
tarkedd? Olisin halunnut selittdd, ettd emme ole samaa mielté kaikista kohdista, mutta en saanut puheenvuoroa.
Koko parlamentista vain kaksi henkiloa sai puhua tdstd aiheesta: esittelijd ja komission jdsen. Meiddn on
todella pohdittava, onko timd jirjestelmid hyvi, koska me olisimme kylld kiinnostuneita toistemme
mielipiteistd, ja sitd juuri kutsutaan mielipiteiden moniarvoisuudeksi. Arvoisa puhemies, auttakaa meitd sen
toteuttamisessa.

(Suosionosoituksia oikealta)

Puhemies. - (DE) Hyvit kollegat, annan jasen Cohn-Benditille puheenvuoron, mutta sitten meidén taytyy
siirtyd d4nestyksiin. Voimme tehdi tarvittavat johtopdatokset oman paatoksemme seurauksista. Jos olemme
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tehneet kyseenalaisen paitoksen, meilld on oikeus muuttaa sité itse, mutta muutos on tehtdva asianmukaista
menettelyd noudattaen.

Daniel Cohn-Bendit (Verts/ALE). - (DE) Arvoisa puhemies, parlamentin enemmistd hyviksyi timin
dlyttomdn sddnnon, vaikka me 4ddnestimme sitd vastaan. Se oli teidin pditoksenne! Antakaa
puheenjohtajallenne huutia, niin ettd padtds saadaan muutettual

(Suosionosoituksia keskeltd ja vasemmalta)

Puhemies. - (DE) Me emme oikeastaan halua antaa kenellekddn huutia, mutta johtopditoksid voidaan tehdi,
jos parlamentin enemmisto niin haluaa.

Stefano Zappala (PPE-DE). - (IT) Arvoisa puhemies, hyvit kollegat, minulla ei ole mitdan aikomusta puuttua
yksityiskohtaisesti jasen Frassonin esittimiin paikkansapitdimattomiin vditteisiin, mutta minusta tuntuu,
ettd minun pitdd selventdi parlamentille yhti asiaa. Italiassa televisiokanavia ei omista presidentti Berlusconi
vaan aivan toiset tahot. Arvoisa puhemies, Italiassa on kolme valtiollista televisiokanavaa: Rai 1, Rai 2 ja
Rai 3. Sitten on Mediaset-konsernija LA7 ...

(Vastalauseita keskeltd ja vasemmalta)
Puhemies. - (DE) Hyvit kollegat, ei ole mitéén syytd kiihtyd. Te teitte padtoksen.

Jos parlamentti on tehnyt pdatoksen, jota enemmisto pitdd epdonnistuneena, se voidaan muuttaa. Sdantoa
kuitenkin noudatetaan sithen asti, kunnes se on muutettu. Sitd periaatetta me noudatamme tdalld
parlamentissa.

(Suosionosoituksia)
7.5. Energiahintojen hallinta (d4nestys)

— Ennen tarkistuksesta 1 toimitettua ddnestystd

Urszula Gacek (PPE-DE). — (EN) Arvoisa puhemies, kdyttiisin aidon tyojirjestyspuheenvuoron uudesta
tyojrjestyksestd. Meille on kerrottu, ettd koska keskusteluun ei ole mahdollisuutta, me voimme nyt jattdd
useampia kirjallisia kannanottoja sen yhden kirjallisen kannanoton sijaan, johon meilld oli mahdollisuus
ennen kuin tyojarjestyksen uudet méadraykset tulivat voimaan. Tandén yritin jattdd kaksi kirjallista kannanottoa,
mutta Internet-sivusto hylkési ne. Néin ollen osuuttani energiahintojen hallintaa koskevaan keskusteluun
ei ole kirjattu talteen lainkaan.

Voitteko varmistaa, ettd timi tekninen ongelma saadaan ratkaistua? Tarkistettua tyojdrjestystd ei siis talld
hetkelld noudateta.

Puhemies. - (DE) Voitte jattdd kirjallisen kannanoton, jasen Gacek, mutta nyt ei ole oikea hetki ottaa asiaa
esille.

7.6. Valkoinen kirja ravitsemukseen, ylipainoon ja lihavuuteen liittyvisti
terveyskysymyksisti (A6-0256/2008, Alessandro Foglietta) (ddnestys)

7.7. Tekijinoikeuksien yhteinen hallinta verkossa (dinestys)

7.8.”IASCEF: perussdiannon tarkistaminen — julkinen vastuuvelvollisuus ja IASB:n
muutosehdotusten laatiminen” (ddnestys)

Piia-Noora Kauppi, PPE-DE-ryhmdn puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, kuten jo totesitte, PPE-DE-ryhmai
haluaisi pyytdd titd pidtoslauselmaa koskevan ddnestyksen lykkdimistdi. Kansainvilisen
tilinpadtosstandardilautakunnan hallintoa ei varmaankaan pystytd ratkaisemaan seuraavien kahden viikon
aikana, joten meilld on aikaa d4nestidi paitoslauselmasta seuraavassa mini-istunnossa taalld Brysselissa.

Syyni tdhin on se, ettd olemme saaneet joitakin uusia ehdotuksia Euroopan komissiolta, ja joitakin
pdatoslauselman sanamuotoja olisi kenties mahdollista hioa.
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Méiraaika oli hyvin tiukka, ja siksi haluamme lisdaikaa ja toivomme, ettd d4nestys toimitetaan seuraavassa
Brysselin istunnossa.

Pervenche Beres, talous- ja raha-asioiden valiokunnan puheenjohtaja. — (FR) Arvoisa puhemies, puhun talous-
jaraha-asioiden valiokunnan puheenjohtajan ominaisuudessa. Nykyisessi talouskriisissd jokainen ymmarta,
ettd tilinpddtosstandardit ja niiden mahdollinen suhdanteita vahvistava luonne ovat tirkeitd asioita.
Tilinpditosstandardeja luovien rakenteiden hallinnointi on tirkeaa.

Euroopan komissio — jolle muistutettiin niistd asioista jo Radwanin mietinndssd — on péittinyt laatia
ehdotuksen, jossa ei oteta huomioon rahoitusmarkkinoiden vakaudesta vastuussa olevia toimijoita. Lisdksi
ehdotus laadittiin hitdisesti amerikkalaisten viranomaisten kanssa, joiden toimikausi on paittymassd ja
joiden toimivaltaa kukaan Yhdysvaltain presidentinvaalien ehdokkaista ei ole tunnustanut, ja neuvostoa tai
Euroopan parlamenttia kuulematta.

Kompromissihalukkuuden ja avoimuuden hengessd olemme valmiita avaamaan timan keskustelun uudelleen,
jos komissio puolestaan suostuu harkitsemaan ehdotustaan uudelleen ja kuuntelemaan Euroopan parlamentin
ehdotuksia. Siksi haluaisin komission antavan asiasta lausunnon ja sitoutuvan harkitsemaan ehdotustaan
uudelleen. Siina tapauksessa voimme tukea jasen Kaupin ehdotusta.

Androula Vassiliou, komission jasen. — (EN) Arvoisa puhemies, komissiolla ei ole kantaa tihén asiaan.
Puhemies. - (DE) Komissio ei ole ilmaissut kantaansa.

Jasen Berés, ymmirsinkd oikein, ettd annatte tdssd tilanteessa tukenne esityksen tekijille, jasen Kaupille?
Siind tapauksessa ddnestimme esityksesta.

(Parliamentti hyvaksyi esityksen danestyksen lykkddmisestd.)
7.9. Sosiaalipaketti (ddnestys)

— Ennen ddnestystd

Philip Bushill-Matthews, PPE-DE-ryhmdn puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, ilmoitan vain lyhyesti, ettd
PPE-DE-ryhmd on péittinyt peruuttaa sosiaalipakettia koskevan piddtoslauselmaesityksensd. Kavimme
aiheesta viime istuntojaksossa varsin kattavan keskustelun, jossa kaikki ryhmit ilmaisivat kantansa hyvin
perusteellisesti. Sen jalkeen ryhmdmme on saanut laadittavakseen tarkistettua sosiaalista toimintaohjelmaa
kisittelevin mietinnon, miki kertoo siitd, ettd pidimme sosiaalikysymyksid erittdin tirkeind. Odotamme
saavamme aiheesta harkittuja kommentteja kaikilta ryhmiltd ldhikuukausien aikana, jotta voimme yhdessd
laatia mietinnon, josta koko parlamentti voi olla ylpei.

(Suosionosoituksia PPE-DE-ryhmaltd)
8. Adnestysselitykset

Zuzana Roithovd (PPE-DE). — (CS) Arvoisa puhemies, haluan vain kirjattavaksi ylos, ettd ddnestin jasen
Fogliettan mietinnon puolesta, mutta ddnestyslaitteeni rikkoutui.

Suulliset dinestysselitykset

- Paiitoslauselmaesitys: Euroopan parlamentin piitoslauselma vuotuisesta keskustelusta, joka koskee
vuonna 2007 saavutettua edistymisti vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen toteuttamisessa
(Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 2 ja 39 artikla) (B6-0425/2008)

Simon Busuttil (PPE-DE). — (MT) Tissd kaoottisessa tilanteessa on tietenkin vaikea saada viestiddn perille.
Halusin kéyttdd puheenvuoron selittddkseni, miksi puolsin &ddnestyksessd dsken hyvaksymadmme
pddtoslauselmaa vuotuisesta keskustelusta vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen toteuttamisessa
saavutetusta edistymisestd. Oikeus- ja sisd-asiain ministerit kokoontuvat tdndin neuvostossa keskustelemaan
Euroopan maahanmuutto- ja turvapaikkasopimuksesta ja hyviksymaiin sen. Kyseessi on hyvin tirked aihe.
Neuvostossa keskustellaan tirkedstd ehdotuksesta, ja toivonkin, ettd neuvoston timénpdiviisten keskustelujen
tuloksena sopimukseen siséllytetddn maininta siitd, ettd maahanmuuton aiheuttama taakka on jatkossa
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jaettava oikeudenmukaisemmin ja tasapuolisemmin. Toivon, ettd ministerit hyviksyvit sopimuksen tinddn
ja ettd se sisdltad viittauksen tdhdn yhteiseen vastuuseen.

Puhetta johti
varapuhemies Manuel Anténio dos SANTOS

vuonna 2007 saavutettua edistymistd vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen toteuttamisessa
(Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 2 ja 39 artikla) (B6-0425/2008)

Frank Vanhecke (NI). - (NL) Arvoisa puhemies, pditoslauselmaa, josta dsken ddnestimme, on monestakin
syystd omasta mielestdni ja varmasti myos ryhmani mielestd mahdotonta hyviksya. Tarkein syy on tietenkin
se, ettd mielestdni Eurooppa ei ehdottomasti tarvitse uutta laitonta siirtolaisvirtaa. Ehdottomasti ei.

Yksityisen sektorin tyonantajien ja hallitusten on aivan liian helppo jatkaa yha uusien ulkomaalaisten tuontia
EU:n ulkopuolisista maista. Se aiheuttaa aivovuotoa kehitysmaista Eurooppaan eiki viime kddessi hyodyta
sen paremmin kehitysmaita kuin Eurooppaakaan, vaan painvastoin. Meidédn —ja tarkoitan tilld nyt ensisijaisesti
hallituksia ja yrityksid ja teollisuutta — olisi viimeinkin alettava mukauttaa, uudelleenkouluttaa ja integroida
normaaleille tyomarkkinoille sitd valtavaa, todella valtavaa ulkomaalaisten joukkoa, joka jo on tdilli ja jota
ei ole koskaan todella otettu mukaan yhteiskuntaamme.

- Mietint6: Marianne Mikko (A6-0303/2008)

Neena Gill (PSE). — (EN) Arvoisa puhemies, 4dnestin Mikkon mietinnon puolesta, koska tiedotusvilineilld
onmielestini keskeinen rooli demokratian turvaamisessa. EU:n laajentumisen my6td meidin tehtdvinimme
on varmistaa perusvapauksien ja demokratian turvaamisen tason ldhentyminen. Olin mukana laatimassa
teollisuus-, tutkimus- ja energiavaliokunnan lausuntoa Mikkon mietinnostd ja haluan onnitella hinti, koska
olen myos sitd mieltd, ettd uusien tekniikoiden kehittyminen on johtanut uusien mediakanavien ja uudenlaisten
sisdltojen kehittymiseen ja ettd tiedotusvilineet muodostavat tehokkaan poliittisen vaikutusvilineen.
Tillaisessa ympdristossd moniarvoinen mediajirjestelma on demokraattisen yhteiskuntamallin sdilymisen
perusedellytys.

Kun tiedotusvilineiden omistajuus keskittyy harvojen kisiin, se luo edulliset olosuhteet mainosmarkkinoiden
monopolisoitumiselle ja estdd uusien toimijoiden padsyn markkinoille. Kilpailulainsdddint6 on auttanut
rajoittamaan tiedotusvalineiden keskittymistd, mutta ongelmia on edelleen useissa jasenvaltioissa, joissa
muutamat suuret toimijat hallitsevat markkinoita.

Tastd syystd mietinndssd esitetty ehdotus kilpailu- ja medialainsdddinnon kytkemisestd toisiinsa on
suositeltava.

Zdzistaw Zbigniew Podkanski (UEN).- (PL) Arvoisa puhemies, tiedotusvilineiden moniarvoisuus merkitsee
tiedon levittdmisen ja lahetystoiminnan harjoittajien monimuotoisuutta. Molemmat néisté ovat tdlld hetkelld
uhattuina media-alalla. Alalla kilpailevien mediayhtididen omistuksen lisddntynyt keskittyminen on johtanut
sithen, ettd yhteiskunnan ja kulttuurin nikokulmasta arvokasta tietoa on vaikea 16yt helposti saatavilla
olevasta, yhden muotin mukaisesta uutisvirrasta. On vaikea ennustaa, mihin alan heikkenevi tilanne johtaa
ei vain yksittaisten kuluttajien vaan koko yhteiskunnan kannalta.

Esittelijd oli oikeassa korostaessaan julkisten yleisradioyhtiéiden roolia monimuotoisuuden suojelijoina,
joiden tehtdvind on lahettdd laadukasta sisdltod. Han oli myos oikeassa ehdottaessaan mallia, jossa vahvat
julkiset yleisradioyhti6t toimisivat mediamarkkinoiden ulkopuolella, yksityisten, voittoa tavoittelevien
mediayhtididen rinnalla. Ndiden kahden pilarin vilisen tasapainon tirkeydestd on tuskin epailystikaan.
Mietinnon teksti, samoin kuin esittelijin tarkoitusperit, vaikuttavat selkeiltd ja avoimilta. Kulttuuri- ja
koulutusvaliokunnan keskusteluissa aikaansaatu kompromissi on hyvi. Lisaksi uusien tiedon levittimisen
menetelmien, kuten verkkoblogien tai muiden kéyttdjien tuottamien sivustojen oikeudellinen asema olisi
hahmoteltava selkeisti, jotta niitd sisdltojd luovat ihmiset tietdisivdt oikeutensa ja velvollisuutensa sekd
mahdolliset sanktiot.

(Puhemies keskeytti puhujan.)

Frank Vanhecke (NI). - (NL) Arvoisa puhemies, olen iloinen kuullessani parlamentin jdsenten toteavan,
ettd kaikkien jasenvaltioiden on taattava tiedotusvilineiden moniarvoisuus ja etté julkisilla yleisradioyhticilld
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ehdottomasti on tirked rooli siind. Se on tdysin oikein ja asianmukaista. Normaalissa yhteiskunnassa se
merkitsee demokratiaa ja tiedonvapautta, ja ennen kaikkea tiedonvapautta oppositioryhmittymille.

Nailld kriteereilld mitattuna Belgia tai edes Flanderi eivét ole demokratioita. Flanderin julkinen yleisradioyhtio
esimerkiksi syrjii ja boikotoi tdysin avoimesti ja rutiininomaisesti — ja vieldpa virallisten ohjeiden perusteella
—omaa poliittista puoluettani, joka on yksi maan suurista poliittisista puolueista. Miksi? Koska ajatuksemme
ja asenteemme eivit ole "poliittisesti korrekteja” tai poikkeavat vallitsevasta linjasta. Siité ei ole kauankaan,
kun julkisen yleisradioyhtion entinen johtaja myonsi avoimesti, ettd Belgian kuningas oli myontinyt hinelle
paronin arvonimen palkkioksi oppositiopuolueen tukahduttamisyrityksista.

Tédhdn mietintoon, joka ei muuten ollut lainkaan hullumpi, olisi hyvin voitu sisillyttdd kappale, jossa olisi
kisitelty hyviksyttyd linjaa uhmaavien oppositiopuolueiden kohtelua.

Koenraad Dillen (NI). - (NL) Arvoisa puhemies, d4nestin tyhjad timén mietinnon osalta. Siind aivan oikein
korostetaan erilaisia tiedotusvilineiden moniarvoisuuden tielld olevia esteitd ja omistuksen keskittymistd
useissa jasenvaltioissa.

Flaamilaisena voisin sanoa sanan jos toisenkin téstd aiheesta. Silli Euroopan unionissa ei ole toista maata,
jossa tarvittaisiin yhté kipedsti esimerkiksi puolueetonta media-asiamiestd takaamaan ilmaisunvapaus ja
moniarvoisuus, kuin Belgiassa. Ja kuten kollegani juuri totesi, td4lld Brysselissd, maan hallinnollisessa
keskuksessa, ei vain yksityiset tiedotusvilineet, vaan myos hallituksen elimet boikotoivat hipeimittd suurinta
oppositiopuoluetta ja kieltdvit ihmisiltd oikeuden vapaaseen ja tasapuoliseen informaatioon.

Voi olla, etti esittelijin ajama tiedotusvilineiden vapautta koskeva perussdinto tekisi tallaisesta syrjinnéstd
mahdotonta. Muussa tapauksessa kysymys on pelkistd julkisivun kiillottamisesta.

Thmettelen myos sité, ettd esittelijd on niin innokas tiukentamaan viimeisen vapaan tiedotusvilineen —
Internetin ja etenkin blogien — sdintelyd, mainitsematta sanallakaan tekijanoikeuksien asianmukaista
puolustamista. Nimittdin juuri ne valtiot, joissa ei ole todellista tiedotusvilineiden moniarvoisuutta, haluavat
tiukinta Internetin valvontaa. Tdstd mietinnostd he saavat tuekseen lisdiargumentteja, ja se on valitettavaa.

Pal Schmitt, PPE-DE-ryhmn puolesta. — (HU) Kiitos, arvoisa puhemies. Puhun unkariksi. Tiedotusvilineiden
monimuotoisuus on erityisen tirkei asia Euroopan kansanpuolueelle, joten olemme padttineet, ettd mietinnon
hylkddmisen sijaan ryhmidmme jdttdd kisiteltdviksi vaihtoehtoisen paitosluonnoksen. Siind on siilytetty
alkuperdisen mietinnon hyvit puolet, mutta ne osat, joita emme voi hyviksy4, on poistettu tekstisti, ja
samalla on lisitty suosituksia, joita me haluamme korostaa.

Yksi asioista, joita ryhmidmme vastusti, oli se, ettd mietinnossd mainittiin nimeltd yksittaisid jasenvaltioita,
kun me puolestamme olemme vakuuttuneita siité, ettd tiedotusvilineiden moniarvoisuutta kisittelevin
mietinnon olisi oltava puolueeton ja yleisesti sovellettavissa. Tarkoituksena ei ole saattaa tiettyjd maita
hépeain esittdimalld ne huonoina esimerkkeind. Emme myoskdan voi hyvaksya sitd, ettd mietinnossa véitetdan
taloudellisen voiton ja materiaalisten etujen olevan joidenkin suurten mediayritysten keskeisimpind
huolenaihena: se on liioiteltu yleistys, emmeka voi hyvaksya siti.

Mietinnolld, joka on synnyttanyt kiivaan poliittisen keskustelun, on joka tapauksessa saatava kiinnitettyd
Euroopan komission huomio siihen, ettd sen olisi puututtava tdhan asiaan aiheen vaatimalla vakavuudella
ja tutkittava, millaisia unionin laajuisia tai kansallisia toimia olisi otettava kdyttoon monimuotoisuuden
tukemiseksi. Kiitos.

- Yhteinen paitoslauselmaesitys — Energiahintojen hallinta (RC-B6-0428/2008)

Peter Baco (NI). — (SK) Kannatan energiahintojen tehokasta hallintaa. Viimeaikainen hintojen vaihtelu ei
selvistikidn ole Euroopan unionin kansalaisten etujen mukaista. Keinottelijat ja erilaiset vilikddet sen sijaan
tekevit voittoja. Lisdksi tilanne on siind mielessd tdysin sietimiton, ettd energiahinnat madrdavit myos
elintarvikkeiden hinnan. Emme voi vain hiljaa hyviksyi sellaista kyynisti viitett, ettd maailmassa on kylld
tarpeeksi ruokaa, mutta kaikilla ei ole riittavasti rahaa kalliin ruoan ostamiseen.

Maailmanpankin asiantuntijoiden mukaan jopa 80 prosenttia elintarvikkeiden hintojen jyrkistd noususta
johtuu bioenergiatuotannosta. Tdhén liittyen olen useissa eri yhteyksissd korostanut, ettd elintarvikevarantoja
olisi lisattavd ja elintarvikeldhteiden kdyttdd energiatarkoituksiin sddnneltdvd. Timid on keskeinen
elintarvikkeiden hintasdntelyyn liittyvd ongelma, ja siksi siithen olisi kiinnitettdvé aivan erityistd huomiota.
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Czestaw Adam Siekierski (PPE-DE). - (PL) Arvoisa puhemies, energiahinnat nousevat tilld hetkelld nopeasti.
Silld on suora vaikutus Euroopan unionin asukkaiden eliménlaatuun ja inflaation kasvuun. Timad tarkoittaa
sitd, ettd meidin olisi luotava vilineitd, joilla suojata Euroopan asukkaita ndiden hinnannousujen vaikutuksilta.
Vaikka oljynhinnat ovat viime aikoina laskeneet, meidén olisi mielestdni kiinnitettdva entistd enemmén
huomiota mekanismeihin, joilla pyritddn takaamaan hintavakaus. On my0Os esitetty ajatus, ettd
energiamarkkinoiden avoimuutta olisi lisittdva, niin ettd ne olisivat tulevaisuudessa vihemmain alttiita
keinottelulle maailmanmarkkinoilla. Kun keskustellaan energiasta, ei voi olla korostamatta sit4, ettd meidin
olisi pyrittdva entistd tehokkaammin lisddmédan uusiutuvista energialdhteistd saatavan energian osuutta,
ydinvoima mukaan luettuna. Toiseksi on syytd korostaa uuden hiiliteknologian kiyttoonottoa ja kolmanneksi
tarvetta kattavaan ohjelmaan, jolla parannettaisiin energiatehokkuutta.

- Mietint: Alessandro Foglietta (A6-0256/2008)

Renate Sommer (PPE-DE). - (DE) Arvoisa puhemies, 4dnestin Fogliettan mietint64 vastaan ja haluan kiittad
kaikkia kollegojani, jotka tukivat nakemystani hylkadmailld mietinnon.

Vaikka lihavuus on kasvava ongelma, tdimi valkoinen kirja ei vie meitd ldhemmis ongelman ratkaisua.
Piinvastoin siind esitetddn kirjava joukko erilaisia suosituksia ja lainsddddntovaatimuksia. Se tekee meidat
naurunalaisiksi. Olen tyytyvainen siitd, ettd ainakin ehdotus elintarvikepakkausten punaisista, kullanruskeista
javihreistd virikoodeista hylattiin. Toisia ehdotuksia jdi kuitenkin vield jaljelle, ja niiden joukossa muutamia
sellaisia, joilla rajataan ennalta elintarvikemerkintoihin liittyvid paitoksid, joita parhaillaan valmistellaan ja
joissa toimin parlamentin esittelijana.

Pidtimme, ettd vaadimme mainonnan sensuroimista. Haluamme kieltdd keinotekoiset transrasvahapot,
mutta aiomme samalla vaatia transrasvapitoisuuden ilmoittamista elintarvikemerkinnoissi. Samoin paitimme,
ettd vyotdronymparyksemme aiotaan jatkossa mitata viranomaisten toimesta ja ettd elintarvikkeiden
suolapitoisuutta seurataan, mikd merkitsee samaa kuin ettd vaatisimme puuttumista ruokien resepteihin.
Terveellisistd ruokatottumuksista on annettu uusi maaritelmd, ja yhtend osana sithen kuuluu, etté terveellinen
ruokavalio voi toteutua vain luomutuotteiden avulla. Tima merkitsee perinteisen maatalouden harjoittajien
syrjintad.

Sellaista ei saa ollakaan kuin huono ruoka, jonka jarjestelmdmme kieltdisi markkinoilta. Kaikilla kuluttajilla
on oikeus saada tietoa, mutta heilld on myos oikeus saada osakseen sen verran kunnioitusta, ettd he saavat
tehd itse omat paitoksensa.

Kirjalliset dinestysselitykset
- Mietint6: Karin Resetarits (A6-0263/2008)

Héléne Goudin jaNils Lundgren (IND/DEM), kirjallinen.— (SV) Timi mietinto voittoa tavoittelemattomasta,
paikallisesta kansalaismediasta Euroopassa kisittelee alaa, jonka katsotaan tarvitsevan lisirahoitusta EU:n
tukiohjelmista. Timd on taas yksi esimerkki siitd, miten parlamentin erilaiset eturyhmittymit pyrkivit
lisdidmddn EU:n tukiohjelmien midrii ja lisdksi nithin kohdennettavien taloudellisten resurssien madrdd
voidakseen sitten jaella mairirahoja joka suuntaan.

On kisittdmatontd, ettd voittoa tavoittelemattoman, paikallisen kansalaismedian tukeminen olisi ndhtava
EU:n tasolla rahoitettavana menoerdnd. Toissijaisuusperiaatteen nojalla voidaan ilman muuta pdtelld, ettd
kyseessi on jasenvaltioiden tai alueellisten poliittisten elinten maksettava menoerd. Ne tuntevat kyseiset
mediat ja niilld on valmiudet pdittdd, onko tillaiset menot syyta asettaa etusijalle esimerkiksi terveydenhuollon,
koulujen, sosiaalihuollon ym. resursseihin nahden.

Toissijaisuuden nimissd olemme ddnestdneet titd mietintod vastaan kokonaisuudessaan.

Gyula Hegyi (PSE), kirjallinen. — (EN) Kansalaismedialla on usein tirkei rooli paikallisyhteisoissd. Ne ovat
vaikutusvaltaisia tietoldhteitd paikallisten tiedotusvilineiden joukossa, joskus jopa paikallisyhteisojen ainoita
ddnenkannattajia. Siitd syystd Euroopan unionin olisi etenkin Lissabonin sopimuksen epdonnistuttua
kiinnitettdvi entistd enemman huomiota ndihin medioihin, silld niiden avulla voitaisiin tehokkaasti jakaa
EU:hun liittyva tietoa kansalaisille.

Aktiivista vuoropuhelua Euroopan kansalaisten kanssa kisittelevin mietinnon esittelijind annan tdyden
tukeni kaikenlaisille viestintavalineille, jotka voisivat auttaa tuomaan Euroopan unionia lihemmas kansalaisia.
Olen kuitenkin vakuuttunut siité, ettd ehdottomana edellytyksend kansalaismedioiden, niin kuin muidenkin



25-09-2008

Euroopan Parlamentin keskustelut

31

vain osittainkin julkisista varoista rahoitettavien paikallismedioiden rahoitukselle on se, etti ne ovat
riippumattomia paitsi kansallisista, my6s paikallisista vallanpitéjista.

Tieddn, ettd kansalaismedioiden ja etenkin niiden rahoituksen tulisi vaihtelevan muotonsa ja paikallisvarinsd
vuoksi kuulua jasenvaltioiden vastuulle. Se missd me voimme EU:n tasolla auttaa, on aiheen nikyvyyden
lisdidminen. TAma mietintd on ensimmadinen askel sithen suuntaan.

Ian Hudghton (Verts/ALE), kirjallinen. — Kannattamassani Resetaritsin mietinndssd puhutaan
tiedotusvilineiden tirkeydestd kulttuurisen ja kielellisen monimuotoisuuden vahvistamisessa. T4lld viikolla
aloitti toimintansa kaikkien aikojen ensimmdinen gaelinkielinen televisiokanava, mitd voidaan pitdd
myonteisend kehitysaskeleena sekd Skotlannin ettd koko Euroopan kielellisen monimuotoisuuden
edistdmisessa.

David Martin (PSE), kirjallinen. — (EN) Kansalaismedialla on aina ollut tirkea rooli yhteiskunnassamme. Se
voi edistdd kulttuurienvilistd vuoropuhelua torjumalla kielteisid stereotypioita. EU:n on tunnustettava timéa
tdysimadrdisesti parantamalla kansalaismedian oikeudellista tunnustamista ja ldhetysten pdisyd
radiotaajuuksille. Adnestin mietinnon puolesta.

Daniel Stroz (GUE/NGL), kirjallinen. — (CS) Mielestini on ehdottoman selvii, ettd kansalaismedia ja
vaihtoehtoiset tiedotusvilineet voivat lisitd mediaympiriston moniarvoisuutta ja kansalaisten tietoisuutta.
Nahdakseni useimpien Euroopan unionin jisenvaltioiden kokemukset osoittavat selvisti, ettd sananvapaudesta
on tullut melkeinpd myyttija etté niin kutsutun kaupallisen median luonne méidraytyy omistajansa mukaan.
Lakisddteisen median tarjoaman tiedon objektiivisuuden taso mairdytyy usein merkittavilld tavalla poliittisten
vallanpitdjien etujen mukaisesti riippumatta siitd, millaisia sdddoksid ja lainsddddntokehyksid niitd varten
on laadittu. Sen vuoksi kansalaismedian ja vaihtoehtoisten tiedotusvilineiden véirinkdyton estiminen ja
huolehtiminen siité, ettei niiden sallita ylittdd toimivaltuuksiaan, on entistakin tirkedmpdd. Olen samaa
mieltd siitd, ettd nima mediat ansaitsevat tulla oikeudellisesti tunnustetuiksi EU:n jisenvaltioissa. Samalla
on kuitenkin méiriteltdvd sddnnét, joilla niiden toimintaa sdddellddn heti alusta lihtien niin, etteivit
kansalaismedia ja vaihtoehtoiset tiedotusvilineet padse luistamaan tehtévastddn, yhteiskunnallisesta roolistaan.

- Mietint6: Joseph Muscat (A6-0344/2008)

Marian Harkin (ALDE), kirjallinen. — (EN) En voi tukea tdtd mietint4. Olen kylld samaa mieltd monista sen
sisdltdmistd ehdotuksista ja piddn niité tervetulleina, mutta minua huolestuttaa alv-vapautuksen soveltamisalan
kaventaminen sijoitusrahastojen osalta. Minusta olisi parempi sdilytt4d tilanne entiselldan.

Peter Skinner (PSE), kirjallinen. — (EN) EPLP:n mielestd rahoituspalvelujen alv-vaatimusten tiukentamista
on odotettu jo pitkddn. Esittelijd on paneutunut tehtiviinsi huolellisesti. Meiddn mielestimme hin on
suhtautunut myétamielisesti kustannusten siirtimiseen kuluttajien harteille ja uskoaksemme myos ymmartid
ongelmat, joita siitd saattaa koitua. Olemme epdvarmoja siitd, miten muutamat kohdat voitaisiin toteuttaa
kdytannossa — etenkin yrityksille annettava harkintavalta alv:n soveltamisessa. Meill4 on siis varaumia, joita
ei voitu ilmaista yksittdisten tarkistusten kohdalla, koska tarkistuksista 1-28 ddnestettiin yhtend
kokonaisuutena. EPLP tukee esittelijad mutta olisi ddnestanyt tarkistuksia 6 ja 21 vastaan.

Itse henkilokohtaisesti haluan kiittdd Joseph Muscatia hinen tydstddn tdiméan ja muiden mietint6jen parissa
sekd hinen kollegiaalisesta asenteestaan Euroopan parlamentissa. Toivon, ettd hinen uransa on nousujohteinen
ja ettd saamme pian toivottaa hinet tervetulleeksi takaisin parlamenttiin Maltan padministerina.

- Piidtoslauselmaesitys — Vuotuinen keskustelu edistymisesti vapauden, turvallisuuden ja oikeuden
alueen toteuttamisessa (Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 2 ja 39 artikla) (B6-0425/2008)

Philip Bradbourn (PPE-DE), kirjallinen. — (EN) Me Yhdistyneen kuningaskunnan konservatiivipuolueen
edustajat kannatamme kylld jasenvaltioiden vilista yhteistyotd vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen
toteuttamisessa, mutta ddnestimme tdtd paatoslauselmaa vastaan, koska vastustamme johdonmukaisesti
kaikkia pyrkimyksid yhdenmukaistamisen lisddmiseen vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueella. Etenkin
vastustamme mietinnossd esitettyjd vaatimuksia niiden Lissabonin sopimuksen kohtien hyviksymisestd,
jotka nykyisilla jarjestelyilld olisi mahdollista hyviksya.

Patrick Gaubert (PPE-DE), kirjallinen. — (FR) Minusta on hienoa, ettd paitoslauselma, joka koskee vuotuista
keskustelua vuonna 2007 saavutetusta edistymisestd vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen
toteuttamisessa, hyviksyttiin suurella enemmistolla.
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Se on laadukas teksti, joka muistuttaa meitd painokkaasti Lissabonin sopimuksen pikaisen hyviksymisen
tarpeellisuudesta. Sopimus ndet vahvistaisi vapauden, turvallisuuden ja oikeuden aluetta parantamalla
merkittdvasti EU:n toimien legitiimiytti ja tehokkuutta.

Siind my0s kehotetaan komissiota ja neuvostoa madritteleméddn vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen
seuraavan monivuotisen ohjelman painopistealueet kaudeksi 2010-2014.

Lopuksi siind ehdotetaan muutamia tirkeitd toimia, joita olisi toteutettava perusoikeuksien ja kansalaisuuden,
rajavalvonnan ja maahanmuutto- ja turvapaikka-asioiden alalla. Ne ovat poliittisen ryhmidmme ajamia
painopistealueita ja useimmat niistd [6ytyvit my6s Euroopan maahanmuutto- ja turvapaikkasopimuksesta,
joka olisi pantava taytintoon konkreettisilla toimilla.

Pedro Guerreiro (GUE/NGL), kirjallinen. —= (PT) Yhdymme moniin nikemyksiin tdssd niin kutsuttua
“vapauden, turvallisuuden ja oikeuden aluetta” —joka on tosiasiassa eufemismi jasenvaltioiden suvereniteettiin
kuuluvien oikeus- ja sisdasioiden siirtimiselle yhteison jirjestelman piiriin — késittelevissd mietinnossd,
mutta mietint6 sisdltdd myos tavoitteita, painopistealueita ja ehdotuksia, joita vastustamme jyrkasti.

Erityisesti mietinnon puutteena voidaan pitdd sitd, ettei siind ole suostuttu kuuntelemaan Lissabonin
sopimuksen hylkddmisti luettavissa olevaa viestid, vaan pidetddn tiukasti kiinni sopimuksen lapiviemisestd
vuoden 2009 loppuun mennessé ja vaaditaan, ettd oikeus- ja sisdasioiden saattamista osaksi yhteison
jarjestelmad jatketaan, miki osoittaa, ettei Euroopan parlamentin enemmistd kunnioita Irlannin kansan
suvereenia ja demokraattista padtosta.

Lisdksi siind muun muassa asetetaan tavoitteeksi Schengenin tietojirjestelmén (Priimin sopimukseen liittyvit
paatokset mukaan lukien), Frontexin ja EU:n maahanmuuttopolitiikan (joka on valikoivaa ja protektiivista
ja kriminalisoi maahanmuuton) kehittdminen.

Ja vaikka paitoslauselmassa valitellaankin sitd, ettd "EU on luomassa poliisi- ja oikeudellista yhteistyota
kolmansien maiden, erityisesti Yhdysvaltain, kanssa erinéisistd asioista tehtévilld kahdenvilisilld sopimuksilla
kiertden niin viralliset demokraattiset pdatoksentekoprosessit ja parlamentaarisen valvonnan”, Euroopan
parlamentti ei kuitenkaan aseta sitd kyseenalaiseksi.

Tobias Pfliiger (GUE/NGL), kirjallinen. — (DE) 1. Esityksessi kuvataan Lissabonin sopimusta "tirkeiksi ja
kiireelliseksi edellytykseksi sen varmistamiseksi, ettd EU on vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alue”.
Lissabonin sopimus on hylitty Irlannin kansanidnestyksen seurauksena. Nyt se olisi korkea aika hyviksya.

2.Esityksessa vaaditaan toisen sukupolven Schengenin tietojdrjestelman (SIS II) tdysimittaista kdyttoonottoa
ja Frontexin vahvistamista. Rajaturvallisuusvirasto Frontex toteuttaa kdytinnossi EU:n harjoittamaa
epdinhimillistd politiikkaa, jolla suljetaan hidénalaiset EU:n rajojen ulkopuolelle. Téllainen politiikka loukkaa
ihmisyytta ja on siksi hyldttava suoralta kddelta.

Seren Bo Sendergaard ja Eva-Britt Svensson (GUE/NGL), kirjallinen. — (EN) Yleisesti ottaen kannatamme
ajatusta siitd, ettd EU:n alueella pitkddn oleskelleille myonnettiisiin oikeus d4nestdd Euroopan parlamentin
vaaleissa ja paikallisvaaleissa. Me kuitenkin katsomme, ettd on jasenvaltioiden asia paittdd — asianmukaisten
kansainvilisten sopimusten mukaisesti — d4nioikeudesta paikallisvaaleissa.

- Mietint6: Marianne Mikko (A6-0303/2008)

Alessandro Battilocchio (PSE), kirjallinen. — (IT) Haluan korostaa, miten tirkedi on tiedotusvilineiden
moniarvoisuuden turvaaminen (josta on maininta jo Euroopan unionin perusoikeuskirjan 11 artiklassa).
Sen avulla tuetaan demokraattista prosessia, jonka kautta Euroopan kansalaiset voivat saada tietoa avoimesti.
Tiedimme, ettd poliittinen painostus vaikuttaa liian usein tiedotusvilineisiin, etenkin julkisten palvelujen
piiriin kuuluviin tiedotusvilineisiin, jotka tarvitsevat suuren ja vakaan markkinaosuuden, jotta riittimiton
rahoitus ja poliittiset lobbarit eivit pystyisi horjuttamaan niita.

Siksi d4nestdn timdan paitoslauselmaehdotuksen puolesta. Siind ehdotetaan, ettd kolmelle eurooppalaiselle
korkeakoululle annettaisiin tehtdviksi seurata tiedotusvilineiden moniarvoisuutta luotettavuutta ja
puolueettomuutta kuvaavien indikaattorien avulla. Olen samaa mieltd myos tarpeesta luoda
valvontajarjestelmid takaamaan toimituksellinen ja journalistinen vapaus kaikissa jasenvaltioissa.

Tulossa olevan eurovaalikampanjan vuoksi aika on kypsi tiedotusvilineiden vapautta koskevan perussddnnon
laatimiselle. Se auttaisi parantamaan monien poliittisten kommentaattoreiden ja toimittajien nykyisellddn
varsin epdvarmoja tyooloja.
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Lopuksi huomautan, ettd uudet, Euroopan- ja maailmanlaajuiset mediakanavat tarvitsevat todellakin
rahoitusta, mutta niitd on my0s kdytettava vastuullisesti; esimerkiksi verkkoblogien kirjoittajien ja toimittajien
asema olisi madriteltava. Lisaksi kaikkialla Euroopassa olisi edistettdva kansalaisten medialukutaitoa.

Jean-Marie Cavada (ALDE), kirjallinen. — (FR) Vahvistan, ettd piddn ilmaisuvapautta ja tiedotusvilineiden
moniarvoisuutta erittdin tirkeind. Blogit ovat vilineitd, jotka voivat uhata ihmisten yksityisyyttd ja jotka
voidaan luokitella samaan kategoriaan kuin painovapausrikkomukset, mikali niissd esitetyt viitteet ovat
perittomid tai pahansuopia.

Jorgo Chatzimarkakis (ALDE), kirjallinen. — (DE) Moniarvoinen mediajirjestelmé on eurooppalaisen
demokraattisen yhteiskuntamallin sdilymisen perusedellytys. Tiedotusvilineiden omistajuuden keskittyminen
luo edulliset olosuhteet markkinoiden monopolisoitumiselle, estdd uusien toimijoiden padsyn markkinoille
ja johtaa mediasisdllon yhtendistymiseen.

Mediajirjestelman kehitystd ohjaa yhd enemmin voitontavoittelu. Kilpailu- ja medialainsdddanto on nivottava
toisiinsa, jotta viltetddn eturistiriidat tiedotusvilineiden omistajakeskittymien ja poliittisen vallan valilla.
Tosiasiahan on, ettd tillaiset eturistiriidat haittaavat vapaata kilpailua ja moniarvoisuutta. Moniarvoisuuden
vahvistamiseksi olisikin taattava julkisten ja yksityisten ldhetystoiminnan harjoittajien vilinen tasapaino.

Lisdksi vaadin toimenpiteitd mediakonsernien kilpailukyvyn vahvistamiseksi, milld edistetddn talouskasvua.
Eurooppalaisia ja kansallisia kilpailusdintoji olisi sovellettava johdonmukaisesti, jotta taataan riittdvin
voimakas kilpailu ja avoimet markkinat. Erityisesti tiedotusvalineiden kansallisen sdéntelyn on oltava avointa
ja tehokasta.

Tastd syystd suhtaudun myonteisesti komission aikomukseen laatia konkreettisia indikaattoreita
tiedotusvilineiden moniarvoisuuden mittaamiseksi. Vaadin my0s, ettd mediajirjestelman arviointiin kehitetaan
tiedotusvilineiden moniarvoisuuden lisiksi muitakin indikaattoreita, jotka kattavat demokratiakysymyksid
ja toimittajien ammatillisia kdytdnnesdantoja. Lisdksi katson, ettd tiedotusvilineiden keskittymistd koskevien
sddntojen olisi katettava my0s erilaiset kanavat ja mekanismit Internetiin pddsemiseksi ja sen sisdllon
levittamiseksi.

Lena Ek (ALDE), kirjallinen. — (SV) Marianne Mikkon mietinté on loistava esimerkki siitd, miten hyvissi
aikomuksissa mennain liian pitkélle ja paddytdan ristiriitoihin tiedotusvélineiden riippumattomuuden ja
ilmaisuvapauden perusperiaatteiden kanssa. Jasen Mikkon alkuperdinen ehdotus —joka sisdlsi muun muassa
peitellyn mahdollisuuden blogien rekisterdintiin, vastineoikeuteen seké blogien kirjoittajien asettamiseen
syytteeseen — oli varsin kaukana siitd kisityksestd, mikd minulla on ilmaisuvapaudesta ja vapaasta
mielipiteenmuodostuksesta. Onneksi mietintod tarkistettiin ndiden kohtien osalta, ennen kuin ehdotus tuli
tdysistuntokdsittelyyn. Tarkistukset eivit kuitenkaan olleet riittdvid, niin ettd olisin voinut antaa tukeani
mietinnolle; monilta kohdin ehdotus on edelleen ristiriidassa tiedotusvilineiden riippumattomuuden, vapaan
mielipiteenmuodostuksen ja ilmaisuvapauden kanssa.

Tarkistus 5 — jonka parlamentti lopulta hyviksyi — on parempi vaihtoehto mietinnélle. Parempi mutta ei
hyva. Tiedostusvilineiden keskittyminen ja monimuotoisuus ovat tirkeiti aiheita, ja niisté olisi keskusteltava.
Tamd pditoslauselma vain ei ole oikean suuntainen. Tiedotusvalineisiin liittyvid kysymyksid olisi aina
kisiteltdvd  vastuullisesti ja  harkitsevaisesti. Tiedotusvilineiden riippumattomuuden, vapaan
mielipiteenmuodostuksen ja ilmaisuvapauden suhteen minun on mahdotonta tehdd kompromisseja. Nima
ovat niin perustavanlaatuisia arvoja, ettei niitd pidd menni peukaloimaan. Siitd syystd ddnestin tindin tyhjai.
Niin yritdn osoittaa tukeni keskustelulle, mutta ilmaista samalla huoleni toistuvista pyrkimyksistd sddnnelld
tiedotusvalineisiin ja ilmaisuvapauteen liittyvid kysymyksia.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL), kirjallinen. — (PT) Euroopan parlamentin tyojirjestykseen tehdyt muutokset,
jotka estavit yksityiskohtaiset tarkistusehdotukset, ovat johtaneet siihen, ettd dsken ei d4nestetty Mikkon
mietinndstd, vaan melko ylimalkaisesta ehdotuksesta vaihtoehtoiseksi padtoslauselmaksi.

Lopullinen hyviksytty paitoslauselma on selkedsti parempi kuin mietinto, ja me d4nestimme sen puolesta
yksinomaan siitd syystd, mutta siind on edelleen tiettyji kohtia, joista olemme eri mielta.

Keskeisin kritiikkkimme kohdistuu tapaan, jolla pditoslauselmassa kisitellddn ndenndistd tasapainoa, joka
syntyisi niin kutsutun kilpailulainsdddinnon ja medialainsddddnnon kytkemisesta toisiinsa. Kokemus on
nimittdin osoittanut, ettd pidoman edut painavat aina lopulta enemman kuin kaikki oikeudet ja vapaudet,
tiedotusvilineiden ilmaisuvapaus mukaan luettuna, mikd usein saattaa moniarvoisuuden kyseenalaiseksi.
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Vaikka toisaalla todetaankin, ettd "viranomaisten tirkeimpid tavoitteita tulisi olla sellaisten olosuhteiden
luominen, joilla varmistetaan tiedotusvilineiden laadun korkea taso (myos julkisten tiedotusvilineiden),
niiden monipuolisuuden varmistaminen ja toimittajien ehdottoman riippumattomuuden takaaminen”, me
tiedimme, ettd titi on vaikea saavuttaa, kun demokraattisen valtion rooli on heikko. Totuus on, etti kun
tarkeimmait mediayritykset ovat taloudellisten ja rahoitusalan ryhmittymien omistuksessa, ilmaisuvapautta
ja toimittajien riippumattomuutta on mahdotonta taata.

Glyn Ford (PSE), kirjallinen. — (EN) Onnittelen kollegaani Marianne Mikkoa hinen mietinndstdan. Adnestin
vaihtoehtoisen yhteispiditoslauselman puolesta, jonka ryhméni on esittinyt yhdessi liberaalien ja vihreiden
kanssa, silld se on ldhinni omaa kantaani. En nde mitdan syytd, minka vuoksi sellaisen, mika on laitonta
kirjoitetussa tai suullisessa muodossa, pitiisi olla laillista Internetissd. Lain noudattamisen valvonta voi
tietenkin olla vaikeaa, mutta se ei ole syy jattad lakia sadtdmattd. Onhan meilld syrjdisilld maalaisteillakin
nopeusrajoitukset, vaikka nopeudenvalvonta onkin sielld vaikeaa. Sitd ei kuitenkaan kdytetd perusteena
rajoitusten poistamiselle.

Héleéne Goudin ja Nils Lundgren (IND/DEM), kirjallinen. — (SV) Tama mietinto ja sen kanssa kasiteltavaksi
jatetyt vaihtoehtoiset padtoslauselmat eivit kuulu lainsddddntomenettelyn piiriin. Ne ovat pelkdstdan osoitus
Euroopan parlamentin federalistisen enemmiston halusta saada EU sekaantumaan entistd enemman kulttuuri-
ja mediapolitiikkaan. Mietinnon valmisteluvaiheessa esittelijd meni liian pitkélle pyrkimyksessidin hallita ja
valvoa blogimaailmaa. Onneksi valiokunta perdintyi hieman tdysistuntoon antamassaan ehdotuksessa, ja
joidenkin poliittisten ryhmien tekemit ehdotukset ovat parempia kuin mietint6 itse. Peruskysymys on
kuitenkin edelleen: miksi tdstd mietinnosté pitdd lainkaan keskustella Euroopan parlamentissa?

Tiedotusvilineiden keskittyminen on tirked kysymys — niin tdrked, ettd sitd olisi jatkossakin kisiteltava
jasenvaltioissa. Olemme sen vuoksi ddnestdneet titd mietintod vastaan kokonaisuudessaan.

Jorg Leichtfried (PSE), kirjallinen. - (DE) Adnestin tiedotusvilineiden keskittymist4 ja moniarvoisuutta
EU:ssa kisittelevin Marianne Mikkon mietinnon puolesta.

Mahdollisuus seurata vapaita ja moniarvoisia tiedotusvalineitd kaikissa jasenvaltioissa on nykypaivind
ehdottoman tirked asia. Yksityisten ja julkisten televisiopalvelujen ja audiovisuaalisten mediapalvelujen
kahtiajakoon perustuva malli on kehittynyt varsin hyvin. Jotta timd kehitysprosessi voisi jatkua
mahdollisimman tuloksellisena, julkisille yleisradioyhtioille olisi tarjottava vakaa rahoitus, jonka turvin ne
voisivat edistdd julkisia etuja ja yhteiskunnallisia arvoja, siilyttdd tiedotusvilineiden moniarvoisuuden ja
tarjota ihmisille korkealaatuista sisdltod.

Kannatan myos tiedotusvilineiden vapautta koskevan perussddnnon laatimista. Se olisi sillanpddasema
ilmaisuvapauden takaamiseen tiht4aville toimille. Toimittajien riippumattomuus olisi sen sijaan turvattava
erityisilld oikeudellisilla ja sosiaalisilla vakuuksilla.

Tiedotusvilineiden omistajuuden keskittyminen on my6s ongelma, silla se edistdd monopolisoitumista. Sen
vuoksi kilpailu- ja medialainsdddinto olisi sulautettava yhteen, jotta taataan mediapalvelujen saatavuus,
kilpailu ja laatu. Mietint® kattaa jokseenkin kaikki keskeiset kohdat, ja siksi annan tukeni esittelijélle.

Ramona Nicole Minescu (ALDE), kirjallinen. — (RO) Niin kuin kaikki ymmaérrimme, moniarvoisuuden
tulisi olla joukkotiedotusvilineiden keskeinen piirre. Moniarvoisuutta on tuettava, ja Mikkon mietinnon
hyviksyminen on merkittavi askel sithen suuntaan.

Jasenvaltioiden olisi tunnustettava tasapainoisten tiedostusvilinemarkkinoiden tarpeellisuus ja tuettava
niiden syntymisti sitoutumalla seki yksittdin ettd yhteisesti antamaan Euroopan kansalaisille mahdollisuus
saada paikkansapitdvii ja monipuolista tietoa.

Kulttuurinen monimuotoisuus ja yhi suurempi tarve saada maahanmuuttajaviesto ja vahemmistot integroitua
yhteiskuntaamme ovat tirkeimpid syitd tiedotusvilineiden vapautta koskevan perussidnnon luomiseen,
samoin kuin se, ettd aktiivivdestolle on tdrkedi tarjota laadukasta tietoa. Haluan ilmaista tdyden tukeni
Euroopan parlamentin suositukselle, jonka mukaan julkisia tiedotusvilineitd olisi rohkaistava toimimaan
vaihtoehtoisina tiedon tarjoajina yksinomaan kaupallisin perustein tapahtuvaan tiedonvilitykseen nihden.

Euroopan kansalaisten mahdollisuus toteuttaa aktiivisesti oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan, mahdollisuus
saada tietoa ja kyetd ymmartdmaéadn ja kritisoimaan tiedon tarjontaa, ovat valttimattomid perusasioita, jotka
olisi jatkossa otettava huomioon kaikissa sekd EU:n toimielinten ettd yksittdisten jasenvaltioiden toimissa.
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David Martin (PSE), kirjallinen. — (EN) Uusi tekniikka on synnyttinyt uusia mediakanavia ja muuttanut
mediasisiltojd. Laaja-alainen mediajirjestelma on demokratian ja ajattelun vapauden vaalimisen kannalta
vilttdmaton. Adnestin yleisesti Marianne Mikkon ehdotusten puolesta.

Doris Pack (PPE-DE), kirjallinen. — (DE) Tiedotusvilineiden keskittyminen on laajalle levinnyt vitsaus, joka
on torjuttava. EU:ssa on kuitenkin useita maita, joissa tiedotusvilineiden keskittyminen on ongelma, joten
eivoida hyviksyi, ettd vain yksi mainitaan nimeltd. Toiseksi mietinnossd vaaditaan useissa kohdissa Euroopan
komissiota toteuttamaan toimia alalla, joka kuuluu toissijaisuusperiaatteen piiriin.

Jos se olisi muutettu, tai jos olisin voinut d4nestad asiaa koskevan tarkistuksen puolesta, olisin hyvaksynyt
Mikkon mietinnon.

Dimitrios Papadimoulis (GUE/NGL), kirjallinen. — (EL) Tiedotusvilineiden omistuksen keskittyminen
harvojen kisiin laajentaa monopoleja ja tukahduttaa valttimatontd mielipiteiden moninaisuutta.

Tiedon saanti ndyttdd nyky4in olevan rajoitettua ja samalla puutteellista. Yritysryhmittymait omistavat suuren
osuuden tiedotusvilineistd ja Internet-palveluista ja ovat samalla parhaiten mainostettuja asiakkaitaan. On
vilttimitontd turvata julkisten televisiopalvelujen laatu, eli moniarvoisuus, avoimuus ja riippumattomuus.
Miti tulee ilmaisuvapauteen Internetissd, EU:n olisi panostettava entistd enemmén julkiseen vuoropuheluun
taatakseen sekd ilmaisuvapauden ettd henkilotietojen suojan. Keskustelu on vasta alkanut. Ratkaisuja voidaan
16ytdd tekemalld yhteistyotd kansalaisyhteiskunnan kanssa.

Zita Plestinska (PPE-DE), kirjallinen. - (SK) Tyojdrjestyksen muutos, jonka hyviksyimme 8. heindkuuta
2008, merkitsi uusia sddntojd valiokunta-aloitteisiin mietintdihin. Tédssd syyskuun toisessa istuntojaksossa
meilld on ollut tilaisuus ndhd4, miten nimai sddnnot toimivat kdytdnnossa.

Maanantai-illan keskustelussa, jossa ksiteltiin useita valiokunta-aloitteisia mietint6jd, kdvi kuitenkin ilmi,
ettei muutos ollut kovinkaan onnistunut. Kustakin mietinnosté kaydyssd keskustelussa kuultiin ainoastaan
esittelijad ja komission edustajaa. Keskustelu oli vaisua, koska varjoesittelijatkidin eivit saaneet puhua. Jopa
se sddntd, jonka mukaan ne jdsenet, jotka ovat osallistuneet mietinnén valmisteluun, voivat esittdd
kommenttinsa kirjallisesti, on osoittautumassa ongelmalliseksi. Voimassa oleva sddnto on sellainen, ettd
kukin jdsen voi yhden istuntojakson aikana esittdd kantansa kirjallisesti vain kerran.

Valiokunta-aloitteisiin mietintoihin sovellettava ddnestysmenettely on myos osoittautumassa ongelmalliseksi.
Uuden sddnnon mukaan tdysistunnon kisiteltaviksi ei voi jdttad tarkistuksia. Ainona mahdollisuutena on
tehdd vaihtoehtoinen paitoslauselmaehdotus poliittisen ryhman puolesta.

Kéytannossa tekemdmme padtoksen puutteet vaikuttivat juuri tdhdn jasen Mikkon laatimaan mietintoon
tiedotusvalineiden keskittymisestd ja moniarvoisuudesta Euroopan unionissa. Kaikkiaan varsin tasapainoinen
mietintd sisdlsi muutamia kohtia, joissa mainittiin yksittaisid jasenvaltioita. Mielestani nain arkaluontoista
aihetta kasittelevin mietinnon sisdlto olisi pidettdva neutraalina. En aio ddnestdd mietintod vastaan, mutta
emme saaneet tilaisuutta &ddnestdd oman poliittisen ryhmdni, PPE-DE-ryhmin, jdttimastd
padtoslauselmaehdotuksesta. Pyydin, ettd titd sdantod muutetaan.

Zdzistaw Zbigniew Podkafiski (UEN), kirjallinen. — (PL) Arvoisa puhemies, tiedotusvilineiden
moniarvoisuus merkitsee tiedon levittdmisen ja lihetystoiminnan harjoittajien monimuotoisuutta. Molemmat
ndistd ovat tilld hetkelld uhattuina media-alalla. Alalla kilpailevien mediayhtividen omistuksen lisddntynyt
keskittyminen on johtanut siihen, ettd yhteiskunnan ja kulttuurin nikokulmasta arvokasta tietoa on vaikea
16ytdd helposti saatavilla olevasta, yhden muotin mukaisesta uutisvirrasta. On vaikea ennustaa, mihin alan
heikkenevi tilanne johtaa ei vain yksittdisten kuluttajien vaan koko yhteiskunnan kannalta.

Esittelijd oli oikeassa korostaessaan julkisten yleisradioyhtididen roolia monimuotoisuuden suojelijoina,
joiden tehtdvina on lahettdd laadukasta sisdltod. Han oli my0s oikeassa ehdottaessaan mallia, jossa vahvat
julkiset yleisradioyhtiot toimisivat mediamarkkinoiden ulkopuolella, yksityisten, voittoa tavoittelevien
mediayhtididen rinnalla. Ndiden kahden pilarin vilisen tasapainon tirkeydestd on tuskin epiilystikadn.
Mietinnon teksti, samoin kuin esittelijan tarkoitusperdt, vaikuttavat selkeiltd ja avoimilta. Kulttuuri- ja
koulutusvaliokunnan keskusteluissa aikaansaatu kompromissi on hyvi.

Lisdksi uusien tiedon levittimisen menetelmien, kuten verkkoblogien tai muiden kayttdjien tuottamien
sivustojen oikeudellinen asema olisi hahmoteltava selkeisti, jotta niité sisdltojd luovat ihmiset tietéisivat
oikeutensa ja velvollisuutensa sekd mahdolliset sanktiot. Timintyyppistd sisiltod tulee lisdd. Ndiden
toimenpiteiden perustaminen eettiseen ohjeistoon on askel oikeaan suuntaan.
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Marek Siwiec (PSE), kirjallinen. — (PL) Tiedotusvélineiden keskittymistd ja moniarvoisuutta Euroopan
unionissa kisittelevd pditoslauselma, jonka Euroopan parlamentin jisenet, mind itse mukaan lukien, ovat
hyviksyneet, oli oikeassa puhuessaan monimuotoisen joukkotiedotuksen vapaamman saatavuuden ja
ilmaisuvapauden takaamisen puolesta.

On kuitenkin syytd huomauttaa, ettd Internet-blogien osalta padtoslauselma eroaa merkittdvisti Marianne
Mikkon ja kulttuuri- ja koulutusvaliokunnan laatimasta alkuperiisestd mietinnostd. Mietinnossd ldhdettiin
siitd, ettd Internet-blogien ja kiyttdjien tuottamien sivustojen asemaa selvennettdisiin siten, ettd nithin
alettaisiin soveltaa vastaavanlaisia siannoksid kuin muihinkin julkaisuihin. Hyviksytyssd padtoslauselmassa
sen sijaan vaaditaan avointa keskustelua Internet-blogien asemasta. Siitd syystd ddnestin padtoslauselman
puolesta.

Mielestdni Internetilld ja erityisesti Internet-blogeilla on merkittdvi rooli tiedotusvilineiden moniarvoisuuden
ja ilmaisuvapauden edistimisessd, ja siksi niiden pitdisi olla vapaita rajoituksista. Mietinnon 25 kohta,
sellaisena kuin se oli aiemmassa versiossa, voisi epasuotuisasti tulkittuna uhata tdtd yha suositumpaa vélinettd
kéyttivien kirjoittajien ilmaisuvapautta. Totean mitd jyrkimmin, ettd Euroopan parlamentin on jatkossa
hyldttavi vastaavanlaiset sddntely- ja valvontayritykset.

Andrzej Jan Szejna (PSE), kirjallinen. — (PL) Kannatin tdimédnpéivéisessd ddnestyksessd paatoslauselmaa
tiedotusvilineiden keskittymisestd ja moniarvoisuudesta Euroopan unionissa. Kannatan esittelijin ty6td
ohjannutta periaatetta, nimittain siit4, ettd demokratian ja perusvapauksien suojelun tason on oltava jossain
mdirin yhtendinen.

Nykymaailmassa joukkotiedotusvalineilli on valtava ja jatkuvasti kasvava vaikutusvalta. Yhd uusien
tiedotusvilineiden muotojen syntyminen on myonteistd kehitysta. Se lisad dynaamisuutta ja vaihtelua alalla.
Nahdikseni tissd suhteessa meilld on tarvetta luotettavia ja puolueettomia tiedotusvilineiden moniarvoisuuden
indikaattoreita hyodyntdvien valvonta- ja tdytintdonpanojirjestelmien perustamiseen. Meiddn olisi
puolustettava tiedotusvilineiden moniarvoisuutta tirkednid osana demokratiaa ja vapautta, jotta voimme
varmistaa, ettd kaikki Euroopan unionin asukkaat voivat seurata vapaita ja moniarvoisia tiedotusvalineita.

Lisaksi ymmarrin, ettd olisi hyodyllistd luoda tiedotusvilineiden vapautta koskeva perussidnto, joka takaisi
paitsi lahetystoiminnan harjoittajien ja toimittajien yhteiskunnalliset oikeudet, my6s ilmaisuvapauden.

Yhteinen paitoslauselmaesitys — Energiahintojen hallinta (RC-B6-0428/2008)

Roberta Alma Anastase (PPE-DE), kirjallinen. — (RO) Jatkuva 6ljyn hinnan nousu johtaa suureen huoleen
siitd, vaikuttaako timd ilmio EU:n talouskasvuun, ja erityisesti, onko silld kielteinen vaikutus kuluttajien
ostovoimaan ja elimén laatuun.

EU:n ulkopolitiikka on tissd ratkaisevassa osassa. Koska EU:n talous on edelleen merkittdvassd maarin
riippuvainen energian tuonnista, meidan olisi perustettava solidaarisuuteen, turvallisuuteen ja tarjonnan
monipuolistamiseen perustuva yhteinen energiapolitiikka.

Mustanmeren alueen alueellista yhteistyoti ksittelevind esittelijand olen useaan otteeseen korostanut ndiden
toimien tirkeytti ja kiireellisyyttd. Tand4n kuitenkin kehotan komissiota ja neuvostoa esittimain konkreettisia
keinoja EU:n energiariippuvuuden vihentimiseksi ldhitulevaisuudessa. Vetoomukseni ei koske vain 6ljyn
tuontia, vaan mys kaasun tuontia, ja sithen sisdltyy myos Nabucco-hankkeen tiytintdonpano.

Jan Andersson, Inger Segelstrom ja Asa Westlund (PSE), kirjallinen. — (SV) Adnestimme windfall-voittojen
verotusta koskevaa tarkistusta 1 vastaan, koska mielestimme tekstichdotus oli epaselvd ja me
kyseenalaistamme sekd sen toteutustavan ettd ehdotuksen lopullisen tarkoituksen. Adnestimme kuitenkin
energiaa sddstivien tuotteiden ja palvelujen alv-tason alentamista puoltavan tarkistuksen puolesta, koska se
on yksi mahdollisista keinoista edistad siirtymista energiatehokkaampiin vaihtoehtoihin. Haluamme kuitenkin
huomauttaa, ettd verot ovat kansallinen asia ja niitd koskevat paatokset olisi tehtava jasenvaltioissa.

Carlos Coelho (PPE-DE), kirjallinen. - (PT) Adnestin timin paitoslauselman puolesta, koska korostamalla
raakaoljyn maailmanmarkkinahintojen ja polttoaineen lopullisen hinnan vilisti ristiriitaa siind onnistutaan
kisittelemain tdtd arkaluontoista aihetta sortumatta turhaan tunteiluun, niin kuin muutamat hallitukset,
kuten Portugalin hallitus esimerkiksi.

Portugalissa ministeri Manuel Pinho paljasti paitsi tdydellisen himmennyksensa (ja vahiiset valtuudet puuttua
tilanteeseen), myos pyrkimyksensd puuttua tdysin tuomittavalla tavalla lainsddtdjan riippumattomuuteen.
Tdmd ei ole muuta kuin vaaleja edeltdvid toiveajattelua.
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Kieltdaydyn hyviksymdstd minkédnlaista hallinnollista hintasddnnostelyd tai polttoaineverotuksen
yhdenmukaistamista Euroopan tasolla.

Hyviksyn verotukseen liittyvit interventiot (alv ja tuotantovero), mikali ne ovat viliaikaisia ja valikoivia
pahimmin kirsineiden kotitalouksien ja teollisuudenalojen eduksi.

Minun mielestini ratkaisu edellyttdd ilman muuta 6ljyalaa koskevien nykyisten sddnnosten vahvistamista.
Sen sijaan ettd odotetaan tilanteen ratkeavan ministerin lausuntojen tai kuluttajien valitusten perusteella,
kilpailuviranomaisen olisi aloiteoikeutensa nojalla ryhdyttivd toimiin korjatakseen epiluottamuksen
ilmapiirid, joka liittyy sen edellytyksiin valvoa 6ljyalaa. Portugalin julkinen mielipide ansaitsee vahvat takeet
siitd, ettd kilpailua véiristavit kdytinnot eivit vaikuta hintojen médrittelyyn. Jos kéy ilmi, ettd ne vaikuttavat,
siind tapauksessa kilpailuviranomaisen on puututtava tilanteeseen puolueettomasti ja madrittiva varoittavat
rangaistukset.

Bairbre de Briin (GUE/NGL), kirjallinen. — (EN) Annan ilomielin tukeni tdimén energiahintojen nousua
kisittelevan paitoslauselman sisaltimille kaytdinnon ehdotuksille. Kansallisten ja alueellisten viranomaisten
on mahdollisimman pian laadittava omat toimintasuunnitelmansa kaikkein haavoittuvimmassa asemassa
olevien kansalaistemme suojelemiseksi.

Keskipitkalld aikavalilld uusiutuviin energialdhteisiin siirtyminen yhdistettyni energiatehokkuuden lisddmiseen
auttaa meitd suojautumaan viistimattomiltd hintojen heilahteluilta, joita riippuvuus fossiilisista polttoaineista
tuo mukanaan, mutta juuri talld hetkelld tarvitaan konkreettisia toimia polttoainepulan lievittimiseksi ja
poistamiseksi.

En kuitenkaan ole samaa mieltd siit4, ettd energiamarkkinoiden liberalisointi olisi osittainenkaan ratkaisu
hintojen nousuun.

Glyn Ford (PSE), kirjallinen. — (EN) Adnestin yhteisen paitoslauselmaehdotuksen "Energiahintojen hallinta”
puolesta. Vastustin kuitenkin tarkistusta 1, jossa vaaditaan windfall-veron kiytto6nottoa Euroopan tasolla.
Koska energiamaksujen tasot vaihtelevat eri puolilla unionia, tima toimenpide olisi tehtdvd yksinomaan
kansallisella tasolla.

Ian Hudghton (Verts/ALE), kirjallinen. — (EN) Adnestin energiahintoja kisittelevdd padtoslauselmaa vastaan.
Vaikka olenkin ehdottomasti samaa mieltd siitd, ettd energiahintojen nousu vaatii paattaviisid poliittisia
toimia, en hyviksy paitoslauselmassa esitettyja nakemyksid "vahahiilisestd” energiasta. En voi hyvaksyd
ajatusta, ettd ydinenergian lisddmiselld olisi myonteinen vaikutus ymparistoon, ja katson, ettd poliittinen
huomio olisi kiinnitettdvd muihin uusiutuviin energialdhteisiin kuin ydinvoimaan.

Catherine Stihler (PSE), kirjallinen. — (EN) Olen iloinen siitd, ettd energiakoyhyyden tunnustaminen ja
energiaa sddstdvien tuotteiden alv-tason alentaminen saivat enemmiston tuen timanpaivaisessa ddnestyksessa.

- Mietint6: Alessandro Foglietta (A6-0256/2008)

Jan Andersson, Inger Segelstrom ja Asa Westlund (PSE), kirjallinen. — (SV) On paljonkin sellaista, miti
EU voi tehdd lihavuusongelman vihentdmiseksi ja johon meidin tidlld parlamentissa olisi keskityttava. Siksi
on hyvi, ettd parlamentti d4nesti tinddn ravitsemusta, ylipainoa ja lihavuutta kisittelevin mietinnén puolesta.
Yksi kyseisen padtoksen seurauksista on se, ettd parlamentti vaatii nyt transrasvojen kieltimista.

Toisaalta mietinnossi olisi meidin mielestimme voitu puhua paljon vihemmin siitd, mitd koulujen pitéisi
tehdd ja millaista ruokaa niiden pitisi tarjoilla. Meiddn mielestimme siitd olisi paras paattdd kansallisella tai
paikallisella tasolla.

Carlos Coelho (PPE-DE), kirjallinen. — (PT) Ylipaino ja lihavuuteen liittyvit sairaudet ovat vakava
kansanterveydellinen ongelma, ja niiden torjunnan on oltava tavoitteena varhaislapsuudesta alkaen.

Téssd mietinnossi pyydetéin jasenvaltioita, paikallisyhteis6ji ja kouluviranomaisia valvomaan ja parantamaan
kouluaterioiden laatua ja ravitsemusstandardeja.

Ravitsemustiedot ovat tdrkeitd, ja erityisesti on tdrkedd tehdd ero lihan ja meijerituotteiden luontaisesti
sisdltdimien transrasvahappojen ja teollisesti valmistettujen (keinotekoisten) transrasvahappojen valilla.
Transrasvojen erilaistumattomat merkinnit vain himmentavit kuluttajia, luovat kielteistd mielikuvaa
terveellisistd meijerituotteista ja vahentdvit niiden kulutusta, milli on puolestaan kielteinen vaikutus
kansanterveyteen (kun tirkeiden ravintoaineiden, kuten kalsiumin ja valkuaisaineiden, saanti vihenee).
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Eurooppalaiset indikaattorit, kuten vy6taronympdrys, ovat hyodyllisid lihavuuteen liittyvien sairauksien
riskitekijoiden seurannassa. Tietdmys vyo6tarolihavuuden jakautumisesta helpottaa sellaisten tehokkaiden
keinojen suunnittelua, joilla ongelmia voidaan minimoida.

Kannatan virikoodeja elintarvikkeiden merkitsemisessd, nimittdin selkeiden ja helposti ymmarrettivien
merkintojen sijaan eurooppalaiset tarvitsevat yksinkertaisia merkkeja, joita he pystyvit tulkitsemaan
tehddkseen terveellisid valintoja.

Duarte Freitas (PPE-DE), kirjallinen. — (PT) Ylipaino ja ruokavalioon liittyvit sairaudet ovat vakava
kansanterveydellinen ongelma, mikd tarkoittaa sitd, ettd lihavuuden torjunnan on oltava tavoitteena jo
varhaislapsuudesta lihtien.

Fogliettan mietinndssa pyydetddn varsin asianmukaisesti jasenvaltioita, paikallisyhteisojd ja kouluviranomaisia
valvomaan ja parantamaan kouluaterioiden laatua ja ravitsemusstandardeja.

Mielestini elintarvikkeista olisi aina ilmoitettava ravitsemustiedot ja etenkin niiden sisdltimien keinotekoisten
trasrasvojen mairi, koska niilld on erityisen kielteinen vaikutus terveyteen. Se, ettei keinotekoisia trasrasvoja
eroteta luonnollisista rasvoista, on kuluttajan kannalta harhaanjohtavaa ja synnyttda kielteistd kuvaa joistakin
eldginkunnan tuotteista, kuten lihasta ja meijerituotteista, jotka sisdltavit luonnollisia transrasvoja.

Kannatin d4nestyksessd myos eurooppalaisten indikaattoreiden, kuten vyotiaronympérys ja muut lihavuuteen
liittyvat riskitekijat, kehittdmistd, koska katson, ettd niistd voi olla jatkossa hyotyd véestoon kohdistuvien
riskien arvioinnissa ja ne voivat parantaa toteutettavien toimien menestymisen mahdollisuuksia.

Marian Harkin (ALDE), kirjallinen. — (EN) En voi tukea tdtd mietintod tai tarkistusta 6, koska minusta ei ole
asianmukaista sisillyttad vero- tai alv-kysymyksid timéankaltaiseen terveysaihetta kisittelevadn mietintoon.

Ian Hudghton (Verts/ALE), kirjallinen. - (EN) Adnestin Fogliettan mietinnén puolesta ja pidin valkoista
kirjaa ravitsemukseen, ylipainoon ja lihavuuteen liittyvistd terveyskysymyksistd onnistuneena. Lihavuus on
iso ongelma kaikkialla Euroopassa, ja lihavuuteen ja huonoon ravitsemukseen liittyvilld sairauksilla on
vakavia vaikutuksia koko yhteiskuntaan. Omassa maassani Skotlannin hallitus on toteuttanut hyodyllisid
toimia ravitsemuksen parantamiseksi julkisissa laitoksissa, kuten kouluissa ja sairaaloissa, ja vastaavanlaisia
aloitteita olisi tuettava myos muualla Euroopassa.

Eija-Riitta Korhola (PPE-DE), kirjallinen. — (FI) Aidnestin Fogliettan ravitsemusta, ylipainoa ja lihavuutta
kansanterveysstrategiassamme koskevan valiokunta-aloitteisen mietinnén puolesta. Pidin myonteisend
lahtokohtaa, jossa teollisuudelle annetaan mahdollisuus pyrkid vihentimain ylipainosta ja lihavuudesta
johtuvia terveysongelmia itsesditelytoimien avulla, mutta jossa komissio saa myos valtuudet seurata, ettd
pyrkimykset mm. jarkevdan ja vastuulliseen mainontaan (etenkin lasten tapauksessa) ja suolan, rasvan ja
sokerin méddrin vihentdmiseen elintarvikkeissa toteutuvat.

On tirkedd tarjota kuluttajille kattavaa tietoa elintarvikkeiden pakkausmerkinndissd, jotta he osaisivat valita
hyvin, paremman ja huonomman ravinnon vililtd. Mielestini my6s nykyisestd kdytdnndstd poiketen
keinotekoisten transrasvojen pitoisuudet tulisi ehdottomasti merkitd elintarvikkeiden tuoteselostuksiin.
Téssd ddnestin ryhmimme linjaa vastaan.

Elintarvikkeiden virikoodimerkintojen tapauksessa tuin ryhmdamme EPP-ED:n linjaa. Euroopassa paljon
keskustelua herdttineet virikoodimerkinnit, joiden tarkoitus on antaa selked viesti tuotteen terveellisyydestd,
ovat usein harhaanjohtavia, ja siksi suorastaan turhia. Useat Iso-Britannian supermarkettiketjutkin ovat tastd
syystd pyrkineet luopumaan jo omaksumastaan kdytinnosta.

Jorg Leichtfried (PSE), kirjallinen. — (DE) Aion dénestéi valkoista kirjaa Euroopan strategiasta ravitsemukseen,
ylipainoon ja lihavuuteen liittyvissd terveyskysymyksissid kisittelevin Alessandro Fogliettan mietinnon
puolesta.

Olen esittelijan kanssa samaa mieltd siité, ettd terveyteen, lilkuntaan ja ravitsemukseen liittyvid toimia olisi
uudistettava. Ylipainoon ja epiterveellisiin ruokailutottumuksiin liittyvat ongelmat ovat yleisimpid sosiaalisesti
ja taloudellisesti heikoimmassa asemassa olevan viestonosan keskuudessa. Yksi ensimmaisistd keinoista
ongelman ratkaisemiseksi voidaan toteuttaa kouluissa. Lisdd litkuntatunteja ja monipuolinen ruokavalio
lapsille ja nuorille olisivat ensimmaisid askeleita kohti terveellisempid elimantapaa. Lisiksi ravitsemustieteen
pitdisi olla pakollisena aineena jokaisessa eurooppalaisessa koulussa. My6s elintarvikkeiden merkinnat
olisivat tervetulleita, silld niiden avulla kuluttajat pystyisivit vertailemaan tuotteita ja erottamaan hyvin
ruoan huonommasta.
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Mietinto ei tarjoa tdydellistd ratkaisua, mutta siind ehdotetaan muutamia erittdin hyvid toimenpiteita. N4illd
toimilla voidaan muuttaa muutamia asioita parempaan suuntaan, minka vuoksi suhtaudun niihin hyvin
myonteisesti.

Astrid Lulling (PPE-DE), kirjallinen. — (FR) On hienoa, ettd Euroopan komissio on alkanut huolehtia kaikkien
kansalaisten terveellisestd ruokavaliosta ja liikkunnasta ja estdd heitd tulemasta ylipainoisiksi, lihaviksi ja
kroonisesti sairaiksi. Tuen ilman muuta pyrkimystd soittaa hilytyskelloja lihavuusepidemian vuoksi, jonka
uhriksi on joutunut jo kolme miljoonaa lasta ja 20—-30 prosenttia aikuisista, joiden lisdksi 14 miljoonaa lasta
ja puolet aikuisviestostd on ylipainoisia.

Minusta on hyvi, ettd keinotekoisten arominvahventeiden, kuten glutamaattien, guanylaattien ja inosinaattien,
joita on suuria mdairid erityisesti valmisruoissa ja teollisesti tuotetuissa elintarvikkeissa, vaikutus
kulutuskdyttdytymiseen on tunnustettu ja analysoitu.

Samalla pahoittelen kuitenkin sitd, ettei tarkistustani hyvaksytty. Tarkistuksen tavoitteena oli edistad terveellisia
ruokailutottumuksia Euro-Toques-yhdistyksen asiantuntemuksen avulla. Kyseessd on kokkijarjesto, joka
noudattaa omaa kunniakoodistoaan ja tukee tuotteiden luontaista laatua ja paikallisen tuotannon turvaamista.
Minusta meidan olisi ollut viisasta tukeutua heiddn tietimykseensé edistidksemme parhaita kdytintojd
kouluruokaloissa sekd opettaaksemme nuoria arvostamaan laadukasta ruokaa ja terveellisid
ruokailutottumuksia.

David Martin (PSE), kirjallinen. — (EN) Piddn Alessandro Fogliettan mietintd4 ravitsemukseen, ylipainoon
ja lihavuuteen liittyvid terveyskysymyksii kisittelevistd valkoisesta kirjasta onnistuneena. Mietinto sisltdd
useita hyvid suosituksia, kuten ehdotuksen EU:n laajuisen kiellon kdyttdonotosta transrasvoille, joiden on
havaittu olevan yhteydessd sydinsairauksiin ja naisten hedelmattomyyteen. Kannatan kuitenkin muutamien
kollegojeni tavoin pitemmille menevid toimia. Koulut esimerkiksi eivit saisi joutua tilanteeseen, ettd ne
joutuvat harkitsemaan epiterveellisten ruokien mainostamisen sallimista tiloissaan. Antamani 44ni kuvastaa
tatd nakemysta.

Dimitrios Papadimoulis (GUE/NGL), kirjallinen. — (EL) Lihavuusongelma on saanut epidemian mittasuhteet.
Euroopan lihavimmat ihmiset [6ytyvit Kreikasta, jossa kolme neljéstd on ylipainoisia, ja pikaruoan kulutus
on kasvanut 956 prosenttia.

Lihavuuden torjumiseksi tarvitaan voimakkaita toimenpiteitd nyt heti:

—hedelmien ja vihannesten arvonlisiveroa on alennettava

- terveysvaikutteisten elintarvikkeiden arvonlisidveroa ja perinteisten tuotteiden suojaa on alennettava
— oikea ravitsemus on taattava varhaislapsuudesta ldhtien

—kouluruokaloissa tarjottava ruoka on tarkistettava ja liikkuntaa on lisittiva

— paljon rasvaa, suolaa ja sokeria sisdltivien tuotteiden mainonta ja niitd koskeva harhaanjohtava tiedotus
on kiellettdva

— selkeistd ravintosisdltomerkinnoistd on tehtdvd pakollisia, jotta kuluttajat voivat tehdd terveellisid
ruokavalintoja

—teollisesti tuotettujen einesten sisiltdmat synteettiset transrasvat ja arominvahventeet olisi kiellettdva.

Vuoden 2009 alussa kdynnistyi Euroopan komission ohjelma, jossa jactaan hedelmii ja vihanneksia ilmaiseksi
kouluille. Ohjelmaa rahoitetaan EU:n varoista yhteensd 90 miljoonalla eurolla vuosittain ja tdydennetddn
kansallisella rahoituksella. Kreikan hallituksen on turvattava ohjelman kaynnistimiseen tarvittava rahoitus
valittomasti.

Catherine Stihler (PSE), kirjallinen. — (EN) Selkeiit elintarvikemerkinnat ovat avuksi lihavuuden torjunnassa.
Olin hyvin pettynyt nihdessini, ettd mietinndssi esitetty, pakkauksen etupuolelle painettava pakollinen
virikoodi hylittiin. Se on toimenpide, jota kannatan voimakkaasti. Olen tyytyviinen vaatimukseen EU:n
laajuisen keinotekoisten transrasvojen kiellon kiyttoonotosta.
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- Yhteinen piitoslauselmaesitys - Sosiaalipaketti (B6-0378, 0427, 0429, 0433 ja 0434/2008)

Proinsias De Rossa (PSE), kirjallinen. — (EN) On muutamia perusperiaatteita, joita olisi sovellettava EU:n
potilaiden oikeuteen hakeutua hoitoon muussa kuin omassa jisenvaltiossaan.

Emme voi antaa yhteisojen tuomioistuimen tehdi poliittisia linjauksia t4lld alalla tapauskohtaisesti, pala
palalta. Tuomioistuin tekee paditoksensd puhtaasti markkinandkokohtien perusteella eikd ota huomioon
terveydenhuollon erityisluonnetta markkinattomana yleispalveluna.

Talld alalla saddettavissa laeissa on asetettava etusijalle potilaiden terveys ja hyvinvointi.

Siihen asti, kunnes voimme paistd yksimielisyyteen kansallisten terveyspalvelujemme yhdenmukaistamisesta
korkeimmalle mahdollisimmalle tasolle, jasenvaltioilla tiytyy olla vapaus suunnitella, rahoittaa ja hallinnoida
palveluja pystydkseen tuottamaan korkealaatuisia kansanterveyspalveluja alueellaan.

Tdmin lainsddddnnon tavoitteena tai seurauksena ei saa olla kansallisten terveyspalvelujen keskindinen
kilpailu. Potilaiden etuja ei ajeta parhaiten kohtelemalla terveyttd yhtend hydykkeend muiden joukossa,
jota voidaan ostaa ja myyda. Minun nahdikseni se heikentiisi palvelujen tasoa.

Héléne Goudin ja Nils Lundgren (IND/DEM), kirjallinen. — (SV) Téssd péitoslauselmassa esitetddn
nakemyksid sopivista poliittisista toimenpiteistd, jotka kattavat sellaisia asioita kuin tyosuhdeturva, kyhyyden
torjunta, tyovoimapoliittiset toimenpiteet, ikddntyneiden integroiminen tyomarkkinoille, ammatillinen
liikkuvuus ja palkkkaerot. Timénkaltaisia tarkeitd tyomarkkinakysymyksid ei missddn tapauksessa pidd
sddnnelld EU:n toimielinten sanelupolitiikan avulla. Jsenvaltioilla on EU:n toimielimid paremmat valmiudet
kehittdd onnistunutta politiikkaa néilld aloilla. Mahdollisesti tarvittavaa kansainvilistd koordinointia olisi
toteutettava laajemman demokraattisen valtuutuksen omaavien maailmanlaajuisten organisaatioiden, kuten
ILO:n, puitteissa. Tastd syystd olemme ddnestdneet titd padtoslauselmaa vastaan lopullisessa ddnestyksessa.

Marianne Thyssen (PPE-DE), kirjallinen. — (NL) Olemme edelleen iloisia siitd, ettd Euroopan parlamentti
jatti terveyspalvelut yleisen palveludirektiivin ulkopuolelle. Terveydenhuoltohan on aivan erityinen ala, joka
vaatii erityistd lahestymistapaa.

Ehdotuksen perusladhtokohtana on vakiintuneen oikeuskdytinnon mukaisesti oltava se, ettd terveydenhuollon
organisointi ja rahoitus kuuluvat jisenvaltioiden vastuulle. Timd tarkoittaa toisaalta sitd, ettd potilaiden
liikkuvuudesta ei voida tehdé absoluuttista oikeutta, ja toisaalta sit4, ettd jasenvaltioilla ei ole mitdin tekosyitd
olla investoimatta omaan terveydenhuoltojirjestelmainsa. Tastd lihtoolettamuksesta seuraa vidistimattd
myos se, ettd jasenvaltioiden pitdd pystyd perimain todelliset kustannukset potilaalta.

Tarvitaan solidaarisuutta, mutta tarvitaan my6s mahdollisuus tarjota erilaista hoitoa niille potilaille, jotka
ovat osallistuneet oman maansa jirjestelman rahoittamiseen sosiaaliturvamaksujen ja verojen kautta, kuin
ulkomaalaisille potilaille, jotka eivit ole.

Se, ettd meilld on kyseinen direktiivi, on hyvi asia, mutta jokainen, joka hiukankin tuntee alaa, tietds, ettd
tehtdvid on vield paljon. Minun mielestini keskeisii kriteerejd tdssd ovat edelleen terveydenhuollon laatu,
saatavuus ja taloudellinen kestdvyys sosiaalisesti vastuullisen solidaarisuuden pohjalta.

9. Adnestyskiyttdytymisti ja ddnestysaikeita koskevat ilmoitukset: ks. poytikirja
(Istunto keskeytettiin klo 13.00 ja sitd jatkettiin klo 15.00.)

Puhetta johti
varapuhemies Diana WALLIS

10. Edellisen istunnon pdytikirjan hyviksyminen: ks. poytikirja
11. Valtakirjojen tarkastus: ks. poytikirja

12. llmoitus neuvoston toimittamista yhteisistd kannoista: ks. poytikirja
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13. Eurooppa-koulujen uudistamisen tila (keskustelu)

Puhemies. - (EN) Esityslistalla on seuraavana keskustelu Katerina Batzelin ja Erna Hennicot-Schoepgesin
kulttuuri- ja koulutusvaliokunnan puolesta komissiolle laatimasta suullisesta kysymyksesti, joka koskee
Eurooppa-koulujen uudistamisen tilaa (O-0066/2008 —B6-0454/2008).

Erna Hennicot-Schoepges, laatija. — (FR) Arvoisa puhemies, kiitdn arvoisaa komission jisent siitd, ettd
hin suostuu vastaamaan kysymykseen, joka esitettiin nelisen kuukautta sitten. Muistuttaisin teitd Euroopan
parlamentin kulttuuri- ja koulutuslautakunnan velvollisuuksista, joihin tyojirjestyksen liitteen VI XV osan
2 kohdan mukaan kuuluu muun muassa "Eurooppa-koulujen jirjestelmin edistiminen”.

Kyseisten koulujen ensisijaisena tehtdvind on EU:n virkamiesten lasten kouluttaminen. Namé I luokkaan
luokiteltavat lapset muodostavat 70 prosenttia koulun oppilaskunnasta. He eivit maksa koulumaksuja, ja
komissio vastaa rahoituksesta noin 60-prosenttisesti. Il luokkaan kuuluvat lapset, joita on 5 prosenttia, ja
Il luokkaan kuuluvat lapset, joita on 25 prosenttia oppilaista, maksavat koulumaksua 4 000-16 000 euroa.

Nykyisissd 14 koulussa opetetaan lihes 21 000 oppilasta piivakoti-ikiisistd ylioppilaiksi, kun koko
27 jasenvaltion unionissa koululaisia on yhteensd 100 miljoonaa. Opetuskielind on 14 virallista kielt ja
opetussuunnitelma samanlainen kaikkien kielten osastoilla. Kaikkien muiden Euroopan unionin koululaisten
tilanteeseen verrattuna nima oppilaat ovat siis hyvin etuoikeutetussa asemassa.

Vuonna 2006 komissio lupasi uudistaa jirjestelmidd — mika oli kiitettdvd yritys sindnsd — luodakseen
eurooppalaisen koulutusjirjestelmin, joka soveltuisi kaikentyyppisiin kouluihin, jotka haluavat myontid
eurooppalaisia ylioppilastutkintoja, joka perustuisivat yhteiseen opetussuunnitelmaan ja mahdollisuuksien
mukaan didinkielelld annettavaan opetukseen.

Parmassa sijaitseva koulu, jonka Eurooppa-koulujen johtokunta on hyvaksynyt, on ensimmdinen tillainen
koulu, josta valmistuu eurooppalaisen ylioppilastutkinnon (EB-tutkinnon) suorittaneita ylioppilaita
ensimmadisen kerran kesikuussa 2009.

Euroopan parlamentin kulttuuri- ja koulutusvaliokunnan tilaama tutkimus, joka julkaistaan lokakuussa,
osoittaa, ettd 94 prosenttia eurooppalaisen ylioppilastutkinnon suorittaneista jatkaa korkea-asteen opintoja
jossakin Euroopan tirkeimmistd yliopistoista ja ettd 62 prosenttia heistd opiskelee yliopistossa oman
kotimaansa ulkopuolella. Ndiden opiskelijoiden keskuudessa litkkuvuus on siis huomattavasti suurempaa
kuin muilla.

T4ma tarkoittaa sitd, ettd meilld on kdytettdvissimme eurooppalainen koulutusjirjestelmd, joka on osoittanut
tarpeellisuutensa. Vuosina 2002 ja 2005 antamissaan paitdslauselmissa Euroopan parlamentti kannatti
koulujirjestelmin perusteellista uudistamista niiden hallinnon parantamiseksi ja avoimuuden lisddmiseksi.

EU:n perakkiisten laajentumisten ja EU:n erillisvirastojen mairan ja tyopaikkojen lisddntymisen vuoksi
Eurooppa-koulujen jarjestelmidd on varmaankin tarpeen muuttaa mit4 pikimmiten ja aloittaa sen siirtiminen
osaksi yleisid koulutusjarjestelmia.

Eiko ole jo aika tarjota Euroopan kansalaisille hyviksi havaittua, monikielisti ja joustavaa koulumallia, joka
vastaa liikkkuvuuden tarpeeseen, ja hyddyntdd Eurooppa-kouluista saatuja kokemuksia? Tieddn kylld, mikd
vastaus tulee olemaan: se ei ole meiddn vallassamme. Ainakin meidén pitdisi selvittdi asiaa, koska varmaa
on ainakin se, ettd Eurooppa-kouluja pidetddn elitistisin ja ettd kouluissa noudatettava oppilaiden luokittelu
ei sovi yhteen sisimarkkinoiden, liikkuvuuden ja sosiaalisen yhteenkuuluvuuden lisddmisen tavoitteiden
kanssa.

Miti edistystd on saavutettu uudistuksissa ja avoimuuden lisidmisessd, joiden tarkoituksena on varmistaa,
ettd Eurooppa-koulujen jirjestelma voi ldhentyd muuta eurooppalaista koulujirjestelmad sailyttden kuitenkin
samalla kaiken sen, mitd tdhdn asti on saavutettu? Millaisia yhteison rahoitusjirjestelmia voitaisiin harkita
akkreditoitujen koulujen toiminnan parantamiseksi? Parma voi ndyttaa tieta.

Lopuksi haluaisin kysyd arvoisalta komission jaseneltd, mitd edistystd on saavutettu erityisopetusta tarvitsevien
lasten koulutuksen jdrjestimisessa? Olen hyvin tietoinen siité, ettd timd aihe kiinnostaa useita kollegojani,
ja kiitdn arvoisaa komission jisentd ja puhemiestd mahdollisuudesta kiyda julkista keskustelua siita.

Siim Kallas, komission varapuheenjohtaja. — (EN) Arvoisa puhemies, kiitdn arvoisia parlamentin jisenid niistd
kysymyksistd sekd tistd mahdollisuudesta keskustella jilleen niistd kysymyksistd Euroopan parlamentissa.
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Komissiolle Eurooppa-koulujen jdrjestelmin uudistaminen on ensisijainen tehtdvd ja samalla yksi
hankalimmista kysymyksistd, joita kisittelemme. Komissio on aina tukenut vahvasti Eurooppa-koulujen
jarjestelmin laajempaa avaamista, ja edistystd on jo saavutettukin. Poliittiseen yksimielisyyteen aiheesta
pddstiin marraskuussa 2006 pidetyssd ministerikokouksessa Alankomaiden toimiessa Eurooppa-koulujen
johtokunnan puheenjohtajana.

Johtokunnan hyviksyttyi virallisesti timén tavoitteen saavuttamiseen liittyvit konkreettiset yksityiskohdat
huhtikuussa 2008 jokainen jdsenvaltioissa toimiva akkreditoitu koulu voi nyt opettaa eurooppalaista
opetussuunnitelmaa ja myontdd eurooppalaisia ylioppilastutkintoja. Jisenvaltioiden asianomaisten
viranomaisten on tehtévi aloitteet Eurooppa-koulujen jirjestelmin avaamisen toteuttamiseksi kaytannossd
kansallisissa kouluissaan.

Eurooppa-koulujen jdrjestelmin avaaminen vastaa Euroopan parlamentin toivetta siité, ettd eurooppalaisen
ylioppilastutkinnon suorittaminen olisi jatkossa mahdollista sekd EU:n erillisvirastojen sijaintipaikkakunnilla
(niin kutsutut "II-tyypin koulut”) ettd paikoissa, joissa ei ole EU:n suoraa lisndoloa (niin kutsutut "IlI-tyypin
koulut”).

Lihes 50-vuotisen olemassaolonsa aikana eurooppalainen ylioppilastutkinto (EB-tutkinto) on todellakin
saavuttanut arvostetun aseman. Komissio haluaa sailyttda timén tutkinnon korkean laadun.

Eurooppa-koulujen johtokunta hyviksyi huhtikuussa 2008 EB-tutkintosopimuksen tarkistuksen. EB-tutkinto
voidaan nyt suorittaa myos akkreditoiduissa kouluissa.

Parlamentin kulttuuri- ja koulutusvaliokunta kadynnisti vuonna 2007 tutkimuksen, jossa seurattiin
Eurooppa-koulujen entisten oppilaiden akateemista ja ammattiuraa, kuten arvoisa jisen dsken mainitsi.
Tutkimuksesta kiy ilmi, millaisia erityishyotyji ja mahdollisia vaikeuksia Eurooppa-koulujen entiset oppilaat
ovat saaneet osakseen.

Eurooppa-koulujen johtokunnan pidsihteeri on my6s kdynnistinyt tutkimuksen, jonka tarkoituksena on
ulkopuolisen arvioinnin laatiminen EB-tutkinnosta. Luotan siihen, ettd ndiden tutkimusten tulokset yhdessd
tarjoavat eviitd Eurooppa-koulujen jirjestelman kehittdimismahdollisuuksien arviointiin, jotta jarjestelmaa
voidaan mukauttaa vastaamaan parhaalla mahdollisella tavalla oppilaiden muuttuviin tarpeisiin.

Lopuksi voin kertoa teille, ettd Eurooppa-koulujen jdrjestelmdssi on panostettu huomattavasti entistd
enemmdn erityisopetusta tarvitsevien lasten integroimiseen. Lukuvuonna 2004-2005 Eurooppa-kouluissa
oli 274 erityisopetusta tarvitsevaa oppilasta. Viime lukuvuonna erityisopetusta tarvitsevia oppilaita oli 411.
Vuonna 2008 erityisopetukseen varattu talousarvio oli 3 123 000 euroa; vuonna 2004 erityisopetukseen
kaytettiin hieman yli 2 miljoonaa euroa.

Komissio haluaa kiittdd Euroopan parlamentin vammaistyoryhmaa aloitteesta 200 000 euron varaamiseksi
erityisopetuksen resurssikeskuksen perustamiseen liittyvddn pilottihankkeeseen. Tdmi aloite antaa
Eurooppa-koulujen jirjestelmille paremman mahdollisuuden tdyttdd erityisopetusta tarvitsevien lasten
tarpeet.

Eurooppa-koulujen johtokunta hyviksyi heindkuussa 2008 ehdotuksen Euroopan parlamentin 200 000 euron
varauksen kdyttdmisestd Eurooppa-koulujen nykyisti erityisopetuspolitiikkaa koskevan arvioinnin laatimiseen.
Tutkimuksen avulla Eurooppa-koulut voivat parantaa erityisoppilaiden integroinnin laatua.

Euroopan komissio kaynnisti heindkuussa 2008 rahoitusmenettelyn Euroopan parlamentin 200 000 euron
varauksen vapauttamiseksi. Siirtoa budjettivallan kéyttdjille valmistellaan parhaillaan.

Edistystd on saavutettu, mutta on ehdottoman tirkea, ettd Euroopan parlamentti tukee komission aloittamaa
uudistusprosessia, jotta uudistukset saadaan vietyd pidtokseen ja otettua tdysimittaisesti kayttoon
mahdollisimman pian. Jisenvaltioilla on jilleen oltava keskeinen rooli. Haluaisin korostaa, ettd meilld on
hyvit suhteet jasenvaltioihin.

Toivon, ettd puheenjohtajavaltio Ruotsi—joka ei ole Euroopan unionin vaan Eurooppa-koulujen johtokunnan
puheenjohtaja — vie niiti aloitteita eteenpiin. Haluan korostaa, ettd Euroopan parlamentin jasenen Herbert
Boschin laatima mietint6 on ollut hyvin hyodyllinen ja Bosch on itse ollut hyvin aktiivinen tdssa asiassa.

Itse teen kaikkeni Eurooppa-koulujen jdrjestelmin kehittdmiseksi, silld meilld on suuria vaikeuksia tissd
vuonna 1953 suunnitellussa jarjestelmissd, ja siksi meiddn on toteutettava joitakin perusteellisia muutoksia,
jotta jarjestelmd saadaan joustavaksi ja toimivaksi.
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Cornelis Visser, PPE-DE-ryhmdn puolesta. — (NL) Arvoisa puhemies, pyysin puheenvuoroa, koska olen
huolissani. Puhumme tdndin Eurooppa-kouluista, ja siitd on kiittiminen jdsen Hennicotia.

Haluaisin kiinnittdd komission jasenen Kallasin huomion yhteen tiettyyn Eurooppa-kouluihin liittyvain
nikokohtaan, nimittdin uskonnon opetukseen. Viime vuoden aikana sain kuulla useita huolestuttavia viesteja.
Kuten kaikki tieditte, Eurooppa-koulujen johtokunta p4dtti viime vuonna, etté tarvitaan vahintdan seitsemén
samankielistd oppilasta, jotta ainetta voidaan opettaa oppilaiden didinkielelld. Yleisaineissa, kuten maantiedossa
tai matematiikassa, timi ei ole ongelma, mutta uskonnon kohdalla tilanne on erilainen.

Vihimmaiismairin nostaminen merkitsee sitd, ettd joissakin Eurooppa-kouluissa oppilaat eivit endd voi
saada uskonnonopetusta omalla didinkielellddn. Olen téstd erittdin huolissani, etenkin alakoulujen osalta.
Mielestdni uskonnonopetus — meidin eurooppalaisten suuresti arvostamista normeista ja arvoista
keskusteleminen ja niiden opiskeleminen — on erittiin tirkeid. Uskonnonopetuksessa tunteet ovat tarkeiti,
ja kuten kaikki tiedimme, lapset pystyvit parhaiten ilmaisemaan tunteitaan omalla didinkielellddn.

En voi hyviksyd sitd, ettd didinkielestddn ja kansallisuudestaan riippuen jotkut oppilaat saavat ja toiset eivit
saa uskonnonopetusta omalla kielelld4n. Pyydankin, ettd arvoisa komission jasen pohtisi ttd ja antaisi selkedt
suuntaviivat. Kaikilla oppilailla olisi oltava samat mahdollisuudet ja samantasoinen opetus riippumatta siitd,
onko heidin didinkielensd englanti, saksa tai hollanti.

Oppilaiden lisdksi huomioon olisi otettava myds opetushenkilokunnan asema. Seitsemin oppilaan
vihimmaismadrd merkitsee sité, ettd joka vuosi joudutaan pohtimaan, onko oppilaita tarpeeksi, eikd
opetushenkilokunta voi olla varma, opetetaanko koulussa uskontoa seuraavana vuonna. Tillaisella
ammatillisella epdvarmuudella on vaikutuksensa silloin, kun pitda 16ytda hyvid uskonnonopettajia kaikille
kieliryhmille. Kehotan komissiota korostamaan uskonnon opetuksen tirkeytta Eurooppa-koulujen oppilaille
ja heiddn vanhemmilleen ja pysymiin vaatimuksessaan uskonnonopetuksen jatkamisesta oppilaiden
didinkielelld.

Maria Badia i Cutchet, PSE-ryhmdn puolesta. — (ES) Arvoisa komission jasen, olemme jo todenneetkin t44lld,
ettd unionin jisenvaltioiden hallitukset ovat yhdessi perustaneet Eurooppa-koulut virallisiksi opetuksen
keskuksiksi tarjoamaan monikielistd ja monikulttuurista opetusta ensisijaisesti EU:n toimielinten
henkilokunnan lapsille ja ettd ndma koulut kaipaavat nyt monestakin syyst4 uudistamista, etenkin pystydkseen
vastaamaan uusiin tarpeisiin.

Unionin institutionaalinen kehittyminen, laajentuminen ja uusien erillisvirastojen perustaminen ovat
muuttaneet Eurooppa-koulujen oppilasprofiilia niin kulttuurin ja kielen kuin oppilasmaarienkin osalta, silld
myos hakijamadrat ovat nousseet jyrkasti.

Lisaksi tyosuhteiden joustavuuden lisddntyminen on johtanut uudenlaisiin perhe- ja tyotilanteisiin, jotka
vaikuttavat sosiaalisiin ja perheprofiileihin ja perheiden tarpeisiin.

Kuten parlamentti on jo todennut kahdessa piitoslauselmassaan, uudistukset ovat tarpeen koulujen
nykyaikaistamiseksi siten, ettd ne pystyvit jatkossakin tarjoamaan sellaisia laadukkaita palveluja, joita varten
ne on perustettu, ja pystyvit samalla ratkaisemaan kouluun pddsyyn ja oppilaiden erotteluun liittyvat
ongelmat.

Siind mielessa pidan hyvin myonteisend arvoisan komission jasenen ilmoitusta siitd, ettd aiheesta on kdynnissd
kaksi tutkimusta; pian ndemme, millaisia tuloksia niistd saadaan.

Lyhyesti sanottuna yhteison kielten méiran lisddntymisestd ja erilaisista tilannetta mutkistavista seikoista
huolimatta edistystd on pystyttivd saavuttamaan uudistuksissa, avoimuuden lisddmisessé ja koulujen tason
parantamisessa. Samalla on pystyttivd takaamaan, ettd ndissd kouluissa suoritetut tutkinnot tunnustetaan
kaikissa unionin jisenvaltioissa.

Sitten minulla olisi vield kaksi yksityiskohtaisempaa kysymysta arvoisalle komission jisenelle.

Ensimmadinen koskee lukuisia valituksia, joita olen saanut Eurooppa-koulujen oppilaiden vanhemmilta.
Nayttaisi siltd, ettd oppilaan jatkaessa opintojaan EB-tutkinnon jilkeen hanen saamastaan yleisarvosanasta
vahennetddn yksi piste; toisin sanoen hinta rangaistaan. Haluaisin tietdd, oletteko tietoinen tdstd kdytannostd
ja syystd sithen.

Toinen kysymys koskee parlamentin avustajien lapsia. Olen saanut valituksia avustajilta, jotka joutuvat
laittamaan lapsensa kouluun II-luokan oppilaina, jos haluavat heidin kiyvin Eurooppa-koulua; toisin
sanoen he joutuvat maksamaan koulumaksuja. Olen kiynyt verkkosivuilla, joilla annetaan kaikenlaista tietoa
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Eurooppa-koulujen toiminnasta. Minulla on teksti tdssd ja luen sen ranskaksi, koska silld kielelld 16ysin
kyseisen tiedon. Siind sanotaan, ettd [-luokkaan kuuluvat:

— (FR) "alla lueteltujen yhteison toimielinten ja organisaatioiden tyontekijoiden lapset, kun vanhemmat on
suoraan palkattu vihintdin yhdeksi vuodeksi.”

— (ES) Seuraa 12-kohtainen luettelo, jonka 4 kohdassa sanotaan:
— (FR) "henkil6t, joilla on suoraan sitova yksityisoikeudellinen tyésopimus EU:n toimielinten kanssa.”

—(ES) Tamd on siis tilanne sellaisten ihmisten tai ihmisryhméin kohdalla, jonka voisimme kuvitella kuuluvan
I-lluokkaan. Haluaisin kysya teiltd, miksi parlamentin avustajien lasten on rekisterdidyttdva Ill-luokkaan ja
maksettava koulumaksuja.

Hannu Takkula, ALDE-ryhmdn puolesta. — (FI) Arvoisa puhemies, ensinnikin totean ryhméni puolesta, ettd
on totta, ettd tilld hetkelld kyseinen jarjestelmé on melko monimutkainen. Sité pitdd yksinkertaistaa, ja me
tiedimme, ettd koulutusasioissa toimivalta on lihtokohtaisesti jasenvaltioilla, mutta Eurooppa-koulujen
tapauksessa sitd on my6s unionilla. Sielld, missd on EU-virastoja, sielld on oltava myos Eurooppa-kouluja.
Se on peruslihtokohta, ja meidin on myos muistettava, ettd eri strategioiden kautta me kerromme Euroopan
kansalaisille, ettd koulutus on aina investointia tulevaisuuteen. Tiltd pohjalta meiddn on toimittava
Eurooppa-koulujen tapauksessa.

Nostan seuraavaksi esille muutaman opetuksellisen nikokohdan, joista ensimmiinen on opetuksen
maksuttomuus. Minun mielestini meiddn pitdisi Euroopassa kdydd keskustelua kaiken opetuksen
muuttamisesta maksuttomaksi olipa sitten kysymys mistd koulusta tahansa. Jokaisella lapsella ja nuorella
pitdisi olla mahdollisuus hyvdan sivistykseen, hyvaan opetukseen ja hyvaan koulutukseen, ja maksuttomuus
on yksi niiden tae. Uskon, ettd jos jasenvaltiot titd haluavat ja jos me todella uskomme siihen, ettd koulutus
on investointi tulevaisuuteen, me voimme saavuttaa timain tavoitteen.

Lisdksi on tdrkedd, ettd opetus didinkielelld siilytetddn, silld se on identiteetin pohja. Eurooppa-kouluissa
opiskelevat lapset ja nuoret tulevat eri kulttuureista, eri kansoista. On tirked, ettd heilld on omankielistd
opetusta, mutta on my0s erittdin tirkedd muistaa se, ettd tarvitaan erityisid opetustoimenpiteitd ja myds
kasvatusta opetuksen osana, koska he ovat monesti juurettomia tullessaan toisesta maasta uuteen, vieraaseen
ympristoon. Siksi meidan pitdd huolehtia my0s heiddn kokonaisvaltaisesta persoonallisuuden kehityksestdan,
kokonaisvaltaisesta kasvustaan ihmisyyteen. Tdimd on myos eurooppalaisen ihmisoikeuspolitiikan ja
eurooppalaisen ihmiskasityksen pohja.

Miti tulee mainitsemiini erityistoimiin, ryhmikoot on yksi sellainen asia, johon voidaan satsata. Ryhmikoot
eivit saa olla liian suuria ja jokaiselle lapselle pitisi olla tarjolla myds raitdloityja malleja.

Arvoisa puhemies, lopetan toteamalla, ettd meiddn eurooppalaisten todellista sivistystasoa mitataan silld,
miten me huolehdimme heikommassa asemassa olevista ldhimmaisistimme, miten me huolehdimme lapsista
januorista, ja Eurooppa-koulut ovat yksi ndyteikkuna maailmalle. Mikd on meidén todellinen sivistystasomme
ja miten me huolehdimme nuoristamme? Olemmeko me valmiita investoimaan heihin ja heidin
tulevaisuuteensa? Toivon, ettd Euroopalla on sithen varaa ja ettd Eurooppa todella investoi lapsiin ja nuoriin
ja Eurooppa-kouluihin.

Ewa Tomaszewska, UEN-ryhmdn puolesta. — (PL) Arvoisa puhemies, 50-vuotinen kokemus
Eurooppa-kouluista, jotka joutuvat kohtaamaan erilaisia kieleen, kulttuuriseen monimuotoisuuteen ja
maahanmuuttoon liittyvid ongelmia, saa pohtimaan, pitdisiko saatuja kokemuksia hyddyntdd tuomalla tima
koulumalli laajempaan kdytt66n. Eivit vain EU:n toimielinten virkamiesten lapset tarvitse mahdollisimman
korkeatasoista opetusta vieraissa kielissi tai mahdollisuutta yhdistyd muista Euroopan maista kotoisin olevien
ikdtovereidensa kanssa. Erityislahtokohdista suunnitellun koulutuksen ei pitéisi kuulua vain heille sen vuoksi,
ettd heiddn vanhempansa tyskentelevit ulkomailla.

Vastustamme syrjintdd. Miksei ndihin kouluihin voida ottaa muita kuin virkamiesten lapsia? Haluan myos
kiinnittdd huomionne parhaillaan kulttuuri- ja koulutusvaliokunnan késiteltdvina olevaan asiaan, nimittdin
tarpeeseen palauttaa klassisten kielten, kreikan ja latinan, opetus eurooppalaisiin kouluihin sekd korostaa
latinan ja kreikan opetusta Eurooppa-kouluissa. Minusta meidén on erittdin tirkedd pohtia mitd pikimmiten
Eurooppa-koulujen laajentamisen ja uudistamisen tarvetta sekd koulujen toimintaperiaatteita.

Laszl6 Tokés, Verts/ ALE-ryhmin puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, kulttuuri- ja koulutusvaliokunnan
jasenend haluan todeta olevani erittdin iloinen siitd, ettd valiokunnan jisenet Hennicot-Schoepgesin ja Batzelin
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tekivit aloitteen suullisen kysymyksen esittdmiseksi Euroopan komissiolle ja nostivat Eurooppa-koulujen
uudistamisessa saavutetun edistyksen keskustelun aiheeksi.

Monikielisyydestd ja sen tirkeydestd puhuttaessa haluan kayttad hyvikseni tilaisuutta tuoda esiin vakavan
huolenaiheen, joka meilld on Romaniassa. Aluekehitysministerion hiljattain tekema aloite EU:n alueellisen
toimenpideohjelman kaidntimisestd kokonaisuudessaan romaniasta unkariksi sai vastaansa vastalauseiden
ryopyn Romanian sosiaalidemokraattiselta puolueelta, jonka johdossa on useita entisen kommunistihallinnon
johtohenkil6itd. Ja huomatkaa, ettd tima tapahtuu yhdessi EU:n 27 jasenvaltiosta Euroopan kulttuurienvilisen
vuoropuhelun teemavuonna, samaan aikaan, kun komission jasen Orban on julkaissut valmisteluasiakirjan,
jonka otsikkona on "Monikielisyys: Euroopan voimavara ja samalla my0s yhteinen sitoumus”. Euroopan
kulttuurienvilisen vuoropuhelun teemavuonna Eurooppa-koulujen uudistamisesta kiytavd keskustelu ei
voisi olla tarkedmpas, silld me elimme monikulttuurisessa ja monikielisessd Euroopassa, jossa eri kulttuurit
ja kielet elavit rinnakkain. Meiddn on rohkaistava ja edistettdva téllaista kulttuurista vuorovaikutusta, jotta
Euroopan yhdentyminen voisi onnistua.

Euroopan koulujirjestelmén on sen vuoksi heijasteltava titd monikulttuurisuutta ja sallittava terve ja luonteva
rinnakkaiselo. Eurooppa-koulut perustettiin erityisesti vastaamaan ndihin tarpeisiin — tarjoamaan
monikulttuurista ja monikielistd koulutusta sekd vahvistamaan samalla eurooppalaista identiteettid.
Laajentuneessa EU:ssa, jossa kansalaisten liikkkuvuus on suurempaa ja eri jasenvaltioihin perustetaan yhi
uusia erillisvirastoja, ndihin tarpeisiin vastaamisesta on kuitenkin tullut haasteellista. Kuten timanpaivéisessd
keskustelussa esiin nousseet kysymykset osoittavat, nyt on tirkeda keskittyd uudistuksiin, silld korkealaatuisen
monikielisen ja joustavan koulutuksen tarjoaminen on osoittautunut yhi hankalammaksi.

Haluan korostaa, ettd vain antamalla oppilaille mahdollisuuden ilmaista ja toteuttaa omaa kulttuurista
identiteettiddn ja kdyttdd omaa didinkieltddn kaikissa opinnoissaan, voimme antaa heille mahdollisuuden
kehittyi todellisiksi Euroopan kansalaisiksi. Jos Eurooppa-koulujen oppilaat eivit pysty ensin luomaan omaa
kansallista identiteettiddn oman didinkielensi ja kulttuurinsa kautta, heilld ei ndhddkseni ole vankkoja eviitd
eurooppalaisen identiteettinsi rakentamiseen.

Kiitoksia mielenkiinnosta, ja toivotan teille onnea Eurooppa-koulujen uudistusprosessissa.

Kathy Sinnott, IND/DEM-ryhmdn puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, joitakin vuosia sitten
Eurooppa-kouluissa havaittiin kaksi ongelmaa. Yksi oli se, ettd ne olivat kehityksestd jiljessd erityisopetusta
tarvitsevien lasten osallisuuden edistimisen ja integroinnin suhteen. Toinen oli se, ettd kun vanhemmat
hakivat koulusta paikkaa erityisopetusta tarvitsevalle lapselle, heille oli tapana vastata, ettei koulu pysty
vastaamaan heiddn tarpeisiinsa, ja kehottaa hakemaan lapselle paikkaa muualta. Se ei todellakaan ole
hyviksyttavaa.

Joulukuussa 2007 parlamentti varasi talousarviostaan méidrarahoja, joilla osallistuttaisiin koulutuksen
rahoitukseen “siten, ettd erityisopetuksen tarpeessa olevat oppilaat saavat ensiluokkaista opetusta ja ettd
osallisuutta edistiavin opetuksen kisitettd edistettaisiin”. Tarkoituksena oli, ettd maararaha vapautettaisiin
siind yhteydessd, kun parlamentille esitellidn ehdotus pilottihankkeeksi “erityisopetuksen resurssikeskuksesta,
johonkuuluisiammattitaitoinen ja ammattikokemusta omaava henkilsto ja asianmukainen opetusmateriaali”.
Kéytossini olevan puheajan puitteissa en voi kdyda lapi kaikkia neuvotteluja ja erilaisia vaiheita, joita tdhin
pilottihankkeeseen on liittynyt. Tuloksena on kuitenkin ollut se, etté pilottihanke on typistynyt muutaman
puolipéiviisen psykologin viran ja muutamien muiden tukipalvelujen perustamiseen, mutta se ei ole minun
kisitykseni pilottihankkeesta, jonka tulisi tarkoittaa todellisten luokkien, integroitujen luokkien perustamista
kaikkiin Eurooppa-kouluihin.

Minusta nyt on korkea aika tehdd tavoite selviksi. Tavoitteena on osallisuuden edistdminen ja tavoitteena
on erityisopetusta tarvitsevien lasten integroiminen mahdollisuuksien mukaan tavallisiin luokkiin.
Erityisopetushankkeessa mukana olevissa Eurooppa-kouluissa onnyt 411 erityisopetusta tarvitsevaa oppilasta.
Se vastaa kahta prosenttia, ja kuitenkin erityistukea tarvitsevien osuus koko viestdstd on 17 prosenttia.
Emme edelleenkdin huoli ndihin kouluihin riittdvasti erityisopetusta tarvitsevia lapsia, joten olemme
tavoitteesta jdljessd 15 prosenttia. En voi uskoa, ettd ndiden koulujen oppilaspaikkoihin oikeutetun vieston
kohdalla prosenttiosuudet poikkeaisivat koko vieston vastaavista luvuista.

Tallainen hanke on tarpeellinen, ja tilannetta on syytd arvioida, mutta emme voi jatkaa sitd loputtomiin —
olemme tehneet selvityksidmme loputtoman kauan! Nyt on aika siirtyi pilottihankkeista eteenpéin. On aika
tehdd lasten tarpeiden huomioon ottamisesta vakiokdytinto kaikissa kouluissa. Sithen meilld on vield pitkd
matka.
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Monimuotoisuus merkitsee my0s titd. Se ei ole vain kielten ja kulttuurien monimuotoisuutta: se on myds
ihmisten tarpeiden ja kykyjen erilaisuutta ja timédnkaltaisen monimuotoisuuden huomioon ottamista.

Roberto Fiore (NI). - (IT) Arvoisa puhemies, hyvit kollegat, ei toki ole epiilystikiin siitd, etteikd
Eurooppa-koulujen kehittdmispyrkimyksid olisi pidettdvi erittin tervetulleina, mutta emme myoskdan saa
unohtaa, ettd strategisena tavoitteena on tavalla tai toisella tehdd Euroopasta tieteellinen tai sosiaalinen
tienndyttdjd tai jonkinlainen rinnakkaiselon malliesimerkki.

Sitd varten meiddn on tukeuduttava Euroopan kulttuurisiin juuriin: perintoon, jonka saimme esimerkiksi
roomalaisilta lain alalla, kreikkalaisilta filosofian ja saksalaisilta musiikin alalla. On myos muistutettava, ettd
jo kuolleina pidetyt kielet, kuten latina ja kreikka, olisi heritettavd uudelleen henkiin — ja siitd on selkeda
ndyttodkin — silld ne ovat kieli, joita hienoimmat amerikkalaiset yhtiot, kuten General Motors tai Yalen
yliopisto, pitdvit vilttimattomind yrittdjdn, tai vaikkapa perheen pdan, modus operandin kannalta. Taytyy
myos sanoa, ettd kristinusko ja kristilliset arvot, joihin kulttuurimme pohjautuu, kuuluvat keskeisind osina
jokaiseen aitoon Eurooppa-kouluun.

Marie Panayotopoulos-Cassiotou (PPE-DE). - (EL) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jisen, kollegani
ovatesittineet teille erilaisia vaatimuksia jasenvaltioiden muille kouluille mallina toimivien Eurooppa-koulujen
kehittdmisestd.

Voitteko vastata kysymykseeni siitd, miten paljon paikallinen lainsdddinto vaikuttaa Eurooppa-kouluihin.
Olemme havainneet, ettd Alankomaissa, Belgiassa, Saksassa ja Luxemburgissa toimivien Eurooppa-koulujen
vililld on eroa. Erityisesti olemme havainneet erojen liittyvdn koulujen suhtautumiseen erityisopetusta
tarvitseviin lapsiin. He ovat saaneet erilaista kohtelua riippuen siitd, kdyvitko koulua Brysselissd vai
Luxemburgissa.

Oppilaista vield sen verran, ettd miksi heidit tdytyy jakaa kategorioihin? Miksi heiddn tdytyy valita
ylioppilaskirjoitusaineet tarkasti, ennen kuin ovat kdyneet ensimmaiselldkain oppitunnilla? Miksi uskontoa
ja klassisia kielid on opetettava luokan oppilasmairin mukaan? Miksei lapsille opeteta heiddn alkuperimaansa
historiaa? Miksei lapsia opeteta heidan kansalliskielelldan?

Jasitten muutama sana henkilokunnasta: kaikissa maissa noudatettavat paremmuusjérjestykseen perustuvat
valintakriteerit takaavat yhtendisen mitta-asteikon eri opettajajirjestdjen kesken. Tarkistatteko
valintamenettelyn kaikissa maissa? Hallintohenkilokunnassa on vaihtuvuutta, mutta jotkut henkil6t voivat
olla rehtorina jopa yli 20 vuotta. Miksei rehtoreita valita kaudeksi kerrallaan?

Kuten itse sanoitte, joustavuus tuottaa parempia tuloksia. Jisenvaltioiden viranomaisten on pidettava huoli
siitd, etteivit ne ylldpidd yksinomaan maahanmuuttajien eliitille tarkoitettuja kouluja, vaan sellaisia, jotka
voivat toimia mallina muille maahanmuuttajien kouluille.

Ryszard Czarnecki (UEN). - (PL) Arvoisa puhemies, en puhu nyt vain Euroopan parlamentin jasenend,
vaan henkiloni, jolla on omakohtaista kokemusta Eurooppa-kouluista isind: lapseni kdvi Brysselin
Eurooppa-koulua kolme vuotta ja suoritti ylioppilastutkinnon viime vuonna. Perheeni kokemusten seki
niiden satunnaisten havaintojen perusteella, joita olen tehnyt esimerkiksi timéin koulun, yhden Brysselin
neljastd Eurooppa-koulusta, vanhempainilloissa, minusta tuntuu, ettd tieddn, mist4 tdilld tinddn puhutaan.
Haluan sanoa vain yhden asian: koulujen méard kasvaa. Kun poikani aloitti koulun kolme vuotta sitten,
Brysselissd oli kolme Eurooppa-koulua, ja nyt on nelji. Eurooppa-koulujen suurin sallittu luokkakoko on
32 oppilasta.

On syytd huomauttaa, ettd monissa Euroopan maissa suurin sallittu luokkakoko on huomattavasti pienempi
kuin Eurooppa-kouluissa. Syy aihetta kohtaan tuntemaamme mielenkiintoon on ilmeinen: meidin on
kiinnostuttava asiasta, jonka me — siis Euroopan unioni — maksamme. Yli 50 prosenttia ndiden koulujen
talousarviosta tulee Euroopan unionin varoista. Arvoisa puhemies, paitelméini on tdma: niiden koulujen
avaaminen on jarkevdd, mutta se ei saa tapahtua opetuksen laadun kustannuksella tai ottamalla ylisuuria
médrid lapsia ja nuoria niihin kouluihin.

Monica Maria Iacob-Ridzi (PPE-DE). - (RO) Eurooppa-koulut tunnustetaan Euroopassa eliittilaitoksiksi,
jotka tarjoavat laadukasta koulutusta nuorille. Vuonna 1953 Jean Monnet sanoi, ettd ndiden koulujen
tarkoituksena oli saattaa yhteen eurooppalaisia lapsia kansallisuudesta riippumatta ja istuttaa heihin
eurooppalainen henki ja yhteenkuuluvuuden tunne, niin ettd he voivat aikanaan luoda yhteniisen ja
menestyvan Euroopan. Ndiden koulujen uudistusohjelmassa on otettava huomioon seuraavat tirkeit seikat.
Kaikkia Euroopan unionin 23 virallista kieltd on kéytettdvd rinnakkain ja lapsilla on oltava mahdollisuus
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puhua didinkieltddn. Valitettavasti on edelleen joitakin EU:n virallisia kielid, joita ei puhuta missdin
Eurooppa-koulussa.

Lisiksi yhtend Eurooppa-koulujen tavoitteena on lisitd yhteenkuuluvuuden tunnetta lapsiryhmien
keskuudessa, saattaa heitd yhteen ja edistdd todellisen suvaitsevuuden ja vuoropuhelun syntymista. Siksi
oppilaiden jakaminen kolmeen luokkaan ei mielesténi ole jarkevi toimenpide. Ne, jotka kuuluvat viimeiseen
luokkaan, "muihin”, niin kuin sanotaan, saavat mahdollisuuden kiyd4 koulua vain, jos paikkoja jaa yli sen
jalkeen, kun kaikki EU:n virkamiesten lapset on otettu oppilaiksi. Téllainen luokittelu on syrjivdd, ja ehdotan,
ettd se poistetaan Eurooppa-koulujen perussidnnosti.

Zdzistaw Zbigniew Podkanski (UEN). - (PL) Eurooppa-koulun kisitteestd on tullut koko ajan suositumpi.
Se on seurausta globalisaatiosta, joka vaikuttaa kaikkeen, koulutukseenkin. Siitd syystd meilld on ohjaava
periaate, jota yritimme noudattaa. Siit4 juuri ongelmat alkavat. Ratkaisun [oytiminen kysymykseen "millainen
koulun pitdisi olla” on hyvin vaikeaa. Pitéisiko sen olla eliittikoulu vai kaikille tarkoitettu, pitdisiko sen
tyrkyttdd omaa toimintatapaansa ja opetussuunnitelmaansa kaikille oppilaille vai pitéisiko sen olla koulu,
jolla on tietty suunta mutta joka ottaa huomioon kansalliset ja alueelliset perinteet? Pitdisiko sen olla koulu,
jossa oppilaita opetetaan arvostamaan ja kunnioittamaan omia perinteitddn, kulttuuriaan, historiaansa,
uskontoaan ja kieltdin, vai olisiko sielld opetettava avoimuutta muiden kansakuntien kulttuuria kohtaan
monikielisyyden ja koko maailman arvostamisen kautta? Periaatteessa on yksi asia, josta ei ole mitdin
epaselvai. Koska olemme Euroopan unioni, kaikkien jasenvaltioiden oppilaitosten antamat tutkintotodistukset
olisi tunnustettava Eurooppa-kouluissa.

Mihaela Popa (PPE-DE). - (RO) Mini uskon, ettd Eurooppa-koulut ovat tulevaisuuden kouluja EU:ssa, silld
niissd otetaan huomioon lisddntynyt liikkuvuus ja globalisaatioprosessi ja annetaan siten jokaiselle oppilaalle
mahdollisuus opiskella omalla didinkielellddn, mikd edistad monikielisyytta.

Olen itse tutkinut titd koulujirjestelmid. Vierailin vanhimmassa, yli 50 vuotta sitten perustetussa
Eurooppa-koulussa Brysselissi ja tapasin yli 40 romanialaista oppilasta, joilla on sielld mahdollisuus opiskella
didinkielellddn. On sanottava, ettd Eurooppa-koulut edistivit sosiaalista osallisuutta, kun eri kansallisuuksia
olevat oppilaat voivat tutustua toisiinsa ja auttaa toisiaan.

Haluan erityisesti tuoda esiin sen, miten tehokkaasti ylioppilastutkinto on organisoitu, silld se kannustaa
hyviin tuloksiin ja valmistaa oppilaita tulevaan elimdinsd Euroopan kansalaisina. Mielestini
Eurooppa-koulujen jdrjestelmda olisi laajennettava kaikkiin jasenvaltioihin, jotta siitd tulisi osa yhteistd
eurooppalaista koulutuspolitiikkaa. Lisiksi kannatan alueellisten Eurooppa-koulujen perustamista ja tukemista
siten, ettd otetaan huomioon yksi Euroopan unionin perusperiaatteista: lilkkuvassa, tietoperustaisessa
Euroopassa harjoitettava aluepolitiiikka.

Dumitru Oprea (PPE-DE). - (RO) EU:n politiikka, joka koskee perinteisten koulujen uudistamista ja niiden
muuttamista paikallisen ja kansallisen hallintorakenteen omaaviksi Eurooppa-kouluiksi, vaatii mielestdni
ennen kaikkea kolmentyyppisid uudistuksia: laatuun ja tehokkuuteen perustuvaa jirjestelmin uudistamista,
mihin sisdltyy opetussuunnitelman uudistaminen; uudistusten jatkuvuutta, mika edellyttdd aiempien tulosten
arviointia ja hyodyntdmistd ja niiden sopeuttamista Eurooppa-kouluihin; sekéd kolmatta uudistusta, joka
perustuisi kaikkien sosiaalisten toimijoiden vastuuseen ja sitoutumiseen.

Tdmin viimeisimman osalta katson, ettd Eurooppa-koulujen tulisi olla mallina World School -kouluille,
joihin tulisi kuulua my®s iltapaivitoimintaa. Nuorille pitdisi olla erityisohjelmaa klo 14.30:n ja 17.00:n
vlilld lukukausien aikana seki kesdlomalla.

Roberta Alma Anastase (PPE-DE). - (RO) Viisikymmenvuotisen olemassaolonsa aikana Eurooppa-koulut
ovat osoittautuneet korkeatasoisiksi tulevien sukupolvien kasvattajiksi. Taméanpdiviisessd keskustelussamme
meiddn pitdisi mielestdni kuitenkin keskittyd enemman Eurooppa-koulujen sopeuttamiseen nykypaivin
vaatimuksiin ottaen huomioon EU:n laajentumisen 27 jisenvaltion unioniksi sekd globalisaation ja
maahanmuuton kaltaiset ilmiot ja ammatillisen ja maantieteellisen liikkkuvuuden lisddntymisen.

Haluan korostaa kahta keskeistd asiaa. Ensinnikin meidan on tehtivd Eurooppa-kouluista entistd avoimempia
kaikille niiden palveluja tarvitseville kansalaisille. Toiseksi tutkintojen tunnustaminen kaikissa Euroopan
maissa on mielestdni ensisijainen tavoite.

Zbigniew Zaleski (PPE-DE). — (EN) Arvoisa puhemies, ihminen kéyttdd noin kolmanneksen elimistdan
valmistautuessaan aikuiselimain koulutuksen kautta. Toinen huomioni on se, ettd Euroopan unionin rakenne
—jonka toimintaan osallistumme parhaillaan — vaatii my6s riittavaa koulutusta. Asiaan liittyy monia teknisid
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nakokohtia, kuten opetusvilineet, tutkinnot ja niin edelleen, mutta uudistusten toimeenpanosta vastaavan
komission on siilytettivd ajatus monikielisyyteen, yhteisiin periaatteisiin ja kansallisten arvojen
kunnioittamiseen perustuvasta koulutuksesta. Tamd on hyvin tirkedd. Koulutus tietenkin vaatii rahallisia
investointeja, mutta jos ette anna tukeanne niille investoinneille, joudutte sietimain tietimattomyyttd, joka
tulee meille varmasti kalliimmaksi.

Eurooppa-koulu on siis ihailtava hanke, ja annan sille tukeni.

Czestaw Adam Siekierski (PPE-DE). - (PL) Arvoisa puhemies, Eurooppa-koulujen olemassaolo perustuu
vuonna 1957 allekirjoitettuun yleissopimukseen. Viimeisten 50 vuoden aikana Euroopassa on tapahtunut
monia muutoksia: useita laajentumisia, toimielinten ja erillisvirastojen miirin kasvua seki tydsuhteiden
joustavuuden lisddntymisti. Siksi ei ole epdilystdkdan siitd, etteikd Eurooppa-koulujen jirjestelmd kaipaisi
myos muutoksia ja uudistuksia.

Muutoksia tarvitaan useilla tirkeilld aloilla. itsedni eniten kiinnostava kysymys on oppilasvalinnat, eli
oppilaiden luokittelu I-, II- ja Ill-luokkaan. Pyrkiihdn EU toisaalta lisidmaan kansalaistensa liikkuvuutta
tyomarkkinoilla ja poistamaan esteitd, mutta toisaalta se estdd eri toimielinten ja yritysten eri puolilta
Eurooppaa tulevien potentiaalisten tyontekijoiden lasten padsyn Eurooppa-kouluihin Tiettyjen koulujen
tayttyminen on ongelma, johon on16ydettiva ratkaisu. My0s erityisopetusta tarvitsevien lasten tilanne vaatii
toimia.

Lopuksi pyydan, ettd harkitsisitte Eurooppa-koulujen perustamista uusiin jasenvaltioihin.

Tadeusz Zwiefka (PPE-DE). - (PL) Arvoisa puhemies, Eurooppa-koulujen koulutusfilosofia ja EB-tutkintoon
johtava opetusohjelma voisivat toimia monikielisen ja monikulttuurisen koulutuksen mallina kaikille
jasenvaltioille. Eurooppalaisten oppilaitosten vilisen oppilasvaihdon lisddntyminen ja maailmantalouden
globalisoituminen ovat osoittaneet EB-tutkinnon todellisen arvon, minkd vuoksi myos sen laajentaminen
olisi perusteltua. Mys jdsenvaltioiden ja kolmansien maiden korkeakoulujen olisi tunnustettava kyseinen
tutkinto. Valitettavasti timd ei ole mahdollista ilman huomattavaa lisdrahoitusta.

Tilld hetkelld Eurooppa-kouluja pidetddn eliittikouluina, joiden ulkopuolelle usein jdavit ne lapset, joiden
vanhemmat eivit ole EU:n virkamiehid. Se, ettd suurimmalta osalta yhteiskuntaa evitddn mahdollisuus
hy6tyd Eurooppa-kouluista, on vastoin tavoitettamme lisitd Euroopan kansalaisten liikkuvuutta
tyomarkkinoilla. Jisenvaltiot yrittavit usein itse luoda uusia koulutusjirjestelmii, jotka valmistaisivat nuoria
paremmin globalisaation ja joustavien tydmarkkinoiden tuomiin haasteisiin. Eurooppa-koulujen jarjestelma
ja eurooppalainen ylioppilastutkinto ovat sen sijaan olleet olemassa jo kauan, ja mika tirkeintd, tuottaneet
erinomaisia tuloksia, joten meididn kannattaisi ottaa niistd mallia niin paljon kuin mahdollista.

Christopher Beazley (PPE-DE). — (EN) Arvoisa puhemies, puhun nyt sekd tdimén parlamentin jaseneni
ettd entisend rehtorina. Mietin tdssd, pitdisikd minun pyytdd komission jaseneltd Kallasilta, ettd hin seuraavassa
ministerineuvoston kokouksessa vaihtaisi pari sanaa Britannian opetusministerin kanssa ja kysyisi, olisiko
tdman mahdollista ottaa oppia Eurooppa-koulu-mallin onnistumisista. Kenties hin voisi erityisesti harkita
mahdollisuutta kumota se katastrofaalinen pddtos, jolla Britannian hallitus teki kieltenopetuksesta
vapaacehtoista, eli toisin sanoen pudotti eurooppalaisia kielid brittildisten koulujen opetussuunnitelmasta.

Toiseksi voisitte muistuttaa hanta siitd, ettd Eurooppa oli jakautuneena puoli vuosisataa, mutta on nyt ollut
uudelleen yhdistyneend 20 vuotta. Ehki hén voisi muistuttaa opetussuunnitelman laatimisesta vastaaville
neuvonantajilleen, ettd heiddn tehtdvinddn on muistuttaa tuleville sukupolville Keski- ja Itd-Euroopan
historiasta ja kulttuurista, jossa Britannia on perinteisesti ollut hyvin tiiviisti mukana ja tukena.

Mario Mauro (PPE-DE). - (IT) Arvoisa puhemies, arvoisa komission jdsen, hyvit kollegat, meidin ei pitdisi
keskittyd yksinomaan kritisoimaan puolin ja toisin nykyisen hallintomallin puutteita. Mielestini meidin
kaikkien on timan keskustelun perusteella kisitettdva, miti tdssd on pelissi, eli malli, jota Eurooppa-koulut
voivat edustaa eurooppalaisen koulutuksen alueella. Ja koska haluamme voittaa eurooppalaisen koulutuksen
haasteet ja toivomme hyvien kiytintojen pddsevin vallalle, on aivan absurdia ja ristiriitaista, ettd pidimme
jadrapdisesti kiinni hallinnon tasosta ja mallista, joka ei pysty vastaamaan edessimme oleviin haasteisiin.
Nihdidkseni timidnpiiviinen keskustelu tarjoaa komissiolle enemman kuin riittdvin kimmokkeen tajuta,
ettd meidin on uudistettava koulujamme rajusti.

Erna Hennicot-Schoepges, laatija. — (FR) Arvoisa puhemies, haluan esittda kaksi lisdkysymystd komission
jasenelle. Han ilmoitti joitakin numerotietoja, mutta kyseessd ovat timanhetkiset luvut. Arvoisa komission
jasen, onko maddrdrahoihin tulossa lisdyksid seuraavissa rahoitusnikymissdi? Onko olemassa
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rahoitusjirjestelmid, jolla varmistetaan, ettd nima koulut voivat jatkaa toimintaansa? Juuri tilldkin hetkelld
niistd ilmeisesti puuttuu 40 englanninopettajaa Yhdistyneen kuningaskunnan hallituksen rahoitusongelmien
vuoksi. Saanko kysyd, millaista ratkaisua tdhdn tilanteeseen voidaan odottaa? Toiseksi koulut itse haluaisivat
lisdd maardysvaltaa. Kannatatteko koulujen méddrdysvallan lisddmista vai haluatteko mieluummin séilyttdd
nykyisen jarjestelmén, joka on jaykkd ja soveltuu usein huonosti paikallisiin tilanteisiin?

Siim Kallas, komission varapuheenjohtaja. — (EN) Arvoisa puhemies, keskustelussa on tuotu esiin monia
vakavia ja tdrkeitd kysymyksia.

Ensinndkin haluan muistuttaa teille, ettd Eurooppa-koulujen jirjestelma on tdysin itsendinen elin. Se ei
perustuvuonna 1958 tehtyyn yleissopimukseen, vaan vuodelta 1953 olevaan perussdintoon. Silld on oma
johtokunta, oma perussdinto, ja kaikki sen sddnnot ovat mainitun johtokunnan hyviksymid. Komissiolla
on johtokunnassa vain yksi d4ni.

Mitd opetuksen sisdltoon tulee, se on yksin johtokunnan vastuulla, ja kaikki edelld mainitut asiat, eri
kieliosastojen erilaiset osuudet ja opetussuunnitelma mukaan lukien, ovat tdysin Eurooppa-koulujen
johtokunnan kisissd. Komissiolla ei siis ole asioihin juurikaan sanottavaa.

Sitten rahoituksesta: tima on toinen asia, jonka haluan sanoa vastauksena tirkeddn kysymykseen. Isintavaltiot
tarjoavat infrastruktuurin. Koulut ovat siis Belgian, Saksan, Ranskan ja muiden rakentamia. T4std saamme
selkedmman kuvan siitd, miten rajalliset mahdollisuudet meilld on vaikuttaa infrastruktuurin kehittdmiseen.

Enti sitten opetuksen sisiltd? Arvoisa jisen mainitsi avauspuheenvuorossaan, ettd opetuksen laatu on korkea
—ja se todella on korkea. Se on yksi Euroopan komission tirkeimmisti painopistealueista, eli pyrimme kaikin
tavoin varmistamaan, ettd taso pysyy korkeana. Eurooppalaisen koulutusjirjestelmin mittapuuna voidaan
todella pitdd sitd, ettd Eurooppa-koulut tarjoavat oppilailleen koulutuksen, jota arvostetaan suuresti
muuallakin. Minulla ei ole tietoa siiti, ettd Eurooppa-koulun kéyneilla olisi ollut erityisid vaikeuksia paastd
halutessaan yliopistoon.

Opettajat puolestaan ovat osa infrastruktuuria, joten opettajien hankkiminen kouluihin kuuluu jisenvaltioiden
tehtdviin. Englanninopettajat esimerkiksi hankkii Yhdistynyt kuningaskunta; toisin sanoen suuremmilla
kielilld on vastaavasti suurempi taakka. Me, komissio, maksamme téstd aiheutuvat toimintakustannukset —
tai ne siis maksetaan yhteison talousarviosta. Tdstd syntyy yhdistelm4, jonka tuloksena on varsin kompel6
jarjestelmd, ja siksi yhteni tavoitteena onkin uudistaa jirjestelmdd ja lisatd selkeyttd vastuunjakoon ja
rahoitukseen. Ongelmia on myos Belgiassa, jossa —kuten jo todettiin — yksi neljastd koulusta toimii edelleen
valiaikaistiloissa. Neljannen koulun rakentamista on lykatty yhd uudelleen, ja tastd kiymme tiiviitd keskusteluja
Belgian hallituksen kanssa.

Eurooppa-koulujen avoimuuden osalta toteaisin, ettd meiddn ndhdiksemme keskeinen kysymys on
EB-tutkinto ja koulujen sertifiointi EB-tutkinnon myontdmistd varten. Me kannatamme tdtd ajatusta, jonka
johtokunta on periaatteessa hyviksynyt, joten perussdanto on olemassa. Nyt kysymys on siitd, miten tima
toteutetaan kdytinnossd jasenvaltioissa. Jasenvaltiot ovat tdssd jilleen avainasemassa. Eri oppilasryhmii
koskeva ongelma ratkeaa jossain madrin talla.

Tdnddn tapaan parlamentin ja kuulen teidin nikemyksidnne, joiden mukaan Ill-luokka olisi kokonaan
poistettava. Mutta tapaan my6s sadnnéllisin valiajoin henkilokuntaamme —joka on samankokoinen ryhmd,
koostuu useista sadoista henkil6istd — ja heilld on tietenkin selked vaatimus, nimittéin ettd heidin lastensa
koulutus on taattava.

Kouluille tarvitaan siis paikkoja — ja timd vaatimus tuodaan hyvin selvsti esiin niin perustamissopimuksessa,
henkilostosddnnoissd kuin asetuksessakin — ja kysymys kuuluukin, mistd ndima muut paikat saadaan, jos
niiden tdytyy edelleen olla ilmaisia ja ehdottomasti Brysselissa. Tilanne kiy koko ajan hankalammaksi. Minulle
timi on hyvin mutkikas kysymys. Tdmin komission aloittaessa ty6tddn me vaadimme henkiléstomme
puolesta, ettd avoimuutta on lisittdva. Tuolloin perustettiin oppilasvalintalautakunta ratkaisemaan naitd
kysymyksia.

Tdmi on siis kokonaiskuva, ja minun tiytyy vield toistaa, ettd komission asenne on, ettd meidin on
selkeytettavd talouskysymyksid ja jaettava taakka selvemmin, meiddn on selkeytettivd vastuita ja
velvollisuuksia. Sitten voimme pyrkii 16ytdméaidn parempia ratkaisuja infrastruktuurikysymyksiin, mutta
opetuksen laadusta emme voi tinkia.

Yksi jdsen nosti esiin kysymyksen erityisopetusta tarvitsevista oppilaista. Sanoitte, ettd heité olisi paljon
lisaakin, mutta en kylld tiedd, ettd ketddn olisi hyldtty sen vuoksi, ettd vanhemmat ovat pyytineet
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erityiskohtelua: sellaista on aina ollut tarjolla. Jos teilld on faktatietoa siitd, ettd jossain olisi piilossa
erityisopetusta tarvitsevia oppilaita, toimittakaa minulle nima tiedot ja me otamme ne kisittelyyn.

Parlamentin avustajista muistutan, etti télld hetkelld henkilostosdannot eivit koske parlamentin avustajia.
He ovat erddnlaista parlamentin jisenten omaa erityishenkilokuntaa. Mutta tieditte my®0s, ettd parhaillaan
kdydain neuvotteluja epdselvin tilanteen ratkaisemiseksi ja tismallisempien sddntdjen laatimiseksi, ja siind
yhteydessd meididn on pohdittava myos, mité tehdi parlamentin avustajien lasten paisylle Eurooppa-kouluihin.

Tiéssd olivat suurin piirtein kaikki esiin nostetut kysymykset. Tietenkin kaikki niistd kysymyksistd — niin
uskonto kuin kieliasiat — ovat selkedsti johtokunnan késissi, ja komissiolla on johtokunnassa vain yksi 44ni.
Johtokunta ottaa ndiden kysymysten kisittelyn hyvin vakavasti. He ovat kdyneet aiheesta pitki keskusteluja,
ja voin vakuuttaa teille, ettd Eurooppa-koulujen johtokunnan piisihteeri on hyvin halukas ottamaan
huomioon kaikkien kieliryhmien tarpeet ja eri uskonnolliset nikokohdat. Timai on siis heidin vastuullansa.

Vield yksi asia: jos parlamentti vain saisi heritettyd jisenvaltioiden mielenkiinnon ja etenkin jos kaikki
Euroopan parlamentin jisenet, joilla on omia yhteyksidan kotimaassaan, saisivat rohkaistua jasenvaltioiden
opetusministereitd viemddn eteenpdin ajatusta eurooppalaisesta ylioppilastutkinnosta, silld heid4n on ratkaisu.
Meilld on nyt olemassa sddnnot siitd, kuinka edetd EB-tutkinnon kanssa. Nyt on kansallisten ministerien
vuoro etsid kiinnostuneita kouluja. Tieddn, ettd kiinnostuneita kouluja on paljon, mutta monissa maissa
kansalliset viranomaiset eivit ole osoittaneet minkaénlaista kiinnostusta tatd hanketta kohtaan, joka voisi
olla todellinen edistysaskel ja myonteinen asia EB-tutkinnon kannalta. Tall6in meilla olisi Eurooppa-kouluja
muuallakin kuin Brysselissd — niin uusissa kuin vanhoissa jasenvaltioissa. Eurooppa-koulut ovat Euroopan
symboli. EB-tutkinto ja eurooppalainen koulutus ovat yksi elementti unionimme rakenteessa.

Puhemies. - (EN) Keskustelu on péittynyt.
Toivotan kaikille hyvid Euroopan kielten pdivdd huomenna.
Kirjalliset lausumat (tyojdrjestyksen 142 artikla)

Alessandro Battilocchio (PSE), kirjallinen. — (IT) Yhdyn eri ratkaisuehdotuksiin, joita Eurooppa-koulujen
uudistamiseksi on esitetty. Minulla on etuoikeutettu rooli Erasmus-ohjelmaa kasittelevind
kehitysyhteistyovaliokunnan esittelijing, ja kannatan sen vuoksi hyvin ponnekkaasti monikielisti ja joustavaa
Eurooppa-koulujen mallia, jossa siilytetddn didinkielelld annettava (ja kyseisti kieltd didinkielendédn puhuvien
opettajien antama) opetus mutta joka on samalla sama kaikille ilman luokitteluja.

Eurooppalainen ylioppilastutkinto on ensimmainen viline, jonka jiljessd tulevat Erasmus-ohjelman tarjoamat
mahdollisuudet, joilla voidaan taata opiskelijoiden todellinen litkkuvuus Euroopassa ja myohemmin koko
maailmassa. Tutoroinnilla on ilman muuta tirked merkitys vaihto-opiskelijoiden sosiaalisessa, kulttuurisessa
ja kielellisessa integroimisessa. Erinomaisen kielitaidon saavuttamista on tuettava intensiivikurssien avulla
(niin kuin vuodesta 2001 ldhtien joka vuosi 26. syyskuuta jarjestettdvin Euroopan kielten pdivin avullakin
on pyritty korostamaan).

Katson, ettd nykyisten Eurooppa-koulujen ja alueellisten (alemman ja ylemman perusasteen) koulujen vilinen
yhteisty6 on ehdoton edellytys uuden Eurooppa-koulujen jirjestelmin kehittdmiselle, mutta en voi kitked
huoltani Italian alueellisten koulujen puolesta. Uuden "Gelminin uudistuksen” seurauksena ne saattavat
kadota kokonaan joistakin pienemmistd, maantieteellisesti epdedullisessa asemassa olevista kunnista.

Cristian Silviu Busoi (ALDE), kirjallinen. — (EN) Euroopan unionin viime kuukausina toteuttamat toimet
ja koulutusjirjestelman jatkuva kehittyminen ovat merkinneet sitd, ettd Eurooppa-koulujen roolia ja merkitystd
on tdytynyt alkaa tarkastella uudesta ndkokulmasta. EU:n viimeisin laajentuminen 27 jdsenvaltioon ja sen
mukanaan tuoma EU:n henkiloston médran lisddntyminen ovat nostaneet uudistetun Eurooppa-koulun
painoarvoa.

Parantaaksemme Eurooppa-koulujen tulevaisuudenodotuksia meiddn on tartuttava nykyisen jarjestelmén
haasteina oleviin arkaluontoisiin kysymyksiin ja tunnistettava ongelmat pystydksemme suunnittelemaan
vaistaimattad edessd olevia muutoksia. Uudestaan laaditulle ja kattavalle Eurooppa-koulujen uudistukselle on
siis suurta tarvetta. Ndin saadaan lisittya koulujen kilpailukyky4 ja avoimuutta Euroopan tasolla ja suunniteltua
niiden toiminnan tarkoitus ajanmukaisemmalla tavalla.

Uudessa jirjestelmissi on oltava keskeiseni osana syrjimittomyyden periaatteen toteuttaminen siten, ettd
samalla taataan oppilaiden perusvapaudet. Ndin jirjestelmd voi toimia tdysipainoisesti ja oppilaiden hyodyksi.
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Eurooppa-koulujen rahoitusta on kuitenkin myos arvioitava uudelleen ottaen huomioon oppilaiden
luokitteluun liittyvat mielivaltaiset kdytdnnot.

14. Vastaanotetut asiakirjat: ks. poytikirja
15. Kirjaliset kannanotot (tyojirjestyksen 116 artikla): ks. poytikirja

16. Tamain istuntojakson aikana hyviksyttyjen tekstien edelleen vilittiminen: ks.
poytikirja

17. Seuraavien istuntojen aikataulu: ks. poytikirja

18. Istuntokauden keskeyttiminen

Puhemies. - (EN) Julistan Euroopan parlamentin istuntokauden keskeytetyksi.

(Istunto pddttyi klo 16.05)
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LIITE (Kirjalliset vastaukset)

KYSYMYKSET NEUVOSTOLLE (Euroopan unionin neuvoston
puheenjohtajavaltio on yksin vastuussa annetuista vastauksista)

Kysymyksen nro 14 esittdji Marian Harkin (H-0644/08)
Aihe: Ty6aikadirektiivi

Tyo6- ja sosiaaliasioiden ministerineuvosto pddtti 9. kesikuuta 2008 tarkistaa tyoaikadirektiivid, ja
puheenjohtajavaltio Ranska on sitoutunut tydskentelemiin liheisesti Euroopan parlamentin kanssa
pannakseen saavutetun kompromissin tdytintoon. Mikd on neuvoston nikemys enimmadisajasta, jonka
hoitoalalla tyoskentelevid henkil6 voi tydskennelld tauotta? Onko neuvosto kanssani samaa mieltd siité, ettd
voimassa oleva direktiivi ei ota huomioon omaishoitajien ongelmaa heiddn hakiessaan sijaista
viikonloppuleponsa ajaksi, silli yhden omaishoitajan viikonloppulevon ajaksi tarvitaan kaksi palkattua
hoitajaa?

Vastaus

Tétd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Kyseessd on erittdin tekninen kysymys. Se ei saa kuitenkaan jattdd varjoonsa esittimanne ongelman poliittisia
nakokohtia. Kyseessi on hoitoalan tyontekijoiden tyoaika.

Kaksi tapausta on erotettava toisistaan:

Ensinnikin hoitoalan tyontekijit, joilla on tydsopimus. Neuvoston 15. syyskuuta 2008 hyviksymai yhteinen
kanta (neuvoston 9. kesakuuta tekemistd sopimuksesta) on juuri toimitettu parlamentille toista ksittelyd
varten. Siind sdddetdin, ettd ajanjaksoa, jolloin hoitoalan tyontekiji ei tee aktiivista tyotd, ei voida pitdd
tyoaikana tai sisillyttad paivittiisten ja viikoittaisten lepoaikojen laskentaan, ellei kansallisessa lainsdddannossi,
tydehtosopimuksessa tai tydmarkkinaosapuolten vilisessid sopimuksessa sdddeti toisin.

Korvauksena saatavan vapaan osalta neuvosto toimii sen yleisen periaatteen mukaisesti, ettd tyontekijoille
pitdisi myontdd korvauksena saatavaa vapaata, kun heille ei myonneti normaaleja lepoaikoja. Tassd yhteydessd
jasenvaltioiden paitettaviksi jad, mikd on kohtuullinen ajanjakso, jonka jilkeen tyontekijoille myonnetdan
vastaava maird korvauksena saatavaa vapaata.

Toiseksi on olemassa epavirallisia hoitoalan tyontekijoitd, eli vapaaehtoistyontekijoitd, joilla ei ole
tydsopimusta ja jotka eivit saa palkkaa. Heid4n tilanteensa ei kuulu EU:n lainsddddnnon piiriin. Neuvostossa
9. kesakuuta tehty pditos ei muuttanut EU:n lainsdddantod. Tama merkitsee, ettd tyaikaa ja korvauksena
saatavaa vapaata koskevia sddnnoksii ei sovelleta tallaisiin hoitotyon tekijoihin. Puheenjohtajavaltio Ranska
vahvistaa, ettd se on sitoutunut toimimaan laheisessi ja rakentavassa yhteistyossd Euroopan parlamentin
kanssa, jotta téstd tarkedstd direktiivistd padstdan sopimukseen mahdollisimman pian.

*

* *
Kysymyksen nro 15 esittdji Bernd Posselt (H-0647/08)
Aihe: Euroopan unionin lisniolo Kosovossa

Miké on neuvoston arvio Kosovon timénhetkisesti tilanteesta, ja millaisia konkreettisia tuloksia Euroopan
unionin lisddntyv ldsndolo sielld saa aikaan?

Vastaus

Tétd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.
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Yleisesti voidaan todeta, ettd Kosovon tilanne on nyt rauhallinen ja vakaa. Itsendisyysjulistusta seuranneen
yli seitsemdn kuukauden aikana pahimmat vilikohtaukset on viltetty, ja hankalan alkuvaiheen jilkeen
yleinen tilanne on ollut odotettua parempi.

Téhén asti on suurelta osin voitu valttda etnisten ryhmien vilisid vilikohtauksia, jotka uhkaavat karjistdd
nykyistd poliittista ilmapiirid. Joitain vdlikohtauksia on esiintynyt Suvi Dossa, jossa on albanialaisten etninen
enemmistd, Ibar-joen pohjoispuolella Mitrovican kaupunkin liheisyydessa sekd hiljattain 27. ja 28. elokuuta
Kosovska Mitrovicassa.

Paikan piilld on kuitenkin paljon toteutettavaa poliittisella alalla. Kosovon viranomaisten, jotka ovat
hyviksyneet suuren osan tarpeellisesta lainsdididnndsti yleisen sidntelyd koskevan suunnitelman mukaisesti,
on kaksinkertaistettava ponnistelunsa, jotta ne noudattavat kansainvaliselle yhteisolle antamiaan sitoumuksia.

Tilanne pohjoisosassa on edelleen vaikea. Elokuussa sattui monia vakavia valikohtauksia, mutta Yhdistyneiden
Kansakuntien viliaikainen hallinto Kosovossa onnistui vastaamaan niihin onnistuneesti ja estimaén tilanteen
riistdytymisen kasistd.

Niamd tapaukset osoittavat kuitenkin, ettd tunteet kuohuvat edelleen Pohjois-Kosovossa ja ettd kansainvilisen
yhteison on seurattava tilannetta tarkasti ja pysyttava yhteydessi Belgradin hallintoon ja Kosovon serbialaisten
johtajiin.

Oikeusvaltio on hyvin epdvakaa pohjoisessa, ja Kosovossa toteutettava Euroopan unionin
oikeusvaltio-operaatio parantaa tilannetta huomattavasti paikan paalla.

Kun otetaan huomioon, ettd taloudelliset ndkymat ovat hyvin synkit ja ettd BKT asukasta kohden on edelleen
Euroopan alhaisin, komission 11. heindkuuta 2008 jirjestimd avunantajien konferenssi oli ratkaisevan
tarked Kosovon vakaudelle. Konferenssin tulos ylitti kaikki toiveet ja siind esitettiin lupaukset 1,238 miljardin
euron avusta, josta 285 miljoonaa on perdisin jasenvaltioilta ja 508 miljoonaa komissiolta.

X

* X

Kysymyksen nro 16 esittdji Konstantinos Droutsas (H-0649/08)
Aihe: EJTM:n uusi Kreikkaan kohdistama provokaatio

EJTM:n pddministerin Gruevskin Kreikan pddministerille Karamanlisille osoitettu kirje, jossa toistetaan
sietimattomat nikemykset makedonialaisen vihemmiston olemassaolosta Kreikassa, merkitsee uuttaa
provokaatiota. Timd kirje vahvistaa, ettd imperialistiseen valtataisteluun Balkanilla sisiltyy kiristysti ja
"irredentistisid” lausumia, kuten kyseinen viite makedonialaisen vihemmiston olemassaolosta Kreikassa.

Tuomitseeko neuvosto tdimidn Gruevskin toimenpiteen, kannattaako se rajojen siilyttimistd ennallaan
Balkanilla ja katsooko se, ettd irredentistiset lausumat tai kannat uhkaavat johtaa kansoille vaaralliseen
kehitykseen?

Vastaus

Titd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Neuvosto ei ole esittinyt mitddn julkilausumaa péddministeri Gruevskin péddministeri Karamanlisille
lahettamastd kirjeestd. Tdssd yhteydessd neuvosto toteaa, ettd on ensiarvoisen tirkedd pitdd ylld hyvid
naapuruussuhteita. Niihin kuuluu kaikkia osapuolia tyydyttivd neuvoteltu ratkaisu nimed koskevasta
kysymyksesta.

* *
Kysymyksen nro 17 esittiji Mairead McGuinness (H-0650/08)
Aihe: Euroalueen vakaus- ja kasvusopimuksen joustavuus

Pitd4ko neuvosto euroalueen maiden nykyisid verosdintoji tarpeeksi joustavina, jotta hallitukset voivat
reagoida taloudellisiin ongelmiin, mutta kuitenkin riittdvdn tiukkoina julkistalouden kestdvyyden
varmistamiseksi?
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Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jasenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Sen jilkeen kun kesikuussa 2005 hyviksyttiin kaksi asetusta, joilla muutettiin vakaus- ja kasvusopimuksen
finanssipolititkan ennaltachkiisevid ja varoittavia sddnnoksid ja joihin sisiltyi tdytintoonpanoa koskevat
uudet kdytannesddnnot, neuvosto ilmoitti olevansa tyytyviinen tarkistetun sopimuksen toimintaan. Vakaus-
ja kasvusopimuksen oikeudelliseen kehykseen tehtyjen muutoksien aiheuttamien uudistusten tarkoitus oli
mukauttaa verotussidntojd EU:n jasenvaltioiden taloudellisiin vaatimuksiin ottaen huomioon niiden tilanteiden
erilaisuuden seki talouden muutokset ajanjaksolta toiselle.

Neuvosto hyviksyi 11. heindkuuta 2006 paatelmat muutetun vakaus- ja kasvusopimuksen finanssipoliittisten
sddntojen toiminnasta timin sopimuksen ensimmadisend vuosipaivana. Se katsoi, etta tarkistetun kasvu- ja
vakaussopimuksen ensimmadisen vuoden kokemuksia voidaan arvioida myonteisesti.

Neuvosto pani merkille 3. kesdkuuta 2008 komission esittiméan tiedonannon, jonka otsikko on "ZEMU@10:
saavutukset ja haasteet talous- ja rahaliiton kymmenen ensimmadisen vuoden jilkeen”. Komissio vahvisti
esittdessddn tiedonannon, ettd se ei aikonut ehdottaa mitddn muutoksia vakaus- ja kasvusopimuksen
finanssipoliittisiin sdantoihin.

Neuvosto kisittelee kyseisti tiedonantoa timan vuoden lokakuun 7 péivini jirjestettavissd kokouksessa.

On syytd huomata, ettd talous- ja valtionvarainministerit sekd keskuspankkien padjohtajat tukivat Nizzassa
12. ja 13.syyskuuta jdrjestetyssd epdvirallisessa kokouksessa puheenjohtajavaltion ehdotusta antaa
koordinoitu vastaus Euroopan taloudellisesta tilanteesta. Valtioiden pitdisi erityisesti budjettiasioissa antaa
automaattisten vakauttajien toimia, jotta taloudellista toimintaa voidaan tukea siten, etti menojen valvomisesta
ei luovuta ja kolmen prosentin alijidmairajaa ei yliteta.

X

* X

Kysymyksen nro 18 esittdjid Zdzistaw Kazimierz Chmielewski (H-0652/08)

Aihe: Ehdotus neuvoston direktiiviin valmisteveroa koskevasta yleisesti jirjestelmisti

Ehdotuksessa neuvoston direktiiviksi valmisteveroa koskevasta yleisesti jarjestelmastd (KOM(2008)007 8)
on kohta, jossa todetaan, ettd valmisteveron alaisia tavaroita ei saa pitdd kulutukseen luovutettuina, jos ne
ovat tuhoutuneet tdydellisesti tai menetetty lopullisesti, mukaan luettuina tavaroiden luonteesta johtuvat
menetykset, miki tarkoittaa, ettd kyseiset tavarat vapautetaan valmisteverosta.

Olisiko neuvoston mielesti perusteltua harkita marittelyn tarkentamista siten, ettd tdydellisen tuhoutumisen
tai lopullisen menetyksen tulee johtua ennakoimattomista tapahtumista, ylivoimaisesta esteesta tai tavaroiden
luonteesta? Jollei mddraysta tarkenneta, voi timd johtaa siithen, ettd verovelvolliset vadrinkdyttavit maardysta.

Vastaus

Tétd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Saannos tdydellisestd tuhoutumisesta tai lopullisesti menettdmisestd, mukaan luettuna tavaroiden luonteesta
johtuvat menetykset, on olennainen osa valmisteveroa koskevasta yleisestd jdrjestelmistd annettua
direktiiviehdotusta.

Tastd ehdotuksesta on keskusteltu neuvoston elimissi useasti, mutta keskustelut eivit ole vield tuottaneet
tulosta. Samalla on todettava, ettd Euroopan parlamentti ei ole antanut lausuntoa asiasta.

*
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Kysymyksen nro 19 esittiji Paulo Casaca (H-0653/08)

Aihe: Australia harkitsee oikeustoimia Iranin presidenttii vastaan

Uutistoimisto AFP uutisoi 14. toukokuuta, ettd Australian padministeri Kevin Rudd on ilmoittanut Australian
harkitsevan Iranin presidentin syyttdmistd Kansainvalisessd tuomioistuimessa vakivallan lietsomisesta Israelia
vastaan.

Pidministeri Ruddin mukaan Iranin presidentti Mahmoud Ahmadinejad oli uhannut tuhota Israelin
juutalaisvaltion, ja Australian hallitus on hakenut oikeudellista neuvontaa nostaakseen kanteen presidenttid
vastaan Haagin kansainvilisessd tuomioistuimessa.

Rudd kertoi uutiskanava Sky Newsille, ettd Iranin presidentin toistuvat hammdistystd herittineet
juutalaisvastaiset lausunnot, jotka osoittavat presidentin paittineen pyyhkdistd Israelin valtion kartalta, ovat
pOyristyttavid kaikkien nykyisten kansainvilisid suhteita koskevien normien mukaan.

Onko neuvosto jo tutkinut, onko Australian aloitteen tukeminen mahdollista?
Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Neuvosto on useasti tuominnut erityisesti Iranin islamilaisen tasavallan presidentin Israelin vastaiset,
antisemitistiset ja juutalaisten joukkotuhon kieltdmistd koskevat lausunnot. Neuvosto katsoo, etti kyseiset
lausunnot ovat tuomittavia ja haitallisia ja se pahoittelee kehotuksia vikivaltaan lietsomisesta ja minka
tahansa valtion tuhoamisesta.

Neuvosto ei ole keskustellut Australian hallituksen aikomuksista, joista arvoisa parlamentin jdsen esitti
kysymyksen.

* *

Kysymyksen nro 20 esittdja Dimitrios Papadimoulis (H-0654/08)
Aihe: Turkin tapahtumat

Turkin poliittinen kriisi on kulminoitunut elakkeelld olevien armeijan upseerien pidatykseen. Heitd syytetddn
epdvakauden aiheuttamisesta maassa. Samanaikaisesti Turkin korkeimmassa oikeusasteessa on vireilld
oikeudenkiynti hallitsevan puolueen toiminnan kieltdmiseksi ja presidentin ja pddministerin erottamiseksi
virasta.

Mitd mieltd neuvosto on Turkin tilanteesta? Katsooko se, ettd se voi vaikuttaa liittymisneuvotteluihin? Jos
katsoo, milli tavalla?

Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsd sido neuvostoa eikd sen jasenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Seuraamme tilanteen kehittymistd Turkissa hyvin huolellisesti. Haluan huomauttaa, ettd Euroopan unionin
yleinen kanta demokratiaa ja ihmisoikeuksia koskevien perusperiaatteiden noudattamisesta on tiysin selvi.
Turkin on ehdokasvaltiona tiytettivdi Koopenhaminan poliittiset kriteerit, joihin kuuluvat erityisesti
demokratian takaavat vakaat instituutiot, oikeusvaltioperiaatteen noudattaminen ja ihmisoikeuksien
kunnioittaminen.

Unioni pitdd tarkednd nditd kysymyksid, jotka ovat my0s osa Turkissa kdynnissd olevaa uudistusprosessia.
Kuten neuvosto vahvisti 10. joulukuuta 2007 antamissaan paitelmissi, neuvottelutahti riippuu erityisesti
Turkin edistymisestd avaamista ja padttdmistd koskevien tarkistuskohtien késittelyssd sekd neuvottelukehyksen
vaatimusten késittelyssd mukaan lukien liittymiskumppanuuden tdytint6npano. Kumppanuusehtojen
mukaisesti Turkin on jatkettava uudistusprosessia seka pyrittdva parantamaan edelleen tilannetta vapauden,
demokratian, oikeusvaltion, ihmisoikeuksien ja perusvapauksien alalla.
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Puheenjohtajavaltio pyysi EUn puolesta, paitoksen huomioon ottaen, kaikkia osapuolia ratkaisemaan
erimielisyytensd vuoropuhelun ja kompromissin hengessi sekd kunnioittamaan oikeusvaltioperiaatetta ja
perusvapauksia. Puheenjohtajavaltio totesi my6s samalla, ettd Euroopan unioni, joka kiinnittdd huomiota
instituutioiden demokraattiseen toimintaan, tarkastelisi Turkin tilannetta edelleen huolellisesti.

Neuvosto pitdd myOnteisend, ettd Turkin hallitus, joka vahvisti asiasta tekeméansa sitoumukset, on ilmoittanut,
ettd se jatkaa uudistusprosessia ja vastaa nykyisiin puutteisiin. Neuvosto toivoo, ettd nimi sitoumukset
johtavat pian tehokkaisiin konkreettisiin toimiin. Kauan odotetut uudistukset erityisesti sanavapauden ja
uskonnonvapauden keskeisilld aloilla ovat kysymyksid, joissa Turkin on edettéavi viivytyksittd. Kuten neuvosto
totesi 10. joulukuuta 2007 antamissaan padtelmissd, merkittavid lisitoimia tarvitaan muilla aloilla, kuten
oikeuslaitoksen uudistamisessa, korruption vastaisessa taistelussa, vahemmistojen oikeuksien alalla seki
kulttuuristen oikeuksien, naisten oikeuksien, lasten oikeuksien ja ammattiyhdistysten oikeuksien
vahvistamisessa sekd armeijan siviilivalvonnassa. Naistd asioista keskustellaan sddnnéllisesti Turkin kanssa
kaytavissi poliittisessa vuoropuhelussa. Viimeksi niistd keskusteltiin ministeritroikan tapaamisessa Brysselissd
15. syyskuuta.

Neuvosto voi vakuuttaa edelld mainitut seikat huomioon ottaen arvoisalle parlamentin jasenelle, ettd Euroopan
unioni jatkaa Turkin tilanteen seuraamista tiiviisti ja ettd neuvosto ottaa jatkossakin esille niité asioita kaikilla
tasoilla, kun se on tarpeen.

* *

Kysymyksen nro 21 esittidji Nicholson of Winterbourne (H-0656/08)

Aihe: Intian suurldhetystoid vastaan tehty pommi-isku Kabulissa

Intialla on merkittdvd asema Afganistanissa, ja se on Afganistanin turvallisuuden ja vakauden kannalta erittdin
tarked toimija. Intian tukemalla Afganistanin jalleenrakentamisella on ollut erittdin tirked vaikutus alueella.
Intian hallitus on avustanut Afganistania yli 750 miljoonalla dollarilla Taleban-hallinnon vuoden 2002
kukistumisen jélkeen. Lisiksi maassa tyoskentelee tuhansia Intian kansalaisia hankkeissa, joilla pyritddn
ndiden varojen turvin parantamaan Afganistanin kansan oloja. Kyseessd ovat laajat valmiuksien ja toimielinten
kehittdmistd koskevat hankkeet, kuten Salma Dam Power -jilleenrakennushanke ja sen paitokseensaanti
Heratin maakunnassa.

Mihin toimiin Euroopan unioni aikoo ryhtyd maanantaina 7. heindkuuta Intian suurlahetystoon Kabulissa
kohdistuneen iskun johdosta antaakseen tdyden tukensa sekd Intian ettd Afganistanin hallitukselle, jotta
tdhin hiikidilemittomiin tekoon syyllistyneet saadaan oikeuden eteen?

Ottaen huomioon, ettd Euroopan unioni sitoutui Pariisissa timan vuoden kesdkuussa pidetyssid Afganistanin
tukemista kasitelleessd kansainvalisessd konferenssissa entistd voimakkaammin Afganistanin toimielinten
kehittdmiseen ja maan turvallisuuden parantamiseen sekd ottaen huomioon lukuisat muut tarkeit sitoumukset,
voiko neuvosto kertoa, milld tavoin se aikoo jatkaa tyoskentelyd Afganistanin hallituksen sekd muiden
kumppaneiden, kuten Intian, kanssa, jotta kehitteilld olevat tirkeit valmiudet saadaan todella juurtumaan
maahan ja varmistetaan toimielinten vakiintuminen?

Vastaus

Titd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Euroopan unioni pitda erittdin tarkedna sen strategista kumppanuutta Intian kanssa. Pidimme myonteisen,
miten paljon edistystd on tapahtunut, kun tarkastelemme kahdeksaa vuotta, joka on kulunut ensimmadisen
EU:n ja Intian vilisen huippukokouksen pitdmisestd Lissabonissa.

—EU:nja Intian suhteet ovat muuttuneet lihes tiydellisesti. Olemme erityisesti edistyneet huomattavasti sen
jalkeen, kun hyviksyimme vuonna 2005 yhteisen toimintasuunnitelmamme. Sen ansiosta EU:n ja Intian
vilinen vuoropuhelu ulottuu uusille aloille ja lisd4 asiantuntijoiden vilisid yhteyksia.

— EUn ja Intian vilinen vuoropuhelu turvallisuusasioista sisdltdd sddnnollisid neuvotteluja
turvallisuuskysymyksistd maailmanlaajuisella ja alueellisella tasolla, jotta parannetaan keskindistd ymmdrrystd
ja tunnistetaan mahdollisia yhteistydalueita. Ndihin neuvotteluihin kuuluvat keskustelut Afganistanista.
Kyseessd on yksi niisti aloista, joissa EU pitéd Intiaa tarkedni osallistujana.
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— Kuten vuoden 2003 Euroopan turvallisuusstrategiassa todettiin, meidin pitdisi erityisesti tarkastella
strategisten kumppanuuksien kehittdmisté Japanin, Kiinan, Kanadan seki Intian kanssa seka kaikkien niiden
kanssa, jotka jakavat pddmadramme ja arvomme ja ovat valmiit toimimaan niiden tukena.

—EU:njaIntian vuoden 2007 huippukokouksen yhteisessd julkilausumassa molemmat osapuolet ilmaisivat
vahvan tukensa itsendiselle, demokraattiselle ja moniarvoiselle Afganistanille. Ne vahvistivat jatkuvan
sitoumuksensa Afganistanin hallituksen tukemisesta valtion vakautuksessa ja jilleenrakentamisessa Afganistan
Compact -hankkeen puitteessa.

— Ne pitivit myonteisend. ettd Afganistan liittyi Eteli-Aasian alueelliseen yhteistyon jdrjestoon sen
kahdeksantena jasenend Delhissd huhtikuussa 2007 pidetyssd 14. huippukokouksessa ja etti se osallistui
New Delhissd marraskuussa 2006 jirjestettyyn toiseen alueelliseen talousyhteistyokonferenssiin. Ne totesivat,
ettd valtavia haasteita oli vield edessi, vaikka viime vuosina oli saavutettu paljon.

—Téssd yhteydessd osapuolet ilmaisivat huolensa Afganistanin turvallisuustilanteesta terrorismin ja huumeisiin
liittyvin toiminnan laajentumisen vuoksi sekd vaarasta, jota timd kehitys aiheuttaa Afganistanin ja alueen
vakaudelle. Osapuolet toistivat, ettd johdonmukainen ja yhtendinen kansainvalinen sitoutuminen on edelleen
ensiarvoisen tdrkedd ja sopivat jatkavansa yhteistyotd ja pyrkimystensd koordinointia, jotta titd prosessia
vahvistetaan.

— Neuvosto on tietoinen Intian merkityksestd Eteld-Aasian alueelliselle vakaudelle ja se arvostaa Intian
rakentavaa ja tunnustettua asemaa Afganistanissa. Neuvosto kiinnittdd siten huomiota kaikkiin Intian
esittdmiin toimiin, joilla se pyrkii vahvistamaan suhteitaan Euroopan unioniin mukaan lukien ulko- ja
turvallisuuspolitiikan ala. Kuten se on ilmoittanut monia kertoja sadnnollisissd yhteyksissadn Intian kanssa,
Euroopan unioni on valmis luomaan liheisemmiit suhteet esimerkiksi ulko- ja turvallisuuspolitiikan alalla
ja Afganistania koskevissa kysymyksissa.

* *

Kysymyksen nro 22 esittiji Sarah Ludford (H-0662/08)

Aihe: Perusoikeudet

Voiko neuvosto vahvistaa, ettd jasenvaltiot harkitsevat vaikutustenarviointeja, erityisesti perusoikeuksien
tapauksessa, ennen kuin ne ehdottavat lainsdddantoa?

Vastaus

Tétd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Kuten arvoisa parlamentin jisen ehki tietiid, vuonna 2003 hyviksytyn toimielinten vilisen sopimuksen'”
vaikutustenarviointeja koskevissa kohdissa ei viitata jasenvaltioiden aloitteesta annettuihin lainsdddédntotoimiin
Euroopan unionista tehdyn sopimuksen VI osaston mukaisesti.

Samoin vuoden 2005 toimielinten vilinen yhteinen ldhestymistapa vaikutustenarvioinnista koskee vain
komission laatimia vaikutustenarviointeja sen omista ehdotuksista sekd Euroopan parlamentin ja neuvoston
ehdotuksesta, kun ne katsovat sen asianmukaiseksi ja tarpeelliseksi lainsddddntoprosessin vuoksi, ennen
kuin hyviksytdan huomattava muutos komission ehdotukseen.

Komissio totesi tiedonannossaan neuvostolle, Euroopan parlamentille, Euroopan talous- ja sosiaalikomitealle

ja alueiden komitealle - Strateginen katsaus: Sintelyn parantaminen Euroopan unionissa'”), etti se olett,
ettd toimielimet suostuvat toteuttamaan vaikutustenarviointeja aloitteista, joita jasenvaltiot tekevit Euroopan
unionista tehdyn sopimuksen VI osaston alalla (poliisiyhteistyo ja oikeudellinen yhteistyo rikosasioissa).

Komissio ilmoitti tammikuussa 2008 antamassaan tiedonannossa, jossa esiteltiin sddntelyn parantamista

Euroopan unionissa koskeva toinen strateginen katsaus'”), etté se toivoo vaikutustenarviointiin sovellettavan

(@ EUVLC 321, 31.12.2003.
() KOM(2006)0689 lopull.
4 KOM(2008)0032 lopull.
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yhteisen ldhestymistavan tarkastelun yhteydessa, ettd osapuolet sitoutuvat tekeméain vaikutustenarvioinnin
jasenvaltioiden aloitteista, jotka koskevat Euroopan unionista tehdyn sopimuksen VI osastoon kuuluvia
aloja.

Talld hetkelld tallaisia aloitteita tekevid jasenvaltioita ei velvoiteta esittimaan neuvostolle ja muille toimielimille
vaikutustenarviointeja, joita he ovat voineet tehdd aloitteiden suunnittelun aikana.

Vaikutustenarviointiin sovellettavan yhteisen ldhestymistavan timénhetkisessi tarkastelussa on harkittava,
pitdisiko jasenvaltioiden, asianosaisten valtioiden tai toimielinten toteuttaa vaikutustenarviot jasenvaltioiden
aloitteista ja jos pitiisi, minkd tahon ne olisi ne toteutettava.

Neuvosto huomauttaa, ettd Euroopan unionin perustamissopimuksen 6 artiklan mukaisesti Euroopan
unionin toimielinten on noudatettava perusoikeuksia sellaisina kuin ne taataan ihmisoikeuksien ja
perusvapauksien suojaamiseksi tehdyssd eurooppalaisessa yleissopimuksessa ja sellaisina kuin ne ilmenevit
jasenvaltioiden yhteisestd valtiosddntoperinteestd, kun ne kayttavit perustamissopimuksien niille antamia
valtuuksia riippumatta siitéd, kdytetddnko kyseisid valtuuksia tietyn jasenvaltion aloitteesta.

X

* *

Kysymyksen nro 23 esittiji Bilyana Ilieva Raeva (H-0666/08)

Aihe: GSM-puhelinten eri oheislaitteiden liittimien standardointi

Viime vuosina matkapuhelinten kiyton jatkuvasti lisddntyessd niiden standardit ovat muuttuneet koko ajan
(jopa saman merkin eri mallien vililld). Tima lisdd oheislaitekuluja tarpeettomasti.

Suurin syy tdhdn sddnnottomyyteen on, etti eri oheislaitteiden (laturit, kuulokkeet, siirtokaapelit) liittimille
ei ole yhdenmukaista standardia, joka olisi yleispatevi kaikille GSM-puhelinmerkeille. Sanomattakin on
selvid, ettd oheislaitteiden monopoli véaristdd kilpailua, mikd vuorostaan hidastaa laadun paranemista ja
nostaa hintoja.

Oheislaitteiden standardointi (esimerkiksi USB-muotoon) alentaisi kustannuksia ja helpottaisi
mobiiliteleviestintdpalveluja. Lisdksi se lisdisi kuluttajansuojaa ja kilpailua sekd mobiilipalvelujen kysyntai,
vihentiisi sdhkolaitejitettd ja sddstdisi energiaa, raaka-aineita ja voimavaroja.

Mitd puheenjohtajavaltio Ranska voisi tehdi sellaisen tarvittavan menettelyn alulle panemiseksi, jonka avulla
voisimme kannustaa tdiméin alan edellytysten yhdenmukaistamista EU:ssa ja vakuuttaa kaikki sidosryhmat
siitd, ettd timd olisi yleisen edun mukaista?

Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jasenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Neuvosto ei ole vield vastaanottanut komission ehdotusta asiasta, johon arvoisa jdsen viittasi. Se ei voi siksi
vastata tahdn kysymykseen.

x %
Kysymyksen nro 24 esittidjid Ryszard Czarnecki (H-0669/08)

Aihe: Yritysverotuksen yhdenmukaistaminen

Aikooko neuvosto yhdenmukaistaa yritysverotusta Ranskan puheenjohtajakaudella?
Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Kuten tieddtte, puheenjohtajavaltio Ranska pitdd sisimarkkinoiden moitteetonta toimintaa tirkedna. Verotusta
koskevassa asiassa neuvosto voi toimia yksimielisesti vain komission ehdotuksen pohjalta. Neuvosto ei ole
tdhdn mennessi saanut komissiolta ehdotusta yritysveron yhdenmukaistamisesta.
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* *

Kysymyksen nro 25 esittiji Paul Riibig (H-0672/08)

Aihe: Sertifioinnista johtuva pienten ja keskisuurten yritysten syrjintd

Ala-Itdvallassa toimiva pieni puusepantehdas on ollut jo vuosikymmenid tunnettu huippulaadustaan. Erddn
EU:n asetuksen vuoksi yritys voi endi valmistaa ovia vain, jos se hankkii niiden mallille sertifikaatin. Vaatimus
koskee talld hetkelld vain ulko-ovia, mutta pian my0s sisdovia. Sertifikaatti maksaa noin 10 000 euroa —ja
koskee vain yhtd mallityyppid. Jos asiakas ostaa oven ilman titd sertifikaattia, hanen takuunsa paittyy
tuotevastuulainkin mukaan vasta 30 vuoden paisti. Koska yritys valmistaa vain pienid maarid ulko-ovia ja
useimmiten yksittéistilauksina varsinkin vanhoihin, kunnostettaviin rakennuksiin, sertifiointi ei kannata
eikd yritykselld yleensikaan ole varaa suureen mallivalikoimaan (useaan sertifikaattiin). Sama tilanne uhkaa
sisdovissa, kun siddostd aletaan soveltaa mys niihin. Timai ajaa markkinoilta pienet ja keskisuuret yritykset,
joille yksilollisyys ja erityistilaukset ovat elinehto.

Miksi pienille ja keskisuurille yrityksille, jotka eivit ole mukana kilpailussa unionin tasolla, ei ole minki4nlaisia
poikkeuksia tai helpotuksia?

Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsd sido neuvostoa eikd sen jasenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Puheenjohtajavaltio Ranskan on Paul Riibigille antamassaan vastauksessa ensin selvitettdvi, ettd nykyisten

yhteison siintdjen, erityisesti direktiivin 89/106/ETY sellaisena kuin se on muutettuna"”, mukaisesti
rakennusalan tuotteiden on oltava yhdenmukaistettujen eurooppalaisten standardien mukaisia, jos standardit
ovat olemassa. Tdima merkitsee, ettd tuottajan on laadittava suoritustasoilmoitus ennen kuin tietty tuote
saatetaan markkinoille. Tima aiheuttaa kustannuksia, mutta myos takaa padsyn markkinoille, joka muodostuu
Euroopan unionin 27 jdsenvaltiosta ja kolmesta EFTAn jdsenvaltiosta, jotka ovat ETA-sopimuksen
sopimuspuolia.

Paul Riibig on varmasti tietoinen siitd, ettd neuvosto ja parlamentti tarkastelevat parhaillaan ehdotusta
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetukseksi rakennusalan tuotteiden kaupan pitdmistd koskevien ehtojen

yhdenmukaistamisesta(ﬁ). Tdamd asetus korvaa direktiivin 89/106/ETY. Ehdotuksen 4 artiklan mukaan
paikalliset, alueelliset tai kansalliset viranomaiset eivit esitd tuotteen perusominaisuuksiin liittyvid vaatimuksia
silloin, kun on olemassa yhdenmukaistettu standardi. Tima merkitsee téllaisissa tapauksissa, ettd valmistajalta,
riippumatta siitd, onko kyseessd pieni, keskisuuri tai suuri yritys, ei vaadita suoritustasoilmoituksen esittdmisti.
Toimivaltaiset viranomaiset eivit voi ndin ollen asettaa ehtoja sille, ettd tuote saatetaan tietylle markkinalle.
T4mad ei aiheuta ongelmia rajatylittaville kaupalle, koska sellaisten valmistajien, jotka haluavat myyda toisella
alueella, jossa viranomaiset ovat asettaneet ehtoja, on laadittava joka tapauksessa suoritustasoilmoitus.

Sen vuoksi Euroopan parlamentin ja neuvoston tehtdvd on tukea komission ehdottamaa ratkaisua, jolla
selvitetddn Paul Riibigin esittimin tapauksen kaltaiset ongelmat, tai niiden on sovittava toisesta jarjestelmasta.

X

Kysymyksen nro 26 esittiji Philip Bushill-Matthews (H-0674/08)
Aihe: EU:n ja Georgian vapaakauppasopimus

Parlamentin valtuuskunnan vieraillessa Georgiassa aiemmin tiné kesdn tehtiin uusi ehdotus, jonka mukaan
EU:n ja Georgian vapaakauppasopimus toteutetaan nopeutetussa aikataulussa ennen vuoden loppua. Onko
neuvosto viimeaikaisten tapahtumien valossa sitd mieltd, ettd tillainen sopimus olisi saatava aikaan

(5 Neuvoston direktiivi 89/106/ETY, annettu 21 pdivind joulukuuta 1988, rakennusalan tuotteita koskevan
jasenvaltioiden lainsddddnnon lihentdmisestd (EYVLL 40, 11.2.1989, s. 12), siten kuin sitd on muutettu 22 paivini
heindkuuta 1993 annetulla neuvoston direktiivilld 93/68/ETY (EYVLL 220, 30.8.1993, s. 1) ja 29 pdivina syyskuuta
2003 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksella (EY) N:o 1882/2003 (EUVL L 284, 31.10.2003,
s. 1).

(6) Neuvoston asiakirja 10037/08 MI 167 ENT 110 COMPET 197 CODEC 676 - KOM(2008)0311 lopull.
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mahdollisimman nopeasti, ja millaisia toimia neuvosto toteuttaa saadakseen sopimuksen aikaan Ranskan
puheenjohtajakaudella?

Vastaus

Tétd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Komissio on selvisti esittdnyt tiedonannoissaan KOM(2006)0726 ja KOM(2007)0774 Euroopan
naapuruuspolitiikkaan kuuluvien valtioiden vapaakauppasopimuksiin sisdltyvat edellytykset ja
perusperiaatteet.

Georgian tapauksessa komissio teetti vuonna 2007 riippumattoman tutkimuksen vapaakauppasopimuksen
toteutettavuudesta ja taloudellisista vaikutuksista, ja sen tulokset julkaistiin toukokuussa 2008. Tutkimuksen
pditelmi oli, ettd kyseinen sopimus on hyddyllinen Georgian tapauksessa ainoastaan, jos kyseessid on
tdydellinen ja kattava sopimus. Koska Georgia hyotyy jo yleisestd tullietuusjdrjestelmastd, joka antaa sille
merkittdvid etuja, vapaakauppasopimuksella ei tarjottaisi paljon lisdarvoa. Tutkimus osoitti my0s, ettd
Georgialla ei ole tilli hetkelli mahdollisuutta tdyttdd tarvittavia ehtoja tdydellisen ja kattavan
vapaakauppasopimuksen tekemiseksi, koska silld on rajallinen valmius toteuttaa tarvittavia uudistuksia.

On selvid, ettd elokuun tapahtumien jilkeen Georgia tarvitsee ylimidriistd tukea Euroopan unionilta.
Euroopan unioni on valmis vastaamaan tilanteeseen avustamalla maan jilleenrakentamista sekd vahvistamalla
suhteitaan Georgiaan muun muassa taloudellisen yhteistyon alalla. Eurooppa-neuvosto ilmaisi 1. syyskuuta
antamissaan pditelmissd Euroopan unionin sitoutumisen lihempien suhteiden luomiseen Georgian kanssa
mukaan lukien viisumien myontdmisen helpottaminen sekd mahdollisuus luoda tiydellinen ja kattava

vapaakauppa-alue heti, kun edellytykset tayttyvit".

Syyskuun 15.ja 16. pdivina pidetty yleisten asioiden ja ulkosuhteiden neuvosto hyviksyi Georgiaa koskevat
pddtelmat ja esitti tyytyvaisyytensd, ettd komissio on sitoutunut EU:n ja Georgian suhteiden vahvistamiseen

ja ettd se on erityisesti nopeuttanut viisumien myontimisen helpottamista, takaisinottoa seka
vapaakauppasopimusta koskevaa valmistelutyota®.

Neuvosto jatkaa titd tavoitetta koskevaa tyotdin, ja sen tarkoituksena on tutkia mahdollisuutta taydellisen
ja kattavan sopimuksen aikaansaamiseksi Georgian kanssa erityisesti, jotta voidaan selvittdd, auttaako
tekninen tai muu apu Georgiaa tdyttimddn timan sopimuksen edellytykset.

X

* *

Kysymyksen nro 27 esittdji Pedro Guerreiro (H-0680/08)

Aihe: USA:n ohjuspuolustusjirjestelmin osien asentaminen Eurooppaan

USA ja sen liittolaiset Natossa kiihdyttavit asevarustelukilpailua ja militarisoivat kansainvalisid suhteita,
minkd puitteissa  Yhdysvaltojen hallitus pyrkii asentamaan — rikkoen ndin tehtyja sopimuksia —
ohjuspuolustusjirjestelminsi osia Eurooppaan. Puolan hallituksen kanssa on dskettiin allekirjoitettu sopimus
timan tavoitteen toteuttamiseksi. Ottaen huomioon, etté tillaiset paitokset aiheuttavat sotilaallisen toiminnan
kiithtymistd Euroopan mantereella mikd on neuvoston kanta tallaisiin pyrkimyksiin ja kyseiseen sopimukseen?

Vastaus

Tétd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsd sido neuvostoa eikd sen jisenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

(7 Ylimaariinen Eurooppa-neuvoston kokous, Bryssel, 1. syyskuuta 2008, puheenjohtajan paitelmit (asiakirja
12594/08).

®)  Yleisten asioiden ja ulkosuhteiden neuvosto, 15.-16. syyskuuta 2008, neuvoston padtelmit Georgiasta (asiakirja
13030/08).
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Euroopan unioni katsoo, ettd joukkotuhoaseiden ja ohjusten levidminen on kasvava uhka rauhalle ja
kansainviliselle turvallisuudelle. On perustelua harkita, miten tdhin vastataan. EU toimii tdysin tdimén
puolesta, kun se soveltaa vuoden 2003 joukkotuhoaseiden levidmisen vastaista Euroopan unionin strategiaa.

Yhdysvaltojen, Puolan ja TSekin tasavallan vilisten sopimusten osalta on todettava, ettd kyse on kahdenvilisistd
sopimuksista, joilla toteutetaan Yhdysvaltojen hanke kolmannen ohjustentorjuntajirjestelmin osien
sijoittamisesta Eurooppaan. Neuvosto ei ole vield antanut lausuntoa téstd asiasta. Haluaisin vain huomauttaa,
ettd toisin, mitd arvoisa parlamentin jasen esittdd, Yhdysvaltojen allekirjoittamat sopimukset eivét riko mitddn
kansainvilisid sopimuksia tai sitoumuksia.

* *

Kysymyksen nro 28 esittiji Olle Schmidt (H-0686/08)
Aihe: Marokko ja Linsi-Sahara

Presidentti Sarkozy on useaan otteeseen maininnut, ettd hdn haluaisi Marokolle erityisaseman, joka antaisi
maalle padsyn erdisiin EU-elimiin ja paremman aseman kuin nykyisissd assosiaatiosopimusneuvotteluissa.
Hin on myos sitd mieltd, ettd Marokon pitdisi yhd olla erds maista, jotka saavat eniten EU-tukea. Olen
aikaisemmin kritisoinut EU:n tukipolitiikkaa siit4, ettd diktatuurien toimintaa katsotaan ldpi sormien ja tima
pitee tissikin tapauksessa. Linsi-Sahara on ollut YK:n siirtomaavallan purkamisprosessin alainen alue
vuodesta 1966 lihtien, mutta Marokko on sabotoinut kaikki yritykset antaa linsisaharalaisille oikeus paattad
omasta kohtalostaan kansandinestykselld. Kuningashuoneen valta parlamenttiin verrattuna on niin suuri,
ettd parhaassakin tapauksessa voidaan puhua vain kulissista.

Aikooko neuvoston puheenjohtaja vaatia Marokolta jonkinlaista vastinetta erityisaseman saamisesta?

Aikooko neuvoston puheenjohtaja keskustella Linsi-Saharan tilanteesta Marokon kanssa kiytdvien
neuvottelujen aikana?

Aikooko neuvoston puheenjohtaja ottaa puheeksi Lansi-Saharan EU:n valtion- ja hallitustenpdidmiesten
kanssa Ranskan puheenjohtajuuskauden aikana?

Voiko neuvoston puheenjohtaja kertoa, millaisena han nakee Marokon roolin suunnitellussa Vilimeren
unionissa?

Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Marokko on tehnyt strategisen padtoksen perustaa laheisemmit suhteet Euroopan unioniin. Euroopan unioni
ja Marokko ovat aloittaneet entistd tiiviimmén kumppanuuden rakentamisen monella alalla. Kumppanuus
sisdltyy Euroopan naapuruuspolitiikan ja Euroopan unionin ja Marokon vilisen assosiaatiosopimuksen
yleisiin puitteisiin.

Kumppanuus Marokon kanssa perustuu myds sitoutumiseen tiettyihin yhteisiin arvoihin. Euroopan unionin
ja Marokon viliset suhteet perustuvat demokraattisten periaatteiden, ihmisoikeuksien ja perusvapauksien
kunnioittamiseen. Lisiksi Marokko on suostunut, ettd sen poliittisessa vuoropuhelussa EU:n kanssa perustetaan
ihmisoikeuksien alivaliokunta. Nim4 arvot vahvistettiin Euroopan naapuruuspolitikkaan kuuluvassa EU:n
ja Marokon toimintasuunnitelmassa vuonna 2005. Marokko on myos tirked kumppani Barcelonan
prosessissa, Vilimeren unionissa. Silld on ollut erittdin myonteinen ja rakentava rooli alusta saakka. Luotamme
sithen, etti se tukee Pariisin Vilimeren huippukokouksessa 13. heindkuuta tehtyi aloitetta, jonka puitteissa
médritellddn kumppanuuden institutionaalinen rakenne sekd toteutetaan konkreettisia ja nikyvid hankkeita
alueellisella tasolla.

Ongelmia, kuten Lénsi-Saharan tilannetta ja sen vaikutuksia, kisitellddn kaikissa kahdenvilisen poliittisen
vuoropuhelun kokouksissa. Neuvosto tukee tdysin Manhassetin neuvotteluita sekd YK:n turvallisuusneuvoston
padtoslauselmien 1754 ja 1783 nojalla viime vuonna aloitettua prosessia. Neuvosto tukee myos tdysin
tuoreinta turvallisuusneuvoston pddtoslauselmaa 1813, joka hyviksyttiin yksimielisesti 30. huhtikuuta
2008. Siind kehotettiin osapuolia osoittamaan realismia ja kompromissihenkei sekd avaamaan todelliset
neuvottelut.



62

Euroopan Parlamentin keskustelut

Neuvosto pitdd tirkednd, ettd niilli YK:n pddsihteerin suojeluksessa olevilla neuvotteluilla saavutetaan
oikeudenmukainen, kestivd ja molempia osapuolia tyydyttiva ratkaisu YK:n pddtoslauselmien mukaisesti.
Neuvosto uskoo samalla, ettd osapuolten pitdisi pyrkid enemmin todellisiin neuvotteluihin ja osoittaa
maltillisuutta, vilpittomyyttd, realismia, sitoutumista sekd kompromissihenked.

X

* *

Kysymyksen nro 29 esittdji David Martin (H-0688/08)

Aihe: Cariforum-talouskumppanuussopimus - asetuksen kumoaminen

Viitaten komission Jamaikan-edustuston ensimmdisen sihteerin lausuntoon, joka esitettiin jamaikalaisessa
Gleaner-lehdessi 29. elokuuta, voiko neuvosto vahvistaa, ettd Cariforum-maiden asettamista etusijalle EU:n
markkinoille padsyssi koskevan asetuksen voimassaolo ei pdity, vaan asetuksen kumoaminen edellyttdisi
neuvoston padtosta?

Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsd sido neuvostoa eikd sen jasenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

AKT-valtioiden markkinoille pésya koskevassa asetuksessa'”’ tarjotaan mahdollisuus pazisti niiden valtioiden
markkinoille, joiden kanssa on neuvoteltu tai tehty talouskumppanuussopimuksia. Jos AKT-valtio paattid,
ettd se ei halua neuvotella tai tehdi talouskumppanuussopimusta kohtuullisen ajanjakson kuluessa tai se
vetdytyy talouskumppanuussopimuksesta, neuvosto voi poistaa sen asetuksesta hyotyvien valtioiden
luettelosta. TAma edellyttdisi neuvoston toimintaa komission ehdotuksen pohjalta.

*

* *

Kysymyksen nro 30 esittdjid Athanasios Pafilis (H-0691/08)

Aihe: Siviilien tappaminen Afganistanissa

Kansainvilisessi lehdistossd esiintyneiden tietojen mukaan viime kuukausien aikana on paivittiin tullut lisdd
tapauksia, joissa amerikkalaisten johdolla toimivien, maata michittdvien Naton kansainvilisten
turvallisuusjoukkojen (ISAF) ja Afganistanin hallituksen joukkojen yhteisissé sotilasoperaatioissa on tapettu
siviilejd ja vieldpd pienid lapsia.

Kuten Yhdistyneiden Kansakuntien tekemassi tutkimuksessa mainitaan, timin vuoden alun ja kesidkuun
lopun vilisend aikana 698 siviilid oli menettinyt henkensd, mikd on kaksi kertaa enemman kuin viime
vuonna samana aikana.

Se, ettd ISAF-joukot ja niiden liittolaisina toimivat kotimaiset hallituksen joukot ovat tappaneet viattomia
siviilejd rikkoen réikeisti ja mité raakalaismaisimmalla tavalla kaikkia kansainvilisen humanitaarisen oikeuden
periaatteita, on nostattanut viestdssd oikeutettua raivoa ja voimakkaan reaktion alueilla, joilla ndmi teot on
tehty.

Kysyn neuvostolta seuraavaa: Tuomitseeko se nimi ISAF-joukkojen hirvittdvit teot, ja aikooko se harkita
uudelleen Nato-joukkojen hipealliselle miehitykselle Afganistanissa antamaansa hyvaksyntaa?

Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsé sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

9 Neuvoston asetus (EY) N:o 1528/2007, annettu 20 pdivand joulukuuta 2007, talouskumppanuussopimukset
vahvistavissa tai niiden vahvistamiseen johtavissa sopimuksissa maarattyjen jirjestelyjen soveltamisesta Afrikan,
Karibian ja Tyynenmeren valtioiden ryhman (AKT) tietyisté valtioista perdisin oleviin tuotteisiin (EUVL L 348,
31.12.2007,s.1).
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Vaikka neuvosto ei ole keskustellut aiheesta, haluaisin huomauttaa, ettd ISAF-joukot ovat Afganistanissa
YK:n turvallisuusneuvoston mandaatin nojalla ja Afganistanin viranomaisten pyynnostd, ja ne antavat apua
vakautta ja turvallisuutta koskevissa toimissa sithen saakka, kun afganistanilaiset voivat itse ottaa vastuulleen
maansa turvallisuuden. Naton joukot ovat paikalla afganistanilaisten turvallisuuden ja vapauden puolesta.

Suurin osa EU:n valtioista, eli 27 jasenvaltiosta 25, on paattanyt osallistua ISAF-joukkoihin. Niiden osuus
joukoista on lahes puolet.

Euroopan unioni on merkittdvi toimija Afganistanin jilleenrakentamisessa jokaisella alalla huomattavan
jalleenrakennusavun ja ETTP:n poliisin uudistamista koskevan operaation (Euroopan unionin poliisioperaatio
Afganistanissa) ansiosta. Euroopan valtiot jakavat tavoitteet, jotka ISAF-joukkoihin osallistuvat valtiot
hyviksyivit Naton huippukokouksessa Bukarestissa viime huhtikuussa presidentti Karzain, Yhdistyneiden
Kansakuntien péisihteerin, Euroopan unionin neuvoston péisihteerin ja komission puheenjohtajan ldsnd
ollessa.

Kaikki mahdolliset toimenpiteet on toteutettava sen varmistamiseksi, ettd kansainvilisten joukkojen toiminta
ei aiheuta viattomia siviiliuhreja. Muutoin syntyy kansainvélisen toiminnan kyseenalaistamista koskeva riski.

Atlantin liiton valtiot ovat siité tietoisia ja me luotamme, ettd ne tekevit kaikkensa valttddkseen tillaisten
murhendytelmien toistumisen.

* *

Kysymyksen nro 32 esittidji Justas Vincas Paleckis (H-0693/08)

Aihe: Kahdenvilisten lingvististen elinten perustaminen

Monikielisyysasioista vastaavan komission jasenen Leonard Orbanin aloitteesta perustettiin vuonna 2007
kirjailjjoista, asiantuntijoista ja filosofeista muodostuva intellektuelliryhmd pohtimaan tapoja, joilla
monikielisyys voisi lujittaa Eurooppaa. Ryhmai korosti johtopddtoksissddn tarvetta vahvistaa eri kielten
keskinisid kahdenvilisid suhteita ja ehdotti maiden yhdistdmistd pareittain niiden kielellisten ja kulttuuristen
siteiden lujittamiseksi. Pareittain yhdistettyjen maiden olisi tarkoitus perustaa kahdenvilisia elimid (yhdistyksid,
sditioitd, laitoksia, komiteoita), joiden tavoitteena olisi edistdd kyseisten kahden maan tunnettuutta, tarjota
kielten opetusta, toteuttaa kahdenvilisid vaihto-ohjelmia sekd koota yhteen kyseisten maiden tutkijoita,
taiteilijoita, virkamiehid, kielenkdintdjid, yrityksid ja kansalaisaktiiveja. Kyseisten organisaatioiden
verkottumisen ansiosta maiden vélinen keskindinen yhteisymmarrys paranisi ja kunkin maan ainutlaatuisuus
tulisi paremmin esille.

Voiko neuvosto ilmoittaa, kannattaako se edelld mainitun intellektuelliryhmin ehdotusta? Jos neuvosto
kannattaa sitd, niin miten se aikoo osaltaan edistd4 edelld mainitun aloitteen toteuttamista?

Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Arvoisan parlamentin jisenen mainitsema intellektuelliryhmd perustettiin vuonna 2007 antamaan neuvoja
komissiolle siitd, miten kielilld voidaan edistdd kulttuurienvilistd vuoropuhelua ja yhteisymmarrystd. Se
esitteli kertomuksensa ”A Rewarding Challenge” monikielisyyttd koskevassa erityisessd ministerikokouksessa
15. helmikuuta 2008. On kuitenkin syytd huomata, ettd vaikka kertomus antoi hyddyllisen panoksen
kokouksessa kaytyyn keskusteluun, ministerit eivit antaneet mitddn virallisia paatelmid kertomuksesta tai
siind ehdotetuista erityisistd aloitteista.

On kuitenkin lisittdv, ettd ryhméan antama kertomus on osoittautunut sen jilkeen hyodylliseksi monin
tavoin. Sen lisdksi, ettd se oli ministerien vilisten keskustelujen ldhtokohta kokouksessa, se oli yksi niistd
asiakirjoista, jonka puheenjohtajavaltio Slovenia otti huomioon vuoden alussa, kun se laati monikielisyyttd
koskevat neuvoston pddtelmit. Ne hyviksyttiin toukokuussa 2008. Samoin kertomuksen johtopaitokset
ovat todennikoisesti olleet yksi niisti asiakirjoista, jonka komissio otti huomioon, kun se laati tuoreimman
monikielisyyttd koskevan tiedonantonsa syyskuussa 2008. Lopuksi, puheenjohtajavaltio Ranska on kdyttinyt
kertomusta Pariisissa 26. syyskuuta 2008 jirjestetyn monikielisyytti koskevan konferenssin "Etats généraux
du multilinguisme” 1dhtokohtana sekd neuvoston monikielisyyttd koskevan péitoslauselman laadinnassa.
Se toivoo, ettd timd padtoslauselma hyviksytddn marraskuussa 2008.
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* *

Kysymyksen nro 33 esittiji Jana Hybaskova (H-0697/08)

Aihe: Feminismin edistimisen kielto TSekin tasavallan tyo- ja sosiaaliministerion esittimaissd
Euroopan sosiaalirahaston tukea koskevassa hakemuksessa

TSekin tasavallan ty6- ja sosiaaliministerio esitti henkilostovoimavaroja ja tyollisyyttd koskevan
toimintaohjelman yhteydessi ehdotuspyynnon nro 26, jossa pyydetéin esittdmaan tukikelpoisia hankkeita
tukialueella 3.4 — naisten ja miesten yhtaldiset mahdollisuudet tyomarkkinoilla ja tyon ja perhe-elimin
yhdistiminen. Ehdotuspyyntoon on liitetty maininta, jonka mukaan hankkeet eivit saa olla luonteeltaan
poliittisia, eikd niissd saa pyrkid edistimain poliittisia tai ideologisia tavoitteita, nais- ja miesasia mukaan
luettuina.

Eiko tillainen edellytys ole ristiriidassa sdantdjen kanssa, jotka koskevat varojen myontidmistd Euroopan
sosiaalirahastosta? Onko tsekkildiselld toimielimelld suhteessa Euroopan sosiaalirahastoon lupa asettaa ndin
rajoittava edellytys?

Feminismi ei ole radikaali ideologia vaan oikeutettu sosiaalinen periaate. Feministisid nakemyksia edustavat
kansalaisliikkeet ja voittoa tavoittelemattomat jirjestot ovat sellaisten hankkeiden tarkeimpia kdynnistdjid
ja toteuttajia, joilla voidaan parantaa naisten ja miesten yhtildisid mahdollisuuksia. Pelkdin, ettd edelld
mainitun tiukasti muotoillun edellytyksen nojalla téllaiset hakijat voidaan automaattisesti jattdd huomiotta.

Vastaus

Titd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jdsenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Neuvosto jakaa arvoisan parlamentin jasenen huolen tarpeesta edistdd yhtildisia mahdollisuuksia Euroopan
unionissa.

Rakennerahastojen ohjelmien tiytintdonpano kuuluu toissijaisuusperiaatteen mukaisesti jasenvaltioiden
toimivaltaan.

Rakennerahastojen asianmukaista kiyttod koskevat sddnnot ovat kuitenkin riippuvaisia komission
valvonnasta. Sen vuoksi komission vastuulla on varmistaa, etti jisenvaltiot noudattavat voimassa olevaa
yhteison lainsdddintod.

Parlamentin jisenen kysymyksen aiheen osalta neuvosto ehdottaa, ettd arvoisa parlamentin jdsen ottaa
asiasta yhteyttd komissioon.

* X

Kysymyksen nro 34 esittiji Proinsias De Rossa (H-0700/08)

Aihe: Ihmisoikeudet Tunisiassa

Radhia Nasraoui, ihmisoikeusaktivisti ja Tunisiassa toimivan kidutuksen vastaisen jirjeston puheenjohtaja,
joutui huhtikuussa 2008 kolmenkymmenen poliisin hyokkiyksen kohteeksi. Hyokkays oli osa poliisien
hineen jatkuvasti kohdistamaa ahdistelua, jonka tarkoituksena on saada hinet lopettamaan toimintansa
ihmisoikeusaktivistina Tunisiassa. Radhia Nasraoui on ollut poliisien aggression, valvonnan ja
vikivaltaisuuksien kohteena jo melkein kymmenen vuoden ajan. Ihmisoikeusjirjestdt, muun muassa Frontline,
Amnesty International ja Human Rights Watch, ovat ilmaisseet huolestuneisuutensa Radhia Nasraouin
kaltaisten juristien kohtalosta, Tunisian ihmisoikeusloukkauksista sekd maan oikeusjérjestelmasta.

Mihin toimiin neuvoston puheenjohtaja on ryhtynyt Tunisian viranomaisten Radhia Nasraouihin
kohdistamien jatkuvien hyokkaysten takia, ottaen huomioon, ettd nima hyokkaykset ovat vastoin EU:n ja
Tunisian vilistd assosiaatiosopimusta ja erityisesti sen 2 artiklaa, jossa molemmat osapuolet velvoitetaan
kunnioittamaan ihmisoikeuksia ja demokratian periaatteita? Katsooko neuvosto, ettd Tunisia edistyy luvattujen
uudistusten toteuttamisessa riittavasti?
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Vastaus

Tatd puheenjohtajavaltion laatimaa vastausta, joka ei sindnsi sido neuvostoa eikd sen jasenid, ei esitetty
suullisesti neuvoston kyselytunnilla Euroopan parlamentin Brysselissd syyskuussa 2008 pidetylld toisella
istuntojaksolla.

Euroopan unioni on aina korostanut tunisialaisille kumppaneilleen eri tilanteissa, ettd demokratian,
ihmisoikeuksien ja oikeusvaltioperiaatteen kunnioittamista koskevat arvot ovat suhteiden keskeinen osa.

Unioni kehottaa sadnnollisesti Tunisian viranomaisia sitoutumaan arvoihin vahvemmin, jotta hmisoikeuksien
puolustajat voivat tehdd tyonsd vapaasti ja esteettd.

Thmisoikeuksia ja demokratiaa kisittelevin alakomitean ensimmadisessd kokouksessa marraskuussa 2007
avattiin vuoropuhelu kyseisisté asioista tunisialaisten kanssa. Se jatkuu alakomitean toisessa kokouksessa
ensi lokakuussa. Euroopan unioni toivoo, ettd vuoropuhelulla myotivaikutetaan ihmisoikeuksien
edistimiseen, joka on ulkopolitikkamme keskeinen tavoite.

Téssd yhteydessd Euroopan unioni kiinnittdd erityistd huomiota kaikkiin toimiin, joilla edistetdin aitoa
moniarvoista demokratiaa, jonka ansiosta Tunisian kansalaisyhteiskunnan kaikki toimijat voivat osallistua
tdysipainoisesti julkiseen elimiin ja jolla vahvistetaan oikeusvaltiota.

Neuvosto seuraa Tunisian tilannetta hyvin tarkasti erityisesti marraskuussa 2008 pidettavan EU:n ja Tunisian
assosiaationeuvoston vuoksi.

KYSYMYKSET KOMISSIOLLE

Kysymyksen nro 42 esittdji Stavros Arnaoutakis (H-0646/08)

Aihe: Valmiustilassa olevien sihkolaitteiden sihkénkulutuksen vihentimiseen tihtiivit toimet

Euroopan komissio on laatinut ehdotuksen valmiustilassa olevien sihkolaitteiden (kodinkoneet, televisiot,
toimistotekniset laitteet, tietokoneet jne.) sihkonkulutuksen vihentdmiseksi. Voiko komissio antaa tietoja
siitd, minkd verran valmiustilassa olevat laitteet nykyisin kuluttavat energiaa vuodessa, missd médarin ne
lisadvit kasvihuonekaasupaistojd ja miten nditd paastojd voitaisiin vahentai tehokkaasti? Aikooko se rahoittaa
paikallisia toimia, joilla tiedotetaan kansalaisille sekd lisitddn heiddn valistuneisuuttaan ja aktiivista
osallistumistaan?

Vastaus

On arvioitu, ettd talld hetkelld valmiustilassa ja pois pdalti -tilassa oleviin kotitalouksien ja toimistojen sdhko-
ja elektroniikkalaitteisiin kuluu 27 jdsenvaltion EU:ssa vuodessa noin 50 tetrawattituntia (TWh) sihkoa. Se
vastaa Portugalin sihkonkulutusta. Tima merkitsee 20 miljoonan tonnin hiilidioksidipdastojd vuodessa.

Valmiustilassa ja pois pailtd -tilassa olevien laitteiden ekosuunnittelua koskevia teknisid nikokohtia sekd

ympiristod ja taloudellisia nikokohtia koskeva valmisteleva selvitys!' ” on osoittanut, etté teknisi ratkaisuja
onolemassaja ettd niitd kayttamalld kulutusta voidaan vihentdd merkittavasti. Samalla kuluttajalle/kayttajalle
aiheutuvia kustannuksia vdhennetddn, kun tarkastellaan hankinta- ja kdyttokustannuksia. Jasenvaltiot
hyviksyivit 7. heindkuuta 2008 sihko- ja elektroniikkalaitteiden lepovirtakulutusta koskevan
asetusluonnoksen (jolla pannaan tdytint66n ekologista suunnittelua koskeva direktiivi 2005/32EY). Siind
sdddetddn virrankulutukselle mahdollisimman tiukka enimmdistaso, jonka perusteella on odotettavissa, ettd
yhteisossd saavutetaan vuonna 2020 lihes 75 prosentin sdistot lepovirtakulutuksessa. Tdmédn ansiosta
hiilidioksidipddstojd vahennetddn noin 14 miljoonalla tonnilla vuodessa.

Ehdotetussa asetuksessa sdddetdin lepovirtakulutuksen korkeimmasta sallitusta tasosta. Se tulee voimaan
kahdessa vaiheessa. Toisen vaiheen tasot ovat lhelld sitd, mitd voidaan saavuttaa parhaalla tekniikalla. Sen
vuoksi muilla toimilla, esimerkiksi tiedotuksella valmiustilasta ja pois pdiltd -tilasta, saataisiin energiaa
sdistettyd vain rajallisesti, joten kyseisid toimia ei suunnitella tilld hetkell.

(10) Saatavilla osoitteessa: www.ecostandby.org
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Kysymyksen nro 43 esittiji Sarah Ludford (H-0663/08)

Aihe: Ydinjitteiden varastointi

Komission Eurobarometri-tutkimukset osoittavat, ettd Euroopan unionin kansalaiset pitavit edelleen tirkein,
ettd ydinenergian alan kéytetylle polttoaineelle ja radioaktiiviselle jitteelle 16ydetddn turvallinen ratkaisu.

Voiko komissio antaa takeet siitd, ettd heindkuussa 2007 perustetun ydinturvallisuutta ja ydinjdtehuoltoa
kisittelevin ~ eurooppalaisen  korkean tason asiantuntijaryhmille annettuja, koko unionin
turvallisuusstandardien yhdenmukaistamista koskevia valtuuksia ei kdytetd verukkeena nykyisten kansallisten
ratkaisujen heikentdmiseen?

Mitd mieltd komissio on lisiksi siité, ettd Yhdistyneen kuningaskunnan parlamentin julkista varainhoitoa
kasittelevd valiokunta on julkaissut mietinnon, joka osoittaa, ettd ydinalan kiytostd poiston kustannukset
ovat massiivisia ja ettd ne kasvavat nopeasti?

Vastaus

Ydinturvallisuutta ja ydinjitehuoltoa kisittelevin korkean tason tyoryhmin tyo painottuu ensisijaisten
turvallisuuskysymysten kisittelyyn sekd suositusten antamiseen toimista, joihin EU:ssa olisi ryhdyttavi. Sen
tehtdvind on auttaa EU:n toimielimid kehittdmain asteittaan yhteistd nikemysti ja lopulta tdydentdvid EU:n
sddnnoksid ydinlaitosten turvallisuutta ja kdytetyn ydinpolttoaineen ja radioaktiivisen jitteen kisittelyn
turvallisuutta koskevilla aloilla.

Tassd yhteydessd komissio korostaa, ettd sen keskeisind painopistealueina ydinenergian kiytossd ja
kehittdmisessd EU:ssa on mahdollisimman korkeatasoisten turvallisuusstandardien edistiminen sekd
radioaktiivisen jitteen turvallinen késittely.

Kéytossd ei ole mitddn laillisesti sitovaa vilinettd, jolla hallinnoidaan kiytostipoistoon ja jatteiden huoltoon
tarkoitettuja varoja. Komissio tarkastelee siten jasenvaltioiden kaytdnt6jd ydinlaitosten kdytostdpoistoon
sekd kdytetyn polttoaineen ja radioaktiivisen jatteen huoltoon tarkoitettujen varojen hallinnoinnista annetun

komission suosituksen perusteella’" !, Komissio kehittdi edelleen titi suositusta kiytostipoistamisen
rahoitusta ksittelevin asiantuntijaryhmdn tuella. Tarkoitus on saada aikaan sellainen yhteinen tulkinta, jolla
voidaan vastata huolenaiheisiin ja jonka perusteella voidaan saavuttaa tiydellinen yhdenmukaisuus suosituksen
kanssa. Tulokset esitetddn kolmannessa komission kertomuksessa Euroopan parlamentille ja neuvostolle.

Yhdistyneen kuningaskunnan kertomuksessa korostetaan, ettd ydinvoimaloiden kiytostipoistamista koskevat
kulut ovat kiistatta merkittdvii, ja kuluja aiheutuu merkittavisti ydinjatteen kisittelystd ja varastoinnista.
Asianmukaisilla pitkdn aikavilin toimilla ydinjitteiden kisittelemiseksi ja varastoimiseksi voidaan ainoastaan
parantaa pitkdn ajan kustannuksia koskevaa tilannetta sekd vihentdd nditd kustannuksia. Tdiman hetken
arviot vaikuttavat olevan paisuteltuja epdvarmuuden ja vakaiden ja pitkdn ajan kansallisten sddnnosten
puutteen aiheuttamien riskien vuoksi. Ajan my6té, kun ydinvoimaloiden kdytostdpostamisesta saadaan lisdd
teknistd kokemusta, voidaan odottaa, ettid kidytostdpoistamiskulut vihenevit.

Komissio on parhaillaan mukana vuoropuhelussa jdsenvaltioiden kanssa. Se koskee parhaita taloudellisen
suunnittelun kdytintojd ydinvoimaloiden kdytostipoistamiseksi. Tarkoitus on kannustaa kaikkia jasenvaltioita
tarkastelemaan tarvittavia varoja, joita otetaan kiyttoon silloin, kun ydinvoimala poistetaan kaytosta.

X

* *
Kysymyksen nro 44 esittiji Yiannakis Matsis (H-0677/08)
Aihe: Oljy strategisena vilineeni kansainvilisessi yhteisossi

EU:n korkeat virkamiehet ovat myontineet, ettd halvan 6ljyn ajat ovat nyt ohi lopullisesti. Voiko komissio
kertoa, tutkiiko EU tai aikooko se tutkia ja tukea 6ljyn ja sen johdannaisten luokittelemista strategiseksi
vilineeksi, kun otetaan huomioon 6ljyn korkean hinnan aiheuttamat taloudelliset ja muut ongelmat? Tilloin

(11) Komission suositus, annettu 24 paivind lokakuuta 2006, ydinlaitosten kiytostapoistoon seké kiytetyn polttoaineen
ja radioaktiivisen jatteen huoltoon tarkoitettujen varojen hallinnoinnista, EUVL L 330, 28.11.2006.
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6ljyn hintaa eivit médrittdisi rahoitusmarkkinat, vaan se maariteltdisiin muulla tavoin. Jos EU on harkinnut
asiaa, voiko se kertoa, miten 6ljyn hinta voitaisiin méaritelld kansainvilisesti?

Vastaus

Komissio pitii 6ljyd strategisena voimavarana ja se toimii siksi sellaisten toimintalinjojen mukaisesti, joilla
pyritddn varmistamaan o6ljyn ja oljytuotteiden luotettava ja edullinen tarjonta Euroopan kuluttajille. Sen
lisaksi, ettd komissio edistdd Euroopan oljymarkkinoiden avoimuutta ja toimintaa, se myos seuraa tiukasti

neuvoston direktiivin 2006/67 [EY"'? tiytintoonpanoa. Kyseisessi direktiiviss asetetaan jisenvaltioille
velvollisuus ylldpitii raakaoljyn ja/tai 6ljytuotteiden varastoja, joita kidytetddn ajankohtina, jolloin toimituksissa
on hairioita.

Hinnat, joilla 6ljyd ja 6ljytuotteita kaupataan, muodostetaan maailmanmarkkinoilla monen eri tekijin
perusteella. Tuotteiden jatkuvaa saantia ja markkinoinnin moitteetonta toimintaa voidaan edistdd
sddntelytoimilla. Julkinen sektori ja erityisesti komissio eivit pysty vaikuttamaan markkinamekanismien
korvaamiseen. Komissio voi kuitenkin toteuttaa toimintalinjoja, joilla voidaan vaikuttaa vilillisesti oljyn
hintaan. Komissio kdyttdd titd tilaisuutta tdysin hyvikseen ja se tekee johdonmukaisesti aloitteita, joilla
muun muassa edistetddn vaihtoehtoisia polttoaineita ja energiatehokkuutta.

Kaytettdvissd olevan ndyton perusteella tarjonta ja kysyntd ovat tirkeimmat 6ljyn hintoihin vaikuttavat
tekijdt, ja niiden odotetaan pitdvan hinnat korkeina tulevaisuudessa. Keinottelua koskevaa mahdollisuutta
tutkitaan. Ndytto on toistaiseksi epavarma. Tarvitaan selkedsti lisad selvitysty6td, jotta ymmarretddn paremmin,
miten keinottelu voi johtaa hintojen nousuun. Joka tapauksessa olisi myonteistd, ettd 6ljymarkkinoilla on
sekd sopimusten, asiaan liittyvien rahoitusvilineiden ja perustekijoiden osalta enemman avoimuutta.

*

* *

Kysymyksen nro 45 esittdji Justas Vincas Paleckis (H-0694/08)

Aihe: Pormestareiden ilmastosopimus

Euroopan unionin niin kutsuttu pormestareiden ilmastosopimus, jonka toteuttaminen on sisillytetty
komission energiatehokkuutta koskevaan toimintasuunnitelmaan, tuli voimaan 29. helmikuuta 2008.
Sopimuksella pyritddn panemaan toimintasuunnitelma tdytintoon paikallis- ja aluetasolla. Sopimukseen
liittyvit kaupungit ovat péattineet vihentdd hiilidioksidipaastojd sovittua 20 prosentin vahennystavoitetta
enemmin ja saavuttaa siten vield parempia tuloksia taistelussa ilmastomuutosta vastaan. Kaikki
pormestareiden sopimuksen allekirjoittaneet kaupungit ovat sitoutuneet esittdimaan ja julkistamaan vuotuisen
laskelman, josta kdy ilmi edistyminen toimintasuunnitelman toteutuksessa.

Kun vuosi on kulumassa loppuun, olisi mielenkiintoista tietdd, kuinka hyvin kaupungit ovat onnistuneet
tdyttdmadn vapaachtoiset sitoumuksensa. Mitkd ovat olleet padongelmat, joita sopimuksen toteuttamisessa
on tihin mennessd havaittu? Millaisia tuloksia on saatu aikaan?

Vastaus

Komissio aloitti 29. tammikuuta 2008 julkisen kuulemisen, jolla maaritellddn komission energiatehokkuutta
koskevaan toimintasuunnitelmaan sisdltyvd Euroopan unionin pormestareiden ilmastosopimus. Sen
lopullisessa versiossa, joka julkaistiin tind kesdnd, pormestareiden ilmastosopimuksen allekirjoittaneet
kaupungit sitoutuvat ylittiméaan tavoitteet, jotka koskevat EU:n hiilidioksidipaéstojen vihentdmistd vuoteen
2020 mennessd. Niiden on toimitettava vuoden kuluessa liittymisestddn kestdvyysperiaatteiden mukaista
energiankdyttod koskeva toimintasuunnitelma, jossa ne tarkentavat, miten ne aikovat saavuttaa tavoitteet.
Ne sitoutuvat myos toimittamaan puolivuotiskertomuksia sekd hyviksymdin ilmastosopimukseen
osallistumisen padttdmisen, jos ne eivit noudata sitoumuksia.

Ensimmdinen ryhmd kaupunkeja toimittaa kestdvyysperiaatteen mukaista energiankayttod koskevan
toimintasuunnitelman ainoastaan vuoden 2009 alussa, joten mitdan suunnitelmia ei ole vield vastaanotettu.
Kaikki saadut tiedot sekd tiedot parhaista kdytannoistd, ongelmista ja mahdollisuuksista ovat saatavilla

pormestareiden ilmastosopimusta koskevilla verkkosivuilla’*.

(12 EUVLL 217, 8.8.2006, s. 815 — aikaisemmin direktiivi 68/414/ETY

(13) http://ec.europa.cu/energy/climate_actions/mayors/index_en.htm
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Pormestareiden ilmastosopimuksesta herdnnyt suuri mielenkiinto on toistaiseksi timén aloitteen ensimméinen
menestys.

* *

Kysymyksen nro 51 esittdjd Manolis Mavrommatis (H-0676/08)

Aihe: Tekijinoikeuksien suojeleminen televiestintipaketissa

Euroopan parlamentti d4nestdd niin sanotusta televiestintdpaketista (A6-0318/08) syyskuun lopussa.
Direktiivin artiklojen viittaukset (sekd komission esittimassi ehdotuksessa ettd hyvaksyttaviksi tulevassa
tekstissd) immateriaalioikeuksien suojeluun ja internet-piratismin torjuntaan ovat hyvin rajallisia, vaikka
monet ovat viittineet, ettd kyseessd on kuluttajille suunnattu direktiivi. On kuitenkin hyviksyttiv, ettd jos
teosta ei suojella, se on edelleen kuluttajille suunnattu "taiteellinen tuote”. Kannattaako komissio ndkemysti,
jonka mukaan piratismin torjuntakeinona voitaisiin pitdi sitd, ettd palvelujen tarjoaja tiedottaa selkedsti
asiakkaille immateriaalioikeuksien toistuvista loukkauksista, jotta he lopettaisivat rikollisen toimintansa?
Mitd konkreettisia tapoja komissio ehdottaa alati yleistyvin laittoman internetistd lataamisen poistamiseksi?

Vastaus

(14

Komission marraskuussa 2007 tekemit ehdotukset televiestintipaketista' ¥ sisaltavit perustekijoité, jotka

kuvastavat immateriaalioikeuksien merkitystd tietoyhteiskunnalle.

Ehdotuksessa vahvistetaan operaattoreiden velvollisuuksia ja siind ehdotetaan, ettd niiden on tiedotettava
asiakkailleen - silloin kuin sopimus tehdddn ja sddnnoéllisesti sen jlkeen - velvollisuudesta kunnioittaa
immateriaalioikeuksia seki yleisimmistd rikkomista koskevista tapauksista. Lisdksi valtuutusdirektiiviin
kuuluvassa uudessa lausekkeessa korostetaan, ettd operaattoreiden on noudatettava olemassa olevaa teollis-
ja tekijanoikeuksien alan sekd immateriaalioikeuksien valvonnan alan EU:n lainsdddintod siten, kuin se on
saatettu osaksi kansallista lainsddddntod ja kuten toimivaltaiset oikeusviranomaiset sité tulkitsevat.

Komissio pitdd myonteisend Malcom Harbourin lopullisessa mietinndssi tekemid tarkistuksia, joilla yleisesti
tuetaan komission ehdotuksien tavoitteita ja joilla pyritddn selventimdiin, ettd immateriaalioikeuksista
tiedottaminen kansalaisille, erityisesti tavanomaisimpien rikkomusten osalta, on yleisen edun mukaista.
Yleisen edun kannalta olisi parempi, etté julkisviranomaiset osallistuisivat tiiviimmin prosessiin. Tarkistuksilla
voidaan todennikoisesti vastata yksityisen sektorin huolenaiheisiin mahdollisista vastuuta koskevista
seuraamuksista.

Komissio hyviksyi lisiksi 3. tammikuuta 2008 tiedonannon luovasta verkkosisillosti"*), jossa tarkastellaan
kiireellisimpii ajankohtaisia haasteita, joihin voitaisiin puuttua Euroopan tasolla, jotta Euroopan verkkosivujen
sisdllon tuotannon ja jakeluteollisuuden kilpailukykyd parannetaan. Tiedonannossa tuodaan esiin neljd
keskeistd horisontaalista kysymysta:

—luovan sisdllon saatavuus

—luovan sisillon laajempi maantieteellinen lisensointi
— DRM-jdrjestelmien yhteentoimivuus ja avoimuus

— laillinen tarjonta ja piratismi.

Tiedonannossa kdynnistettiin julkinen kuuleminen, jonka tarkoituksena on valmistella luovaa verkkosisaltod
koskevaa pditostd ja joka hyviksytdan vuoden 2009 ensimmiiselld vuosineljannekselld. Kuulemisessa
keskitytddn kolmeen aiheeseen: Digitaalisten oikeuksien hallintajirjestelmien (DRM) yhteentoimivuuteen

jaavoimuuteen, piratismin vastaiseen taisteluun ja laillisen tarjonnan edistimiseen. Asiasta on vastaanotettu

yli 700 kirjallista kannanottoa ja niihin voi tutustua www-sivuillamme''®.

Laillisen tarjonnan lisddminen Internetissd ja yhteistyon edistiminen Internet-palvelujen tarjoajien/
teleoperaattoreiden ja sisdllon tarjoajien kanssa on ratkaisevan tirkeds, jotta piratismia hillitdan Internetissa.

(14 KOM(2007)0697 — KOM(2007)0698 — KOM(2007)0699, annettu 13.11.2007
(15 KOM(2007)0836, annettu 3.1.2008

(16) http://ec.europa.eufavpolicy/other_actions/content_online/consultation_2008index_en.htm
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Edelli mainitun suunniteltavan suosituksen lisiksi sidosryhmid varten perustetaan keskustelu- ja
yhteistyéfoorumi "Content Online Platform”. Sen tarkoituksena on neuvotella sisiltokohtaisesti tai koko
teollisuuden osalta luovan sisillon verkkojakeluun liittyvistd asioista.

Keskustelu- ja yhteistyofoorumin kokouksia on jirjestetty jo kolme seuraavista aiheista: uudet
liiketoimintamallit (17. huhtikuuta 2008), laillinen tarjonta ja piratismi (26. kesikuuta 2008),
immateriaalioikeuksien hallinta verkossa (18. heindkuuta 2008), ja uusi kokous jirjestetddn lokakuussa
jalleen laillisesta tarjonnasta ja piratismista.

* *

Kysymyksen nro 52 esittdji Maria Badia i Cutchet (H-0684/08)

Aihe: Internetin hallintofoorumi

Vuonna 2006 Ateenassa pidetystd perustamiskokouksestaan lihtien vuosittain jdrjestettdvid Internetin
hallintofoorumi on tarjonnut oivalliset puitteet keskustelulle aiheista, jotka ovat maailmanlaajuisen verkon,
sithen osallistumisen ja sen kdyton kannalta erittdin tirkeitd. Téllaisia ovat Internetin kriittiset resurssit,
sisdltojen monimuotoisuus, rajoitusten vihentdminen tai poistaminen sekd turvallisuus Internetissa, joka
on verkko, joka vaikuttaa kaikkiin kansalaisiin ja kaikkiin planeetan kansakuntiin.

Ottaen huomioon komission edustuksen vuosissitten jirjestetyssd Rio de Janeiron Il foorumissa ja suunnitelmat
jarjestdd lahikuukausina Il foorumi Intiassa voisiko komissio ilmoittaa, mité asioita seuraavassa foorumissa
kisitelldan? Minkd arvion komissio tekee tdhin asti tehdyistd toistd ja Euroopan unionin roolista tissd
prosessissa?

Vastaus

Komissio haluaisi ilmoittaa arvoisalle parlamentin jisenelle hinen Hyderabadissa, Intiassa 3.-6. joulukuuta
pidettivan Internetin hallintofoorumia koskevan kysymyksensi vuoksi, ettd timin kokouksen esityslistaa
viimeistellddn parhaillaan. Kuulemiskierros jarjestettiin Genevessd 16. syyskuuta. Kokouksen aiheen oletetaan
talld hetkelld olevan "Internet kaikille”. Timén vuoden kokouksen paiasiallisia aiheita oletetaan olevan:

— seuraavan miljardin hengen saavuttaminen

— tietoverkkoturvallisuuden ja -luottamuksen edistiminen
— kriittisten Internet-lihteiden hallinnoiminen

— tilannearvio ja katsaus tulevaan

— esille nousevat kysymykset.

Jokainen aihekohtainen kysymys olisi kisiteltdva hallintofoorumin tydpajoissa, joiden oletetaan keskittyvan
erityisesti seuraaviin kysymyksiin:

— kdyttomahdollisuus ja monikielisyys

— tietoverkkorikollisuuden torjuminen sekd turvallisuuden, yksityisyyden ja avoimuuden turvaaminen

— siirtyminen IPv4:std IPv6:een sekd Internetin hallintofoorumin maailmanlaajuiset ja kansalliset jarjestelyt
— huomispéivin Internet: innovaatio ja Internetin kehittyminen.

Lisdksi voidaan olettaa, ettd tyopajoissa, parhaita kiytintojd koskevilla foorumeilla ja aktiivisten ryhmien
kokouksissa kisitellian monia muita kysymyksia.

Komissio katsoo, ettd Internetin hallintofoorumin toiminta on osoittanut, ett se toimii erittdin hyodyllisend
avoimena tiedonvaihtoa koskevana foorumina Internetin kaikkien toimijoiden vililld. Komissio on osallistunut
foorumin kaikkiin kokouksiin sekd valmistelut6ihin. Varsinaisissa kokouksissa ja tydpajoissa jirjestetyissd
esityksissd voitiin ottaa esille parhaita kdytant6ja EU:ssa sekd jakaa eurooppalaisia nakemyksid perusarvoista.
Tassd yhteydessd on tarpeen korostaa, ettd Euroopan parlamentin aktiivista ja tiivistd osallistumista, jota ei
pannut merkille ainoastaan komissio vaan monet prosessiin kuuluvat sidosryhmit, on arvostettu paljon.
Tidmad on innoittanut muita parlamentteja ldhettimain edustajia kokoukseen. Komissio toivoo, ettd tima
erinomainen yhteistyo jatkuu.
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* *

Kysymyksen nro 56 esittdjd Marie Panayotopoulos-Cassiotou (H-0641/08)

Aihe: Monikielisyyden ja klassisten kielten edistiminen

Kysyn komissiolta, missd maarin klassisten kielten (klassisen kreikan ja latinan) kulttuuriset ja lingvistiset
ominaisuudet, jotka ovat siirtyneet eurooppalaisiin puhuttuihin kieliin, sisdltyvit viiden eniten puhutun
eurooppalaisen kielen taitoa mittaavan eurooppalaisen kielitaitoindikaattorin ohjelmaan?

Sisiltyvitko klassinen kreikka ja latina EU:n opiskelijoiden ensimmaisen ja toisen vieraan kielen joukkoon?
Aikooko Euroopan komissio edistdd kansainvilisesti tunnustettua klassisten kielten tutkintoa ja siten
eurooppalaisen aatteen kansainvilistd lisndoloa?

Vastaus

Komission 1. elokuuta 2005 antaman eurooppalaista kielitaitoindikaattoria koskevan tiedonannon mukaan
oppilaita on tarkoitus testata ensimmdiseksi ja toiseksi eniten opetetun vieraan kielen osalta. Komissio
ehdottaa, ettd kdytdnnon syistd ensimmdiselld kierroksella vieraiden kielten osaamista testattaisiin koko
unionissa useimmin opetettavassa viidessd kielessa (eli englanti, ranska, saksa, espanja ja italia).

Mahdollisuutta testata latinaa ja antiikin kreikkaa ei ole otettu huomioon, silli eurooppalaista
kielitaitoindikaattoria kehitetdén vain Euroopan unionin virallisten kielten testauksesta. Timi merkitsee,
ettd tihdn hankkeeseen kuuluvat ainoastaan elavit kielet.

Koska klassisten kielten (antiikin kreikka ja latina) kulttuuriset ja kielelliset nikokohdat ovat juurtuneet
nykyisin Euroopassa puhuttuihin kieliin, ndimi nakokohdat voitaisiin ottaa huomioon testimateriaalissa.
Eurooppalaista kielitaitoindikaattoria koskevassa hankkeessa ei kuitenkaan aiota korostaa erityisesti nditd
seikkoja.

Jokaisen EU:n jdsenvaltion koulutusjirjestelméssid opetettavien vieraiden kielten valintaa ei pdatetd EUn
tasolla, vaan tdima kuuluu jasenvaltioiden toimivaltaan. Yhteison lainsdddannon kehittdmistd koskevassa
nykyisessa tilanteessa tutkintotodistusten tunnustaminen akateemista tarkoitusta varten kuuluu myds
jasenvaltioiden toimivaltaan, jos ne eivdt suoraan tai epasuorasti harjoita syrjintd kansallisuuden perusteella.

*

* *

Kysymyksen nro 57 esittdji Bernd Posselt (H-0648/08)
Aihe: Saksan kieli

Miki on komission arvio saksan kielestd Euroopan unionin a) tyokieleni b) virallisena kielen4, ja miten se
suhtautuu Saksan liittopaivien asiasta hiljattain esittdmiin huomioihin?

Vastaus

Komissio on tdysin sitoutunut monikielisyyteen ja kielelliseen monimuotoisuuteen. Ohjaavina periaatteina
on syrjimittomyys, tehokas tuki paremmalle sdédntelylle ja EU:n demokraattinen luonne. Samalla pidetddn
ylld nopeaa pditoksentekoprosessia.

Neuvoston asetuksen N:o 1/1958 1 artiklan mukaan''”), jossa luetellaan unionin toimielinten viralliset ja
tyokielet, kaikkia EU:n virallisia kielid on kohdeltava samanarvoisesti lainsdddinnon ja lainkdyttovaltaan
kuuluvien muiden asiakirjojen julkaisemisen osalta. Timéd merkitsee, ettd komission asetukset ja direktiivit
sekd kaikki komission virallisesti hyvaksymit lainsdddintoaloitteet ja tiedonannot, jotka toimitetaan
toimielimille, kddnnetddn unionin kaikille virallisille kielille ja myos saksaksi.

Lisdksi on todettava, ettd saksa on englannin ja ranskan lisdksi yksi kolmesta kielestd, jota komissio kayttdd
yleensd sisdisessd padtoksenteossaan.

(17) Neuvoston asetus N:o 1, annettu 15. huhtikuuta 1958, Euroopan talousyhteisossd kdytettavid kielid koskevista
jarjestelyistd, EYVL 17, 6.10.1958, sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 1791/2006, EUVL
L 363,20.12.2006.
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Komissio harkitsee jatkuvasti jasenvaltioiden esittdmid kaikkia nikokohtia kddntdmisen alalla ja laajemmin
monikielisyyttd koskevissa kysymyksissa.

* *

Kysymyksen nro 58 esittiji Robert Evans (H-0651/08)
Aihe: Monikielisyys eurooppalaisissa yrityksissi

Komissio on oikeassa todetessaan, ettd "[jlos Eurooppa haluaa saada tiyden hyddyn globalisoituneesta
maailmasta, sen on vilttimattd investoitava kielitaitoon ja monimuotoisuuden hallintaan”.

Mitd keskusteluja komissio on kdynyt Euroopan liike-eliméin kanssa sen varmistamiseksi, ettd suurimmat
eurooppalaiset yritykset valmentavat tyontekijansa viestimddn kasvavien markkinoiden, kuten Latinalaisen
Amerikan ja Kiinan, kanssa?

Vastaus

Vuonna 2007 perustettu monikielisyyteen liittyvid asioita késittelevd yritysfoorumi tarkastelee, mikd merkitys
kielitaidolla voi olla kauppaan ja tyollisyyteen Euroopan unionissa. Se antoi kertomuksensa monikielisyydestd
vastaavalle komission jasenelle 11. heindkuuta 2008"'®). Kertomuksessa annetaan selkei kuva tarvittavista
toimista, joilla autetaan yrityksid pddsemddn uusille markkinoille ja saamaan uusia
liiketoimintamahdollisuuksia globalisoituneessa maailmassa. Se perustuu yritysfoorumin jisenten
tutkimusraportteihin, tapaustutkimuksiin ja henkilokohtaisiin kokemuksiin. Puheenjohtajana toimii varakreivi
Etienne Davignon, joka on Belgian valtioministeri ja komission entinen varapuheenjohtaja. Yksi kertomuksen
keskeisistd ndkokohdista on, ettd Eurooppa on vaarassa menettii kilpailukykynsi, kun nousevien talouksien
maat Aasiassa ja Latinalaisessa Amerikassa hankkivat nopeasti vankan kielitaidon sen lisaksi, ettd niilld on
muita tuloksekkaassa kilpailussa tarvittavia valmiuksia.

Kertomuksessa vahvistetaan komission niakemys siité, ettd kilpailukyvyn lisddminen ei merkitse ainoastaan
englannin kielen taitojen parantamista, koska se on yksi tirkeimmisti kielistd kansainvilisen kaupan alalla,
vaan olisi hankittava kielitaito muissakin kielissd, jotta voidaan toimia paikallisilla markkinoilla
asianmukaisesti.

Kertomuksessa on erittdin tirkedd se ndkokohta, ettd pienten yritysten tietoisuutta kielitaidon tuomasta
lisdarvosta lisdtddn sekd kehitetddn yritysten sisdisid kielistrategioita, jotta EU:n sisimarkkinoista saadaan
enemmdn hy6tyd ja lisatdan Euroopan tyévoiman litkkuvuutta.

Kertomuksen péitelmait ja suositukset ovat edistineet uutta strategista tiedonantoa monikielisyydestd, joka
hyviksyttiin 18. syyskuuta. Jotta varmistetaan kertomuksen tuloksien jatkuva levittiminen ja edistetddn sen
suositusten toteuttamista, komissio luo pysyvin foorumin yritysten vilisten parhaiden kdytintojen vaihtoa
varten. Sithen kerdtddn asianmukaista tietoa yrityksiltd, tyomarkkinaosapuolilta, kauppajdrjestoiltd,
kauppakamareilta, kaupanedistimisorganisaatioilta, kouluilta ja koulutusviranomaisilta.

*

* *

Kysymyksen nro 59 esittdja Michl Ebner (H-0683/08)

Aihe: Euroopan unionin kielipolitiikan ”1+2” -tavoitteen toteutus

Euroopan unionin monikielisyys on keskeinen osa eurooppalaista monimuotoisuutta. Erityisesti uusien
kielten oppiminen ei ole ainoastaan kilpailuetu, vaan kulttuuria rikastuttava tekija.

Euroopan unionin kielipolitiikassa noudatetaan niin kutsuttua "1+2” -strategiaa, jonka mukaan jokaisen
EU-kansalaisen olisi opittava didinkielens lisaksi kaksi muuta yhteison kielta.

Ohjelma on teoriassa erittdin tervetullut, mutta sen kdytdnnon toteutukseen liittyy vakavia puutteita. Jotkut
alueet, joilla kielten opiskelu olisi niiden maantieteellisestd sijainnista johtuen erittéin tirkedtd, jattavit yhd
edelleen naapurimaan kielen opiskelun opintosuunnitelmien ulkopuolelle. Talld laiminlyonnilld on seurauksia
kansalaisten kilpailukyvylle globalisoituneilla markkinoilla, ja lisiksi se haittaa pitkalld aikavalilld
tyontekijoiden liikkkuvuutta alueella puutteellisesta kielitaidosta johtuen.

(18) Lisitietoja osoitteessa: http://ec.europa.eufeducation/languages/news/news1669_fihtm
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Miten komissio tarkistaa, milld tavoin vuoden 1996 valkoisessa kirjassa asetetut monikielisyystavoitteet on
pantu tdytdntoon? Mitd yhteison varoja jdsenvaltioiden viranomaisilla on kaytettavissddn, erityisesti
raja-alueilla, koulutuspolitiikkansa uudelleenjarjestelyd varten?

Vastaus

Komissio on samaa mieltd arvoisan parlamentin jasenen kanssa monikielisyyden kulttuurisesta merkityksestd
Euroopassa seki siitd, ettd on hyodyllistd edistdd naapurivaltioiden kielten oppimista erityisesti rajaseuduilla.

Komissio tukee vahvasti “didinkieli ja kaksi muuta kieltd” -tavoitetta, joka mainittiin ensimmdisen kerran,
kuten parlamentin jasen huomautti, vuonna 1996 annetussa valkoisessa kirjassa. Jasenvaltiot hyviksyivit
sen vuonna 2002 Barcelonassa jdrjestetyssd Eurooppa-neuvoston kokouksessa. Sen jilkeen tavoite on ollut
Euroopan monikielisyyttd koskevan politiikan ytimessi ja sitd on kehitetty komission my6hemmin esittdmissd
tiedonannoissa''”.

Komissio on kerdnnyt tietoja tavoitteen toteuttamiseksi ja se on noudattanut samalla toissijaisuusperiaatetta

ja jasenvaltioiden toimivaltaa tdlld alalla. Téstd ovat osoituksena kertomus kielten oppimisen ja kielellisen

monimuotoisuuden edistimistd koskevan toimintasuunnitelman tiytintoénpanosta?), kielten opetusta

koskevien keskeisten tietojen sddnnollinen julkaiseminen seki kielitaitoindikaattoreiden valmistelu.

Komissio tukee monikielisyyttd koskevaa politiikkaa monissa EU:n ohjelmissa ja aloitteissa. Lisdksi sen
uuteen tiedonantoon monikielisyydestd, joka hyvaksyttiin 18. syyskuuta 2008, sisiltyy luettelo kaikista
komission ohjelmista ja aloitteista, joilla tuetaan monikielisyyttd. Rajaseutujen monikielisyyttd koskevan
kysymyksen osalta komissio haluaisi mainita seuraavat ohjelmat.

1. Elinikédisen oppimisen ohjelma 2007-201 3, jossa parlamentin ehdottamalla Comenius Regio -jarjestelmalla
edistetdin erityisesti koulujen vilistd yhteistyota raja-alueilla.

2. Interreg-ohjelma: Italian ja Itdvallan rajatylittivin alueellisen ohjelman yksi tavoite on parantaa
yhteydenpitoa, jotta luodaan vankka perusta kaupalle seké vahennetddn olemassa olevia esteitd, joita luovat
eri jarjestelmat eri aloilla, erityisesti kielelliselld alalla.

3. Kansalaisten Eurooppa -hanke, josta tuetaan kaupunkien vilistd ystivyystoimintaa sekd niiden kielten ja
kulttuurien tietdmysta.

* *

Kysymyksen nro 60 esittdji Anna Ziborska (H-0702/08)

Aihe: Monikielisyyden soveltaminen ja slovakian kielen asema

Millaisia poliittisia ja taloudellisia toimia komissio toteuttaa soveltaakseen kdytdnnossd perustamissopimuksen

21, 290 ja 314 artiklaa seki neuvoston 15. huhtikuuta 1958 antamaa asetusta (ETY) N:o 11%" ja
varmistaakseen muun muassa sen, ettd puuttuvia kielten alan virkoja varten osoitetaan riittdvasti midrarahoja?

Miten Euroopan komissio suhtautuu saksan kielen kiyttdmiseen padasiallisena tyokielend, etenkin monien
uusien jasenvaltioiden kielten pivot-kielend?

Millaisena komissio pitdd slovakian kielen asemaa Euroopan unionin virallisena kielend? Onko komissio
tyytyviinen slovakian kielen asemaan ottaen huomioon sen, missd mdairin toimielinten henkiloston
suunnitteluun ja koulutukseen on panostettu sen jilkeen, kun slovakian kielesti tuli virallinen kieli? Miti
voitaisiin vield tehd, jotta slovakian kielelld toimielimissd tarjottavat palvelut saataisiin tyydyttavalle tasolle?

(19 KOM(2003)0449 Kielten oppimisen ja kielellisen monimuotoisuuden edistiminen: Toimintaohjelma 2004-2006
KOM(2005)0596 Uusi monikielisyyden puitestrategia
KOM(2005)0356 Eurooppalainen kielitaitoindikaattori

KOM(2007)0184 Eurooppalaisen kielitaitotutkimuksen puitteet

(200 KOM(2007)0554 Kertomus kielten oppimisen ja kielellisen monimuotoisuuden edistamistd koskevan
toimintasuunnitelman tdytintoonpanosta.

(21) EYVL 17, 6.10.1958,s. 385
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Vastaus

Ensinnikin, komissio tiyttia kaikki sille asetuksen N:o 11*?nojalla aiheutuvat velvoitteet. Tdmé merkitsee
yhtdilld, ettd komission asetukset ja direktiivit sekd kaikki komission virallisesti hyvaksymdt
lainsdddantoaloitteet ja tiedonannot, jotka toimitetaan toimielimille, on kddnnetty kaikille virallisille kielille
mukaan lukien saksaksi ja slovakiksi ja toisaalla, ettd kansalaisten kirjeisiin annettava vastaus laaditaan heidin
valitsemallaan kielelld. Asetuksen N:o 1 velvoitteiden lisaksi ja monikulttuurisuutta sekd monikielisyyttd
koskevien periaatteiden mukaisesti komissio sitoutuu tekemain kaikkensa, jotta kansalaisia, kulttuureja ja
kielid kohdellaan samanarvoisesti, huolellisesti ja kunnioittaen. Se myds sitoutuu antamaan tehokkaasti
tietoa yleisolle keskus- ja paikallistasolla sekd Internetissa.

Komission on ensin noudatettava lainsiddannollisid velvoitteitaan, joten sen vuoksi on tarpeen saada jatkuvasti
aikaan tasapaino, jotta yhtiilld EU:n sidosryhmit saavat mahdollisimman monella kielelld asianmukaista
ja ajantasaistettua tietoa ja jotta toisaalla varmistetaan nopea ja kustannuksia sddstivi paitoksenteko seki
se, ettd Euroopan veronmaksajia suojellaan kohtuuttomilta rasitteilta. Kddnnosvarojen kiytto sisiltyy
komission kddnnosstrategiaan, jota on jatkuvasti ajantasaistettu vuoden 2004 jilkeen ja jonka ansiosta
kysyntiii ja resursseja on mahdollista mukauttaa joustavasti ja tehokkaasti.*

Lisdksi on todettava, ettd saksa on englannin ja ranskan lisaksi yksi kolmesta kielestd, jota komissio kayttdd
yleensd sisdisessd padtoksenteossaan.

Slovakian kielelld on tarjottu koulutusta vuodesta 2003 ldhtien. Slovakian koulutusta tarjotaan samalla
tavalla kuin kaikilla virallisilla kielilld. Henkil6st6 voi osallistua komission jarjestimain sisdiseen koulutukseen
sekd Slovakiassa jdrjestettdvadn ulkoiseen koulutukseen. Komission kdantdmisen pddosasto antoi vuonna
2007 aloitteen Slovakian ministerien, yliopistojen, akatemioiden ja Euroopan toimielinten mobilisoimisesta.
Sen tarkoituksena oli parantaa Slovakian kielen institutionaalista kdyttod sekd terminologian
johdonmukaisuutta. Komission tulkkauksen paddosasto antaa edelleen tukea Slovakian koulutuslaitoksille
konferenssitulkkien kouluttamiseksi. Akkreditointikokeita jirjestetddn myds sddnnollisesti, jotta lisitddn
Slovakian kielen tulkkien maar4a.

Komissio tdyttd Slovakian kieltd koskevat velvoitteensa. Tarjotut palvelut ovat korkealaatuisia ja Slovakian
kielti edistetddn aktiivisesti. Tekstien laadusta on itse asiassa saatu hyvin vihin valituksia.

*

* *

Kysymyksen nro 63 esittdji Eoin Ryan (H-0620/08)
Aihe: Kaikkien media-alan toimijoiden ja toimittajien asema ja oikeudet

Tietoyhteiskuntaa ja viestimid kisittelevd komission jdsen on entisend toimittajana puhunut toisinaan
kaikkien media-alan toimijoiden ja toimittajien asemasta ja oikeuksista. Voiko komissio antaa EU:n tulevien
tietokampanjoiden ja muiden kampanjoiden yhteydessa takeet siité, ettd ne kohdistetaan kaikkiin péivittdin
ilmestyviin sanomalehtiin?

Vastaus

Tiedotusvilineet ovat merkittdvd viestintikanava, jolla tiedotetaan EU:n toiminnasta. Sen vuoksi komissio
tekee tiedotuskampanjoita tiedotusvalineissa. Siten lisitddn yleison tietoisuutta tirkeistd EU:n aloitteista ja
pystytddn saavuttamaan mahdollisimman laaja yleiso.

Jokainen sanomalehti, televisio- tai radioasema voi paattdd, haluaako se osallistua tiedotuskampanjoihin,
joissa komissio on mukana. Tdydentivien seikkojen tai mainostamisen osalta voidaan todeta, ettd varojen
kiytossd sovelletaan tiukkoja julkisia hankintoja koskevia sddnt6ji, joilla varmistetaan, ettd kaupalliset
jarjestelyt toteutetaan oikeudenmukaisesti ja avoimesti. Sen vuoksi komissio ei voi varmistaa, ettd kaikki
sanomalehdet ovat mukana jokaisessa kdynnistetyssd tiedotuskampanjassa.

(22 Neuvoston asetus N:o 1, annettu 15. huhtikuuta 1958, Euroopan talousyhteisossa kaytettavid kielid koskevista
jarjestelyistd, EYVL 17, 6.10.1958, sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:0 1791/2006, EUVL
L 363,20.12.2006.

(23) Nykyinen versio: SEC(2006)1489 lopull. Aikaisemmat versiot: SEC(2005)0984/3 ja SEC(2004)0638/6.
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* *

Kysymyksen nro 64 esittdji Willy Meyer Pleite (H-0627/08)
Aihe: Meksiko ja ihmisoikeuksien seurantamekanismi

Euroopan unioni on tehnyt Meksikon kanssa etuuskohtelusopimuksen, johon sisiltyy ihmisoikeuslauseke.
Useat merkittdvit kansainviliset jrjestot ovat raportoineet, ettd Meksikon valtio rikkoo vakavasti kyseisid
perusoikeuksia.

Euroopan parlamentti on vaatinut Meksikon hallitusta kisittelemiin Actealin veritekoja ja viime aikoina
tapahtuneita naismurhia.

Onko Euroopan unionilla mekanismia, jolla voitaisiin valvoa ihmisoikeuksia Meksikossa? Aikooko komissio
ryhtyi toimiin varmistaakseen ihmisoikeuslausekkeen noudattamisen Meksikossa, kun otetaan huomioon
Meksikon ihmisoikeustilanne?

Vastaus

Komissio ja EU:n jdsenvaltiot seuraavat tiiviisti Meksikon sekd muiden valtioiden ihmisoikeustilannetta.
Meksikossa oleva lahetysto valmistelee sddnnéllisesti tiedotteita, tapaa ihmisoikeuksien puolustajia, tekee
vierailuita paikan paille sekd kehittdd jatkuvaa vuoropuhelua paikallisten kansalaisjdrjestojen kanssa.

Komissio on kdynnistinyt Meksikon viranomaisten kanssa avoimen ja myonteisen vuoropuhelun tdstd
aiheesta. Silld on usein tapaamisia Meksikon ulkoministerion ihmisoikeuksista ja monenvilisistd asioista
vastaavan alivaltiosihteerin ja Meksikon Brysselin suurldhetyston kanssa. Aiheesta keskustellaan jilleen
kerran EU:n ja Meksikon sekakomiteassa lokakuussa 2008.

Yhteistyotd koskevissa kysymyksissd ldhetysto hallinnoi paikallista tukiohjelmaa, jolla edistetdan Meksikon
kansalaisyhteiskunnan jirjestojen ihmisoikeusohjelmia. Samalla maakohtaisen strategia-asiakirjan 2007-2013
nojalla kdynnistetdan uusi ihmisoikeuksia koskeva hanke yhdessd Meksikon hallituksen kanssa. Tami
tdydentidd 49 hanketta, joita on tuettu eurooppalaisesta demokratia- ja ihmisoikeusaloitteesta vuodesta 2002
lahtien.

Komissio katsoo lopuksi, ettd EU:n ja Meksikon strategisen kumppanuuden perustamisesta aiheutuvan
uuden poliittisen tilanteen ansiosta on enemmin mahdollisuuksia osallistua meksikolaisten kumppaniemme
hankkeisiin kaikista herkistd kysymyksistd, kuten ihmisoikeuksista, sekd monenviliselld ettd kahdenvaliselld
tasolla.

* *

Kysymyksen nro 65 esittiji Eva Lichtenberger (H-0628/08)
Aihe: Prodesis-hanke Chiapasissa

Euroopan komissio ja Chiapasin osavaltion hallitus yhdessa liittohallituksen kanssa allekirjoittivat joulukuussa
2003 hankkeen "Integroitu sosiaalinen ja kestiv kehitys, Chiapas, Meksiko” n:o ALA/B7-310/2003/5756
(PRODESIS).

Miksi ilman paikallisen vieston kuulemista tai hyvaksyntai valittiin alue, jolla on erityisen paljon konflikteja?

Aikooko EU ottaa laajan kritiikin vuoksi kiyttoon kuulemismekanismeja? Mikili aikoo, miten se aikoo
varmistaa, ettd kuultavat jarjestot heijastavat viestod ja ovat riippumattomia sekd Euroopan unionin ettd
liittohallituksen rahoituksesta?

Miten EU aikoo varmistaa, ettd sen hankkeet toteutetaan Yhdistyneiden kansakuntien alkuperdiskansojen
oikeuksia koskevan julistuksen niitd artikloja noudattaen, joiden mukaan alkuperiiskansojen alueella
toteutettaville hankkeille on saatava suostumus ja niistd on tiedotettava?

Vastaus

1. Prodesis-hankkeen alue valittiin tdysin tietoisena siitd, ettd sen pddasiassa alkuperdiskansoista koostuva
véesto oli hyvin marginalisoitunut. Komissio on ollut koko hankkeen aikana ja vield nyt, kun Prodesis-hanke
on pdittymadssd, tietoinen paikan paalld vallitsevasta vaikeasta poliittisesta ja yhteiskunnallisesta tilanteesta.
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Tatd ilmentdd Prodesis-hankkeen avoimuus paikallisille kumppanuusjérjestéille ja sen vahva sitoumus
lopullisia edunsaajia ja yhteis6jd koskevaan vastuuseen.

2. Toteutettavuustutkimuksen ja mddrittelyoperaation aikana paikallisten edunsaajien ja yhteisojen seka
kansallisten ja alueellisten kansalaisyhteiskunnan jirjestojen kanssa oli paljon yhteydenpitoa ja monia
neuvotteluita.

Hankkeen kdynnistimisen ja toteuttamisen aikana jokainen hankkeesta rahoitettu suunnittelu- ja
tuotantotoimi riippui paikallisyhteisojen ja ruohonjuuritason jirjestojen kanssa ennalta tehdystd sopimuksesta
ja niiden vapaasta suostumuksesta.

3. Institutionaalisesta nikokulmasta on painotettu, ettd kansalaisyhteiskunta osallistui ja valvoi hankkeen
neuvoa-antavaa elintd, jonka riippumattomaan kansalaisyhteiskunnan "kollegioon” osallistui noin 30 jdsenti
alueellisista ja kansallisista valtioista riippumattomista tahoista.

X

* *

Kysymyksen nro 67 esittdji Colm Burke (H-0634/08)

Aihe: Merten moottoritiet

Merten moottoriteiden kehittiminen on asetettu Euroopan laajuisia verkkoja koskevan ohjelman
painopistealueeksi. Merten moottoriteiden avulla on mahdollista vihentdd kustannuksia, hiilidioksidipaastojd
jaruuhkia maaliikenteen moottoriteilld niin kuluttajien, liikenteenharjoittajien kuin julkisten viranomaistenkin
kannalta katsottuna.

Voisiko komissio niin ollen selvittdd paépiirteissddn, millaista tukea merten moottoriteiden uusille reiteille
on tarjolla ja millaista tukea jasenvaltiot saavat myontda ndille hankkeille?

Vastaus
Merten moottoriteitd voidaan tukea monista vilineistd EU:n ja kansallisella tasolla.

EU:n tasolla Euroopan laajuisen litkenneverkon (TEN-T) tukijdrjestelmastd rahoitetaan infrastruktuuria ja
laitteistoja. Rahoitusta saa korkeintaan 20 prosenttia hankkeiden osiin, jotka sijaitsevat vain yhdessd
jasenvaltiossa ja rajatylittdvien hankkeiden osiin 30 prosenttia. Tuki ensisijaista hanketta numero 21 varten,

merten moottoritiet, vahvistettiin monivuotisessa tydohjelmassa 2007, ja tuen mééri on 310 miljoonaa
euroa ohjelmakaudelle 2007-2013. Tuki jactaan ehdotuspyyntoissa, jotka julkaistaan vuosittain vuodesta
2008 vuoteen 2013.

Marco Polo I -ohjelmalla®”) tuetaan liikennetti koskevia toimintoja, ja merten moottoritiet sisiltyvit siihen
yhtend viidestd toimesta, jolle voidaan myo6ntdd tukea. Ohjelmakaudelle 2007-2013 kaytettdvissd oleva
kokonaismaird on 450 miljoonaa euroa (kaikkiin toimiin). Rahoitusta saa korkeintaan 35 prosenttia enintdan
viideksi vuodeksi.

Koheesiorahastosta*® ja aluekehitysrahastosta'>”) voidaan mys mynti rahoitusta merten moottoriteille
edellyttien, ettd jasenvaltiot ovat sisdllyttdneet ndima toimet vastaaviin ohjelma-asiakirjoihin. Rahoitusta
voidaan myontad enintddn 85 prosenttia.

(24) Komission pddtds Euroopan laajuisen liikenneverkon tukemista koskevasta monivuotisesta tydohjelmasta
2007-2013, C(2007) 3512 (ks. liitteen s.14 ja 16).

(25 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:0o 1692/2006, annettu 24 paivina lokakuuta 2006, toisesta Marco
Polo -ohjelmasta yhteison rahoitustuen myontidmiseksi tavarankuljetusjirjestelmin ympiristonsuojelun tason
parantamista varten (Marco Polo II) ja asetuksen (EY) N:o 1382/2003 kumoamisesta.

(260 Neuvoston asetus (EY) N:o 1084/2006, annettu 11 paivand heinikuuta 2006 , koheesiorahaston perustamisesta ja
asetuksen (EY) N:o 1164/94 kumoamisesta.

(27) Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1080/2006, annettu 5 paivind heindkuuta 2006, Euroopan
aluekehitysrahastosta ja asetuksen (EY) N:o 1783/1999 kumoamisesta.
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Euroopan investointipankista voidaan tarjota tukea merten moottoriteille joko velkarahoituksella tai TEN-T
-hankkeiden lainavakuusvilineelld (LGTT)QS).

Lisdksi, siind tapauksessa, ettd yhteisoltd saatavat resurssit eivit riitd, jasenvaltiot voivat tdydentda yhteison
rahoitusta valtion tuella, jotta Marco Polo II -ohjelmassa ja TEN-T -ohjelmassa valitut hankkeet saavat
mahdollisimman intensiivistd julkista tukea. Komissio aikoo selvittdd titd asiaa oikeusturvan kannalta
tiedonannossa, jonka se hyviksyy syksylld 2008.

Lopulta, jasenvaltiot voivat kansallisella tasolla myontid kansallista tukea lyhyen matkan merenkulkuun ja
merten moottoriteille meriliikenteen valtiontukea koskevien yhteison suuntaviivojen mukaisesti. Rahoitusta
voi antaa enimmillddn 30 prosenttia kolmen vuoden ajan. Komission on hyviksyttivd kansalliset
tukijirjestelmét ennen niiden kdyttod EY:n perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklan mukaisesti.

*

* *

Kysymyksen nro 68 esittdji Alain Hutchinson (H-0643/08)

Aihe: Ranskan televisioalan julkisen sektorin uudistus

Ranskan presidentti Nicolas Sarkozy on pyrkinyt mullistamaan maansa televisioalan julkista sektoria. Tdtd
uudistusta, joka kieltéisi valtion kanavilta kaiken kaupallisen mainonnan, vastustavat alalla tyoskentelevit
ihmiset. Myos yleinen mielipide on sité vastaan. Peldtddn nimittdin, ettd julkiset televisiokanavat katoaisivat
nopeasti, koska ne eivit ilman mainostuloja pystyisi kilpailemaan yksityisten kanavien kanssa. Monet
ajattelevat jopa, ettd Ranska on pddttanyt lopettaa julkiset televisiokanavat hyodyttidkseen yksityisid
televisiokanavia, jotka selviytyisivit uudistuksessa voittajina.

Voisiko komissio selventid, onko tdmi uudistus yhteison lainsdddinnon mukainen, ja ilmoittaa kantansa
tihin asiaan?

Vastaus

Yhteison valtiontukia koskevat sddnnot televisioalan julkisella sektorilla perustuvat padasiassa komission
tiedonantoon valtiontukisintdjen soveltamisesta julkiseen yleisradiotoimintaan.*”

Kyseisessi tiedonannossa esitetdin perusperiaatteet, jotka esitelldin Amsterdamin sopimukseen sisdltyvissi
tulkitsevassa poytikirjassa jasenvaltioiden julkisen palvelun yleisradiotoiminnasta, eli jisenvaltioiden
toimivalta rahoittaa julkista yleisradiotoimintaa siind maarin kuin rahoitus myonnetéin yleisradioyrityksille
kunkin jasenvaltion antaman, mairitteleméan ja jirjestiman julkisen palvelun tehtdvin tiyttamiseksi, ja siind
médrin kuin rahoitus ei vaikuta yhteison kauppa- ja kilpailuolosuhteisiin sellaisessa laajuudessa, ettd se olisi
yleisen edun vastaista.

Toissijaisuusperiaatteen oikeudellisten puitteiden mukaan julkisen palvelun yleisradiotoiminnan rahoittaminen
on ainoastaan jisenvaltioiden péitettdvissi. Komission on kuitenkin tarkistettava perustamissopimuksen
86 artiklan 2 kohdan nojalla, ettd poikkeus normaalista kilpailusddntojen soveltamisesta yhteisen taloudellisen
edun mukaisen palvelun tarjoamiseksi ei vaikuta yhteismarkkinoilla kilpailuun suhteettomalla tavalla.
Valtiontuen on erityisesti oltava suhteellinen yleistd etua koskevaan tavoitteeseen, eli se ei saa ylittdd julkisen
palvelun nettokustannuksia ottaen myos huomioon palvelun tarjonnasta saatavat vililliset ja vélittomat
tulot.

Ranskan televisioalan sektorin uudistuksen osalta on todettava, ettd komissio ei ole saanut mitdin virallista
ilmoitusta Ranskan viranomaisilta. Sen vuoksi on liian aikaista, ettd komissio kommentoi asiaa.

X

(28) Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 680/2007, annettu 20 pdivind kesikuuta 2007, yleisistd
sdannoistd yhteison rahoitustuelle Euroopan laajuisten liikenne- ja energiaverkkojen alalla.

(29) Komission tiedonanto valtiontukisdantojen soveltamisesta julkiseen yleisradiotoimintaan, EYVL C 320, 15.11.2001,
s. 5.
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Kysymyksen nro 69 esittdja Dimitrios Papadimoulis (H-0655/08)
Aihe: Yhteisrahoitetut tietoyhteiskuntahankkeet ja Siemens

Oikeusviranomaisten Kreikassa ja Saksassa Siemensin tapauksessa toteuttamien tutkimusten tahénastisten
tulosten mukaan kyseinen yritys on tunnustanut antaneensa lahjuksina pimeii rahaa poliittisille puolueille
ja muille vastuuhenkildille saadakseen etua kilpaileviin yrityksiin ndhden valtion ja julkisten yhtiéiden
hankkeita ja toimituksia varten. Kyseinen yritys on saanut yhteison varoista yhteisrahoitusta
tietoyhteiskuntahankkeisiin, joissa osallisina on ollut myds muita yrityksia.

Miti tietoyhteiskuntahankkeita Siemens on saanut hoidettavakseen? Minki verran varoja on myonnetty?
Aikooko komissio tutkia, onko hankkeiden vastaanottamista ja toteuttamista koskevia yhteison madrdamia
menettelyjd noudatettu?

Vastaus

Rakennerahastojen yhteisrahoitetut hankkeet, joita toteutettiin toimenpideohjelmasta "Tietoyhteiskunta”
Kreikassa vuosina 2000-2006, ovat jasenvaltioiden vastuulla, kuten ilmoitetaan neuvoston asetuksen (EY)

N:01260/1999, annettu 21 piivini kesikuuta 1999, rakennerahastoja koskevista yleisisti saznnoksista*”,
8 artiklan 3 kohdassa, toissijaisuusperiaatetta soveltaen. Jasenvaltiot eivit ole velvollisia ilmoittamaan
komissiolle jokaisesta rakennerahastosta osaksi rahoitetusta hankkeesta, ellei kyseessd ole neuvoston asetuksen
(EY) N:0 1260/99 25-26 artiklassa tarkoitettu merkittdva hanke.

Komission asetuksessa (EY) N:o 438/2001, annettu 2 péivind maaliskuuta 2001, neuvoston asetuksen
(EY) N:0 1260/1999 soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd rakennerahastoista myonnettavin
tuen hallinto- ja valvontajirjestelmien osalta katsotaan, ettd kansallisten viranomaisten olisi suoritettava
hallinnointia koskevia tarkistuksia valvonnassaan olevista hankkeista. Samassa asetuksessa sdddetdan myos
jarjestelmdstd ja hankkeista tehtivistd tarkastuksista, joita suorittavat kansalliset tilintarkastajat.

Lisdtietona samasta aiheesta komissio viittaa arvoisaa parlamentin jdsentd tutustumaan kysymyksiin
E-0505/08,E-0589/08, E-0839/08, E-2804/08, E-3847/08,E-4139/08, E-4180/08, E-4219/08, E-4294/08
ja E-4374/08 annettuihin vastauksiin.

* *

Kysymyksen nro 70 esittidjid Nicholson of Winterbourne (H-0657/08)

Aihe: Intian suurlihetystod vastaan tehty pommi-isku Kabulissa

Intialla on merkittdvd asema Afganistanissa, ja se on Afganistanin turvallisuuden ja vakauden kannalta erittdin
tarked toimija. Intian tukemalla Afganistanin jdlleenrakentamisella on ollut erittiin tirked vaikutus alueella.
Intian hallitus on avustanut Afganistania yli 750 miljoonalla dollarilla Taleban-hallinnon vuoden 2002
kukistumisen jilkeen. Lisiksi maassa tyoskentelee tuhansia Intian kansalaisia hankkeissa, joilla pyritddn
ndiden varojen turvin parantamaan Afganistanin kansan oloja. Kyseessi ovat laajat valmiuksien ja toimielinten
kehittdmistd koskevat hankkeet, kuten Salma Dam Power -jilleenrakennushanke ja sen pditokseensaanti
Heratin maakunnassa.

Mihin toimiin Euroopan unioni aikoo ryhty4 maanantaina 7. heindkuuta Intian suurldhetyst66n Kabulissa
kohdistuneen iskun johdosta antaakseen tdyden tukensa sekd Intian ettd Afganistanin hallitukselle, jotta
tahan haikdilemdttomadn tekoon syyllistyneet saadaan oikeuden eteen?

Ottaen huomioon, ettd Euroopan unioni sitoutui Pariisissa timén vuoden kesakuussa pidetyssd Afganistanin
tukemista kasitelleessd kansainvilisessd konferenssissa entistd voimakkaammin Afganistanin toimielinten
kehittimiseen ja maan turvallisuuden parantamiseen seké ottaen huomioon lukuisat muut tarket sitoumukset,
voiko komissio kertoa, milld tavoin se aikoo jatkaa tyoskentelyd Afganistanin hallituksen sekd muiden
kumppaneiden, kuten Intian, kanssa, jotta kehitteilld olevat tarkedt valmiudet saadaan todella juurtumaan
maahan ja varmistetaan toimielinten vakiintuminen?

(30) EYVLL 161, 26.6.1999.
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Vastaus

Komissio tuomitsee jyrkdsti 7. heindkuuta 2008 Intian Kabulin suurlihetystd vastaan tehdyt kauhistuttavat
pommi-iskut, joiden tuloksena moni afganistanilainen siviili, intialainen diplomaatti ja henkilokunnan jasen
menehtyi ja joka aiheutti vammoja lukuisille muille henkil6ille. Komissio tuomitsi Euroopan parlamentissa,
8. heindkuuta 2008, paivd pommitusten jlkeen, timéan iskun jyrkasti sekd ilmaisi surunvalittelunsa perheille,
jotka olivat menettdneet rakkaan henkilon tai jolle oli aiheutunut vammoja.

Kuten EU:n puheenjohtajavaltion lausunnossa todettiin tuolloin, kyseiset valtion diplomaattista edustustoa
vastaan suunnatut toimet ovat luonteeltaan tuomittavia. EU ilmaisi Intian viranomaisille solidaarisuutensa
sekd toisti Afganistanin viranomaisille pdattiviisyytensd antaa tukea terrorismin vastaiselle taistelulle. Kaikki
timan kauhistuttavan terroriteon takana olevat henkil6t olisi saatava oikeuden eteen.

Komissio pyrkii kohentamaan suhteitaan Intiaan merkittavasti. EU:n Intiaan suuntautuviin toimiin varattu
talousarvio kaudelle 2007-2013 on 260 miljoonaa euroa. Sit4 kdytetdan terveys- ja koulutusohjelmiin sekd
yhteisen toimintasuunnitelman tdytintdonpanoon. EUmn ja Intian yhteisen toimintasuunnitelman
uudelleentarkastelun johdosta komissio on tehnyt ehdotuksia, joilla tehostetaan yhteistyota terrorismin ja
joukkotuhoaseiden levidmisen vastaisessa taistelussa.

Afganistanille annettava tuki on nyt ja tulevaisuudessa tarked painopiste. Yhteis6 on antanut 1,2 miljardia
euroa tukea vuodesta 2002 lihtien. Kansainvélinen yhteis6 kokoontui Pariisin konferenssissa 12. kesikuuta
2008 ja vahvisti Afganistania koskevan sitoumuksensa. Konferenssissa muistutettiin, ettd komissio sitoutui
toimiin pitkélld aikavililld. Vallitsevan turvallisuustilanteen vuoksi kansainvilisen yhteison ja Afganistanin
hallituksen edistyminen on hankalampaa, ja timi edistyminen olisi tarpeen paikan pailld. Yhteiso on
kuitenkin sitoutunut omalta osaltaan tukemaan keskeisid instituutioita, joita tarvitaan oikeusvaltion
varmistamisessa. Komissio ilmoitti Roomassa vuonna 2007 jirjestetyssd Afganistanin oikeusvaltiota
koskevassa konferenssissa, ettd Euroopan yhteiso antaisi oikeusvaltion edistdmiseksi tukea 200 miljoonaan
euroon saakka. Tilld mairalld tuetaan poliisia ja oikeuslaitosta. Komissio tyoskentelee Kabulin keskeisten
oikeuslaitosten kanssa ja on aloittamassa hankkeen, jolla niistd pyritddn saamaan avoimempia,
ammattimaisempia ja legitiimimpi. Joillain aloilla edistytddn ja avunantajien koordinointi on parantunut
tdlld alalla huomattavasti Rooman konferenssin jalkeen. Komissio jatkaa my6s poliisille antamaansa tukea.
Se tukee erityisesti Afganistanin lain ja jirjestyksen erityisrahastoa (LOTFAa). Talld pitéisi ajan kuluessa
myoétavaikuttaa Afganistanin keskeisten institutionaalisten valmiuksien vahvistamiseen.

*

* *

Kysymyksen nro 71 esittiji Frank Vanhecke (H-0658/08)

Aihe: Lehdistonvapaus Turkissa

Gerger Firat -lehted julkaiseva Haci Bogatekin on ollut vangittuna 13. huhtikuuta 2008 saakka.
Vangitsemisperusteena oli se, ettd hin tammikuussa 2008 kirjoitti mielipiteendin, ettd kasvava islamilainen
fundamentalismi on Turkin tasavallalle suurempi uhka kuin PKK. Han arvosteli artikkelissaan ankarasti myos
armeijaa siitd, ettd se kdy PKK:n kanssa taisteluja, kun samalla AKP-puoluetta lihelld olevan Fethullah Giilenin
islamilainen yhteiso kasvattaa jatkuvasti vaikutusvaltaansa. Bogatekin sanoi syyttdja Sadullah Ovaciklin
suorittamassa kuulustelussa, ettd Ovaciklilla on hyvit yhteydet Fethullah Giileniin. Bogatekille langetettiin
25. kesdkuuta 2008 18 kuukauden vankeustuomio. Lisaksi hantd uhkaa erdan toisen artikkelin johdosta
tuomio rikoslain 301 pykildn rikkomisesta.

Katsooko komissio, ettd tuomio on ristiriidassa lehdistonvapauden ja sanavapauden kanssa? Jos katsoo, mitd
se aikoo tehdd ja miten asia vaikuttaa Turkin kanssa meneillddn oleviin neuvotteluihin?

Vastaus

Komissio seuraa tiiviisti tapausta, johon arvoisa parlamentin jdsen viittaa. TAmi tapaus osoittaa, ettd
sananvapauden turvaaminen eurooppalaisten vaatimusten mukaisesti on edelleen puutteellista Turkissa.

Turkin parlamentti hyviksyi timéin vuoden huhtikuussa tarkistuksia Turkin rikoslain 301 pykalaan. Sitd on
kaytetty toistuvasti kirjailijoiden ja toimittajien syytteeseen asettamiseen ja tuomitsemiseen. Nailld tarkistuksilla
aiotaan vahvistaa sanavapauden takeita Turkissa. Kuten laajentumisesta vastaava komission jasen on usein
todennut, tirkedd on lopulta kunnollinen tdytintoonpano ja nikyvit parannukset paikan paill.
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Lisdksi muihin sddnnoksiin kuin 301 pykilddn, joilla estetddn sanavapaus, on puututtava. Siten on
varmistettava, ettd muiden kuin vékivaltaisia mielipiteitd ilmaisevien henkildiden laiton vainoaminen
lopetetaan.

Komissio seuraa tiiviisti sanavapautta koskevaa tilannetta. Tulokset esitetddn vuotuisessa Turkin
edistymiskertomuksessa, joka on tarkoitus hyviksyd 5. marraskuuta.

*

* *

Kysymyksen nro 72 esittidjid Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (H-0659/08)

Aihe: Saksan tyémarkkinoiden avaaminen

Vastauksessaan suulliseen kysymykseen Saksan tyomarkkinoiden avaamisesta uusien jdsenvaltioiden

kansalaisille (H-0340/08"") komissio korosti, ettd Saksan tyomarkkinoille padsyd koskevat rajoitukset
voidaan sdilyttdd vield kahden vuoden ajan 30. huhtikuuta 2009 jilkeen ainoastaan, jos tyomarkkinoilla
esiintyy vakavia hairioiti tai jos tallaisista hairidistd on olemassa vaara. Komissiolle on ilmoitettava tdstd
toimesta ennen kuin viiden vuoden ajanjakso pdittyy. Saksan hallitus pdatti 16. heindkuuta 2008, ettd Saksa
ei avaa tyomarkkinoitansa uusien jisenvaltioiden tyontekijoille ennen vuotta 2011, vaikka Saksan
tyomarkkinoiden tilanne kohenee jatkuvasti. Esimerkiksi kesakuussa 2008 ty6ttomyysaste oli 7,5 prosenttia,
mikd oli alhaisin taso moneen vuoteen. Voiko komissio tdssd yhteydessd ilmoittaa, onko Saksan hallitus
esittanyt yksityiskohtaista ndyttod vakavista hairioistd tydmarkkinoilla? Jos on, aikooko komissio hyviksya
tdman nayton?

Vastaus

Komissio on tietoinen Saksan hallituksen padtoksestd jatkaa kahdeksan unionin valtion tyontekijéiden
tyomarkkinoille padsyd koskevia rajoituksia vuoteen 2011 saakka. Tdhdn liittyy pddtos avata Saksan
tyomarkkinat kahdeksan unionin jisenvaltion, Bulgarian ja Romanian yliopistoista valmistuneille 1.
tammikuuta 2009 lahtien.

Saksan hallitus ei ole kuitenkaan tdhdn paivddn mennessd ilmoittanut komissiolle pditoksestddn jatkaa
rajoituksia. Liittymissopimuksen ehtojen mukaisesti sen ei tarvitse ilmoittaa sitd ennen kuin toisen vaiheen
lopussa, 30. huhtikuuta 2009.

Komissio edellyttdd kuitenkin, ettd jisenvaltio, joka ilmoittaa vakavista hdiridistd tyomarkkinoillaan tai
tdllaisten hdirididen uhasta, antaa tdydellisen perustelun ja vakuuttavat tiedot ja argumentit asiasta.
Liittymissopimuksessa ei madritelld, kuinka tydmarkkinoiden vakava hdirio tai hairion uhka voidaan osoittaa.
Tamd merkitsee, ettd jasenvaltioiden on esitettdvi kriteerit ja nikokohdat, joiden perusteella ne osoittavat
tdllaiset hairiot. Komissio tarkastelee huolellisesti asianmukaisen jdsenvaltion ilmoitukseen sisiltyvid
nikokohtia. Koska tyomarkkinahiiri6t ovat valtiokohtaisia ja yleinen taloudellinen tilanne sekd
tyomarkkinoiden kehitys vaihtelee jasenvaltiosta toiseen, komissio ei voi antaa timéin kysymyksen osalta
nidkemystddn ennen kuin se saa asiasta ilmoituksia.

* *

Kysymyksen nro 73 esittdji Zdzistaw Zbigniew Podkanski (H-0660/08)

Aihe: Puolan telakoiden rakenneuudistus

Vaikka Puolan hallituksella oli 10. heindkuuta 2008 asti aikaa tdyttdd Gdynian ja Szczecinin telakoiden
rakenneuudistussuunnitelma, asianmukaisia asiakirjoja ei toimitettu. Komissio torjui olemassa olevat
telakoiden rakenneuudistus- ja yksityistimissuunnitelmat, koska seuraavia edellytyksid ei noudatettu: pitkdn
aikavilin kannattavuus, tuotantokapasiteetin vahentdminen, sijoittajien rahoitustuen lisddminen seké sopimus
siitd, ettd kyseisille yrityksille ei tarjota mitddn lisitukea valtion talousarviosta. Jos komissio ei jatka ndiden
asiakirjojen toimittamista koskevaa méirdaikaa, telakat joutuvat konkurssikypsiksi. Lisdksi Internet-portaalissa
on ilmoitettu, ettd komission edustajia neuvoi Szczecinin telkoista kiinnostuneita investoijia odottamaan,
ettd se julistetaan konkurssiin.

Miki on komission kanta tihin asiaan?

(31) Kirjallinen vastaus 20.5.2008.
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Vastaus

Komissio otti huomioon Gdynian telakan ja Szczecinin telakan pitkille edenneen yksityistdmisen ja paatti

lykta lopullisen patoksen hyviksymisti niiden telakoiden valtiontuesta lokakuuhun 2008 saakka*?.
Tamd pddtos perustui Puolan hallituksen sitoumukseen esittdd viimeistadn 12. syyskuuta 2008 mennessd
ndiden kahden telakan tdydellinen rakenneuudistussuunnitelma, joka olisi EY:n valtiontukisddntojen
mukainen. Suunnitelmissa on huolehdittava siitd, ettd kauaskantoisen rakenneuudistuksen jlkeen yrityksen
pitkén aikavalin kannattavuus ja mahdollisuus kilpailla markkinoilla omiin meriitteihin perustuen palautetaan
ja ettd tdhdn ei kdytetd valtion tukea. Rakenneuudistuksen rahoittajina olisi oltava keskeisesti itse yritykset
tai sijoittajat ja sithen olisi kuuluttava tuotantokapasiteetin huomattava vahentdminen.

Puolan viranomaiset esittivdt uudet rakenneuudistussuunnitelmat 12. syyskuuta 2008. Komissio arvioi
huolellisesti nditd uusia suunnitelmia ja médrittelee, edistetddnko niilli huomattavasti tilannetta ja voidaanko
valtion tukea kiyttdd, vaikeuksissa olevien yritysten pelastamista ja rakenneuudistusta koskevien yhteison

suuntaviivojen’? mukaisesti, yhdenmukaisesti yhtendismarkkinasiintojen kanssa.

Komission yksikot tapasivat kesdkuussa 2008 Puolan viranomaisia, ja tilaisuuteen osallistui norjalainen
yritys Ulstein, joka oli ilmaissut alustavasti olevansa kiinnostunut ostamaan Szczecinin telakan. Kokous
jarjestettiin Puolan viranomaisten pyynndst ja sen tarkoituksena oli antaa mahdolliselle sijoittajalle tilaisuus
esittédd strategia telakan rakenneuudistuksesta. Komissio voi vakuuttaa arvoisalle parlamentin jasenelle, ettd
kukaan komission henkil6stoon kuuluva ei ilmoittanut sijoittajalle, ettd hidnen olisi odotettava konkurssia.

X

* b

Kysymyksen nro 74 esittdji James Nicholson (H-0661/08)

Aihe: Pohjois-Irlantia kisitteleva tyoryhmi

Pohjois-Irlantia kisitteleva tydryhmd julkaisi 1 5. huhtikuuta 2008 selontekonsa, joka koski alueen pddsemistd
ja osallistumista yhteison politiikan eri aloihin ja ohjelmiin.

Voiko komissio kertoa minulle, onko yhtdin tissd selonteossa olleista suosituksista hyviksytty tai onko
timd selonteko vaikuttanut myonteisesti Pohjois-Irlannin saamaan EU-rahoitukseen?

Vastaus

Komission huhtikuussa 2008 hyviksymin Pohjois-Irlanti-tyéryhman raportin** tavoitteena on tukea
alueella kilpailukykyi ja kestavid tyollisyyttd koskevia pyrkimyksid. Nditi tavoitteita koskevissa pyrkimyksissa
raportissa kiinnitetdan huomiota ajanjaksolle 2007-2013 annetun kuuden uuden investointiohjelman,
joihin Euroopan unioni myontéi varoja 1,1 miljardia euroa, tarjoamaan tilaisuuteen. Niihin sisiltyy kolmannen
sukupolven rauhaa ja sovintoa koskeva ohjelma, joka on ainutlaatuinen alueella.

Lisdksi raportissa madritetddn useita véylid, jotta alue voi toteuttaa jatkotoimia EU:n eri toimintalinjoilla.
Joitain nitd vdylid on jo toteutettu ennen kuin raportti julkaistiin tai pian sen jilkeen. Joissain tapauksissa
tdimd merkitsi, ettd Pohjois-Irlanti otti osaa menestyksekkaisti Euroopan talousarviosta saatavaan
rahoitustukeen (katso raportin 4 kohtaa), kun taas joissain muissa tapauksissa tietoisuutta on lisitty
Pohjois-Irlannissa uusiin eurooppalaisiin ohjelmiin ja aloitteisiin sisdltyvistd mahdollisuuksista.

Pohjois-Irlannin viranomaiset ovat ilmoittaneet, ettd ne aikovat jarjestelmallisesti jatkaa muita toimia mukaan
lukien uusia mahdollisuuksia, joita on voinut syntyd raportin julkaisemisen jilkeen, kehittimalld
toimintasuunnitelman. Komissiolle on ilmoitettu, ettd toimintasuunnitelmaa koskeva ehdotus on parhaillaan
viimeistelyvaiheessa. Komissio on todennut, ettd tyoryhmi tekee tiivistd yhteistyotd alueen kanssa sen
taytantoonpanemisessa.

Komissio toteaa tyoryhmin raportissa, ettd Pohjois-Irlannilla on ollut aikaisemmin hyvé “ansioluettelo”,
kun se osallistui moniin EU:n toimintalinjoihin ja sai niistd etua. Alueella vallitsevan uuden poliittisen tilanteen

(32 Ks. lehdistotiedote IP/08/1166
http:/[europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/116 6 &format=HTML&aged=0&language=EN&guil anguage=en

(33) Yhteison suuntaviivat valtiontuesta vaikeuksissa olevien yritysten pelastamiseksi ja rakenneuudistukseksi EUVL C
244,1.10.2004,s.2.

(34 KOM(2008)0186 ja SEC(2008)0447/2
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jatyoryhmin avun vuoksi on perusteltua uskoa, ettd aikaisempia tuloksia parannetaan vuosien 2007-2013
rahoituskehyksen puitteissa.

* *

Kysymyksen nro 75 esittiji Paulo Casaca (H-0664/08)

Aihe: Lapsenmurhaaja Samir Al-Kantarin ihannoiminen yhteison talousarvion tuella

Khiam Rehabilitation Centre (KRC) on Hizbollahin massajirjestd. Sen Internet-sivuilla 24. heindkuuta 2008
julkaistun tiedon mukaan Samir Al-Kantar, jota aiemmin kutsuttiin Libanonin omaksi pojaksi ja sankariksi,
vieraili libanonilaisia vankeja tukevan seurantakomitean ja KRC:n luona (ilmeisesti nimd sijaitsevat samassa
paikassa). Uutisessa on Euroopan unionin logo ja teksti "Eurooppalaisen demokratia- ja ihmisoikeusaloitteen
puitteissa — Euroopan unionin rahoittama ja KRC:n toteuttama aloite”.

Olen kdynyt komission kanssa laajaa kirjeenvaihtoa ja esittdnyt sille suoraan kysymyksia. Niiden kautta olen
antanut selkeitd todisteita, ettei komission rahoittamalla timin alan tirkeimmalld libanonilaisella hankkeella
ole mitddn tekemistd demokratian ja ihmisoikeuksien edistdmisen kanssa, vaan pikemminkin on kyse niiden
tukahduttamisesta terrorismin ja fanatismin palvomisen kautta. Ndist4 todisteista huolimatta komissio ei
ole muuttanut kantaansa.

Pitaako komissio oikeutettuna kiyttdd Euroopan veronmaksajien rahoja rasismin ja fanatismin alhaisimman
muodon ihannoimiseen, kuten ilmeisestikin vain juutalaisuutensa vuoksi surmatun lapsen murhaajan
palvomiseen?

Vastaus

Komission lahetysto seuraa tarkasti komission rahoittamaa Khiam Rehabilitation Centre (KRC) -hanketta ja
kuten ulkosuhteista ja Euroopan naapuruuspolitiikasta vastaava komission jasen ilmoitti arvoisalle parlamentin
jasenelle 5. kesdkuuta 2008 lihettiméssadn kirjeessd, komissio on tyytyvainen timan hankkeen tuloksista.
Silld toimitaan hyvin tirkedn aiheen puolesta, eli tarjotaan kidutuksen uhreille lddketieteellistd, sosiaalista ja
psykologista apua. Tima EU:n veronmaksajien rahojen kdytto on tdysin Euroopan parlamentin hyvaksymin
demokratian ja ihmisoikeuksien kehittdmisen rahoitusvilineen tavoitteiden mukainen. Arvoisalle parlamentin
jasenelle on annettu tdydellisid tietoja hankkeesta eikd ainoastaan komission vastauksissa talousarvion
valvontavaliokunnan kyselyyn vastuuvapauden myontdmisestd vuonna 2006 vaan myos hallinnollisista
asioista, tilintarkastuksesta ja petostentorjunnasta vastaavan komission jisenen ja ulkosuhteista ja Euroopan
naapuruuspolitiikasta vastaavan komission jasenen kanssa kdydysti laajasta kirjeenvaihdosta. Ulkosuhteista
ja Euroopan naapuruuspolitiikasta vastaava komission jdsen toimitti arvoisalle jasenelle 29. huhtikuuta
2008 piivityn viliraportin operationaalisista seikoista ja rahoitusasioista.

Komissio tuomitsee kaikenlaisen rasismin, mutta se ei yhdisti sitd hankkeiden rahoitukseen siten, etti se
olettaa, ettd kansalaisjirjesto ilmaisee jirjestelmallisesti mielipiteitd, jotka ovat sopusoinnussa EU:n
ulkopolitiikan kanssa. EU tukee mielipiteiden moninaisuutta ja oikeutta sanavapauteen niin kauan kuin
demokratian perusperiaatteita ei rikota. Tdssd tapauksessa KRC:n verkkosivuilla esitelty materiaali kuvaa
Libanonin lehdiston yleistd mielipidettd vankien vapauttamisesta ja se perustuu suurelta osin
sanomalehtiartikkeleihin.

* *

Kysymyksen nro 76 esittdji Bilyana Ilieva Raeva (H-0667/08)

Aihe: GSM-puhelinten eri oheislaitteiden liittimien standardointi

Viime vuosina matkapuhelinten kiyton jatkuvasti lisddntyessd niiden standardit ovat muuttuneet koko ajan
(jopa saman merkin eri mallien vililld). Tima lisd4 oheislaitekuluja tarpeettomasti.

Suurin syy tdhin sddnnottomyyteen on, etti eri oheislaitteiden (laturit, kuulokkeet, siirtokaapelit) liittimille
ei ole yhdenmukaista standardia, joka olisi yleispateva kaikille GSM-puhelinmerkeille. Sanomattakin on
selvid, ettd oheislaitteiden monopoli véaristda kilpailua, mikd vuorostaan hidastaa laadun paranemista ja
nostaa hintoja.
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Oheislaitteiden standardointi (esimerkiksi USB-muotoon) alentaisi kustannuksia ja helpottaisi
mobiiliteleviestintdpalveluja. Lisdksi se lisdisi kuluttajansuojaa ja kilpailua sekd mobiilipalvelujen kysyntai,
vihentiisi sdhkolaitejitettd ja sddstdisi energiaa, raaka-aineita ja voimavaroja.

Mitd komissio voisi tehdi sellaisen tarvittavan menettelyn alulle panemiseksi, jonka avulla voisimme kannustaa
tdman alan edellytysten yhdenmukaistamista EU:ssa ja vakuuttaa kaikki sidosryhmit siitd, ettd tima olisi
yleisen edun mukaista?

Vastaus

Komissio viittaa arvoisalle parlamentin jdsenelle sen Gyula Hegyille kysymykseen E-0934/08 ja Toine
Mandersille kysymykseen P-3953/07 antamaansa vastaukseen.

X

* *

Kysymyksen nro 77 esittidjid Ryszard Czarnecki (H-0670/08)

Aihe: Georgian ja Venijin viliset suhteet

Jannitteet Georgian ja Vendjin vililld kasvavat. Mihin toimiin komissio aikoo ryhtyd Eteli-Kaukasiassa
vallitsevan tilanteen normalisoimiseksi ja Venijin vallanhimoisten taipumusten hillitsemiseksi kyseiselld
alueella?

Vastaus

Komissio osallistuu tdysin institutionaalisen toimivaltansa puitteissa EU:n jatkuviin pyrkimyksiin, joilla
vastataan Georgian ja Vendjin dskettéisen konfliktin humanitaarisiin ja sosiaalis-taloudellisiin seurauksiin.

Ulkosuhteista vastaava komissio jdsen ilmoitti 11. syyskuuta 2008 Euroopan parlamentin
budjettivaliokunnalle ja ulkoasioiden valiokunnalle sekd EU:n ulkoministereille ldhettimassidin kirjeessd,
ettd komissio aikoo saada nopeasti kdyttoon enintddn 500 miljoonan euron rahoituspaketin vuosille
2008-2010, ja silld edistetdin Georgian talouden elpymisti. Vastaavaa osuutta on pyydetty EUn
jasenvaltioilta.

Lisdksi komissio on Eurooppa-neuvoston padtelmien mukaisesti aloittanut valmistelutyon kansainvilisen
avunantajakonferenssin jarjestimiseksi Brysselissd lokakuussa.

Toinen tirked tapa tukea Georgiaa on nopeuttaa sen taloudellista yhdentymistd EUthun Euroopan
naapuruuspolitiikan toimintasuunnitelman mukaisesti.

Tiltd osin komissio pyrkii nopeuttamaan mahdollisimman paljon valmistelutiti, jotta Georgian kanssa
aloitetaan neuvottelut viisumien myontdmisen helpottamista ja takaisinottoa koskevasta sopimuksesta seki
taydellisestd ja kattavasta vapaakauppasopimuksesta, kun asianmukaiset edellytykset on téytetty.

Samalla komissio aikoo edelleen kannustaa ja tukea Georgiaa jatkamaan uudistusprosessia demokratian,
oikeusvaltion, hyvin hallintotavan ja tiedotusvilineiden vapauden alalla. Komissio uskoo, ettd poliittisen
moniarvoisuuden ja tehokkaamman demokraattisen valvonnan edistiminen on Georgian pitkdn ajan etujen
mukaista.

Vendjin osalta voidaan todeta, ettd komission puheenjohtaja antoi julkilausuman 26. elokuuta, samana
pdivind, kun presidentti Medvedev antoi pddtoksen Eteld-Ossetian ja Abhasian tunnustamisesta, ja siind
tuomittiin timé paatos. Syyskuun ensimmdisend pdivini kokoontunut Eurooppa-neuvosto tuomitsi tiukasti
jayksimielisesti tunnustuksen. EU:n ldhestymistapa Georgian kriisin johdosta esitettiin Eurooppa-neuvoston
1. syyskuuta antamissa péitelmissd. Komission tyon osalta voidaan todeta, ettd uutta sopimusta koskevat
neuvottelut, joissa aiotaan korvata kumppanuus-ja yhteistydsopimus, on Iykitty sithen saakka, kun Vendjin
joukot vetdytyvit asemiinsa ennen 7. elokuuta. Komissio osallistuu my6s EU:n ja Vendjin suhteiden syvilliseen
tutkintaan, jotta neuvosto voi tehdi paitelmansd dskettéisten tapahtuminen valossa ajoissa ennen seuraavaa
huippukokousta Vendjin kanssa, joka jirjestetddn marraskuun puolivilissi.

*
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Kysymyksen nro 78 esittdji Margarita Starkeviciiité (H-0671/08)
Aihe: Euroopan kuluttajakeskusten toimintakyky

Euroopassa on 29 Euroopan kuluttajakeskusta. Niitd on jokaisessa EU:n jdsenvaltiossa sekd Norjassa ja
Islannissa. Kuluttajakeskusten tavoitteena on tarjota kuluttajille kattavasti eri palveluita. Niiden toimintakyvystd
ja tehokkuudesta ei ole kuitenkaan tarpeeksi tietoa.

Kuka valvoo ja analysoi Euroopan kuluttajakeskusverkoston toimintakyky4? Voiko komissio esittd4 tulokset
kyseisen verkoston toimintatarkastuksesta tai samankaltaisesta muusta tutkimuksesta? Voiko komissio
nimetd parhaiten suoriutuvat Euroopan kuluttajakeskukset? Mistd voi 1oytdd luettelon Euroopan
kuluttajakeskusten palveluista ja kuvauksia niiden toiminnan parhaista kdytannoista?

Vastaus

Komissio kiinnittda erityistd huomiota sellaisten toimien arviointiin, joihin sisiltyy rahoitustoimia. Komissio
otti huomioon riippumattoman ulkoisen operatiivisen analyysin suositukset, kun Euroopan
kuluttajakeskusverkosto luotiin vuonna 2005 yhdistimalld kaksi erillistd verkostoa.

Ennen kuin komissio hyviksyy tukisopimuksen Euroopan kuluttajakeskusverkoston toimintaa varten, se
tarkastelee ja hyviksyy keskuksien hakemukset, joihin sisiltyy yksityiskohtaisia toiminnallisia ja taloudellisia
suunnitelmia. Komissio tarkastelee ennen lopullisen maksun suorittamista kaikkien yksittdisten tyoohjelmien
toteutuksen nidkokohtia, se madrittelee kullekin keskukselle suorituskategorian seki jakaa timéan arvion
tulokset keskusten ja yhteisrahoitusta myontévien jisenvaltioiden kanssa. Vuonna 2006, joka on viimeisin
rahoituskausi, josta komissio teki arvion, kahdeksaa keskusta pidettiin erinomaisena (AT, DK, FI, FR, IE, LU,
PL ja SE), yhti pidettiin erittdin huonona (MT), neljad pidettiin keskimairaistd huonompana (CY, PT, NL ja
UK) ja muuta neljddtoista keskitasoisena (BE, CZ, EE, DE, EL, HU, IC, IT, LV, LT, NO, SK, SI ja ES). Vuodesta
2007 on tehty ainoastaan viliaikainen arvio, silld rahoituskausi pddttyy vasta vuonna 2008.

Komissio on ottanut dskettdin kdyttoon keskusten tehokkuuteen perustuvat arviot, jotka vaikuttavat niille
myonnettaviin tukiin. Komissio toteuttaa sddnnoéllisesti keskusten operatiivisen analyysin.

Komissio seuraa keskusten tyotd my6s tietotekniikkaan perustuvalla vilineelld. Euroopan kuluttajakeskukset
voivat tehdid sen avulla yhteistyotd sekd rekisterdidd sithen kaikki yhteydet kuluttajiin. Kyseinen viline
rekisteroi vuonna 2007 yli 55 000 verkoston ja kuluttajien vilistd kontaktia.

Euroopan kuluttajakeskusverkoston perustamisen jilkeen on saatu paitokseen vain kaksi tukikautta, ja
kolmas paittyy vuoden 2008 lopussa. Komissio tekee tarkastuksen verkostosta, kun riittdvdd kokemusta
saadaan hyodynnetty. Jarjeston vuosikatsauksessa luodaan silmays sen toimintaan, palveluihin ja parhaisiin

kiytantoihin, ja se julkaistaan Europa-sivustoilla®”.

* *
Kysymyksen nro 79 esittdji Ewa Tomaszewska (H-0673/08)
Aihe: Nuorille lapsille tarkoitettujen tuotteiden arvonlisiveron leikkaaminen

Parlamentissa on keskusteltu useaan otteeseen seké tdysistunnossa ettd valiokunnissa ongelmista, jotka
liittyvit Euroopan unionin vdeston mairan vihenemiseen. On harkittu erilaisia menetelmia tukea perheitd,
jotka pdattavit hankkia lapsia. Yksi keskusteluissa esille noussut asia oli tarve leikata arvonlisiveroa nuorille
lapsille tarkoitetuista tuotteista, kuten elintarvikkeista, hygieniatuotteista ja vaatteista.

Onko komissio harkinnut esitettyjd ehdotuksia? Miten komissio aikoo kasitelld titd ongelmaa?
Vastaus

Komissio on hyvin tietoinen tarpeesta tukea perheitd, jotka paittavat hankkia lisdd lapsia.

(35) http://ec.europa.eu/consumers|redress_cons/docs/annual_report_ecc_2007.pdf
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Arvonlisidveroa koskevan kysymyksen osalta on todettava, ettd yhteison nykyinen arvonlisdveroa koskeva

lainszdints”® antaa jo jasenvaltioille mahdollisuuden soveltaa alennettua arvonlisiverokantaa ihmisten
kulutettavaksi tarkoitettuihin eldintarvikkeisiin (lukuun ottamatta alkoholijuomia), lidkkeisiin seké lapsille
tarkoitettuihin ajoneuvojen istuimiin.

Komission 5. heinakuuta 2007 julkaistun muista arvonlisdverokannoista kuin yleisistd arvonlisdverokannoista

annetun tiedonannon"’ jilkeen aloitettiin keskustelu neuvoston ja parlamentin ja sidosryhmien kanssa
alennettujen arvonlisdverokantojen rakenteen ja soveltamisalan yleisestd tarkistamisesta. Tatd poliittista
keskustelua, johon sisdltyy my6s alennettujen arvonlisdverokantojen tehokkuus ja kustannustehokkuus
erityisten toiminnallisten tavoitteiden edistdmiseksi, kuten perheiden tukemiseksi, ei ole vield saatu paatokseen.

Titd keskustelua rajoittamatta komissio teki 7. heiniikuuta 2008 ehdotuksen® lainsiddinnon tarkistamisesta,
jotta voitaisiin puuttua joihinkin kiireellisiin kysymyksiin. Tdhin ehdotukseen sisiltyy jasenvaltioille annettu
mahdollisuus soveltaa alennettua arvonlisdverokantaa lasten vaippoihin. Ehdotuksesta keskustellaan tilld
hetkelld neuvostossa, jossa on annettava yksimielinen padtos ennen kuin ehdotus hyvaksytain.

7.heindkuuta 2008 annettua ehdotusta on pidettidva ensimmaisend askeleena nykyisen arvonlisiverokantaa
koskevan lainsdddidnnon tarkistamisprosessissa. Arvonlisiverokantojen rakenteen ja soveltamisalan
kokonaisvaltainen tarkastelu toteutetaan myohemmassa vaiheessa, jolloin on tietoja neuvoston, parlamentin
ja sidosryhmien tulevia toimia koskevien keskusteluiden tuloksista.

Komissio tarkastelee myos julkisen kuulemisen mahdollisuutta tdsta asiasta sekd antaa tietoja tdydentaville
keskustelulle.

Téssd yhteydessd tarkastellaan kysymysti siitd, voidaanko myos erityisesti nuorille lapsille tarkoitettuihin
tuotteisiin soveltaa alennettua arvonlisiverokantaa.

* £

Kysymyksen nro 80 esittdjd Philip Bushill-Matthews (H-0675/08)
Aihe: EU:n ja Georgian vapaakauppasopimus

Parlamentin valtuuskunnan vieraillessa Georgiassa aiemmin tiné kesdna tehtiin uusi ehdotus, jonka mukaan
EU:nja Georgian vapaakauppasopimus toteutetaan nopeutetussa aikataulussa. Onko komissio viimeaikaisten
tapahtumien valossa sitd mieltd, ettd tallainen sopimus olisi saatava aikaan mahdollisimman nopeasti, ja
millaisia toimia komissio toteuttaa saadakseen sopimuksen aikaan?

Vastaus

EU:n vapaakauppasopimuksia koskeva politiikka Euroopan naapuruuspolitiikkaan (ENP) kuuluvien valtioiden
kanssa, joihin kuuluu Georgia, esitetddn komission kahdessa tiedonannossa Euroopan naapuruuspolitiikasta,

vuosilta 2006 ja 200 7.%9) Niissi tiedonannoissa, joita EU:n jdsenvaltiot tukevat, korostetaan EU:n tavoitetta
tukea uudistuksia ja taloudellista kehitystd Euroopan naapuruuspolitiikkaan kuuluvissa valtioissa. Tima
toteutetaan vahvistamalla niiden taloudellisia ja oikeudellisia suhteita EU:n kanssa. Tiedonannoissa
tunnustetaan, ettd ndiden valtioiden kanssa tehtdvilli niin sanotuilla "syville ja laajalle ulottuvilla”
vapaakauppasopimuksilla voi olla merkittdvi tehtdvi niiden taloudellisessa yhdentymisprosessissa. Syville
jalaajalle ulottuvat vapaakauppasopimukset ovat vapaakauppasopimuksia, joihin sisiltyy mahdollisimman
kattavan tavaroiden kaupan vapauttamisen lisiksi palveluiden ja investointien vapauttaminen sekd
lagjamittainen sddntelyn lihentiminen kysymyksistd, jotka koskevat teknisid standardeja, terveys- ja
kasvinsuojelutoimia, henkisen omaisuuden suojelemista, kilpailua, tulleja, ja niin edelleen.

EU:n pitkan aikavilin tavoite on tehda syville ja laajalle ulottuvia vapaakauppasopimuksia kaikkien ENP:n
valtioiden kanssa. Samalla, kuten komission tiedonannoissa selkedsti todetaan, ennen kuin kumppanivaltion
kanssa tehdiddn vapaakauppasopimus, on suoritettava kattava taloudellinen analyysi ja todennettava, ettd

(36) Neuvoston direktiivi 2006/112/EY, annettu 28 pdivini marraskuuta 2006, yhteisestd arvonlisiverojirjestelmastd,
EUVLL 347

(37) KOM(2007)0380 lopull.
(38 KOM(2008)0428 lopull.
(39) KOM(2006)0726 ja KOM(2007)0774.
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kumppani voi neuvotella, toteuttaa ja pitdd ylld kunnianhimoista sopimusta, jolla tarjotaan syville ulottuva
kaupan vapauttaminen EU:n kanssa. Sité, ettd kumppani panee tdytdntoon sen ENP:n toimintasuunnitelman
kauppaa koskevat mairdykset, olisi pidettdva valmisteluprosessissa edellytyksend tulevalle syville ulottuvalle
ja kattavalle vapaakauppasopimukselle.

Komissio teki Georgiaa koskevassa erityistapauksessa rijppumattoman tutkimuksen mahdollisen tulevan
EUn ja Georgian vilisen vapaakauppasopimuksen toteutettavuudesta ja taloudellisista vaikutuksista
heindkuussa 2007. Tutkimus valmistui toukokuussa 2008. Sen mukaan Georgia saisi huomattavaa
taloudellista etua syville ja laajalle ulottuvasta vapaakauppasopimuksesta EU:n kanssa. Tavallisella
vapaakauppasopimuksella (joka rajoittuu kahdenvilisen tavarakaupan jiljelld olevien tullimaksujen
poistamiseen) ei olisi taloudellista arvoa. Sen mukaan Georgia ei kuitenkaan pystyisi vield suoriutumaan
uudistuksista, jotka ovat tarpeen syville ja laajalle ulottuvan vapaakauppasopimuksen tdytantoonpanemiseksi
tai edes sen neuvottelemiseksi. Erityisesti on pantava merkille, ettd Georgia on tdhidn mennessi edistynyt
ainoastaan rajallisesti ENPmn  toimintasuunnitelman kauppaa koskevien lainsdddintotoimien
tdytdntoonpanossa ja ettd sen on tehostettava merkittdvasti asiaa koskevia ponnistelujaan ennen kuin
vapaakauppasopimusta koskevat neuvottelut voidaan avata.

Tiss tilanteessa komissio katsoi, ettd vield ei ollut aika valmistella neuvotteluohjeita vapaakauppasopimuksen
tekemiseksi Georgian kanssa. Viimeaikaisten tapahtumien vuoksi komissio on vahvistanut Georgialle, ettd
se on sitoutunut tavoitteeseen tehdd kahdenvilinen syville ja laajalle ulottuva vapaakauppasopimus. Lisdksi
se tehostaa tukeaan Georgialle mukaan lukien tehostettu tekninen avunanto, jotta Georgia voi aloittaa
neuvottelut tillaisesta sopimuksesta mahdollisimman pian. On syytd huomata, ettd Georgia voi Euroopan
naapuruuspolitiikkaan kuuluvana maana osallistua teknisen avun tiedonvaihtotoimiston tai
twinning-ohjelman kaltaisiin vilineisiin. Ne ovat osoittautuneet hyodyllisiksi ja asiaankuuluviksi, kun
sddntelyn lihentdmistd koskevaa keskeistd kysymysti on kisitelty EU:n uusien jisenvaltioiden tapauksessa.

Yliméidrdinen Eurooppa-neuvoston kokous Georgian ja Vendjan timéinhetkisestd kriisisté jarjestettiin 1.
syyskuuta 2008. Siind todettiin, ettd EU tehostaa suhteitaan Georgian kanssa ja etté tihdn sisiltyy viisumien
myontidmistd helpottavat toimet sekd mahdollisesti luotava tdydellinen ja kattava vapaakauppa-alue heti,

kun edellytykset tayttyvit.

Komissio aikoo ndiden paitelmien mukaisesti lisitd tukeaan Georgian pyrkimyksille tarvittavista uudistuksista,
jotta syville ja laajalle ulottuva vapaakauppasopimus voidaan toteuttaa mahdollisimman pian. Komissio
jatkaa epévirallista vuoropuheluaan Georgian viranomaisten kanssa tulevasta vapaakauppasopimuksesta
sekd tehostaa edelleen tukeaan Georgialle ENP:n toimintasuunnitelman kauppaa koskevien osien
tdytantoonpanemiseksi. Komissio aikoo erityisesti pyrkid ottamaan yhdessd Georgian viranomaisten kanssa
kayttoon taydentdvid ja konkreettisia EU:n teknisen avun hankkeita, jotta Georgian kiireellisimpiin tarpeisiin
vastataan mahdollisimman pian.

* *

Kysymyksen nro 81 esittiji Bogustaw Sonik (H-0678/08)

Aihe: Georgiasta Euroopan unioniin tuotavien elintarvikkeiden, erityisesti viinin tullimaksut

Komission 7. syyskuuta 2004 antaman asetuksen (EY) N:o 1810/ 2004“% mukaisesti Euroopan unioniin
tuotavista elintarvikkeista kuten viinistd peritddn yhtendinen tullimaksu. Asetus koskee myds Georgiasta
tuotavia tuotteita. Georgia on tilld hetkelld tilanteessa, joka huolestuttaa koko kansainvilistd yhteisod, ja se
on kirsinyt taloudellista vahinkoa, joka tulee rajoittamaan vuosikausia maan kehitysmahdollisuuksia. Olisiko
siis mahdollista laskea Georgiasta Euroopan unionin jisenvaltioihin tuotavista elintarvikkeista, erityisesti
viinistd perittavid tullimaksuja, tai poistaa ne kokonaan?

Vastaus

EU ja Georgia ovat kummatkin Maailman kauppajirjeston (WTO) jisenid. Ne myontivit toisilleen sen
sddntojen mukaisesti suosituimmuuskohtelun (MFN-kohtelu) tavaroiden tullimaksuista. MFN-kohtelu
vahvistetaan edelleen EU:n ja Georgian kumppanuus- ja yhteistyosopimuksessa. Lisiksi Georgia hyotyy
anteliaista tullietuuksista kestdvai kehitystd ja hyvii hallintoa koskevasta erityisestd kannustusmenettelystd
(GSP+), joka perustettiin osana EU:n yleisti tullietuusjdrjestelmai (GSP).

(40) EUVLL 327,30.10.2004,s. 1.
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WTO:n sddnt6jen mukaan (erityisesti syrjimattomyysperiaate) EU:lla ei ole mahdollisuutta vahentdd tai
poistaa tullitariffiaan tietyiltd tuotteilta, jotka ovat perdisin tietystd kolmannesta valtiosta. Tama koskee
esimerkiksi Georgiasta tuotavia elintarvikkeita.

Kuitenkin suuri osa EU:sta Georgiaan tuotavista maataloustuotteista ja elintarvikkeista — hasselpdhkinit,
kivenndisvesi, eri hedelmit ja kasvikset — kuuluvat GSP+ -jirjestelyyn. Timin vuoksi Georgiasta voidaan
tuoda tullitta rajoittamattomia madrid nditd tuotteita EU:n markkinoille.

Viineji koskevan erityistapauksen osalta EU:n MFN-tuontitullit, joita sovelletaan my6s georgialaisiin viineihin,
ovat keskimairin hyvin alhaisia (ainoastaan arvoon perustuva noin 5 prosentin tulli) ja ne eivit muodosta
mitdin todellista estettd georgialaisten viinien tuonnille EU:hun. Suurimmat esteet eivit liity tulleihin. On
otettava huomioon, ettd EU:n markkinoilla ei vield tunneta tarpeeksi hyvin georgialaisia viinejd ja EU:n
kuluttajat eivdt tunne niiden laatua. Jotta Georgiaa autetaan nididen ongelmien voittamiseksi, EU ja Georgia
aloittivat heindkuussa 2007 kahdenviliset neuvottelut maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden
maantieteellisten merkintdjen suojelemisesta. Neuvottelut ovat edenneet sujuvasti ja ne voidaan saada
paitokseen lihitulevaisuudessa. Lisiksi kauppaa koskevan teknisen avun puitteissa EU tarjoaa Georgialle
mahdollisuuden perustaa yhteisid erityishankkeita, joilla edistetddn Georgian viinintuottajien markkinoille
pddsyd, jakelua ja myynninedistimisen strategioita.

* *

Kysymyksen nro 82 esittidji Pedro Guerreiro (H-0681/08)

Aihe: Tiettyjen kalastustuotteiden kaupan pitimisessi aiheutuvien lisikustannusten
korvausjirjestelmi syrjiisimmilli alueilla

Neuvoston ja Euroopan parlamentin hyviksymaéssd yhteisén vuoden 2008 talousarviossa Azorien, Madeiran,
Kanariansaarten sekd Ranskan departementtien Guyanan ja Réunionin tiettyjen kalastustuotteiden kaupan
pitdmisessd aiheutuvien lisikustannusten korvausjirjestelmian maksusitoumusmairarahoja lisittiin noin
kahdella miljoonalla eurolla Euroopan parlamentin 26. huhtikuuta 2007 antaman paatoslauselman mukaisesti.

Komissio on vittdnyt, ettei korotusta voida panna toimeen, koska se ylittdd neuvoston 21. toukokuuta 2007
antamassa asetuksessa (EY) 791/200 7“1 vahvistetut maarit.

Miksi komissio ei ole vield tehnyt paitostd asetuksen mukauttamiseksi neuvoston ja parlamentin vahvistamiin
uusiin madriin?

Vastaus

Neuvoston asetusta (EY) N:o 791/2007, jossa sdddetddn syrjaisimpien alueiden tiettyjen kalastustuotteiden
kaupan pitdmisessd aiheutuvien lisdkustannusten korvausjirjestelmin kiyttoon ottamisesta, sovelletaan
vuodesta 2007 vuoteen 201 3. T4lld hetkelld kdynnissd on korvausjdrjestelmin toinen tiytintoonpanovuosi.
Lyhyen tdytdntoonpanokauden vuoksi ei ole riittdvisti tietoja jirjestelmidn asianmukaiseksi arvioimiseksi.
Komissio ei ole vield saanut kaikkia jasenvaltioiden laatimia selvityksid korvauksien kiytostd. Asetuksen 8
artiklan 1 kohdan mukaan selvitykset on toimitettava komissiolle jokaisen vuoden kesikuun 30. pdivdin
mennessi. Edelld mainitun huomioon ottaen komissio katsoo, etti olisi ennenaikaista tarkistaa asetusta N:o
791/2007 ainoastaan vuoden kuluttua sen hyvaksymisesta.

Asetukseen kuuluvien menojen osalta komissio aikoo tarkistaa 19. toukokuuta 2008 tekemdainsi paatostd
C(2008)1858, jotta se kattaisi asetuksen N:o 2328/2003 mukaiset kaudella 2003-2006 maksamatta jadneet
korvaukset sekd asetuksen N:o 791/2007 mukaiset vuosien 2007 ja 2008 korvauksien kokonaismaarit.
Tarkistetussa paatoksessa ilmoitettujen médrien yhteenlaskettu summa on 36 828 013 euroa, joka vastaa
kauden 2003-2006 maksamattomia korvauksia (6 834 477 euroa), vuoden 2007 korvauksien
kokonaismidrad (14 996 768 euroa) ja vuoden 2008 korvauksien kokonaismairda (14 996 768 euroa).
Tamai yhteenlaskettu maird vihennetddn budjettikohdasta 11.020301, jos tdhidn budjettikohtaan tehdidin
tarvittava mddrdrahan siirto.

(41) EUVLL 176, 6.7.2007,s. 1.
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Kysymyksen nro 83 esittdji Konstantinos Droutsas (H-0682/08)

Aihe: Kreikan Koronia-jirven ympiristokatastrofi

Thessalonikin lddnissd sijaitseva Koronia-jarvi, joka kuuluu Kreikan tirkeimpiin kosteikkoihin ja joka on
suojeltu kansainvilisilld Ramsar- ja Natura 2000 -sopimuksilla, on muuttunut vaaralliseksi liejukoksi, jossa
ei ole kaloja ja johon kuolee tuhansia lintuja, miké osoittaa kulloistenkin hallitusten ja paikallishallinnon
toimettomuuden timén jirven vilttimdttoman pelastustehtdvin edessd. Asiantuntijoiden esittimien
lausuntojen ja tutkimusten mukaan syynd tdhdn ympdristorikokseen, joka vaikuttaa alueen ekosysteemiin
sekd talous-ja yhteiskuntaelimain, ovat alueen tehtaiden jatteet ja yhdyskuntajitteet, jotka ovat kymmenien
vuosien ajan saastuttaneet jarved, koska biologinen puhdistus ei ole toiminut ja koska viljelmien kastelutapaa
ei ole muutettu. Vesivarojen hallintoa ja suojelua koskevan konkreettisen politiikan puuttuminen on johtanut
nykyiseen tilanteeseen.

Aikooko komissio puuttua asiaan, jotta Koronia-jarvi pelastettaisiin ja jotta tutkittaisiin, minne menivit ne
miljoonat eurot, jotka piti kdyttdd sen pelastamiseen?

Vastaus

Komissio on aloittanut jo omasta aloitteestaan tutkimuksen, jossa tarkastellaan, noudatetaanko Koronia-jarven
suojelemista ja sdilyttdmistd koskevissa toimissa yhteison ympéristolainsdddantod. Komissio on erityisesti
tiedustellut Kreikan viranomaisilta, noudatetaanko luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja

kasviston suojelusta annetun direktiivin 92/43/ETY*? ja tiettyjen yhteison vesiympiristoon pastettyjen

vaarallisten aineiden aiheuttamasta pilaantumisesta annetun direktiivin 2006/11/EY"*? mukaisia velvoitteita.
Komissio tarkastelee Kreikan viranomaisten antamia tietoja ja toteuttaa kaikki tarvittavat toimet yhteison
lainsddddnnon asianmukaisen soveltamisen varmistamiseksi.

Jarven pelastamista koskevien erityisten toimien osalta voidaan todeta, ettd komissio hyviksyi vuonna 2005
Kreikan viranomaisten hankkeen, joka kuului koheesiorahaston tukemiin hankkeisiin ympdristoalalla
(CCL:2005 GR 16 C PE 006, 19.12.2005). Toimivaltaiset elimet, mukaan lukien ymparistoministerio,
tarkastelivat huolellisesti Thessalonikin alueen Koronia-jirven parantamista koskevaa hanketta, ja siitd
suoritettiin ympdristovaikutusten arviointi direktiivin 85/337/ETY vaatimusten mukaisesti. Hankkeen
kokonaiskustannukset ovat 26,91 miljoonaa euroa, ja yhteiso antaa tukea 20,18 miljoonaa euroa. Sithen
sisiltyvit kosteikon luominen, jarven hydrologisten ominaisuuksien parantamista koskevat toimet sekd
erityiset kisittelyaltaat alueen teollisuuden nestemdisen jitteen esikisittelylle. Tiettyjen teknisten ja
hallinnollisten ongelmien vuoksi hanke ei toteutunut suunnitellussa aikataulussa, ja Kreikan viranomaiset
eivit ole tiedottaneet merkittdvastd edistymisestd. TAmin syyn vuoksi komissio ei ole suorittanut mitddn
maksuja tahdn paivimaidrain mennessd (24. syyskuuta 2008). Viimeinen sallittu paivimaara tukikelpoisille
menoille on 31. joulukuuta 2008.

* *

Kysymyksen nro 84 esittiji Ivo Belet (H-0685/08)

Aihe: Geneettisesti muunnelluilla poppeleilla tehdyt kenttikokeet

Poppeleita kdytetddn yhi laajemmin kestdvin energian lihteend. Geneettisen muuntelun avulla voidaan
jalostettujen poppeleiden puusta saada irti enemmin etanolia. Kyseistd bioetanolia kéytetddn toisen
sukupolven biopolttoaineiden tuotantoon.

Geneettisesti muunneltuja poppeleita koskeva tieteellinen tutkimus tarjoaa siten esimerkin yhteisossid
sovelletusta innovointipolitiikasta. Tistd ndkokulmasta tarkasteltuna se on Lissabonin strategian mukaista.

Jotta kyseisiin geneettisesti muunneltuihin poppeleihin sovellettua teknologiaa voidaan hienosidtad ja
taydellistdd se on niilld tehtdva kenttikokeita. Naitd kenttikokeita on kuitenkin arvosteltu, koska pelatddan
esimerkiksi puiden levidmisen mahdollisesti aiheuttamia kielteisid vaikutuksia. T4std huolimatta suhtautuu
muun muassa Belgian bioturvallisuusneuvosto niihin my6nteisesti asiaa koskevassa lausunnossaan.

(42) EYVLL 206, 22.7.1992.
(43) EUVLL 64, 4.3.2006,s. 52.
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Miki on komissio kanta ndiden kenttikokeiden suorittamiseen ja etanolin tuottamista geneettisesti jalostetuista
poppeleista koskevaan teknologiaan?

Vastaus

Muuntogeenisilli organismeilla, mukaan lukien geneettisesti muunnellut puut, tehtivit kenttikokeet

suoritetaan direktiivin 2001/18/EY*¥ B osan (6-11 artikla) siinnosten mukaisesti. Kenttikokeiden
tarkoituksena on saada olennaisia tietoja muuntogeenisten organismien suorituskyvystd ja ominaisuuksista
ympiristossd suhteessa perinteisiin kasvilajikkeisiin. Kun haetaan direktiivin 2001/18/EY mukaista lupaa,
on annettava yksityiskohtaisia tietoja muuntogeenisestd organismista, kokeista ja erityisesti havaituista
ympiristoriskeistd ja vastaavista hoitotoimenpiteistd. Toimivaltainen viranomainen arvioi hakemuksen, ja
jos se antaa suostumuksensa, tdydentivid hoitotoimia voidaan myos méaritd. Direktiivin 2001/18 6 artiklan
9 kohdan mukaisesti jasenvaltioiden on varmistettava, ettd muuntogeenisistd organismeista perdisin olevaa
materiaalia ei saateta markkinoille.

Kansalliset toimivaltaiset viranomaiset ovat hyviksyneet geneettisesti muunneltuja poppeleita koskeville
kenttdkokeille 20 lupaa Euroopassa vuosien 1991 ja 2008 vililld. Nama kokeet on suoritettu EU:ssa vuodesta
2002 ldhtien, jolloin direktiivi 2001/18/EY tuli voimaan. Yksi koe on parhaillaan kdynnissd Ranskassa, ja
sen tarkoituksena on arvioida ominaisuuksia bioenergian tuotannolle. Kokeen tavoitteena on myds keratd
tietoa biologisesta monimuotoisuudesta. Tietojemme mukaan lopullista pddtostd ei ole vield tehty
viimeisimmastd ehdotuksesta tehdd koe geneettisesti muunnellulla poppelilla.

Komissio ei ole saanut mitddn muuta tietoa mahdollisista ongelmista, jotka aiheutuvat geneettisesti
muunneltujen puiden levittdmisestd valittujen koealueiden ulkopuolelle.

Periaatteessa puubiomassasta perdisin olevalla etanolilla voidaan mahdollisesti edistdd EU:n tavoitteita
ilmastonmuutoksen torjumiseksi. Lisdtutkimuksia tarvitaan, jotta tillaisten toisen sukupolven
biopolttoaineiden tuotannon tehokkuutta parannetaan. Biotekniikka tarjoaa yhden tavan edistdd tdtd
prosessia, jos sen avulla luotavat tuotteet ovat turvallisia ympériston ja ihmisten terveyden nikokulmasta.
Kenttdkokeet ovat vilttimiton edellytys, jotta ndiden tuotteiden kaupallinen viljely voidaan mahdollisesti
tulevaisuudessa hyviksya.

* *

Kysymyksen nro 85 esittiji Zsolt Liszl6 Becsey (H-0687/08)

Aihe: Euroopan omenantuottajien tilanne ja tiivisteiti koskevat laatuvaatimukset

Mitka erityisedut ohjaavat Euroopan unionin toimintaa kun se ottaa pikemminkin huomioon maahantuojien
edut kuin omien jisenvaltioidensa omenantuottajien edut, silld Yhdysvallat suojelee omia viljelijoitddn
soveltamalla 51,74 prosentin suuruista polkumyynnin vastaista tullia 65 FR 35606 ja 70 FR 22694 -saddosten
nojalla, miké rajoittaa kiinalaisen omenamehutiivisteen padsyd Yhdysvaltojen markkinoille? Voidaanko
komission mielestd hyviksy, ettd eurooppalaiset jalostajat jatkavat Eurooppaan (esimerkiksi Kiinasta) tuotua
vihdhappoista mehutiivistettd keinotekoisesti (kdyttamalla sitruunanmehua) sen sijaan ettd he kayttaisivit
luonnostaan hyvin hapokkaita puolalaisia, unkarilaisia, itdvaltalaisia, italialaisia, romanialaisia, espanjalaisia

(

ja portugalilaisia omenoita neuvoston direktiivin 2001/112/EY"*” mukaisesti, kuten aiemmin on tehty?

Vastaus

Yhdysvaltojen polkumyynnin vastainen tulli on viliaikainen toimenpide epareilua kauppaa vastaan, ja se ei
ole osa yleisti politiikkaa, jolla suositaan kotimaisia tuottajia.

Vaikka Yhdysvalloissa sovelletaan Kiinaan 51,74 prosentin suuruista polkumyynnin vastaista tullia, sita
sovelletaan ainoastaan harvoihin kiinalaisiin yrityksiin. Lisdksi monet kiinalaiset viejit ovat saattaneet
Yhdysvaltojen toimet tuomioistuimen kasiteltavaksi, ja niiden tullia vihennettiin tai se poistettiin kokonaan
vuoden 2004 alkupuolella. Yhdysvallat joutui siten maksamaan tullit takaisin korkojen kera. Kdytinnossd
Kiinasta perdisin oleva omenamehu tuodaan Yhdysvaltoihin verovapaasti (Yhdysvaltojen
suosituimmuusasemassa olevaan valtioon sovellettava tulli), kun Euroopan unioni puolestaan soveltaa 25,5

(44) EYVLL 106, 17.4.2001, s. 1-39.
(45) EYVLL 10, 12.1.2002, 5. 58.



25-09-2008

Euroopan Parlamentin keskustelut

89

prosentin tullia (yleisen tullietuusjdrjestelmin mukaisesti) *° pagasialliseen omenamehukategoriaan EU:ssa
(omenamehutiiviste).

Nykyinen tilanne, jossa hinnat ovat alhaiset, aitheutuu kysynnin laskusta, koska tarjontaa ei ollut liikaa
kaudella 2007/2008 (alhainen tuontimaird ja alhainen tuotanto EU:ssa). Siksi polkumyynnin vastainen tulli
tai joku muu kauppaa rajoittava viline ei ole perusteltu taloudellisesta ndkokulmasta. Sitruunamehun kéytto
erityisesti tiivistetyn mehun happaman maun rajoittamiseksi on sallittua direktiivin 2001/112/EY nojalla.

*

* *

Kysymyksen nro 86 esittdji David Martin (H-0689/08)

Aihe: Cariforum-talouskumppanuussopimus - asetuksen kumoaminen

Viitaten komission Jamaikan-edustuston ensimmadisen sihteerin lausuntoon, joka esitettiin jamaikalaisessa
Gleaner-lehdessi 29. elokuuta, voiko komissio vahvistaa, ettd Cariforum-maiden asettamista etusijalle EU:n
markkinoille pddsyssi koskevan asetuksen voimassaolo ei pdity, vaan asetuksen kumoaminen edellyttdisi
neuvoston padtosta?

Vastaus

Komissio vahvistaa, ettd neuvoston asetuksen 1528/2007"”) voimassaoloaika ei paity ja etti se voidaan
kumota ainoastaan neuvoston paitoksella.

* *

Kysymyksen nro 87 esittdji Johan Van Hecke (H-0690/08)

Aihe: EU:n banaanitariffeja koskevat leikkaukset

Afrikan, Karibian ja Tyynenmeren maat (AKT-maat) pelkaavit, ettd Latinalaisen Amerikan kasvattajat yrittavat
saada leikkauksia Euroopan unionin banaanintuontitariffeihin. Maailman suurin banaaninviejimaa Ecuador
haluaa aloittaa uudelleen neuvottelut EU:n kanssa lokakuussa. Esityksessd banaania koskevia EU:n
tuontitariffeja leikattaisiin banaanitonnia kohden 176 eurosta (140 punnasta) 114 euroon vuoteen 2016
mennessa.

AKT-maiden banaanintuottajat pelkdavit joutuvansa ulos Euroopan markkinoilta, jos EU-tariffeja alennetaan.
Latinalaisamerikkalaiset banaanit eivit ole ainoastaan halvempia, vaan ne hy6tyvit valtiontuista. Vaikka
AKT-maat tuottavat vain 0,9 miljoonaa tonnia maailmanmarkkinoilla myytavistd 17 miljoonasta tonnista,
paikalliset taloudet ovat tulojensa ja tydpaikkojensa kannalta riippuvaisia banaanin viennista.

Ottaako komissio AKT-maiden pelon vakavasti ja otetaanko se huomioon Ecuadorin kanssa kiytévissd
tulevissa neuvotteluissa ja muissa tulevissa neuvotteluissa banaanitariffeista?

Vastaus

EU:n banaanien tuontijirjestelma on ollut monimutkainen kysymys jo vuosien ajan. Kysymykseen sisaltyvit
oikeudelliset haasteet Maailman kauppajirjestossd (W TO) sekd yhteison neuvottelut assosiaatiosopimuksista
Latinalaisen Amerikan maiden kanssa, talouskumppanuussopimuksista Afrikan, Karibian ja Tyynenmeren
valtioiden kanssa (AKT-valtiot), Dohan kehitysohjelma eikd vihiten EU:n jdsenvaltioiden edut.

Genevessd heindkuussa 2008 jirjestetyn WTO:n ministerikokouksen epdonnistumisen vuoksi olemme
menettineet tilaisuuden 16ytdd ratkaisu pitkddn jatkuneeseen riitaan banaaneista. WTO:n pédjohtajan
valvonnassa olevissa keskusteluissa komissio neuvotteli tasapainoisen ratkaisun puolesta, jossa otetaan
huomioon kaikkien osapuolten, mukaan lukien AKT-valtioiden, edut ja huolenaiheet.

(46) GSP+ -jarjestelmidn mukaisesti komissio soveltaa 3,5 prosentin yleistd alennusta suosituimmuusasemassa olevien
valtioiden arvotullin méidraan (erityinen tullimaksu pysyy ennallaan). Kiina kuuluu tillaiseen jirjestelmddn. Tama
merkitsee, ettd se voi tuoda omenamehua (kaikkein eniten myytava kategoria on omenamehu) siten, ettd arvotullin
madra on 25,5 prosenttia.

(47) EUVLL 348, 31.12.2007
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Komissio on tdysin tietoinen banaanien merkityksestd AKT-viejimaille seka tietyille Latinalaisen Amerikan
maille. Se jatkaa tiiviisti neuvotteluita kaikkien asiaankuuluvien maiden kanssa.

X

* *

Kysymyksen nro 88 esittdji Athanasios Pafilis (H-0695/08)

Aihe: Espanjalaisen ihmisoikeusaktivistin Maria Remedios Garcia Albertin pidittiminen

Maria Remedios Garcia Albert, joka on tunnettu osallistumisesta Latinalaisen Amerikan kansojen
solidaarisuusliikkeisiin, pidatettiin heindkuussa Espanjassa osallistumisesta aseistetun joukon, FARCin,
toimintaan. Myohemmin hinet vapautettiin viliaikaisesti tietyin ehdoin. Piddtys ja syytokset perustuvat
Euroopan "antiterrorismilakeihin”, ja niissd viitataan tietokoneella toimitettuihin tietoihin, jotka olivat
perdisin murhatun kolumbialaisen FARC-sissijohtajan Raoul Reyesin koneelta. Koko tapaus on vehkeilyd
espanjalaista aktivistia kohtaan, ja tavoitteena on panetella ja kriminalisoida kansanliikkeitd ja kansainvalistd
solidaarisuutta seki pelotella viestod.

Tuomitseeko komissio tdimdn “noitavainon”, joka on pantu alulle henkilod ja jdrjestojd kohtaan
“terrorisminvastaisen toiminnan” nimissd Euroopassa? Aikooko se tunnustaa FARCin sotaa kayviksi
osapuoleksi, poistaa sen terroristijirjestdjen mustalta listalta ja kumota koko listan?

Vastaus

Yhteisen kannan 2001/931/YUTP ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2580/2001 mukaisesti neuvosto on
sisillyttinyt Fuerzas armadas revolucionarias de Colombian (FARC tai Kolumbian vallankumoukselliset
asevoimat) EU:n terroristeja koskevaan luetteloon kesikuussa 2002, ja timi péitos on vahvistettu useaan
otteeseen, viimeksi 15. heindkuuta 2008. Kysymyksessd mainittu henkil® ei sisilly tdhin luetteloon.

Asetuksessa edellytetddn, ettd luetteloon kuuluvien ryhmien, yhteisojen ja yksityishenkiloiden varat ja
taloudelliset resurssit jdddytetdan. Siind kielletddn my®6s, ettd kukaan EU:n lainkdyttovallan piiriin kuuluva
ei saa antaa varoja ja taloudellisia resursseja suoraan tai vélillisesti kyseisten ryhmien, yhteis6jen ja
yksityishenkiloiden kayttoon tai heitd hyodyttden. Jos osoitetaan riittaviasti, ettd titd kieltoa on rikottu,
kansallisten viranomaisten olisi toteutettava asianmukaisia oikeudellisia toimia.

Terroristeja koskeva EU:n luettelo julkaistaan Euroopan unionin virallisessa lehdessd. Neuvosto ilmoittaa
perustelut paatokselleen ottaa luetteloon ryhmis, yhteisojd tai yksityishenkil6itd ilman, etté niitd julkistetaan.
Asetuksen 2580/2001 2 artiklan 3 kohdan nojalla neuvosto voi tarkistaa padtostdan FARCin osalta, jos
olosuhteet muuttuvat olennaisesti.

On yleisesti tiedossa, ettd FARC on toteuttanut rikollisia toimia, kuten ottanut panttivankeja, miki on EU:n
terroritekoa koskevaan madritelmdan kuuluva rikos. Noin 700 on edelleen FARCin vankina vield senkin
jalkeen, kun Ingrid Betancourt ja 14 muuta vankia dskettdin vapautettiin. He ovat syyllistyneet my6s muihin
ihmisoikeuksien ja kansainvilisen humanitaarisen oikeuden rikkomuksiin, kuten alaikiisten rekrytointiin
ja jalkavikimiinojen sijoittamiseen. Tallaiset toimet jatkuvat, ja niitd ei voi missddn tapauksessa hyviksya
oppositioliikkeen tai puolueen poliittisena toimintana.

X

* *

Kysymyksen nro 89 esittiji Jana Hybaskova (H-0698/08)

Aihe: Feminismin edistimisen kielto TSekin tasavallan tyo- ja sosiaaliministerion esittimaissd
Euroopan sosiaalirahaston tukea koskevassa hakemuksessa

Tsekin tasavallan ty6- ja sosiaaliministerio esitti henkilostovoimavaroja ja tyollisyyttd koskevan
toimintaohjelman yhteydessi ehdotuspyynnon nro 26, jossa pyydetéin esittdimaan tukikelpoisia hankkeita
tukialueella 3.4 — naisten ja miesten yhtaldiset mahdollisuudet tyomarkkinoilla ja tyon ja perhe-elimin
yhdistiminen. Ehdotuspyyntoon on liitetty maininta, jonka mukaan hankkeet eivit saa olla luonteeltaan
poliittisia, eikd niissd saa pyrkid edistimdan poliittisia tai ideologisia tavoitteita, nais- ja miesasia mukaan
luettuina.

Eiko tillainen edellytys ole ristiriidassa sdantdjen kanssa, jotka koskevat varojen myontidmistd Euroopan
sosiaalirahastosta? Onko tsekkildiselld toimielimelld suhteessa Euroopan sosiaalirahastoon lupa asettaa ndin
rajoittava edellytys?
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Feminismi ei ole radikaali ideologia vaan oikeutettu sosiaalinen periaate. Feministisid nakemyksia edustavat
kansalaisliikkeet ja voittoa tavoittelemattomat jirjestot ovat sellaisten hankkeiden tarkeimpia kdynnistdjid
ja toteuttajia, joilla voidaan parantaa naisten ja miesten yhtildisid mahdollisuuksia. Pelkdin, ettd edelld
mainitun tiukasti muotoillun edellytyksen nojalla téllaiset hakijat voidaan automaattisesti jattdd huomiotta.

Vastaus

Tsekin tasavallan ehdotuspyynnot ja sovellettavat yksityiskohtaiset ehdot valmistelee toimivaltainen
hallintoviranomainen (T4ssd tapauksessa TSekin tasavallan ty6- ja sosiaaliministerio). Komissio ei ole
osallistunut millddn tavalla prosessiin ja valintamenettely on yksinomaan jdsenvaltion vastuulla.

Se, ettd arvoisan parlamentin jasenen viittaamassa ehdotuspyynndssa esitetddn, ettd hankkeet eivit saa edistda
ideologisia tavoitteita, kuten nais- ja miesasioita ei ole ristiriidassa ohjelma-asiakirjan tai Euroopan
sosiaalirahastoa (ESR:d4) koskevan asianmukaisen lainsdaddnnon kanssa. Itse asiassa tillaiset lausunnot ovat
tarpeettomia, silld tuki nais- tai miesasioille (miten ne sitten maéritellddnkin) ei kuulu ESR:n tukikelpoisiin
toimiin siten, kuin siiti siddetéidn Euroopan sosiaalirahastoa koskevassa asetuksessa*®.

Ehdotuspyyntoon sisiltyvi ehto voi legitiimisti liittyd esitetyn hankkeen luonteeseen sekd toimintoihin,
mutta eivit hankkeen tdytintdonpanosta vastaavaan elimeen. Naisasiajirjesto voi esittdd hankkeen
ehdotuspyynnon mukaisesti ja sitd ei voida sulkea pois yksinomaan sen feministisen luonteen vuoksi.

*

* *

Kysymyksen nro 90 esittiji Georgios Toussas (H-0699/08)

Aihe: Kabotaasin vapauttaminen kasvattaa huikeasti laivanvarustajien voittoja

Rannikkoliikennettd harjoittavien yhtididen laivanvarustajat hyodyntavit tindkin vuonna kansan etujen
vastaista "palvelujen tarjoamisen vapauden periaatteen soveltamisesta meriliikenteeseen jisenvaltioissa”

annettua asetusta (ETY) N:o 3577/92?) matkailukauden mentyi ohi he ottavat aluksia pois liikenteesti,
sanovat irti satoja merityontekijoitd pahentaen entisestddn saarten asukkaiden ja tyontekijéiden ongelmia.
Niinp4, vaikka laivanvarustajat ovat kerdnneet huikeita voittoja dkillisestd lipunhintojen ja kauppatavaroiden
rahtihintojen nostamisesta sekd hyotyneet valtiontukien kultakaivoksesta — ndiden tukien maira ylittaa 225
miljoonaa euroa viimeisten kahdeksan vuoden aikana — ndenndisesti silld perusteella, ettd ne tarjoavat
palveluja my6s "tuottamattomilla reiteilld”, he vetdvit aluksia likkenteestd jdttden saarten tuhannet asukkaat
eristyksiin varsinkin syrjéisilld alueilla. Samanaikaisesti laivanvarustajat pohjattomassa royhkeydessiin
vaativat kontrolloimiensa kansalaisjdrjestojen kautta lisdd valtiontukia.

Katsooko komissio, ettd asetus (ETY) N:o 3577/92 on kumottava? Mitd toimia komissio ehdottaa, jotta
turvattaisiin pysyva ja vakinainen ty® merityontekijoille sekd kaikinpuolinen palvelu kaikkien saarten
liikennetarpeiden tyydyttimiseksi koko vuoden aikana, turvallisilla ja nykyaikaisilla aluksilla ja halvoin
lipuin?

Vastaus

Kabotaasiasetuksella®” on vapautettu kotimaan meriliikenne kunnioittaen samalla saarten julkisen liikenteen
tarpeita. Jisenvaltioiden valittavaksi jdi, tarjotaanko julkisen liikenteen palveluita ja missd mairin niitd olisi
tarjottava. Julkisen palvelun korvausvelvoitteita koskevan yhteison lainsdddidnnon periaatteiden ja sadnnoksien
mukaan korvaus ei saa ylittdd sitd maardd, mikd on tarpeen julkisen palvelujen kustannusten kattamiseksi.
Huomioon on otettava operaattorien tulot ja kohtuullinen voitto.

Niiden nakokohtien perusteella komissio ei nde mitddn yhteyttd arvoisan parlamentin jasenen esittimilld
laivanvarustajien toimilla ja kabotaasiasetuksella. Tdllaiset toimet - jos ne todetaan - rikkoisivat asetusta
sen sijaan, ettd ne toteuttaisivat sitd. Komissio ei suunnittele asetuksen kumoamista.

(48) Asetus (EY) N:0 1081/2006
(49 EYVLL 364,12.12.1992,s.7.

(50 Neuvoston asetus (ETY) N:o 3577/92, annettu 7 pdivina joulukuuta 1992, palvelujen tarjoamisen vapauden
periaatteen soveltamisesta merilitkenteeseen jasenvaltioissa (meriliikenteen kabotaasi), EYVL L 364, 12.12.1992.
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On otettava huomioon merenkavijoiden suuri maard yhteison sisdisissd merilitkennepalveluissa ja siten tarve
edistdd tyollisyyttd ja estdd mahdollinen puute talld alalla, Komissio on kdynnistdnyt laajan tutkimuksen,
jossa se harkitsee timiin alan toimia® ). Téssi tutkimuksessa on tarkoitus esitell erityisesti alan taloudellisia
ja sosiaalisia nakokohtia. Sitd voidaan kayttii tausta-asiakirjana mahdollisten timén alan tyollisyyttd edistdvien

tulevien toimien asianmukaisuuden arvioimiseksi.

Kuten edelld mainittiin, julkisen palvelun laajuus ja laatu jitetddn kabotaasiasetuksessa kansallisille
viranomaisille.

* *

Kysymyksen nro 91 esittiji Proinsias De Rossa (H-0701/08)

Aihe: Poikkeuksellinen luovutus

Mitd toimia komissio on toteuttanut pannakseen taytdnto6n kaikki suositukset, jotka komissiolle osoitettiin
Euroopan maiden alueen epiillysté kiytostd CIA:n vankikuljetuksiin ja laittomaan vankien siilyttimiseen
14. helmikuuta 2007 annetussa Euroopan parlamentin paatoslauselmassa (P6_TA(2007)0032)ja erityisesti
sen 193 kohdassa, jossa komissiota pyydettiin "arvioimaan jisenvaltioiden terrorisminvastaista lainsdddantod
kokonaisuudessaan sekd jdsenvaltioiden ja kolmansien maiden tiedustelupalveluiden vilisid virallisia ja
epdvirallisia sopimusjdrjestelyja ihmisoikeuksien nikokulmasta ja tarkistamaan lainsddddntod, jonka
kansainviliset tai eurooppalaiset ihmisoikeuselimet katsovat voivan johtaa ihmisoikeusloukkauksiin, seka
ehdottamaan toimia viliaikaisen valtuuskunnan toimeksiannon piiriin kuuluvien tapausten toistumisen
vélttdmiseksi”?

Vastaus

Komissio pitéi erittdin tirkednd 14. helmikuuta 2007 annettua pdatoslauselmaa Euroopan maiden alueen
epdillystd kdytostd CIA:mn vankilakuljetuksiin ja laittomasta vankien sdilyttimisestd (P6_TA(2007)0032) sekd
siind olevia suosituksia.

Komissio on toteuttanut monia toimia parlamentin pdatoslauselman jalkeen. Erityisesti, kuten se ilmoitti
vastauksessaan kirjalliseen kysymykseen P-2601/08, komissio on lihettanyt kirjeitd Puolan ja Romanian
viranomaisille, joissa se muistutti velvollisuudesta suorittaa tehokkaita tutkimuksia véitteistd, joiden mukaan
ndissa valtioissa on salaisia piddtyskeskuksia. Puolan viranomaiset ilmoittivat komissiolle 5. elokuuta 2008
rikostutkinnan aloittamisesta. Romanian viranomaiset toimittivat 24. kesdkuuta 2008 Romanian senaatin
tutkintavaliokunnan selvityksen. Komissio on yhteydessd Romanian viranomaisiin, jotta asiasta saadaan
lisaselvityksid ja selitys.

IImaliikenteen osalta komissio hyvaksyi tammikuussa 2008 tiedonannon yleisilmailun ja litkkelentotoiminnan
kestavista tulevaisuudesta, jossa selkeytetddn siviili-ilma-aluksien ja valtion ilma-aluksien vilistd eroa ja jossa
viitataan suoraan parlamentin 14. helmikuuta 2007 antamaan paitoslauselmaan. Lisdksi, lennonjohdon
osalta, 1. tammikuuta 2009 tulevat voimaan komission tdytintoonpanosdannot yhteniistd eurooppalaista
ilmatilaa koskevista yhteisistd vaatimuksista. Tima on tdydentiva viline, jolla valvotaan ilma-alusten liikkeitd
Euroopan ilmatilassa. Siind tarjotaan ratkaisuja tilanteisiin, kun Euroopan ilmatilaan saapuva ilma-alus toimii
ilman lentosuunnitelmaa.

Arvoisan parlamentin jasenen terrorisminvastaisen lainsddddnnon arviointia koskevan erityisen kysymyksen
osalta voidaan todeta, ettd komissio tekee parhaillaan yleisarviota jisenvaltioissa valitsevasta tilanteesta
rikoslain, hallinto-oikeuden, prosessioikeuden ja perusoikeuksien osalta terrorismin vastaisessa taistelussa.
Se on lihettinyt asiasta kyselyn kaikille jisenvaltioille 18. joulukuuta 2007, Kaikkien jisenvaltioiden
vastaukset on vastaanotettu ja arviota tehdddn parhaillaan.

*

(51) Tarkoitus on, ettd se saadaan tehtyd vuoden loppuun mennessi.

(52) Kyselyyn voi tutustua oikeus-, vapaus- ja turvallisuusasioiden padosaston verkkosivulla:
http:/[ec.europa.eufjustice_home/fsj/terrorism/fsj_terrorism_intro_en.htm
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