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MARTES 18 DE MAYO DE 2010

PRESIDE: Isabelle DURANT
Vicepresidenta

1. Apertura de la sesion
(Se abre la sesién a las 9.05 horas)

2. Debates sobre casos de violaciones de los derechos humanos, de la democracia
y del Estado de Derecho (anuncio de las propuestas de resolucion presentadas):
véase el Acta

3. Composicion del Parlamento: véase el Acta
4. Composicion de los grupos politicos: véase el Acta

5.Presupuesto rectificativo n® 1/2010: Seccion I - Parlamento - Estado de previsiones
de ingresos y gastos para el ejercicio 2011 - Seccion I - Parlamento (debate)

Presidenta. — El siguiente punto es el debate conjunto sobre:

-elinforme (A7-0158/2010) del sefior Mafika, en nombre de la Comisién de Presupuestos, sobre el proyecto
de presupuesto rectificativo n® 1 de la Uni6én Europea al presupuesto general 2010, Seccion I - Parlamento
[2010/2045(BUD)], y

-elinforme (A7-0134/2010) de la sefiora Triipel, en nombre de la Comision de Presupuestos, sobre el estado
de previsiones de ingresos y gastos para el ejercicio 2011 [2010/2005(BUD)].

Vladimir Marika, ponente. — (SK) Muchos procesos son ahora mds directos y mds transparentes debido a la
entrada en vigor del Tratado de Lisboa. Los poderes estan claramente definidos. El Parlamento Europeo tiene
mayor poder, y la Union Europea ha aumentado su prestigio tanto interno como externo. Por primera vez
en la historia de la democracia, los ciudadanos de una serie de paises tienen derecho a influir en los
acontecimientos a escala supranacional.

Dados el tamafio y la diversidad de Europa, debemos procurar que todos los ciudadanos, también aquellos
cOn pocos recursos econémicos y que no pertenecen a grandes organizaciones, tengan acceso a todos los
medios democraticos. La utilizacién de estos medios democrdticos no debe depender de la posesién de
grandes recursos econémicos.

La entrada en vigor del Tratado de Lisboa tiene un impacto financiero concreto en algunas instituciones
europeas. Durante el procedimiento presupuestario para 2010, se acordd que usarfamos preferentemente
una reserva disponible en la linea presupuestaria n° 5 para financiar los costes adicionales generados
directamente por la entrada en vigor del Tratado de Lisboa.

Hoy, por tanto, tras adoptar el presupuesto original de 2010, estamos abordando el gasto adicional
correspondiente por medio de un presupuesto rectificativo. Tras la presentacion de solicitudes de recursos
adicionales, hemos centrado nuestros esfuerzos en localizar reservas y en distribuir los recursos existentes
de la manera mds amplia posible.

El Tratado de Lisboa tiene un efecto directo o indirecto en todos los servicios del Parlamento Europeo.

El presupuesto rectificativo del Parlamento Europeo, que estamos debatiendo hoy, asegurard los recursos
financieros y humanos adicionales para posibilitar que el Parlamento cumpla con responsabilidad su funcion
de toma de decisiones en igualdad de condiciones con el Consejo.

El impacto financiero neto del presupuesto rectificativo del Parlamento Europeo es menor que la demanda
original de recursos presupuestarios. En los procedimientos de concertacion con la Presidencia del Parlamento
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Europeo, hemos conseguido encontrar cuatro millones de euros. Debido a la coordinacién, se ha producido
una mayor disminucién en la demanda de recursos, ya que aprobamos el presupuesto un mes mds tarde de
lo previsto.

La mayor parte de las empresas y de las instituciones, no sélo en Europa sino en todo el mundo, estdn
aprovechando la crisis econdmica global para mejorar su eficiencia y su competitividad. Ese es el reto para
nosotros, para el Parlamento Europeo, y también para otras instituciones europeas.

El Secretario General Parlamento Europeo ahora tiene a su disposicién nuevos ahorros y mejoras en el dmbito
de la eficiencia, y no s6lo para este afio. La auditorfa funcional detallada en la Direccién General INLO y en
launidad del servicio de seguridad, acordada cuando aprobamos el presupuesto en diciembre, puede suponer
un ahorro significativo y sostenible también para futuros periodos presupuestarios.

Helga Triipel, ponente. — (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, el presupuesto del Parlamento para 2011 es el
primer presupuesto real para nuestra Cdmara desde la entrada en fuerza del Tratado de Lisboa. Esto significa
que el Parlamento tiene mas competencias, que tenemos mds deberes y mds responsabilidades; en otras
palabras, necesitamos mas capacidad de trabajo y eso implica que necesitaos un presupuesto mds grande.

Al mismo tiempo —y esto me parece muy importante— hemos de ser conscientes de que nos encontramos
en medio de una crisis econdémica y financiera y de una crisis de estabilidad del euro. En Alemania los recortes
llegardn en 2011; también en Grecia serdn necesarios grandes recortes y en todos los presupuestos ptiblicos
fuertemente endeudados. Por tanto, necesitamos adoptar una posicion muy responsable desde la que plantear
los incrementos del presupuesto parlamentario en estos tiempos de dificultad econémica. Como ponente
para el presupuesto de 2011, voy a reflejar la posicién mayoritaria aunque también dejaré clara mi propia
posicién como verde.

Basdndose en el presupuesto administrativo, en 1998 las instituciones establecieron un limite superior del
20 % para el presupuesto del Parlamento. En la Comision de Presupuestos, una mayoria considera sin embargo
que eso no puede ser aplicado en 2011, ya que la realidad ha cambiado. Se han producido ampliaciones,
tenemos mds competencias y tenemos mds deberes, por lo que el porcentaje del 20 % no debe ser considerado
necesariamente como fijado. A pesar de eso, estd claro que, por razones de autodisciplina y de responsabilidad,
aspiramos a mantenernos en torno al 20 %.

La Mesa ha propuesto un porcentaje del 20,46 %; en otras palabras, 39 millones de euros mds que la cantidad
para 2010. Tras debatirlo —y tras tener en cuenta el conflicto de los objetivos— hemos acordado que sélo
gastaremos un 20,32 %; esto es, veinte millones de euros adicionales. Existe un consenso sobre la necesidad
de mds personal para la ampliacion, de mas personal para bibliotecas, nuevas tecnologias y estudios, y de
que aqui en el Parlamento debemos dar una mayor prioridad a la proteccién ambiental; asi como que seria
muy positivo que hubiese mds bicicletas disponibles en Estrasburgo, de modo que se hiciese un uso menor
de otros medios de transporte.

¢Dénde se plantea la controversia? La controversia se plantea en la cuestion de si en 2011 deberia haber mds
dinero —1 500 euros— para asistentes. Repito que es dinero para asistentes, no para los diputados al
Parlamento. Eso supondria un total de 13,2 millones de euros. En la comisién, la mayoria voté a favor de
situar en la reserva esos incrementos para asistentes, argumentando que es algo que deberfa ser evaluado
mds atentamente y sobre lo que se deberfa tomar una decision mds avanzado el afio.

La opini6n de los verdes a este respecto es clara: debemos ser sensibles a los problemas generales de la deuda,
porlo que mi grupo considera que deberfamos no aplicar ese incremento de 1 500 euros para el afio proximo.
No debemos cambiar el Estatuto de los Parlamentarios en este momento —en lugar de eso, deberfamos
tomar menos vuelos comerciales para viajes cortos de modo que llevdsemos a cabo una verdadera proteccion
del medio ambiente— que hemos pedido politicamente en repetidas ocasiones; a nuestro propio
comportamiento y a propio Parlamento. Por tanto, resulta muy satisfactorio que hayamos tenido éxito en
lamejora de nuestros datos de proteccién ambiental, por ejemplo con un descenso del 12,9 % en las emisiones
de CO, en 2008. Hemos reducido el consumo de energfa en un 0,8 %. Nos gustaria ver un abono
subvencionado para los trabajadores en el transporte publico local, es decir, queremos demostrarnos a
nosotros mismos que somos responsables tanto desde un punto de vista de politica financiera como de
politica ambiental.

José Manuel Fernandes, en nombre del Grupo PPE. — (PT) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, el Grupo del Partido
Popular Europeo (Demdcrata-Cristianos) aboga por el rigor, la transparencia y la sostenibilidad
presupuestarios. Por tanto, aplaudimos el trabajo de la Administracién para especificar los gastos fijos y
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variables, asi como el hecho de que se haya presentado una estrategia a medio plazo relativa a la construccién
de edificios. Sin embargo, consideramos que estos documentos se pueden mejorar en el futuro, e insistimos
en que somos partidarios de una estrategia a largo plazo para la construccion de edificios.

Somos ambiciosos en lo que respecta al rigor presupuestario, asi que queremos que se produzcan avances
hacia un presupuesto a partir de cero, en el que cada partida de gasto esté respaldada con pruebas
documentales. Con el mismo fin, también proponemos que se avance en la realizacién de andlisis de costes
y beneficios del gasto variable. Mantenemos que existe un ahorro potencial, por lo que apoyamos —de
hecho, lo estamos proponiendo— las reducciones de algunas partidas presupuestarias.

El objetivo primordial del Parlamento es la excelencia legislativa. Todos sabemos que no contar con la
legislacién adecuada o tener una legislacion deficiente conduce a unos costes més elevados; unos costes que,
en ultima instancia, siempre son asumidos por los ciudadanos europeos. Para hacer realidad esa aspiracion
de excelencia legislativa en el marco de las nuevas competencias derivadas de la entrada en vigor del Tratado
de Lisboa, apoyamos la posibilidad de contratar personal nuevo, y queremos —de hecho, lo exigimos— que
sea de perfil alto.

También les recuerdo que vamos a tener dieciocho nuevos diputados al Parlamento y que ellos también
deben estar en disposicion de ejercer su mandato de manera apropiada. Vivimos en tiempos dificiles y las
instituciones europeas desempefian una funcién esencial. Se trata de una funcién vital, en la que no pueden
fallar, por lo que deben tener a su disposicién unos medios suficientes.

Todos somos conscientes de que alrededor de las cuestiones presupuestarias siempre puede haber fuertes
dosis de populismo y de demagogia, y eso es algo que repudiamos. Incluso hay quienes insintian que las
dietas de los diputados al Parlamento estdn incrementando, lo que es falso. Lo que buscamos es que el
Parlamento tenga unas dietas que garanticen una dignidad que todos queremos y que le permitan alcanzar
el objetivo que la ciudadania europea espera de nosotros, y que de hecho nos exige: la excelencia legislativa.

Derek Vaughan, en nombre del Grupo S&D. — Sefiora Presidenta, siempre resulta controvertido debatir el
presupuesto propio, y esto es algo que hemos visto en nuestros debates sobre el presupuesto rectificativa y
en el de nuestro propio presupuesto para 2011. Sin embargo, me complace que la mayor parte de las
cuestiones relacionadas con las cuentas de 2011 hayan quedado resueltas en la propia Comisién de
Presupuestos. De hecho, creo que en estos momentos existen muy pocas discrepancias entre la Comision
de Presupuestos y la Mesa, aparte de en dos o tres cuestiones. Una, por supuesto es el umbral del 20 %. Otra
es la reserva para edificios, otra son los puestos que acaban de ser colocados en la reserva y otra es el segundo
tramo de 1 500 euros mensual por parlamentario para las dietas de asistentes.

Estos dos tramos de 1 500 euros por diputado al Parlamento resultan polémicos y serfan complicados en
cualquier momento, pero lo son atin mds en estos tiempos econémicos tan complicados. Esto ocurre incluso
apesar de que hay un reconocimiento general de que el Tratado de Lisboa nos ha dado mds responsabilidades.
Debido a esto, se ha alcanzado un compromiso para colocar en la reserva la financiacién del segundo tramo
de 1 500 euros, donde permanecerd hasta que queden establecidos los costes integros de esta propuesta.

Pienso que la otra cuestién controvertida e importante para nosotros es las dietas de los cargos. El compromiso
alcanzado al respecto va a reducir la cifra destinada a los cargos ptiblicos de 1,2 millones de euros a 400 000
euros y, por supuesto, cuando se realice una solicitud serd necesario presentar pruebas documentales de
facturas. Creo que es un principio importante y que todos estamos dispuestos a respaldar. Nuestros propios
colegas decidirdn si estos dos compromisos son aceptables o no. Confio en que la mayoria del Grupo S&D
los considerard aceptables.

Sin embargo, hay algo que ha quedado claro en nuestros debates sobre el presupuesto de 2011, y es que si
en el futuro vamos a financiar unas responsabilidades afiadidas debido al Tratado de Lisboa, también debemos
llevar a cabo un ahorro eficaz en todo lo demds. En el presupuesto de 2011 ha habido algunos intentos de
lograr este ahorro. Efectivamente, el incremento global se ha reducido de un 6,5 % a cerca del 5,8 %. Esto es
positivo, pero considero que en el futuro debemos hacer mucho més.

Espero que en el futuro la Mesa presente recomendaciones y propuestas, no sélo sobre gasto sino también
sobre las maneras en que podemos llevar a cabo un ahorro eficaz en el futuro. Espero que ese ahorro incluya
cambios en el modo en que hacemos las cosas, en lugar de limitarse a realizar recortes.

Considero que es importante que si en el futuro la Mesa plantea—y espero que lo haga— propuestas eficaces
de ahorro, sean debatidas con los diputados al Parlamento en una etapa inicial. Esto dard al Parlamento
Europeo la oportunidad de perfilar el presupuesto, pero también de dar forma a nuestras prioridades y de
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identificar el propio ahorro, pero entretanto debemos seguir trabajando para garantizar que nuestro
presupuesto para 2011 es aceptable para todos los Estados miembros, para este Parlamento y, por supuesto,
también para los ciudadanos.

Carl Haglund, en nombre del Grupo ALDE.—(SV) Sefiora Presidenta, hemos mantenido un interesante debate
sobre el presupuesto del Parlamento para este afio y para el siguiente.

Quiero comenzar dando las gracias en particular a la sefiora Triipel, que ha realizado un buen trabajo en la
preparacion del presupuesto del afio proximo. Probablemente es mds equilibrado de lo que se pretendié en
un primer momento.

El Tratado de Lisboa trae consigo nuevas obligaciones para el Parlamento Europeo y, con eso presente, resulta
légico que el Parlamento espere un incremento de los costes, porque también habrd un incremento de
nuestras actividades.

Al mismo tiempo, resulta absolutamente pasmoso que hayamos sido del todo incapaces de reorganizar
nuestras propias actividades con el fin de cumplir con nuestras nuevas obligaciones. Esa es un drea en la que
debemos mejorar.

En el Grupo dela Alianza de los Demdcratas y Liberales por Europa hemos sido criticos con los incrementos
de costes propuestos inicialmente por la Mesa, que de hecho ahora han sido parcialmente recortados, como
ya se ha dicho. Sin embargo, quiero decir que el Grupo ALDE no acepta, y no votara a favor de, un aumento
de 1 500 euros mensuales en las dietas de cada diputado al Parlamento para que se pueda contratar mds
asistentes. También nos oponemos a la idea de que las presidencias de las comisiones deban recibir una dieta
de cardcter social o representativo.

Resulta obvio que los dos grandes grupos politicos han encontrado un punto de coincidencia a este respecto,
pero nosotros en el Grupo ALDE lucharemos por nuestras ideas en esta Camara. Es importante que el
Parlamento Europeo muestre que verdaderamente estamos interesados en el grado de costes que queremos
aumentar. No consigo entender la logica a la que se hacia mencién aqui hace muy poco, segtin la cual esta
no es una cuestiéon de incrementar los costes, sino mdas bien de ser capaces de realizar nuestras tareas de
manera adecuada. No se trata de eso. En tiltima instancia, tan s6lo consiste en un incremento de los costes.

Por extension, también es bueno recordar que cuanto mayor sea el nimero de asistentes contratados por el
Parlamento, mayores serdn nuestras necesidades en términos de edificios, lo que a largo plazo resultard muy
caro. Nosotros en el Grupo ALDE somos muy criticos con algunas de estas propuestas y votaremos en
consecuencia cuando la Cdmara celebre la votacion.

Helga Triipel, en nombre del Grupo Verts/ALE. — (DE) Sefiora Presidenta, quiero comenzar de nuevo con la
palabra magica «equilibrio», que el sefior Haglund acaba de mencionar. En realidad creo que, al debatir el
presupuesto de 2011, debemos tomar como punto de partida la siguiente pregunta: ;como podemos alcanzar
un equilibrio adecuado y responsable?

El sefior Fernandes ha hablado de demagogia en relacion con la idea tenida en cuenta por el Parlamento de
ser muy responsables y autodisciplinados en el presupuesto de 2011. Estoy totalmente en desacuerdo con
él a este respecto. No creo que se nos pueda acusar de demagogos por llegar a la conclusién de que, a la luz
de los muchos recortes que estamos pidiendo a otros paises, nosotros también debemos examinar muy
atentamente como hemos de actuar con autodisciplina en el Parlamento. Por el contrario, considero que esa
es precisamente la responsabilidad politica del Parlamento Europeo en las circunstancias actuales. En los
recortes que han sido demandados a Grecia y a los presupuestos ptblicos en general, por un lado debemos
tener la valentia de legitimizar los aumentos que necesitamos con el fin de poder realizar nuestro trabajo de
manera responsable, si bien, al mismo tiempo, también de establecer un limite en el que digamos: en las
presentes circunstancias, también necesitamos una cierta delimitacion, ya que esto forma parte del paisaje
politico. Esto debe ser rubricado de acuerdo con la mdxima «jLo hemos entendido!». Esto es importante desde
un punto de vista politico, y por tanto pido de nuevo a los grupos que consideren qué sefial queremos enviar
a la ciudadania con el presupuesto de 2011.

Lajos Bokros, en nombre del Grupo ECR. — Sefiora Presidenta, en Rumania los funcionarios se enfrentan a un
recorte salarial del 25 %; en Espaiia, los empleados del sector ptiblico van a ver desaparecer entre el 5 % y el
25 % de su paga, y en Portugal —por no mencionar a Grecia— el gobierno estd realizando grandes esfuerzos
para ahorrar en recursos humanos. En el Reino Unido, el nuevo Gobierno ya ha indicado que es necesario
introducir un importante paquete de ahorro financiero este mismo afio.
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¢Hay alguien en esta Cdmara que crea que este es el momento de que el Parlamento Europeo gaste mds en
algo; en incrementar las partidas para personal para los grupos, para bibliotecas, comisiones, personal técnico,
yenlos 1 500 euros adicionales de dietas para asistentes? Estamos debatiendo el segundo tramo delos 1 500
euros; creo que ya el primero es absolutamente innecesario. No deberfa tratarse de colocar el segundo en la
reserva; deberfamos eliminar ambos porque no es el momento de hacer esto. Todos somos conscientes del
incremento de competencias, pero el que haya mds competencias no implica necesariamente que crezca el
gasto. Lo que hace falta es un gasto mds eficiente, mas compromiso y mas responsabilidad.

Coincido plenamente con la sefiora Triipel, que ha dicho que hay modos de llevar a cabo un ahorro adicional.
En Estrasburgo no necesitamos una flota de vehiculos. Tenemos transporte publico gratuito. Yo uso el tranvia
a diario. En lugar de reservar billetes de clase business, para ahorrar podemos viajar en plazas turistas. Por mi
parte, y por principio, nunca he volado en clase business al venir desde Budapest. En general, pese a que el
debate entre la Mesa y la Comisién fue muy fructifero a este respecto, creo que existe un gran niimero de
aspectos en los que podemos ahorrar.

Marta Andreasen, en nombre del Grupo EFD. — Sefiora Presidenta, me choca ver cémo los miembros de este
Parlamento contindan con su solicitud de incrementos presupuestarios mientras los ciudadanos de los
Estados miembros se esfuerzan a diario para sobrevivir a la crisis actual. Pero hoy voy a referirme a la ética
de esta Cdmara.

En la situacién actual, jresulta aceptable que las instituciones europeas, al tiempo que solicitan poder para
controlar los presupuestos nacionales, quieran incrementar sus propios presupuestos administrativos, como
ocurre con este Parlamento? jResulta aceptable que las instituciones de la UE denuncien ante el Tribunal de
Justicia la decisién del Consejo de moderar el incremento de los salarios de los funcionarios de la UE? jResulta
éticamente aceptable que el Parlamento acelere su aprobacién de las cuentas del Consejo en 2008 a cambio
de la aprobacion por parte de este tltimo de los incrementos presupuestarios del Parlamento?

Me explico: la Comisién de Control Presupuestario ha votado undnimemente en contra de la aprobacién de
las cuentas del Consejo para 2008 debido a su falta de transparencia. De igual manera, el Consejo no ha
aprobado los incrementos presupuestarios para el Parlamento. Supongo que esta semana veremos al
Parlamento votar a favor de la aprobacién de las cuentas del Consejo, y que poco después el Consejo aprobard
el presupuesto extraordinario para el Parlamento. Esas votaciones, Sefiorias, la del presupuesto del Parlamento
y la aprobacion de la gestion del Consejo, son representativas de la ética de las instituciones que quieren
gobernarnos a todos.

Angelika Werthmann (NI). — (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorias, el Tratado de Lisboa trajo consigo varios
cambios, como los relativos a la importancia de del Parlamento Europeo. Ya sefialé en una ocasiéon que mi
voto favorable a la rectificacién del presupuesto parlamentario es condicional. Por supuesto, el Parlamento
Europeo debe esforzarse por lograr la excelencia legislativa. Y por supuesto reforzar la funcién del Parlamento
significa que tiene mds obligaciones, mds responsabilidad y mds trabajo. Dicho esto, en tiempos de crisis
como los que vivimos en la actualidad —la peor crisis econdmica en sesenta afios—, quiero sefialar que,
como diputados al Parlamento, también nosotros, y de hecho especialmente nosotros, debemos tener un
cuidado maximo con el dinero que se nos confia. Se supone que en buena medida el Consejo y el Parlamento
Europeo deben trabajar juntos, y esa cooperacion exige una voluntad de actuar como socios.

Ivailo Kalfin (S&D).—(BG) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, permitanme que comience felicitando a los ponentes,
la sefiora Triipel y el sefior Marika, por un trabajo excelente en la preparacion de las decisiones que estamos
debatiendo hoy. Debemos reconocer que la suya no ha sido una tarea sencilla, tal y como hemos comprobado
en el debate.

Por un lado, en lo que se refiere a gastar el dinero de los contribuyentes europeos debemos ser un modelo
de ahorro y de eficiencia. Por otra parte, sin embargo, debemos dar al Parlamento la oportunidad de cumplir
todas sus obligaciones y responsabilidades que esos mismos contribuyentes le han confiado mediante el
Tratado de Lisboa.

El hecho es que el nuevo tratado de la Unién Europea verdaderamente impone muchos cambios y nuevas
obligaciones a nuestra institucién. Una de las cuestiones mds importantes y que ha generado un amplio
debate ha sido el grado en que el Parlamento Europeo estd teniendo en cuenta la grave situaciéon econdémica
en Europa y elmodo en que estd mostrando su liderazgo en términos de restriccién del gasto y de incremento
de su eficacia.
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Las decisiones parlamentarias que estamos debatiendo hoy son pertinentes para la situacién econdmica. Un
incremento minimo del 5,5 % en el gasto nos permite aumentar el personal del Parlamento Europeo con
dieciocho empleados nuevos. Necesitamos que la Administracion nos proporcione ayuda especializada en
las dreas que han experimentado un crecimiento significativo y en las que las decisiones del Parlamento
Europeo resultan cruciales.

Ofrecemos a los diputados al Parlamento la oportunidad de tener mds contacto con sus votantes, de recibir
formaci6n especializada en mds dreas y de cumplir sus nuevas obligaciones, que les han sido confiadas por
medio del Tratado de Lisboa. Somos modelos de ahorro, ya que estamos dando acomodo a todas las nuevas
funciones con un exceso de gasto de s6lo el 0,28 % sobre el acuerdo alcanzado hace muchos afios para que
el gasto del Parlamento Europeo no superase el 20 % de los costes administrativos del presupuesto europeo.

Al mismo tiempo, debemos declarar muy firmemente que el acuerdo antiguo debe ser renegociado en el
futuro para que refleje, de una manera mds amplia, los cambios en las funciones de las instituciones y, en
particular, el aumento de las funciones y, en consecuencia, de las expectativas del Parlamento Europeo.

Estimados colegas, ain tenemos reservas disponibles. En el futuro, debemos redoblar nuestros esfuerzos
para lograr que el Parlamento trabaje de manera mds eficiente, por ejemplo no apoyandose tanto en los
edificios sino en las nuevas tecnologfas, dando ejemplo en términos de estdndares institucionales y ambientales,
y analizando en profundidad el impacto de cada gasto y no permitiendo que el presupuesto crezca de manera
automadtica, como es habitual en el caso de la burocracia. No debemos olvidar que con cada decisién que
tomamos somos responsables ante nuestros votantes, que estdn viviendo tiempos dificiles.

Alexander Alvaro (ALDE). - (DE) Sefiora Presidenta, en tiempos de crisis, en especial, los politicos deben
ser capaces de separar lo racional y lo emocional, especialmente en lo referente a asuntos presupuestarios y
financieros. Tengo la sensacién de que el Tratado de Lisboa y las cuestiones presupuestarias asociadas son
algo parecido a las previsiones meteoroldgicas: nunca puedes saber con exactitud como serdn las cosas por
la mafiana. La prevision anuncia lluvia, por lo que coges el paraguas, pero luego apenas caen un par de gotas
y el paraguas te sobra.

Lo mismo ocurre con el Tratado de Lisboa: no sabemos cémo el Tratado modificard la carga de trabajo del
Parlamento. He de preguntarme cémo pudieron los diputados al Parlamento haber trabajado en las comisiones
y en los presidiums en el pasado de tal modo que no vaya a haber cambios con motivo de la llegada del
Tratado de Lisboa.

El debate sobre el incremento de 1 500 euros en las dietas para secretarias es simbdlico para la cuestion de
sisomos o no capaces de adelgazar nuestras estructuras de ahorrar fondos y de hacer mds eficientes nuestros
procesos de trabajo. Tener en cuenta esos tres puntos serfa muy til para nosotros en lo tocante al drea de la
financiacion. Por encima de todo, sélo a partir del afio préximo veremos qué impacto ha tenido realmente
el Tratado de Lisboa en nuestro trabajo.

Ryszard Czarnecki (ECR). — (PL) No cabe duda de que el Parlamento europeo, que tras la ratificacion del
Tratado de Lisboa tiene mds responsabilidades y una funcién mds importante que desempefiar, debe contar
como es bastante natural con mds recursos financieros para ser capaz de cumplir con su funcién. No sabemos
cudl serd el incremento real de las funciones, pero sabemos que se producird. En relaciéon con esto,
naturalmente, las expectativas de nuestros votantes y contribuyentes acerca de nosotros también son mayores.
Por eso la solicitud de un incremento de la financiacion, por ejemplo para los asistentes de los diputados al
Parlamento, estd plenamente justificada tanto financiera como politicamente.

Somos conscientes de que en estos momentos hay una importante crisis en Grecia y, en general, los paises
del sur de Europa; lo que obviamente también es un problema de naturaleza politica; pero al recortar costes
no debemos quitar ciertas funciones del Parlamento Europeo. Estoy plenamente convencido de que el
presupuesto del Parlamento europeo debe ser incrementado de manera significativa.

Daniél van der Stoep (NI). - (NL) Sefiora Presidenta, el borrador de presupuesto del Parlamento para 2011
esde 1 700 millones de euros. Eso equivale a 2,3 millones de euros anuales por europarlamentario,a 200 000
euros mensuales y a unos asombrosos 6 400 euros diarios por diputado; y somos 736 en esta Camara.

Sefiora Presidenta, 6 400 euros es una cantidad de dinero importante. Se me ocurren cien cosas mejor en
qué gastarlo antes que en este juego de marionetas. Lo mds importante es que los ciudadanos puedan tomar
estas decisiones. Cerremos nuestras sedes en Bruselas, en Luxemburgo vy, sobre todo, en Estrasburgo,
hagdmoslo hoy. Saquemos a todo el mundo de los edificios, cerremos la puerta, deshagdmonos de la llave
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y devolvamos esos 1 700 millones de euros a los ciudadanos, que son quienes los han ganado con sangre,
sudor y ldgrimas.

Cada uno de los miembros de esta Cimara deberia levantarse y acostarse cada dia siendo consciente de que
un dia cualquiera costard, o de que ha costado, al contribuyente 6 400 euros. Cada diputado al parlamento
tiene también la obligacién de reducir esa cantidad cada dfa, ya que lo que gastamos aqui en tonterfas es
dinero de los contribuyentes que es fruto del duro trabajo de los ciudadanos.

Eso es lo que deberia suceder, pero no ocurre. En esta Cimara, mds es siempre mejor. A través de apretones
de mano, de reconocimiento de semejantes, de tratos turbios en la trastienda, decenas de millones son
afiadidos al presupuesto. La élite decide, y la ciudadania suelta el dinero. Todos deberfan reflexionar sobre
esto antes de acostarse por la noche: deberfamos preguntarnos si hemos valido 6 400 euros ese dia. Si la
respuesta es negativa deberfamos estar profundamente arrepentidos, puesto que no valemos nada como
diputados al Parlamento.

Ingeborg Griflle (PPE). — (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorias, quiero decirle al sefior van der Stoep que yo
valgo ese dinero y que me atengo a mi compromiso. Si usted no vale el suyo, cuenta usted con mi lastima.
Todo lo que puedo decir es que no nos hacemos ningtin favor si creamos unas condiciones de trabajo en
esta Cdmara que efectivamente hagan imposible que desempefiemos nuestra funcion. Apoyo el incremento
de la dieta para secretarias —en ambos niveles, en efecto— y considero que estd plenamente justificado.

Todo miembro de esta Cdmara necesita contar con personal. Quienes no quieren trabajar no deben impedir
que lo hagan aquellos que si quieren. Nadie va a ser obligado a utilizar el incremento de la dieta para secretarias;
es posible usarla, pero no obligatorio. Si los diputados al Parlamento no utilizan esa dieta, entonces mucho
mejor para los contribuyentes, que recuperaran el dinero. Por mi parte, sélo puedo hablar por mi cuando
digo que valgo ese dinero, y lo mismo puede decirse del personal a mi cargo. Sin embargo, debemos colocar
bajo el microscopio las actividades llevadas a cabo en el pasado gracias al superdvit presupuestario. Debemos
examinar por tanto si queremos y si somos capaces de continuar con esas actividades. También estoy
pensando, a este respecto, en el servicio de television por Internet. Creo que hemos de actuar, que no podemos
dejarlo todo tal cual.

Ademds de esto, hemos llevado a cabo muchas reformas con la Mesa y también deberfamos permitir que
surtan efecto. La Comisién de Control Presupuestario hard todo lo que esté en su mano para indicar qué
cosas no estdn funcionando.

Geoffrey Van Orden (ECR). - Sefiora Presidenta, en toda Europa los gobiernos y las instituciones puablicas
se estdn enfrentando a la necesidad de aplicar recortes, pero este Parlamento sigue viviendo un cuento de
hadas. Escucho palabras bienintencionadas sobre la necesidad de ahorrar y de potenciar la eficiencia, pero
el presupuesto de mds de 1 700 millones de euros para 2011 supone un incremento de casi el 6 %. Esto es
totalmente inaceptable. Deberfamos estar hablando sobre ahorros masivo, no sobre incrementos. Hay
muchos modos de hacerlo.

Para empezar, deberfamos eliminar el despilfarro y los gastos innecesarios. Esta Cimara deberia exigir al
Consejo que terminase con el circo de Estrasburgo y que se ahorrase los gastos anuales de mds de 200 millones
de euros. Otros cincuenta millones de euros podrian ser ahorrados cada afio si cerrdsemos las oficinas
parlamentarias en cada uno de nuestros paises. Debemos racionalizar la burocracia: el niimero de funcionarios
empleados por el Parlamento se ha incrementado en un 14 % hasta los 6 000 en sélo tres afios. En tiempos
dificiles, cualquier otra organizacién atenderfa las nuevas prioridades con reducciones compensatorias en
otros dmbitos. Parece que creemos vivir en otro mundo. Debemos dar los pasos necesarios para provocar
cambios reales y recortes auténticos en el presupuesto del Parlamento.

Bart Staes (Verts/ALE). - (NL) Quiero volver sobre la idea de afiadir 1 500 euros mensuales en dos tramos
para dietas de asistencia de oficina. Es cierto que Lisboa nos impone muchas tareas adicionales, por lo que
ciertamente no me opondré a la idea de aumentar el personal de las comisiones parlamentarias, dadas las
obligaciones adicionales que implica Lisboa, como en el caso de la Comision de Desarrollo Agricola y Rural
o de la Comision de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior.

Tampoco me opondré a que los grupos puedan contar con mds personal para ayudarles en esas tareas; pero
seamos honestos, Sefiorfas: es una locura, y también una decision incorrecta, dar a cada europarlamentario
1 500 euros mensuales mds este afio y otros 1 500 euros el afio proximo.
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Yo mismo he trabajado en la Comisién de Medio ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria durante
diez afios, y continto haciéndolo. La comision tiene muchas tareas legislativas bajo el procedimiento de
codecision, o bajo el legislativo ordinario. Siempre me he manejado con tres ayudantes, y asumo que los
diputados que actualmente trabajan o que van a trabajar en la Comisién de Desarrollo Agricola y Rural y en
la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior también pueden apaiidrselas con tres asistentes.
Susugerencia, sefiora Griflle—que se proporcione mds personal a quienes desean trabajar, pero no a quienes
no desean hacerlo— es pura demagogia.

Vladimir Matika, ponente. — (SK) Quiero dar las gracias a todos quienes han expresado su opinién. Me colmase
que todos quieran desarrollar su trabajo legislativo de la mejor manera posible, y hacer el mejor uso posible
de los recursos. Cada uno de nosotros tiene su propia opinién sobre donde y cdémo podemos mejorar las
cosas. Quiero decirle al sefior Bokros que hay modo de ahorrar a través de métodos objetivos. Esa manera
fue bloqueada hace un afio por miembros de su grupo politico, entre otros.

Desde enero estoy al frente de una autoridad regional en mi propio pais. Tras llegar al cargo, mi primera
decision fue realizar un estudio externo independiente de todos los procesos de la institucion. Esta auditoria
eliminard la duplicidad y reducird los costes administrativos en mds de un 15 %. Si queremos analizar la
capacidad disponible y reorganizar los recursos existentes en la mayor medida posible, la mejor solucién es
un estudio externo objetivo e independiente.

Quienes han tenido la valentfa de dar este paso han hecho el mejor uso de los recursos y han logrado reducir
sus costes administrativos de manera significativa. En los préximos dias debatiremos y votaremos el
presupuesto rectificativo para 2010 del Comité Econdémico y Social Europeo y de la Comité de las Regiones.

Estas instituciones estin ampliando claramente sus actividades, con mayores poderes y una mayor carga de
trabajo. También quiero pedir al Consejo que nos permita finalizar esos presupuestos lo antes posible, de
modo que ambas instituciones puedan desempefiar sus funciones de manera responsable y eficaz en las dreas
nuevas o ampliadas introducidas por el Tratado de Lisboa.

Helga Triipel, ponente. — (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, todos han escuchado la controversia que genera
el debate sobre este presupuesto para 201 1. Tampoco es de extrafiar, dado que de hecho afecta a incrementos
y recortes reales pero también —como siempre en politica— a cuestiones simbdlicas.

Como ponente, quiero que lo siguiente conste en acta. Han visto el espectro completo de puntos de vista
que tenemos aqui, desde la sefiora GrifSle del Grupo del Partido Popular Europeo (Demécrata-Cristianos),
que estd muy dispuesta a apoyar esos incrementos —incluido el de 1 500 euros— para salvaguardar su
capacidad de trabajo; hasta otros diputados, que han dicho «No lo necesitamos» o «Debemos evaluar mds
detenidamente como podemos justificar los incrementos y tener una visién general, también de las comisiones
individuales y de las dreas de trabajo de esta Cimara.

Como ponente, quiero destacar que la mayoria de la Comision de Presupuestos decidié colocar el dinero
adicional en la reserva —por tanto, en la Comisién de Presupuestos atin no se ha alcanzado un acuerdo—
y pedir una evaluacion precisa. Asi, todo eso atin debe ser realizado. Debemos tener esa evaluacion sobre la
mesay en otofio tendremos que ocuparnos muy seriamente de esos resultados para poder seguir negociando
con el Consejo en octubre bajo el nuevo procedimiento presupuestario y también para poder encontrar una
posicién mayoritaria internamente en el Parlamento. En el actual estado de cosas, es importante sefialar que
hay controversia, que existen opiniones muy diferentes y que hay una opinién mayoritaria segtin la cual
debemos considerar con detenimiento las cifras una vez mds.

Agradezco su consejo y espero que todos sigamos avanzando con prudencia.

Presidenta. — Gracias, sefiora Triipel. De este modo finaliza el debate conjunto sobre el presupuesto. Gracias
por sus intervenciones. Se cierra el debate.

La votacion sobre el informe del sefior Maiika tendra lugar mafiana, y la votacién sobre el informe de la
sefiora Triipel tendrd lugar hoy a las 12 horas.

Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento)

Georgios Stavrakakis (S&D), por escrito. — (EL) El presupuesto rectificativo es el resultado de la entrada en
vigor del Tratado de Lisboa. El Parlamento se ha enfrentado a nuevos retos y necesitard recursos si quiere
cumplir sus nuevas responsabilidades y superar sus desafios con éxito. Quiero hacer hincapié en que los
ciudadanos europeos quieren que el Parlamento cumpla sus tareas de manera impecable y, con el fin de
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salvaguardar esto, es importante que sus diputados, sus comisiones y sus grupos politicos cuenten con los
recursos necesarios. Ademds, consideramos que la disciplina financiera y los recortes del gasto son ahora
mds necesarios que nunca; y los ciudadanos de la UE esperan que los hagamos nuestros, por lo que hemos
preparado un presupuesto que garantiza la austeridad y la transparencia financieras.

También hemos insistido en la necesidad de una planificacion politica a largo plazo para los edificios del
Parlamento Europeo, en un intento por salvaguardar un apoyo financiero satisfactorio tanto en la actualidad
como en el futuro. Estamos seguros de que estas medidas nos permitirdn adoptar una posicién desde la que
ocuparnos las preocupaciones, las expectativas y las peticiones de los ciudadanos europeos.

Para terminar, quiero felicitar al sefior Maiika por su excelente informe.

6. Fondo Europeo paralos Refugiados para el periodo 2008-2013 (modificacion de
la Decision n° 573/2007CE) - Migracion del Sistema de Informacién de Schengen
(SIS 1+) al Sistema de Informacion de Schengen de segunda generacion (SIS II)
(modificacion del Reglamento (CE) n° 1104/2008) - Migracién del Sistema de
Informacion de Schengen (SIS 1+) al Sistema de Informacién de Schengen de segunda
generacion (SIS II) (modificacién de la Decision 2008/839/JAl) - Establecimiento
de un programa conjunto de la UE en materia de reasentamiento (debate)

Presidenta. — El siguiente punto es el debate conjunto sobre:

- el informe (A7-0125/2010) del sefior Tavares, en nombre de la comision de Libertades Civiles, Justicia y
Asuntos de Interior, sobre la propuesta de Decision del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la
Decisién n° 573/2007/CE por la que se establece el Fondo Europeo para los Refugiados para el periodo
2008-2013 como parte del programa general «Solidaridad y Gestion de los Flujos Migratorios» y por la que
se deroga la Decision 2004/904/CE del Consejo [COM(2009)0456 —C7-0123/2009 —2009/0127(COD)],

- el informe (A7-0126/2010) del sefior Coelho, en nombre de la Comision de Libertades Civiles, Justicia y
Asuntos de Interior, sobre la propuesta de Reglamento del Consejo por el que se modifica el Reglamento
(CE) n°1104/2008 sobre la migracion del Sistema de Informacion de Schengen (SIS 1+) al Sistema de
Informacidén de Schengen de segunda generacion (SIS II)
[COM(2009)0508 — C7-0244/2009 — 2009/0136(NLE)],

- el informe (A7-0127/2010) del sefior Coelho, en nombre de la Comision de Libertades Civiles, Justicia y
Asuntos de Interior, sobre la propuesta de Reglamento del Consejo por el que se modifica la Decisién
2008/839/JAl sobre la migracion del Sistema de Informacién de Schengen (SIS 1+) al Sistema de Informacion
de Schengen de segunda generaci6n (SIS IT) [COM(2010)0015 — 2010/0006(NLE)], y

- el informe (A7-0131/2010) del sefior Tavares, en nombre de la Comision de Libertades Civiles, Justicia y
Asuntos de Interior, sobre el establecimiento de un programa conjunto de la UE en materia de reasentamiento
[2009/2240(INI)].

Carlos Coelho, ponente. — (PT) Sefiora Presidenta, Comisaria, Sefiorias, quiero comenzar recorddndoles que
el Parlamento ya ha criticado los enormes retrasos en la puesta en marcha del Sistema de Informacién de
Schengen de segunda generacién (SIS II). E1 22 de octubre de 2009 adoptamos una resolucién sobre el SIS
Iy el Sistema de Informacién de Visados. El Parlamento Europeo expresé nuevamente su profunda inquietud
por las demoras del comienzo de las operaciones y solicité informacién a la Comisién y al Consejo sobre
los resultados de los ensayos técnicos, exigiendo una transparencia total en lo relativo al proceso de puesta
en marcha del Programa SIS IL.

El Sistema de Informacién de Schengen de segunda generacién deberfa haber estado operativo en 2007.
Ahora estamos en 2010 y nadie es capaz de dar una respuesta fiable sobre cudndo estard completo. En lo
que respecta al paquete de propuestas que estamos considerando, se plantean cuatro preguntas fundamentales.
En primer lugar, scudndo tendrd lugar la migracién? Antes de que el Programa SIS Il pueda estar operativo
debe ser probado personalmente para comprobar si el sistema es capaz de funcionar de acuerdo con los
requisitos técnicos y operativos establecidos en los instrumentos juridicos respectivos. Solamente después
de que todos esos ensayos hayan sido realizados con éxito serd posible llevar a cabo la migracién del Sistema
de Informaci6n de Schengen al Programa SIS I1.
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En segundo lugar, shan finalizado estos ensayos? No. Debido a los enormes retrasos del proyecto y a todos
los problemas y dificultades encontrados, el Consejo decidié llevar a cabo dos ensayos relativos al SIS,
(denominados pruebas hito), la primera en el cuarto trimestre de 2009 y la segunda en el verano de 2010.
Sin embargo, el primer ensayo debi6 ser pospuesto hasta finales de enero debido a que no se cumplian los
requisitos previos. El ensayo se realizé entre el 21 y el 24 de enero de 2010: aparentemente el sistema funciond
durante las primeras veinticinco horas, pero se mostré claramente inestable durante el resto del ensayo. Este
se repiti6 entre el 2 y el 5 de marzo, y la evaluacién y la validacién del segundo ensayo tuvieron lugar el 6 de

abril.

Aunque las condiciones del ensayo no fueron completamente respetadas por los Estados miembros o la
empresa contratada, y a pesar del hecho de que el nimero limitado de transferencias no cumplia los tiempos
de respuesta exigidos, la gran mayoria los Estados miembros llegaron a la conclusion de que las desviaciones
fueron insignificantes y que los objetivos principales de los ensayos habian sido alcanzados. El nuevo
calendario general y el plan presupuestario serdn adoptados en la siguiente reunién del Consejo, en junio, o
como muy tarde en octubre de 2010.

También se consideré esencial que se cumplieran las siguientes condiciones antes de que el sistema fuese
operativo. El segundo ensayo sobre SIS II (pruebas hito) debe ser llevado a cabo con éxito y es preciso cumplir
plenamente las condiciones de funcionamiento. El ensayo general dispuesto en el articulo 55 del Reglamento
también debe ser llevado a cabo con éxito, debiéndose asegurar totalmente la seguridad de la red.

En tercer lugar: ;por qué es tan urgente adoptar estas iniciativas? Aunque no todas las condiciones necesarias
para seguir adelante con la migracién se han cumplido, ni hay manera de prever cudndo sucedera tal cosa,
el mandato asumido por la Comision para desarrollar el Programa SIS Il expirard de nuevo el 30 de junio de
2010. Por tanto hemos de modificar las cldusulas de expiracién en los instrumentos de migracion adoptados
en 2008 con el fin de evitar que expiren.

Y como cuarta y Gltima pregunta, qué aspectos de la propuesta he buscado modificar? Primero, la inclusién
de una cldusula de expiracion, que no habia sido propuesta por la Comision. Hemos propuesto que quede
establecida para el 31 de diciembre de 201 3. Dados los considerables retrasos, también resulta esencial que
se establezca en la base juridica que la solucién utilizada, sea la que sea, debe estar fundada en la tecnologia
disponible, debe seguir un calendario razonable y ha de ser aceptable en términos de rentabilidad.

También debe ser creado el Consejo de Gestion Global del Programa, y su gestién del Programa SIS 11 debe
ser integrada formalmente. Estoy absolutamente convencido de que si este organismo hubiera existido desde
el principio, habrfamos estado mejor coordinados, habrfamos sabido mds y habriamos sido mds eficientes.

Finalmente, considero crucial que el proceso de migracion sea presentado para su andlisis por parte del
Parlamento. El Parlamento no sélo es responsable de la base juridica: como autoridad presupuestaria, también
garantiza la supervision de las iniciativas financiadas con el presupuesto de la Union. Por eso, junto a mi
colega el sefior Alvaro he presentado una enmienda para colocar fondos en la reserva. También he presentado
una enmienda junto a mis colegas los sefiores Enciu y Alvaro y las sefioras Ludford y Hohlmeir para solicitar
una auditorfa del Tribunal de Cuentas Europeo. Quiero dar las gracias a todos por su cooperacion.

Presidenta. —En estos momentos no puedo dar la palabra al sefior Tavares porque ha tenido algtin problema
de transporte gracias a cierto volcdn. En cuanto se una a nosotros, le daré la palabra.

Alexander Alvaro, ponente de opinién de la Comisién de Presupuestos. — (DE) Sefiora Presidenta, el proyecto
SIS I es una relacién de intentos, fallos y nuevos intentos que ya dura afios. Esos intentos, fallos y nuevos
intentos han engullido hasta la fecha un total de 90 millones de euros; 90 millones que, a juicio de muchas
personas, han sido desperdiciados por completo.

Desde un punto de vista presupuestario, puedo respaldar todas las frases, todas las palabras y todas las
iniciativas del sefior Coelho. Estamos trabajando de manera muy estrecha en esto. Todos tenemos un interés
comun en que el proyecto SIS II funcione. En ocasiones, no obstante, hay que admitir —como ocurre con
muchos aspectos de esta vida— que las cosas no funcionan y es preciso plantearse alternativas.

Nosotros, como Parlamento Europeo, no estamos preparados para entregar ya este proyecto y ayudaremos
a la Comisaria Malmstrom, quien ha aceptado esta complicada herencia, en todo lo que podamos. Sin
embargo, debe quedar claro —y esto lo hemos establecido en la Comision de Presupuestos y también lo
recomendamos al Pleno— que las contribuciones al Programa SIS I sean colocadas en la reserva, de modo
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que podamos tener mds control sobre el uso de esos fondos. Personalmente, espero que haya un plan B en
caso de que algin dia admitamos que no somos capaces de lograr lo que aspiramos a alcanzar.

Presidenta. — En ausencia del sefior Tavares, doy la palabra a la Comisaria Malmstrom.

Cecilia Malmstréom, Miembro de la Comisién. — Sefiora Presidenta, quiero dar las gracias al sefior Coelho y al
sefior Alvaro por su contribucion, y mi agradecimiento a todos ustedes por su muy constructiva cooperacién
en este expediente tan complejo que he heredado. Es muy complejo, pero estoy determinada a trabajar junto
a ustedes para desarrollarlo de manera correcta y transparente y para ver el proyecto completado.

La votacion de mafiana es muy oportuna para el proyecto SIS II. El Consejo ha confirmado que el primer
ensayo de objetivos intermedios fue exitoso y que el desarrollo del Programa SIS Il debe continuar basdndose
en las actuales soluciones técnicas.

Las propuestas legislativas que tienen ante ustedes contienen tres elementos sustanciales: el sefior Coelho se
hareferido a ellos, y eso cambiard el desarrollo del proyecto. En primer lugar, como ha dicho el sefior Coelho,
la fecha inicial de expiracién de los instrumentos —el 30 de junio de este aflo— ya no es realista, por lo que
serd cambiada. Esto permitird que el proyecto SIS II siga adelante a la luz de los requisitos técnicos y de un
calendario global que actualmente estdn siendo redefinidos con los expertos de los Estados miembros. El
Consejo los tendrd disponibles el 3 y el 4 de junio.

El ponente pide un plazo especifico para el desarrollo del SIS II. Lamento decirle que la Comisién todavia no
estd en posicién de aceptar esa propuesta. Los expertos de la Comision, junto a los de todos los Estados
miembros, estan en proceso de finalizar la adaptacion de los requisitos y del nuevo calendario global. Una
vez hecho eso, la Comision realizard las sugerencias convenientes a la luz del nuevo calendario global que
serd presentado en el proximo Consejo de Justicia y de Asuntos de Interior, dentro de dos semanas.

Ensegundo lugar, el Consejo de Gestion Global del Programa es un grupo de expertos técnicos que aconsejan
sobre el desarrollo del SIS 1Ty que debe ser formalizado. Este consejo ya ha demostrado ser una excelente
herramienta de cooperacién y de anlisis técnico entre los expertos de la Comisién y de los Estados miembros.
La propuesta asegurard que esto continuard mientras se racionaliza la funcién, la composicién y los
procedimientos del consejo. Por este motivo —se trata de un organismo puramente técnico— no resulta
conveniente abrir el consejo alos europarlamentarios y a otros funcionarios del Parlamento. Continuaremos
desarrollando el Programa SIS II de una manera transparente con el Parlamento Europeo, pero debemos
establecer una distincion clara entre el trabajo técnico y la transparencia politica. No obstante, desde esta
perspectiva la Comision estd abierta a proporcionar toda la informacién técnica necesaria a los miembros
de esta Cdmara, poniendo a su disposicion los informes del conejo al Parlamento, en linea con lo sugerido
por el seflor Coelho.

En tercer lugar, se preverd la flexibilidad juridica necesaria para llevar a cabo el desarrollo en un escenario
técnico alternativo y considero que todos estamos de acuerdo en lo adecuado de esta medida.

Enlo tocante a los aspectos presupuestarios de la continuacion del desarrollo del Programa SIS I, la Comisién
comparte el objetivo del ponente para hacer un uso mds eficiente del dinero de los contribuyentes. En este
contexto, el informe pide mantener el derecho del Parlamento a colocar fondos para el desarrollo del Programa
SIS I para 2011 en la reserva presupuestaria. Esto, por supuesto, depende por completo del criterio de la
autoridad presupuestaria. Desde el punto de vista de la implementacion presupuestaria, s6lo preguntaré al
sefior Alvaro si podria haber algin tipo de procedimiento claro y eficaz de desbloqueo en caso de que
necesitasemos el dinero. Quiero dar las gracias a la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de
Interior, al sefior Coelho y al ponente de la Comisién de Control Presupuestario, el sefior Alvaro, por su
excelente cooperacion en este expediente.

Lamento que el sefior Tavares no esté todavia aqui. Habriamos tenido la oportunidad de debatir el programa
de reasentamiento de la UE —un tema extremadamente importante— con él. Como saben, la gran mayoria
de los refugiados del mundo se encuentran en Asia, Africa y Oriente Proximo. Muchos de esos refugiados
se encuentran atrapados en un circulo vicioso: no pueden regresar a su pais de origen ni pueden integrarse
localmente en el pais de primera acogida, ya que muchos de esos paises también sufren conflictos y pobreza.
Para esos grupos de refugiados, la Ginica solucion es el reasentamiento.

Por medio del reasentamiento, los Estados miembros de la Unién Europea pueden demostrar una solidaridad
tangible con esos paises de primera acogida que suelen soportar una sobrecarga, y proteger al mismo tiempo
a algunos de los refugiados mds vulnerables con unas condiciones sostenibles y humanas. Hoy en dia el
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reasentamiento se lleva a cabo, pero no existe una coordinacién estructural a escala de la UE. La Comision
considera que la UE puede tener un protagonismo mayor y ser mds activa en el reasentamiento, si la UE
refuerza su funcion a escala global y si muestra solidaridad con las regiones mds afectadas. La propuesta
presentada en septiembre de 2009 va dirigida a mejorar la situacion. Estamos muy satisfechos con la respuesta,
tremendamente positiva, del Parlamento y del Consejo a nuestra propuesta. En particular quiero dar las
gracias al sefior Tavares por su excelente trabajo en esto, y aplaudo el fuerte consenso politico entre los
distintos grupos a este respecto.

La idea subyacente en la propuesta es que la UE, en asociacion con el Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Refugiados (ACNUR), contribuya a un uso mds estratégico del reasentamiento de acuerdo
con una decision anual sobre las prioridades comunes de reasentamiento. Al juntar las cuotas, la UE puede
ayudar a paliar algunos de los conflictos mds problematicos del mundo y que afectan a la situacién de los
refugiados. El programa deja a cada Estado miembro la eleccién final en lo que se refiere al nimero de
refugiados que reasentar, aunque les permitird coordinar y poner en comtin experiencias y buenas practicas.
Gracias al ejercicio anual, la UE podrd ser mds reactiva ante la evolucion de los desafios y las necesidades de
los refugiados globales, para que los Estados miembros hagan un uso mds eficiente del Fondo Europeo para
los Refugiados. El programa también posibilitard un proyecto de cooperacién mejor definido y més practico
através dela Oficina Europea de Apoyo al Asilo, que trabaja tanto con las administraciones nacionales como
con las organizaciones sociales. Respaldo plenamente la idea del ponente de crear una unidad especializada
en la oficina con sede en Malta.

El programa conjunto de reasentamiento de la UE se somete a debate en un momento crucial: desde 2007,
cinco Estados miembros —ademds de aquellos otros que ya desarrollaron iniciativas de este tipo— han
decidido aplicar planes nacionales de reasentamiento. Otros Estados miembros han acogido a refugiados
procedentes de Irak durante el dltimo afio en respuesta a un compromiso alcanzado a escala de la UE en
2008. Resulta crucial que mantengamos este impulso positivo y que la adopcién de la propuesta no
experimente demoras.

Sin embargo, lamentamos que haya algunas divergencias y cuestiones procedimentales que estdn dificultando
la rdpida adopcion de esta propuesta, que por otra parte tiene una gran importancia politica. La decisién de
la Comision de establecer prioridades anuales para el reasentamiento es una decision para poner en préctica,
y forma parte de la gestién financiera del Fondo Europeo para los Refugiados. Con respecto a los
procedimientos de «actos delegados», nos preocupa que el proceso experimente un retraso considerable,
haciendo muy complicada la gestién del fondo.

Este es un primer paso hacia un enfoque conjunto. Por supuesto, habra una revisién de la experiencia, y
también se planea proponer iniciativas mds ambiciosas como parte del Programa de Estocolmo.

Georgios Papanikolaou, en nombre del Grupo PPE. — (EL) Gracias, sefiora Comisaria, por ponernos al dia.
Aungque el sefior Tavares no estd aqui, quiero darle las gracias por la cooperacién de que hemos disfrutado
hasta la fecha y expresar, en nombre de nuestro grupo politico, nuestra actitud positiva con respecto al
programa de reasentamiento.

Hablamos de un drea de asilo tnica y de la politica integrada de gestion de los refugiados que necesitamos.
Por supuesto, el instrumento financiero para sostener esta iniciativa es el Fondo Europeo para los Refugiados,
que, ciertamente, no hemos aprovechado lo suficiente hasta ahora y que nos proporciona un margen para
hacer cosas mejores y de mayor calado.

Hasta el momento, la respuesta europea ante los requisitos del reasentamiento global ha sido adecuada. Les
recuerdo que los Estados miembros participan de manera voluntaria, pero que, hasta ahora, junto a los dos
paises que tomaron parte en este reasentamiento concreto, sélo doce de los veintisiete Estados miembros
estdn participando en esta iniciativa; y que, hasta la fecha, sus cifras no han sido demasiado alentadoras. En
2009, llegaron a Europa 6 896 refugiados dentro del programa de reasentamiento, lo que sélo equivale a
un 8,2 % del total.

Por tanto, estd claro que necesitamos una mejor coordinacién y que lo que estamos intentando hacer, por
medio de este informe de las consultas celebradas, es dar incentivos y explicar a los Estados miembros que
tenemos motivos mds que suficientes para continuar con la aplicacién y con la puesta en marcha de este
programa.

Por supuesto, la proteccion de los derechos humanos y nuestra solidaridad real con terceros paises son un
objetivo de prioridad maxima. Sin embargo, debemos entender que otro argumento por el que todos los
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Estados miembros tienen motivos para participar en este programa es que gracias a €l podemos enviar a
todos los necesitados el mensaje de que tienen todo tipo de razones para optar por los canales legales en su
intento por alcanzar Europa, por alcanzar el territorio europeo, por lograr un futuro mejor.

La inmigracion ilegal también puede ser abordada de manera indirecta por medio del programa de
reasentamiento, dado que, si existen programas de este tipo, los refugiados no optardn por las vias ilegales
y esperaran a ser integrados en dichos programas.

Finalmente, quiero decir que hemos presentado una enmienda sobre el reasentamiento interno de refugiados,
enmienda que no ha sido aceptada. Comisaria, esperamos que en algin momento haya una iniciativa de la
Comisi6n sobre este asunto. El Reglamento Dublin II ha colocado una carga sobre ciertos paises y resulta
muy importante que llevemos adelante el programa con la ayuda del Fondo Europeo para los Refugiados.

Antonio Masip Hidalgo, en nombre del Grupo SED. — (ES) Sefiora Presidenta, muchas gracias a la sefiora
Malmstrom por su presencia. Quiero unirme al informe y al espiritu de trabajo del sefior Tavares, porque su
trabajo con las ONG, su trabajo con el ACNUR, su trabajo observando el Derecho comparado de fuera de la
Unidn Europea es muy importante.

Estas experiencias son fundamentales y yo, que he sido autoridad municipal, también creo que todos los
ayuntamientos de Europa deben comprometerse con esta cuestion.

Porque estamos viviendo una crisis, pero la crisis mds profunda aiin ha sido con los refugiados, porque ha
habido una crisis de amnesia colectiva. Se nos ha olvidado en Europa y en los paises ricos que las guerras
que causan refugiados son guerras con responsabilidad nuestra, con responsabilidad de nuestros Estados,
de nuestros Gobiernos. Esa amnesia colectiva tenemos que superarla.

Estoy de acuerdo con las palabras de la sefiora Malmstrom respecto a comprometerse y hay que
comprometerse, iclaro que si! Y una comisién de este Parlamento ha visitado a los palestinos iraquies. jClaro
que si! Tenemos que comprometernos con esos refugiados.

Pero con el mismo carifio que le tengo a la sefiora Malmstrom, le dirfa: deben superarse las diferencias entre
el Parlamento Europeo —ella ha sido parlamentaria— y la Comision sobre los actos delegados, pues no
quisiera que este informe, que hoy parece que tiene una critica colectiva favorable, pueda llegar a ser bloqueado
porque no nos entendamos entre la Comisién y el Parlamento con los actos delegados.

PRESIDE: Dagmar ROTH-BEHRENDT
Vicepresidenta

Nadja Hirsch, en nombre del Grupo ALDE. — (DE) Sefiora Presidenta, sefiora Comisaria, lo que hemos debatido
sobre este tema ha sido que simplemente debemos convencer a mds Estados miembros para tomar parte en
este programa. Considero que explicando el programa y destacando sus beneficios es mucho lo que podemos
lograr, ya que quienes participan en ¢l siempre han declarado que continuardn haciéndolo y que aplauden
el programa.

Es muy importante dejar claro a qué personas va dirigido esto. Va dirigido a personas que por si mismas no
tienen posibilidad de venir a Europa. Se trata de mujeres, nifios y enfermos que se encuentran en campos de
refugiados fuera de la UE y que necesitan nuestra ayuda. Creo que es muy positivo que decidamos disponer
en el futuro de una proporcién mayor del Fondo Europeo para los Refugiados.

Al mismo tiempo, también coreo que es muy importante que este dinero, si es pagado a los parlamentos
nacionales, es decir a las naciones Estado, no debe desaparecer en el presupuesto, sino que realmente debe
ser usado para construir estructuras durables, que de hecho debe llegar a las autoridades locales y a los pueblos
y ciudades donde verdaderamente tiene lugar la integracion, donde se proporciona atencién infantil y de
acogida. Es muy importante que los pueblos y ciudades y las autoridades locales, como aliados nuestros, se
impliquen en este debate.

Tal vez los Estados miembros estdn mds inclinados a rechazar esto a corto plazo que las autoridades locales
sobre el terreno. En previsién de que suceda esto, veo un importante elemento —la UE— que nos conecta
a quienes dan lugar a la integracién sobre el terreno. Todos juntos podriamos dar un impulso al programa
de reasentamiento, algo que creo que es muy positivo. Por encima de todo, hay una cosa que debe ser dicha
con total claridad, y es que los ciudadanos no pueden ser dejados atrds; es preciso encontrar personas y
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asociaciones que faciliten las cosas a los individuos que quieren iniciar una nueva vida en una localidad, y
que les muestren como funciona su nuevo lugar de residencia o donde estd la piscina mds cercana.

Necesitamos un consenso social para tomar parte en un programa de reasentamiento; esa es una buena
solucién; y necesitamos que los ciudadanos generen verdaderamente una integracion sobre el terreno.

Hélene Flautre, en nombre del Grupo Verts/ ALE. — (FR) Sefiora Presidenta, habria preferido escuchar al sefior
Tavares, el ponente, pero no pasa nada; ahora se ha unido finalmente a nosotros y a este debate, y eso es lo
que importa. Creo que el trabajo que ha logrado llevar a cabo para alcanzar un consenso sobre el uso del
Fondo Europeo paralos Refugiados, cuya funcion es financiar y alentar a los Estados miembros para desarrollar
su programa de reasentamiento de refugiados, es un trabajo excepcionalmente positivo, respaldado por la
Comisaria Malmstrom, algo que me alegra comprobar.

No obstante, debemos tener presente unas cuantas cifras que nos permitirdn considerar este fondo con
perspectiva. Si tuviésemos que asignar la totalidad del Fondo Europeo para los Refugiados —algo que no
deseo porque inevitablemente irfa en detrimento de de la financiacién de las condiciones de acogida de los
refugiados y de los solicitantes de asilo en Europa— apenas serfamos capaces de reasentar 20 000 refugiados
en Europa, una cifra que tiene muy poco que ver con la solicitud del ACNUR, que ha establecido que hay
mds de 470 000 refugiados en todo el mundo que necesitan ser reasentados, esto es, personas que
verdaderamente tienen necesidades concretas, vulnerabilidades, debilidades, y que no tienen posibilidad
alguna de regresar a su pais de origen. Por tanto, debemos ser sensatos.

En mi opinién, la segunda precaucién que debemos adoptar —porque hemos experimentado esto en mi
pais, en Francia— afecta a la cobertura informativa del reasentamiento de ciertos refugiados como un brote
de caridad en las profundidades de un bosque de negligencia, porque al mismo tiempo este pais, Francia,
acaba de ser condenado por el Comité contrala Tortura de la Comision de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas por redirigir a personas que buscan los solicitantes de asilo a terceros paises donde se arriesgan a
recibir un trato inhumano o degradante.

Considero —y termino con este comentario— que éstas son las precauciones que debemos tener muy
presentes.

Marie-Christine Vergiat, en nombre del Grupo GUE/NGL. — (EFR) Sefiora Presidenta, quiero hablar sobre el
Sistema de Informacion de Schengen. Hoy hemos examinado el marco legal en el que puede tener lugar la
migracion desde el SIS T al SIS I1. Y yo dirfa que en torno a este tema han saltado todas las alarmas. Sefiora
Comisaria, hay que indicar que los ensayos al respecto como minimo hay sido poco concluyentes.

No obstante, a pesar de la oposicion de tres de los mayores Estados miembros —Francia, Alemania y Austria—
la Comisi6n insiste. Como saben, en el Grupo Confederal de la Izquierda Unitaria Europea/lzquierda Verde
Nordica somos igual de insistentes, o eso dirfa yo, en lo que se refiere a nuestras reservas sobre las cuestiones
de almacenamiento y sobre los riesgos que esto implica en términos de proteccién de datos. Creo que vivimos
un periodo mds bien surrealista en el los expertos denuncian crecientemente los abusos y los peligros
vinculados a todos los aspectos de la seguridad. Debemos adoptar precauciones en el imbito de la proteccién
de datos para todos los ciudadanos, sean quienes sean. Debemos tener un compromiso minimo sobre los
riesgos de la conexion de archivos.

Sefiora Comisaria, en estas circunstancias el Grupo GUE/NGL no puede apoyar una migracién de este tipo.

Gerard Batten, en nombre del Grupo EFD. — Sefiora Presidenta, el Reino Unido no se ha adherido al Sistema
de Schengen, por lo que técnicamente esta propuesta no debe aplicdrsenos. El antiguo gobierno laborista
decidi6 no tomar parte en esto, y la nueva coalicién gubernamental de liberales demdcratas y conservadores
debe mantenerse al margen. Un plan como este tan s6lo anima a mds refugiados, auténticos o no, a venir a
la Unién Europea.

Imaginen que Turquia se incorpora a la Unién Europea: podemos esperar no s6lo 72 millones de turcos con
derecho de entrada alos paises europeos y a Gran Bretafia, sino auténticas mareas de refugiados procedentes
de lugares como Irdn e Irdn que cruzarian la frontera de Turquia y que a continuacion buscarfan un
reasentamiento en Europa. Gran Bretafia no tiene por qué unirse a este plan, pero serd interesante ver a
nuestro nuevo Gobierno lidiar con este tipo de asuntos. Una de las mitades, el partido conservador, aparenta
ser euroescéptico, signifique eso lo que signifique, mientras que la otra mitad, el partido liberal demdcrata,
se declara abiertamente eurdfilo. Sin embargo, nuestro nuevo Primer Ministro, el sefior Cameron, puede
solucionar estos problemas de un plumazo, tal y como expliqué ayer aqui mismo.
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El incremento del niimero de paises miembros requiere una nueva y completa ratificacion del Tratado de
Lisboa. El sefior Cameron simplemente puede optar por no ratificarlo, o puede mantener tardiamente su
solida garantia y ofrecer a los ciudadanos britanicos el referéndum sobre el Tratado de Lisboa que les habia
sido denegado.

Rui Tavares, ponente. — (PT) Sefiorias, en el mundo hay refugiados que ni pueden regresar a sus paises porque
la situacion es demasiado inestable, ni pueden permanecer en un pais de transito porque este no ha firmado
la Convencion de Ginebra, por lo que por ejemplo no pueden trabajar en ese pais

Los niimeros son relativamente limitados: 200 000 por afio, y el problema ya ha sido resuelto en el caso de
algunos de estos refugiados —cuya tinica opcion es obtener una nueva vida en un tercer pais— por parte de
algunos actores de la escena internacional que reasientan refugiados: 80 000 por parte de EE.UU. y algunos
a cargo de Canadd, Australia, Brasil y Chile. ;Quién falta en esa lista? Les diré quién: Europa.

Durante la Presidencia sueca, el Consejo admitié juiciosamente que era necesario incrementar
significativamente el nimero de refugiados que son reasentados en Europa, llegando incluso a hablar de
100 000. La Comisién también ha revisado juiciosamente algunas declaraciones del Fondo Europeo para
los Refugiados para hacer posible una politica mds vigorosa y robusta para el reasentamiento de refugiados.

Actualmente manejo dos informes en nombre de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de
Interior: una codecisién y una iniciativa propia. Tenemos cuatro afiadidos nuevos para corregir las politicas
que se aplican actualmente en la codecision: dos de éstas, no obstante, son cuestiones de orden.

El primer afiadido es un enfoque dual. La propuesta de la Comision sobre la que estamos trabajando argumenta
a favor de las prioridades regionales y luego, dentro de las regionales, a favor de las que yo denominaria
«prioridades humanitarias». Nos ha parecido adecuado mantener esas prioridades, pero dindoles autonomfa.
En otras palabras, creemos que Europa debe contar con unas estrategias de intervencién en términos de
reasentamiento de refugiados, que desde un punto de vista de politica exterior son muy importantes. Estas
estrategias en ocasiones deben permitir la intervencion de ciertas dreas del mundo, abrir las puertas de un
cierto pais o establecer relaciones de confianza en algunas dreas del mundo. Sin embargo, deben dar a los
Estados miembros la libertad de responder ante situaciones producidas en el resto del mundo que sean
prioritarias en términos de derechos humanos.

¢Qué situaciones son prioritarias? Las victimas de la tortura, las mujeres y los nifios que son victimas de la
violencia sexual, o las personas que necesitan ser reasentadas debido a razones graves de salud, por ejemplo.

La segunda caracteristica nueva es la modulacion. Esto va dirigido a superar los escasos diez Estados miembros
que actualmente reasientan refugiados a escala europea, y a tratar de asegurarnos de que el resto de los
Veintisiete comienzan a reasentarlos. Para lograrlo, hemos propuesto incrementar la suma asignada por
refugiado a los nuevos Estados miembros en el primer afio, disminuyéndola un poco en el segundo afio y
haciendo lo mismo que los otros Estados miembros que reasientan refugiados a partir del tercer afio en
adelante; esto dependia de la cantidad incrementada durante los primeros afios, que son los afios en que los
costes de iniciar un programa de reasentamiento nuevo son mayores, estando acostumbrados a desarrollar
un programa de reasentamiento sostenible.

Las otras dos caracteristicas nuevas son cuestiones de orden. Una da ala Comisién la oportunidad de comenzar
un procedimiento de emergencia para reasentar refugiados de una cierta drea del mundo —donde se ha
producido un desastre humanitario o una situacién de crisis— porque el procedimiento que tenfamos era
aplicado de manera anual y estd claro que los desastres y las crisis humanitarias no siguen un calendario. La
cuarta caracteristica nueva es la de los actos delegados, y aqui debo decirle claramente, sefiora Malmstrom,
que el Parlamento puede encargarse de los argumentos de agenda y de los argumentos de orden de manera
muy eficaz, y prometemos no tardar en responder a los actos delegados. También prometemos que la consulta
y el debate previos que propusimos con, por ejemplo, la Comision de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos
de Interior, la Comisién de Asuntos Exteriores y la Comisién de Desarrollo, pueden evitar cualesquier
diferencias de opinion entre el Parlamento y la Comisién en lo que se refiere a las regiones que constituyen
prioridades de reasentamiento.

Lo que no podemos aceptar es que la Comision, como guardiana de los Tratados, nos diga que los actos
delegados frente a los que no tiene objeciones juridicas no deben ser adoptados en el marco de esta decisién,
que es muy importante en términos de politica exterior y humanitarios, simplemente porque los actos
parecen burocraticos a la Comisién, cuando decimos que no lo son.
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Lo que estd sucediendo es que, desde nuestro punto de vista y desde el de los servicios juridicos, esta decision
forma parte de los actos delegados y, como tal, consideramos que corresponde a la Comision argumentar a
favor de la adopcién de los actos delegados aqui, como guardiana de los Tratados, y no plantear objeciones
que actualmente son meras cuestiones de orden. Por encima de todo, creemos que ninguna de estas cuestiones
debe impedir que alcancemos nuestro objetivo comun: el de reasentar a mds refugiados en la Uni6én Europea.

Simon Busuttil (PPE).— (MT) Sefiora Presidenta, este programa de reasentamiento que estd siendo establecido
viene a ocupar un vacio significativo y prolongado. De hecho, me sorprende que este programa no haya
existido a escala europea con anterioridad. Hay paises que ya han dado ejemplo, como Estados Unidos, que
ya tiene en funcionamiento programas de reasentamiento muy eficaces, lo que le ha reportado una experiencia
considerable en esta drea. Es mucho lo que podemos aprender de este pais.

Los programas de este tipo son importantes porque demuestran la disposicién de la Unién Europea a mostrar
su lado humano con los refugiados de todo el mundo. Sin embargo, su otro objetivo principal es frenar la
llegada de inmigrantes ilegales a la Unién Europea, incluidos aquellos que precisan proteccion.

Por tanto, si el programa de reasentamiento que va a ser establecido hoy puede ser usado para reasentar a
quienes buscan proteccion internacional en Libia, entonces esas personas sin duda tendrdn pocas razones
para cruzar el mar Mediterrdneo arriesgando sus vidas. De este modo, les ayudarfamos tanto a ellos como a
los paises de la Unién Europea que soportan un peso desproporcionado.

Huelga decir que este programa debe ser utilizado en combinacién con otro programa, uno dirigido a ayudar
a los paises de la Union Europea que soportan una carga desproporcionada debido a los actuales flujos
migratorios. Debemos demostrar a esos paises que estamos dispuestos a establecer un programa que permita
el traslado de personas que cuentan con proteccion internacional a otros paises europeos.

Hasta ahora, este es atin un proyecto piloto, que afecta a Malta. Sin embargo, me gustaria que este proyecto
se manifestara de manera permanente, y verlo extendido a los demds paises de la Unién Europea que lo
necesitan.

Ioan Enciu (S&D). — (RO) Como ponente del Grupo de la Alianza Progresiva de Socialistas y Demdcratas
en el Parlamento Europeo parala cuestion del Programa SIS, voy a hablar sobre este preciso asunto. En primer
lugar, quiero dar la enhorabuena al sefior Coelho por el trabajo realizado y, en concreto, por la coherencia
que ha mostrado en la realizacién de estos dos informes. También quiero dar las gracias a la Comisaria
Malmstrom porque, desde que ha ocupado su puesto, la Comisiéon ha empezado a mostrar algo de
transparencia.

Lo que ha provocado inquietud y sigue preocupdndonos es la incapacidad de cumplir los plazos de puesta
enmarcha del Programa SIS II. El Parlamento ha expresado su posicion sobre las demoras en varias ocasiones,
especialmente en relacion con la incapacidad de la Comision para establecer una fecha concreta para el inicio
de esta operacion. El hecho de que no sepamos con seguridad, ni tan siquiera ahora, si las los ensayos realizados
han sido exitosos o no tan sélo sirve para generar serias dudas sobre como se estd gestionando el proyecto.

Dado que es el deber del Parlamento Europeo controlar el modo en que es gastado el dinero de la Comunidad,
la propuesta para mantener en la reserva los fondos que iban a ser asignados al desarrollo del proyecto SIS
[l durante el afio presupuestario de 2011 es una medida de seguridad que resulta normal adoptar. El Parlamento
debe ser consultado e informado de manera continua sobre los avances del programa SIS II, que no puede
quedar comprometido por una falta de voluntad politica o de capacidad de gestién. Debe cumplir los requisitos
actuales, respaldar la proteccion de datos y ajustarse al principio de rentabilidad, y su despliegue debe
producirse dentro de los plazos exactos especificados para su puesta en marcha.

Tatjana Zdanoka (Verts/ALE). - Sefiora Presidenta, yo también hablaré sobre el Sistema de Informacién
de Schengen. En primer lugar, quiero dar las gracias al sefior Coelho por su excelente trabajo, y me gustaria
destacar que mi Grupo —ya desde el principio— fue muy cauteloso a la hora de aceptar el Programa SIS I,
debido a sus muchas implicaciones relacionadas con la proteccién de datos.

Ahora parece que la prolongada saga del SIS I dista mucho de terminar. Somos testigos de las demoras y de
los desfases en los costes; y no tenemos ningtn resultado positivo. Ni tan siquiera tenemos un consenso
sobre la evaluacion de los resultados de los ensayos; ya que Austria, Alemania y Francia no los consideran
exitosos. En nuestra opinion, el enfoque adoptado por el ponente es totalmente correcto. Hemos de ser
honestos y de admitir que el proyecto actual puede fracasar, por lo que debemos debatir las alternativas.
También deberfamos examinar cuidadosamente los motivos de este fracaso; si necesitamos invertir 30
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millones euros adicionales, el Parlamento deberfa contar con toda la informacion necesaria para un
consentimiento informado.

Asimismo, debemos mantener una cldusula de expiracion. No podemos seguir invirtiendo dinero en un
proyecto interminable. Por supuesto, deberfa haber una cierta flexibilidad, pero debemos tener unos criterios
de evaluacion claros, y reaccionar con rapidez si algo sale mal de nuevo.

Cornelia Ernst (GUE/NGL). — (DE) Sefiora Presidenta, en primer lugar, déjenme decir que considero —y
con esto me estoy refiriendo al Sistema de Informacién de Schengen— que la UE no deberia tener operativa
una politica basada en deseos, sino basada en la realidad. Si aplicamos este principio al Sistema de Informacién
de Schengen, significa que debemos tener en cuenta el hecho de que los ensayos —lo que hemos denominado
pruebas hito— han fracasado.

Tras ocho aflos de ajustes, sabemos que el objetivo de la medida propuesta por la Comisién —la migracién
del SIS 1+ al SIS II— no es factible para los Estados miembros, tanto por motivos técnicos como juridicos.
Esa conclusién no es mia, sino de la Reptiblica Federal de Alemania. Es la posicién de mi pais, y por cierto
es una posiciéon que comparto plenamente. Hasta ahora hemos desaprovechado 90 millones de euros en
este plan, y la Comision quiere gastar atiin mds. No queremos una ampliacién del plazo hasta 2013 y queremos
dejar esto muy claro. En lugar de eso, queremos abandonar este sistema e iniciar la busqueda de una alternativa.

Ensegundo lugar, el Partido de laIzquierda Alemana es basicamente critico con el Programa SIS Il —también
quiero sefialar esto, en esta coyuntura— ya que el acceso al sistema estd siendo ampliado drdsticamente, por
ejemplo, a los servicios secretos. En Alemania existe la obligacion de que los servicios secretos y la policia
sean entes separados. Por tanto, cualquier mezcla de los datos de los servicios secretos y de los policiales
significard que todo el sistema serd denunciado ante el Tribunal Constitucional Federal de Alemania. Eso es
algo que debfa mencionar, al menos desde el punto de vista alemdn. También nos oponemos al Programa
SIS II porque implica la recogida de grandes cantidades de daos y la obtencién y el archivo de datos biométricos.
Eso no tiene un propdsito ni es proporcional.

Salvatore Iacolino (PPE). — (IT) Sefiora Presidenta, sefiora Comisaria, Sefiorias, el objetivo de definir un
marco de estrategias coherentes con la voluntad de expresar la solidaridad real entre los Estados miembros
constituye un paso adelante en la coordinacion de las politicas comunitarias de flujos migratorios. Sin
embargo, esta medida también forma parte de un proceso mas amplio, cuyo fin es la proteccion internacional
de los refugiados. Si la sociedad civil puede ser implicada de manera ttil en este proceso, esta medida parece
tener una relacién estrecha con la inminente activacién de la Oficina Europea de Apoyo al Asilo.

Debemos establecer inmediatamente una lista de prioridades y de objetivos que alcanzar, con un calendario
y medidas incentivadoras concretas. También debemos asignar una financiacion especifica al incremento
del nimero de Estados miembros que participan en el programa, que actualmente son sélo diez. Tampoco
debemos olvidar la necesidad de una proteccion sanitaria como complemento de la proteccion social ofrecida
a las personas que a menudo estdn agotadas por su estado de extrema debilidad.

Ademds, una base de datos informatica permitird la trazabilidad de todos los procesos llevados a cabo para
proteger a la unidad familiar mientras esta se encuentra en proceso de reasentamiento. En este contexto, la
colaboraci6n con los Estados miembros puede resultar decisiva para garantizar que los procedimientos estdn
racionalizados y son flexibles. Queremos una Unidn Europea mds realista y mds justa que tenga en cuenta
especialmente los esfuerzos de los Estados miembros del sur de Europa.

Con respecto a terceros paises, resulta crucial que la Unién Europea asuma la responsabilidad de establecer
acuerdos de cooperacion, como ha hecho recientemente Italia con Libia y Nigeria. Consideramos que esa es
la manera, la tinica posible, de superar una forma de solidaridad que, hasta la fecha, con demasiada frecuencia
ha sido inicamente una fachada, y de avanzar hacia una auténtica solidaridad entre los Estados miembros
de la Unién Europea en la gestion global de los flujos migratorios.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D). — (SK) En primer lugar, quiero dar las gracias al sefior Tavares por su
trabajo en el drea de la politica para los refugiados, y a este respecto deseo expresar mi decepcion porque
menos de la mitad de los Estados miembros de la Unién Europea tengan en funcionamiento programas de
reasentamiento para refugiados de terceros paises.

Ademds, como ya se ha dicho aqui en muchas ocasiones, esos programas no estdn lo suficientemente
coordinados, y debido al bajo grado de coordinacién y de cooperacién entre los Estados miembros de la
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Unidn, los costes asociados al reasentamiento son también elevados, lo que naturalmente convierte a la idea
en muy poco atractiva.

Sin embargo, creo firmemente que, dada la suficiente voluntad politica, nosotros los europeos seremos
capaces de crear un programa de reasentamiento eficaz, justo y unificado. Con este fin, serd esencial crear
no sélo el programa en si, sino también un fondo especial para el reasentamiento de refugiados en la Unién.
Este paquete financiard la creacion de programas nacionales de reasentamiento alli donde todavia o existen,
asi como la coordinacién de actividades a escala central. En mi opinidn, la coordinadora ideal es la Oficina
Europea de Apoyo al Asilo.

Indrek Tarand (Verts/ALE). — Sefiora Presidenta, deseo dar las gracias a todos los que han trabajado
duramente en este aparentemente interminable proyecto del Programa SIS 11, esto es, el sefior Coelho y sus
colaboradores.

La cuestién de las demoras recurrentes y de los costes excesivos es muy preocupante y, si no es esta, jqué
otra cuestion podria ser mds reveladora sobre las aptitudes de direccién del seflor Barroso en su primera
Comision? Creo que debemos aprender la leccidén y proyectarla en la creacion de una nueva agencia de
tecnologias de la informacién, que podria estar ubicada en Tallin. Esa serfa una situacion triunfo seguro:
mientras nuestros colegas franceses mantienen los servidores en Estrasburgo, el trabajo del nuevo equipo
de programacion serfa realizado en Tallin por parte de especialistas competentes con unos bajos costes
administrativos, evitando as{ un monopolio y adoptando la idea de la integracién de la UE, garantizando
ademds la proteccion de los datos.

Finalmente, quiero expresar mi confianza en la capacidad de la Comisaria Malmstrom para solucionar estas
cuestiones tan complejas.

Agustin Diaz de Mera Garcia Consuegra (PPE). — (ES) Sefiora Presidenta, fijo mi posicién en forma
telegréfica.

Primero, felicito al sefior Coelho. El proceso debia terminar antes del 30 de septiembre. Hay que modificar
los instrumentos reguladores antes de que expiren.

Segundo, ninguna propuesta de la Comision establece un plazo ni suprime las cldusulas de expiracién de las
propuestas originales.

Tercero, habria que establecer un plazo cautelar para la migracion, que, en caso necesario, pudiera ser
ampliado por comitologia.

Cuarto, el proceso no estd sometido al control del Parlamento Europeo, lo que me parece muy mal.
Quinto, se desconocen los resultados de los ensayos sobre el SIS Il y el Parlamento debe ser informado.

Sexto, por todo ello, apoyo la propuesta del ponente y la advertencia de la intervencion del Tribunal de
Cuentas si el proyecto fracasa.

En cuanto a los informes del sefior Tavares sobre el Fondo Europeo para los Refugiados y el reasentamiento,
igualmente, mi felicitacion al sefior Tavares. Principal problema: falta de solidaridad interior en la Unién. Y
le digo que hay que ser cautos sobre las ayudas financieras destinadas a Estados miembros que acojan por
primera vez a refugiados, sobre todo por los agravios comparativos. Estas medidas, sefior Tavares, que en
principio apoyo, requieren un previo y detallado estudio financiero.

Sylvie Guillaume (S&D). — (FR) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, resulta esencial que mafiana votemos a favor
de la modificacién del Fondo Europeo para los Refugiados, y precisamente va a ser este asunto el que va a
centrar mi intervencion, al tiempo que felicito a los sefiores Coelho y Tavares por sus deliberaciones y su
trabajo.

La votacion sobre el Fondo Europeo para los Refugiados arrojard luz sobre la necesidad de que los Estados
miembros de la Unién Europea desempeiien de manera plena su funcion en el reasentamiento con el fin de
cerrar un doble vacio que existe en términos del nimero de paises comprometidos con el programa y de la
capacidad de acogida de cada pais. Recordemos que aqui estamos hablando sobre refugiados que a menudo
apenas son tolerados en los paises que los han recibido y cuyas condiciones de vida en ocasiones pueden dar
un giro tragico si no se da con soluciones de manera rapida.
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Gracias a estos nuevos medios, en realidad podemos proporcionar a estas personas especialmente vulnerables
una seguridad mayor, siempre que —y esto lo subrayo— cada Estado miembro implicado en el Fondo
Europeo paralos Refugiados utilice los fondos comprometidos de manera correcta y transparente, algo sobre
lo que sé que estd usted muy preocupada, Comisaria Malmstrom. Serd complicado asumir el reto, tras conocer
el recibimiento poco entusiasta que los Estados miembros han dispensado a esta nueva medida; y aqui
también quiero destacar su determinacién, Comisaria.

Finalmente, quiero subrayar el hecho de que la integracion de los refugiados es una de las claves del éxito de
esta iniciativa. Cuanto mejor preparemos y expliquemos la llegada de refugiados, mayores serdn las
posibilidades de que sean aceptados y de que su llegada tenga lugar en las mejores condiciones, y mds Estados
miembros —asilo espero— demostrardn su compromiso con el reasentamiento. Por eso nuestro Parlamento
debe votar abrumadoramente a favor de estas enmiendas del Fondo Europeo para los Refugiados.

Franz Obermayr (NI). — (DE) Sefiora Presidenta, en muchos Estados miembros, también en mi pais natal,
Austria, los ciudadanos ya no saben dénde pueden establecerse los solicitantes de asilo, y la poblacién se
resiste notablemente a la idea de crear nuevos centros de acogida. ;Cémo puede ser que, a pesar de esto, se
esté promoviendo el reasentamiento de refugiados en la UE? Por tanto, el plan para acoger en la UE a los
solicitantes de asilo que han huido a un tercer pais fronterizo como Ucrania porque el estdndar de vida aqui
es mds alto, resulta completamente incomprensible. Especialmente en estos tiempos de crisis econdémica, lo
tnico que uno puede hacer ante propuestas como esta es negar con la cabeza.

Hasta donde se me alcanza, todo el concepto de asilo de la UE es un desastre. Segtin este concepto, un
solicitante de asilo acogido en primera instancia en Rumania puede ser devuelto allf para su evaluacién y
para un proceso de asilo. La idea de garantizar la prestacién de unas condiciones bésicas de bienestar a los
solicitantes de asilo al mismo nivel de seguridad social que los residentes de ese Estado miembro en cuestion
es poco realista e irrealizable. La UE debe garantizar la proteccién de asilo para todos quienes realmente la
necesiten, a quienes tengan esa urgencia, pero no debe abrir las puertas a los inmigrantes econémicos.

Lo que necesitamos es una mayor proteccién de las fronteras exteriores, procedimientos rapidos y poco
burocraticos y, por supuesto, una estrategia de repatriacion coherente.

Petru Constantin Luhan (PPE). - (RO) El principio bésico que subyace alaimplicacion dela Unién Europea
en asuntos de asilo es garantizar un mayor grado de cooperacion y de solidaridad entre los Estados miembros.
Esto no puede ser logrado en los paises individuales. La adopcién de una iniciativa comitin de la Unién Europea
estd dictada por el creciente uso estratégico del reasentamiento. Es necesario un programa sélido, con unos
objetivos claros, que sea eficaz y de buena calidad. Este programa proporcionara el marco adecuado para
garantizar que los Estados miembros participardn en el proceso de reasentamiento de refugiados.

Las esfuerzos realizados por los Estados miembros para admitir refugiados deben ser apoyados y alentados
con iniciativas financieras complementarias. Esas medidas nos permitirin mostrar una mayor solidaridad
desde la UE en relacién con la cuestion global de los refugiados. También animaremos a participar en el
proceso a un niimero significativo de Estados miembros.

Marian-Jean Marinescu (PPE). — (RO) En primer lugar quiero dirigir un comentario a mi colega de la
izquierda. Creo que el ejemplo inverso también es vélido: cuando un ciudadano inglés o irlandés comete un
crimen en mi pais, es posible extraditarlo.

El proceso de puesta en marcha del Sistema de Informacién de Schengen de segunda generacién se ha
demorado y parece que no tendra lugar antes de finales de 2011. En consecuencia, quiero preguntar a la
Comisién qué repercusiones ha tenido esto en la agenda para los paises que atin no estdn incluidos en el Area
de Schengen, pero que estdn pendientes de incorporarse a ella.

Resulta inaceptable que, en estos momentos, la Comisién no pueda dar una fecha exacta para el lanzamiento
del Programa SIS I, generando asi dudas considerables sobre la gestion de este proyecto. Los costes adicionales
y la necesidad de nuevas inversiones, si la migracién al SIS I va a terminar siendo un fracaso y va a ser incluida
en el plan de emergencia SIS 1+RE, implica que se necesita un control presupuestario mucho mds estricto,
especialmente para la nueva agencia responsable de regular y de coordinar la puesta en marcha de los
programas SIS, VIS y Eurodac.

Morten Messerschmidt (EFD). — (DA) Sefiora Presidenta, hace un afio todos los diputados al Parlamento
europeo nos encontrabamos en medio de una campafia electoral y buscdbamos obtener o renovar un escafio,
y sé que en muchos paises la cuestion del Area de Schengen en concreto tuvo una importancia increible en
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la camparia electoral. Hay mucha insatisfaccion entre nuestros electores, los ciudadanos de Europa, sobre el
modo en que la UE trata estas cuestiones: la falta de controles fronterizos interiores, los muy deficientes
controles fronterizos exteriores, el completamente inadecuado control de la inmigracion y el espectro que
nos aguarda dentro de un afio en relacion con la aprobacién o no por parte de la Comisién para que Bulgaria
y Rumania también se incorporen a Schengen.

Escucho alos ciudadanos decir que debemos mostrar solidaridad, pero, honestamente, ;con quiénes vamos
a mostrarla? ;Quién necesita mostrar solidaridad? Cuando vemos una explotacién masiva del sistema que
han establecido tanto la UE como los Estados miembros, tal vez es hora de que nosotros también mostremos
un poco de solidaridad con los ciudadanos, quienes deben vivir con la politica fallida que la Comision y sus
Estados miembros han buscado.

Roberta Angelilli (PPE). - (IT) Sefiora Presidenta, Sefiorias, crear unas politicas europeas comunes de asilo
y de reasentamiento significa garantizar los derechos humanos y, al mismo tiempo, restringir la inmigracién
ilegal.

Por tanto, mi agradecimiento a los oradores y a la Comisaria Malmstrom, ya que ahora contamos con una
herramienta valiosa, especialmente para los paises con un litoral mediterrdneo: paises como Italia, que, hasta
ahora, no han sido capaces de apoyarse bien en la solidaridad entre Estados miembros, bien en una divisién
justa de las responsabilidades. Estas politicas deben estar apoyadas por un presupuesto adecuado, pero
también por evaluaciones fiables de los programas introducidos, por seguimientos apropiados y por la
identificacion de buenas précticas.

Mis tltimas palabras sobre el asunto de los derechos humanos: debemos dar prioridad a los més vulnerables,
alos menores y a las mujeres que son victimas del trato de blancas, de explotacién y de violencia, como las
victimas de la mutilacion genital, pero sé que la Comisaria Malmstrom tiene todo esto bajo control.

Andreas Mélzer (NI). — (DE) Sefiora Presidenta, en la actualidad la Unidn Europea no parece tener acceso
aunos recursos financieros increibles. Tras el paquete de ayuda de 750 000 millones de euros ahora vamos
a gastar de nuevo unas sumas enormes en este asunto de la migracion; pero no, por ejemplo, en proteger
nuestras fronteras; esas fronteras De Schengen pretendidamente seguras que, en cualquier caso, estdn tan
agujereadas como un queso suizo. No, vamos a entregar seis mil euros por persona para la acogida voluntaria
de refugiados de terceros paises.

Si la UE verdaderamente cuenta con esa calderilla, lo que deberia hacer, y asi lo piso, es ayudar a las familias
europeas; tal vez entonces incrementarfamos nuestros indices de natalidad. En tal caso el argumento de que
necesitamos a la inmigracién para contrarrestar la falta de nacimientos serfa superfluo. En lugar de abrir las
puertas a los inmigrantes, debemos aplicar con precisién la Convencién de Ginebra sobre el Estatuto de los
Refugiados; por supuesto, no incluye a los inmigrantes econdmicos. Si queremos gastar millones y millones,
podemos hacerlo en la agencia de proteccién fronteriza Frontex, en lugar de en ese pozo sin fondo que es el
Sistema de Informacién de Schengen.

Jaroslav Paska (EFD). — (SK) Quiero hablar sobre el Sistema de Informacién de Schengen. Sabemos que se
ha tardado relativamente mucho en desarrollar este sistema y que ha costado mucho dinero, a lo que hay
que afiadir que los costes de implementacion crecen sin parar y que los resultados de los ensayos no son
conocidos.

Tal vez serfa conveniente llevar a cabo una auditoria del trabajo realizado hasta la fecha en este sistema, para
considerar si el sistema es o no viable y si sabemos como completarlo de tal modo que sea 1til para Europa,
y decidir entonces cémo actuar en el futuro.

En lo que se refiere al programa de reasentamiento, estoy de acuerdo en que es necesario establecer un
estandar juridico que restrinja la inmigracion ilegal en la Union Europea, y que genera las condiciones para
una inmigracion legitima.

Sin embargo, tal vez deberfamos aprovecharnos de la experiencia de nuestros colegas de los paises en
desarrollo, que dicen que no toda la inmigracién, no todos los viajes que sus compatriotas hacen a la Unién
Europea, tienen que ver con las restricciones a las que se enfrentan estas personas, sino con razones
econoémicas.

Martin Ehrenhauser (NI). - (DE) Sefiora Presidenta, en realidad tan sélo quiero hacer un par de comentarios
sobre el informe Marka. He acordado esto anteriormente con su colega. Quiero expresar muy nitidamente
mi oposicion al incremento de las dietas secretariales, especialmente a la cantidad prevista de 1 500 euros.
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Ademds, también estoy en contra de cualquier aumento del personal de la Camara y creo si se decidiera tras
una evaluacién mds exhaustiva que se va a disponer una cantidad de 1 500 euros adicionales por mes para
dietas secretariales, eso sencillamente serfa mofarse de los contribuyentes.

(La Presidenta interrumpe al orador.)

Presidenta. — Sefior Ehrenhauser, creo que se estd refiriendo a un asunto equivocado. Este es el debate
conjunto sobre el Acuerdo de Schengen. Lamento que no pudiera intervenir en relacién con el informe
Marika, pero me temo que debemos seguir adelante.

Piotr Borys (PPE). — (PL) Por encima de todo, quiero felicitar al sefior Coelho por otros dos informes exitosos.
En segundo lugar, hoy no puede haber vuelta atrds con respecto al Programa SIS IL. Si queremos pensar en
un sistema seguro, debemos introducir el SIS II, y por eso creo que necesitamos dar continuidad a estas
medidas y apoyar a la Comision en esto. Les recuerdo que el nuevo cddigo de visados estipula que los datos
biométricos deben ser mostrados en el sistema. El Programa SIS 1+ no proporciona esta garantia. El SIS II
permitird una verificacién rdpida de datos en el futuro. Asi que en esta drea de seguridad no debemos dejar
de trabajar en el SIS II. Por supuesto, podriamos desear que este trabajo fuese mds eficaz y mds exitoso.

Les recuerdo a todos que no hace tanto también adoptamos medidas que facilitaban los viajes a través del
Area de Schengen con un visado de larga duracién. En relacién con esto, el trabajo en el SIS II debe ser
continuado. Queremos apoyar a la Comision en esto, esperando que su trabajo se desarrolle de manera mds
rdpida y que sea més eficaz, y debemos desear a la Comision que tenga éxito en este dmbito. Gracias.

Cecilia Malmstrém, Miembro de la Comisién. — Sefiora Presidenta, quiero dar las gracias a todos los
europarlamentarios por su apoyo y sus comentarios sobre estos asuntos tan diferentes y tan importantes.

Comenzando con el Programa SIS II, por supuesto esta ha sido —y soy la primera en reconocerlo— una
saga prolongada, como alguien ha dicho. Es un expediente complejo y muy dificil. Probablemente habia
cosa que podian haber sido hechas de mejor manera en el pasado, pero desde que ocupé el cargo
verdaderamente he intentado ocuparme de esto de una manera transparente y concienzuda. La Comisién
ha seguido al pie de la letra el mapa de ruta sefialado por el Consejo, y este se mostré de acuerdo sobre las
conclusiones en la tiltima reunién. Algunos Estados miembros eran escépticos, pero estuvieron de acuerdo
en la conclusion de que el primer ensayo de objetivos intermedios fue exitoso. En estos momentos, estamos
trabajando con distintos expertos con el fin de evaluar y definir los requisitos finales de los Estados miembros
para cubrir sus necesidades operativas y para definir una agenda mds concreta de cara al futuro. Haré esta
propuesta el 3 y el 4 de junio a los Ministros para debatirla y habrd una evaluacién mds amplia de esto una
vez concluido el verano. Por supuesto, seremos transparentes y trabajaremos en todo momento junto al
Parlamento Europeo y al ponente.

En contestacion a la pregunta sobre los nuevos Estados miembros, la adhesion de Bulgaria y de Rumania se
producird por medio del Programa SIS 1I para todos. Entretanto estamos haciendo los preparativos para
Bulgaria y Rumania.

Estamos prepardndonos para un —esperemos que exitoso— segundo ensayo de objetivos intermedios del
SIS a mediados de otofio. Hasta que esto se complete de manera exitosa, tenemos contactos y vias abiertas
con el fin de mantener el plan de contingencia para el futuro. Esperamos que no sea necesario pero también
hemos hecho esos preparativos. Entretanto, permitanme que dé las gracias a todos los diputados al Parlamento,
especialmente al sefior Coelho, por su apoyo y le garantizo la mdxima transparencia y compromiso por
parte de la Comisién con el Parlamento Europeo en relacién con este expediente.

Sobre la cuestion del reasentamiento, estoy completamente de acuerdo con el Busuttil, quien ha dicho que
le sorprende que esto no existiera antes. Por descontado, se trata de una iniciativa muy interesante para
agrupar recursos de los Estados miembros y para alentar un mayor compromiso en la escena global con el
fin de atenuarla presion de los campos de refugiados tras una crisis o una situacién muy complicada. Podemos
inspirar a los Estados miembros para que hagan un uso mds inteligente de los fondos y para que lo coordinen
con el ACNUR. Claro estd, esto es algo que realmente podria reforzar nuestra funcién en la escena global,
pero también marcar la diferencia para aquellas personas que se encuentran atrapadas en situaciones muy
dificiles. El ACNUR calcula que, tan sélo el afio pasado, 747 000 personas necesitaron reasentamiento. Como
ha dicho el sefior Flautre, lo que podemos hacer supone una ayuda pero las necesidades son enormes. Creo
que hay un amplio acuerdo sobre el objetivo y el propdsito de este fondo y espero que podamos dar solucion
a las cuestiones de orden muy pronto, de modo que la propuesta pueda ser adoptada sin mayores retrasos.
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Varios europarlamentarios han hecho referencia a la solidaridad interna. Por supuesto, tiene relacion, pero
es un asunto ligeramente distinto. Reconozco que también existe esa necesidad. La Comision ya ha hecho
propuestas a este respecto. Hemos propuesto un mecanismo de suspensién temporal en el Reglamento de
Dubliny hemos establecido la Oficina Europea de Apoyo al Asilo que abrird sus puertas en Malta este mismo
afio. Tenemos el proyecto piloto de Malta y estamos evaludndolo. Coincido en que deberfamos tratar de
encontrar modos de hacerlo mds permanente y de involucrar a mds Estados miembros. Eso depende, claro
estd, de la disposicion de los Estados miembros a contribuir, pero la Comisién se ocupard de esto y también
de un mecanismo general de solidaridad intereuropeo y lo presentard el afio proximo. Asi que podemos
recuperar este debate, que es ligeramente distinto del programa de reasentamiento, pero también muy
importante.

Muchas gracias al sefior Coelho, al sefior Tavares y al sefior Alvaro por su trabajo en estos dos expedientes
tan importantes. Estoy ansiosa por trabajar con ustedes para completarlos lo antes posible.

Carlos Coelho, ponente. — (PT) Muchas gracias por los comentarios positivos de varios colegas
europarlamentarios. Sefiora Malmstrom, querfa que supiera que el Parlamento es consciente de que usted
ha heredado este proceso y de que tenemos fe en su capacidad y en su inteligencia para llevarlo a la mejor
conclusion posible. También valoramos los esfuerzos que ha realizado en pos de la transparencia, que mi
colega el sefior Enciu ha destacado con acierto, de hecho.

Enlo que se refiere al plazo, estamos enviando las sefiales equivocadas silos nuevos instrumentos de migracién
no cuentan con un plazo. Tras todos los retrasos, ampliar de manera indefinida el mandato de la Comisién
no tiene sentido. Comprendo que la Comision no estd en posicién de vincularse al objetivo sugerido por el
Parlamento, pero lo estableceremos y si por algtin motivo el proceso no ha finalizado en ese momento, puede
usted regresar al Parlamento y explicar por qué lo necesitamos. Ampliar el mandato de la Comision sin limite
alguno es una sefial terrible tras tantos retrasos, tanto ante las instituciones europeas como ante la ciudadania.

Coincido con su idea de que el Consejo de Gestion Global del Programa no debe ser una asamblea. Por tanto,
comprendo las reservas de la Comisién en torno a limitar el acceso a su trabajo: no podria estar mds de
acuerdo. La propuesta del Parlamento fue el resultado de un borrador menos favorable de la propuesta
original de la Comision, porque la Comision, al mismo tiempo que limitaba la composicion del Consejo de
Gesti6én Global del Programa, permitia participar a cualquier funcionario de la Comision, del Consejo o de
los Estados miembros. Esto plantea una pregunta legitima: ;por qué pueden participar los funcionarios de
la Comision y de los Estados miembros, y no los del Parlamento? Si limitamos este organismo a sus funciones,
creo que todos estaremos de acuerdo, especialmente con las garantias que ha dado la Comisaria en relacion
con una mayor transparencia.

Rui Tavares, ponente. — (PT) Seflora Presidenta, mi agradecimiento a los diputados al Parlamento que han
participado en el debate y a la sefiora Comisaria. Creo que si existe un acuerdo sobre lo que queremos en
relacion con la cuestion del reasentamiento de refugiados, es porque comprendemos que por una vez, en el
debate sobre la inmigracién —y todos sabemos lo dificil que es en Europa, junto con el debate sobre el asilo
y los refugiados—, estamos ante un problema que podemos resolver. Podemos solucionarlo por nosotros
mismos y por los refugiados, porque cualquiera que haya visitado los campos de refugiados sabe que alli hay
nifios que pierden uno, dos, o tres afios de estudios que podrian estar cursando en Europa. Creo que eso nos
indica el grado de urgencia de este debate.

Asimismo espero que las cuestiones de orden sean superadas con rapidez, de conformidad con lo que figura
en los tratados, porque todos sabemos que lo que tenemos no es suficiente y todos sabemos que limitarnos
a asignar parte del presupuesto no constituye un programa de reasentamiento de refugiados. De hecho, esta
es la clase de asunto al que dirigimos el informe por iniciativa propia que también estamos debatiendo aqui
y que trata sobre la calidad la calidad es de vital importancia en la integracién de los refugiados y exige un
planteamiento multilateral que implique a las organizaciones no gubernamentales, a los actores locales y a
las autoridades locales. Este enfoque también debe resolver muchas de las cuestiones burocraticas relacionadas
con la coordinacion que se registran en la actualidad.

Si el proceso para estos nifios, que estdn en campos de refugiados, que todavia no pueden estudiar y que
habrian tenido derecho a ser reasentados, se alarga demasiado, los encargados de las agencias fronterizas de
los Estados miembros nos dicen que es debido a que los Estados miembros tardan mucho tiempo en dar
validez a la documentacion de trdnsito, por ejemplo, lo que puede ser hecho principalmente utilizando un
instrumento que, en el informe por iniciativa propia, hemos sugerido que deberfa ser puesto en marcha por
la Oficina Europea de Apoyo al Asilo (OEAA). Esta Oficina es una unidad de reasentamiento con un nimero
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reducido de funcionarios, pero con personas que trabajan permanentemente en reasentamientos, que saben
cémo intercambiar mejores practicas, que saben cdmo presentar los mecanismos de reasentamiento a los
nuevos Estados miembros y que saben cémo coordinarse incluso con el Servicio Europeo de Accién Exterior
para facilitar los procesos de reasentamiento.

Cuando ya hemos decidido que esas personas serdn reasentadas, no hay motivos para retrasar el procedimiento
burocratico previo a su integracion en territorio europeo.

Presidenta. — El debate conjunto queda cerrado.
La votacion tendrd lugar hoy a mediodia.
Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento))

Stavros Lambrinidis (S&D), por escrito. — (EL) Hoy estamos votando la adopcién de un programa conjunto
de la UE en materia para solicitantes de asilo procedentes de paises problematicos. Sin embargo, hay otro
debate que debemos plantear. Durante diez afios, Europa ha recibido grandes flujos migratorios. El sur de
Europa ha tenido que cargar con toda la carga del humanitarismo europeo y hace tiempo que alcanzé sus
limites. Mientras Europa —y esto es correcto— tiene preparado un fondo para terceros paises, no existe una
provisi6én similar para los Estados miembros.

Almenos, el informe del ponente reconoce el problema. Otros informes, como el realizado sobre la creacién
de la Oficina Europea de Apoyo al Asilo, establece —al menos sobre el papel— la obligacion de apoyar a los
Estados cuyos sistemas de asilo y de acogida soportan una presién particular debido a su ubicacién geografica.
Un objetivo reconocido expresamente es apoyar el desarrollo de un mecanismo de solidaridad, como el del
transporte de personas, que cuenta con proteccion internacional dentro de la UE.

Esperemos que Europa descubra gradualmente la solidaridad. Debemos tener presente que cualquier demora
al respecto perjudicard a muchas personas inocentes.

Jifi Mastalka (GUE/NGL), porescrito. — (CS) En relacién con el tema del Sistema de Informacion de Schengen,
me gustaria destacar el hecho de que las autoridades estatales de la Republica Checa, asi como las autoridades
locales ylos politicos individuales, incluidos los diputados al Parlamento Europeo, se enfrentan constantemente
a quejas de los ciudadanos checos sobre inspecciones y controles policiales gratuitos y humillantes que a
menudo sufren cuando viajan a Alemania, tanto en la propia frontera estatal como mds ampliamente en las
regiones alemanas fronterizas. Este enfoque adoptado por la policia alemana y las autoridades aduaneras,
aplicado con gran frecuencia y destreza, tiene un destacado impacto negativo, no sélo en las relaciones
checo-germanas, sino por encima de todo en la actitud de los ciudadanos checos frente a la integracién
europea. Tras la adhesion de la Reptblica Checa al Sistema de Informacién de Schengen, se dijo a los
ciudadanos checos que tenian libertad de movimiento sin impedimentos en territorio de la UE, incluida
Alemania, tal y como el Sistema de Schengen prevé y garantiza. En mi opinion, el comportamiento de las
autoridades puiblicas alemanas hacia las personas que viajan desde la Reptiblica Checa es infundado en una
clara mayoria de casos y es contrario al reconocido libre movimiento de personas.

7.Medidas especificas en el sector agricola en favor de las regiones ultraperiféricas
de la Unién (modificacion del Reglamento (CE) n° 247/2006) (debate)

Presidenta. — El siguiente punto es el informe (A7-0054/2010) del sefior Alves, en nombre de la Comisién
de Agricultura y Desarrollo Rural, sobre la propuesta de Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo
que modifica el Reglamento (CE) n° 247/2006 por el que se establecen medidas especificas en el sector
agricola en favor de las regiones ultraperiféricas de la Unién [COM(2009)0510 - C7-0255/2009 -
2009/0138(COD)].

Luis Paulo Alves, ponente. — (PT) Sefiora Presidenta, sefiora Comisaria, Sefiorfas, permitanme destacar el
hecho de que estamos debatiendo el primer informe de la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural que
estd sujeto al procedimiento juridico ordinario establecido por el Tratado de Lisboa. Es un momento histérico
y, si esta Cdmara vota en el sentido que estoy proponiendo, hard que este nuevo periodo de competencias
compartidas en lo relativo a la agricultura en la Unién Europea comience de la mejor manera posible.

Lo hace precisamente colegislando sobre sus regiones ultraperiféricas, en una demostracion practica de la
voluntad de crear una Unidn reforzada por la cohesion, con un espiritu de solidaridad activa, de respeto por
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las particularidades y diferencias de sus partes, como el tnico camino viable hacia la construccién de un
proyecto europeo coman.

También lo hace al introducir reglamentos basicos para hacer mds viable el sector azucarero de las Azores
—y esto es algo que aplaudo especialmente, ya que se trata de mi regién natal—, que tiene siglos de historia
asus espaldas. Ademds, contribuye a una diversificacién saludable de la agricultura en una regién que, como
sabemos, realiza una contribucion irremplazable al sector lacteo de Portugal. Debemos consolidarla y hacerla
sostenible.

Sefiora Presidenta, quiero dar las gracias al Comisario Ciolog y a los altos cargos de la Comision, con quienes
hemos trabajado y negociado, por el cardcter abierto y flexible que han mostrado. La Presidencia espafiola
ha puesto todo de su parte para hacer realidad nuestro deseo compartido de alcanzar un acuerdo en primera
lectura. Obviamente, también extiendo mis agradecimientos a nuestros ponentes alternativos de los otros
grupos politicos, asi como a los magnificos funcionarios de la secretaria de la Comisién de Agricultura y
Desarrollo Rural, cuya colaboracion nos ha permitido lograr un resultado que considero muy positivo.

También quiero destacar la contribucion decisiva de la Asociacién Agricola de las Azores, asi como del
gobierno regional y del Gobierno de la Republica de Portugal; han estado profundamente implicados y han
desempefiado una funcién muy importante en la bisqueda de una solucion para el sector azucarero de las
Azores.

La propuesta para un reglamento del Consejo fue presentada el 2 de octubre en la Comisién de Agricultura
y Desarrollo Rural, en unos momentos en los que no se consideraba posible la entrada en vigor del Tratado
de Lisboa, el cual seguia esperando la ratificacion de los Estados miembros. En ese contexto, la idea inicial
de la Comision y del Consejo era que la propuesta fuese adoptada mediante proceso simplificado sin
enmiendas, para ser efectiva a partir del 1 de enero de 2010.

Con la entrada en vigor del Tratado de Lisboa y a pesar del hecho de que en los otros grupos politicos y en
el Consejo predominaba en aquellos momentos la opinién de que la propuesta debia continuar siguiendo
el proceso simplificado —porque pensaban que la propuesta no necesitaba enmiendas y que debia entrar
en vigor con rapidez—, el Grupo de la Alianza Progresiva de Socialistas y Demdcratas en el Parlamento
Europeo y yo mismo entendemos que el Parlamento necesitaba expresar su opinion de conformidad con el
Tratado de Lisboa, y ejercer su funcién de colegislador.

Lo hicimos en el momento adecuado, porque el resultado ha sido que se han abierto nuevas posibilidades,
primero con la contribucién de la Comision de Desarrollo Regional y con la opinién del sefior Teixeira —a
quien deseo dar las gracias y felicitar, por cierto, por la ayuda que siempre nos ha prestado a lo largo del
proceso— y luego con mi informe que introduce las nuevas posibilidades para el aziicar de las Azores, asi
con la contribucion y el apoyo de mis colegas de la Comisién de Agricultura y Desarrollo Rural.

Finalmente, quiero decir en esta primera intervencion que no hemos conseguido obtener las enmiendas
propuestas por la Comisién de Desarrollo Regional y la Comisién de Agricultura y Desarrollo Rural, y
apoyadas por un servidor, aceptadas en el compromiso obtenido en el trilogo. Era esencial para conseguir
un compromiso en primera lectura, salvaguardando asi las mejoras ya logradas y la necesidad de que entrase
en vigor con celeridad, con el fin de no poner en compromiso su retroactividad a partir de enero de este afio.
Sin embargo, ya que la Comision estd preparando un documento de revision para el régimen POSEI (Programas
de Opciones Especificas por la Lejania y la Insularidad), seguramente pronto tendremos otra oportunidad
de debatirlas.

Presidenta. — Hemos cambiado el nombre en la pantalla, como han visto. Por desgracia, el Comisario en
cuestion no ha podido estar con nosotros a tiempo, lo que lamento, ya que en estos momentos no hay nube
de cenizas y ya son las once de la mafiana.

Tal vez en algin momento la Comision podra debatir el hecho de que estén aqui presentes los comisarios
pertinentes. Ese es también un tema del acuerdo marco. Estoy segura de que la sefiora Malmstrom serd una
representante estupenda.

Cecilia Malmstréom, Miembro de la Comisién. — Sefiora Presidenta, gracias por su comprension. Deseo pedir
disculpas en nombre de mi colega el sefior Ciolos, que se ha retrasado y que tratard de estar aqui lo antes
posible para debatir con ustedes. Me ha pedido que dé las gracias al ponente, el sefior Alves, y alos ponentes
alternativos del Parlamento Europeo por el excelente trabajo que han realizado para la adopcion de la
propuesta.
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Esta adopcién resulta importante porque es el primer texto adoptado por el procedimiento juridico ordinario
tras la entrada en vigor del Tratado de Lisboa. Durante estos meses se ha establecido una excelente cooperacién
entre el Parlamento, el Consejo y la Comision, y eso ha generado las condiciones para una adopcion rdpida
de esta propuesta en primera lectura

Con esta primera experiencia del procedimiento juridico ordinario, mi colega el Comisario Ciolos y sus
servicios han aprendido mucho, y eso ha sentado un magnifico precedente para los trabajos venideros. La
adopcion de este reglamento resulta de gran importancia para las regiones ultraperiféricas, ya que impone
simplificaciones técnicas y también impone derogaciones que benefician a distintos sectores: el sector lacteo
de las Islas Canarias, Madeira y Reunién, el sector azucarero de las Azores y el sector vinicola de Madeira y
las Azores.

Con respecto a las Azores, considero que las circunstancias actuales justifican un esfuerzo comdn adicional
por parte de todos —la ciudadanfa, los gobiernos regionales, los gobiernos nacionales y la Unién Europea—
con el fin de facilitar la diversificacion de las actividades agricolas en esa region. En efecto, la diversificacion
debe ser una de las grandes prioridades de las regiones ultraperiféricas a las que el tratado ha reconocido un
estatuto particular debido a sus desventajas especificas. La diversificacién debe permitir un desarrollo
autéctono que genere estabilidad y bienestar en esas regiones. Por ese motivo, tras la garantia dada por las
autoridades portuguesas, que se han comprometido a respaldar al sector de la remolacha azucarera en las
Azores, puedo dar mi consentimiento a la ampliacién de una derogacién que ya ha sido concedida en el
pasado en beneficio de la industria azucarera de las Azores.

Escucharé sus comentarios sobre este texto y, en la medida de mi capacidad, trataré de contestar a sus
preguntas en nombre de mi colega.

PRESIDE: Miguel Angel MARTINEZ MARTINEZ
Vicepresidente

Nuno Teixeira, ponente de opinién de la Comisién de Desarrollo Regional. — (PT) Sefior Presidente, sefiora
Comisaria, en primer lugar quiero felicitar al ponente, mi colega el sefior Alves, por su trabajo, especialmente
por la capacidad que ha mostrado para incorporar las diferentes contribuciones que ha recibido y que
constituyen una forma de respeto por las distintas regiones ultraperiféricas cubiertas.

En mi funcién de ponente de opinion de la Comision de Desarrollo Regional, aplaudo el hecho de que todas
las enmiendas propuestas hayan sido plenamente aceptadas por el ponente y de que la Comisién de Desarrollo
Regional haya votado a favor de todas ellas. Se trata de propuestas que van dirigidas objetivamente a mejorar
y a corregir aspectos inadecuados y anacrénicos del reglamento vigente. De esos aspectos, quiero destacar
el hecho de que las cantidades maximas que es posible exportar y despachar de cualquier producto procesado
que se beneficie de las subvenciones del régimen POSEI son calculadas actualmente en funcién de la media
entre 1989y 1991.

Asumiendo que el informe serd adoptado, espero que la Comisién y el Consejo sean capaces de leer la posicién
del parlamento y no emplear una posible revisién de los reglamentos del Plan POSEI como excusa para no
aceptar las posiciones de esta Cimara y las enmiendas propuestas, que son de gran importancia para las
regiones afectadas.

Maria do Céu Patrio Neves, en nombre del Grupo PPE. — (PT) Debido a sus desventajas naturales permanentes,
las regiones ultraperiféricas necesitan que la Unién Europea busque de manera especifica las mejores
condiciones para que éstas puedan desarrollar sus actividades econdmicas.

En el caso de regiones como las Azores, que son altamente dependientes de su agricultura, es necesario
prestar especial atencién a ese sector. En ese contexto, aplaudimos este informe sobre medidas especificas
en el sector agricola en beneficio de las regiones ultraperiféricas. La versién votada hoy por la Comisién de
Agricultura y Desarrollo Rural es bastante satisfactoria: la versién que ha surgido del trilogo penaliza de
manera inexorable las condiciones laborales en el sector del aziicar, cuyo limite de exportacion aborda de
manera simb6lica.

En una época en la que la diversificacion agricola estd ganando aceptaciéon como uno de los modos de
minimizar la recurrente crisis del sector, resulta lamentable que este informe no exprese la confianza y el
dnimo que necesitan la produccion de remolacha azucarera y su sector industrial asociado en San Miguel.
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Vasilica Viorica Dancil, en nombre del Grupo SED. — (RO) En primer lugar quiero dar la enhorabuena al
ponente por los objetivos mencionados para la agricultura de las regiones ultraperiféricas. El plan de ayuda
agricola para las regiones ultraperiféricas de la UE proporciona un mecanismo importante para dar continuidad
ala agricultura y para conservar el dmbito rural.

Respaldo el actual ejercicio de revision de la delimitacién de estas dreas con el fin de eliminar las incoherencias
en su delimitacion. Considero que la aplicacion de criterios uniformes simplificara la puesta en marcha del
plan de pagos para las regiones ultraperiféricas a escala de la Unién Europea, que generard mds transparencia
y garantizard un trato uniforme para los beneficiarios de estos planes de ayuda. Todos conocemos la
importancia de la agricultura en la economia local.

A este respecto, creo que resulta conveniente adoptar, en las regiones ultraperiféricas de la Unién Europea,
medidas dirigidas a incentivar la competitividad y a promover la diversificacion del sector agricola. Respaldo
y estoy completamente de acuerdo con los objetivos basicos del plan para las regiones ultraperiféricas, que
considero pertinente y que ha demostrado ser un instrumento eficaz para dar continuidad a la agricultura
en estas dreas.

Riikka Manner, en nombre del Grupo ALDE. — (FI) Sefior Presidente, en primer lugar quiero dar las gracias y
la enhorabuena al ponente, el sefior Alves, por su excelente trabajo en este informe. Nuestro grupo respalda
plenamente este compromiso, porque es muy importante y obvio que el desarrollo econémico y social de
las regiones ultraperiféricas de la UE estd muy determinado por su lejania, sus peculiaridades climdticas y su
dependencia econdémica de un aspecto limitado de bienes y servicios. Resulta muy importante, especialmente
ahora, y mds en estos tiempos de crisis, que centremos nuestra atencién en el desarrollo equilibrado de las
regiones de Europa y en lograr la cohesién regional y social.

Nosotros y la Unién Europea debemos garantizar que somos autosuficientes en términos agricolas en toda
Europa. Esto es vital para la seguridad y la biodiversidad. Las medidas propuestas en este informe deberfan
ser puestas en practica, produciendo asf unos resultados permanentes y, sobre todo, a largo plazo en todas
partes de Europa, incluidas las regiones ultraperiféricas.

James Nicholson, en nombre del Grupo ECR. — Sefior Presidente, en primer lugar yo también quiero felicitar
al ponente por su excelente trabajo. Mi grupo también ha podido respaldar el acuerdo en el trilogo y creo
que hemos logrado un buen compromiso.

Creo que las regiones ultraperiféricas de Europa deben recibir, en la medida de lo posible, la ayuda que
necesitan para compensar su ubicacion y las dificultades que esta conlleva. Esas regiones tienen desventajas
permanentes y debemos reconocerlo. La crisis econdmica y la crisis del sector de los productos licteos han
afectado a estas regiones de manera desproporcionada en relacién con la mayor parte de Europa, por ello
estas regiones merecen un poco de atencion especial.

Soy particularmente comprensivo con la situacién de las Azores, donde el sector de los productos ldcteos,
que tiene gran importancia, ha experimentado graves dificultades. Permitir a las Azores exportar cantidades
relativamente pequefias de aztcar a la UE debe ser una decision positiva para el futuro econdmico de esta
regién concreta.

Jodo Ferreira, en nombre del Grupo GUE/NGL. — (PT) Sefior Presidente, justificar la prolongacién de la
reexportacién de aziicar usando los modelos que estdn siendo propuestos actualmente, con la abolicién
gradual del sistema de cuotas ldcteas, es peligroso e inaceptable. Esta abolicién —contra la que hemos luchado
y continuaremos luchando, apoyando la esforzada labor de los productores de leche— tendrd unas
consecuencias muy graves para un sector productivo que resulta fundamental para la economia de las Azores.
De manera contraria a lo que se ha sugerido, no serd posible mitigar esas medidas que estdn siendo propuestas
enrelacién con laindustria productora de aziicar; y menos atin cuando también se estd sugiriendo su abolicién
gradual. ;Qué quedara al cabo de estos cinco afios?

Por otra parte, es importante tener en cuenta que el proceso de reconversién de vifias acumula un retraso
considerable, al menos en el caso de Madeira, e incluso podria estar en peligro si no reforzamos los incentivos.
Las restricciones y las limitaciones que afectan a las regiones ultraperiféricas son permanentes. Por esa razon,
el efecto practico del reconocimiento de la particularidad de estas regiones debe ser una serie de medidas
précticas permanentes, no unas que sean aisladas y estén limitadas en el tiempo. Es importante mantener la
ayuda de la Unidn al sector agricola de las regiones ultraperiféricas; mds atin, incluso, en la actual situacion
socioecondmica.
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Gabriel Mato Adrover (PPE). - (ES) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, nos encontramos ante una reforma
sencilla, pero de gran importancia para las regiones ultraperiféricas, especialmente en unos momentos en
los que la crisis afecta a todos, pero de una manera fundamental a estas regiones que tienen unos handicaps
estructurales y permanentes que hacen necesarias estas modificaciones.

Me voy a referir a Canarias. En el caso de las Islas Canarias, la modificacién mds importante se refiere al
abastecimiento de preparaciones lacteas destinadas a la transformacion industrial. Nos referimos a la leche
desnatada en polvo con grasa vegetal, que es un producto tradicional para los consumidores locales y que
se ha venido vendiendo en Canarias desde hace mds de 40 afios. Con gran esfuerzo, y salvando mdltiples
dificultades, se logr6 conseguir el establecimiento de una industria local generadora de empleo y de evidente
valor afiadido. Y me gustaria destacar esto porque en estos momentos, mds en concreto en nuestras islas con
un elevadisimo nivel de desempleo, apoyar a una industria pequefia pero que crea empleo no solo se convierte
en una necesidad, sino también en una obligacién.

Lo que se propone es mantener el abastecimiento de este producto, que es usado para consumo local en unas
cantidades pequefias —800 toneladas anuales—, eliminando el cardcter transitorio de la medida y dando,
por tanto, dada la escasa importancia que dicha medida tiene en el contexto global, una estabilidad a esta
industria.

Decfia antes que las regiones ultraperiféricas tienen hdndicaps importantes, pero deben ser tenidas en cuenta
como una oportunidad para Europa. Los distintos acuerdos de asociacién sobre los que ahora se estd
trabajando y debatiendo —los de libre comercio con Colombia, Perti—, as{ como otros que se empiezan a
negociar, como Mercosur, son una clara amenaza para nuestro sector agrario. Y estoy pensando en muchos
productos —tomate, platano— y en el sector ganadero.

Lo he dicho muchas veces: estos acuerdos deben lograr un equilibrio en el que, cediendo unos y otros,
ganemos todos, pero de ninguna manera se puede hacer cargar con el peso del coste de los acuerdos a un
producto o a un sector en concreto.

Quisiera, finalmente, felicitar al ponente, sefior Alves, y agradecer a la Comision y al Consejo que, junto con
el Parlamento, en este primer trilogo en agricultura, hayamos sido capaces de ponernos de acuerdo.

Patrice Tirolien (S&D).—(FR) Sefior Presidente, Sefiorias, cuando este texto llegé ala Comisién de Desarrollo
Regional, consegui introducir la idea de una ampliacion de la exencién que autoriza la produccion de leche
reconstituida en Martinica y en Guadalupe, siguiendo el ejemplo del modelo de crecimiento sostenible que
ha demostrado su validez en Madeira.

Por desgracia, en el dltimo trilogo no hubo consenso sobre esta posicion. Esto es de lamentar, por dos razones.
En primer lugar, en términos de importancia, la produccién lictea en los departamentos franceses de ultramar
ofrece varias oportunidades irrepetibles: el refuerzo de la industria vacuna, la autosuficiencia en cuanto alos
productos comestibles y la creacién de puestos de trabajo. En segundo lugar, en términos de contenido,
nuestro Parlamento no alcanzé una decision sobre mi propuesta ya que pretendia aprobar este texto en
primera lectura por medio del procedimiento informal, al que me opongo.

Sea como sea, nuestro trabajo sobre este Reglamento POSEI continuard muy pronto durante la revision a
medio plazo de este reglamento. Entonces pediré de nuevo la exencién en los otros departamentos franceses
de ultramar.

Albert Def§ (PPE). - (DE) Sefior Presidente, Comisaria, me alegra que este informe sobre medidas especificas
en el sector agricola en favor de las regiones periféricas de la Union haya sido debatido de manera tan amistosa
en esta Cdmara.

Durante la Gltima legislatura, fui ponente alternativo para la reforma del mercado azucarero. En aquel
momento, la Comisién de Agricultura y Desarrollo Rural envié una representacion a la isla de Reunion,
donde visité un pequefio holding agricola que produce cafla de maiz. Sin nuestra ayuda, este nticleo productivo
no podria existir. Como ciudadano del continente, también observé que los agricultores de las regiones
periféricas se enfrentan a una serie de circunstancias especiales.

Es necesario que garanticemos, por medio de una cierta normativa sobre excepciones, una oferta de
perspectivas de futuro a los agricultores de todas estas regiones y que nos aseguremos de que pueden garantizar
la seguridad alimentaria—al menos en su mayorfa— en aquellas zonas. Depende de todos nosotros posibilitar
que la agricultura —también a través de esta normativa sobre excepciones— tenga perspectivas de futuro y
que se proteja la seguridad del abastecimiento para la poblacion local El modo en que el informe ha sido
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redactado establece unas condiciones interesantes para lograr estos objetivos. Mi agradecimiento mads
profundo para todos los que han estado implicados.

Giovanni La Via (PPE). — (IT) Sefior Presidente, Sefiorfas, las regiones ultraperiféricas se caracterizan por
unas particularidades socioeconémicas y estructurales que estin determinadas por su lejania con respecto
a los mercados, por su aislamiento, por lo pequefio su superficie, por su topografia, por sus dificultades
climéticas y por su dependencia de ciertos productos. Hay tres sectores agricolas de especial importancia: el
de la remolacha azucarera, el de los productos licteos y el de la produccién vinicola.

El sistema econdmico de estas dreas depende del funcionamiento correcto de los sistemas de produccion de
cada uno de esos sectores mencionados, pero costard mucho tiempo y trabajo restaurar los equilibrios que
se han visto alterados a lo largo del tiempo, y garantizar las derogaciones necesarias para aplicar los
instrumentos de mercado convenientes.

Seflor Presidente, seflora Comisaria, nos hemos enterado con gran preocupacién de las negociaciones en
curso con los paises de Mercosur. Si estas negociaciones no son respaldadas por las medidas compensatorias
adecuadas, este acuerdo podria poner en peligro no sélo a las regiones periféricas, sino también muchos
sectores de la agricultura europea.

Elie Hoarau (GUE/NGL). - (FR) Sefior Presidente, debo decir que el compromiso sobre el azicar, tal y como
ha sido negociado en el trilogo, no cubre | que habiamos propuesto en la Comision de Desarrollo Regional
y en la Comisién de Agricultura y Desarrollo Rural, y eso es algo que lamento profundamente.

Sin embargo, en lo que afecta a la Isla de Reunion, este texto es importante para los agricultores, que estdn
esperando la aplicacién rdpida de la exenci6n sobre la leche. Para ellos, eso garantizara la sostenibilidad del
sector. No obstante, habria preferido que hubiéramos mantenido las salvaguardas recomendadas en comision.

Siguiendo con la leche, estoy de acuerdo, con mi colega el sefior Tirolien. Nos habria gustado llevar a cabo
un estudio con Martinica y con Guadalupe con el fin de conservar un sector industrial en esas regiones. No
obstante, estas cuestiones volverdn a estar sobre la mesa claramente durante las negociaciones del POSEL y
tendremos la oportunidad de debatirlas nuevamente.

Andreas Molzer (NI). - (DE) Sefior Presidente, durante afios hemos observado un fenémeno que parece
dejar impotente a la Unién Europea: una cantidad enorme de granjas arruinadas, lo que debilita la
autosuficiencia de los Estados de la UE. Esté claro que los agricultores mds perjudicados por esto son los
ubicados en 4reas desfavorecidas, como las regiones ultraperiféricas, pero también los productores de regiones
montafiosas como las que tenemos en Austria.

Por desgracia, esto es consecuencia de la politica agricola comtn, una politica que durante muchos aflos ha
sido objeto de criticas, que es reformada con frecuencia y que todavia no funciona adecuadamente. Sin
embargo, hemos alcanzado un punto de inflexién. En situaciones de crisis —bien debido a la depreciacién
del euro o simplemente al hecho de que un volcan islandés paraliza el trafico aéreo y con ello el abastecimiento
de productos altamente perecederos— los Estados miembros deben apoyarse en si mismos. Lo hemos
comprobado hace muy poco, la tltima vez que Rusia corté el abastecimiento de gas.

Cuando las cosas se ponen dificiles, todo depende de la autosuficiencia de cada pais, y eso es algo que debemos
conservar dentro de la UE, en aquellos paises y regiones con regiones desfavorecidas, y en las regiones
ultraperiféricas. Creo que esto sdlo es posible si la agricultura es renacionalizada en cierta medida.

Diogo Feio (PPE). — (PT) Sefior Presidente, en este debate sobre medidas especificas en el sector agricola a
favor de las regiones ultraperiféricas, quiero comenzar dando la enhorabuena al ponente y a todos los que
han trabajado en este asunto. También quiero decir que las enmiendas que a menudo son técnicas y especificas,
no conducen a cambios significativos.

Sin embargo, destacar la cuestion del azicar y de la produccion azucarera en las Azores también supone
llamar la atencién sobre un problema mucho mds profundo. Las regiones ultraperiféricas como las Azores,
que recientemente tuve la oportunidad de visitar, tienen un vinculo muy estrecho con el sector agricola. En
concreto, el tema de las cuotas ldcteas tiene una gran importancia en las Azores. La produccion de leche y
su reglamentacion son muy relevantes para cientos de productores y para muchos habitantes de las Azores,
y por esa misma razon quiero destacar en esta Cdmara la necesidad de encontrar soluciones que tengan
presentes la situacion especifica de estas regiones.
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Diane Dodds (NI). - Sefior Presidente, me alegra ver un informe para ayudar a la agricultura de las regiones
ultraperiféricas de Europa. No cabe duda de que la ubicacion geografica, la lejania de los mercados y otros
factores similares generan muchas dificultades. La crisis econémica también tiene un impacto. La volatilidad
de los precios ha sido muy significativa y ha tenido un efecto perjudicial, y por tanto desestabilizador, en la
actividad agricola, no sélo en las regiones ultraperiféricas sino en todas la dreas de Europa. Sin embargo, hoy
quiero dirigir un comentario muy concreto a la Comision, y es que la Comision debe ser muy cuidadosa para
no desfavorecer con sus propias actuaciones a los agricultores europeos y al sector agricola europeo.

En Irlanda del Norte, los sectores licteo y carnico han sido muy afectados por las importaciones. Esto ha
generado una volatilidad de los precios y grandes pérdidas econdmicas para los agricultores. La semana
pasada, asisti al Royal Agricultural Show de Irlanda del Norte. Se trata del mayor evento de este tipo en la
region, y fueron muchos los granjeros que me expresaron su profunda inquietud ante la intencién de la
Comision de reabrir las conversaciones comerciales con Mercosur. Seguramente la Comision, y nosotros en
este parlamento, debemos ser muy cuidadosos para no sacrificar el sector agricola europeo para salir ganando
en otras areas.

Sedn Kelly (PPE). - Sefior Presidente, aplaudo las propuestas dirigidas a ayudar a las regiones ultraperiféricas.
En primer lugar, la agricultura es fundamentalmente un sector que pone alimentos en nuestras mesas —sin
los cuales todos morirfamos—, pero también estas regiones morirfan sin agricultura, tanto econémicamente
como queddndose sin poblacién. De modo que respaldo cualquier propuesta para ayudarles.

También quiero sumar mi voz a las de quienes han expresado temor sobre las propuestas relacionadas con
Mercosur, que pueden causar un daflo enorme a las regiones ultraperiféricas, y de hecho a todas las regiones
europeas.

Creo que ha llegado el momento de que la Unién Europea sea mds fuerte y mds justa con sus propios
agricultores. Nunca hemos querido ser policfas para los granjeros dentro de la Unién y hadas madrinas para
los agricultores del resto del mundo. Eso es lo que estd sucediendo aqui: habria normas menos estrictas,
menos transparencia y menos exigencia para los alimentos que llegasen a la Uni6én Europea, que para los
que fuesen producidos dentro de esta; y eso serfa injusto para las regiones ultraperiféricas y para todas las
regiones.

Dacian Ciolos, Miembro de la Comisién. — (FR) Sefior Presidente, excliseme por haber llegado tarde, pero
tenfa muchas ganas de estar presente en este debate ya que es el primero para mi'y aborda la primera decisién
adoptada en codecision en el drea de agricultura. De nuevo me gustaria saludar y dar las gracias al sefior
Alves y atodos los servicios del Parlamento por el modo tan cooperativo y eficaz en que han trabajado junto
ala Comision y el Consejo para alcanzar esta decision.

Queremos una decisién rapida precisamente para que las medidas introducidas por este informe puedan ser
aplicadas con celeridad en las regiones afectadas. Algunas decisiones incluso serdn aplicadas de manera
retroactiva. Por eso —y de paso contesto al sefior Tirolien— no hemos introducido otras enmiendas. De
hecho, al igual que con algunas otras propuestas, habriamos necesitado justificaciones y andlisis adicionales,
con el fin de establecer el modo en que deberfan ser introducidas. Hemos preferido actuar con rapidez, y he
mantenido varias discusiones al respecto con el sefior Alves. Por tanto, me complace comprobar el respaldo
con el que cuenta esta propuesta y espero que podamos trabajar de esta misma manera con el Parlamento
en cuestiones venideras. Es mds, estoy seguro de ello.

Como Comisario de Agricultura, también puedo garantizar a todos los oradores que las negociaciones con
Mercosur han sido mencionadas en distintas ocasiones. Puedo asegurarles, como hice durante los debates
en los organismos de la Comision sobre la reapertura de estas negociaciones, que comprobaré con gran
atencion que esas negociaciones siguen adelante en beneficio de la agricultura europea. Por supuesto, debemos
considerarlas de manera mds exhaustiva, sin limitarlas a la agricultura; pero puedo garantizarles que durante
los proximos meses y afios de negociacion, me aseguraré de que el modelo agricola europeo, que estd basado
en la calidad, en la diversidad y en el uso de la tierra, esté protegido tanto durante esas conversaciones como
ante las medidas que sean adoptadas tras estas negociaciones.

También se ha preguntado por qué deberfamos aplicar la regresividad, por qué no optamos por cantidades
como las aplicadas hasta ahora a las Azores para el azlcar. En este tltimo caso, hemos acordado
especificamente, con las autoridades portuguesas y con las autoridades locales de las Azores, establecer un
instrumento econdmico que permita al sector en cuestion hacer frente ala competencia por medio de medidas
de inversién econémica. Me alegra comprobar que el Gobierno portugués nos respalda y que se ha
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comprometido a apoyar al sector en este trance, y espero que, de este modo, podamos ofrecer una alternativa
a los productores de las Azores.

El sefior Molzer ha afirmado que la politica agricola comtin no es lo suficientemente s6lida, que no funciona
bien y que necesitamos renacionalizarla. Quiero hacerle una peticién muy sencilla: entérese de cuales son
los ingresos que obtiene hoy en dia un agricultor, averigiie qué parte de esos ingresos procede de las ayudas
delaPACy pregtintese cdmo podrian los agricultores salir adelante hoy en dia sino contdsemos con la politica
agricola comun. Esto no significa que la PAC no deba ser adaptada. Debe serlo sustancialmente con el fin de
tener en cuenta precisamente los cambios que afronta la agricultura europea. Puedo asegurarles que haremos
todo lo que esté a nuestro alcance en la reforma de la PAC en 2013 para tener mds en cuenta las nuevas
realidades. Por supuesto, eso estard limitado a los recursos que el Consejo y el Parlamento pongan a disposicion
de esta politica. Espero que esos recursos estén directamente relacionados con las ambiciones que los europeos
y la propia Europa tienen para su agricultura. No creo que la renacionalizacién sea una solucién porque, en
mi opinidn, si no contdsemos con la politica agricola comtn y con un enfoque comunitario los Estados
miembros no tendrian los medios de garantizar la adopciéon de medidas especificas en estas regiones
ultraperiféricas.

Concluiré con la esperanza de que, en lo que se refiere a la refundicion del Reglamento POSEI, podamos
avanzar en algunos puntos que han sido planteados hoy y que, en general, en todas las decisiones que afecten
a la politica agricola comtin, podamos trabajar de una manera igual de eficaz que con este reglamento.

Luis Paulo Alves, ponente. — (PT) Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorias, en esta intervencion final
quiero destacar laimportancia de actualizar el Reglamento (CE) n° 247/2006. El cambio que se ha producido
desde que fuese adoptado en 2006 —tanto en el campo juridico como en el de su aplicacién, asi como en
la propia situacién—hace necesaria la introduccién de enmiendas que hagan posible que su version actualizada
pueda seguir siendo un instrumento importante para la adaptacién de algunas politicas agricolas de la Unién
en lo relativo a las particularidades de las regiones ultraperiféricas, como se recoge en los articulos 349 y
107 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea.

Permitanme enumerar brevemente las mejoras logradas. En las Islas Canarias, la derogacién que permite que
los preparados de origen ldcteo sean considerados «un producto tradicional para los consumidores locales»
serd prolongada temporalmente. En La Reunidn, serd posible producir leche UHT reconstituida a partir de
laleche en polvo por debajo de los limites impuestos por la Organizacién Mundial del Comercio, y también
desaparecerd la obligacién de incorporar leche fresca de produccion local en la leche reconstituida. En
Madeira, esta misma excepcion estd siendo renovada utilizando esos modelos, y el vino producido a partir
de variedades hibridas de vid productoras directas puede ser consumido en la region. En las Azores, la
derogacion de la posibilidad de reexportar azicar estd siendo recuperada y ampliada, tanto en cantidad como
en limite de tiempo; la region también se beneficia de las disposiciones sobre vino ya mencionadas en el caso
de Madeira.

Estas son medidas que serdn aplicadas de manera retroactiva a partir del 1 de enero de 2010, que no
representan ninguin obstdculo para la libre competencia en nuestro mercado tnico, y que constituyen una
aportacion destacada a las economias de estas regiones, cuya fragilidad natural las hace més vulnerables en
una época de crisis profunda. Por tltimo, quiero mencionar que, ademds de la oportunidad dada a la
diversificacion agricola, la adopcidn de este informe significa que se levanta la prohibicién de reexportar
ciertos productos. También es importante recordar que gracias a su adopcion, contribuiremos de manera
decisiva a reestructurar y mantener varias docenas de puestos de trabajo en las Azores, asi como los
conocimientos técnicos vinculados a la actividad en el sector agroindustrial del aziicar, todo ello en una
época de grave crisis economica.

Presidente. — Me complace informar al sefior Alves y a todos ustedes de que en un plazo de ocho o diez dias
se celebrard una gran conferencia sobre las regiones ultraperiféricas, impulsada por la Presidencia espaiiola.
El Presidente del Parlamento me ha designado para intervenir durante la inauguracion de la conferencia,
junto al sefior Durdo Barroso, el sefior Rodriguez Zapatero y el Presidente del Gobierno de las Islas Canarias.

Usaré el resultado de este debate y el informe del sefior Alves como principales fuentes de inspiracion para
el discurso que tengo que pronunciar en esta cita.

Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar hoy a las 12 horas.
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Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento)

Daciana Octavia Sirbu (S&D), por escrito. — (RO) Las regiones insulares y ultraperiféricas de la Unidn
Europea se enfrentan a una serie de problemas en la actualidad. Por eso necesitamos medidas concretas para
promover su desarrollo social y econémico futuro. Aplaudo las medidas adicionales propuestas por el
Parlamento y la Comisién, dirigidas a mejorar la situacion de la agricultura en las regiones ultraperiféricas,
especialmente con el fondo de los problemas que afectan a las Azores y a Madeira.

Laleche es el principal producto agricola de las Azores. Sin embargo, dado que una serie de Estados miembros
de la Uni6n Europeo han sufrido recientemente una crisis lactea, es necesario cambiar el perfil agricola de
estas islas. Estoy de acuerdo en este punto con el ponente, quien opina que la remolacha azucarera es la mejor
alternativa ala produccidn de leche, tanto en términos de eficiencia econémica como de proteccion ambiental.
Deseo subrayar que el envio de los voliimenes maximos de remolacha azucarera a Europa es algo que atin
debe ser estimulado.

En definitiva, quiero destacar que, en la actual situacion de crisis econémica, el marco financiero posterior
a 2013 debe estar apoyado fundamentalmente en la solidaridad, y aspirar a estindares elevados de cohesién
territorial y social.

Presidente. — (La sesion, suspendida a las 11.35 horas, se reanuda a las 12.05 horas)

PRESIDE: Diana WALLIS
Vicepresidenta

8. Turno de votaciones

Presidenta. — El siguiente punto es la votacion.

(Para mds informacion sobre el resultado de la votacion: véase el Acta)

8.1. Solicitud de consulta al Comité Econémico y Social Europeo - Hacia un espacio
europeo de seguridad vial: directrices estratégicas en materia de seguridad vial hasta
2020 (votacion)

8.2. Creacién de una Oficina Europea de Apoyo al Asilo (A7-0118/2010, Jean
Lambert) (votacion)

8.3. Rendimiento energético de los edificios (version refundida) (A7-0124/2010,
Silvia-Adriana Ticdu) (votacion)

8.4. Fondo Europeo para los Refugiados para el periodo 2008-2013 (modificacion
de la Decisién n° 573/2007/CE) (A7-0125/2010, Rui Tavares) (votacion)

8.5. Migracién del Sistema de Informacion de Schengen (SIS 1+) al Sistema de
Informacion de Schengen de segunda generacién (SIS II) (modificacion del
Reglamento (CE) n° 1104/2008) (A7-0126/2010, Carlos Coelho) (votacidn)

8.6. Migracion del Sistema de Informacion de Schengen (SIS 1+) al Sistema de
Informacion de Schengen de segunda generacion (SIS II) (modificacion de la Decision
2008/839/JAI) (A7-0127/2010, Carlos Coelho) (votacidon)

8.7.Establecimiento de un programa conjunto de la UE en materia de reasentamiento
(A7-0131/2010, Rui Tavares) (votacion)
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8.8. Competencias clave para un mundo cambiante: puesta en practica del programa
de trabajo «Educacién y Formacién 2010» (A7-0141/2010, Maria Badia i Cutchet)
(votacion)

8.9. Cuestiones deontoldgicas relativas ala gestion de las empresas (A7-0135/2010,
Klaus-Heiner Lehne) (votacion)

— Antes de lavotacién:

Derek Roland Clark (EFD). — Sefiora Presidenta, antes de que nos llame a votar el informe Lehne sobre
deontologia, jpuedo preguntar por qué se celebra esa votacién? Debfamos debatir el informe anoche con
arreglo al procedimiento de solicitud incidental de uso de la palabra. Esto fue cancelado, de modo que aqui
estamos votando sobre algo que no ha sido debatido. Para su informacion, sefiora Presidenta, cuando este
informellegé ala Comisién de Empleo hace muy poco tiempo, nadie en esa comision sabia lo que significaba
«deontologfa» hasta que se lo expliqué... jni tan siquiera el Presidente! Creo que totalmente impropio, por
tanto, votar esta mocion desconocida y no debatida.

Presidenta. — Puedo decirle que se debatié en la Comisién de Asuntos Legales, de donde nos ha llegado, y
ha seguido todos los procedimientos pertinentes, por lo que seguiré adelante con la votacién.

8.10. Estrategia de la UE para la juventud: inversion y capacitacion (A7-0113/2010,
Georgios Papanikolaou) (votacidon)

— Antes de lavotacién:

Georgios Papanikolaou (PPE). — (EL) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, éstos son tiempos criticos para toda
Europa. Un futuro para Europa —que es sobre lo que quiero hablar— significa, por encima de todo,
generaciones venideras. El optimismo sobre el futuro de Europa significa personas jovenes con oportunidades,
aptitudes y capacitacion.

Este informe, y todas las demds iniciativas relacionadas con esta cuestion, no tendrdn valor alguno en el
futuro a menos que todos nosotros, especialmente quienes somos elegidos directamente por los ciudadanos
de Europa, manifestemos en cada politica y en cada pilar de nuestra actuacion, la prioridad y el énfasis que
es preciso conceder a los jovenes. En estos tiempos dificiles, tanto para Grecia como para otros paises, creemos
que podemos lograr esto. Podemos lograrlo con un esfuerzo auténtico junto alos jévenes, quienes, si cuentan
con los medios, si tienen la oportunidad, tomaran el futuro en sus manos y nos conduciran hacia un mafiana
mejor.

Mi agradecimiento a los ponentes alternativos de todos los grupos por su cooperacién y por la unanimidad
que hemos alcanzado.

(Aplausos)

8.11.Igualdad de trato entre hombres y mujeres que ejercen unaactividad autbnoma
(A7-0146/2010, Astrid Lulling) (votacion)

8.12. Denominaciones de los productos textiles y etiquetado correspondiente
(A7-0122/2010, Toine Manders) (votacion)

8.13. Ayuda macrofinanciera a Ucrania (A7-0058/2010, Vital Moreira) (votacion)

— Antes de la votacidn:

Vital Moreira, ponente. — Sefiora Presidenta, esta es una breve explicacion de lo que vamos a someter a
votacion.

En noviembre del afio pasado, aqui en Estrasburgo, cuando estabamos debatiendo la aprobacion de cuatro
propuestas de ayuda macrofinanciera a otros paises, la Comision nos prometi que, bajo el Tratado de Lisboa
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y hasta la adopcion de un reglamento marco para ayuda macrofinanciera, cualquier propuesta individual
futura se someterfa a la codecision del Parlamento y del Consejo. Ahora, sélo seis meses después, tienen ante
ustedes no s6lo una propuesta para una decision codecidida, sino también un acuerdo en primera lectura
conel Consejo. Al tratar de alcanzar este acuerdo, hemos actuado con un calendario muy ajustado. Por tanto,
quiero manifestar mi reconocimiento y mi gratitud a la Presidencia espafiola, al Consejo y a la Comision, asi
como a los ponentes alternativos de la Comisién de Comercio Internacional y a todas las personas implicadas,
por su enfoque positivo y constructivo.

Bajo la decisién propuesta, Ucrania podria obtener un préstamo de hasta quinientos millones de euros con
el objetivo de aliviar el déficit de su balanza de pagos y de responder a necesidades de financiacion externas.
Este préstamo serfa un complemento del apoyo del FMI y de la ayuda de 110 millones de euros por parte de
la UE que fue acordada en 2002 pero que atin no ha sido desembolsada.

Durante nuestras negociaciones informales del trilogo, el Parlamento insistié en mantener las referencias a
unas ciertas condiciones de desembolso que eran importantes para nosotros, como la eficiencia, la
transparencia y la responsabilidad de la ayuda. También insistimos en la importancia de que el Parlamento
estuviese debidamente informado sobre la aplicacion efectiva de la ayuda.

(Aplausos)

Al proteger nuestras prerrogativas institucionales, también nos hemos opuesto a las demandas para introducir
un procedimiento del comité de gestion para poner en marcha medidas de modo que finalmente un comité
evaluador...

(La Presidenta interrumpe al orador.)

8.14.Medidas especificas en el sector agricola en favor de las regiones ultraperiféricas
de la Union (modificacion del Reglamento (CE) n° 247/2006) (A7-0054/2010, Luis
Paulo Alves) (votacion)

8.15. Estado de previsiones de ingresos y gastos para el ejercicio 2011 - Seccion I -
Parlamento (A7-0134/2010, Helga Triipel) (votacion)
— Antes de la votacién:

Jutta Haug (S&D). - (DE) Seflora Presidenta, es un poco infrecuente, pero debo informar a mi propio grupo
de que nuestra lista de votacién del informe Triipel no es correcta en la forma en que la hemos establecido.
Se ha producido un malentendido. Rechazamos todas las enmiendas, excepto las nuestras.

Presidenta.— Gracias, sefiora Haug, por su indicacion. Parece, no obstante, que la direccién de su grupo estd
al tanto de la situacion.

8.16. Simplificacion de la PAC (A7-0051/2010, Richard Ashworth) (votacion)

8.17. Nuevos aspectos de la politica de contratacion piiblica (A7-0151/2010, Heide
Riihle) (votacion)

8.18. Coherencia de las politicas europeas en favor del desarrollo y concepto de
«Ayuda Oficial al Desarrollo plus» (A7-0140/2010, Franziska Keller) (votacion)
— Antes de la votacion sobre el apartado 34:

Filip Kaczmarek, en nombre del Grupo PPE.— (PL) Sefiora Presidenta, propongo que tras las palabras «establecer
de un impuesto sobre las transacciones financieras internacionales» sean afiadidas tres palabras: a escala
global. Me da la sensaci6n de que asi tendrd mds sentido. Muchas gracias.

(No se admite la enmienda oral)
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8.19. Sanciones por infracciones graves de las normas sociales en el transporte por
carretera (A7-0130/2010, Hella Ranner) (votacion)

9. Explicaciones de voto

Explicaciones de voto orales
Informe: Rui Tavares (A7-0125/2010)

Philip Claeys (NI). - (NL) He votado en contra del informe Tavares porque la introduccién de un programa
conjunto en materia de reasentamiento es el paso enésimo paso hacia una politica de asilo europea
completamente uniforme.

No es necesario tener el don de la clarividencia para predecir, incluso ahora, que una politica uniforme como
esta nos llevard a un mayor incremento del niimero de solicitantes de asilo en los Estados miembros. El
considerando del informe que afirma que la introduccién de un programa conjunto en materia de
reasentamiento harfa menos atractiva la inmigracién es particularmente desagradable. Este pseudoargumento
hipécrita reaparece una y otra vez cuando en esta Cimara son sometidos a votacién textos relativos a la
inmigracién o al asilo. Se trata de un engafio a la ciudadania. En paises como Bélgica, la inmigracién ilegal
habitualmente se produce cuando las personas pasan a la clandestinidad tras su proceso de asilo y después
son recompensadas con la regularizacion.

Debemos combatir este tipo de cosas, y un programa conjunto en materia de reasentamiento no ofrece
solucion alguna.

Zuzana Roithovi (PPE).—(CS) Hemos aprobado una directiva que indudablemente ampliard las posibilidades
parainvestigar en el dmbito de la eficiencia energética de los edificios y que contribuird al ahorro en lo relativo
a la calefaccion de los edificios. El principal problema son los edificios antiguos, claro estd, no y no sélo los
bloques de apartamentos. Ayer mi colega la sefiora Marinescu hizo referencia a un fondo especial. La
disposicion de recursos adicionales en tiempos de crisis es cuestionable. Por tanto, es necesario hacer un
mejor uso de los recursos actuales, que suponen un 4 % para el periodo 2010-2014.

Informe: Carlos Coelho (A7-0126/2010)

Zuzana Roithové (PPE). — (CS) Quiero referirme de nuevo al informe sobre el Fondo Europeo para los
Refugiados. Quiero decir que el resultado de la votacién muestra que me he abstenido. Sin embargo, quiero
declarar aqui que apoyo la responsabilidad compartida para que los solicitantes de asilo tengan acceso a unas
condiciones mds dignas, y que estaba a favor. Por otra parte, debemos luchar de manera mds eficaz contra
la inmigracién ilegal.

Unas palabras sobre el punto de Schengen, si se me permite. Hoy hemos aprobado mds iniciativas para poner
en marcha la segunda version del Sistema de Informacién de Schengen, que refuerza las garantias de seguridad
para todos los europeos que viven en un espacio unificado sin barreras.

Sin embargo, el comportamiento de las policias alemana y austriaca proyecta una sombra oscura sobre la
idea de Schengen y de la solidaridad europea, ya que numerosos ciudadanos checos son obligados a someterse
a controles innecesarios, intimos y degradantes en las fronteras interiores. Planteé este problema, junto a
otras cuestiones, hace dos afios en una pregunta a la Comision Europea, pero la situacién aiin no ha sido
resuelta de manera satisfactoria. Equivale a un claro incumplimiento de las normas, y en el caso de los
ciudadanos checos, incluidos hombres de negocios y trabajadores, restringe la libre circulacién, que es una
de las libertades bésicas garantizadas por la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea.

Informe: Rui Tavares (A7-0131/2010)

Clemente Mastella (PPE). — (IT) Una politica migratoria, sefiora Presidenta, que busca ser justa y realista
requiere necesariamente la adopcion de reglamentos europeos compartidos sobre asilo y debe también
disponer un programa en materia de reasentamiento que sea eficaz, sdlido y sostenible. En este momento,
creo que debo subrayar que el reasentamiento no sélo persigue un objetivo humanitario, sino también el
objetivo politico y econémico de aliviar a terceros paises del peso de aceptar grandes cantidades de refugiados,
y la carga igualmente pesada de compartir los costes y las responsabilidades financieras.
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Sin embargo, creemos que una partida presupuestaria y una forma de ayuda financiera no son suficientes,
por lo que urgimos a los Estados miembros a fomentar la creacion de mecanismos de financiacion privada,
aalentar las asociaciones puiblico-privadas con ONG y otros agentes sociales, como organizaciones religiosas
y étnicas, con el fin de posibilitar la promocién del trabajo voluntario en este dmbito. En lo que se refiere a
las nuevas perspectivas financieras, pensamos que seria buena idea por ejemplo disponer una asignacién
financiera especifica, tal vez por medio de un nuevo fondo creado con este fin.

Finalmente, proponemos un compromiso firme de todos los implicados para ofrecer a los refugiados,
especialmente a los mds vulnerables, acceso a una vivienda digna, a una educacién apropiada, a cursos de
idiomas, a atencion sanitaria, a servicios psicoldgicos, asi como acceso al mercado laboral, lo que resulta
esencial para asegurarnos de que se integran de manera adecuada.

Recomendacién para la segunda lectura: Astrid Lulling (A7-0146/2010)

Zuzana Roithova (PPE). — (CS) Me complace que el informe de la Comisién de Derechos de la Mujer e
Igualdad de Género haya recibido un apoyo tan amplio en la votacién de hoy. Soy consciente de que garantizar
unas condiciones sociales para las mujeres emprendedoras que estén al mismo nivel que las disfrutadas por
las mujeres empleadas es fundamentalmente responsabilidad de los Estados miembros. Sin embargo, este
informe establece unos esquemas claros que deberian ser seguidos por los paises. No creo que esto suponga
un incumplimiento de la subsidiariedad, pero si alguien tiene dudas puede iniciar una revision. Gracias al
Tratado de Lisboa, incluso los parlamentos nacionales pueden hacerlo. Tengo curiosidad por saber si
aprovecharan de esta critica o si se enredardn en una mera palabrerfa hueca.

Laima Liucija Andrikiené (PPE).— (LT) He votado a favor de este informe y creo que es importante destacar
que el promedio indica que las mujeres de la Union Europea siguen estando peor pagadas por hora de trabajo,
ya que reciben un 17,4 % menos que los hombres. Esta diferencia apenas se ha reducido ligeramente en los
ultimos quince afios, aunque en algunos paises incluso ha crecido. Estoy de acuerdo con la llamada del
Parlamento a preparar informes regulares sobre la diferencia salarial por géneros en la Unién Europea, y
apoyo todas las medidas dirigidas a reducir la discriminacion contra las mujeres en la UE.

Informe: Toine Manders (A7-0122/2010)

Zuzana Roithova (PPE). — (CS) Hemos aprobado la controvertida propuesta porque nuestra Comision de
Mercado Interior y Proteccién del Consumidor la ha ampliado y mejorado introduciendo el etiquetado del
pais de origen también para la Union Europea. Los europarlamentarios italianos han presentado propuestas
mds avanzadas en la sesion plenaria de hoy, que incluyen un reglamento para abarcar también el sector del
calzado. He respaldado firmemente esa idea durante largo tiempo, pero debe ser redactada en un borrador
con estandares mds elevados por parte de la Comision Europea. Es cuestién de resolver las definiciones
técnicas, algo que el Parlamento no puede hacer demasiado bien por si solo. Por tanto, no he votado a favor
de ello. Al mismo tiempo quiero pedir a la Comisién que comience a trabajar de inmediato y que presente
la propuesta.

Morten Lokkegaard (ALDE). — (DA) Sefiora Presidenta, tan sdlo quiero decir que he votado en contra de
estas dos partes del informe que afectan a la expresion <hecho en» porque no creo que haya prueba alguna
que demuestre que las ventajas son mayores que las desventajas. Creo que esto tiende hacia el proteccionismo
y eso es algo a lo que me cuesta dar un voto favorable. Por tanto, he votado en contra de estas dos partes.

Informe: Luis Paulo Alves (A7-0054/2010)

Marek J6zef Grobarczyk (ECR). — (PL) Sefiora Presidenta, he decidido respaldar esta iniciativa, que da a
ciertas regiones de Europa la oportunidad de desarrollarse. Debemos prestar atencion al hecho de que en
términos econdémicos algunas dreas de la propia Europa también se estin convirtiendo en regiones
ultraperiféricas. Por tanto, este tipo de programas tiene como objetivo, entre otras cosas, el desarrollo de
dreas de Europa, y espero que estimulen el crecimiento por medio de la agricultura y de la industria pesquera.

Laima Liucija Andrikiené (PPE). — Sefiora Presidenta, quiero expresar mi preocupacién con respecto a la
situacién de los productores de bananas de las Islas Canarias, Guadalupe, Martinica y Madeira, a las que el
Tratado incluye entre las regiones ultraperiféricas.

Su situacién se ha vuelto mds dificil especialmente desde que la UE, como miembro de la Organizacion
Mundial del Comercio, firmé un acuerdo con los paises de América Latina para la rebaja de las tarifas a las
importaciones de bananas desde esa drea. Quiero destacar el hecho de que el 2006 la UE reformé su



36

Debates del Parlamento Europeo

18-05-2010

organizacion del mercado comun para las bananas. Quedaron comprometidos fondos presupuestarios para
ayudar a los productores de bananas de esas regiones. Desde la reforma, la UE ha destinado 208 millones de
euros anuales a ayudar a los productores de Canarias, las Antillas Francesas, Madeira y, en menor grado, las
Azores.

Aunque debemos aplaudir dicho apoyo, para muchos productores de bananas no serd suficiente. De modo
que quiero urgir a las instituciones competentes a que adopten las medidas necesarias para garantizar que
las dreas tradicionales de la economia de la UE no son puestas en peligro a cambio de objetivos comerciales
mas estratégicos.

Mairead McGuinness (PPE). — Sefiora Presidenta, apoyo este informe porque aborda la cuestién de la
diversidad y de nuestra politica agricola entre las regiones. Sin embargo, quiero hacer un comentario sobre
las observaciones finales del Comisario Ciolos. Ha respondido a las preocupaciones expresadas en relacion
con la reapertura de las conversaciones con Mercosur y, a pesar de que sus palabras han traido algo de alivio
a quienes las han escuchado —ya que ha dicho que se aseguraria de que los intereses del modelo agricola de
la UE estarfan protegidos— me temo que a mi no me ha tranquilizado.

En los propios documentos de la Comisién queda muy claro que los productores europeos de productos
vacunos, de aves de corral y de productos porcinos serdn afectados de manera muy negativa si se cierra un
trato. Esta reapertura de las negociaciones se produce en un momento en el que estamos reformando la
politica agricola. Es posible que no dispongamos de suficientes fondos presupuestarios y no obstante nos
enfrentamos a un mayor trastorno de los precios y los ingresos agricolas. No tiene sentido, y espero que el
sefior Comisario tenga en cuenta estas opiniones.

Informe: Richard Ashworth (A7-0051/2010)

Krisztina Morvai (NI). - (HU) Apoyo este informe porque simplifica el enorme peso administrativo y
burocratico que actualmente deben soportar los agricultores. Confio plenamente en que como resultado del
informe surja una nueva forma de relacién entre los funcionarios responsables de poner en marcha la politica
agricola comtny en los Estados miembros, especialmente en los antiguos Estados comunistas como Hungria,
y los agricultores. Esto acabard con las précticas vigentes hasta ahora, que sistemdticamente castigaban,
penalizaban y aterrorizaban a los agricultores. También espero que finalmente se desarrolle una nueva forma
de cooperacién entre los funcionarios y los clientes. Creo que es muy importante que la responsabilidad no
corresponda en exclusiva a los productores, quienes hasta ahora han debido pagar sanciones por los incidentes
mds nimios, sino que también el Estado asuma su responsabilidad, como cuando el gobierno se retrasa en
el pago de lo que debe a los granjeros. Las reclamaciones de esos pagos deberfan ser ejecutables en los
tribunales tanto por parte de los agricultores como de los clientes.

Alfredo Antoniozzi (PPE). — (IT) He votado a favor del informe Ashworth porque creo que simplificar y
reducir los procedimientos burocraticos relacionados con la PAC no sélo es algo deseable sino también
necesario, pues asi los agricultores europeos podrdn aprovechar al maximo sus aspectos beneficiosos y no,
como sucede a menudo, topar con dificultades y retrasos administrativos.

También opino que muchos compartiran el deseo de garantizar una legislacién mds clara y comprensible,
tanto para las autoridades responsables como para los productores agricolas, que elimine todos los reglamentos
superfluos, y de fomentar el intercambio de buenas précticas entre los Estados miembros y las autoridades
locales.

Peter Jahr (PPE). — (DE) Sefiora Presidenta, la viabilidad de politica agricola comtin debe ser comprobada,
ya que la burocracia innecesaria nos cuesta a nosotros y, sobre todo, a los agricultores una enorme cantidad
de tiempo y de dinero. Los elementos que no sean significativos y apropiados deben ser desmantelados y
simplificados. Es el caso, en concreto, de la normativa del sistema de condicionalidad, que a menudo resulta
muy complicada y conflictiva.

Nuestro objetivo declarado es conseguir una politica agricola mds simple y mds transparente. Los agricultores
de la Union Europea deben poder dedicar mds tiempo a sus labores sobre el terreno, como antes, en lugar
de pasarlo frente a un escritorio. Realmente espero que la Comision tome nota de este mensaje importante
de nuestro informe y actde para hacerlo realidad.

Diane Dodds (NI). — Sefiora Presidenta, he votado a favor de este informe, como muchos otros que estdn
implicados activamente con los agricultores de su region. Uno de las claves que escuchamos constantemente
es que en el sector hay demasiada burocracia. De modo que un aspecto clave de la nueva PAC debe ser una
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reduccion delaburocracia y del papeleo. Lalegislacion debe tener sentido para los agricultores y no debemos
impedirles que se dediquen a la produccién de alimentos. Sin embargo, no sélo es importante la racionalizacién
de las normativas, sino también la flexibilidad de los Estados miembros, sobre todo con la Comision y el
Tribunal de Cuentas Europeo.

El Tribunal de cuentas ha mostrado muy escasa flexibilidad, y asimismo muy poco sentido comtn, al aplicar
las penas. Esta normativa necesita atencion urgente, y necesitamos mads sentido comun. También es precisa
una revision financiera para evaluar el coste de las inspecciones agricolas y la cantidad de dinero obtenida
por medio de las sanciones, para comprobar si en realidad supone una buena relacién calidad-precio para
el contribuyente.

Mairead McGuinness (PPE). — Sefiora Presidenta, creo que cuando introdujimos la desvinculacién, pocos
de nosotros fuimos conscientes de las implicaciones de incluir el sistema de condicionalidad en el paquete
al que ahora los agricultores deben ajustarse. Creo que son mds de diecisiete directivas distintas. Tal vez
deberfamos preguntarnos en esta Cdmara hasta qué punto conseguimos legislar para simplificar.

Sin embargo, hay un drea concreta a la que quiero referirme, y es la de las inspecciones. Tenemos la inspeccién
general de la condicionalidad por parte de las autoridades competentes, pero los productores se enfrentan
crecientemente a otros grados y estadios de inspeccién por parte de procesadores, de minoristas y de todo
tipo de colectivos; necesitamos un poco de coordinacién y no duplicar las inspecciones. No afiaden ningtin
valor o grado de seguridad al producto final, pero suponen una cantidad importante de burocracia y de
frustracion paralos productores, a quienes se exige verse y recibir a todos esos inspectores. Doy la bienvenida
a este informe.

Hannu Takkula (ALDE). — (FI) Sefiora Presidenta, en primer lugar quiero dar las gracias al ponente, el sefior
Ashworth, por su excelente informe. En mi opinién, hay una razén muy buena para centrar ahorala atencion
en nuestra capacidad de simplificar los procesos relativos a la agricultura en la Unién Europea. Podemos
decir que un agricultor se enfrenta a tal jungla de pagos, viva en el norte o en el este de Finlandia, o en cualquier
otra parte de Europa, que se muestra reacio a examinarla. Por tanto, necesitamos unos modelos claros,
factibles y comprensibles. También necesitamos confianza entre la poblacién agricola y el gobierno con el
fin de hacer progresos.

Actualmente, la politica agricola de la Unién Europea es un desastre tal, con sus veintisiete paises diferentes
y sus veintisiete culturas distintas, que resulta complicado verle un futuro claro que no pase por la
simplificacion y la clarificacién de los sistemas. Este informe del sefior Ashworth es un paso excelente en esa
direccion, y espero que podamos continuar por este camino: instrucciones y orientaciones claras y sencillas
sobre agricultura ahora y en el futuro.

Sedn Kelly (PPE). — Sefiora Presidenta, creo que es innovador que al Parlamento le llegue un informe que
comienza con la palabra «simplificacion». Por supuesto, eso en si mismo no deberfa resultar necesario, pero
sugiere que hasta ahora ha sido demasiado complicado.

Cualquier cosa relacionada con un enfoque instructivo sobre un cierto tema deberfa implicar simplificacion
en lugar de complicacién. Hemos tenido demasiado de esta hasta ahora, como sabrd cualquiera que se haya
reunido con agricultores. Los productores agricolas se estdn volviendo completamente locos por la cantidad
de formularios que deben cumplimentar y por las inspecciones autoritarias a las que deben someterse.

De modo que aplaudo esta propuesta. Por supuesto, también hay que decir que lo que se hace con los
formularios en realidad no va a decidir como se trabaja la tierra. Es el modo en que los granjeros tratan a sus
animales y el modo en que trabajan su tierra lo que nos va a proporcionar la trazabilidad, la responsabilidad
y la seguridad alimentaria que necesitamos.

Asi que se trata de un paso en la direccién adecuada. Espero que veamos muchos como este y, a su debido
tiempo, superemos la necesidad de utilizar la palabra «simplificacién», porque contaremos con ella
automadticamente.

Informe: Helga Triipel (A7-0134/2010)

Anneli Jaitteenmiki (ALDE). — (FI) Sefiora Presidenta, he votado a favor del informe, pero me he equivocado
al votar el trascendental articulo 34, en la enmienda 5. Es muy importante que clarifiquemos el tamario de
la presencia de CO, y, mds alld, descubrir su coste. Es hora de que en el Parlamento Europeo adoptemos una
posicién tinica, y me complace mucho que el nuevo Gobierno del Reino Unido haya decidido que este asunto
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debe formar parte de su programa. Espero que los otros Estados miembros también lo conviertan en un tema
prioritario. Es una cuestién ambiental y también una cuestion de costes. Mientras el Parlamento Europeo
sea capaz de gastar tanto dinero como el que gasta ahora en una reunién de esta naturaleza, continuaremos
ignorando la crisis econdmica.

Recomendacién para la segunda lectura: Silvia-Adriana Ticiu (A7-0124/2010)

Sonia Alfano (ALDE). - (IT) En cuanto al informe Ticiu, he votado a favor de la posicién comiin de actualizar
la Directiva relativa al rendimiento energético de los edificios, porque el objetivo es que, a partir de finales
de 2020, todos los edificios de nueva construccién tengan un equilibrio energético equivalente a cero, un
fin que las instituciones europeas deben esforzarse al mdximo por conseguir. Europa ha asumido un
compromiso compartido, y estd firmemente convencida de que en el futuro préximo no serd necesario
producir mds energia, sino hacer un mejor uso de la que ya es producida.

El ahorro de energia y la eficiencia energética representan efectivamente una fuente de produccion de energfa.
No necesitamos esperar diez afios para avanzar en esta direccion; en lugar de eso, los Estados miembros
deben comprometerse ahora a alcanzar los objetivos de eficiencia energética, usando recursos financieros
que, hasta ahora, habian estado dedicados a producir mayores cantidades de energia.

Les recuerdo especialmente la infame puesta en marcha del programa nuclear de Italia, que dafié y puso en
peligro la salud de los ciudadanos y del medio ambiente. Esta iniciativa consumi6 una enorme cantidad de
recursos ptiblicos con el fin de producir, en menos de veinte afios, la misma cantidad de energia de la que
podriamos prescindir si invirtiésemos ahora mismo los mismos recursos en eficiencia energética. jInversiones
ecoldgicas para nuestros hijos, no a los residuos radioactivos!

A continuacién pasaré a explicar el voto del informe Riihle.
Informe: Heide Riihle (A7-0151/2010)

Sonia Alfano (ALDE). — (IT) He votado a favor porque creo que es importante que el Parlamento apoye la
simplificacién y la racionalizacion de la legislacion sobre contratacién publica. Esto hard mds facil el trabajo
tanto de los organismos administrativos como de las empresas, especialmente el de las PYME, que tendrdn
mds facilidades para tomar parte en las licitaciones.

Considero esencial referirme al uso de la contratacion ptiblica como medio para fomentar las vias de desarrollo
sostenible, introduciendo criterios ambientales y sociales en las invitaciones a licitar. Asimismo creo que es
deber del Parlamento y de las instituciones europeas seguir presionando en favor de una transparencia
absoluta en lo relativo al uso de dinero ptiblico, especialmente con referencia a la contratacién publica,
empleando todos los medios posibles y muy especificamente Internet.

El control ciudadano constituye una contribucion crucial para el uso de fondos ptblicos de un modo que
vaya auténticamente en beneficio del colectivo y, como nos recuerda la Comision de Desarrollo Regional,
para luchar contra la corrupcién que reina entre las autoridades locales y regionales.

Zuzana Roithové (PPE). — (CS) Por desgracia, el de la contratacion ptblica es un dmbito que registra uno
de los mayores grados de corrupcion. Me ha alegrado respaldar el informe de la sefiora Rithle que pide una
simplificacion de la contratacion puablica. Sin embargo, al mismo tiempo quiero sefialar que hasta que la
Comision introduzca un portal publico con informacién sobre las circunstancias de las contrataciones
sospechosas financiadas por la Unidn, no serd mucho lo que cambie. La competencia no serd eficaz, justa y
accesible para las pyme. Estoy hablando de control y de andlisis, sobre un precio de referencia para un
kilémetro de autopista, por ejemplo, sobre publicarlos nombre de los propietarios reales de las empresas
adjudicatarias, incluidas las subsidiarias de compaiifas matrices, y también los nombres de las empresas que
ganan de manera habitual, para que puedan ser investigadas por los medios de comunicacién y por la
ciudadania.

Informe: Franziska Keller (A7-0140/2010)

Mairead McGuinness (PPE). — Sefiora Presidenta, yo también quiero hablar sobre eficiencia energética,
pero aparentemente la norma dice que si no hay enmiendas, no son posibles las explicaciones orales, por lo
que la he presentado por escrito.

Sobre el informe Keller, quiero dejar claro que lo rechazo debido a los apartados 44 y 45 y al considerando
I. El apartado 44 se me antoja profundamente inquietante.
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Ademds, jcudl es la postura del Parlamento? El afio pasado y el afio anterior, presionamos a la Comision para
que tomase la iniciativa para ayudar a los productores lacteos de toda Europa, que se encontraban en una
situacion complicada. La Comision respondid con restituciones a la exportaciéon como medida de emergencia.
Las tnicas personas que me remitieron sus quejas eran de Nueva Zelanda, que no es un pais en vias de
desarrollo. Creo que incluir esos pérrafos en este informe, que de otro modo habria sido positivo, hace un
flaco servicio a este Parlamento y a nuestros productores de la Unién Europea, que estdn pasando apuros.
Estamos reduciendo la produccion en Europa. Eso tiene consecuencias para los paises en desarrollo. Debemos
prestar atencion.

Presidenta. — Sefiora McGuinness, tenfa usted toda la raz6n con respecto al Reglamento. Hab{a pensado
que la sefiora Alfano iba a seguir en una linea parecida a la de la sefiora Jaitteenmaki, pero de hecho ese
informe no deberfa haber tenido ninguna explicacién de voto. Estd usted en lo correcto.

Sedn Kelly (PPE). - Sefiora Presidenta, tan s6lo quiero decir que coincido con mi colega la sefiora McGuinness.
Hemos tenido dificultades con algunas de las propuestas y por ese motivo no iremos en la linea del PPE,
como de costumbre. Creo que la sefiora McGuinness ha explicado el porqué. La comprendo muy bien y
también coincido con lo que ha dicho, asi que espero que el PPE también lo entienda.

Informe: Hella Ranner (A7-0130/2010)

Peter van Dalen (ECR). — (NL) Sefiora Presidenta, he votado a favor del informe Ranner porque ofrece una
buena solucién para el problema del tiempo de conduccion y los periodos de descanso en el transporte por
carretera. Esta solucién reside en la armonizacion y en la interpretacion de las leyes. Esto puede ser encontrado
en el apartado 17, tal y como ha sido modificado.

La Comisién Europea, en cooperacion con la Confederacion de Organizaciones responsables de las normativas
para el transporte por carretera (Corte), debe trabajar en producir una interpretacion articulo por articulo
delaaplicacion delasleyes. Ademds, esa interpretacion debe estar clara y debe ser conocida por todos quienes
estan implicados en aplicar la legislacion en las carreteras de Europa.

También aplaudo el apartado 27 modificado, y pido a todos los conductores que hagan uso del punto de
contacto de transacciones desproporcionadas creado por Euro Controle Route. Conductores, las cosas deben
cambiar en Europa en términos de tiempo de conduccién y de periodos de descanso, y hacen falta pruebas.
Por ello les animo a que presenten sus quejas ante esta ventanilla dispuesta por Euro Controle Route.

Alfredo Antoniozzi (PPE). — (IT) Sefiora Presidenta, el informe de mi colega hace hincapié en que persisten
unas diferencias notables en la manera en que son tratadas las infracciones graves de trafico en los distintos
Estados miembros. Por tanto, estoy a favor de las medidas propuestas para la armonizacién y la igualacion
delasinfraccionesy de las sanciones europeas relacionadas, asi como de la posible creacién de un instrumento
de coordinacion a escala de la Union Europea.

Explicaciones de voto por escrito

Solicitud de consulta al Comité Econémico y Social Europeo - Hacia un espacio europeo de seguridad
vial: directrices estratégicas en materia de seguridad vial hasta 2020

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) En las carreteras de Europa todavia se producen demasiados
accidentes. Esto estd relacionado con el creciente volumen del trdfico, pero también con las exigencias
excesivas alos usuarios de las carreteras, traducidas en tensién y en exceso de fatiga por motivos profesionales
o personales, asf como con las masas confusas de sefiales de tréfico, de carteles publicitarios, etc. Tampoco
debemos olvidar que, en especial en el caso de los accidentes mortales o que registran heridos graves, el
trafico intenso tiene una influencia negativa.

Por el bien del medio ambiente debemos poner en marcha por fin ideas que no sélo sean apoyadas de boquilla,
como la transferencia del transporte de mercancias a los trenes; pero también debemos aplicar unos planes
de tréfico inteligente como la introduccion de semaforos. Medidas como las zonas de circulacién lenta, la
prohibicién de circular por los centros urbanos y otras similares ain no han sido suficientemente investigadas
y por tanto no deben ser aplicadas a gran escala. Hay una serie de problemas que este informe sencillamente
no aborda con el detalle necesario, por lo que he votado «no».
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Recomendacién para la segunda lectura: Jean Lambert (A7-0118/2010)

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — (PT) Esta propuesta forma parte de las iniciativas legislativas de la Unién
con el fin de establecer un sistema europeo de asilo. Esta Oficina Europea de Apoyo al Asilo debe por tanto
proporcionar a los Estados miembros ayuda experta y contribuir a la aplicaciéon de una politica comtin
europea de asilo coherente y de alta calidad.

Sin lugar a dudas, la creacion de esta nueva oficina serd un valor afiadido para el refuerzo de la confianza
mutua y de escenario de responsabilidades compartidas entre los Estados miembros. Debe facilitar los
intercambios de informacién, de analisis y de experiencias entre ellos; organizar actividades de formacion y
desarrollar una cooperacion concreta entre las administraciones encargadas del andlisis de las solicitudes de
asilo. Es importante confrontar las diferencias significativas en los procesos de toma de decisiones de los
veintisiete Estados miembros en lo relativo a las solicitudes internacionales de proteccion y para alcanzar
con éxito un cierto grado de convergencia sobre c6mo los Estados miembros analizan y responden a esas
solicitudes.

Apoyo la propuesta del ponente de incluir la oferta de ayuda para el reasentamiento. Estoy de acuerdo en
que los cambios presupuestarios necesarios del Fondo Europeo para los Refugiados proporcionardn la
financiacion adecuada para la nueva agencia en sus fases iniciales.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Las cuestiones relativas a la inmigracion y, especialmente, al derecho de
asilo son particularmente delicadas. Que este derecho sea reconocido o no a los ciudadanos no europeos
podria tener un impacto catastrofico en sus vidas, por lo que la decision debe ser tomada con seriedad,
considerada de manera reflexiva y tratada con humanidad. Creo que el sentido comin mds bdsico dicta que
una politica de puertas abiertas—sin criterios para restringir el acceso al territorio de la Unidn—es inaceptable,
pero que una politica de prohibicion absoluta de las entradas resulta intolerable. Necesitamos un equilibrio
justo que persiga reconciliar los intereses legitimos y las preocupaciones de los ciudadanos de los Estados
miembros con las necesidades de quienes pretenden acceder a éstos.

La creacién de una Oficina Europea de Apoyo al Asilo podria suponer un paso importante hacia la adopcion
de mejores practicas en este ambito, dando a los Estados miembros una mayor confianza entre ellos, lo que
generaria un intercambio de informacién mejorado.

Sin embargo, debo hacer hincapié en que los Estados miembros han de continuar disfrutando de libertad de
circulacién en lo referente a si admiten o no a estos solicitantes de asilo dentro de sus fronteras. También
quiero destacar que la UE no debe ocultar el hecho de que los intereses de sus Estados miembros en este
dmbito no son convergentes en absoluto.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) El objetivo de la Oficina Europea de Apoyo al Asilo es
proporcionar ayuda experta que contribuya a aplicar una politica europea comtn de asilo coherente y de
alta calidad. Esta oficina posibilita el desarrollo de la confianza mutua y permite compartir responsabilidades,
y serd responsable de la coordinacion del intercambio de informacion y de otras iniciativas relacionadas con
el reasentamiento por parte de los Estados miembros. Como promotora de valores de dignidad humana,
que constituyen los elementos bésicos de la libertad, la democracia y el desarrollo socioeconémico, en el
contexto del actual panorama global la Unién Europea debe ser pionera y un ejemplo para los demds en lo
relativo al asilo. La creacion de la oficina europea, con el fin de apoyar a los Estados miembros en este dmbito
deintervencion con ciudadanos de terceros paises, serd un factor determinante a la hora de aplicar un sistema
europeo comtn de asilo y la solidaridad de los Estados miembros en acciones coherentes que se ajusten a
los valores y los principios del proyecto de construccién de Europa. Pido que los mecanismos y los recursos
necesarios para crear la Oficina de Apoyo al Asilo sean garantizados con celeridad.

Sylvie Guillaume (S&D), por escrito. — (FR) He votado a favor de la creacidn de la Oficina Europea de Apoyo
al Asilo con la esperanza de que permita aportar un cierto valor afiadido al sistema europeo de asilo que
actualmente es claramente defectuoso. Ciertamente me habria gustado que el mandato de esta oficina fuese
mds ambicioso y que se constituyera en el instrumento a través del cual se estableciera finalmente la solidaridad
obligatoria entre los Estados miembros, para asi poner fin a la loterfa del derecho de asilo. Esta seguird siendo
una esperanza piadosa hasta que adoptemos los procedimientos comunes de asilo. Por suerte, esta oficina
al menos tendra el mérito de contribuir a una identificacién mejorada de los problemas y temas de asilo, con
el fin de garantizar la mejor proteccién posible para las personas que son victimas de persecucion y que
buscan refugio en nuestro pais.
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Petru Constantin Luhan (PPE), por escrito. — (RO) He votado a favor de crear la Oficina Europea de Apoyo
al Asilo ya que, en el caso de los Estados miembros cuyo sistema nacional de asilo estd bajo presion, esta
oficina puede apoyar la puesta en marcha de mecanismos de solidaridad dirigidos a promover una mejor
reubicacion de los beneficiarios de la proteccion internacional de dichos Estados miembros a otros, al tiempo
que permite garantizar que no se produce un abuso de los sistemas de asilo. Aplaudo el hecho de que la
Oficina Europea de Apoyo al Asilo vaya a coordinar las iniciativas comunes de asistencia de los Estados
miembros que se enfrentan a situaciones especificas como grandes llegadas de ciudadanos de terceros paises
que solicitan proteccion internacional.

Para nosotros serd vital armonizar tanto nuestras leyes como nuestras practicas de asilo. La Oficina Europea
de Apoyo al Asilo identificard buenas practicas, organizard cursos de formacion a escala europea y mejorard
el acceso a la informacion precisa sobre los paises de origen. Ademds, creo que las actividades de la Oficina
Europea de Apoyo al Asilo también deberfan incluir la preparacion de orientaciones dirigidas a facilitar la
evaluacion de las solicitudes de asilo, asi como un control del cumplimiento y del respeto de la legislacién
comunitaria pertinente.

Clemente Mastella (PPE), por escrito. — (IT) Estamos convencidos de que la Oficina Europea de Apoyo al
Asilo representard un valor afladido para el desarrollo de la confianza mutua y para la division de las
responsabilidades politicas y financieras. Los Estados miembros de la UE todavia deben alcanzar un acuerdo
final sobre el tratamiento que se debe dar a los refugiados y sobre el perfil de los individuos a los que se
concederd el estatus de refugiado; y sobre todo atin deben superar las reservas de ciertos gobiernos en lo
referente a los posibles costes.

Esta oficina serd responsable de proporcionar ayuda especializada. Su funcion abarcard la coordinacién, el
intercambio de informacién y las iniciativas relacionadas con la reubicacion de los refugiados. Pondra en
marcha programas de formacién dirigidos a los responsables de este sector en cada pais, contribuyendo a
una mayor armonizacion entre las distintas précticas. Nosotros los diputados al Parlamento conservamos
el derecho fundamental a designar a su director ejecutivo.

Creo que es mi deber destacar nuestra llamada a realizar los cambios necesarios en el Fondo Europeo para
los Refugiados con el objetivo de garantizar que la nueva agencia funciona adecuadamente. La principal
cuestion politica sigue siendo la relacion entre la solidaridad humana y el reparto de las cargas financieras:
se ha solicitado a la UE que ofrezca ayuda eficaz a los Estados mds afectados por los flujos migratorios y por
un elevado niimero de solicitantes de asilo, y a los que hacen frente a presiones especificas y a menudo
desproporcionadas debido a su tamafio relativamente pequefio.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) En una cuestion tan delicada, referida a los derechos humanos, la creacion
de una Oficina Europea de Apoyo al Asilo es importante para hacer posible una ayuda especializada a escala
de la UE para definir una politica europea comun de asilo coherente y de alta calidad. Por eso he votado del
modo que lo he hecho.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) La Oficina de Apoyo al Asilo podria constituir un organismo muy
util, especialmente si adoptase una funcién de coordinacién en lo relativo a la repatriacién y, por tanto, si
sirviera para acelerar las medidas de repatriacion. En consecuencia, el apoyo también podria resultar ttil
para el reasentamiento. Este informe trata este elemento, que yo considero muy importante, como una mera
cuestion de segundo orden. En lugar de concederle protagonismo, contiene numerosas propuestas burocraticas
que tendrdn como resultado un aparato hinchado y una aplicacién morosa de las medidas. Por tanto, me he
abstenido en la votacion.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) Expreso mi respaldo a la propuesta de crear una Oficina Europea
de Apoyo al Asilo. La funcién de esta oficina, inicialmente financiada por el Fondo Europeo para los
Refugiados, serd proporcionar la asistencia especializada que se necesita para activar una politica comtn de
asilo y para coordinar los intercambios de informacion y las iniciativas relacionadas con el reasentamiento
de refugiados. Corresponderd al Parlamento Europeo designar a su director ejecutivo y aplicar los principios
de transparencia y de control democratico. La solidaridad dentro de la comunidad estard garantizada por un
acuerdo entre los Estados miembros con el consentimiento de los actores implicados. También respaldo la
creacion de un foro consultivo, como resultado de la presion ejercida por nosotros los diputados al Parlamento
Europeo, que asegurard un didlogo cercano entre la Oficina de Apoyo al Asilo y los distintos participantes.

Georgios Papanikolaou (PPE), por escrito. — (EL) Hoy estamos dando luz verde a la creacién de la Oficina
Europea de Apoyo al Asilo, que generard beneficios mdltiples. La Oficina de Apoyo al Asilo hard una
contribucién decisiva a la integracion en una drea dnica europea de asilo. Pondrd con rapidez en
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funcionamiento una organizacion que coordinara y reforzard la cooperacién entre los Estados miembros
en cuestiones de asilo, fomentando un acercamiento entre las distintas practicas nacionales. La oficina también
posibilitard fomentar la convergencia entre los planes reguladores que son de aplicacion en la UE en el dmbito
de los derechos de asilo. Con todos estos beneficios presentes y con el consentimiento tanto de los Estados
miembros como de las instituciones europeas para el establecimiento de la oficina europea, me ha alegrado
votar a favor de su creacion.

Recomendacién para la segunda lectura: Silvia-Adriana Ticiu (A7-0124/2010)

Alfredo Antoniozzi (PPE), por escrito. — (IT) Si bien el voto favorable a este informe es una mera formalidad,
dado que la aplicacién del Tratado de Lisboa requiere una cierta adaptacion en lo relativo a la base juridica
y alos actos delegados, quiero no obstante destacar la importancia de la eficiencia energética en el sector de
la construccién de edificios en lo que se refiere a alcanzar el objetivo de la UE de reducir el consumo de
energfa y las emisiones de CO, en un 20 %, y de incrementar la produccion de energfa a partir de fuentes
renovables en otro 20 % para el afio 2020. Como sabemos, alcanzar los objetivos de eficiencia energética y
de reduccién de las emisiones en los centros urbanos depende fundamentalmente de una mejora de la
eficiencia energética de los edificios existentes y también la de los que estdn en construccion.

Sin embargo, sigo pensando que la directiva establece unos objetivos muy ambiciosos que las administraciones
locales tendran dificultades para alcanzar a menos que reciban ayuda financiera, también de la UE. En concreto
estoy pensando en el inmenso trabajo de recuperacion de energia que es necesario llevar a cabo en el
patrimonio inmobiliario, como las viviendas sociales, donde la renovacién energética (que permitiria a las
familias pagar menos en sus facturas de luz y de gas) exigird un compromiso financiero significativo por
parte de las autoridades locales.

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) El objetivo de este texto tan ambicioso es alentar la construccion
y la renovacion de edificios segin unos estdndares que son mds respetuosos con el medio ambiente, ya que
son mds eficientes en el aspecto energético. He votado decididamente a favor de su adopcién. Gracias a
iniciativas como esta, la Unién Europea estd demostrando su condicion de lider en el drea del desarrollo
sostenible. Esta directiva es un buen compromiso entre el estimulo y la restriccién en lo que respecta a la
construcciéon ambientalmente responsable.

Maria Da Graca Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) El sector de la construccion es responsable del 40 % del
consumo de energia dela UEy del 35 % de sus emisiones. Esta legislacién estipula que para 2020 los edificios
nuevos deben tener un consumo de energia casi nulo y que los edificios existentes sometidos a renovacién
deben cumplir unos requisitos minimos de rendimiento energético. Por tanto, esta legislacién contribuird a
disminuir la dependencia energética en Europa, a reducir las emisiones de CO,, mejorando la calidad interior
y exterior del aire, y a incrementar el bienestar en las ciudades. El incentivo de mejorar el rendimiento
energético de los edificios también representa una ocasion para reclasificar nuestras ciudades, contribuyendo
al turismo, a la creacién de empleo y a un crecimiento econdmico sostenible en la UE. Sin embargo, la
reclasificacion exige un incremento de la inversion publica y privada. Contemplamos una inversién pblica
directa con un efecto directo en la creacién de empleo y en la implicacién de las PYME; y un programa de
regeneracion urbana resultard apropiado para la recuperaciéon econdémica. Por tanto, pido a la Comisién y
a los Estados miembros que utilicen los Fondos Estructurales para reclasificar los edificios en términos
ambientales y energéticos, haciendo de esta financiacién un catalizador para la financiacién privada. También
les pido que encuentren el modelo de financiacién adecuado para renovar los edificios existentes.

Marielle De Sarnez (ALDE), por escrito. — (FR) Pasamos el 50 % de nuestra vida en nuestros hogares. Hoy,
el 30 % de las viviendas existentes en Europa son insalubres, incluso pese a las grandes diferencias existentes
entre los Estados miembros. Por tanto, es importante no s6lo fomentar nuevos edificios sostenibles, sino
también llevar a cabo una renovacién sostenible. Aplaudo esta nueva legislacion, que permitird a los
consumidores reducir sus facturas de energia y al conjunto de la UE alcanzar su objetivo climatico de reducir
el consumo de energia en un 20 % en un plazo de diez afios. Los Estados miembros deberd adaptar sus
normativas sobre edificios para que todos los edificios construidos a partir de finales de 2020 se ajusten a
unos estandares energéticos exigentes. Los edificios ya existentes deberdn ser mejorados en la medida de lo
posible. Para el Movimiento Demdcrata, la cuestion de la vivienda también tiene un aspecto urbanistico y
de calidad de la construccién. Debemos dar prioridad al modo en que nuestros hogares son disefiados. Por
tanto, debemos impulsar la rehabilitacion del patrimonio inmobiliario, por ejemplo mediante una modulacién
de los impuestos sobre bienes inmuebles dependiendo del rendimiento energético de los edificios. Por tanto,
pedimos a los Estados miembros que establezcan un sistema fiscal reorientado a estimular a todas las partes
implicadas a comportarse de una manera ambientalmente mds responsable.
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TIoan Enciu (S&D), porescrito. — (RO) Considero este informe beneficioso para el futuro del sector energético
de la Unién Europea, siempre que los objetivos subrayados en él sean factibles y compatibles con la situacion
financiera de los Estados miembros. Aplaudo los objetivos adoptados por el Consejo el 14 de abril de 2010
relacionados con la necesidad de reducir las grandes diferencias entre Estados miembros en términos de
eficiencia térmica en los edificios, asi como el objetivo propuesto de que todos los edificios alcancen un
consumo de energfa cero para el 31 de diciembre de 2020, algo que se basara en fases cubiertas por los
Estados miembros en 2015 y en 2018. Sin embargo, la Comisién y el Consejo deben tener presente que
muchos Estados miembros siguen haciendo frente a la recesién econémica y que necesitaran ayuda financiera
y logistica para alcanzar los objetivos que estdn siendo propuestos. La Comisién debe considerar de cara al
futuro el diseflo de un plan de intervencion financiera basado en la asignacién de fondos para el desarrollo
que ayudardn a los Estados miembros que son incapaces de destinar los fondos necesarios, especialmente
para trabajos de renovacion. Esta medida debe ser vista como beneficiosa por los ciudadanos ordinarios, ya
que son quienes estdn corriendo con los gastos de parte de los costes de renovacion.

Edite Estrela (S&D), porescrito. — (PT) He votado a favor de la recomendaci6n sobre rendimiento energético
delos edificios, porque plantea propuestas ambiciosas y factibles para una reduccion del 20 % en el consumo
de energia y en las emisiones de CO, en los sectores no cubiertos por el régimen de comercio de derechos de
emisién para 2020. Esta directiva tendra un efecto directo en las vidas de los ciudadanos europeos, ya que
ayudard a los consumidores a reducir su gasto en energia y, al mismo tiempo, puede contribuir a crear
millones de puestos de trabajo en toda la UE gracias a las inversiones planeadas en mejoras de la eficiencia
energética y en el uso de fuentes renovables de energfa.

Diogo Feio (PPE), por escrito.— (PT) En 2008, 1a UE se comprometi6 a una reduccion del consumo de energia
del 20 % para 2020 y a que un 20 % de la energfa consumida procediese de fuentes renovables. Mejorar la
eficiencia energética de los edificios es la manera mds eficaz de reducir en un 20 % el consumo de energia y
las emisiones para los sectores que estdn fuera del Régimen de Comercio de Derechos de Emision. Ademds,
el ahorro en energfa de los edificios energéticamente eficientes es de promedio un 30 % superior al de los
edificios convencionales.

El 13 de noviembre de 2008, la Comisién presentd su propuesta de enmienda a la Directiva 2002/91/CE
sobre el rendimiento energético de los edificios. Esas enmiendas tendran un impacto significativo en las vidas
de la ciudadania europea, ya que traerdn consecuencias inmediatas para los edificios en los que viven, y
generardn la necesidad de descubrir y desarrollar unas tecnologias mds eficaces para el sector de la
construccion. Mds alld, esta estrategia generard empleo y contribuird al crecimiento sostenible. Dado que el
borrador actual estd basado en el acuerdo alcanzado entre el Parlamento y el Consejo en noviembre de 2009,
apoyo la propuesta del ponente.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) La adopcién de esta directiva relativa al rendimiento
energético de los edificios es un paso importante hacia la reduccién de las emisiones de CO,y dela dependencia
energética de Europa. Estos factores son crecientemente decisivos para la calidad de vida de los ciudadanos
europeos, asi como para la competitividad de nuestra economia y para nuestra organizacién social. Dado
que el sector de la construccién es responsable del 40 % del consumo de energia y del 35 % de las emisiones
totales de CO,, la autosuficiencia y el rendimiento energético mejorado de los edificios renovados adquieren
una importancia decisiva en lo tocante a la capacidad de la Unién Europea para alcanzar, en 2020, los
objetivos de una reduccién del 20 % en el consumo de energia y de un incremento del 20 % en el uso de
fuentes renovables de energia y en eficiencia energética. Ademds de posibilitar que los consumidores privados
y los servicios ptiblicos reduzcan sus costes energéticos, se espera que la aplicacién de esta nueva legislacion
permitaluchar contrala crisis en el sector de la construccién civil, y que contribuya al desarrollo de programas
de regeneracion urbana, que tendrdn un impacto positivo en la mejora de la calidad de vida y del bienestar
de la ciudadania.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL), por escrito. — (PT) Mejorar el rendimiento energético de los edificios es
particularmente importante para incrementar la eficiencia energética general en la UE y para reducir las
emisiones de gases de efecto invernadero. Sila Unién Europea quiere alcanzarlos objetivos que se ha propuesto,
aspirando a reducir el consumo de energia en un 20 % y a garantizar que el 20 % del consumo de energia
procede de fuentes renovables y a incrementar la eficiencia energética en un 20% antes de 2020, deberd
asumir un compromiso significativo en lo tocante al rendimiento energético de los edificios.

Elacuerdo politico alcanzado entre el Parlamento y el Consejo ha derivado en la clarificacion de los aspectos
técnicos, en unos requisitos minimos de rendimiento energético que dependen de la edad del edificio y de
si ha sido renovado o no, y en el respaldo de las autoridades ptiblicas a la aplicacién de las recomendaciones.
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Sin embargo, atin existen algunas inquietudes en lo tocante a la funcion reforzada de la Comisién para evaluar
los planes nacionales y los informes de inspeccion, asi como a las adaptaciones al Tratado de Lisboa, que
concede mds poder a la Comision por medio de los «actos delegados».

Adam Gierek (S&D), por escrito. — (PL) Los factores bésicos que afectan al rendimiento energético son:
primero, la conversién de una forma de energia en otra de modo que pueda dérsele un uso especifico. Cuanto
més larga sea la cadena de conversiones, mayor seran las pérdidas. En la practica, esto sélo afecta ala corriente
de energia térmica liberada de las fuentes primarias de energia. Una gran parte de esta pasa al medio ambiente.
Este efecto puede ser reducido en los procesos de cogeneracion, que pueden alcanzar una tasa de eficiencia
de hasta el 90 %. Segundo, la resistencia eléctrica, o resistencia de Ohm, que es importante en la transmision
de energfa eléctrica. Tercero, la resistencia térmica. En los intercambiadores de calor es importante una
resistencia baja; mientras que una resistencia alta es importante debido a la baja conductividad térmica de
los materiales aislantes. El uso de estos materiales aislantes —como el poliestireno, la lana mineral o el
cemento celular— reduce significativamente las necesidades térmicas de las viviendas residenciales.
Actualmente, resulta bastante elevado; en torno a un 40 % de la energfa total utilizada. Cuarto, la friccién en
procesos antifriccién, como en los rodamientos, y en procesos de friccion como los frenos. Esto afecta
principalmente a los coches y a la turbulencia en los aviones. Las pérdidas por friccién se sittian en torno al
30 % del total de energfa.

He votado a favor del reglamento sin enmiendas porque las pérdidas de energia en los edificios residenciales
son —junto con las pérdidas por conversion— las mds importantes, y porque el ahorro favorecerd a los
ciudadanos con pocos recursos. En el caso de Polonia, la modernizacién térmica, junto a la cogeneracion,
puede traer beneficios econ6micos, sociales y ecoldgicos. En este dmbito deberfa haber algtin tipo de prioridad
de realizacion, porque los nuevos reglamentos a menudo ralentizan la aplicacion de los anteriores.

Sylvie Guillaume (S&D), por escrito. — (FR) He votado a favor del proyecto de directivas revisadas sobre el
rendimiento energético de los edificios porque creo que creo que los edificios nuevos deberian acatar el
principio de ahorro de energia y que en esta drea deberfan ser aplicados unos estandares vinculantes, de
modo que fuesen respetados eficazmente en todas partes. Los edificios ptiblicos serdn los primeros a partir
de 2018, dando a las autoridades publicas mds peso y legitimidad en sus campafias informativas a los
ciudadanos. Estos textos también estipulan que el ahorro de energia debe ser un elemento fundamental en
la renovacién de edificios. Por tanto me gustarfa que estas medida diesen un impulso nuevo a las PYME y
que los Estados miembros reforzaran los programas de formacién para la mano de obra responsable de
construir edificios energéticamente eficientes. De manera similar, en lo que respecta al etiquetado relativo
al consumo energético de los articulos que funcionan con energia, creo que los consumidores deben conocer
las caracteristicas energéticas de los productos que adquieren.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) La cuestion de la eficiencia energética es crucial para la Estrategia Europa
2020. Con la adopcidn de esta recomendacion se ha producido un avance importante hacia la reducciéon
del consumo de energia durante los préximos afios, ya que el texto aspira a la existencia de edificios con un
consumo de energia cercano a cero para 2020. Este esfuerzo debe ser realizado no sélo en la construccion
de edificios nuevos, sino también en los grandes proyectos de renovacién que implican a los edificios ya
existentes. También serd crucial que se dé un ejemplo positivo en los proyectos de construccién puablicos.
De ahi el signo de mi voto.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) En el pasado han sido implementadas medidas de ahorro de energfa
faciles de aplicar, y es complicado estimar cudn fécil (es decir, sin unos trabajos de renovacién extremadamente
amplios) de alcanzar es el potencial para el ahorro energético. En cualquier caso, todo esto no debe irsenos
de las manos hasta el punto de que los edificios en los que han sido realizados trabajos excelentes de renovacion
para la eficiencia energética se queden vacios debido a unos alquileres exorbitados. Hablando en general, no
debemos interferir inaceptablemente con los derechos de propiedad de los ciudadanos en lo que se refiere a
las renovaciones, incluso en beneficio de la defensa ambiental.

Para empezar, las medidas de ahorro de energia son muy costosas y no siempre implican una tecnologia
completamente desarrollada, por lo que en ese aspecto sencillamente no podemos establecer algo; debemos
disponer incentivos por medio de subvenciones. Dados los recortes salariales y de seguridad social a los que
hacemos frente, debemos realizar una verificacion doble e incluso triple de que la nueva normativa no lleva
a los constructores de viviendas o a los residentes a la ruina y a la perdicién. El impacto de la demanda de
energia no puede ser estimado claramente, por lo que he votado en contra.
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Justas Vincas Paleckis (S&D), por escrito. — (LT) El sector de la construccién fue sefialado por la UE como
uno de los mercados con el mayor potencial de ahorro de energfa. El ahorro de energfa medio de los edificios
con eficiencia energética es un 30 % superior al de los edificios convencionales. En los nuevos Estados
miembros de la UE, incluida Lituania, en muchos bloques de apartamentos se desperdicia en torno al 60 %
de la energia térmica. S6lo en Lituania hay mds de 35 000 bloques de apartamentos. Sus inquilinos no sélo
pagan grandes sumas por la calefaccién, sino que también son responsables de toneladas de emisiones de
CO,. El gobierno conservador lituano es incapaz de iniciar el aislamiento de los edificios. Tras casi dos afios
de promesas sobre la inminencia de la renovacidn, ni un solo edificio ha sido renovado.

He votado a favor de esta recomendacion sobre el rendimiento energético de los edificios porque promueve
el objetivo de avanzar hacia unos edificios con un gasto de energfa cercano a cero. Esto garantizard que los
edificios de la UE pasen a ser sostenibles a tiempo desde un punto de vista energético. Al implementar esta
directiva, iniciaremos el proceso de reduccién del consumo de energfa en la UE en una quinta parte de aqui
al afio 2002. Las inversiones para incrementar la eficiencia energética crearan millones de puestos de trabajo
y contribuirdn al crecimiento de la economia de la UE.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) Manifiesto mi apoyo a la recomendaci6n para mejorar la eficiencia
energética de los edificios. Eficiencia energética significa no solamente ahorrar energfa, sino también reducir
las emisiones de CO,y de gases de efecto invernadero. Para alcanzar este objetivo, debemos limitar la pérdida
de energia de las viviendas, que ha incrementado debido a una tecnologia que ha trasladado los costes
energéticos de la construccién al mantenimiento. La investigacion en el sector de la construccién estd
orientdndose hacia un enfoque mds ecolégico.

Hoy los proyectos mds grandes se concentrar en los paises templado, donde este tipo de tecnologia se extiende
a un ritmo que sugiere que tendremos ciudades sostenibles en un futuro no muy lejano. En los paises
mediterrdneos, estas tecnologias nuevas no se extienden a la misma velocidad. Pese a que allf el problema
de la dispersion térmica es menos grave, los edificios no son mds ambientalmente sostenibles.

El uso creciente de sistemas de aire acondicionado, cada vez mds habituales en los hogares, exige en realidad
una gran cantidad de energia. Por tanto, la Uni6én Europea debe poner en marcha campaiias informativas y
actuar haciendo uso de los fondos comunitarios, de los incentivos y de las campafias de informacion, asi
como investigando y aplicando las nuevas tecnologfas.

Georgios Papanikolaou (PPE), por escrito. — (EL) Alcanzar el objetivo 20-20-20 para 2020, es decir, una
reduccién del 20 % en el consumo de energfa, un incremento del 20 % en la proporcién de energia procedente
de fuentes renovables que se incluye en el consumo energético total, y un aumento del 20 % en la eficiencia
energética requiere una actuacion coordinada y con un objetivo claro tanto por parte de la UE como de los
Estados miembros. Mds importante atin, mejorar la eficiencia energética de los edificios es la manera mds
eficaz de reducir el consumo de energia y las emisiones en los sectores no pertenecientes al régimen de
comercio de derechos de emision en un 20 %. Para ser precisos, el ahorro medio de energia de los edificios
eficientes es un 30 % al de los edificios convencionales. Ademas los edificios energéticamente eficientes usan
menos agua y unos costes de mantenimiento y una factura energética menores. Por tanto he votado a favor
de la directiva sobre rendimiento energético, porque se espera que tenga un impacto significativo en la vida
de los ciudadanos europeos, dado que afecta directamente a los edificios en los que viven y que usan. Mas
aun, las inversiones para la mejora de la eficiencia energética y para el uso de fuentes renovables de energia
creard millones de puestos de trabajo y contribuird al crecimiento de la UE; al mismo tiempo, también
permitirdn reducir el dinero que actualmente se despilfarra en el mantenimiento de edificios de gran consumo
energético.

Rovana Plumb (S&D), por escrito. — (RO) Los edificios son responsables de casi la mitad de las emisiones de
CO,no incluidas en régimen de comercio de derechos de emision de la UE, por lo que cuentan con un gran
potencial para recortar sus emisiones, con unos costes de disminucion bajos o negativos. La nueva Directiva
sobre el rendimiento energético de los edificios establece una serie de indicadores o requisitos minimos para
el rendimiento energético de los edificios nuevos, de modo que sean capaces de alcanzar un consumo de
energia cercano a cero para 2020, con una gran parte de la energfa procedente de fuentes renovables. Esto
también conlleva aplicar estos requisitos a los edificios existentes.

Resulta vital informar a los ciudadanos sobre estos requisitos y animarles, incluso si sus edificios estdn siendo
renovados para introducir sistemas inteligentes de medicién (para reemplazar los sistemas de agua caliente
y de aire acondicionado con alternativas energéticas eficientes, como las bombas de calor reversibles). Parte
dela financiacion saldré del presupuesto UE para estimular las medidas de eficiencia energética. Los Estados
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miembros deben adoptar medidas adecuadas con el fin de implementar con rapidez esta directiva. He votado
a favor de este informe ya que la nueva legislacién permitird a los consumidores recortar el importe de su
factura energética, posibilitando asi que la UE cumpla su objetivo de alcanzar una reduccion del 20 % en el
consumo de energfa para 2020.

Teresa Riera Madurell (S&D), por escrito. — (ES) Mi voto a favor de esta importante Directiva se debe a la
necesidad de mejorar la eficiencia energética de los edificios, uno de los dmbitos con mayor potencial para
contribuir a los objetivos generales de la UE de aumentar en un 20 % la eficiencia energética para el afio
2020. Segtin el texto, acordado entre el Parlamento Europeo y el Consejo, antes de finalizar el afio 2020,
todos los edificios nuevos deberdn tener un consumo energético nulo, produciendo tanta energfa como
consuman. Los edificios pablicos deberdn dar ejemplo, cumpliendo con esta normativa antes del 31 de
diciembre de 2013. El presupuesto de la UE financiard parte de los costes de las reformas. Ademds, los
inmuebles existentes deberdn cumplir unos estindares mds elevados de eficiencia energética calculados por
los Estados miembros a partir de un marco comiin establecido en la Directiva. El indicador para medir la
eficiencia energética de los edificios deberd ser incluido en los anuncios publicitarios de venta o alquiler que
aparezcan en los medios de comunicacion. Otra novedad importante es la exigencia de incluir contadores
inteligentes y sistemas de control y gestién orientados al ahorro energético. La Directiva serd revisada antes
del afio 2017.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — (FR) La votacion de hoy sobre las normas de la UE acerca
del rendimiento energético de los edificios representa un gran avance en el drea de la eficiencia energética.
Sin embargo, deploramos totalmente el hecho de que la legislacion no tenga en cuenta las necesidades de
renovacion de los edificios existentes, que son responsables de un 40 % del consumo de energfa y de un 36
% de las emisiones de gases de efecto invernadero en Europa. En lugar de establecer una politica ambiciosa
de eficiencia energética por medio de una inversién fuerte para renovar los edificios, la UE se ha concentrado
exclusivamente en los edificios nuevos. Estd dejando escapar la oportunidad de crear millones de puestos de
trabajo, de reducir nuestra dependencia energética con respecto a nuestros vecinos y de combatir de manera
significativa el cambio climtico.

Bart Staes (Verts/ALE), por escrito. — (NL) El sector de la construccién cuanta con uno de los més destacados
potenciales de ahorro de energfa. Este sector es responsable del 40 % del consumo de energia y del 35 % del
total de las emisiones de gases de efecto invernadero.

Mejorar la eficiencia energética de los edificios es la manera més eficaz de reducir el consumo de energfa y
las emisiones.

Este acuerdo merece nuestro apoyo total. Para el 31 de diciembre de 2020 como muy tarde, todos los edificios
nuevos deben tener un gasto energético cercano a cero. Todos los edificios del sector ptblico deben lograr
esto dos afios antes. De ahora en adelante van a ser aplicados unos requisitos minimos de rendimiento
energético cuando se produzca una renovacion de edificios antiguos. Los edificios con un gasto energético
cercano a cero son edificios con un rendimiento energético muy elevado. Ademds, la cantidad de energia
insignificante o muy pequefia que consumen debe proceder, en gran medida, de fuentes renovables de energia.

Hay que aplaudir el que la directiva dedique atencién a la creacién de instrumentos de financiacién que
posibiliten esta transicién. Los Estados miembros deben preparar una lista de medidas para alcanzar los
objetivos de esta directiva antes del 30 de junio de 2011 como muy tarde. Finalmente, la Comisién debe
evaluar el funcionamiento de la directiva con suficiente antelacion; esto es, parael 1 de enero de 2017 como
muy tarde. Esta directiva supone una contribucién importante a la lucha contra el cambio climdtico.

Informe: Rui Tavares (A7-0125/2010)

Vilija Blinkeviciiité (S&D), por escrito. — (LT) El Programa de Estocolmo dispone la creacién en la Unién
Europea de una politica comtin de asilo fiable y sostenible. Sin embargo, con el fin de implementar y garantizar
los objetivos de la politica de asilo, resulta necesario estimular a los Estados miembros a participar
voluntariamente en el programa conjunto de la UE para el reasentamiento de refugiados. Por tanto, el
Parlamento Europeo aspira a ofrecer lo antes posible a los Estados miembros la oportunidad de participar
en los programas en materia de reasentamiento de refugiados de la UE. El Parlamento Europeo apoya la
propuesta de la Comisién y es de la opinién de que el reasentamiento de refugiados debe tener una funcién
central en las politicas exteriores de asilo de la UE. Debe ser desarrollado en mayor grado y ampliado hasta
convertirlo en un instrumento eficaz de proteccién por parte de la UE.
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Vito Bonsignore (PPE), por escrito. — (IT) Al votar a favor de este informe, Europa ha dado un paso hacia
una politica comiin de asilo. Esto hard posible proteger los derechos humanos de manera mds eficaz y, al
mismo tiempo, limitar la inmigracion ilegal.

La UE debe hacer oir su voz en lo que respecta a la migracion y la integracion. Debe asumir la responsabilidad
de definir unas normas europeas y de contribuir al gasto incurrido por los paises de la UE afectados por los
flujos migratorios. Sin embargo, el reasentamiento no puede y no debe quedar separado de una linea de
actuacién compartida contra la inmigracion ilegal. Dicha actuacion requiere no s6lo el acuerdo de los paises
limitrofes sino también el de los paises de origen de los inmigrantes ilegales.

David Casa (PPE), por escrito. — El reasentamiento de refugiados es un proceso en el que es posible reubicar
a estas personas tras una solicitud del ACNUR en la que considera que experimentan la necesidad de recibir
proteccion internacional. Este es uno de los criterios admisibles del Fondo Europeo para los Refugiados. Este
proceso puede ser la solucidn ideal para aquellas personas cuya seguridad no puede ser garantizada
adecuadamente por las naciones de primer asilo.

Estoy de acuerdo con las conclusiones alcanzadas por el ponente y por tanto he decidido votar a favor del
informe.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — (PT) Solamente mediante una politica comiin de asilo y un plan conjunto
en materia de reasentamiento podemos aspirar a una politica de derechos humana adecuada en la UE. El
reasentamiento es, sin lugar a dudas, una de las soluciones durables para los refugiados cuya protecciéon no
puede ser garantizada en los paises de primer asilo. Es importante que los fondos adecuados estén disponibles,
aunque limitarnos a asignar parte del presupuesto no puede ser considerado un verdadero programa en
materia de reasentamiento de refugiados.

No dudamos de la importancia de esta enmienda para el Fondo para los Refugiados, haciendo posible tapar
un vacio que existe en varios Estados miembros y que mejora su capacidad de reasentamiento. Me complace
advertir que el nimero de Estados miembros que participan en este programa ha aumentado en los dltimos
aflos; es importante que tratemos de animar a otros a tomar parte. El desarrollo de la UE y la expansion de
este instrumento de reasentamiento debe continuar con el fin de establecer una proteccién lo més eficaz
posible.

Por tanto, la Comision serd capaz de establecer las prioridades comunes de la UE en lo tocante al
reasentamiento de personas cada afio. Estas prioridades pueden estar referidas a regiones geograficas concretas,
a nacionalidades o a categorfas de refugiados susceptibles de ser reasentados, aunque estoy de acuerdo en
que la flexibilidad debe estar garantizada con el fin de responder a las situaciones de emergencia.

Corina Cretu (S&D), porescrito. — (RO) La presion de los flujos migratorios se estd intensificando, y hay una
serie de paises de destino de la migracién cuya preocupacion por este fenémeno debe ser entendida. Por eso
es tan importante que el programa en materia de reasentamiento entre en funcionamiento, ya que facilitaria
una distribucion justa de la responsabilidad de ajustarse a las obligaciones internacionales sobre proteccién
de refugiados, asi como aliviar la carga de los paises agobiados por el gran ntimero de refugiados que deben
acoger.

Una medida interesante serfa conseguir crear y poner en funcionamiento este afio la Oficina Europea de
Apoyo al Asilo, que puede proporcionar a los Estados miembros ayuda a la hora de aplicar iniciativas en
materia de reasentamiento. Sin importar en qué pais serdn reasentados los refugiados, lo que resulta primordial
es que puedan acceder de manera inmediata a cursos de idiomas y culturales sobre el pais pertinente, asi
como a otras instalaciones de naturaleza religiosa y a asesoramiento psicoldgico, silo necesitan.

Considero que la sostenibilidad debe ser el rasgo principal de dicho programa, que tiene garantizada una
perspectiva presupuestaria a largo plazo como resultado de esta decision. Los beneficiarios ya experimentan
el trauma de tener que romper con la cultura y las tradiciones del pais del que proceden. Deben crearse una
nueva identidad, lo que es un proceso traumatico que no debe ser exacerbado por la naturaleza precaria e
insegura de su futuro.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) La necesidad de reasentar refugiados ha ganado creciente importancia
en una Europa que no desea cerrarse al mundo exterior o ser ciega a lo que sucede en él. El cardcter acogedor
y la solidaridad con quienes sufren son dos caracteristicas europeas inspiradas en el cristianismo y que serfa
bueno recuperar en su totalidad. Sin embargo, esto debe hacerse sin descuidar los limites legitimos establecidos
por los Estados miembros. Las prioridades anuales comunes de la UE en términos de las categorfas concretas
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de refugiados que reasentar deben tener realmente en cuenta las necesidades de los Estados miembros y sus
circunstancias individuales; la participacion de los Estados miembros en las iniciativas en materia de
reasentamiento debe ser estimulada.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) Una de las «acciones admisibles» del Fondo Europeo para
los Refugiados (FER) es el reasentamiento. El Programa de Estocolmo declara que la UE debe actuar en
asociacion y cooperar con los terceros paises para acoger grandes grupos de refugiados. La Comision define
anualmente las prioridades comunes de la UE en cuanto a personas que reasentar, y esta definicion debe ser
lo suficientemente flexible para responder a los casos de emergencia. Se debe prestar una atencion especial
a las victimas de los sistemas culturales, sociales y politicos mds represivos. El niimero de Estados miembros
que participan en los programas de la UE en materia de reasentamiento ha ido creciendo y debe incluir al
mayor nimero posible de Estados miembros. Quiero destacar el impacto positivo de introducir fondos para
ayudar al reasentamiento, con cantidades mayores durante los dos primeros afios del proceso. Estos fondos
son la respuesta a los crecientes costes incurridos de manera natural por la creacién de mecanismos y
estructuras, asi como a la importancia de garantizar unas condiciones que aseguren la mayor sostenibilidad
y la mayor calidad posibles del proceso de reasentamiento de refugiados.

Sylvie Guillaume (S&D), por escrito. — (FR) Dado su comportamiento, ms bien insatisfactoria, Europa debe
contribuir mds al esfuerzo para reasentar refugiados cuya vida corre peligro en los paises que los han recibido.
He votado a favor de este informe con el fin de animar a los Estados miembros a unirse a este movimiento
de solidaridad colectiva; un informe que aspira a alentar la acogida y el reasentamiento de refugiados en
Europa. Ya no basta con buenas intenciones; debemos transformar las palabras en acciones y, en especial,
dar prioridad a las mujeres y a los nifios, que son victimas de la violencia y de la explotacion; asi como a los
menores no acompariados, a las personas que han sufrido tortura y a quienes se encuentran gravemente
enfermos.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) Solamente diez Estados miembros de la UE, incluido Portugal, aceptan
refugiados para su reasentamiento. El reasentamiento de refugiados es un procedimiento segtin el cual,
basdndose en una solicitud del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados en relacién
con la necesidad de proteccién internacional de una persona, ciudadanos de terceros paises o personas sin
Estado son trasladadas desde un tercer pais a un Estado miembro. La adopcidn de esta recomendacion busca
incrementar el nimero de Estados miembros que reasientan refugiados, para lo cual quienes lo hacen por
vez primera contardn con una ayuda financiera incrementada para los primeros dos afios. El reasentamiento
de los siguientes colectivos debe ser preferente, con independencia de las prioridades geografica que pueda
haber establecido la UE durante un cierto periodo: mujeres y nifios en peligro de sufrir violencia psicoldgica
y fisica o explotacién sexual; menores sin acompafiante; personas con necesidades médicas especiales,
supervivientes a la violencia y a la tortura, asi como personas que necesitan un reasentamiento de emergencia
por motivos juridicos y de proteccién.

Andreas Mélzer (NI), por escrito. — (DE) Las medidas admisibles de ayuda en el dmbito del Fondo Europeo
para los Refugiados (FER) incluyen el reasentamiento de refugiados de terceros paises. «Reasentamiento»
significa el proceso segtin el cual, tras una solicitud de la oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas
para los Refugiados (ACNUR) basada en la necesidad de proteccién internacional para una persona, los
ciudadanos de terceros paises o las personas sin Estado son trasladadas desde un tercer pais a un Estado
miembro, donde se les permite: a) residir como refugiados; o b) obtener un estatus que les garantiza los
mismos derechos y beneficios que el estatus de refugiado bajo la legislacién nacional y comunitaria.

Las medidas propuestas en el informe tendran como resultado que la UE —que ya tiene que hacer frente al
problema de la inmigracién masiva— se convertird en un destino atin mds atractivo para los inmigrantes.
Las cifras del ACNUR lo confirman. Mientras que en 2008 hubo aproximadamente 5 000 personas reasentadas
en toda la UE, en la actualidad hay 750 000 personas en todo el mundo con esta necesidad. Por ese motivo
he votado en contra del informe.

Franz Obermayr (NI), por escrito. — (DE) En muchos Estados miembros, incluido mi pais natal, Austria, la
capacidad para aceptar refugiados se encuentra ya saturada y la ciudadania se muestra bastante reticente a
la creacion de nuevos centros de acogida e instalaciones similares. El informe sobre el Fondo Europeo para
los Refugiados, al pedir como pide el reasentamiento de refugiados en la UE, resulta atin mds incomprensible.
Por tanto, he votado en contra del informe.
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Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) El problema de los refugiados es un problema europeo y no puede
ser dejado a la gestion de los Estados nacionales, especialmente dadas sus diferencias geograficas y econémicas.
Por tanto, apoyo la creacion de un fondo a escala europea.

El establecimiento de dicho fondo tendrd dos propésitos: debe prestar ayuda a los refugiados que llegan a
nuestros paises, a menudo a nuestros litorales, buscando ayuda, y también a aquellos Estados que reciben
las mayores cantidades de estas personas desesperadas debido a su ubicacion geogrifica. Este es y debe ser
un problema europeo y no podemos dejar que ciertos Estados se ocupen de €l en solitario. Espero que el
fondo sea tan sélo el inicio de un proceso hacia el desarrollo de un planteamiento mds europeo y mas unido
en relacion con este asunto.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE), por escrito. — (PL) A la vista de la necesidad de ayudar a los refugiados en
Europa, creo que la decisién adoptada por el Parlamento Europeo sobre esto resulta extremadamente
importante. El objetivo principal del fondo es apoyar las medidas tomadas por los Estados miembros, que
muy a menudo implican gastos adicionales. Dichas medidas pretenden garantizar unas condiciones de vida
dignas para los refugiados, y también afectan a la normativa juridica de su estancia en los paises de la Union.
Creo que resulta esencial amentar la ayuda financiera a los paises que estdn implicados en la ayuda a los
refugiados.

No debemos dar motivos a las criticas de que, como paises desarrollados, en lugar de proteger a los refugiados
atoda costa estamos intentando evitar que lleguen a nuestros territorios. Los refugiados que llegan a Europa
desde los paises en vias de desarrollo, y que a menudo han tenido que hacer frente a problemas enormes,
como la violencia, la falta de medios de vida y de acceso a la asistencia sanitaria, deben recibir una atenciéon
organizada de la mejor manera posible por parte de los Estados miembros de la UE.

Anna Zaborska (PPE), por escrito. — (SK) Sefiorias, en la comision tuvimos que votar muchas propuestas de
enmienda dirigidas a sefialar la importancia de la Iglesia y de los grupos de fe ala hora de resolver los problemas
de los refugiados. Todas esas propuestas de enmienda fueron rechazadas. Cuando los politicos liberales y
los de izquierdas afirman que el trabajo diario estd suficientemente cubierto por las organizaciones no
gubernamentales y la financiacién publica, eso revela su cinismo e hipocresia cortos de miras. En realidad,
aqui ocurre justo lo contrario. ;Acaso no es verdad que a menudo los Estados soportan criticas por el hecho
de que las condiciones en los campos de refugiados son, en su mayor parte, indignas? sEstarfa fuera de lugar
sefialar abiertamente la hipocresia de paises como Alemania, Espafia, Francia, Italia o Malta? Los gobiernos
cometen errores en la acogida y el cuidado de los refugiados. La miseria de estas personas, las mds
desfavorecidas de todas, supone una ofensa para la prospera Europa, asi que nos libramos de ellas. Debido
ala correccion politica, ignoramos el hecho de que en lo més profundo de la miseria de los campos de acogida,
alli donde las ONG politicamente correctas ya han arrojado la toalla, ahora sélo las discretas 6rdenes de
monjas catélicas siguen trabajando con entusiasmo. Gracias a la Orden de Malta, al Servicio Jesuita a los
Refugiados y a muchas organizaciones cristianas, los gobiernos estdn reconociendo su obligacién de abordar
el destino de los refugiados. Las organizaciones cristianas son una piedra en el zapato de nuestra conciencia.
Por eso, merecen nuestro agradecimiento; incluso ahora, cuando reciben una financiacién muy limitada del
presupuesto de la UE e incluso no pueden ser mencionadas en los informes por iniciativa propia sobre este
asunto.

Informe: Carlos Coelho (A7-0126/2010)

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) El informe sobre el Sistema de Informacién de Schengen y su
modernizacion contribuye a este magnifico logro en la libre circulacién intereuropea. Nos enfrentamos a
crecientes movimientos de personas entre los Estados miembros en el Area de Schengen, asi como a la
reciente ampliacion, por lo que debemos mejorar el manejo de datos para asegurar que esta libertad puede
ser ejercida con total seguridad. El informe Coelho contribuye a la basqueda de una mayor efectividad en la
circulacién de informacion, asf como al respeto necesario por las libertades individuales garantizadas por la
Uni6n Europea. Como es 1dgico, he votado a favor del informe.

Vilija Blinkevidiiité (S&D), por escrito. — (LT) El objetivo de esta propuesta es garantizar la migracién desde
el Sistema de Informacion de Schengen, cuya forma actual es SIS 1+, al Sistema de Informacion de Schengen
de segunda generacién (SIS II). En efecto, es de lamentar que el inicio de este sistema haya experimentado
demoras. El Parlamento Europeo ha hecho todo lo que pudo para garantizar que el sistema comenzara a
funcionar lo antes posible y que el proceso de implementacion del Proyecto SIS II fuese completamente
transparente. Sin embargo, es necesario obtener la aprobacién de todas las instituciones. Es importante
destacar que la Comisién tendrfa que aplicar un programa alternativo si el Proyecto SIS II he SIS II resultase
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un fracaso, y que el parlamento debe ser incluido en la toma de decisiones en lo tocante a la migracién. Antes
de cambiar al nuevo Programa SIS I, el Parlamento debe ser informado exhaustivamente por la Comision
sobre los resultados de los ensayos y recibir la oportunidad de emitir una opinién.

David Casa (PPE), por escrito. — Antes de la migracion al nuevo Programa SIS, resulta necesario que llevemos
a cabo los ensayos adecuados y que contemos con las garantias necesarias. Pese a que creo que lo anterior
debe ser ejecutado de una manera profesional y rigurosa, también comparto la decepcion del ponente con
respecto a los continuados retrasos que han impedido la migracién al nuevo sistema.

Mario David (PPE), por escrito. — (PT) He votado de manera general a favor de las enmiendas propuestas para
este reglamento. La fase de migracion de datos es la tarea final del mandato de desarrollo para el Sistema de
Informacién de Schengen de segunda generacion (SIS II). Por tanto, esto justifica la necesidad de otorgar a
la Comisién un mandato de desarrollo vélido para el desarrollo del sistema hasta que sea operativo. Dados
los considerables retrasos y los costes crecientes del Proyecto SIS II, comprendo que sea necesario mantener
la clausula de expiracion. El nuevo mandato concedido a la Comision debe ser definido de conformidad con
la fecha prevista para la entrada en funcionamiento del Programa SIS 11, a finales de 2011.

Sin embargo, la Comisién debe mostrar algo de flexibilidad con el fin de ser capaz de posponer las fechas
utilizando el procedimiento de comitologia, de modo que pueda adaptar el marco juridico a un escenario
alternativo si el Programa SIS II no tiene éxito. La incapacidad de la Comisién para establecer una fecha
probable para que el SIS Il entre en funcionamiento resulta inaceptable, ya que de ello dependen unas mejores
garantias de seguridad, seguridad, libertad y justicia en el drea europea. Esto también genera dudas sobre la
falta de transparencia en el modo en que se ha manejado el proceso.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) La especial delicadeza de este tema justifica la asignacion del informe a
uno de los europarlamentarios que mds se ha dedicado a este tema, mi colega el sefior Coelho, a quien quiero
felicitar por su trabajo. Los retrasos que ha experimentado este proceso son lamentables, pero comparto su
prudencia sobre el éxito del proceso de migracion y su inquietud en relacién con el derecho del Parlamento
a ser informado de los acontecimientos.

Sylvie Guillaume (S&D), por escrito. — (FR) La «saga» de la migracidn del SIS I al SIS Il ha durado demasiado.
Por eso he votado a favor de este informe: para destacar la necesidad de respetar los plazos establecidos y
para finalizar lo que podria ser visto, después de varios resultados estériles y dados los recursos desplegados
para alcanzar el objetivo de la mencionada migracién —sin éxito, hasta ahora—, como un caso de pésima
gestion. La pelota estd en el tejado de la Comision, pero como autoridad presupuestaria el Parlamento Europeo
debe utilizar sus poderes y reservarse el derecho a pedir al Tribunal de Cuentas Europeo que lleve a cabo una
auditorfa detallada de la gestion del proyecto y del impacto financiero que su fracaso tendria en el presupuesto
de la UE.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), por escrito. — (FR) Veo muy pocos avances en las enmiendas de la Comision
de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior que contiene este informe. En efecto, el texto solicita que
el Parlamento Europeo esté implicado en el proceso de toma de decisiones, e indica que es necesaria su
opinidn favorable antes de que pueda producirse la migracion al Sistema de Informacién de Schengen de
segunda generacion. Sin embargo, este informe sigue siendo inaceptable. No podemos apoyar la posibilidad
de la migraci6n al SIS Il —la nueva herramienta para lograr una «seguridad total»— con impunidad.

Con este sistema, es posible reunir mas y mds datos, y por este motivo su validez estd sujeta a interpretacion.
¢Cémo se puede considerar vélida la mera sospecha de que alguien tiene voluntad de cometer un acto
terrorista? Lo peor de todo es que los Estados Unidos podrian tener acceso a nuestros datos. En estos tiempos
de crisis, la eurocracia dominante sigue construyendo una Europa caracterizada por la competencia y por
un énfasis desmedido por laley y el orden. Sin embargo, ahora mds que nunca es preciso construir la Europa
de solidaridad y de cooperacion que necesitamos.

Andreas Mélzer (NI), por escrito. — (DE) Tenemos un Sistema de Informacién de Schengen que funciona y
que es capaz de ser ampliado, y tenemos un proyecto prestigioso que cuesta millones y que parece ser un
fracaso estrepitoso. Es la hora de dejar de verter dinero en un agujero sin fondo y de rescatar lo que sea posible.
Si la UE verdaderamente quiere gastar mds millones, deberfamos gastarlos en proteccion fronteriza o en
beneficiar a las familias autctonas. En lugar de pagar «recompensas» por acoger refugiados, la Convencion
de Ginebra sobre el Estatuto de los Refugiados finalmente deberia ser aplicada con precision, y por supuesto
no se aplica a las hordas de inmigrantes econdémicos.
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Finalmente, no necesitamos una nueva oficina de apoyo al asilo para extender mds atin la jungla del asilo y
el marasmo de agencias europeas que engullen millones. Hasta que no tengamos un Sistema de Informacion
de Schengen operativo, el Area de Schengen no debe ser ampliada. Las nuevas propuestas no sélo estin
deficientemente elaboradas, sino que sencillamente son contraproducentes, y por eso me he abstenido en
la votacion.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) Manifiesto mi total apoyo al informe del sefior Coelho. El Sistema
de Informacion de Schengen ha demostrado ser un instrumento excelente y vélido de gestién y de control
dentro de la Union Europea. Sin embargo, ha exigido un ajuste y una adaptacion en el transcurso de su
desarrollo, y también a la vista de mayores necesidades que han resultado evidentes.

La propuesta del ponente coincide en gran medida con este punto de vista: la migracion a la segunda
generacion ya no puede ser pospuesta o aplazada. Necesitamos unos instrumentos eficaces y eficientes para
coordinar la informacidn sobre quiénes y para controlar a quienes penetran y viajan dentro del Sistema de
Schengen. Por este motivo, me uno al sefior Coelho para hacer hincapié en la necesidad de que la Comision
ponga en marcha el Sistema de Schengen de segunda generacion lo antes posible.

Informe: Carlos Coelho (A7-0127/2010)

David Casa (PPE), por escrito. — Con anterioridad a la migracién al nuevo Programa SIS, resulta necesario
que llevemos a cabo los ensayos adecuados y que contemos con las garantias necesarias. Pese a que creo que
lo anterior debe ser ejecutado de una manera profesional y rigurosa, también comparto la decepcién del
ponente con respecto a los continuados retrasos que han impedido la migracion al nuevo sistema.

Ademids, creo que resulta necesario pedir al Tribunal de Cuentas Europeo que analice en profundidad la
gestion de este asunto.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) El creciente nimero de Estados miembros ha complicado gravemente
el proceso de transiciéon y de migracion desde el Sistema de Informaciéon de Schengen al Sistema de
Informacién de Schengen de segunda generacion. El Parlamento ha solicitado, y con razén, informacién
exacta y actualizada sobre la marcha de este informe. Espero que la migracion tenga lugar de la manera mds
eficaz posible, que este cambio no dafie la seguridad de Europa en ningdn aspecto y que tenga un resultado
satisfactorio.

Informe: Rui Tavares (A7-0131/2010)

Zigmantas Bal&ytis (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de este informe, ya que la cuestion de los
refugiados en la Comunidad sigue siendo muy importante. En la actualidad, el asunto del reasentamiento de
refugiados en la Unién Europea no estd coordinado de manera correcta y solo diez Estados miembros
reasientan refugiados de manera anual, lo que imposibilita el uso estratégico del reasentamiento como
instrumento de politica exterior de la UE. Aplaudo la decisién de la Comisién de crear la Oficina Europea de
Apoyo al Asilo, que podrd ofrecer ayuda a los Estados miembros para poner en marcha iniciativas en materia
de reasentamiento, al tiempo que garantizard la coordinacion de las politicas dentro de la UE.

Jean-Luc Bennahmias (ALDE), por escrito. — (FR) La UE est4 participando mucho menos que los Estados
Unidos y que Canadd en la acogida y el reasentamiento de refugiados de terceros paises. He votado a favor
delinforme por iniciativa propia del Parlamento Europeo sobre el establecimiento de un programa conjunto
de la UE en materia de reasentamiento. El texto solicita la creacién de un programa en materia de
reasentamiento ambicioso y sostenible dentro de la UE y propone unas ayudas financieras para los Estados
miembros dispuestos a participar.

El informe también indica nuestro desacuerdo con la visién del Consejo, que desea tomar la nacionalidad
de los refugiados como criterio para decidir quién tiene prioridad para ser reasentado. Ademds del origen
geogréfico de los refugiados, queremos que se establezca una categoria de «refugiados vulnerables» (mujeres
y nifios expuestos a la violencia y a la explotacién, menores sin acompafiantes, personas que necesitan
cuidados médicos, victimas de la tortura, etc.) Este colectivo siempre debe tener prioridad.

Maria Da Graga Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) Resulta esencial que la Unién Europea tenga una politica
de inmigracién justa y realista. Por tanto aplaudo este programa en materia de reasentamiento eficaz, sélido
y sostenible que proporciona una solucién duradera para los refugiados que no pueden regresar a sus paises
de origen. El programa en materia de reasentamiento requiere un acceso a oportunidades laborales para
adultos y la inmediata integracién de los menores en centros educativos. Por este motivo, es fundamental el
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acceso a los servicios de orientacién educativa y profesional. Las medidas posteriores deben ser asumidas
por diversas entidades del sector puiblico (por ejemplo, los ayuntamientos) y la sociedad civil, asi como por
las ONG, las organizaciones caritativas, las escuelas y los servicios sociales. Resulta basico fomentar la
cooperacion entre entidades. Pido a los Estados miembros que promuevan la creaciéon de mecanismos de
financiacién privada, asi como asociaciones ptblico-privadas mds extendidas que permitan apuntalar el
programa europeo en materia de reasentamiento.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — (PT) Es positivo que el niimero de Estados miembros que participan en
estos programas en materia de reasentamiento haya aumentado en los dltimos afios. No obstante, solamente
diez Estados miembros reasientan refugiados de manera anual, sin ninguna coordinacion entre ellos ni un
programa conjunto de la UE en materia de reasentamiento. Es importante que los Estados miembros muestren
solidaridad entre ellos y que compartan la responsabilidad de manera justa para ajustarse a las obligaciones
internacionales.

Un programa europeo en materia de reasentamiento aportard beneficios para los refugiados que son
reasentados, para los Estados miembros y para la propia UE concediéndole una funcién de liderazgo en el
dmbito humanitario internacional. Es deseable un enfoque multilateral que implique a todos los actores
relevantes a escala local, sin olvidar la funcién primordial desempefiada por el Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados.

Un programa europeo de reasentamiento eficaz debe disponer una proteccién y unas soluciones duraderas,
asi como la creacién de mecanismos para la cooperacién y la coordinacién entre los Estados miembros. Un
programa como ese debe permitir el intercambio de mejores précticas, la creacion de una estrategia comiin
y la reduccién de costes de las operaciones en materia de reasentamiento. Apoyo la sugerencia del ponente
—el sefior Tavares, a quien felicito por su excelente informe— de crear una unidad de reasentamiento que
haga posible coordinar y facilitar los procesos de reasentamiento.

Robert Dusek (S&D), por escrito. — (CS) El borrador de reglamento que se postula un programa de la UE
para gestionar y reglamentar el reasentamiento solventard, como asuntos prioritarios, el acomodo y la
adaptacion de los refugiados en su nuevo entorno. Las catdstrofes humanitarias y otros eventos impredecibles
pueden generar una oleada de refugiados, ante la que debemos ser capaces de responder de manera conjunta,
dentro de un marco de la UE. Sin embargo, rechazo por completo a los refugiados que buscan asilo por
motivos politicos dentro de la UE. No puedo imaginar que pueda ser legalmente aceptable en un Estado
miembro de la UE el que se persiga a un ciudadano por razones politicos. La participacion de las autoridades
locales en un programa en materia de reasentamiento debe producirse siempre de manera voluntaria, como
sucede con la participacion de los Estados miembros.

Algunos paises estdn acostumbrados a tener grandes cantidades de extranjeros entre la poblacion local, pero
para otros por supuesto es algo nuevo. Para evitar fobias y preocupaciones en relacién con los extranjeros
en algunos paises o regiones, debemos respetar su interés o su falta de interés en participar. También serfa
conveniente, por el bien de la conformidad y la complementariedad del programa de la UE en materia de
reasentamiento con otras politicas europeas relacionadas con el asilo, coordinar el programa propuesto
dentro del marco de la OEAA. A pesar de las reservas mencionadas anteriormente, respaldo el informe en
su totalidad.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) El reasentamiento de refugiados ha demostrado ser necesario en casos
en los que los terceros paises receptores son incapaces de proporcionarles seguridad y un sustento, de modo
que puedan ubicarse alli. Por eso varias entidades activas en este sector han detectado la necesidad de combatir
este problema a escala europea, y el programa conjunto de la UE en materia de reasentamiento propuesto
por la Comision puede ser el medio adecuado de abordar esto. Con independencia de qué modelo se imponga
al final, es claramente urgente que los Estados miembros cooperen mds entre si y con los paises de primera
acogida con el fin de proporcionar una solucién duradera, sostenible e interconectada para este problema
humanitario tan grave.

Bruno Gollnisch (NI), por escrito. — (FR) Los ciudadanos europeos no deben ser engafiados por el titulo de
este informe: por el reasentamiento. No estamos hablando de paquetes de ayuda para la repatriacion de
inmigrantes, sino sobre la acogida, en territorio de la UE, por recomendacién del Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados, de personas que ya han buscado asilo en terceros paises; el primer pais
de asilo o refugio que, por unas razones u otras, no resulta adecuado para ellos o para las Naciones Unidas.
Este es un incentivo nuevo e increible para la inmigracion socioeconémica que se oculta tras una solicitud
de proteccion internacional, porlo que la Oficina Europea de Apoyo al Asilo serd crecientemente responsable
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de distribuir solicitantes por toda la UE, nos guste o no. ;Cémo podemos confiar en las Naciones Unidas y
en los paises de primer asilo para organizar semejante intervencién? ;Cémo podemos tolerar el hecho de
que una agencia europea diga a los Estados miembros a quién tienen que aceptar en su territorio y con qué
estatus? Segtin el ACNUR, hay 750 000 personas en el mundo que podrian solicitar asilo. ;Hemos de acogerlos
a todos en nuestros paises, obedeciendo las 6rdenes de esta organizacién? Esto es una irresponsabilidad
absoluta.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) Solamente diez Estados miembros de la UE, incluido Portugal, aceptan
refugiados para su reasentamiento. Esta situacién debe cambiar, y debemos encontrar soluciones e incentivos
para conseguir que la mayoria de los Estados miembros comiencen a aceptar el reasentamiento de refugiados.
La creacién de este programa constituye un paso importante en esa direccién. También contribuird a
incrementar la implicacién de la UE en el reasentamiento a escala global, por lo que también tendrd un
impacto en la ambicion de la UE de ostentar el liderazgo en cuestiones humanitarias y en el escenario
internacional.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) Permitanme manifestar mi apoyo al informe del sefior Tavares.
Como ya he destacado con respecto a la creacién del Fondo Europeo para los Refugiados, el problema exige
una linea europea de accion y de enfoque.

Creo que los procedimientos para conceder el estatus de refugiado deben ser armonizados para lograr este
fin. No podemos registrar discrepancias acerca de esta definicién a escala europea. Un concepto comtn
evitarfa la «amigracion» de refugiados dentro de los Estados europeos, al tiempo que permitirfa una gestion
mds apropiada. Por tanto, tengo la sensacion de que un programa conjunto nos llevaria en la direccion
correcta. Finalmente un programa conjunto de la UE en materia de reasentamiento eficaz deberfa proporcionar
proteccion y soluciones duraderas, no sélo para los refugiados a largo plazo sino también para la necesidad
de respuestas rapidas y adecuadas en situaciones de emergencia, o en situaciones de urgencia repentina.

Georgios Papanikolaou (PPE), por escrito. — (EL) La aprobacion del programa europeo de reasentamiento
para refugiados de terceros paises en Estados miembros de la UE es un paso en la direccién correcta y, por
supuesto, he votado a favor del informe, del cual fui ponente por el Grupo del Partido Popular Europeo
(Demdcrata-Cristianos). De hecho, es muy importante generar solidaridad entre la UE los terceros paises en
cuestiones relativas a los refugiados. Sin embargo, pronto necesitaremos ser audaces y mostrar la misma
solidaridad dentro de la UE creando un programa interior de rechazo, con el fin de mitigar la presion
desproporcionada sobre ciertos Estados miembros, en comparacion con otros. El programa piloto en Malta
es un excelente ejemplo de esto.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE), por escrito. — (PL) Es positivo que se haya creado un programa conjunto
dela UE en materia de reasentamiento. El nimero de refugiados que necesitan ser reasentados estd creciendo,
en contraste con el nimero de plazas disponibles para aceptarlos. Sin embargo, los Estados miembros que
reciben refugiados a menudo se encuentran entre los mds pobres, y sus recursos no les permiten aceptar
grandes cantidades de personas. El reasentamiento debe ser tratado como tltimo recurso; la tinica solucién
cuando los refugiados no pueden regresar a su propio pais y no pueden encontrar un refugio seguro en un
tercer pais. Los Estados miembros deben adoptar un programa mds ambicioso que asegure la calidad y la
eficacia del reasentamiento.

Debemos apoyar la creacion de mecanismos de financiacion privada y la adopcion de iniciativas ptblicas y
juridicas mds frecuentes para reforzar el programa europeo de reasentamiento. Debemos conceder una
atencion especial a los recursos humanos necesarios para el actual y para el futuro programa europeo de
reasentamiento, de modo que sea posible introducir un procedimiento que permita buenas précticas en lo
referente a la adaptacion y a la integracion de los refugiados en la sociedad receptora.

El objetivo es crear un programa conjunto de la UE en materia de reasentamiento, para que gracias a una
cooperacién mds estrecha de los gobiernos de los Estados miembros de la UE el nimero de personas
reasentadas pueda amentar, y para que su situacién en la UE mejore. Es necesario hacer todo lo posible para
que mds Estados miembros de la UE se incorporen al programa europeo de reasentamiento, que iniciard la
cooperacién politica y préctica entre Estados miembros para la proteccion permanente de los extranjeros.

Informes: Rui Tavares (A7-0125/2010 - A7-0131/2010), Carlos Coelho (A7-0126/2010 -
A7-0127/2010)

Raiil RomevaiRueda (Verts/ALE), porescrito. — He votado a favor de estos informes, ya que también estuve
de acuerdo con los ponentes durante nuestros debates en la Comisién de Libertades Civiles.
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Informe: Maria Badia i Cutchet (A7-0141/2010)

Maria Badia i Cutchet (S&D), por escrito. — (ES) El informe, que espero sea votado por una amplia mayoria
de sus Serfiorfas, es una evaluacion sobre los avances en el imbito europeo en materia de politicas educativas
y de formacién durante el periodo 2007-2009. El informe aborda también los retos identificados por la
iniciativa «New skills for new jobs». El resultado nos muestra unas carencias todavia demasiado importantes
enlo que a formacién de nuestros jovenes se refiere, tanto en preparacion para los nuevos sectores econdmicos
como en su capacitacion para desarrollarse en una Europa y en un mundo cada vez mads abiertos e
interdependientes. La Estrategia 2020 refleja la importancia de la formacién y la educacion para afrontar
con éxito los retos sociales y econdmicos que la proxima década nos exige. Por ello, en la situacién de crisis
econdmica de la UE, quiero destacar laimportancia de preservar, en los presupuestos tanto nacionales como
de la Unidn, las partidas destinadas a politicas de educacién y formacion.

Zigmantas BalCytis (S&D), por escrito. — (LT) He apoyado este informe, ya que considero que debemos
mejorar la calidad de la educacién y de la formacién en la UE. Por desgracia, las orientaciones identificadas
en la Estrategia de Lisboa no serdn puestas en marcha hasta finales de 2010. A pesar de los avances de los
ultimos aflos, muchos ciudadanos europeos todavia no estan lo suficientemente capacitados, y una tercera
parte de la poblacion de Europa tiene unas aptitudes educativas muy pobres. También es preocupante el
hecho de que un niimero creciente de jévenes abandonen los estudios de manera prematura, sin adquirir
posteriormente capacitacién alguna. Creo que es muy importante comenzar a implementar lo antes posible
una politica dirigida a mejorar la calidad de la educacién y de la formacién en los Estados miembros. La
Comisién Europea, los Estados miembros y los empleadores deberian cooperar estrechamente con los
proveedores de educacion y de formacion, para garantizar un nivel elevado de la educacién y un alcance mas
amplio con el fin de cubrir las demandas de los sectores profesionales y del mercado laboral.

Mara Bizzotto (EFD), por escrito. — (IT) He votado a favor del informe sobre la mejora del programa de
trabajo «Educacion y Formacién 2010» porque el informe incluye algunos pasajes muy importantes, que
espero puedan tener una aplicacion especifica en el dmbito de las politicas de la UE y luego ser aplicados en
su totalidad por los Estados miembros.

Me estoy refiriendo en concreto a los comentarios sobre formacion profesional y al vinculo entre los procesos
formativos y las necesidades del mercado laboral. Desde este punto de vista, para el futuro tanto de nuestro
sistema educativo como de nuestro sistema econémico, que estd compuesto casi en su totalidad por PYME,
espero que se reconozca la necesidad de reforzar la conexidn entre las instituciones, en especial las dedicadas
ala formaci6n profesional, y el mundo empresarial.

La idea de fomentar el establecimiento de formas de asociacion entre empresas productoras nacionales y
locales, por un lado, y el mundo formativo, por otro, es sin lugar a dudas muy interesante. Esto permitirfa
que las escuelas tuvieran mds éxito a la hora de coordinar los programas formativos con las necesidades
locales reales y con el mundo econémico que refleja esas necesidades, sin mencionar el hecho de que esta
idea también permitirfa a las escuelas superar el problema perenne de encontrar recursos apropiados para
proporcionar a los jévenes una formacién de calidad que puedan poner en préctica profesionalmente de
inmediato.

Vilija Blinkeviciaité (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de este informe porque es el momento
adecuado para revisar los objetivos educativos y formativos que quedaron establecidos en la Estrategia de
Lisboa, y para evaluar lo que no ha tenido éxito en este dambito. Me complace que uno de los objetivos mds
importantes de la nueva Estrategia Europa 2020 sea la mejora del grado de educacion, reducir el nimero de
personas que abandonan los estudios sin capacitacion e incrementar el nimero de personas con formacion
superior o equivalente. En primer lugar, quiero destacar el hecho de que debido al rdpido desarrollo de las
nuevas tecnologias de la informacion, el entorno educativo estd ganando progresivamente en complicacion
y en variedad, por lo que es necesario adaptarlo a las nuevas necesidades de un mundo cambiante. Por tanto,
es preciso reformar y mejorar los curriculos en escuelas y universidades, teniendo en cuenta las necesidades
de un mercado cambiante. En segundo lugar, pido mds esfuerzos para incrementar la alfabetizacion y para
estimular la mejora de aptitudes entre las personas procedentes de entornos desfavorecidos. Uno de los
objetivos mds importantes de este programa es la modernizacién de la educacién y formacion profesional
(EFP) y de la educacién superior. En otras palabras, son crecientemente necesarias unas relaciones estrechas
con el mundo empresarial, y es crucial desarrollar unas perspectivas de capacitacion y unas posibilidades de
movilidad nuevas y mds atractivas para los estudiantes matriculados en EFP. Me alegra que el Parlamento
Europeo haya prestado una atencién especial al hecho de que debemos facilitar la integracion en las dreas
educativas y formativas de las personas con discapacidades. También coincido en que debemos asignar la
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financiacion apropiada con el fin de garantizar la integracion de las personas con discapacidades en el drea
de la formacién.

Maria Da Graca Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) La educacién y la formacion de calidad son obligatorias
en términos de realizacion personal del individuo, de igualdad, de lucha contra la exclusion social y contra
la pobreza, de ciudadania activa y de cohesion social. Resulta esencial mejorar la calidad de la educacién y
de la formacion para todos los estudiantes con el fin de alcanzar mejores resultados y competencias. Esa es
la inica manera de implementar la agenda social renovada para las oportunidades, el acceso y la solidaridad,
y para posibilitar la creacién de méds y mejores puestos de trabajo. Debemos fomentar la movilidad entre las
instituciones de educacion superior, el mundo empresarial y la educacién y la formacion profesional con el
objetivo de promover el aprendizaje centrado en el estudiante y la obtencién de competencias, de vision
emprendedora, de comprension intercultural, de pensamiento critico y de creatividad. También pido a los
Estados miembros que modernicen la agenda de la educacion superior y, en concreto, que coordinen los
curriculos con las demandas del mercado laboral.

Mario David (PPE), por escrito. — (PT) Desde la Estrategia de Lisboa, las politicas educativas y formativas han
ganado creciente importancia dentro de la Union Europea. Por tanto, aplaudo este informe en general, y
muy especialmente la comunicacion de la Comisién «Competencias clave para un mundo cambiante». Sin
embargo, me preocupan los desajustes entre los grados de capacitacién adquiridos en la escuela y las exigencias
del mercado laboral en la Unién Europea.

Un compromiso claro con la formacién profesional y la formacion continuada contribuird enormemente
al éxito de la iniciativa «Aptitudes nuevas para empleos nuevos», como lo hard el desarrollo de aptitudes
transversales clave como la competencia digital, la capacidad de aprendizaje; las competencias sociales,
civicas, deportivas y artisticas; el sentido emprendedor y la conciencia cultural.

Con el objetivo de que las generaciones venideras sean capaces de superar la brecha actual entre las aptitudes
adquiridas y las necesidades del mercado, considero esencial que la ensefianza preescolar sea de calidad
elevada, como un instrumento para la adquisicién temprana de aptitudes esenciales. También contemplo
una educacion primaria y secundaria centrada en el desarrollo de unas aptitudes esenciales mds especificas;
por ejemplo, el dominio de los idiomas extranjeros y la adaptacion a las necesidades de las comunidades en
las que estdn ubicados los centros educativos. Asimismo es fundamental una educacién superior que
coordinada con las necesidades del mercado laboral, de las empresas y de la sociedad en general.

Edite Estrela (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor del informe sobre las competencias clave para un
mundo cambiante: puesta en practica del programa de trabajo «Educacion y Formacién 2010». A pesar de
algunas mejoras, seguimos muy lejos de alcanzar los objetivos de educacion y formacién establecidos por
la Estrategia de Lisboa. Este informe analiza qué ha ido mal y propone desafios que atin deben ser superados,
como un mejor conexion entre los sistemas educativo, de formacién profesional y de formacion continua.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Después de haber trabajado en el dmbito educativo en mi pais, creo que
es muy lamentable ver como précticamente todos los indicadores relacionados con estas materias lo clasifican
siempre injustamente. Me temo que estos resultados tan desfavorables son, en gran medida, fruto de una
ideologia sobre el aprendizaje que parece estar completamente ausente en la comunicacién de la Comision
y en la resolucién del Parlamento: ninguna menciona ni una sola vez «el mérito», «el rigor, «el esfuerzo», «la
concentracién» y da disciplina», y «la transmisién del conocimiento» y «la memorizacién» reciben una
importancia menor que las «as aptitudes» y «las actitudes» basadas en as competencias elementales».

Serfa util que los gobiernos dejaran de preocuparse por las estadisticas y, en su lugar, abordaran el problema
de raiz, abandonando los métodos que suponen demasiado debate y quitan responsabilidad a las personas
que participan en el proceso educativo y en el camuflaje estadistico. En su lugar, tienen que adoptar métodos
que se centren, sobre todo, en el contenido cientifico y en los procesos cognitivos; en el aprendizaje y docencia
efectivos. No se deben centrar tanto en manifestar las posturas comunes que son tan vanas como
bienintencionadas. Dado el contenido de la resolucién, que es, en general, positivo, votaré a favor pero no
sin dejar constancia de mi rotundo desacuerdo con esta interpretacién de lo que deberfa ser un sistema
educativo.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — (PT) La educacién y la formacién son, obviamente, temas de gran
importancia, dados los continuos avances de la ciencia y la tecnologia y la creciente incorporacion de
conocimientos cientificos y tecnoldgicos al proceso productivo. En este contexto, el informe que debatimos
considera imprescindible poner en practica politicas dirigidas a aumentar la calidad de la ensefianza y de la
formacién»; naturalmente, estamos de acuerdo con esto.
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Sin embargo, cuando expresa esta inquietud ni siquiera hace mencién a la importancia de las escuelas pablicas
para la consecucion de este objetivo, ni hace referencia a las consecuencias que habrd si no se invierte en
ellas 0 a la falta de acceso de muchos jovenes a la educacion y formacion pero si decide hacer una referencia
errénea y ambigua al fortalecimiento de «la colaboracion entre el sector piiblico y el privado en este dmbito».
Con respecto a la educacion superior, el Proceso de Bolonia no plantea ninguna solucién a las mejoras que
requiere la educacion: al contrario, en paises como Portugal, la ha empeorado, sobre todo el sistema publico.

No podemos dejar de sefialar y condenar la defensa de la «flexibilidad», que empuja a los jovenes hacia un
trabajo poco seguro, incierto, intermitente y mal pagado. Asimismo no estamos de acuerdo con el concepto
de trabajo voluntario de sustitucion, que agrava la explotacién de los jovenes que pretenden entrar en el
mercado laboral.

Emma McClarkin (ECR), por escrito. — Mis colegas conservadores britdnicos y yo estamos de acuerdo con
gran parte de este informe. Seguimos apoyando cualquier tentativa de desarrollar estrategias educativas
permanentes y promocionar la educacién y formacion profesionales y una mejor integracion de las
competencias clave, como puede ser el aprendizaje de una lengua extranjera, matemdticas y ciencia. Y creemos
que lo mas importante es asegurar que los mercados laborales son lo suficientemente flexibles para garantizar
que los jovenes puedan tener un empleo.

Sin embargo, no podemos apoyar que se eduque a todos los nifios inmigrantes en su lengua materna tal y
como sugiere el informe. Creemos que esto va a ser extremadamente inviable, costoso e ineficaz, sobre todo
en las escuelas que tienen nifios de diversos origenes lingiiisticos y que supondrd un obstdculo al fomento
de la integracion de los inmigrantes en las comunidades locales. Ademds, la politica educativa es y seguird
siendo de domino exclusivo de cada estado nacional. Por este motivo, hemos votado en contra de este
informe.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) Tras la Estrategia de Lisboa 2000, se han llevado a cabo una serie de
iniciativas encaminadas a lograr el objetivo estratégico fijado por el Consejo Europeo de Europa «convertirse
en la economia basada en el conocimiento mds competitiva y dindmica del mundo». Es imprescindible que
haya un compromiso con la educacién y formacion, y tiene que suponer la mejora de la calidad y eficiencia
de los sistemas educativos en Europa. Hay que comprometerse a formar a los profesores y educadores y
proporcionar acceso a los sistemas de educacion y formacion para todos, haciendo que el proceso de ensefianza
sea mds atractivo, abriendo los sistemas de educacion y formacion al resto del mundo y promoviendo vinculos
més fuertes con el mundo laboral. La normalizacion de objetivos en el marco de competencias clave fue un
paso importante parala consecucién de los objetivos propuestos para 2010, que, sin embargo, no se lograron
plenamente. Si revisamos y evaluamos el trabajo realizado hasta ahora, este documento se vuelve atin mds
importante teniendo en cuenta la preparacion de estrategias de recuperacion para lograr los objetivos
inicialmente propuestos para el sector educativo, teniendo en cuenta la nueva propuesta de enmarcar
estratégicamente la cooperacion europea en este sector: Educacion y Formacion 2020.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) La educacion es importante pero la realidad es que durante bastante
tiempo una buena educacion y formacion no ha sido garantia de empleo, por no hablar de un buen trabajo.
En lugar de invertir dinero en programas de cualificacién apropiados, el plan es enviar al personal menos
preparado a la UE mediante todo tipo de soluciones a la carta y reduciendo los plazos de transicién al mercado
laboral por ser innecesarios. En el contexto de las condiciones bdsicas a las que se hace referencia, el programa
de formacién no es adecuado por lo que he votado en contra.

Alfredo Pallone (PPE), porescrito. — (IT) El reconocimiento de que la educacién y la formacién son esenciales
para una sociedad basada en el conocimiento y para la economia del futuro ya no es un mito sino que
representa la base la de nuestra sociedad y los cimientos sobre los que se sustenta nuestro propio futuro y el
de las generaciones venideras.

La educacién (preescolar, primaria, secundaria y superior) y la formacién de calidad profesional son
indispensables si queremos dar respuesta a las dificultades a las que se enfrenta Europa, incluidas en la
Estrategia Europa 2020. Apoyo el sistema de comunicaciéon que menciona la variedad de estrategias que se
podrian implantar, como la de apoyar el desarrollo de las competencias de los profesores, actualizar los
métodos de evaluacion e introducir nuevas formas de organizar el aprendizaje. Apoyo y felicito a la ponente
por la sensibilidad que ha demostrado a la hora de elaborar el informe.

Georgios Papanikolaou (PPE), por escrito. — (EL) He votado a favor del informe sobre las competencias clave
para un mundo cambiante: Puesta en préctica del programa de trabajo «Educacion y Formacién 2010». El
texto presenta un enfoque global para mejorar y adaptar la educacion a los requisitos modernos. Identificar
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las razones que nos condujeron al fracaso del objetivo del Proceso de Bolonia sobre la convergencia de la
educacion superior entre los Estados miembros, la importancia de adaptar los sistemas educativos para
preparar alas sociedades europeas de modo que puedan salir de la crisis econdmica y retomar el crecimiento
sostenible y la importancia de introducir nuevas tecnologias en todos los niveles de educacién son puntos
clave para el sistema educativo del mafiana. Por esta razdn, he presentado enmiendas al respecto que fueron
aprobadas por la Comision de Cultura y Educacion.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Estoy muy contento de que hoy hayamos aprobado el
informe encabezado por mi colega catalana del Grupo S&D, Maria Badia i Cutchet, sobre un tema tan
importante como las competencias clave para un mundo cambiante.

Marie-Thérése Sanchez-Schmid (PPE), por escrito. — (FR) He votado a favor de este informe y quisiera
recordar la importancia de que cada europeo adquiera las competencias bdsicas. El nimero de jovenes
incapaces de leer como es debido a los 15 afios aumenta a un ritmo constante (21,3 % en 2000y 24,1 % en
2006). Si enfocamos una estrategia europea a la calidad de los trabajos y a una economia inteligente, esta
laguna de conocimiento marginard a un sector de la poblacion que es mayor que nunca. Los Estados miembros
tienen que integrar esta prioridad para adquirir las competencias bdsicas (lectura, escritura, aritmética) en
sus programas educativos antes de que sus alumnos se especialicen. Ademds, el aprendizaje de lenguas
extranjeras es de vital importancia. Como profesor de inglés soy especialmente consciente de ello. El hecho
de que algunos paises europeos se hayan quedado atrds en la ensefianza de lenguas extranjeras cierra muchas
puertas a los estudiantes en un momento en el que las posibilidades de trabajo son cada vez mads
internacionales. Por tiltimo, la adaptacion de los modelos educativos a las nuevas profesiones de la economia
ecoldgica o la economia digital supone un gran reto para la educacion en Europa. Por esta razon, ayudar a
que haya un aprendizaje permanente es la clave para una trayectoria profesional que sea flexible y se adapte
a los trabajos del futuro.

Joanna Senyszyn (S&D), por escrito. — (PL) Apoyo el informe sobre el programa de trabajo «Educacién y
Formacién 2010» con gusto y con la esperanza de que se pongan en prictica las ideas del programa
rapidamente. Como académica y catedrdtica, con muchos afios de experiencia, presto especial atencién a la
necesidad de crear una mayor movilidad entre las instituciones de educacion terciaria, el mundo de los
negocios y la educacién y formacion profesionales.

La educacién superior moderna deberia preparar a los estudiantes a conciencia con miras a entrar en el
mercado laboral. Ademds de los conocimientos adecuados, hay competencias como el espiritu emprendedor,
el conocimiento intercultural y la creatividad que son cada vez mds importantes y desempefian un papel
decisivo junto con la formacién formal a 1a hora de lograr el éxito profesional.

Por tanto, desde este punto de vista, la educacién es muy importante. Asimismo es imprescindible que
adoptemos medidas eficaces para aumentar la representacion de las mujeres en la ciencia y la investigacién
cientifica. A este respecto ya he pedido a la Comision Europea una opinién y que considere la posibilidad de
establecer programas especiales para que haya igualdad de oportunidad para las mujeres en el dmbito de la
ciencia.

Teniendo en cuenta las alarmantes estadisticas sobre las cualificaciones de los europeos —incluido, entre
otros el hecho de que 77 millones de personas o casi una tercera parte de la poblacion europea entre 25 y
64 afios, no poseen cualificaciones oficiales o las que tienen son de muy bajo nivel— considero que este
informe es extremadamente importante para promover la ciencia y aumentar las cualificaciones profesionales.
Para ello, apelo a los Estados miembros de la UE y a la Comision para que lleven a cabo con eficiencia las
ideas del programa.

Czestaw Adam Siekierski (PPE), por escrito. — (PL) La educacion tiene funciones sociales importantes, abre
puertas y ofrece posibilidades para un futuro mejor. Por tanto, tenemos que hacer todo lo posible para facilitar
la educacion de los jévenes mediante programas comunitarios y becas combinados con medidas nacionales.
En la era de la globalizacion, donde la competitividad es cada vez mayor y los cambios son rdpidos, es
importante que participemos en el aprendizaje permanente.

Gracias a los intercambios de estudiantes, nuestros jévenes no slo mejoran sus conocimientos en ciertos
dmbitos, sino que también amplian sus horizontes. Convivir con nuevas culturas y lenguas y entablar
contactos internacionales favorece la creacion de vinculos mds fuertes dentro de Europa y ayuda a la hora
de crear de unaidentidad europea. La ambicion de Europa es estar a la vanguardia en términos de investigacién
y desarrollo, innovacion y nuevas soluciones tecnoldgicas que permiten una mejor gestion de los recursos
energéticos.
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Depositamos nuestras esperanzas en los jévenes de modo que tenemos que tratar con prioridad a este grupo.
Losj6venes que han completado su educacién universitaria encuentran dificultades para entrar en el mercado
laboral porque, muy a menudo, los empresarios hacen hincapié en la experiencia profesional que los jévenes
no tienen en esa etapa de sus vidas. Por ello tenemos que fomentar el didlogo entre las universidades y las
empresas, adaptar los estudios a las necesidades del mercado laboral y hacer hincapié en las practicas y la
experiencia practica que hardn que encontrar un empleo sea mas ficil.

Viktor Uspaskich (ALDE), por escrito. — (LT) Sefiorias, que en toda Europa se estén apretando los cinturones
—unamedida dolorosa y severa— empieza a tener efectos. Las victimas y compromisos ya se han convertido
en parte de la vida diaria en muchos sectores de la UE pero es importante que (sobre todo durante la recesion
econdmica) no dejemos de lado nuestros compromisos en dmbitos tan fundamentales de la politica como
es la educacién. Como ha demostrado la historia, la educacion es algo por lo que merece la pena luchar —ya
sea en las clandestinas instituciones educativas de la Europa ocupada por los nazis o en la «universidad
volante» de los disidentes en la época de Stalin. La crisis econémica mundial nos obliga a adaptarnos de
nuevo. La educacién y formacion profesionales tienen que adaptarse a las necesidades del mercado laboral.
Hay que mejorar el indice de alfabetizacién de Europa puesto que en este dmbito Europa estd bastante
rezagada con respecto a EEUU y Japdn; tenemos que salvar la distancia. No s6lo es importante que
aumentemos el nivel de alfabetizacion, las nociones elementales de cdlculo aritmético y la ofimética entre
los jovenes sino también entre los adultos desempleados que pertenecen a una clase socioeconémica mds
baja. El aprendizaje permanente desde la cuna hasta la tumba asf como los llamados programas «segunda
oportunidad» para adultos con capacidades limitadas son importantes para estimular la economia y el
mercado laboral pero también la inclusién social y la ciudadania activa. Es nuestro deber aumentar el nivel
de calidad de la formacién en toda Europa y hacer que la educacion resulte mds atractiva. Es una lucha alargo
plazo pero por algo que merece la pena.

Informe: Klaus-Heiner Lehne (A7-0135/2010)

Sebastian Valentin Bodu (PPE), por escrito. — (RO) La administracién y gestion de empresas comerciales es
un dmbito que genera nuevas inquietudes, sobre todo durante la crisis actual, incluso aunque haya estado
sujeto a una constante regulacion. De hecho, es totalmente necesario que los dirigentes rindan cuentas y con
esto no me refiero sélo a los administradores en un contexto en el que el objetivo es reducir los riesgos
sistémicos. En el caso de las empresas que operan en sectores estratégicos con un gran volumen de ventas o
una importante cotizacion en el mercado, los problemas financieros con los que se pueden encontrar estas
empresas obviamente van més alld del simple interés de los accionistas, entrando en el terreno de das partes
interesadas, en otras palabras: acreedores, empleados, consumidores, la industria o el estado correspondientes.

En esta situacion, la enmienda que he propuesto sobre hacer responsable al Consejo de Administracion
obligando a que un porcentaje de los miembros de este 6rgano sean profesionales respalda la reduccion de
los riesgos sistémicos dado que, por el momento, ya no es suficiente ser un representante del accionista
mientras que, como acabo de demostrar, el beneficio para la salud financiera y la estabilidad de ciertas
empresas exceda el estricto beneficio de inversién en forma de propiedad de capital social. Ademds, para
fomentar la participacion de los accionistas en estas empresas, que en muchos casos es pasiva cuando la
proporcién del capital que se posee es demasiado pequefia, se deberia regular la votacion electronica.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) El gobierno de las compaiiias y su ética es un tema critico, sobre todo
en la situacion actual en la que muchos accionistas sufren pérdidas en sus inversiones porque se han violado
algunos de estos principios. Es importante tener buenos dirigentes, responsables y cuya conducta se rija por
la ética, para que el proceso de toma de decisiones sea equilibrado y lleve a las compaiifas a ser mds
competitivas. Cuando hablamos de regularizar ciertas practicas éticas, no podemos olvidar el principio de
autonomia privada ni que tiene que haber un limite en el que se regulen ciertas précticas.

Asimismo, considero imprescindible que los accionistas participen mds y asuman mds responsabilidad para
garantizar que el mercado recompensa a los buenos administradores y que se penaliza a los dirigentes cuya
conducta es menos ética de modo que sus précticas no perjudiquen los derechos de los accionistas o tengan
un efecto adverso en todo el mercado.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) La tiltima crisis financiera ha reforzado la necesidad de que analicemos
cuestiones deontoldgicas relacionadas con la gestion de las empresas de forma mds responsable. Las cuestiones
relacionadas con la estructura de la remuneracion y la gobernanza en materia de remuneracién de los
consejeros y los dirigentes de las empresas que cotizan en bolsa tiene que regirse por principios éticos y
deontoldgicos que no permitan situaciones como las vividas recientemente, con la concesion de bonificaciones
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en compafiias que inmediatamente después solicitaban la declaracién de quiebra o se descubria que se
encontraban en serias dificultades. La UE tiene que tener un modelo productivo, social y medioambiental
con una perspectiva a largo plazo que respete los intereses de todos: las empresas, los accionistas y los
trabajadores. De ahi mi voto.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) Manifiesto mi apoyo al informe del sefior Lehne. La dltima crisis
financiera ha demostrado la necesidad de analizar las cuestiones relacionadas con las politicas de remuneracion
de los consejeros de empresa. Estoy de acuerdo con el ponente cuando sugiere un método basado en
disposiciones vinculantes con objeto de evitar que las partes variables de la remuneracién (bonificaciones,
opciones de compra de acciones, etc.), alienten politicas de inversiones y de gestion de empresa demasiado
arriesgadas y desligadas de las consecuencias que provocan en la economia real.

Para ello, parece que es necesario que haya medidas legislativas que nos permitan resolver el problema de la
disparidad entre las normas nacionales en materia de remuneracién corporativa, sobre todo en casos de
fusiones transfronterizas. Es necesario que las cuestiones éticas sean el tema central, en especial por lo que
respecta al sector financiero; no sélo desde el punto de vista moral, sino también y, sobre todo, desde el
punto de vista social. Para lograrlo, tenemos que introducir directrices uniformes y globales.

Evelyn Regner (S&D), por escrito. — (DE) He votado a favor del informe de iniciativa propia sobre las
cuestiones deontoldgicas relativas a la gestion de las empresas puesto que, sobre todo, apoyo la peticion del
Parlamento Europeo de una mayor promocién de mujeres a puestos de direccién y la peticién a la Comision
Europea para que presente una propuesta que introduzca un régimen para proveer puestos de trabajo en
6rganos decisorios de empresas, puestos en otros drganos e instancias. Al mismo tiempo, lamento el hecho
de que mi enmienda, que le hubiera dado caracter obligatorio, no se incluyera en la resolucién final.

Me hubiera gustado ver peticiones mds ambiciosas por parte del Parlamento Europeo. Con respecto a la
politica de remuneracion, quisiera sefialar también las serias diferencias que prevalecen en la realidad y hacer
hincapié en que hay que cumplir y defender los principios recogidos en las directivas europeas sobre la
igualdad salarial y laigualdad de trato entre hombres y mujeres. Abogo por que estos principios fundamentales
se hagan obligatorios en cada Estado miembro y creo que se deberia introducir un sistema de sanciones en
caso de incumplimiento.

Informe: Georgios Papanikolaou (A7-0113/2010)

Alfredo Antoniozzi (PPE), por escrito. — (IT) He apoyado el informe del sefior Papanikolaou porque soy
consciente de que las consecuencias de la crisis econémica y financiera ya han llegado y afectado a la estructura
de la sociedad, en especial a los jovenes europeos exponiéndoles a tasas de desempleo alarmantes.

Por tanto, creo que es el deber de las instituciones europeas establecer una estrategia bien definida que pueda
aprovechar al mdximo la formacion y los programas de movilidad existentes (como Comenius, Erasmus y
Leonardo da Vinci), y a la vez aumente también la correlacién entre la oferta de formacion, competencias y
las demandas y necesidades del mercado laboral para hacer que la transicion entre la formacion profesional
y ocupacion sea mds facil y segura.

Zigmantas BalCytis (S&D), por escrito. — (LT) Estoy de acuerdo con esta resolucién porque dado que creamos
las politicas de hoy, tenemos una gran responsabilidad con los jévenes y las generaciones futuras. La UE
dispone de importantes instrumentos para la elaboracion de politicas en el &mbito de la juventud, que han
de ser no obstante explotados, comunicados e integrados plenamente. Me preocupa el aumento constante
de jovenes desempleados, subempleados o con empleos precarios, especialmente con la actual crisis
econdmica. Es muy importante que garanticemos una perspectiva en el dmbito de la juventud en las estrategias
posteriores a Lisboa 2010 y Europa 2020. Asimismo apoyo la propuesta de desarrollar medidas adecuadas
orientadas a los j6venes en los programas de recuperacion elaborados en el marco de los planes econdémicos
y financieros de crisis y de garantizar una mejor integracion de los jovenes en el mercado laboral.

Mara Bizzotto (EFD), por escrito. — (IT) El informe, para el que he votado a favor, contiene reflexiones
interesantes y sugerencias para desarrollar politicas constructivas con el objetivo de proporcionar a los
jévenes de la sociedad actual un sentido de la responsabilidad.

Los jovenes se enfrentan a muchas dificultades hoy en dia si se quieren hacer un hueco en el mercado laboral
y en la sociedad. Estoy de acuerdo con la premisa fundamental del informe: el Parlamento podria ser un
instrumento util para implantar las estrategias europeas en el dmbito de la juventud en vista de su cardcter
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democratico y su consiguiente capacidad de reunir las peticiones de los jovenes sobre el terreno y dentro de
los Estados miembros, y hacer que sus demandas se escuchen en Europa.

Reitero, como han hecho otros discursos anteriores, laimportancia de garantizar que las ramas de formacion
reflejan los modelos comerciales locales: s6lo asi podemos ayudar a los jévenes de hoy y del mafiana a entrar
en el mercado laboral mds facilmente y con una satisfaccién mayor. Hoy en dia, los trabajos siguen siendo
el problema principal de millones de jovenes en Europa, sobre todo con la crisis econémica que ha aumentado
la tasa de desempleo de los jovenes a mds del 20 %.

Asimismo estoy plenamente de acuerdo con el énfasis que hace el informe sobre la importancia social y
humana de los jévenes que participan en trabajos voluntarios como un factor que les ayuda a lograr un
crecimiento personal y colectivo.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de este informe porque la preparacion y
puesta en practica de una estrategia europea para la juventud es muy importante, en especial en este momento
cuando la crisis econdmica y financiera ha tenido un impacto negativo en el empleo juvenil y sigue poniendo
en peligro su futura prosperidad. Puesto que los jévenes son el futuro de Europa, es nuestro deber ayudarles
mediante la aplicacion de una estrategia para la juventud bien preparada. Por tanto, sobre todo los Estados
miembros tienen que salvaguardar el derecho de todos los nifios y jévenes de obtener educacién publica y
tienen que proporcionar a todo el mundo las mismas oportunidades de educacién con independencia de su
origen social y situacion financiera. Quisiera que prestiramos atencién al hecho de que, tal y como se prevé
en la nueva Estrategia Europa 2020, es necesario tomar medidas cuanto antes para reducir el nimero de
estudiantes que abandonan la escuela sin cualificacion. Sélo si creamos condiciones de aprendizaje mds
flexibles para todos los jévenes y salvaguardamos el derecho a aprender y a estudiar de todos, podemos crear
oportunidades para que los jévenes consigan introducirse en el mercado laboral. Asimismo quisiera destacar
que es necesario que preparemos orientaciones generales especificas para implantar la politica de empleo y
combatir el desempleo juvenil. Es importante que estimulemos el espiritu empresarial entre los jovenes y les
proporcionemos condiciones mds flexibles para que aprovechen los instrumentos de microcrédito y
microfinanciacién.

Maria Da Graga Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) La crisis financiera ha estado afectando gravemente las
vidas de los jovenes. Por tanto, celebro la nueva estrategia para la juventud que incluye el bienestar de las
generaciones futuras en la agenda politica. Dado que el tridngulo de conocimiento es un elemento clave para
el crecimiento y la creacion de empleo, destacarfa la importancia de crear mds oportunidades para los jovenes
en la educacion y el empleo mediante la intensificacion de la interaccién entre educacion, investigacion e
innovaci6n. Los diputados del Parlamento Europeo desempefian un papel crucial a la hora de promover las
politicas para la juventud en los Estados miembros. Quisiera que prestiramos atencién al problema del
abandono escolar y a la necesidad de garantizar que un porcentaje mayor de jévenes acaban la educacion
obligatoria.

El Parlamento Europeo también juega un papel vital en la formulacién, implantacion, control y evaluacion
de la estrategia para la juventud. Es imprescindible que los programas y fondos de la UE reflejen las ambiciones
de Europa con respecto a la juventud y que las politicas, programas y acciones de Europa estén coordinados,
con miras a una estrategia de la UE para la juventud.

Nessa Childers (S&D), por escrito. — He votado a favor porque, aunque la estrategia de la UE para la juventud
es, por su naturaleza, un documento variado y general, es vital reafirmar que cualquier estrategia nueva tiene
que centrar su ambicion y politica en la educacién. En el pasado, esta politica educativa se habria centrado,
como es debido, en la necesidad de que todos los estudiantes de la UE completaran la educacién primaria y
secundaria. Afortunadamente, ahora hemos llegado a un punto en el que nos podemos permitir centrar
nuestra atencién en objetivos mds ambiciosos. Aproximadamente en las tiltimas dos décadas se han probado
muchas iniciativas con el objetivo de conseguir que los grupos demograficos que tradicionalmente no son
propensos a ir a la universidad asistieran a instituciones terciarias. Algunas de estas iniciativas han tenido
més éxito que otras pero, en general, siguen siendo los mismos grupos sociales los que constituyen la
abrumadora mayoria de los estudiantes terciarios. No podemos permitir que esto siga asi. Si realmente vamos
aocuparnos de la pobreza, que sigue existiendo en la UE aunque a menudo pasa inadvertida, hay que conseguir
un sistema efectivo por el que los sectores de la sociedad menos propensos empiecen a estar verdaderamente
representados en el nivel terciario.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — (PT) Apoyo el informe del sefior Papanikolaou sobre una estrategia de la
UE para lajuventud: inversion y capacitacion. Estoy de acuerdo con su peticion de que los Estados miembros
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apliquen plenamente las disposiciones del Tratado de Lisboa en lo que se refiere a la politica en el ambito de
la juventud, por ejemplo el fomento de la participacién de los jovenes en la vida democratica, una atencién
especial a los jovenes y las jovenes deportistas y el cumplimiento legal de la Carta de los Derechos
Fundamentales.

Destacaria la importante funcion de los programas Comenius, Erasmus y Leonardo da Vinci en el desarrollo
delas politicas europeas de educacién y formacion. Insto a la Comision a que dé prioridad a los instrumentos
que mejoren las cualificaciones de los jovenes y aumenten las posibilidades de trabajar y, sobre todo, de
desarrollar el programa «Erasmus primer empleo». Estoy de acuerdo en que hay que combatir el consumo
de drogas, alcohol, tabaco y otras clases de adiccion, entre ellas los juegos de azar.

Destacaria la importancia de informar a los jovenes sobre cuestiones de cardcter sexual a fin de proteger su
salud y la importancia de actividades de voluntariado y, como siempre ha sostenido la Juventud Social
Demdcrata portuguesa (JSD), dar a los jévenes una responsabilidad central a la hora de concebir y poner en
préctica politicas en el dmbito de la juventud a nivel europeo, nacional y regional.

Mario David (PPE), por escrito. — (PT) Invertir en politicas en el dmbito de la juventud es imprescindible para
el futuro de las sociedades europeas sobre todo en una época en la que el niimero de jévenes en la poblacién
sigue disminuyendo. Acogi con satisfaccién la recepcion de la estrategia de la UE para la juventud en la que
se recopilé informacién sobre la situacion de los jévenes de Europa por primera vez, asi como las tres
prioridades que establece la Comision para la juventud.

Crear mds oportunidades para los jévenes en cuanto a la educacién y el empleo, mejorar el acceso y la plena
participacién de todos los jovenes en la sociedad y fomentar la inclusion social y la solidaridad entre la
sociedad y los jovenes son los objetivos fundamentales de una politica europea en el dmbito de la juventud
que es capaz de contribuir al desarrollo de una mentalidad europea. No obstante, la existencia de diferentes
definiciones del concepto de juventud» en los Estados miembros ademads del hecho de que la politica en el
dmbito de lajuventud estd cubierta por el principio de subsidiariedad, pone de manifiesto los problemas que
implica poner en practica los instrumentos de la politica en el dmbito de la juventud de forma eficaz. Se
requiere un gran deseo y compromiso por parte de los gobiernos de los Estados miembros para que haya
una nueva cooperacion europea en el dmbito de la juventud para conseguir resultados concretos, como el
urgente fortalecimiento del método abierto de coordinacion.

Edite Estrela (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor del informe sobre una estrategia de la UE para la
juventud: inversion y capacitacion. La crisis financiera estd hipotecando, al menos a corto plazo, los futuros
profesionales de millones de jovenes en toda la UE, esencialmente porque es mds dificil entrar en el mercado
laboral. Tenemos que asegurarnos urgentemente de que las medidas de formacién garantizan una mejor
concordancia entre las competencias y las demandas del mercado laboral, promoviendo de este modo la
autonomia e independencia econdmica de los jévenes; de otro modo, corremos el riesgo de desaprovechar
el talento de los jovenes.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) En un momento en el que Europa estd atravesando la crisis econémica
y financiera mds larga y mds grave de las dltimas décadas, es imprescindible que la estrategia europea para
lajuventud, que estamos debatiendo, se centre en los problemas que ha causado la crisis y que afectan, sobre
todo, a los jovenes. Entre estos problemas, destacarfa la alta tasa de desempleo juvenil, la dificultad para
introducirse en el mercado laboral, los salarios bajos, una formacion oficial poco adecuada en las escuelas y
universidades con respecto a las demandas de la vida laboral y la dificultad de conciliar el hecho de empezar
un trabajo, que siempre es dificil, con la vida familiar.

Estas cuestiones tienen que estar presentes en cualquier estrategia europea para la juventud. Asimismo hay
que buscar también politicas y estrategias que permitan que los europeos se adapten, mejor y mds rdpido, a
los retos que plantea el siglo XXI —en especial en una situacién de crisis—. Destacaria especialmente la
necesidad de tener medidas que den a la educacién la debida importancia; medidas encaminadas a la
adquisicién de nuevas competencias y que estimulen la creatividad y el espiritu emprendedor. Por dltimo,
creo que paralograr los objetivos propuestos es necesario que se fortalezca la coordinacion entre los diferentes
agentes que participan en la lucha por la estrategia para la juventud.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) Para apostar por la juventud hay que crear un buen sistema
educativo que dé prioridad a los problemas del abandono escolar precoz y el analfabetismo, y que apoye la
igualdad de acceso de todos los jovenes a una educacién y formacion de gran calidad en todos los niveles.
Asimismo, defendemosla promocién de las oportunidades del aprendizaje permanente. Dadas las altas tasas
de desempleo a las que se exponen los jévenes de Europa, y puesto que es mds probable que los jévenes con
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menos cualificaciones estén desempleados, es imprescindible que reciban la mejor formacién posible que
les permita tener un acceso rapido y una larga permanencia en el mercado laboral. El primer trabajo es muy
importante. Por eso hemos propuesto el programa «Erasmus primer empleo», que se ha aprobado; esperamos
que la Comision siga esta propuesta. La UE deberia informar, desarrollar e implantar mejor los instrumentos
que ya tiene a su disposicién. Hay que hacer un llamamiento a los jévenes para que participen mds sobre
todo en la construccién de una sociedad de reciclaje con el objetivo de combatir el cambio climatico al que,
de hecho, ya han estado contribuyendo de forma generosa.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — (PT) Creemos que este informe adopta una perspectiva correcta a
la hora de abordar los problemas de los jovenes como algo transversal a varios sectores de la sociedad.
Haciendo esto, identifica problemas especificos en varios dmbitos: educacion y formacion; empleo; salud;
bienestar y medio ambiente; cultura, etc. Estos problemas incluyen, entre otros: el abandono escolar; empleos
precarios e inestables; practicas no remuneradas; la fuga de cerebros; la degradacién medioambiental;
drogodependencia y exclusion social.

Aunque el ponente plantea propuestas para solucionar estos problemas que nos parecen justas y que merecen
nuestro apoyo, hay otras que son claramente inadecuadas; algunas son incluso ambiguas y otras llegan a ser
contradictorias. No podemos aceptar, por ejemplo, que una Estrategia UE 2020, que «se centra mds en los
jovenes» pueda significar adoptar como solucion «estratégica» para la juventud la flexibilidad y precariedad
laboral o el trabajo intermitente —conceptos que aparecen en la estrategia mencionada anteriormente—
como argumento para la competitividad y para una posible salida de la crisis.

Como sucede en otros dmbitos, lo que necesitamos es que la armonizacion se logre a través del progreso
social y no acabar todos con el mismo bajo nivel de vida. Algunos paises —incluid Portugal—han incluido
una amplia gama de derechos en sus constituciones; es importante que éstos se apliquen no que se restrinjan.

Elisabetta Gardini (PPE), por escrito. — (IT) Desempleo, trabajo temporal, practicas, ;qué tipo de posibilidades
les espera a la generacion futura?, ;qué expectativas de vida?, scdmo se tienen que sentir, viéndose obligados
a quedarse en casa, dependiendo de sus padres y sin poder tan siquiera pensar en formar una familia?
Trabajando de forma intermitente, a menudo mal pagados y haciendo trabajos que estdin muy por debajo
de su nivel de educacidn; sin posibilidad de pension, ;qué les aguarda el futuro?

Sefiora Presidenta, Sefiorias, son los jévenes los mds castigados por esta crisis.

Se sienten desilusionados y alarmados ante la posibilidad de que se les vaya a excluir del mercado laboral.
No tiene sentido ocultarse detrds de buenas intenciones y promesas. Los jovenes piden hechos y es nuestro
deber darles las respuestas adecuadas.

Tenemos que invertir, tenemos que proporcionar algo seguro, ofrecer oportunidades. El mundo laboral estd
cambiando y tenemos que crear las condiciones necesarias para que los jovenes sean los primeros en adaptarse
a estos cambios, aprovechando al mdximo la nueva tecnologia y siguiendo programas educativos que se
adecuen a las nuevas necesidades.

Tenemos que intensificar nuestros esfuerzos; tenemos que enfocar nuestras politicas hacia los jovenes. Si
no hay futuro para los jévenes no hay futuro para la sociedad entera.

Tunne Kelam (PPE), por escrito. — He votado a favor del informe sobre la nueva estrategia para la juventud
porque creo que el futuro de Europa es la juventud de hoy. Tenemos que tomar medidas ahora para garantizar
que los jovenes estan mejor preparados para la vida que les espera y para enfrentar las dificultades.

Insto a los Estados miembros a que se tomen en serio la nueva estrategia para la juventud y apliquen las
medidas propuestas de forma enérgica. La estrategia para la juventud tiene que aumentar desarrollo personal
y profesional de cada joven en Europa proporcionandoles los medios para aprender en casa y fuera de ella,
mediante el aprendizaje formal, no formal e informal. La estrategia deberfa servir también para capacitar a
los j6venes y aumentar su participacion en la sociedad.

Ademds, no hay politica que funcione verdaderamente si no se implanta en todos los sectores. Todos los
actores de los sectores correspondientes tienen que trabajar juntos para conseguir que la estrategia sea un
éxito. Aunque la politica en Europa se lleva a cabo a nivel nacional, tenemos que aprender unos de otros y
servir de ejemplo. Hacer que los informes nacionales sean publicos es un paso crucial para acercarnos a
nuestros jovenes pero también para aprender unos de otros mediante las mejores practicas y de las posibles
dificultades.
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Tosif Matula (PPE), por escrito. — (RO) La crisis econémica mundial es s6lo uno de los factores que contribuyen
al cambio de conducta y condiciones de vida de los jovenes en Europa. Esto tiene que alarmar tanto a los
Estados miembros como a toda la UE.

Durante algin tiempo hemos presenciado en Europa una poblacién en decadencia, con las dramdticas
consecuencias que ello conlleva para nuestras economias y sistemas de bienestar social. Que los jévenes se
casen cada vez mds tarde y tengan menos hijos a una edad mds avanzada es motivo de preocupacién. Al
mismo tiempo, no se les proporcionan las condiciones adecuadas para desarrollar sus competencias y
participar activamente en la sociedad.

La educacion, el empleo, la inclusion social y la salud son las principales preocupaciones de las generaciones
jovenes pero plantean dificultades para los Estados miembros. Precisamente por este motivo he votado a
favor del informe elaborado por el sefior Papanikolaou. Creo firmemente que las enmiendas que hemos
propuestos hardn una importante contribucion a la tarea de idear politicas orientadas a los jovenes
permitiéndoles tomar decisiones de forma independiente y respaldando sus iniciativas personales, la igualdad
de acceso a la educacion para los jovenes desfavorecidos y su posterior inclusion en el mercado laboral.

Creo que la asociacion con los medios de comunicacion con el objetivo de elevar el perfil de los programas
y proyectos europeos para los jévenes es un factor clave a la hora de ayudarnos a conseguir nuestros objetivos.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) La estrategia de la UE para la juventud ha adquirido cada vez mds
importancia y ahora tiene que hacer frente a una de las prioridades politicas de la Unién, dado que los jovenes
constituyen el 20 % la poblacion total. Los objetivos son claros y estdn definidos y relacionados con dmbitos
tan importantes como la creacion de mds oportunidades de empleo o alentar a los jovenes a que participen
de forma mds activa en la sociedad. Teniendo en cuenta la crisis econémica y financiera que atravesamos
actualmente junto con el problema del envejecimiento, los jévenes son uno de los grupos mds vulnerables.
Por tanto, defiendo que haya un compromiso mayor con respecto a las politicas para la juventud a nivel
europeo; de ahi mi votacion.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) Los jovenes, en particular, se han visto especialmente afectados por
esta crisis econémica. En vista de la creciente tasa de desempleo juvenil, es importante que mejoremos las
oportunidades educativas. Mientras que nosotros, a nivel europeo, seguimos hablando de promocién, los
Estados miembros ya estdn haciendo recortes en la financiacién para las universidades.

Si de verdad queremos ayudar a la juventud, tenemos que evitar el fendémeno del «eterno becario». Estas
medidas son como mucho una declaracién de intenciones pero, dadas las condiciones que hay en estos
tiempos de crisis, apenas son suficientes para conseguir algo realmente. Por tanto, me he abstenido de votar.

Radvilé Morkiinaité-Mikuléniené (PPE), por escrito. — (LT) He votado a favor de este documento porque
yo mismo formo parte de esa generacién mds joven que da forma al futuro de la UE y me preocupa el tipo
de futuro que me aguarda a mi y a mi generacion. En la actualidad, el desempleo es uno de los principales
problemas en mi pafs, Lituania, y en otros Estados miembros de la UE y ya estamos empezando a referirnos
alosj6venes de hoy como la generacién perdida de esta era. Otro problema es la incompatibilidad del sistema
educativo con las necesidades del mercado laboral. Aunque estamos de acuerdo con la Comunicacién de la
Comisi6on sobre una estrategia de la UE para la juventud, me preocupa que, como muchas otras estrategias
que hemos aprobado, nunca pueda ser mds que una serie de buenas declaraciones sobre papel. Nosotros, el
Parlamento Europeo, otras instituciones dela UE, los Estados miembros, tenemos que entender que, amenos
que nos ocupemos de los jovenes de hoy, puede que ninguna de nuestras estrategias, incluida la UE 2020,
se lleve a la prictica porque no quedard nadie que las implante. Por tanto, pido a la Comisién, al resto de
instituciones competentes y a los Estados miembros que toman medidas concretas cuanto antes para que
esta estrategia se haga realidad.

Wojciech Michal Olejniczak (S&D), por escrito. — (PL) He votado a favor de la resoluciénn® A7-0113/2010
del Parlamento Europeo sobre una estrategia de la UE para la juventud: inversiéon y capacitacion
[A2009/2159(INI)] porque hoy en dia es extremadamente importante que definamos una estrategia para
los jévenes. El sector joven de la sociedad de la UE se enfrenta a muchas dificultades que tendrd que abordar
en un futuro préximo. La crisis econdmica y el envejecimiento de la poblacién son, sin duda, cuestiones
importantes y urgentes y conciernen principalmente a quienes van a construir el futuro. Lo que deberfamos
hacer y lo que, de hecho, tenemos que hacer es crear igualdad de oportunidades y de acceso para todos los
que vayan a empezar su vida adulta en pocos afios y, también, para los que ya empiezan su vida adulta en la
actualidad. Desafortunadamente, hay muchos jovenes con talento que, por varias razones, se han quedado
atrds. Debemos darles una segunda oportunidad. Las medidas como el apoyo financiero para las personas



64

Debates del Parlamento Europeo

18-05-2010

que hayan finalizado la universidad son esenciales para que la transicién al mercado laboral se lleve a cabo
sin problemas. Lamentablemente, la tasa de desempleo entre los jovenes es alta y las desigualdades en el
mercado laboral persisten. En definitiva hay mds problemas de los que he mencionado. Por tanto, estoy
plenamente de acuerdo con el ponente en que «el presente informe representa un paso mds dentro de un
esfuerzo permanente. Un esfuerzo que es nuestro deber. Un deber sin limites hacia las generaciones futuras»
Esto es lo que se espera de nosotros y es lo que debemos hacer.

Alfredo Pallone (PPE), porescrito. —(IT) Estoy de acuerdo con la opinién del sefior Papanikolaou. La creacién
de una nueva estrategia de la UE para la juventud es de vital importancia. El principal objetivo de la nueva
estrategia para lajuventud deberfa ser utilizar los instrumentos existentes de forma mds eficiente y promover
el conocimiento. Es posible progresar instando a los gobiernos a que cooperen mds sobre este tema, con
independencia de las diferencias existentes entre las politicas nacionales con relacién a los jévenes.

Este es un factor esencial cuando hablamos de ofrecer un futuro prometedor a las futuras generaciones de
ciudadanos europeos. La crisis econdémica estd afectando profundamente a los jovenes y representa una
amenaza parala prosperidad de su futuro. El envejecimiento de la poblacién también tendrd un gran impacto
en su futuro. Dadas todas las presiones que sufren los jovenes, el consiguiente deber de apoyarles por medio
de una estrategia para la juventud eficaz, el hecho de que las politicas que favorecen ala juventud estdn sujetas
al principio de subsidiariedad y el hecho de que la cooperacion de los Estados miembros en este dmbito sea
voluntaria, es de vital importancia que la nueva estrategia supere los puntos débiles de la anterior y proporcione
resultados concretos.

Ioan Mircea Pascu (S&D), por escrito. — Educar a los jovenes es una tarea crucial porque si se cometen errores,
y 1o se corrigen a tiempo, tienden a tener consecuencias generacionales y son susceptibles de repetirse
ocasionando asi una degradacién mayor. El problema con nuestras «estrategias» es que, una vez se elaboran,
nos obsesionamos con laimplantacién y dejamos de lado la necesidad de revisarlas y ajustarlas con regularidad.

La estrategia actual sobre la juventud, que en esencia se elabor6 antes de la crisis actual ya se enfrenta a una
serie de dificultades: cdmo proteger a los jévenes del impacto psicoldgico negativo de la crisis actual; como
prepararles para el mundo del mafiana no de hoy; como garantizar la igualdad de oportunidades en la
educacion con independencia de los ingresos; como separar «movilidad» de «fuga de cerebros» y cémo
equilibrar el «vinculacion virtual» a través de la red con el espiritu de vinculacién y de equipo a través de la
accion colectiva.

Estos son retos «estratégicos» que necesitan atencion «estratégica» por parte de los drganos decisorios en
todos los paises de la UE.

Marie-Thérése Sanchez-Schmid (PPE), por escrito. — (FR) He votado a favor de este informe porque su
objetivo es promover una ciudadania activa, inclusién social y solidaridad para todos los jévenes. Con
respecto a la politica en el dmbito de la juventud, si la norma es la subsidiariedad, tenemos que alentar a los
Estados para que definan objetivos y agendas comunes y mejoren su cooperacion y su intercambio de buenas
précticas. Este es un asunto urgente porque sabemos que, en Europa, 1 de cada 4 nifios de 15 afios no sabe
leer correctamente. Mientras debatimos el presupuesto 2011, me preocupa la distancia que existe entre las
ambiciones del informe que acabamos de votar y el 3,4 % de reduccion en el presupuesto de «a juventud en
accién». sPor qué hacer recortes en un programa encaminado precisamente a desarrollar el sentido de
ciudadania, de solidaridad y tolerancia entre los jovenes europeos? De modo que espero que la estrategia
2020, que se basa en una economia inteligente, sostenible e integrada, tenga como resultado compromisos
financieros ambiciosos en materia de educacién y formacién juvenil porque en estos tiempos de crisis
sistémicas, la supervivencia a medio plazo de la UE depende de los jovenes que educa y moviliza el proyecto
europeo.

Joanna Senyszyn (S&D), por escrito. — (PL) Apoyo la estrategia de la UE para la juventud con la plena
conviccién y seguridad de que serd un éxito. Es uno de los dmbitos de trabajo clave de la Comision de Cultura
y Educacién para la que trabajo. Es imprescindible que mejoremos la situacién de los jévenes y sus
oportunidades educativas y profesionales. Hay tres asuntos cruciales al respecto.

1. Losjovenes en la UE y también en Polonia hacen buen uso de los programas comunitarios como Comenius,
Erasmus y Leonardo da Vinci. Por tanto, es muy importante que aumentemos la financiacion de estos
programas y reconozcamos que son la base para el desarrollo de una estrategia comunitaria plurianual para
la juventud. En el futuro, estos programas deberfan recibir apoyo financiero. No se puede dar mejor uso al
presupuesto de la UE que el de invertir en la educacion de los jévenes. Asimismo apelo a la mejoray a la
plena aplicacion del programa Erasmus Mundus.
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2. Como socialista también destaco la necesidad de crear igualdad de oportunidades para los jovenes con
respecto a suacceso ala educacién. Es imprescindible que prestemos ayuda financiera a los que no se pueden
permitir finalizar la educacién terciaria. Asimismo, es importante ayudar a los jovenes haciendo que su
acceso al mercado laboral sea mds facil.

3.En vista de la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, quisiera que prestdramos atencion a las obligaciones
de los Estados miembros con respecto a la implantacién de la estrategia, que incluye alentar a los jovenes a
que participen en la vida democrdtica, prestando especial atencién a los jovenes y las jovenes deportistas y
al cumplimiento legal de la Carta de los Derechos Fundamentales.

Czestaw Adam Siekierski (PPE), por escrito. — (PL) El informe aprobado por el Parlamento Europeo es un
andlisis exhaustivo de una cuestiéon de miltiples dimensiones: la juventud; una cuestion que a veces parece
que no se debate lo suficiente o se deja en un segundo plano. Los jovenes de hoy van a crear la Europa del
futuro de modo que tenemos que asegurarnos de que se desarrollan como es debido y tenemos que ayudarles
a que utilicen las oportunidades que ofrece la Unién lo mejor posible. Los jévenes son un tipo especial de
valor afiadido; traen frescura e innovacién y pueden hacer que la visién social de Europa sea una realidad,
basada en la tolerancia, la diversidad y la igualdad. La cuestién de los jévenes adquiere incluso mds importancia
en el contexto de la situacion actual: la crisis econdmica y los factores demograficos en Europa.

Los jévenes son mds vulnerables a los efectos adversos que ocasiona la crisis econdmica actual. El desempleo
en este grupo es casi el doble de alto que la tasa general y la situacién financiera a la que se enfrentan a menudo
los jévenes les obliga a abandonar su educacion lo que puede, como resultado, conducir a la pobreza y la
exclusion.

En el contexto de una poblacion envejecida, hay que encontrar instrumentos que animen a los jovenes a
empezar a formar una familia. A menudo posponen esta decisién por su situacion financiera desfavorable,
problemas para encontrar trabajo o la necesidad de conciliar la vida laboral con la familiar. En cuanto a las
cuestiones de organizacion y las estructuras de cooperacion en el dmbito de la juventud, deberfamos ser mas
claros y especificos. El tema de la juventud es complejo y requiere la participaciéon de muchos dmbitos de la
politica.

Joanna Katarzyna Skrzydlewska (PPE), por escrito. — (PL) La resolucién que hemos aprobado hoy con
respecto a la comunicacién de la Comisién sobre una estrategia de la UE para la juventud, nos indica la
direccién correcta partiendo de un enfoque integrado de los problemas y necesidades de los jévenes. Esperamos
que tener en cuenta los intereses de los jovenes y las futuras generaciones a la hora de formular las estrategias
politicas en todos los niveles politicos garantice una resolucion eficiente y efectiva de las cuestiones mas
urgentes. Por ejemplo, que la tasa de desempleo de estos grupos siga siendo alta demuestra la falta de soluciones
estructurales, como pueden ser los fallos en los sistemas educativos que educan a los jovenes sin tener en
cuenta las necesidades del mercado laboral.

Tenemos que alentar a los jévenes para que participen activamente en la sociedad civil, en la politica y
estimular su espiritu emprendedor. Tenemos que crear las condiciones para que sean creativos en el dambito
cultural y despierten su interés por el arte, la ciencia y las nuevas tecnologias. Por otro lado, deberfamos
asegurarnos de que no se les discrimina e iniciar campafias que promuevan ideas respetuosas con el medio
ambiente, sin olvidar la lucha contra la drogadiccion y otra clase de adicciones frente a las que los jovenes
son especialmente vulnerables. Por eso hoy me ha encantado aprobar la resolucion que ha preparado el
sefior Papanikolaou.

Silvia-Adriana Ticdu (S&D), por escrito. — (RO) Los 96 millones de jévenes europeos entre 15y 29 afios
representan aproximadamente el 20 % de la poblacién de la UE. La tasa de empleo juvenil lleg6 al 20 % a
comienzos de afio debido a la crisis econdmica mientras que el indice de abandono escolar alcanzé el 17 %,
sobre todo en las zonas rurales. Ademds, cada vez se ofrecen mds contratos temporales a los jovenes
reduciendo de este modo su oportunidad de conseguir una estabilidad econémica y comprar una vivienda.
Los jovenes son nuestro futuro y deberfamos hacer que participen mds en la toma de decisiones a nivel
europeo. Ellos son los que deberfan planear y poner en practica medidas junto a nosotros para contribuir al
desarrollo de la sociedad en la que vivimos. Pido a la Comision y a los Estados miembros que adopten con
urgencia una estrategia y medidas concretas para ayudar a que los jovenes participen mds en la sociedad.
Estas medidas deberian estar encaminadas a que haya igualdad de acceso a la educacion permitiendo que los
jovenes adquieran las competencias que necesitan para encontrar un trabajo que les proporcione una vida
decente, ofrecerles guarderifas accesibles para facilitar el equilibrio entre la vida laboral y la personal, ayudarles
a entrar en el mercado laboral y proporcionarles viviendas sociales.
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Viktor Uspaskich (ALDE), por escrito. — (LT) La crisis econémica mundial ha sido un doloroso golpe para
todos nosotros. Lo mds triste es que el golpe mds fuerte ha sido para aquellos de los que depende nuestro
futuro. El tsunami financiero de los tltimos afios ha hecho que la mayoria de los jovenes estén desempleados
o subcontratados. Segtin este informe, la tasa de desempleo juvenil en la mayorfa de los Estados miembros
dela UE se ha casi duplicado en comparacion con la poblacion activa. Ahora tenemos la posibilidad de hacer
de esta crisis una oportunidad. Se lo debemos a nuestra futura generacion de europeos.

Para mi pais, Lituania, y para la mayorfa de sus vecinos, es importante detener la creciente fuga de cerebros
de trabajadores cualificados. Como sugiere el nombre del informe, lo podemos lograr invirtiendo y ofreciendo
oportunidades. La educacién y el empleo son dmbitos principales desde el punto de vista de la inversion.
Tenemos que facilitar la transicion de la educacion al mercado laboral. Sin embargo, el efecto de esta inversion
serd limitado a menos que ofrezcamos oportunidades a nuestros jovenes. Tenemos que alentarles para que
sean ciudadanos mds activos tanto a nivel social como politico. El niimero de votantes jovenes es muy bajo
en el este de Europa. Por tanto, tenemos que reavivar su interés en el proceso politico.

La sociedad civil y las ONG pertinentes pueden apoyar los intereses de la UE, por ejemplo: el proyecto «mi
voto, que utilizaba tecnologias innovadoras de Internet contribuy6 a aumentar la conciencia politica de los
jovenes. Ademds, tenemos que iniciar un didlogo constructivo con los jévenes y las organizaciones juveniles
de Europa sin la marafia burocrdtica y la jerga técnica.

Derek Vaughan (S&D), por escrito. — He apoyado el informe sobre una estrategia europea para la juventud
porque creo que serd vital para conseguir que los jévenes tengan un empleo a tiempo completo durante los
préximos afios. Con 5,5 millones de europeos menores de 25 aflos sin empleo, es evidente que se necesita
una estrategia eficaz para combatir el problema.

El problema de desempleo juvenil no sélo se debe a la crisis econémica; los empresarios buscan personas
con experiencia. Estoy totalmente de acuerdo con la recomendacion de que la educacion superior deberia
estar mejor ligada al mercado laboral La cooperacion entre los Estados miembros es clave para abordar los
problemas del desempleo juvenil que pueden suponer grandes costes tanto sociales como econémicos.

Recomendacién para la segunda lectura: Astrid Lulling (A7-0146/2010)

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) Fortalecer la proteccidn de las mujeres auténomas ha sido algo
importante. El informe de la sefiora Lulling sobre la aplicacion del principio de igualdad de trato entre hombres
y mujeres que ejercen una actividad auténoma es una medida bien encaminada. Proporciona permiso de
maternidad y seguridad social durante 14 semanas para ayudar a los conyuges; antes este no era el caso. De
nuevo, el Parlamento Europeo garantiza la proteccion de las mujeres en su trabajo. Dado que comparto esta
vision, he votado a favor de este informe.

Regina Bastos (PPE), por escrito. — (PT) Teniendo en cuenta la necesidad de revocar la Directiva 86/613/CEE
sobre la aplicacién del principio de igualdad de trato entre hombres y mujeres que ejercen una actividad
auténoma, esta enmienda propuesta representa un avance importante para la situacion de los conyuges de
los trabajadores auténomos también.

Con respecto a la proteccion social, se ha propuesto que donde haya un sistema de proteccion social en
marcha para los trabajadores auténomos, los Estados miembros tomen las medidas necesarias para que los
conyuges puedan beneficiarse de la proteccion social con arreglo al Derecho nacional. Aunque la proteccion
social de los conyuges no es obligatoria, esta propuesta constituye un avance importante puesto que en
muchos Estados miembros los conyuges no gozan de ninguna proteccion social, ni obligatoria ni voluntaria.

Por dltimo, esta propuesta prevé la proteccion de la maternidad aunque no que el permiso de maternidad
de los conyuges colaboradores de los trabajadores autdnomos tengan la misma duracién que el de los
trabajadores asalariados. Sin embargo, tendrdn derecho a un pago adecuado que les permita cesar sus
actividades durante al menos 14 semanas y/o a un servicio de sustitucion temporal. Por todas estas razones,
he votado a favor de esta propuesta.

Vilija Blinkeviciité (S&D), por escrito. — (LT) Para superar la recesién econémica es muy importante que
invirtamos en capital humano e infraestructura social y creemos las condiciones para que hombres y mujeres
puedan aprovechar todas sus oportunidades. La UE se ha acercado ahora al objetivo de la Estrategia de Lisboa
llegando a una tasa de empleo del 60 % para las mujeres en 2010, pero el empleo femenino en los Estados
miembros es muy irregular. Por tanto, la Comision y los Estados miembros tienen que tomar medidas eficaces
paraimplantar cuanto antes la Directiva sobre la aplicacion del principio de igualdad de trato entre hombres
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y mujeres que ejercen una actividad autonoma. El tema de la proteccion de la maternidad de las trabajadoras
auténomas y de los conyuges colaboradores o parejas reconocidas es muy importante. Hay que reconocer
que necesitan contar con un subsidio que les permita dejar de trabajar el tiempo suficiente para pasar su
embarazo de forma segura y recuperarse fisicamente tras un parto normal y que el subsidio por maternidad
que se concede a las mujeres debe ser el adecuado. Por tanto, estoy especialmente de acuerdo con la opinién
de la ponente sobre las propuestas en esta segunda lectura de la Directiva. Ademds, en las consultas de la
Comision sobre la nueva Estrategia 2020, no se presta la atencién suficiente al tema de la igualdad de género.
Tenemos que consolidar e integrar los temas que rodean la igualdad entre hombres y mujeres en la nueva
estrategia.

Maria Da Graca Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) Celebro que se haya aprobado esta Directiva que establece
el marco para la aplicacién del principio de igualdad de trato entre hombres y mujeres que ejercen una
actividad auténoma o que contribuyen a que se realice tal actividad en los Estados miembros. La reducida
participacién de las mujeres en las actividades auténomas constituye una desigualdad dado que las
responsabilidades familiares parecen tener un efecto negativo en el espiritu emprendedor de las mujeres en
comparacion con los hombres. Con respecto a los conyuges colaboradores, que no tengan seguridad social
y no se reconozca su contribucion a los negocios familiares confiere una ventaja injusta a algunas empresas,
de modo que esta iniciativa garantizarfa la igualdad de condiciones en Europa. Es imprescindible que
adoptemos medidas para resolver las disparidades entre hombres y mujeres en materia de creacion de
empresas para que haya una mejor conciliacion de la vida personal y profesional. Pido a los Estados miembros
que garanticen igualdad profesional plena entre hombres y mujeres en la practica con vistas a promover
iniciativas empresariales entre las mujeres.

Carlos Coelho (PPE), porescrito. — (PT) La Directiva de diciembre de 1986 ha demostrado no ser eficaz dado
que ha tenido resultados insatisfactorios segtin sus informes de aplicacion. Por este motivo, es urgente que
avancemos y reforcemos la proteccion de la maternidad para las mujeres auténomas y garanticemos la
igualdad de trato para las mujeres que trabajan para ellas mismas, incluidos sus conyuges colaboradores.

En Europa, el 16 % de la poblacion activa es auténoma del cual una tercera parte son mujeres. Sin duda, esta
cifra es el resultado de innumerables obstaculos con los que se encuentran las mujeres emprendedoras sobre
todo en cuanto a hacer malabarismos para compatibilizar su vida familiar con la profesional. Sin embargo,
sila Directiva 1986 no logré sus objetivos, la propuesta actual también carece de ambicion.

Es lamentable que el potencial de esta Directiva se haya visto reducido para lograr un compromiso politico
con el Consejo. No obstante, puede considerarse un primer paso para mejorar la situacién actual con respecto
a la proteccidn social que se proporciona a los trabajadores auténomos y conyuges colaboradores. Se han
creado unas normas minimas segdn las que, por primera vez, el derecho a la prestaciéon por maternidad se
reconoceria a nivel comunitario permitiendo la interrupcion del trabajo durante al menos 14 semanas.

Anna Maria Corazza Bildt, Christofer Fjellner, Gunnar Hokmark, Anna Ibrisagic y Alf Svensson
(PPE), por escrito. — (SV) La delegacién sueca del Grupo PPE vot6 ayer (18 de mayo) en contra de la
recomendacién para la segunda lectura de la postura comin del Consejo en la primera lectura con miras a
que se aprobase la Directiva del Parlamento Europeo y el Consejo sobre la aplicacion del principio de igualdad
de trato entre hombres y mujeres que ejercen una actividad auténoma y la revocacion de la Directiva
86/613/CEE (A7-0146/2010). Es vital que los Estados miembros trabajen juntos para garantizar la igualdad
de trato entre hombres y mujeres a fin de que mds mujeres sean auténomas. Por otro lado, no creemos que
sea tarea de la UE tomar decisiones sobre politicas de igualdad que tengan un efecto trascendental en las
finanzas publicas de los Estados miembros. Esto lo tienen que decidir los propios Estados miembros. Ademds,
no creemos que haya igualdad de trato entre hombres y mujeres si sélo se va a garantizar a las mujeres
auténomas (y no a los hombres) las prestaciones y el permiso parental cuando tienen hijos. Por dltimo, me
gustarfa destacar el hecho de que uno de los principales retos de la UE es que haya una mayor igualdad, y en
este reto Suecia puede servir como fuente de inspiracién a otros Estados miembros de la Unién. Con la crisis
econémica actual, lo mds importante es apoyar y alentar a los auténomos.

Corina Cretu (S&D), por escrito.— (RO) Hace ya mds de dos afios que debatimos el informe sobre la situacion
de las mujeres en las zonas rurales, cuando insistimos en que se hicieran las modificaciones necesarias a la
legislacion en materia de proteccion social. El Consejo nos presenta ahora un nuevo tipo de directiva cuyo
dmbito de aplicacion, sin embargo, se limita sélo a la agricultura. No creo que haya ninguna justificacion
para tal restriccion. La situacion de las mujeres en las zonas rurales es extremadamente dificil, sobre todo en
los nuevos Estados miembros y esto nos tiene que preocupar de forma constante y activa. Sin embargo,
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cuando hablamos sobre actividades auténomas no podemos pasar por alto las que implican empleos
retribuidos en artesanias, en comercios, PYME, y las profesiones liberales.

Ademis, creo que hay que evitar esas disposiciones que propone el Consejo, que podrian permitir que los
Estados miembros limitaran el acceso a los programas de proteccion social. Con arreglo a los principios de
proporcionalidad y subsidiariedad, la Directiva, tras ser enmendada por el Parlamento, proporciona el marco
necesario encaminado a reducir las disparidades entre los hombres y mujeres que se dediquen a actividades
auténomas. En este sentido, creo que, por un lado, la proteccion de la maternidad es vital partiendo del
derecho a un permiso minimo de 14 semanas y a una prestacién por maternidad. Por otro lado, es igual de
importante el derecho de los conyuges o parejas de hecho de crear una empresa legalmente.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Como defensor incondicional de los derechos humanos y del principio
de igualdad, no minarfa las iniciativas encaminadas a proteger los derechos de las mujeres en el mercado
laboral como es el caso de este informe elaborado por mi querida colega la sefiora Lulling. Como ya he dicho
anteriormente: «<Los hombres y mujeres deben ser tratados de forma equitativa y tener los mismos derechos,
pero teniendo en cuenta sus respectivas necesidades. En el caso de las mujeres, esta diferencia resulta realmente
pertinente en dmbitos como las ayudas a la maternidad, la conciliacién de la vida laboral y la vida familiar...».

Por eso celebro el hecho de ver, entre otras cosas, que hay una preocupacion por la proteccion de la maternidad
de las mujeres auténomas. No obstante, también soy un firme defensor del principio de subsidiariedad y
creo que muchos de los temas que debatimos tienen que seguir siendo competencia de los Estados miembros.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) Celebro los esfuerzos que ha hecho el Parlamento Europeo
por fortalecer los mecanismos de justicia social e igualdad de género en la UE. Ademds de ser un principio
incuestionable del mundo civilizado y sobre todo en una Europa que se ve a si misma cultural y socialmente
desarrollada, garantizarla igualdad de trato de los hombres y mujeres autnomos —en especial con respecto
al acceso alos mecanismos de proteccion, sobre todo, los relacionados con la maternidad— es cada vez mds
apremiante y obvio durante este periodo de profunda crisis econdémica y social. Destacaria nuestra
preocupacion con respecto a eliminar las diferencias de trato entre los diferentes dmbitos de actividad en
vista de los conocidos avances a nivel tanto de organizacién como de herramientas y mecanismos de trabajo
o produccidn. Los trabajadores tienen que tener los mismos criterios para acceder a los regimenes ptiblicos
de proteccion social en particular con respecto a las cotizaciones y privilegios. Asimismo destacaria que esta
recomendacién va a fortalecer definitivamente los incentivos para el espiritu empresarial femenino. La
economia europea teniendo mucho que ganar atin y muchos avances que experimentar con la participacién
més intensa e integradora de las mujeres.

Sylvie Guillaume (S&D), por escrito. — (FR) Puesto que soy especialmente sensible a cuestiones de igualdad
de género e igualdad en general, incluida la igualdad de derechos sociales, celebro que se haya aprobado este
informe. De hecho, me parece fundamental que los Estados miembros deban garantizar proteccion social a
las mujeres auténomas y cényuges colaboradores y que esta proteccion deba ser equivalente a la de las
mujeres asalariadas. Esta medida trata de potenciar la actividad empresarial de las mujeres de Europa, que
sigue siendo demasiado irregular; trata de permitir que estas mujeres se beneficien del permiso de maternidad
igual que las mujeres que desempefian otro tipo de trabajo. El permiso de maternidad debe estar garantizado
en todos los Estados miembros y para todas las mujeres con independencia de su empleo. Dado que esta
medida estd sujeta al principio de subsidiariedad, esperemos que los Estados miembros hagan lo que tengan
que hacer para garantizar que los hombres y mujeres pueden conciliar su vida familiar y profesional tan
rapido y facil como sea posible.

Livia Jar6ka (PPE), por escrito. — (HU) Me gustaria felicitar a la diputada, Astrid Lulling, por la aceptacion de
su informe, que representa un avance importante a la hora de resolver un problema que viene desde hace
mucho tiempo. La situacién de los conyuges y parejas de hecho de los trabajadores auténomos —que
contribuyen a las actividades y ganancias de los negocios sin tener el estatus de empleado o socio empresarial—
no se abord¢ de forma satisfactoria en la Directiva del Consejo de 1986. Por tanto, era hora de revocar dicha
legislacién y elaborar una nueva directiva que reconozca el trabajo de los conyuges colaboradores y los sittie
en el mismo nivel que los trabajadores auténomos en términos de proteccion de la seguridad social.

Ademds, un importante logro de la ponente y del Parlamento Europeo es que, en comparacién con la
recomendacién original del Consejo, el dmbito de aplicacion ya no se limita tinicamente a las actividades
auténomas remuneradas en el sector de la agricultura, puesto que este colectivo meta también trabaja en las
PYME, por ejemplo, o en el mercado minorista donde constituyen una mayorfa. Aunque el Consejo no aceptd
varias recomendaciones importantes de la ponente y el Parlamento —dejando la igualdad de proteccién
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social para los conyuges y parejas de hecho en manos de los Estados miembros y permitiendo que los Estados
miembros mantengan las disposiciones restrictivas relacionadas con ciertos regimenes o niveles de
proteccién— no obstante, la propuesta de Directiva en general representa un avance importante.

Barbara Matera (PPE), por escrito. — (IT) Celebro que se haya aprobado la propuesta de Directiva sobre la
aplicacion del principio de igualdad de trato de hombres y mujeres que trabajen como auténomos. Al fin el
Parlamento Europeo manifiesta una opinién sobre la aplicacion de este principio, simbolo del progreso
social y econémico.

Aunque respetamos las prerrogativas de los estados, creo que hay que formular un criterio minimo de
proteccién para las madres auténomas, asi como para los conyuges colaboradores y parejas de hecho
reconocidas y también hacer que su nivel de proteccion sea igual al de las madres asalariadas en contraposicién
alas autonomas.

Se espera que la declaracion de estos derechos vaya acompafiada del respeto de los mismos, y que los Estados
se comprometan a introducir las medidas adecuadas, sobre todo para proteger a las mujeres autonomas y
cényuges colaboradores durante el embarazo y la maternidad. Tenemos que combatir la discriminacién en
el lugar de trabajo en todas sus formas para respaldar la emancipacién de la mujer asi como la del hombre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) La propuesta de la Comisién busca garantizar la igualdad de trato entre
hombres y mujeres auténomos. Por tanto, veo la aprobacion de este texto como un paso importante y muy
positivo para acercarnos a la legislacién europea actual en materia de trabajadores asalariados, puesto que
los derechos fundamentales de igualdad y proteccién social ya estdn protegidos y las enmiendas que se han
propuesto al texto original estdn encaminadas hacia la mejora general de la proteccion de los conyuges de
los auténomos, en especial con respecto al subsidio por maternidad concedido a las mujeres auténomas y
conyuges o parejas de hecho reconocidas; de ahi mi voto.

Justas Vincas Paleckis (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de este informe no sélo porque sea
importante y vaya a afectar —creo—a millones de ciudadanos europeos. Conozco muchos artistas, abogados
y otras personas que son autonomas y sé que muy a menudo reciben la ayuda de familiares, normalmente
la mujer o hijos. El hecho de que ahora vayan a tener derecho a la proteccion social sin duda mejorara su
situacién econémica, moral y espiritu emprendedor. Esto es especialmente importante en el caso de Lituania
porque ahora en una época en la que la crisis ha golpeado duramente los Estados Balticos, la situacién
econémica de muchas familias roza la pobreza.

No podemos permanecer al margen mientras las mujeres y hombres auténomos que tienen una familia son
victimas de la injusticia social. La aprobacion de este informe es una clara sefial para que los gobiernos de
los Estados miembros de la UE apoyen a los conyuges de los auténomos, les garanticen el derecho a una
pension, vacaciones pagadas, permisos de maternidad o paternidad y les ayude a reintegrarse en el mercado
laboral.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) Quisiera expresar mi apoyo al informe de la sefiora Lulling. La
propuesta es necesaria porque sigue habiendo una gran division de género en el sector autonomo y amenaza
con ser adn mds pronunciada. La propuesta también considera que se debe proporcionar proteccion social
para los conyuges colaboradores, que a menudo hacen una contribucién sustancial al negocio de los
auténomos aunque carecen totalmente de cualquier proteccion de este tipo en muchos Estados miembros.

La propuesta, que tiene el objetivo de proporcionar incentivos a las mujeres para que accedan al mercado
laboral y ayudar en la lucha contra el trabajo sumergido, introduce tres cambios principales en el Derecho
comunitario actual: la definicion de «conyuge colaborador» se modifica para incluir a las parejas que no estn
casadas y si reconocidas por el Derecho nacional; se concede a las mujeres auténomas y a los conyuges
colaboradores el derecho a beneficiarse, previa solicitud, de la del permiso de maternidad remunerado durante
al menos 14 semanas. Asimismo, se confiere al conyuge colaborador el derecho, previa solicitud, al régimen
de proteccion social.

Rovana Plumb (S&D), por escrito. — (RO) He votado a favor de este informe porque he creido que aprobar
esta Directiva es de vital importancia a nivel de la UE, dada la actual crisis econémica y financiera que
atravesamos. Teniendo en cuenta el hecho de que en la mayoria de los Estados miembros, los conyuges
colaboradores no gozan de las prestaciones de la seguridad social, he crefdo que, en el caso de que un Estado
miembro obligue al auténomo a afiliarse a un régimen de la seguridad social, esto deberfa ser también
obligatorio para su conyuge colaborador o pareja de hecho.
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La postura del Consejo es lamentable puesto que no acepta que deba ser obligatorio para los conyuges o
parejas de hecho de los auténomos afiliarse a los regimenes de proteccion social en los paises en los que su
estatus estd reconocido segtin el Derecho nacional. Dado que la gran mayoria no estan afiliados a estos
regimenes, desconocen las prestaciones que proporcionan los regimenes de la seguridad social que cubren
la enfermedad, discapacidad y vejez.

Como ponente alternativa del Grupo S&D, he apoyado la postura de que las mujeres auténomas, conyuges
y parejas de hecho que decidan tener hijos deberfan disfrutar de la proteccién social y permiso remunerado
y no se deberfa impedir que recibiesen la asignacion por hijo, como estd haciendo el Gobierno rumano.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — estoy muy contenta de que hoy el Parlamento Europeo
haya aprobado su postura en segunda lectura sobre la Directiva del Parlamento Europeo y el Consejo sobre
laaplicacién del principio de igualdad de trato entre hombres y mujeres que ejercen una actividad auténoma
y la revocacion de la Directiva 86/613/CEE (A7-0146/2010).

Las mujeres desempefian un papel esencial a la hora de mantener negocios auténomos en calidad de
propietarias y conyuges de colaboracién o parejas de hecho. Celebro la decisién del Parlamento sobre la
aplicacién del principio de igualdad de trato entre hombres y mujeres que ejercen una actividad auténoma
y sus conyuges como parte importante de la legislacion de la UE.

Marina Yannakoudakis (ECR), por escrito. — El Grupo es un fuerte defensor de trabajar para salvar las
diferencias de género para los trabajadores auténomos y sus parejas. Defendemos el objetivo del informe
porque nos gustaria ver como todos los paises de la Unién ofrecen apoyo y proteccion social a los trabajadores
auténomos. Sin embargo, nos oponemos a que esta legislacién sea a nivel comunitario. El Grupo ECR siempre
ha defendido el principio de subsidiariedad y cree firmemente en que los Estados miembros deberian
desempefiar el papel protagonista a la hora de crear y aplicar la legislacion en materia de empleo y la politica
social. Por estas razones, el Grupo ECR se ha abstenido de votar las enmiendas dela 1 ala 17.

Informe: Toine Manders (A7-0122/2010)

Roberta Angelilli (PPE), por escrito. — (IT) Hoy, el Parlamento ha reiterado la necesidad de obtener un alto
nivel de proteccion para el consumidor en toda la UE y la importancia de armonizar los reglamentos
relacionados con el etiquetado de los productos textiles haciendo que sea obligatorio para toda la ropa
marcada en Europa. La aplicacion de un futuro reglamento sobre la denominacién de los productos textiles,
asi como la informacién sobre las etiquetas de los materiales simplificard el marco regulador existente,
haciéndolo transparente, claro y beneficioso para los consumidores y para las PYME.

Los consumidores podran utilizar las etiquetas para tomar decisiones fundadas sobre la compra de productos,
también basadas en consideraciones éticas como la salud, el impacto en el medio ambiente, los derechos
humanos y el salario y las condiciones laborales de los trabajadores empleados en la fabricacién de los
productos textiles. Mientras tanto, las PYME y la industria textil en general podradn proteger la calidad, el
disefio y lainnovacion de sus productos lo que contribuird a hacerlas mds competitivas no sélo en elmercado
europeo sino también en el mundial. El etiquetado <hecho en» permitirfa a los consumidores obtener
informacién adicional sobre las caracteristicas del producto y también ayudarfa a fortalecer la economia
mediante el desarrollo de nuevos productos para muchos sectores, promocionando el empleo y respaldando
la lucha contra la falsificacién por lo que respecta a los productos de terceros paises.

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) En la era de la globalizacion, donde los productos son cada vez
més el resultado de un viaje a través de la cadena de montaje internacional es dificil saber su «nacionalidad».
De forma paralela a este fendmeno, los consumidores quieren poder hacer compras conociendo totalmente
los hechos, a veces favoreciendo articulos que provienen de paises con niveles de calidad mds altos o por
criterios sociales 0 medioambientales. En este contexto, he decidido votar a favor de este informe puesto que
propone hacer que el etiquetado en el pais de origen sea obligatorio. En mi opinién, se trata de informacion
imprescindible que habria que comunicar siempre al consumidor. Asimismo, apoyo la idea de que la Comision
Europea prepare, de aqui a dos afios, un informe o incluso una propuesta legislativa orientada a armonizar
las etiquetas textiles. De hecho, puesto que hemos compartido el mismo mercado durante décadas, spor qué
el sistema de tallas y mucha otra informacion igual de importante sigue siendo diferente en los Estados
miembros?

Zigmantas BalCytis (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de este Reglamento porque creo que arrojard
mds luz a la situacién tanto de los fabricantes como de los consumidores. Celebro la forma de regulacién
elegida que retine las directivas separadas que estan en vigor y de este modo reducird la carga administrativa
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de los Estados miembros cuando transpongan a la legislacion nacional las adaptaciones técnicas requeridas
cada vez que se afiade el nombre de una nueva fibra a la lista. No obstante, siento que es hora de empezar a
debatir la revision del sistema de etiquetado textil que no sea una carga adicional para los fabricantes y que
entiendan y acepten claramente los consumidores. Por tanto, apoyo las propuestas aprobadas en el Reglamento
de que el informe de la Comision Europea deberia cubrir estos temas asi como un sistema de tallas uniforme
en toda la UE para la ropa y el calzado, una indicacién de cualquier sustancia potencialmente alérgica o
peligrosa y cuestiones relacionadas con el etiquetado ecoldgico y social.

Jean-Luc Bennahmias (ALDE), por escrito. — (FR) Sin embargo, puede parecer sorprendente que la frase
«hecho env, que encontramos en muchas etiquetas de ropa, no sea obligatoria en la actualidad y su utilizacion
varfe en gran medida de un Estado miembro a otro. Tras haber considerado la propuesta de Reglamento de
la Comision sobre el plazo de comercializacién de una nueva fibra, lo hemos utilizado para solucionar este
problema de etiquetado. De hecho, al no haber una legislacion europea, existe el riesgo de que aparezcan
productos que se hayan fabricado en otros paises pero que lleven una etiqueta que sugiera que se han fabricado
en Europa. Elinforme también pide a la Comision que considere el etiquetado que hard que los consumidores
tengan acceso a informacion sobre las condiciones sociales y ecoldgicas de fabricacion de los productos que
compran.

Vito Bonsignore (PPE), por escrito. — (IT) Felicito al ponente, el seflor Manders, por el gran trabajo que ha
realizado de aunar tres directivas complejas. Este informe simplifica el marco regulador que existe y garantiza,
por ejemplo, que una nueva fibra se pueda introducir rdpidamente en el mercado. Para nuestras PYME, esto
supone ahorrar en gastos administrativos y beneficiarse mas rapidamente de la venta de nuevas fibras. Estas
medidas fomentan la innovacién, un elemento que es —en mi opinién— imprescindible para las empresas
europeas. De hecho, s6lo con productos innovadores y de gran calidad podremos superar la fuerte
competitividad mundial y salir de esta complicada época de crisis.

El texto también protege a los consumidores, cuyos intereses —insisto— son el centro de nuestras politicas.
Las medidas adoptadas garantizaran reglamentos mds claros y transparentes para los ciudadanos europeos
y también significa que se podran beneficiar con mayor rapidez de productos innovadores. Por tiltimo, la
salud puiblica estard mejor protegida: un etiquetado mas detallado proporcionard a los ciudadanos informacion
sobre el origen del hilo y los productos relacionados.

Maria Da Graca Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) Celebro esta propuesta de Reglamento que pretende
simplificar y mejorar el marco legislativo actualmente en vigor, con el objetivo de fomentar la innovacién
en los sectores textil y de la confeccién, mientras que permite que los usuarios y consumidores de la fibra se
beneficien mas rdpidamente de productos innovadores. El tema de simplificar es imprescindible para promover
la innovacién en la industria europea y aumentar la cantidad de informacién que se proporciona a los
consumidores. Asimismo, es importante que encontremos una legislacién alternativa que sea menos onerosa
en términos de trdmites y costes cuando se transponen las directivas. La industria se beneficiarfa dela reduccion
del plazo entre la presentacién de una solicitud y la capacidad de colocar el producto en el mercado, que
suporne un ahorro en costes administrativos y la posibilidad de que llegue antes al mercado aumentando los
beneficios de venta.

Lara Comi (PPE), por escrito. — (IT) Por fin, hemos aprobado los Reglamentos relativos al etiquetado <hecho
en» en el sector textil. El Parlamento ya ha votado a favor de la propuesta de Reglamento del Consejo sobre
la indicacion del pais de origen de ciertos productos importados de otros paises en 2005, pero el Consejo la
bloqued. Y dado que no fue un procedimiento de codecision, no se pudo hacer mucho contra la oposicién
de algunos gobiernos nacionales.

La votacion de hoy, sin embargo, constituye un mensaje politico firme por parte de la Asamblea que representa
a los ciudadanos y que ahora pide enérgicamente al Consejo que apruebe estos Reglamentos. Este objetivo
estd hoy mds cerca y también estd en linea con los objetivos del Tratado de Lisboa.

Quizds se trate s6lo de la primera lectura de la votacion pero es un resultado importante; el resultado de
mucho trabajo que se ha llevado a cabo en los tltimos meses con los compafieros de otras delegaciones
nacionales y grupos politicos. Este nuevo Reglamento protege a los consumidores europeos que desean
conocer el origen textil de los productos y de las PYME que los fabrican dentro de los Estados miembros.
Esto significa, por ejemplo, que ya no seremos capaces de afirmar que un producto se ha <hecho en» un
Estado miembro cuando sélo el 25 % de la fabricacién se ha llevado a cabo allf; hoy, al menos el 50 % de un
producto tiene que haberse <hecho en» dicho pais.
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Lena Ek, Marit Paulsen, Olle Schmidt y Cecilia Wikstrom (ALDE), por escrito. — (SV) En general, apoyamos
el informe de nuestro colega, el sefior Manders, sobre las denominaciones de los productos textiles y su
etiquetado correspondiente. Dicho esto, somos muy criticos con respecto al marcado de origen obligatorio
porque estamos convencidos de que tendria como resultado precios mds altos para los consumidores de
Europa, junto con condiciones inferiores y costes mds altos, sobre todo para las PYME. Creemos en el libre
comercio y, por tanto, creemos que es importante no poner mds obstdculos técnicos al comercio con un
reglamento innecesario. En cambio, apoyamos el sistema de etiquetado voluntario basado en la demanda
del consumidor de marcado de origen.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) El 30 de enero de 2009, la Comisién adoptd la propuesta de una nuevo
Reglamento sobre las denominaciones de los productos textiles y su etiquetado correspondiente. La propuesta
retne toda la legislacion existente en materia de denominaciones de los productos textiles y su etiquetado
correspondiente en un tnico reglamento. Segin el ponente, la revision «es, fundamentalmente, un ejercicio
técnico sin mayores implicaciones politicas».

No obstante, sabemos que la competitividad a la que se enfrentan las textiles europeas —sobre todo con los
productos chinos— hace que en el futuro sea necesario tomar medidas mds enérgicas sobre el etiquetado y
esta tiene que ser la labor de la Comision a partir de ahora. Ademds, las dificultades a las que se enfrenta la
UE hoy en dia hace que sea necesario mejorar y fortalecer el mercado y, por tanto, hay que tomar medidas
para eliminar los obstdculos para que esto se lleve a cabo. La armonizacién y simplificacion de los criterios
relacionados con la denominacion textil cumple con este objetivo puesto que aclara la informacién que se
ofrece al consumidor y contribuye de esta forma a hacer que el sector sea mas competitivo.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) La capacidad de identificar debidamente d6nde y cémo se
ha fabricado un producto y de qué estd hecho es una prerrogativa fundamental de los consumidores para
garantizar su confianza y proteger sus derechos; asimismo, introduce un factor importante a la hora de
promover una competencia leal en el mercado mundial de los textiles. En este contexto, normalizar cémo
se etiquetan los productos beneficiard la competitividad de la industria textil y de confeccién europea, y,
sobre todo, la de Portugal. Destacarfa la necesidad de armonizar los criterios de marcacion de origen de los
productos textiles que se importan de paises fuera de la UE y criterios especificos para la utilizacién de la
marcacion de origen <hecho en» para los productos fabricados en la Unién asi como el etiquetado social para
que los consumidores estén informados del respeto por las normas de salud y seguridad y los derechos
humanos. Asimismo, considero que el etiquetado ecoldgico relativo al comportamiento medioambiental
de los productos textiles es importante. La introduccién de estos criterios mds claros y transparentes sobre
el etiquetado —que incluyen informacién sobre los componentes no textiles de origen animal— también
hard que la capacidad de los consumidores para diferenciar los productos y su calidad sea mayor.

Ilda Figueiredo (GUE|NGL), por escrito. — (PT) Hemos votado a favor de este informe por su idea central
que defiende el marcado de origen y defiende los derechos de los consumidores, los trabajadores y la
produccion delas industrias textiles y de confeccidn de nuestros paises. Sin embargo, no estamos de acuerdo
con algunos de los detalles sobre el etiquetado, sobre todo con el contenido excesivamente detallado de las
fibras, especialmente en el caso de las PYME, por los costes que esto podria suponer.

Por tanto, aunque hemos votado a favor del informe en general, hay propuestas con las que no estamos de
acuerdo. Habria que revisarlas o, al menos, prever medidas de ayuda para evitar los problemas con las PYME.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) La denominaci6n de origen de un producto es importante para que los
consumidores sepan exactamente de dénde viene el producto que estin comprando. No es correcto marcar
que un producto se ha fabricado enla UE cuando s6lo se ha embalado en la UE y las otras fases de produccion
se hanllevado a cabo en paises que no pertenecen a la UE. Las nuevas normas que se han aprobado contribuirdn
a que haya una mayor transparencia en el comercio internacional y a aclarar las cosas a los consumidores;
de ahi mi voto.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) De nuevo, la etiqueta orgdnica promete algo muy diferente de lo
que actualmente proporciona —sélo hay que pensar en el escandalo del «algodén organico» o los tltimos
fiascos con los bioquimicos. En primer lugar, da pie a que haya mds confusién de etiquetas y marcas en este
mercado orgdnico —que la UE podria normalizar de una vez por todas de forma sensata, algo que
normalmente le encanta hacer—y, en segundo lugar, ya es hora de que la UE aceptase el algodén modificado
genéticamente. Si estamos esperando a que haya estudios sobre los posibles efectos de sustancias perjudiciales,
entonces, mientras tanto, las etiquetas deberfan indicar, al menos, que los productos contienen algodén
modificado genéticamente.
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Ademds, ya es hora de que la UE también se ocupe del uso de identificacion por radiofrecuencia (RFID). No
podemos utilizar el etiquetado electrénico a los productos textiles sin que las partes interesadas lo sepan;
aun no tenemos las normas de etiquetado adecuadas. Si los peatones van a poder ser visibles por medio de
vestimentas RFID se podré controlar cada paso que de una persona. Dado que el informe toma nota al
respecto, ha recibido mi apoyo en la votacion.

Cristiana Muscardini (PPE), por escrito. — (IT) Estoy a favor del informe del sefior Manders sobre la
denominacion de origen de los productos textiles porque resuelve un problema que durante mucho tiempo
ha atentado contralalibertad de eleccion de nuestros consumidores. El marcado de origen es imprescindible
para garantizar la transparencia, seguridad y la informacion de los ciudadanos europeos y, al mismo tiempo,
proporciona a nuestras empresas normas claras y comunes.

Sin embargo, sigue habiendo problema con los productos textiles que vienen de otros paises, de nuestros
socios comerciales. Por tanto, invito a mis comparieros diputados a que confirmen su apoyo a este Reglamento
que debatimos sobre la denominacién de origen que debatimos en la Comisioén de Comercio Internacional
Asi protegeremos a nuestros consumidores y empresas no sélo con respecto a los productos textiles y de
confeccidn, sino también a sectores que son sensibles al crecimiento econdmico.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) La industrial textil europea ha reaccionado ante las grandes dificultades
econdmicas de los tltimos afios embarcandose en un dificil viaje de reestructuracién, modernizacién e
innovaci6n tecnoldgica Las empresas europeas han mejorado su propia posicion en el mercado mundial y
se han concentrado en ventajas competitivas como la calidad, disefio e innovacién tecnoldgica de esos
productos con los valores afladidos mds altos. La industria europea tiene una funcién clave a la hora de
desarrollar nuevos productos, alta tecnologia y textiles no tejidos para nuevas aplicaciones y productos para
el sector de la limpieza, la industria automovilistica o el sector médico a nivel mundial.

Celebro la propuesta de Reglamento de la Comisién porque creo que simplifica el marco regulador existente,
para desarrollar y crear nuevas fibras, y tiene el potencial para fomentar la innovacién en los sectores textil
y de confeccion y, al mismo tiempo, permite que los usuarios y consumidores de fibras se beneficien antes
de productos innovadores.

Por dltimo, manifestaré todo mi apoyo al Reglamento <hecho en» porque creo que es imprescindible para
garantizar que los consumidores tienen la informacién adecuada sobre la composicioén y origen del producto
que compran.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Nosotros, los verdes, nos hemos abstenido en la votacién
final de este informe, principalmente porque se han aprobado algunas de las enmiendas claves que ha
propuesto el Grupo PPE, los liberales y el Grupo EFD. En resumen, todas estas enmiendas estdn encaminadas
a ampliar las disposiciones del Reglamento <hecho en».

Tokia Saifi (PPE), por escrito. — (FR) No he apoyado las enmiendas al informe Manders sobre las
denominaciones de los productos textiles y su etiquetado correspondiente con respecto a la etiqueta <hecho
en» (47/49, 48, 12 y 67). Estas enmiendas, que pretenden imponer el marcado de origen a los productos
importados de otros paises (a excepcioén de Turquia y los Estados miembros de la CEE) o regular precisamente
las condiciones de marcado de origen voluntario de los productos textiles fabricados en Europa mediante
este Reglamento, supondrian poner en peligro la aprobacion, dentro de un plazo razonable, de esta importante
legislacion. La propuesta de Reglamento sobre el marcado de origen que ha presentado la Comision Europea
se sigue debatiendo en el Consejo y es el tema central de un informe elaborado por la Comisién de Comercio
Internacional.

No me opongo a la transparencia ni seguimiento de los productos en beneficio del consumidor. No obstante,
como diputados del Parlamento Europeo tenemos una responsabilidad con respecto a ciertos marcos
reguladores. En mi opinidn, antes de aprobar una indicacién obligatoria <hecho en» en el etiquetado de las
vestimentas vendidas en Europa, primero deberiamos asegurarnos de que la propuesta de Reglamento sobre
el etiquetado <hecho en» incluye todas las garantias necesarias, sobre todo en sus métodos de aplicacion.

Informe: Vital Moreira (A7-0058/2010)

Zigmantas BalCytis (S&D), por escrito. — He apoyado este documento. Las relaciones entre la UE y Ucrania
siempre han sido muy estrechas y se han basado en el didlogo constructivo. La economia ucraniana, igual
que las economias de los Estados miembros de la UE, se ha visto golpeada por la crisis financiera internacional
que ha tenido como resultado un descenso dramadtico de la produccién, empeoramiento de la posicion fiscal
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y una necesidad mayor de financiacién externa. La ayuda macrofinanciera de 500 millones de euros de la
Unién no deberfa ser meramente programas y recursos complementarios del FMI y del Banco Mundial sino
que deberia garantizar el valor afiadido de la participacion de la UE. Sin embargo, la ayuda sélo contribuird
a la estabilizacién econémica de Ucrania si las principales fuerzas politicas garantizan la estabilidad politica
del pais y establecen un amplio consenso sobre la aplicacion rigurosa de las reformas estructurales necesarias.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), por escrito. — (LT) La ayuda macrofinanciera a Ucrania es especialmente importante
ahora. Esta ayuda puede incrementar la influencia de la UE en la formaci6n de la politica ucraniana y ayudar
a Ucrania a superar la profunda crisis econdmica actual. La ayuda financiera de la Comunidad demuestra
que Ucrania es estratégicamente importante como candidato potencial a formar parte de la UE. La ayuda
macrofinanciera se concederd en un momento en que la UE estd facilitando también la obtencién de
financiacion en apoyo de la reforma del sector energético de Ucrania. La Comisién y otras instituciones
involucradas estdn elaborando conjuntamente un paquete de medidas de apoyo a las autoridades ucranianas
destinadas a encontrar una solucién sostenible a las obligaciones de Ucrania a medio plazo en materia de
transito de gas y de pagos conexos. Aunque la ayuda macrofinanciera propuesta no pretende estar directamente
ligada a ese paquete, respaldaria la estabilizacién econémica y las reformas de Ucrania. Estoy de acuerdo con
esta decisién de conceder a Ucrania ayuda macrofinanciera excepcional. Sin esta ayuda, Ucrania serfa incapaz
de seguir integrandose plenamente en muchos dmbitos de la economia e implantar el resto de sus objetivos.

Sebastian Valentin Bodu (PPE), por escrito. — (RO) Ucrania estd pagando ahora el precio de una crisis
econdmica grave ademds de una inestabilidad politica prolongada, que han permitido que las autoridades
de Kiev se escabulleran de los compromisos que habian contraido con las instituciones financieras
internacionales. Es importante que la UE participe en la concesién de ayuda a su vecino de la frontera este
enuna época en la que la situacion social se deteriora en un telén de fondo en el que falta la liquidez necesaria
para mantener en funcionamiento cualquier estado.

Ucrania tiene que tener estabilidad. El préstamo concedido por la Comision Europea, con la aprobacion del
Parlamento, también confirme que se puede considerar a Kiev como candidato a la adhesion. Sin embargo,
la Comisién Europea tiene que prestar mucha atencion a partir de ahora a los mecanismos para hacer un
seguimiento del préstamo que se ha concedido a Kiev.

Ademds, la UE estd en posicion de pedir a Ucrania que emprenda medidas imprescindibles con mds
determinacion para ayudar a consolidar el Estado de derecho. La transicién de Ucrania de una economia
controlada por el estado a una economia de mercado es un proceso dificil y doloroso, sobre todo para su
poblacion. Esta transicion econdmica tiene que estar respaldada por medidas encaminadas hacia una reforma
institucional. Ucrania tiene que tomar medidas de inmediato en ambos frentes, no importa lo dificil que
pueda parecer en este momento.

Maria Da Graga Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) Celebro que se haya aprobado la resolucion legislativa
que concede ayuda macrofinanciera a Ucrania puesto que permite que el pais se ocupe de las consecuencias
de la crisis financiera mundial al garantizar que sus cuentas fiscales y externas son sostenibles. Esta respuesta
ala peticion de Ucrania es imprescindible para la estabilizacién econémica junto con el programa actual del
FML Sin embargo, Ucrania tiene que tomar las medidas necesarias para prevenir y combatir el fraude, la
corrupcidn y cualquier otra irregularidad asociado con esta ayuda, ademds de prever controles por parte de
la Comisién y auditorias por parte del Tribunal de Cuentas. Con esto me refiero al memorando de
entendimiento y al acuerdo de préstamo que se van a acordar con la autoridades de Ucrania que preverd la
implantacién de medidas concretas por parte del pais con relacion ala prevencién y la lucha contra el fraude,
la corrupcién y otras irregularidades que afectan a la ayuda.

Mario David (PPE), por escrito. — (PT) Me ha complacido votar a favor de la propuesta del Parlamento que
concede ayuda macrofinanciera a Ucrania. Como candidato potencial a la adhesion a la UE, Ucrania es un
socio privilegiado y tiene que ser el objetivo de politicas concretas encaminadas a resolver sus problemas
particulares. Sin embargo, la ayuda macrofinanciera de la UE a Ucrania s6lo contribuird a la estabilizacion
econdmica del pais si el panorama politico se estabiliza y las fuerzas politicas dominantes —que, en los
ultimos afios, han estado demasiado absortas en sus pequefias guerras internas por obtener poder e
influencia— establecen un amplio consenso sobre la estricta aplicacion de las reformas estructurales que
requiere el futuro del pais.

Asimismo, es absolutamente esencial que el Gobierno de Ucrania tome medidas para poner fin a la falta de
independencia de las autoridades judiciales porque estin demasiado sujetas a la influencia no sélo de los
poderes politicos sino también de los agentes econdmicos. Sin un sistema de justicia libre e independiente,
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no hay Estado de Derecho, no se garantizan los derechos humanos y no hay inversién exterior o progreso.
Cualquier mecanismo creado por el acuerdo de préstamo tiene que tener en cuenta estos factores para permitir
que las instituciones de la UE controlen de forma estricta hasta qué punto se estd aplicando.

TIoan Enciu (S&D), por escrito. — (RO) Ucrania, que es un pais vecino de la UE, también se encuentra entre
los paises europeos que se han visto golpeados por la gran crisis econémica mundial. El efecto adverso que
ha tenido la crisis en la economia ucraniana pone en peligro no sélo la estabilidad interna, sino también la
de la region entera. He votado a favor de la concesion de ayuda macrofinanciera a Ucrania, que contribuird
de forma especialmente importante a crear estabilidad y a continuar con las reformas econémicas de este
pais.

La Comision y las demds instituciones implicadas (FMI, Banco Mundial, BERD y BEI) tienen que acelerar el
proceso de elaboracion de un paquete de ayuda para Ucrania a fin de identificar y poner en practica una
solucidn sostenible con respecto a la reforma de su economia y, principalmente, su sector energético.

Resolver los problemas relativos al transito de gas a través de territorio ucraniano es estratégicamente
importante. Creo que se acogi6 con satisfaccion la inclusion del tema de trdnsito de gas en la Agenda de la
Asociacién UE-Ucrania. Creo firmemente que hay que consolidar esta cooperacion, que también significa
encontrar nuevas formas de cooperacion. Hay que ayudar a Ucrania a que contintie las reformas para facilitar
el progreso hacia la integracion europea que estd en linea con los objetivos europeos definidos en el marco
de la Politica de Vecindad Europea.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Las tltimas noticias de violencia entre los diputados del Parlamento
ucraniano han preocupado a toda Europa y claramente han reflejado las divisiones de la sociedad ucraniana,
la encrucijada en la que se encuentra el pais hoy en dia y el ineludible papel de Rusia en la region. Creo que
la UE no puede dejar de indicar el camino europeo a Ucrania Para ello, la ayuda macrofinanciera que estamos
proporcionando actualmente tiene que constituir otra sefial de acercamiento con el pais en una época de
especial debilidad social, econdmica y financiera.

Espero que Ucrania emprenda un proceso de convergencia con la UE sin reservas, que el acuerdo de asociacion
que se ha propuesto entre en vigor y fortalezca las relaciones e intercambios bilaterales, y que el final de este
camino pueda ser la adhesion de Ucrania a nuestra comunidad. Asimismo, espero que la necesidad de este
tipo de ayuda sea cada vez menor, que Ucrania recupere su estabilidad politica, que el pais consiga volver a
equilibrarse socialmente y renueve su estructura comercial y que pueda continuar eligiendo la democracia,
los derechos humanos y el Estado de Derecho.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) La economia ucraniana se ha visto cada vez mds golpeada
porla crisis financiera internacional, con un dramdtico descenso de la produccién, el deterioro de la posicion
fiscal y el aumento de la necesidad de financiacion exterior. El apoyo financiero de la Comunidad refleja la
importancia estratégica de Ucrania como candidato potencial a la adhesion a la UE, por tanto, he votado a
favor de la concesion de ayuda macrofinanciera a Ucrania en forma de préstamo por un importe maximo
de 500 millones de euros, en principio, con vistas a respaldar la estabilizacién econdémica del pais y a aliviar
las necesidades de balanza de pagos y presupuestarias definidas en el actual programa del FMI. Considero
que es importante ayudar a que Ucrania vuelva a los niveles socioeconémicos minimos necesarios y permitir
la estabilizacion de sus cuentas publicas, creando de este modo posibilidad de crecimiento y confianza
politica. También estoy de acuerdo con que se debe garantizar que los mecanismos de control aumentan la
claridad, transparencia y responsabilidad. El Parlamento Europeo deberia recibir informes sobre el trabajo
de la Comisién Econémica y Financiera de forma regular.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — (PT) La ayuda macrofinanciera que se estd proponiendo actualmente
para Ucrania no constituye una forma de ayuda auténtica y desinteresada; mds bien lo contrario. Hacer que
esta ayuda esté acorde no sélo con el programa del FMI, sino también con «los principios y objetivos clave
dela politica de la UE con respecto a Ucrania establecidos en la Agenda de la Asociacién UE-Ucrania» significa,
entre otras cosas, lo siguiente: el establecimiento de una zona comun de libre comercio entre la UE y Ucrania;
cumplimiento de los objetivos de la PESC de la UE; una cooperacién mds estrecha a través de los canales
militares para abordar temas de interés comtn; la posible participacion de Ucrania en la operacién naval
Atalanta de la UE; el establecimiento de una economia de mercado completa y plenamente operativa en
Ucrania y los principios de una estabilidad macroeconémica determinados por la UE y el intercambio de
«mejores practicas» entre la UE y Ucrania con respecto a la reforma del estado de bienestar con el objetivo
de hacer que el sistema de pensiones de Ucrania sea mds sostenible. Como resultado de todo lo que se ha
manifestado explicitamente y de todo lo que se puede leer entre lineas, dado el conocido significado de gran
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parte del lenguaje de la UE mencionado anteriormente, nuestro voto sélo podia ser claramente en contra de
la propuesta. Con este voto, también manifestamos nuestra solidaridad con los ucranianos.

Filip Kaczmarek (PPE), por escrito. — (PL) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, he apoyado el informe sobre la
concesion de ayuda macrofinanciera a Ucrania Es una decision importante que implica que vamos a ayudar
a un vecino muy importante de la Unién y de Polonia.

Un préstamo de 500 millones de euros ayudard a que Ucrania salga de la crisis financiera. No creo que tenga
que convencer a nadie de que la estabilizacién de Ucrania y la reforma del sector energético ucraniano
redundan en beneficio de los intereses de la Unidn. Si serd posible conseguir estos objetivos depende de los
propios ucranianos. Me complace que hayamos demostrado hoy que queremos trabajar con ellos y ayudarles.

Tosif Matula (PPE), por escrito. — (RO) He votado a favor de la concesién de ayuda financiera a Ucrania porque
creo que tenemos que mostrar solidaridad, que también significa facilitar la recuperacion tras la crisis
econdmica actual. Como pais europeo vecino que desea adherirse a la UE en el futuro, hay que enviar a
Ucrania un mensaje politico claro que anime a las autoridades a poner en préctica las reformas acordadas
con la UE.

Al'mismo tiempo, es importante para nosotros, los europeos, contar con vecinos prosperos, con unasituacion
politica interna estable, en linea con los criterios y valores europeos. A este respecto, esperamos que el
préstamos concedido por la UE a su pais vecino se vaya a utilizar para ayudar a toda la sociedad ucraniana.
Esto incluye a mds de medio millén de romanies que viven en el norte de Bucovina, el norte de Maramures
y el sur de Besarabia. Por supuesto que la Comision Europea tiene que tomar todas las medidas necesarias
para garantizar que esta ayuda financiera excepcional se utiliza de forma prudente y en los lugares en los que
se necesita para lograr los efectos previstos. Las condiciones para la concesion de esta ayuda tiene que estar
en linea con los objetivos clave de Agenda de la Asociacién UE-Ucrania y el proceso de utilizacion de los
fondos tiene que estar sujeto a un control europeo riguroso por el que se informe regularmente al Parlamento
Europeo.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), por escrito. — (FR) Es intolerable que los préstamos y subsidios europeos
estén sujetos a las restricciones impuestas por el FML. Es inaceptable que la propia Comision Europea asuma
el trabajo de verificar que los Estados miembros beneficiarios aplican las politicas del Banco Mundial y del
EM], sin tener en cuenta la soberania de los ucranianos.

Voto en contra de la concesion de ayuda macrofinanciera presentada hoy al Parlamento Europeo. No se trata
de que no apoye a los ucranianos; al contrario, no quiero que sufran més de lo que ya han sufrido debido a
un sistema neoliberal obsoleto y peligroso que el FMI, el Banco Mundial y la Comisién Europea les estd
imponiendo.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) El proceso de estabilizacion y recuperacion econdémica en Ucrania estd
respaldado por la ayuda financiera del FMI. En vista del empeoramiento de las perspectivas econdmicas,
Ucrania ha solicitado ayuda macrofinanciera de la Union. El programa de ayuda macrofinanciera es vital
para mejorar la estabilidad financiera de las naciones europeas que han sufrido la reciente crisis mundial y
los efectos que esta crisis ha tenido en sus principales socios comerciales. Los desequilibrios financieros estin
relacionados con los presupuestos y la balanza de pagos. Esta ayuda es importante para que Ucrania aborde
la crisis de la forma mds coherente. Por tanto, la UE tiene que ser un drea de solidaridad; de ahi mi voto.

Andreas Mélzer (NI), por escrito. — (DE) Ucrania es un socio importante de la UE entre sus vecinos del este
que se ha visto duramente golpeado por la crisis econdmica. Por esta razén, se deberia aprobar la concesion
de ayuda macrofinanciera por un importe de hasta 500 millones de euros en forma de préstamo segtin la
propuesta de la Comisi6n. Esta financiacion era para cubrir las necesidades generales de balanza de pagos
de Ucrania y las necesidades de financiacion exterior del presupuesto publico determinadas por el Fondo
Monetario Internacional (FMI).

Hay que apoyar a Ucrania en el fortalecimiento de su estabilidad macroecondmica a largo plazo puesto que
es también un socio comercial importante para la UE. Para mi, sin embargo, también era importante que la
ayuda concedida por el presupuesto comunitario no s6lo cumpliera con el programa del FMI sino también
los principios y objetivos principales de la politica de la UE hacia Ucrania. Gracias a la ayuda de la UE, se han
puesto en marcha las reformas estructurales necesarias en Ucrania partiendo de una condicionalidad positiva.
Por tanto, he votado a favor del informe.
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Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) He votado a favor del informe del sefior Moreira. La ayuda
macrofinanciera propuesta tiene por objeto complementar el apoyo del FMI en el marco del acuerdo de los
derechos de giro, y la ayuda del Banco Mundial, que se prestarfa en forma de préstamos de apoyo al
presupuesto.

El programa de ayuda macrofinanciera tiene por objeto complementar otras financiaciones de la Unién. El
apoyo financiero de la Comunidad refleja la importancia estratégica de Ucrania como candidato potencial
a la adhesion a la UE. La ayuda macrofinanciera se concederd en un momento en que la UE estd facilitando
también la obtencién de financiacion en apoyo de la reforma del sector energético de Ucrania. Estoy de
acuerdo con la intencién del ponente de mejorar la claridad, transparencia y responsabilidad del proyecto
propuesto.

Ioan Mircea Pagcu (S&D), por escrito. — Nadie discute que Ucrania es nuestro «socio estratégicon; situacion
que nos interesa mucho. Hoy en dia, Ucrania se encuentra en una encrucijada econémicamente, dada su
dificil situacién y, politicamente, con un gobierno nuevo que favorece una relacién mds estrecha con Rusia.
Ayudar a Ucrania poniendo a su disposicién 500 millones de euros es, por tanto, una decision acertada,
estratégicamente hablando, que respaldamos. Sin embargo, a nivel tictico, sno existe discrepancia entre el
nivel de apoyo econémico, de s6lo 500 millones comparado con otros programas que implican 10 000
millones en ayuda financiera, y el control dela politica econdmica de Ucrania que queremos lograr a cambio?
Por supuesto que la UE tiene normas estrictas que los que se benefician de su ayuda financiera tienen que
respetar sin importar la suma de dinero que reciban pero, a veces, sobre todo cuando el nivel de ayuda es
relativamente bajo, mantener el alto nivel de condicionalidad refleja una inflexibilidad politica que sélo
disminuye la eficiencia de este instrumento, sobre todo en una época en la que otros son mucho mds flexibles
con respecto a su apoyo.

Traian Ungureanu (PPE), por escrito. — Como Vicepresidente de EURONEST, he votado a favor de la concesion
de ayuda macrofinanciera a Ucrania. Espero que se entregue rapidamente con las condiciones establecidas
parala concesion. Celebro especialmente la participacion del Parlamento Europeo en esta toma de decisiones
como consecuencia de la promulgacion de las disposiciones del Tratado de Lisboa. La concesion de ayuda
macrofinanciera a Ucrania es el primer caso que se decide con arreglo al nuevo procedimiento. Ahora bien,
es lamentable el retraso registrado en el proceso de la toma de decisiones debido al nuevo procedimiento.

Insto a las instituciones de la UE a que aprendan de la experiencia de la concesion de ayuda macrofinanciera
aUcraniay eviten mas retrasos. Se deberfa ahorrar a nuestros socios del Este retrasos innecesarios. Me refiero
en particular al caso de la Reptiblica de Moldova y su gobierno proeuropeo que sigue esperando recibir la
ayuda macrofinanciera de la UE. Mientras que la Reptiblica de Moldova necesita urgentemente la ayuda, la
propuesta de la Comisién Europea ya llega inaceptablemente tarde; esta semana se enviard al Parlamento
Europeo. Pido a todas las instituciones de la UE que eviten mds retrasos a la hora de decidir sobre la ayuda
macrofinanciera para la Republica de Moldova.

Informe: Luis Paulo Alves (A7-0054/2010)

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) Nuestras nueve regiones ultraperiféricas (Las Azores, las Islas
Canarias, Guadalupe, la Guayana francesa, Madeira, Martinica, La Reunion, Saint Barthélemy y Saint Martin)
son un activo real para la UE. Su lejania dificulta su desarrollo, la UE tiene que adoptar medidas compensatorias
concretas. En La Reunidn, por ejemplo, tiene que ser posible producir leche UHT reconstituida a partir de
leche en polvo para el consumo humano. La valiosa excepcion que se ha concedido a Madeira tiene que
ampliarse a La Reunion, que comparte esta caracteristica e importante lejania geografica. Por tanto, he votado
a favor de este informe con el objetivo de introducir, ampliar y adaptar las excepciones existentes en las
Azores, las [slas Canarias, La Reunién y Madeira en los sectores del aztcar, la leche y el vino.

Maria Da Graga Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) Las regiones ultraperiféricas se enfrentan a dificultades
mayores por su geografia, que las sitda lejos del centro del la Unién. Por tanto, celebro las medidas concretas
en el dmbito de la agricultura para ayudar a estas regiones en la crisis econémica actual. Destacarfa, en
particular, el cardcter especifico de las regiones de las Azores y Madeira, y celebro las principales medidas
que se han adoptado. Estas medidas estdn relacionadas con la introduccion, ampliacién o adaptacién de
algunas excepciones en los sectores del aziicar, la leche y el vino. Es importante destacar que es imprescindible
tener una estrategia integrada para las regiones ultraperiféricas sin olvidar que cada una de ellas tiene su
propio caracter especifico: es importante que encontremos las mejores soluciones para las diferentes regiones.
Se deberfan destacar varios instrumentos comunitarios como las estrategias regionales y la Politica de Vecindad
Europea, asi como la importancia de continuar debatiendo las orientaciones estratégicas para las regiones
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ultraperiféricas a fin de concienciar mds a los 6rganos decisorios sobre las cualidades especificas y potenciales
de estas regiones.

Marielle De Sarnez (ALDE), porescrito. — (FR) Hay mds de una regién ultraperiférica. Cada isla, cada territorio
tiene su propio cardcter especifico, identidad y problemas. El informe que acabamos de aprobar permitird
laintroduccion de ciertas excepciones en el dmbito de la agricultura para ayudar a las regiones ultraperiféricas.
Como ejemplo, los ciudadanos de La Reunién no podran producir leche UHT reconstituida a partir de la
leche en polvo de origen europeo compensando asi la produccion insuficiente de leche fresca. Entretanto,
las Azores, se beneficiardn de una excepcién de las normas que limitan la exportacién de azdcar a la UE
puesto que la produccion de remolacha azucarera representa la alternativa mds viable para la isla —tanto
para su economia como para su medio ambiente— cuando se acaban las cuotas lecheras. Estas excepciones
ayudan a las regiones ultraperiféricas. Esto es algo bueno y por eso quisiéramos que se les garantizase a largo
plazo; esto es lo que esperamos de la Comision.

Edite Estrela (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor del informe sobre la propuesta de Reglamento que
recoge medidas especificas en el sector agricola en favor de las regiones ultraperiféricas de la Union. Ademads
de brindar una oportunidad para la diversificacion agricola la aprobacion de este informa significa que se ha
levantado la prohibicion de volver a exportar ciertos productos. En una época de crisis econdmica, esta es
una contribucién decisiva a la reestructuraciéon y mantenimiento no sélo de docenas de empleos en las
Azores sino también de la actividad en la industria del aziicar de la region.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) La propuesta de la Comision prevé enmiendas al Reglamento
(CE) n°® 247/2006 por el que se establecen medidas especificas en el sector agricola en favor de las regiones
ultraperiféricas de la Unién. Los cambios estdn relacionados con los sectores del azdcar, la leche y el vino.
Felicito a los ponentes que han participado por la calidad de su trabajo. Uno de los principios fundamentales
del marco financiero plurianual actual y las proximas perspectivas financieras serd el principio de solidaridad
con el objetivo de lograr una mayor cohesion social y territorial. Todos conocemos las dificultades naturales
contra las que las regiones ultraperiféricas tienen que luchar debido a su localizaciéon geogrifica y sus
condiciones, que tienen como resultado efectos negativos en su actividad econémica y capacidad productiva.
Las enmiendas propuestas estdn en linea con este principio de solidaridad de modo que las apoyo.

Jodo Ferreira (GUE[/NGL), por escrito. — (PT) El presupuesto que subyace a este informe —que se hace explicito
en el primer punto del preimbulo del compromiso de la propuesta, cuando acepta la finalizacion de las
cuotas lacteas— es inaceptable para nosotros y es por lo que hemos votado en contra. De hecho, poner fin
alas cuotas —tal y como admite el informe que se haaprobado, que lo presenta como un hecho consumado—
tendrd consecuencias extremadamente graves para el sector lechero de las Azores y para todo el sector lacteo
de la region.

Las consecuencias de la supresion de las cuotas lecheras para la economia de la region —contra la que hemos
luchado y seguiremos luchando— no se verdn mitigadas por las medidas destinadas a la industria de
transformacion de aziicar, que se estdn proponiendo ahora, teniendo en cuenta que se estd prolongando la
reexportacion de azdcar. Siendo este un objetivo justo se ve debilitado desde el principio cuando se acepta
que esta medida se suprimird también gradualmente en un periodo de cinco afios.

Porlo que respecta a Madeira, el proceso de reconvertir parras lleva un retraso importante y se podria incluso
ver comprometido si no se consolidan los incentivos. También se estdn ignorando las consecuencias negativas
para la region del llamado «Acuerdo de Ginebra» sobre el comercio de la banana. Otro tema que serfa
importante tener en cuenta es la posibilidad de ayudar a estimular un mercado entre islas para la venta de
productos agricolas locales.

Elie Hoarau (GUE/NGL), por escrito. — (FR) He votado a favor del texto final, que se ha hecho aprobar
urgentemente porque la aplicacion de diferentes excepciones para La Reunion, las Azores, las Islas Canarias
y Madeira era clave para garantizar la proteccion de empleos y la continuacién de las actividades agricolas,
en particular, la produccién de leche en la Reunién. Sin embargo, he votado en contra de la propuesta de la
Comision Europea y el Consejo puesto que las propuestas del dltimo distaban mucho de las medidas que
habiamos propuesto y que habia aprobado la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural.

Es lamentable que no se hayan mantenido las cuotas de las exportaciones de aziicar a 3 000 toneladas para
las Azores, que la excepcion para la produccion de leche concedida a La Reunidn no se haya considerado
para el resto de departamentos franceses de ultramar y que la Comisién no haya mantenido las garantias
conrespecto a la sostenibilidad de los resultados logrados por los productores de leche de La Reunién. Pondria
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todas estas cuestiones de nuevo sobre la mesa durante las negociaciones sobre la reforma del programa
POSEL

Jarostaw Kalinowski (PPE), por escrito. — (PL) Las regiones ultraperiféricas se caracterizan normalmente
por tener un nivel bajo de poblacién, una superficie reducida, por el estancamiento y las dificultades
econdmicas. Son regiones que dependen mucho de las condiciones climdticas y geogréficas y cuyo acceso
alos productos y servicios estd basado en la cooperacion con el continente europeo. La ayuda a estas regiones
deberia estar permanentemente garantizada dado que las dificultades que tienen que superar las personas
de las regiones ultraperiféricas también son permanentes. Para garantizar el desarrollo empresarial, la
estimulacion de la actividad profesional de estas regiones y el mismo nivel que toda Europa en el sector
agricola, tenemos que introducir nuevas concesiones legislativas —y mantener las que ya existen— que se
ajusten a las necesidades de regiones especificas.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) El desarrollo econdmico y social de las regiones ultraperiféricas de la
UE estd condicionado por su gran lejania, insularidad, reducida superficie, relieve y clima adversos y
dependencia econdémica de un reducido niimero de productos y servicios. Puesto que todos estos factores
restringen gravemente su desarrollo, el articulo 349 del Tratado de Lisboa permite tomar medidas especificas
para beneficiar a las regiones ultraperiféricas, que deberfan realizarse mediante las oportunas iniciativas
destinadas a responder a sus necesidades especificas, especialmente en los sectores agricola y pesquero. Los
principales cambios estdn relacionados con la introduccién, ampliacién o adaptacién de algunas excepciones
en los sectores del aztcar, la leche y el vino. Votamos a favor de estas medidas por todas estas limitaciones
y la crisis internacional que nos estdn devastando; de ahi mi voto.

Wojciech Michat Olejniczak (S&D), por escrito. — (PL) He votado a favor de la resolucién del Parlamento
Europeo (A7-0056/2010), porque el segundo pilar de la PAC, es decir, la politica de desarrollo rural es
extremadamente importante para mejorar la eficiencia de la propia PAC, pero también para facilitar la gestién
de las tierras con dificultades naturales. El documento que ha elaborado el ponente es muy necesario, no
s6lo para nosotros sino también para toda la UE. Tenemos que tener informacion sobre la tierra que, por
razones que no dependen de los propietarios, no se puede utilizar de forma eficiente o como es debido. Estoy
deacuerdo con el ponente en su evaluacion de la revision que empez6 en 2005, de los criterios para clasificar
las zonas desfavorecidas. Hay que modificar los criterios anteriores de apoyo a estas zonas para que puedan
reflejar realmente la existencia de dificultades. Asimismo, deberfamos recordar que hay zonas que tienen
criterios especificos pero cuyas dificultades ya se han eliminado debido a la aplicacién de medidas efectivas.
Deberian ser los Estados miembros los responsables de identificar las zonas menos favorecidas y desarrollar
laayuday los programas. Por supuesto que todas las medidas tienen que estar dentro del marco comunitario.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) La propuesta de la Comision, mejorada por el ponente, prevé algunos
cambios del Derecho comunitario anterior, en especial con respecto al Reglamento n® 247 de 2006. Los
principales cambios estdn relacionados con la introduccién, ampliacion o adaptacién de algunas excepciones
en los sectores del aztcar, la leche y el vino. Creo que los cambios propuestos son positivos para las zonas
ultraperiféricas en cuestion.

La situacion es muy dificil, sobre todo en algunas zonas cuyos sectores econdmicos principales se han visto
golpeados por las tltimas crisis (el sector licteo en las Azores, la produccion de remolacha azucarera, etc.).
Por tanto, serfa recomendable fomentar la diversificacion de las actividades econémicas. No obstante, para
fomentar esta diversificacion, hay que ofrecer alos productores y transformadores perspectivas a largo plazo
y permitir a los agentes econémicos que lleguen al nivel de actividad industrial y comercial adecuado. En
vista del sistema descrito por el ponente y las enmiendas que han presentado mis colegas de la Comisién
correspondiente, me declaro a favor del informe.

Nuno Teixeira (PPE), porescrito. — (PT) Igual que el ponente de opinidn de la Comisién de Desarrollo Regional
sobre el informe del sefior Alves, me complace el camino que hemos tomado con miras a que haya un ajuste
més rdpido y efectivo de las cantidades de exportacién maxima para los productos que se incluyen en las
disposiciones sobre abastecimientos de las regiones ultraperiféricas. El marco de este informe es el articulo
349 del Tratado de Lisboa en el que se prevé la ayuda a las regiones ultraperiféricas para que superen sus
dificultades permanentes como consecuencia de su situacién geografica, topografia y clima.

Las disposiciones de este Reglamento tienen que ocuparse de las necesidades especificas de estas regiones y
de la realidad del mercado local. Este es el objetivo que tenfa en mente cuando elaboré mis propuestas, que
la Comision Europea se ha comprometido a revisar durante la revisién general de este Reglamento que
todavia hay que realizar en 2010.
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Asimismo, me interesaba también proteger los ingresos de los productores de variedades hibridas de vid de
Madeira y las Azores cuyo cultivo estd prohibido por la organizacion comin del mercado vitivinicola,
permitiéndoles continuar con el cultivo de estas variedades para el consumo familiar, lo que significa que
no estin obligados a arrancarlas. Tal y como esperaba, hoy una gran mayoria en el Parlamento ha confirmado
el compromiso resultante del didlogo a tres bandas entre el Parlamento, la Comisién y el Consejo.

Informe: Helga Triipel (A7-0134/2010)

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) El informe Triipel sobre el presupuesto 2011 es una nueva fase en
el procedimiento de aprobacién del presupuesto del Parlamento Europeo. En marzo, el Parlamento aprobé
las orientaciones para 2011. El objetivo es aprobar el proyecto de estado de previsiones tras las negociaciones
que tuvieron lugar entre la Comisién de Presupuestos y la Mesa del Parlamento Europeo que es el érgano
competente para ello. He apoyado este informe que prevé particularmente la adopcién del segundo tramo
de aumento de 1 500 euros al mes del importe de las dietas de asistencia parlamentaria, la financiacién de
los 18 nuevos diputados que toman posesion del cargo, la mejora de los servicios de apoyo previstos para
los diputados (departamentos politicos, servicios de biblioteca), y el aumento de 100 a 110 al afio del ndmero
de visitantes que cada diputado puede patrocinar econémicamente. Estas disposiciones estdn en linea con
las nuevas responsabilidades que el Tratado de Lisboa confirié al Parlamento Europeo: de ahora en adelante,
como colegisladores junto con los ministros de los Estados miembros sobre casi todas las competencias
europeas, los diputados tienen que poder beneficiarse de los profundos conocimientos técnicos sobre asuntos
legislativos, pero también informar a los ciudadanos de su trabajo, en especial recibiéndoles en el Parlamento
de Estrasburgo o Bruselas.

Martin Ehrenhauser (NI), por escrito. — (DE) He votado en contra del informe de la sefiora Triipe y al hacerlo
me posiciono claramente en contra del aumento del complemento secretarial y cualquier aumento del
ntimero de funcionarios aqui en el Parlamento Europeo. El argumento de que el Tratado de Lisboa traerd
més trabajo a los diputados hay que probarlo primero.

Si este fuera el caso, la solucién en una época en la que las deudas estatales se disparan, sdlo puede ser mds
eficiencia no mds burocracia. El potencial para que la eficiencia en esta Cdmara sea mayor es enorme y seria
facil aumentar también el rendimiento con menos personal y menos financiacion.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Como he dicho antes, segtn el Tratado de Lisboa, la cantidad de asuntos
de los que se ocupard el Parlamento por el procedimiento legislativo ordinario serd mayor. De modo que se
requieren medios técnicos y logisticos para que el trabajo se lleve a cabo de forma rdpida y eficiente.

Teniendo en cuenta la futura ampliacién de la UE y la necesidad de informar mejor al piiblico sobre el trabajo
de esta Cdmara, es, por tanto, necesario destinar fondos que hagan posible que el trabajo se lleve a cabo de
forma eficiente en 2011 a fin de que todo el proceso legislativo de la Unidn no se vuelva mds lento porque
el Parlamento no cuenta con la financiacion suficiente.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) En linea con las politicas que ha estado defendiendo,
considero que aprobar una politica presupuestaria de base cero al comienzo de cada mandato parlamentario
es importante. En consecuencia, el presupuesto del Parlamento reflejaria las necesidades reales y aumentaria
la transparencia, disciplina y eficiencia presupuestaria. Asimismo, defiendo la distincion entre costes fijos y
variables, teniendo que justificar estos tltimos por medio de un andlisis coste-beneficio. Este andlisis es
importante para garantizar que se logran mejores resultados y una mejor gestién de los recursos. Se asignaron
nuevas competencias con la entrada en vigor del Tratado de Lisboa y la introduccién de 18 nuevos diputados
hace que sea necesario crear las condiciones que les permitan ejercer su mandato de forma efectiva y adecuada.
Destacaria la principal prioridad del Parlamento es la excelencia legislativa. Esta Cdmara tiene que contar
con los recursos necesarios para que funcione correctamente; sobre todo en la época tan dificil que vivimos,
en la que las instituciones de la UE tienen un papel crucial que desempefiar para los europeos y para la
sociedad en general.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Nosotros los verdes hemos votado a favor del informe de
nuestra colega, Helga Triipel. Se han rechazado todas las enmiendas presentadas. Las previsiones del
Parlamento Europeo para el afio 2011 se remitirdn, por tanto, a la Comisién para que las incluya en el
proyecto presupuestario para 2011. Con respecto al segundo incremento de las dietas de asistencia
parlamentaria para 2011, esto supone que actualmente se estin poniendo las partidas en reserva a la espera
de una declaracion financiera detallada de todos los costes relacionados. El Parlamento puede volver a este
tema en la primera lectura del presupuesto 2011 en septiembre/octubre. Con respecto al primer aumento
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de las dietas de asistencia secretarial para 2010, se votard mafiana como parte del informe Marika sobre el
presupuesto rectificativo n° 1/2010. Hoy ya estamos con el propio procedimiento presupuestario y la
votacion constituird el resultado final.

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg (S&D), por escrito. — (PL) Hemos conseguido acostumbrarnos al
hecho de que el presupuesto del Parlamento Europeo refleje compromisos complicados entre el Parlamento
Europeo y otras instituciones de la UE y también —indirectamente— entre la UE y los Estados miembros.

El afio que viene puede que acabe siendo especialmente dificil en este sentido, si analizamos la importancia
y la magnitud del trabajo que le aguarda al Parlamento. Porque, por un lado, el Parlamento se enfrenta a tener
que adaptarse a nuevas condiciones como resultado de la entrada en vigor del Tratado de Lisboa y de la
ampliacién de la UE con la adhesion de Croacia; basta con mencionar los 18 nuevos diputados, 68 puestos
adicionales y los 62 puestos relacionados con la ampliacion croata. Por otro lado, el presupuesto del
Parlamento no va a aumentar de forma significativa en comparacién con 2010 (5,5 %), que plantea la cuestién
de cémo conciliar esta cifra con la nueva realidad. En este contexto, celebro la propuesta que se repite a lo
largo del informe de que el gasto se planee con prudencia.

Como la autora del documento, creo que es necesario revisar el nivel de subsidios que se da a las familias de
los empleados, aumentar el empleo la biblioteca sélo tras haber realizado un andlisis de las necesidades de
los diputados y garantizar la seguridad del personal del Parlamento a un coste razonable y basado en el
principio de transparencia hacia el ciudadano de a pie. El Parlamento sigue siendo demasiado cerrado como
institucion y, deberfamos aumentar la financiacién de proyectos lo mdximo posible como por ejemplo la
Casa de la Historia Europea y visitas guiadas por el Parlamento.

Nuno Teixeira (PPE), por escrito. — (PT) La entrada en vigor del Tratado de Lisboa ha supuesto el aumento
de poderes del Parlamento Europeo lo que naturalmente implica nuevos fondos para cubrir mas necesidades.
Siendo este el caso, las previsiones del presupuesto para 2011 representan un incremento del 5,8 % en
comparacion con el gjercicio financiero de 2010, en un intento de garantizar que el Parlamento puede hacer
pleno uso y ejercicio de sus prerrogativas.

El presupuesto para 2011 ascenderd a 1 710 574 354 euros, de los cuales el 20,32% serd para la rtibrica 5
(administracion), lo que permitird conciliar los objetivos politicos con las respectivas finanzas. El proyecto
presupuestario incluye disposiciones relativas a la representacién de Croacia, los fondos adicionales para los
servicios secretariales de los diputados, al aumento de los puestos de trabajo, aumento del ndmero anual de
visitantes que pueden invitar los diputados, la reduccion de la huella de carbono del Parlamento y financiacion
para la Casa de la Historia Europea y el centro de visitantes.

Este informe refleja un presupuesto sensato, orientado hacia una politica de sostenibilidad del Parlamento.
Sin embargo, no deja de tener un enfoque riguroso en cuanto al uso efectivo de los recursos disponibles.

Informe: Richard Ashworth (A7-0051/2010)

William (The Earl of) Dartmouth (EFD), por escrito. — Hemos votado en contra de este informe de acuerdo
conlos principios del Partido porla Independencia del Reino Unido, puesto que s6lo apoyamos la legislacion
cuando limita el poder de la UE y se lo devuelve a los estados nacionales. No se han apoyado las enmiendas
que hemos creido que dafiaban de forma innecesaria a los agricultores britdnicos, como puede ser cualquier
enmienda que aumente el control comunitario en este sector. El Partido por la Independencia del Reino
Unido seguird defendiendo los intereses de los agricultores britanicos de la intervencién comunitaria, porque
creemos que el sector agricola britdnico es perfectamente capaz de manejar sus propios asuntos y ya cuenta
con altos niveles tanto de calidad como de seguridad. El Partido por la Independencia del Reino Unido se
opone a que se obligue a los contribuyentes britanicos a subvencionar granjas en otras partes de Europa que
compiten con nuestros propios agricultores. El Partido por la Independencia del Reino Unido se compromete
a comercializar la produccién agricola segtin los términos de las normas de la OMC.

Liam Aylward (ALDE), por escrito. — (GA) Hay que reducir la carga administrativa de los agricultores y la
excesiva burocracia que a menudo implican los asuntos agricolas. Los agricultores deberfan poder centrarse
en su principal responsabilidad: producir productos de gran calidad.

He votado a favor de las disposiciones de este informe relativas a la eliminacién de la duplicacién actual y a
la mejora de la flexibilidad. Asimismo, estoy de acuerdo con las declaraciones del informe en relacién con
la legislacion de este sector; es decir, que esta legislacion debe ser proporcionada al objetivo y no deberia
promulgarse sin haber realizado una evaluacién de impacto completa en la que se analice la carga financiera
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que impondria la legislacion. Hay que reducir la burocracia excesiva si queremos un sector agricola eficiente
y competitivo en Europa.

Zigmantas BalCytis (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de este documento porque creo que es
necesario que continuemos con la simplificaciéon del Reglamento y de las disposiciones de la PAC que
empezamos en 2005. Se deberia librar a los agricultores y al resto de agentes del sector agricola de la burocracia
y delos requisitos que no son necesarios para alcanzar los objetivos politicos y garantizar la gestion adecuada
del dinero de los contribuyentes. Es imprescindible que simplifiquemos la PAC para hacer que nuestra
economia agricola sea mas competitiva, para conservary crear empleos y para contribuir al sélido desarrollo
de nuestras zonas rurales. Se ha registrado un alto nivel de errores en las solicitudes de algunos Estados
miembros y esto dificulta que los agricultores reciban la ayuda a tiempo. Los Estados miembros deberian
poner sistemas que fueran simples, claros y transparentes a disposicion de los beneficiarios. Por tanto, pido
ala Comision que incluya este asunto en los debates bilaterales con los Estados miembros.

Mara Bizzotto (EFD), por escrito. — (IT) Tres afios después de la reforma de la PAC, nos estamos preguntando
cémo adaptar nuestra politica agraria a las dificultades de hoy en dia. El informe de iniciativa propia ofrece
recomendaciones ttiles y ampliamente compartidas para lograr un sector agricola que combine la calidad
con la competitividad. Tenemos que celebrar el espiritu de este informe positivamente porque con este
informe el Parlamento pido la introduccién de una nueva PAC en 2013 que reduce la burocracia para los
agricultores. Cualquier medida capaz de reducir los tramites y cargas administrativos que abruman a los
productores agricolas —por no mencionar a las autoridades locales en cuestion— y no pone en peligro el
nivel de calidad, definitivamente merece nuestro apoyo. Un informe como este, que se preocupa por las
necesidades de los agricultores, entre ellas la necesidad de garantizar que su tarea no se ve obstaculizada por
cargas burocraticas excesivas, serd ciertamente una contribucién ttil al proceso de reforma de la PAC, que,
por razones obvias, serd un proceso complejo y muy delicado para el futuro de la economia europea y para
la proteccion de las incontables variedades de productos locales tradicionales. Por tanto, he votado a favor
de este informe.

Vito Bonsignore (PPE), por escrito. — (IT) La agricultura siempre ha sido un tema central para el Grupo PPE
y consideramos que es un sector fundamental de la economia europea. Sin embargo, nuestros agricultores
se han visto abrumados por las cargas burocréticas y administrativas durante demasiado tiempo: es hora de
facilitarles el camino.

De hecho, estoy convencido de que simplificar los tramites burocriticos que se adoptardn con la reforma
de la PAC a partir de 2013 no sélo es conveniente sino necesario. Por tanto, creo que es correcto que
simplifiquemos las normas para la identificacién electrénica de animales y crear una linea telefonica de ayuda
en cada Estado miembro para proporcionar un mejor acceso a la informacién. Ademds, es imprescindible
que se restablezca la confianza entre las autoridades y los agricultores.

Ademds, los agricultores no pueden pasarse los dias cumplimentando formularios y declaraciones sino
atendiendo sus campos para ofrecer de este modo mejores productos agricolas que cumplan con los altos
niveles de exigencia. Por tanto, he votado a favor de estas medidas que forman parte del proceso de
simplificacién de la burocracia, que mi grupo parlamentario audazmente apoya y que ofrecen una respuesta
sustancial en época de crisis.

David Campbell Bannerman (EFD), por escrito. — Hemos votado en contra de este informe de acuerdo con
los principios del Partido por la Independencia del Reino Unido, puesto que sélo apoyamos la legislacion
cuando limita el poder de la UE y se lo devuelve a los estados nacionales. No se han apoyado las enmiendas
que hemos creido que dafiaban de forma innecesaria a los agricultores britdnicos, como puede ser cualquier
enmienda que aumente el control comunitario en este sector. El Partido por la Independencia del Reino
Unido seguird defendiendo los intereses de los agricultores britdnicos de la intervencién comunitaria, porque
creemos que el sector agricola britdnico es perfectamente capaz de manejar sus propios asuntos y ya cuenta
con altos niveles tanto de calidad como de seguridad. El Partido por la Independencia del Reino Unido se
opone a la corrupcion con la que se ha utilizado histéricamente la PAC (por ejemplo, los vifiedos fantasma)
olaformaenla que se ha utilizado para aumentar los ingresos de ciertos politicos de la UE que son propietarios
de «granjas». El Partido por la Independencia del Reino Unido se opone, ademds, a que se obligue a los
contribuyentes britdnicos a subvencionar granjas en otras partes de Europa que compiten con nuestros
propios agricultores. El Partido por la Independencia del Reino Unido se compromete a comercializar la
produccién agricola segtin los términos de las normas de la OMC.
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Derek Roland Clark (EFD), por escrito. — El Partido por la Independencia del Reino Unido ha votado en
contra de este informe sobre la simplificacién de la PAC porque, aunque la puesta en practica del informe
harfa que la politica fuese mas comprensible, transparente y factible y simplificaria la inspeccion agricola,
afladirfa mds flexibilidad a las modalidades de pago y facilitarfa la labor a los agricultores, hacer esto es
mantener la PAC y jayudar potencialmente a que afecte a otra generacién! Por tanto, el Partido por la
Independencia del Reino Unido ha votado en contra de todo el informe, sobre todo porque carece de impacto
legislativo.

Lara Comi (PPE), por escrito. — (IT) He votado a favor del informe sobre la simplificacién de la PAC y felicito
al sefior Ashworth y a los ponentes alternativos por el magnifico trabajo que han realizado. Tenemos que
tomar medidas para simplificar los trdmites y requisitos burocraticos de las granjas, para reducir sus costes
y, al mismo tiempo, aumentar su competitividad y seguridad juridica. A menudo olvidamos que, aunque
producen productos principales, las granjas también son negocios cuya competitividad se ve afectada como
resultado de la excesiva burocracia.

Por esta razon, creo que los informes de este tipo son importantes porque subrayan los problemas surgen
debido a la condicionalidad o los trdmites excesivamente complicados mientras que también proponen
soluciones para simplificar y mejorar lo que es, después de todo, el programa mds importante de la UE, al
menos en términos financieros. Creo que, votando a favor de este informe, el Parlamento ha dado otro paso
mds hacia una PAC mds actualizada, eficiente y econdmica y que es, sobre todo, capaz de garantizar que se
satisfacen las necesidades alimentarias de Europa no sélo en la actualidad sino también en el futuro.

Vasilica Viorica Dancilid (S&D), por escrito. — (RO) Los agricultores siempre han sido los defensores més
apasionados y firmes de la integracion europea. Creen firmemente que la PAC sigue siendo una politica
comtn en el verdadero sentido de la palabra. En un mundo globalizado, la UE, con su mercado comunitario
tiene que tomar medidas uniformes para garantizar la seguridad alimentaria y promover recursos renovables.
Asimismo, tiene que combatir el cambio climdtico e intensificar la investigacion para aprovechar al maximo
las oportunidades que esta puede ofrecer.

Los posibles recortes al presupuesto de la PAC causarfan un trastorno social y econdmico considerable
impidiendo con ello que la agricultura pueda hacer frente a los retos del futuro. Es importante que entendamos
que los ingresos de los agricultores dependen de los pagos directos aunque sélo estos no puedan
proporcionarles un nivel de vida decente. La renta agraria media en la UE, incluidos los pagos directos, s6lo
asciende a la mitad del salario medio que se paga en el resto de sectores econdmicos.

Creo que reducir los pagos directos como parte del pilar I de la PAC tendrd consecuencias devastadoras no
solo para los agricultores sino también para las zonas rurales asi como para los servicios publicos relacionados
con la produccién agricola, los consumidores y la sociedad que se beneficia en general de estos pagos. Los
pagos directos son, por tanto, vitales y hay que mantenerlos.

Mario David (PPE), por escrito. — (PT) En general, He votado a favor de los esfuerzos por simplificar la PAC.
Esta simplificacién deberia beneficiar a los agricultores permitiendo que se concentren en producir alimentos
seguros y de calidad, y también a las autoridades nacionales y comunitarias mediante la reduccién de la carga
burocratica asociada a la implantacion de la PAC.

La PAC es de vital importancia para la UE porque garantiza la produccién de alimentos seguros y por su
interés por conservar el medio ambiente o las zonas rurales con vistas a conseguir un desarrollo sostenible
adecuado. La simplificacion tiene que significar una mayor responsabilidad por parte de todos los actores
involucrados.

Por tanto, destacarfa la necesidad de transformar la PAC en un instrumento mds simple, justo y transparente.
Para empezar, destacaria la propuesta de establecer un sistema uniforme de identificacion de animales. Este
sistema tiene que incluir la posibilidad de autocertificacion, reduccién de la cuota de inspeccién hasta limites
mds bajos que los que existen en la actualidad y trazabilidad de la carne de oveja y cabra; Me refiero sobre
todo a la identificacién de ganado. Por dltimo, la necesaria reforma de la PAC tendrd que hacer distincién
entre el apoyo alos agricultores individuales o sus cooperativas y dejar a las grandes empresas agroalimentarias
alamerced de los mercados.

Robert Dusek (S&D), por escrito. — (CS) El informe sobre la simplificacion de la PAC es un paso més hacia
una PAC mds simple y eficiente. Por supuesto que tenemos que hacer mucho mds por potenciar la
competitividad dela agricultura europea, conservar y crear puestos de trabajo adicionales y apoyar el desarrollo
natural delas zonas rurales. En este contexto, quisiera mencionar el tema de los pagos directos en las regiones
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fronterizas en las que se produce competencia desleal y discriminacion segin el lugar de registro de las
entidades agrarias.

Hay indicios de que en las regiones vecinas de los Estados miembros donde el nivel de precios difiere hay
una actividad econdmica masiva por parte de las entidades agrarias en respuesta a esta diferencia de precios.
Una entidad agraria que tiene precios mds altos en su pais de origen hace negocios en otro pais (con precios
directos mds bajos) con costes de produccion mds bajos y registra el volumen de ventas al otro lado de la
frontera. De esta forma, las entidades agrarias con precios directos mds bajos se ven discriminadas y
desfavorecidas econdmicamente en el mercado local, mientras que las entidades agrarias de los Estados
miembros con precios directos mds altos se aseguran la ventaja econdmica en el mercado como resultado
de las politicas comunitarias. Por estas razones es necesario que tengamos en cuenta las consecuencias para
los precios cuando reformemos la PAC, es decir, comparar el lugar de produccion con el lugar en el que se
registran los precios directos. Con este Reglamento también contribuiremos a la creacién de un mercado
agricola nuevo y justo. Estoy a favor del informe presentado.

Edite Estrela (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor de este informe porque considero que la
simplificacion de la PAC es crucial para la competitividad de la agricultura de la UE, la conservacion de los
empleos y el desarrollo sostenible de las zonas rurales de Europa. Hay que simplificar las normas de los
controles y hacer que sean mds accesibles para los agricultores, con la ayuda y asesoramiento de los érganos
nacionales, a fin de garantizar que la calidad de los productos agricolas europeos no genera cargas y dificultades
afiadidas innecesarias para los actores vinculados a la actividad agricola.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) La simplificacion de la legislacion es un objetivo imprescindible para
que Europa esté mds cerca de los ciudadanos. Es necesario contar con politicas simples y perspicaces para
los que no dominan el léxico comunitario ni hablan «europeo». Por eso una politica tan fundamental y
permanente como la PAC tiene que ser entendida por sus beneficiarios, en este caso: los agricultores europeos.

Por tanto, reconozco que el ponente tiene razon cuando que «una nueva PAC debe permitir a los agricultores
concentrarse en el objetivo fundamental de ofrecer alimentos seguros, de calidad y cuyo origen pueda
identificarse, al mismo tiempo que ha de apoyarlos a la hora suministrar bienes ptiblicos no comerciales».
Espero que la nueva PAC sea mds simple, mds transparente y mds justa; que esté orientada a las necesidades
de los agricultores y del mercado y que sus procedimientos sean mds rdpidos y menos burocriticos pero
seguros y efectivos. La seguridad juridica no requiere complejidad o procesos lentos sino més bien simplicidad
y efectividad; esto es exactamente lo que queremos de la nueva PAC.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) La PAC tiene que garantizar, por un lado, el suministro
adecuado de alimentos seguros y, por otro, responder a retos como la conservacién de las zonas rurales, las
zonas de montafia y las zonas desfavorecidas y la multifuncionalidad de la agricultura europea. La
armonizacién de lanormativa tiene que ir acompafiada de la eliminacion de redundancia existente. Se espera
que el objetivo de reducir un 25 % la carga administrativa se logre antes de 2012. Hay que simplificar la PAC
porque esto hard que nuestra economia agraria sea mds competitiva, conservando y creando empleos y
contribuyendo al desarrollo sostenible de las zonas rurales. La simplificacion de la PAC tiene que beneficiar,
en primer lugar, a los agricultores y no sélo a las autoridades nacionales y organismos de pago en los Estados
miembros. Los agricultores tienen que tener acceso a sistemas factibles que les permitan presentar solicitudes
para los pagos directos en el lugar en el que viven de forma ficil y sin necesidad de burocracia. Esta
simplificacion tiene que ir acompafiada de su aplicacién y los Estados miembros tienen que minimizar las
formalidades burocraticas que se exigen a los beneficiarios, sobre todo en el dmbito de desarrollo rural. Se
necesita una mayor flexibilidad de modo que defendemos la autorizacion de modalidades de pago mds
flexibles incluso antes de haber completado definitivamente todos los controles.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — (PT) Este informe tiene aspectos positivos de los que destacamos
los siguientes: la simplificacion de la PAC, que no tiene que traducirse en un menor apoyo a los agricultores
y en el desmantelamiento de los instrumentos tradicionales de gestion de los mercados; la necesidad de
enmendar las penalizaciones, sobre todo cuando estin relacionadas con infracciones que no son
responsabilidad del productor; la simplificacién del proceso de solicitud; y enmiendas muy positivas con
respecto a la identificacién de animales, en particular: ovejas y cabras.

No obstante, el enfoque que propone el ponente es orientado mayormente al mercado, a la competitividad
a «reducir el proteccionismo excesivo», y continuar con la liberalizacién con sus consabidas y desastrosas
consecuencias. Ademds, el informe sigue apoyando el modelo actual para la distribucién de la ayuda. Manifiesta
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que la distribucion de la ayuda tnica por explotacion debe garantizar la equidad», pero no propone medidas
especificas para lograrlo.

Manifiesta su conviccién de que se deberia revisar la definicion actual de actividad agricola a efectos de la
ayuda tinica pero no propone enmendar el modelo actual por el que se paga a las personas por no producir.
En resumen, el informe carece de propuestas y medidas para modificar el modelo actual de la PAC, para
empezar (pero no tinicamente) por lo que respecta a la distribucion de ayuda.

Marian Harkin (ALDE), por escrito. — Estoy completamente de acuerdo con que la simplificacion de la PAC
no se deberia traducir en menos apoyo a los agricultores y en el desmantelamiento de los instrumentos
tradicionales de gestion de los mercados. Ademds, estoy de acuerdo con que se aplace la obligacion de
identificacion electrénica para el ganado ovino.

Jarostaw Kalinowski (PPE), por escrito. — (PL) Es extremadamente importante que simplifiquemos los
principios que definen el funcionamiento de la PAC que no se deberfa reducir a la simple distribucién de
dinero. Personalmente, me gustaria que hubiese mds recursos destinados a los inversores agricolas individuales,
que pudieran modernizar las granjas y ampliar la produccién de forma més eficiente. Sin embargo, aumentar
la financiacion de los pagos directos es, en mi opinién, una forma de mantener la pobreza de las regiones
més desfavorecidas que proporciona apoyo a personas que, en realidad, no estdn relacionadas con la agricultura
y obstaculiza la reestructuracion de la agricultura. Lo inico que puede garantizar la seguridad en esta zona
de Europa y del mundo es subvencionar a los agricultores «de verdad»: a los productores de alimentos sanos
y productos de gran calidad.

Cornelis de Jong, Kartika Tamara Liotard y Eva-Britt Svensson (GUE/NGL), por escrito. — He votado en
contra del informe Ashworth (A7-0051/2010) sobre la simplificacion de la PAC, concretamente por el
apartado 12. Los agricultores no necesitan mds apoyo directo de la UE, necesitan precios mds justos para
sus productos.

Sin embargo, si estoy de acuerdo con el tema central del informe. La PAC es excesivamente complicada e
innecesariamente onerosa para los agricultores, los Estados miembros y gobiernos y autoridades
descentralizados. Es necesario que aliviemos esta carga administrativa y reduzcamos la burocracia, sobre
todo en estos tiempos de crisis.

Ademds, deberfa existir la posibilidad de corregir errores para los agricultores que, sin querer o debido a
factores que escapan a su control, cometen infracciones y, en consecuencia, son penalizados, asi como una
mayor transparencia con respecto a estas multas.

Petru Constantin Luhan (PPE), por escrito. — (RO) La PAC es un elemento fundamental de la UE ya hablemos
de proporcionar alimento a nuestros ciudadanos o de conservary proteger las zonas de montafia y las zonas
rurales, ademds de las zonas ultraperiféricas o desfavorecidas. He votado a favor de este informe porque
apoyo la simplificacién de la PAC, que tiene que centrarse en los resultados y ofrecer una mayor capacidad
de reaccién. Asimismo, creo que se necesita una cooperaciéon mds estrecha entre los Estados miembros y
autoridades locales en cuanto al intercambio de buenas practicas. Ademds, las autoridades tienen que mantener
muy bien informados a los agricultores y brindarles mds ayuda.

Erminia Mazzoni (PPE), por escrito. — (IT) La agricultura es uno de los principales recursos en Europa pero
también es el sector mds afectado por la burocracia de la UE. Tampoco podemos infravalorar el impacto de
los factores climdticos y medioambientales que son, por su naturaleza, dificiles de predecir y obligan al
mundo agricola a enfrentarse a nuevos obstaculos debido a los cambios globales que tienen lugar.

Con este tel6n de fondo, el Parlamento Europeo considera indispensable tener en cuenta que el objetivo de
reducir las cargas administrativas un 25 % tal y como se establecié en el programa de 2003, no es suficiente
y no es lo suficientemente ambicioso puesto que probablemente lo lograremos antes del plazo acordado:
2012. El Parlamento también considera que tiene que recomendar estrategias urgentes a la Comisién y al
Consejo para seguir reduciendo las cargas que oprimen a nuestros agricultores.

Las propuestas de esta resolucion parlamentaria también tienen por objeto anticipar la reforma de la PAC
en vista de la Estrategia Europa 2020. Esta medida es crucial para asegurar el crecimiento en este sector y el
mantenimiento de su asignacién financiera teniendo en cuenta la erosion que se prevé de los recursos de la
UE para 2013.
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Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), por escrito. — (FR) El mérito de este informe es que sefiala que los servicios
publicos no pueden garantizar solos la independencia e imparcialidad de las inspecciones y destaca el concepto
de agricultura como un bien publico. La insistencia que hace del control de los productos alimenticios es
también importante aunque es mds probable que un etiquetado claro sobre la huella medioambiental
conciencie mds a todos los ciudadanos (productores y consumidores) de la importancia del traslado y de la
calidad medioambiental de los productos.

La determinacién que muestra el informe a la hora de simplificar las normas administrativas de la PAC es
también importante. Sin embargo, el hecho de que la PAC se considere s6lo desde el punto de vista de la
competitividad y el neoliberalismo conforme a las politicas aplicadas por la UE en los dltimos afios, me
impide votar a favor. Por tanto, me he abstenido de votar este texto como seflal de buena voluntad por el
progreso que se ha realizado con respecto a las intenciones manifestadas.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) Es esencial que simplifiquemos la PAC si queremos lograr la reduccion
del 25 % de la carga administrativa del sector agricola para 2010. La burocracia es un serio impedimento
para los agricultores, que descuidan sus actividades diarias en los campos porque pierden mucho tiempo
con los trdmites burocréticos. Ademds, las nuevas enmiendas supondrdn también una reduccion de cientos
de millones de euros en cuanto a la carga administrativa que soportan los agricultores, con beneficios tangibles
sobre todo si tenemos en cuenta la dificil situacion econdmica que atravesamos. La simplificacion de las
normas y mecanismos de control es fundamental para los agricultores que tienen que garantizar la provisién
de alimento para 500 millones de personas a un precio razonable; de ahi mi voto.

Rares-Lucian Niculescu (PPE), por escrito. — (RO) He votado a favor de este informe que contiene disposiciones
importantes que tienen por objeto eliminar la burocracia que afecta a los agricultores europeos sobre todo
en un momento en el que la agricultura se ve duramente golpeada por la crisis financiera. Quisiera dar las
gracias a los colegas diputados que han votado a favor de las enmiendas que he presentado y que contiene
el texto que ya se ha aprobado en la comision.

Me refiero principalmente a la enmienda 49 relativa al elevado nivel de errores en las solicitudes de pagos
directos registrado en algunos Estados miembros, que también destaca que pueden achacarse principalmente
al equipo ortofotografico utilizado y no a los agricultores. Me refiero también a la enmienda 65 relativa al
aplazamiento de la obligacion de identificacion electronica para el ganado ovino y caprino que se inicié en
2010, dado su coste excesivo en un momento de crisis econdmica.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) La propuesta de simplificar la PAC es parte de un proceso mds
amplio encaminado a reducir los tramites burocrdticos; un proceso que hace algtin tiempo iniciaron varios
Estados miembros de la UE para garantizar servicios mds eficientes y accesibles a los ciudadanos.

Asimismo, esta reforma es necesaria para el sector agricola, para que los agricultores puedan ahorrarse
tiempo y dinero y tengan acceso a las prestaciones segtin el sistema de condicionalidad y pagos directos asi
como con relacion a algunos aspectos del desarrollo rural y métodos de identificacién de animales criados.

En la actualidad, con el debate de la PAC a partir de 2013 ya en marcha, esta propuesta de simplificacién
representa un banco de prueba que se puede emplear para determinar las oportunidades y peligros que
existen y fundamentar de este modo la base para crear una propuesta para la agricultura en el futuro. Por
todas estas razones he votado a favor del informe.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE), por escrito. — (PT) El informe sobre la simplificacién de la PAC analiza
un tema que preocupa mucho a los agricultores que son los principales beneficiarios de la PAC y también
del publico europeo en general que consideran que la PAC es dificil de entender por la complejidad de sus
mecanismos. Las medidas de simplificacion son, por tanto, necesarias y urgentes por parte de todos. Es
imprescindible que estas medidas afecten directamente a los agricultores y no sélo a cada gobierno de los
Estados miembros como, con frecuencia, ha sido el caso. La eliminacién de los instrumentos de gestién de
los mercados no se puede presentar como uno de los medios de simplificacion.

Un tema que tiene que abordar la simplificacion es la necesidad de eliminar las discriminaciones en el régimen
de pago tnico en los diferentes Estados miembros, que son problemas derivados de la ineficiencia de los
gobiernos nacionales: controles, plazos, pagos, etc. Si eliminamos estas discriminaciones evitaremos tener
una PAC de varias velocidades que potencie las desigualdades entre los agricultores de los diferentes Estados
miembros.
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Daciana Octavia Sirbu (S&D), por escrito. — (RO) He votado a favor del informe Ashworth que propone
una PAC mds simple que sea también mads facil de entender para los agricultores. A menudo administrar la
PAC es excesivamente complicado. En consecuencia, simplificarla es primordial para todo el sector agricola
y para facilitar la vida de los agricultores. Las normas que propone la Comisién Europea son, en muchas
ocasiones, extremadamente dificiles de implantar y el nivel de burocracia es muy elevado en los Estados
miembros con respecto a la aplicacion de la legislacion agricola. Hay que revisar, en particular, la legislacion
en materia de identificacién animal para que sea mds flexible y menos burocrdtica. Las disposiciones legislativas
actuales en este dmbito son excesivamente estrictas y contraproducentes en muchas ocasiones.

Nuno Teixeira (PPE), por escrito. — (PT) El proceso de simplificacion es primordial para conseguir una
economia agricola mas competitiva, proteger y crear puestos de trabajo y contribuir a un desarrollo sélido
de nuestras zonas rurales. Me parece fundamental que la Comisién pretenda eliminar los obsticulos
burocraticos innecesarios al mismo tiempo que propone nuevos reglamentos en este dmbito.

Cuanto més simple es lalegislacion, mds fcil es de entender para las partes interesadas ya sean los agricultores,
las autoridades nacionales y regionales o las entidades que contratan la solicitud de fondos. De la misma
forma que, cuanto menos tiempo necesiten estos actores para preparar las solicitudes, menos errores
cometerdn y mas bajo serd el coste de controlar y financiar también.

Asimismo, la simplificacién es necesaria en el control de como se utilizan los fondos y las auditorfas externas
me parecen la forma mds eficiente de hacerlo. Las multas se deben aplicar de forma que sea transparente y
proporcional y también tienen que tener en cuenta el tamafio y ubicacién de la granja sobre todo en las
regiones ultraperiféricas como es el caso de Madeira. Dado que este informe intenta abordar estas cuestiones,
he votado hoy a favor en la Cdmara. Ahora tenemos que asegurarnos de que hay una mejor coordinacién
entre la politica agricola y la politica de cohesion en la revision general de la PAC.

Artur Zasada (PPE), por escrito. — (PL) Al apoyar este documento, hemos manifestado nuestra determinacién
de simplificar la PAC. Este proceso es fundamental para garantizar el nivel de competitividad adecuado en
el sector agricola europeo. Es evidente que con la armonizacién de los reglamentos, la reduccion de las cargas
burocraticas y la restriccion de costes tenemos la oportunidad de tener una PAC mds simple, més justa y mds
comprensible. Sin embargo, deberfamos recordar que los futuros destinatarios de las simplificaciones no
deberian ser sdlo las autoridades y 6rganos nacionales que gestionan el sector agricola sino, principalmente,
los agricultores que se ven abrumados por los excesivos reglamentos.

Informe: Heide Riihle (A7-0151/2010)

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) El informe que ha presentado la sefiora Riihle es un informe de
iniciativa propia que tiene por objeto estudiar las formas de mejorar los trdmites de la contratacién ptiblica
en Europa, a fin de obtener un marco juridico més estable y transparente. La incorrecta aplicacién de las
normas de contratacion ptiblica es, de hecho, una de las causas mds frecuentes de error en el pago de los
Fondos Estructurales Europeos. Apoyo los puntos principales del informe de iniciativa propia: que haya una
mejor coordinacion de los procedimientos de contratacién publica en el seno de la Comisién Europea y una
constatacion de que los objetivos fijados por la revision de 2004 de las directivas sobre contratacién ptiblica
(aclaracién de las normas y una mayor seguridad juridica) atin no se han logrado plenamente. Asimismo,
apruebo la postura que adopta el informe con respecto a las PYME, que se ven particularmente afectadas por
la complejidad de estos procedimientos que a veces pueden hacer que no participen en una licitacién por
falta de recursos de asesoramiento juridico. Por tanto, he votado a favor de este informe y controlaré la debida
aplicacién en nuestros Estados miembros y en Francia en particular, delas directivas en materia de contratacion
ptblica que ya estdn en vigor.

Zigmantas BalCytis (S&D), por escrito. — (LT) He apoyado este informe porque es especialmente importante
para el mercado interior que tengamos un sistema de contratacion ptblica que funcione de forma adecuada
y transparente a fin de promover la competitividad e innovacién transfronteriza y lograr el beneficio 6ptimo
para las instituciones gubernamentales. Los objetivos de la revisién de 2004 de las directivas en materia de
contratacién publica atin no se han alcanzado sobre todo con respecto a la simplificacion de las normas de
los procedimientos y la creacién de més seguridad juridica. El Tribunal de Justicia de la Unién Europea ha
examinado un ndmero desproporcionado de procedimientos de infraccién en este dmbito, lo que indica que
numerosos Estados miembros tienen dificultades para cumplir las Directivas en materia de contratacion
publica. El Tratado de Lisboa reconoce por vez primera el derecho a la autonomia administrativa de las
entidades regionales y locales y el concepto consolidado de subsidiariedad en el Derecho primario de la
Uni6n Europea. Considerando que el derecho de contratacién publica sirve para garantizar el uso eficiente
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de fondos publicos y ofrecer a las empresas interesadas la posibilidad de obtener contratos piiblicos en un
contexto de competencia leal, pido a la Comisién que simplifique los procedimientos de contratacién ptblica
a fin de evitar que los gobiernos locales y las empresas inviertan grandes cantidades de tiempo y dinero
exclusivamente en tramites burocraticos. La simplificacién de estos procedimientos facilitard a las PYME el
acceso a estos contratos y les permitird participar con mayor equidad e igualdad de oportunidades.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), por escrito. — (LT) Una parte importante de los fondos de los presupuestos de
los Estados miembros se destina a la contratacion puiblica. Por tanto, estoy de acuerdo con la opinién de la
ponente de que las arcas publicas deberfan ser transparentes y estar abiertas al control ptiblico. Los contratos
publicos deben adjudicarse en condiciones de transparencia, para que todas las partes interesadas reciban el
mismo trato y la relacion entre el precio y la calidad del proyecto sean el criterio definitivo, de forma que el
adjudicatario sea el que presente la mejor oferta, no la mds barata. Para que haya una mayor transparencia
en las contrataciones publicas es necesario que se simplifiquen los procedimientos de contratacién ptblica
a fin de evitar que los gobiernos locales y las empresas inviertan grandes cantidades de tiempo y dinero
exclusivamente en trdmites burocraticos. La simplificacion de estos procedimientos facilitard a las PYME el
acceso a estos contratos y les permitird participar con mayor equidad e igualdad de oportunidades. Debido
alos procesos de globalizacion es especialmente importante que la Comision se centre en los procedimientos
parala aplicacién de criterios sociales. Por tanto, es fundamental que elaboremos directrices u otras medidas
précticas adoptadas para asistir a las autoridades y otros organismos publicos en relacién con los
procedimientos de contratacion ptiblica sostenible.

Maria Da Graca Carvalho (PPE), por escrito. — (PT) Celebro esta resolucién que tiene por objeto simplificar
las normas de contratacion publica mientras que, al mismo tiempo, contribuye a crear una seguridad juridica
mayor. Las iniciativas europeas sobre contratacién publica requieren coordinacién a nivel europeo para
evitar incoherencias y problemas juridicos. También es importante la aclaracién juridica de las condiciones
que rigen la aplicacion del Derecho de contratacién publica a las colaboraciones publico-privada
institucionalizada. Pido a la Comisién que simplifique los procedimientos de contratacién publica a fin de
evitar que los gobiernos locales y las empresas inviertan grandes cantidades de tiempo y dinero exclusivamente
en tramites burocraticos. La simplificacion de estos procedimientos facilitard a las PYME el acceso a estos
contratos y les permitird participar con mayor equidad e igualdad de oportunidades. Hay que alentar a las
autoridades ptblicas a que basen la contratacion publica en criterios ambientales y sociales, entre otros. Pido
a la Comision que evaltie la posibilidad de usar la contratacion publica ecolégica como instrumento para
fomentar el desarrollo sostenible.

Diogo Feio (PPE), porescrito. — (PT) En 2004, la Comision llevd a cabo la revision de las directivas en materia
de contratacion publica cuya finalidad era simplificar los procedimientos para hacer que la contratacion
publica fuera mds transparente, mds eficiente, mds flexible y menos burocrdtica.

Como dice la ponente: «La finalidad principal de la contratacién ptiblica es la compra de bienes y servicios
en condiciones favorables, en términos econdmicos y de costes, para dar cumplimiento a las obligaciones
de servicio ptiblico. Ahora bien, los poderes ptiblicos no son operadores econémicos como los demds, ya
que deben asumir una responsabilidad especial en la medida en que administran fondos pblicos».

Me veo obligado a decir una vez mds que una legislacién compleja no es la que mejor sirve a los intereses de
las partes, en el caso de la contratacién publica es mds bien al contrario: cuanto mds compleja, menos
transparente y mas lentos son los procedimientos, mds probable es que se burle dicha legislacién y, en casos
extremos, que haya corrupcion. Por tanto, es crucial que, durante el proceso de revision de las directivas
actuales en materia de contratacién publica, se busquen normas mds simples y efectivas para regular un
sector que representa casi el 16 % del PIB de la UE.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — (PT) El gasto total anual en la contratacion ptiblica de bienes y
servicios en la UE asciende a mds de 1 500 millones de euros, esto es, mas del 16 % del PIB de la UE. Teniendo
en cuenta la actual crisis econdmica, las directivas en materia de contratacion ptiblica no pueden ralentizar
el proceso de adjudicacion de contratos o hacerlo mds costoso. Los contratistas, en particular las PYME,
piden seguridad juridica y procesos rdpidos. Creo que la Comisién y los Estados miembros deberian revisar,
junto con las autoridades regionales y locales, los diferentes regimenes juridicos aplicables a la contratacion
publica para unificarlos y simplificar todo el marco juridico para la contratacién ptiblica a fin de reducir el
riesgo de errores y aumentar la eficiencia a la hora de utilizar los Fondos Estructurales. Hay que tener en
cuenta que la inadecuada transposicion de las normas de contratacién de la UE conlleva grandes irregularidades
en la aplicacién de proyectos europeos cofinanciados por los Fondos Estructurales y el Fondo de Cohesion.
Creo que la Comision tiene que considerar la posibilidad de seguir utilizando, incluso después de 2010,
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procedimientos acelerados en el contexto de los Fondos Estructurales, para que los Estados miembros no
desaprovechen estos recursos.

Frangoise Grossetéte (PPE), por escrito. — (FR) Aunque apoyo el objetivo del informe de pedir a la Comision
que simplifique los procedimientos de contratacién ptiblica a fin de evitar que los gobiernos locales y las
empresas inviertan grandes cantidades de tiempo y dinero exclusivamente en tramites burocraticos, no estoy
de acuerdo con los términos de la segunda parte del apartado 9.

Creo que esta interpretacion de la sentencia del Tribunal de Justicia de la UE que indica que las autoridades
locales pueden cooperar sin tener que recurrir al mercado se aparta del principio de neutralidad. De hecho
puede ser perjudicial para las empresas (ptiblicas o privadas) que se ven de esta forma excluidas dela posibilidad
de competir a fin de obtener contratos para prestar servicios ptiblicos de cardcter econémico.

Sylvie Guillaume (S&D), por escrito. — (FR) Este informe arroja un poco de luz con respecto a los criterios
sociales y medioambientales que tienen que poder integrarse en las licitaciones; ademds propone
recomendaciones para facilitar el acceso de las PYME a los mercados de contratacién pablica. No obstante,
tiene un defecto importante debido a la ausencia explicita de cualquier referencia a la necesidad de adoptar
un instrumento juridico que especifique la definicion y el estatus de las concesiones de los servicios en el
momento de reestructurar las directivas en materia de contratacion ptiblica. No podemos conformarnos
con lajurisprudencia actual del Tribunal de Justicia de la UE en materia de concesiones de servicios ptblicos;
es extremadamente necesario tener una directiva marco en materia de servicios de interés general. La aclaracién
juridica es imprescindible por el bien de todos. Por eso me he abstenido de votar en la votacion final de este
informe.

Malgorzata Handzlik (PPE), por escrito. — (PL) La contratacién publica en el mercado interior de la UE
representa aproximadamente el 15 % del PIB. La apertura de la contratacion ptiblica beneficia a las instituciones
ordenantes porque al haber mercados mds amplios hay mds oportunidades para elegir y también para que
los costes sean mds bajos y la calidad mejor. Es extremadamente importante saber como se gasta el dinero
ptblico, sobre todo ahora, que hay que estimular la economia tras la crisis y los Estados miembros estdn
teniendo problemas presupuestarios. Como bien ha observado la ponente, la legislacion actual es bastante
complicada y supone un reto particular para las autoridades locales y regionales, y para las PYME. Ademds,
todavia hay que aclarar cuestiones como las colaboraciones ptiblico-privadas, el urbanismo y las concesiones
de servicios.

Por tanto, estoy de acuerdo con los puntos principales del informe de la sefiora Rithle que manifiestan la
necesidad de que haya mds transparencia juridica en el dmbito de la contratacion publica y que no piden que
se cambien las directivas actuales sino que se analicen en profundidad los problemas que existen para que
los servicios de la Comision Europea las lleve a cabo.

Petru Constantin Luhan (PPE), por escrito. — (RO) La contratacién priblica representa una parte importante
del PIB de la UE. Su finalidad es comprar bienes y servicios al mejor precio y calidad. Las directivas europeas
en materia de contratacién publica retrasan el proceso de adjudicacion de contratos, lo hacen mds costoso
y restringen el dmbito de accién de los adjudicadores ptiblicos. Lamentablemente, cada vez mds Estados
miembros se encuentran con este tipo de problemas. Por esta razén he votado a favor del informe porque
apoyo firmemente las medidas para simplificar y actualizar los procedimientos. Los Estados miembros
necesitan unalegislacién simplificada y uniforme; una legislacion que nos permita eliminar las discrepancias
actuales entre los reglamentos que aplican los Estados miembros, ademds de los errores, asi como hacer un
uso més eficiente del dinero publico.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) La contratacién publica es un asunto muy delicado que merece ser
tratado con la mayor seriedad puesto que afecta a las arcas publicas. De modo que los contratos ptiblicos
tienen que ser transparentes y estar completamente abiertos al control pablico a fin de que no susciten
sospechas de ningtn tipo. Siendo este el caso, los contratos publicos deben adjudicarse en condiciones de
transparencia, para que todas las partes interesadas reciban el mismo trato y la relacién entre el precio y la
calidad del proyecto sean el criterio definitivo, de forma que el adjudicatario sea el que presente la mejor
oferta, no la mas barata; de ahi mi voto.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) La contratacion publica representa aproximadamente el 18 % del
PIB de la UE y, por tanto, desempefia un papel clave a la hora de relanzar la economia y el empleo y afecta,
ademds, de forma importante a las PYME, que a menudo actiian de subcontratistas.
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En el contexto actual, en el que la interaccion entre el mercado interior y los mercados internacionales es
cada vez mds clara, las empresas europeas corren el serio riesgo de sufrir competencia desleal por parte de
las empresas en otros paises (por ejemplo, China), que se benefician de los subsidios estatales que las empresas
europeas no tienen y que pueden ofrecer costes notablemente mas bajos y tiempos de produccién mas cortos
debido a que no tienen que cumplir con los criterios de seguridad europeos y los derechos de los trabajadores.

Necesitamos medidas coordinadas a nivel europeo para contrarrestar este efecto. Por tltimo, les recuerdo
laimportancia de respetar el principio de reciprocidad y proporcionalidad. Por ejemplo, las empresas chinas
tienen acceso al mercado europeo pero las empresas europeas no pueden participar en las licitaciones chinas.
Felicito a la ponente por su trabajo y voto a favor del informe.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Me complace mucho que se haya rechazado la enmienda
propuesta por el Grupo S&D, que ha permitido que nuestro grupo, Verts/ALE, vote a favor del informe Riihle.

Bernadette Vergnaud (S&D), por escrito. — (FR) Lamento la politica del avestruz que emplean aquéllos que
piensan que la jurisprudencia actual del Tribunal de Justicia de la UE en materia de concesién de servicios es
satisfactoria y que no ha ninguna necesidad de legislar. Durante afios, los socialistas han luchado y han hecho
campaiia para obtener directivas marco que protegieran los servicios de interés general y no somos nosotros
los que abandonamos este compromiso. La inica garantia a largo plazo paralos servicios publicos es contar
con una verdadera legislacion europea, no sentencias judiciales, por muy bien fundadas que puedan estar.
Como podemos ver con las dificultades que hay a la hora de transponer la Directiva de servicios relativa a
los servicios sociales, s6lo un marco especifico puede proporcionar seguridad juridica y calidad de servicio.
Las PYME y las autoridades locales y regionales esperan claridad y seguridad juridica en la adjudicacion de
contrataciones publicas como los contratos pablicos para la construccién de vivienda social. Sin embargo,
tampoco queremos votar en contra de este informe, que contiene elementos importantes, sobre todo con
respecto a los criterios sociales y medioambientales que tenemos que poder integrar en los procedimientos
de licitacion; recomendaciones para facilitar el acceso de las PYME y una clara peticion para que se supervisen
los contratos de colaboracién pablico-privada.

Informe: Franziska Keller (A7-0140/2010)

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) Es imprescindible que las politicas europeas sobre desarrollo sean
coherentes. Sin embargo, este informe de la sefiora Keller tiene una tendencia a ser, a veces, exagerado o
impreciso en sus términos. Estoy claramente a favor de la coherencia de las politicas europeas pero no de
cuestionar los compromisos contraidos por la UE (y por Francia) en el marco de la OMC. Nuestra agricultura
tiene que evolucionar de forma progresiva y respondiendo a las dificultades a las que se enfrentan nuestros
agricultores, que son los protagonistas no sélo en nuestras zonas rurales sino también en nuestras ciudades.
Por tanto, he votado en contra de este informe.

Sebastian Valentin Bodu (PPE), por escrito. — (RO) La UE es el principal donante de ayuda en el mundo. De
hecho, este aflo se espera que la cantidad de ayuda al desarrollo proporcionada a terceros paises ascienda a
69 000 millones de euros, un 20 % mds que en 2008. La UE ha demostrado que es coherente con respecto
a los compromisos que ha contraido con las instituciones internacionales. El conflicto entre las politicas de
desarrollo de Europa y sus politicas comerciales es una realidad. Sin embargo, la UE se ha comprometido a
que todas las politicas comunitarias que afecten a los paises en desarrollo tendrdn en cuenta los objetivos de
desarrollo que se han asumido.

En contra de las predicciones iniciales, la crisis econdmica estd afectando a los paises pobres en particular,
muchos de los cuales participan en proyectos de desarrollo que se llevan a cabo con fondos europeos. Por
otro lado, la exportacion y las politicas agricolas que aplica la UE en estos paises afectan negativamente a su
desarrollo. Por tanto, tenemos que ocuparnos del resultado final no deseado: la UE construye a un nivel
macro y tiene una influencia negativa en el nivel micro. En circunstancias as, los objetivos que adopta la
resolucion que votamos ayer durante el pleno del Parlamento Europeo adquieren una importante enorme
y todas las instituciones europeas tienen que adoptarlos.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — (PT) En vista de la crisis econdémica y humanitaria que atraviesa el mundo
en la actualidad, es mds urgente que nunca que las politicas de ayuda al desarrollo de la Uni6n se tramiten
de forma que sean coherentes y estén unificadas entre ellas, y estén totalmente vinculadas al resto de politicas
de la Uni6n en materia de comercio, medio ambiente, etc. Ahora es evidente que, a pesar del compromiso
dela UE con respecto a la politica de desarrollo y al hecho de que es el principal donante de ayuda al desarrollo
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del mundo, no siempre existe una relacion eficaz entre sus politicas, que minan, en algunos casos, la
consecucion de los ODM.

Nuestro objetivo es cambiar el status quo, y con razén. Tenemos que analizar la AOD desde el punto de vista
alargo plazo de reunir las sinergias entre todos los Estados miembros y la coherencia entre las politicas. Hay
que lograr esta coherencia porque contribuye a satisfacer las necesidades de desarrollo de los que lo necesitan.
Apoyo el informe del Parlamento Europeo en general y considero que es vital que los actores comunitarios
hagan todo lo posible por eliminar los obstéculos al desarrollo, lograr los ODM, combatir la pobreza y
garantizar que se ponen en préctica los derechos humanos, sociales y medioambientales en los paises en
desarrollo.

Anna Maria Corazza Bildt, Christofer Fjellner, Gunnar Hokmark y Anna Ibrisagic (PPE), por escrito.
—(SV) La delegacién conservadora sueca voto ayer (18 de mayo de 2010) en contra del informe A7-0140/2010
sobre la coherencia de las politicas europeas en favor del desarrollo y el concepto de «Ayuda Oficial al
Desarrollo plus» [2009/2218(INI)]. El motivo principal es que no apoyamos la propuesta de establecer un
impuesto sobre las transacciones internacionales. Introducir un impuesto Tobin simplemente perjudicaria
a los paises en desarrollo y les conducirfa a una pobreza mayor. Ahora bien, quisiéramos destacar que hay
elementos en el informe con los que si estamos de acuerdo, por ejemplo, con que los subsidios de la UE a la
exportacion de productos agricolas han tenido un efecto desastroso en la seguridad alimentaria y en el
desarrollo de un sector agricola viable en los paises en desarrollo.

Marielle De Sarnez (ALDE), por escrito. — (FR) 1400 millones de personas sobreviven con menos de un
euro al dia. La UE tiene el deber de combatir esta situacién y para ello requiere politicas de cooperacién y
ayuda al desarrollo més eficientes y eficaces. Los compromisos de la AOD siguen sin llevarse a cabo de forma
plenamente satisfactoria. Para hacer frente a la urgencia del desarrollo, pedimos a la Comisién que defina
fuentes adicionales de financiacién del desarrollo, como el establecimiento del impuesto sobre las transacciones
financieras internacionales con el objetivo de generar recursos adicionales para superar las peores
consecuencias de la crisis. En este sentido, los Estados miembros deberfan reafirmar el compromiso contraido
en la cumbre del Milenio de dedicar el 0,7 % de la RNB a la AOD durante la década siguiente teniendo en
cuenta la asimilacion de capacidades y buena gobernanza de los estados receptores. Por tltimo, la politica
europea de desarrollo tiene que vinculada a una regulacion flexible de la circulacion de personas, bienes y
capital con los paises en desarrollo.

Lena Ek, Marit Paulsen, Olle Schmidt y Cecilia Wikstrom (ALDE), por escrito. — (SV) Apoyamos el objetivo
de este informe para que la politica de la UE sea coherente con el objetivo de la Unién de promover el
desarrollo en paises con rentas bajas y medias. Sin embargo, el informe de la sefiora Keller habla, por ejemplo,
de un mercado de servicios desarrollado y de normas de competencia claras como obsticulos para cumplir
los ODM y como resultado no nos vemos capaces de apoyar el informe completo. Contar con directrices
claras es una condicion previa para que la economia de mercado tenga la capacidad de funcionar correctamente
y el comercio en los servicios es un elemento importante para el desarrollo de las economias de los paises.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) La UE se enfrenta a menudo con paradojas que ella misma crea y con
las incongruencias que sus politicas acarrean para los Estados miembros y sus ciudadanos ademds de para
otros paises y sus poblaciones. Como el principal donante de ayuda del mundo, la UE y los Estados miembros
tienen que luchar porque su politica de ayuda al desarrollo no sélo sea eficiente sino también constante y
coherente; esto no siempre ha sido asi. Se deberian acoger con satisfaccion todos los esfuerzos por fomentar
esta coherencia, que tienen en cuenta las multiples necesidades de las personas que reciben ayuda. La politica
comercial no puede ser inmune a este objetivo.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — (PT) El tema de este informe es muy importante porque sabemos
que las politicas y acciones de la UE en los diferentes dmbitos con frecuencia contradicen los proclamados
objetivos de la «ayuda al desarrollo». Hay varios aspectos importantes y positivos como pueden ser, entre
otros: destacar la tragedia del hambre a nivel mundial; sefialar la incongruencia e inefectividad de los acuerdos
en materia de pesca en vista de los objetivos de la cooperacion para el desarrollo proclamados; denunciar
los efectos de los subsidios de la UE en las exportaciones; criticar la liberalizacién de los servicios, la
introduccidn de normas de competicion, paraisos fiscales, la salida del capital de los paises en desarrollo para
la UE debido a politicas incoherentes, la ayuda reducida que se destina a la agricultura y defender la creacién
de un consorcio de patentes para medicamentos contra el VIH/SIDA. Lamentablemente, la propia ponente
termina siendo incoherente cuando defiende un desarrollo mds amplio de instrumentos como los acuerdos
de libre comercio y los llamados AAE. La ponente ignora el hecho de que estos instrumentos atentan contra
los intereses de los paises en desarrollo en varios dmbitos, algo que ha quedado claro tras la resistencia de



92

Debates del Parlamento Europeo

18-05-2010

muchos de ellos a firmar estos acuerdos, que s6lo se ha superado en algunos casos a través de la presion y el
chantaje inaceptable por parte de la UE.

Georgios Papastamkos (PPE), por escrito. — (EL) Reconozco totalmente la importante de la politica de
desarrollo y de ayuda a los paises en desarrollo de la UE. Sin embargo, he votado en contra del informe Keller
por la postura que adopta con respecto al impacto de los subsidios a la exportacion agricola de la UE en el
sector agricola de los paises en desarrollo, que es totalmente errénea.

Ademds, la UE es un mercado especialmente abierto en cuanto a la importacién de productos de paises en
desarrollo como resultado, entre otras cosas, del acuerdo «Todo menos armas» y otros acuerdos preferenciales.
Hay que tener en cuenta que el compromiso contraido por los Estados miembros de la OMS en la cumbre
ministerial de Hong Kong (2005) afecta a la eliminacién paralela de los subsidios a la exportacion y la
imposicion de disciplinas sobre todas las medidas de exportacién con un efecto competitivo equivalente.

Evelyn Regner (S&D), por escrito. — (DE) He votado a favor de este informe porque me preocupa
especialmente que los acuerdos internacionales de libre comercio incluyan criterios sociales y
medioambientales vinculantes. Creo que es especialmente importante que la UE no sélo aplique el principio
de la economia de mercado social dentro de la UE sino también fuera de sus fronteras. Nuestros socios en
los acuerdos de libre comercio deberfan mantener ciertos criterios y también creo que deberfamos poner fin
a las negociaciones con estados que no cumplen con esos criterios.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — He votado a favor del informe de Franziska Keller sobre
la coherencia de las politicas europeas en favor del desarrollo con entusiasmo y me complace mucho que
haya sido aprobado por la mayoria. Lamento el voto negativo de los Grupos PPE y ECR.

Alf Svensson (PPE), por escrito. — (SV) En la votacién del Parlamento Europeo he votado en contra del informe
sobre la coherencia de las politicas europeas en favor del desarrollo y el concepto de «Ayuda Oficial al
Desarrollo plus». Aplicar una politica en favor del desarrollo que sea responsable y efectiva deberfa ser una
prioridad del Parlamento Europeo. Es algo para lo que yo, junto con muchos otros, trabajo a diario en la
Comisi6én de Desarrollo. Es evidentemente absurdo y de todo menos responsable que la UE coja con una
mano —por ejemplo, mediante los subsidios agricolas que hacen que los paises en desarrollo sean menos
capaces de competir— y después proporcione ayuda «para reparar el dafio» con la otra. El debate sobre la
coherencia de las politicas europeas en favor del desarrollo es importante y valioso.

Sin embargo, el informe actual contiene elementos que no puedo apoyar como por ejemplo el apartado
sobre la imposicién de un impuesto sobre las transacciones financieras y la utilizaciéon de un término que
define vagamente: «derechos medioambientales». Sin embargo, hay grandes partes del informe —que se votd
en el pleno— que son muy sélidas y mi voto en contra no debe interpretarse como una negativa a participar
en la coherencia de las politicas europeas en favor del desarrollo. Por el contrario es un proceso que me
interesa mucho y me interesa que tenga lugar de la mejor forma posible.

Marc Tarabella (S&D), por escrito. — (FR) Me complace especialmente que se haya aprobado el informe sobre
la coherencia de las politicas europeas en favor del desarrollo y el concepto de «Ayuda Oficial al Desarrollo
plus», que es un informe excelente y tiene por objeto garantizar un mayor respeto porlos paises en desarrollo.
Celebro especialmente que una ligera mayoria haya aprobado el apartado 70, que pide a la Comision que se
incluyan sistemdticamente normas sociales y medioambientales juridicamente vinculantes en los acuerdos
comerciales que negocie la Unién Europea. Esta es una medida importante encaminada a que haya un
comercio mds justo. La UE tiene que servir de ejemplo en este dmbito.

Nuno Teixeira (PPE), por escrito. — (PT) Teniendo en cuenta la crisis mundial actual, este informe es
extremadamente importante porque tiene por objeto hacer que las politicas de la Unién sean mds coherentes
para que logre los objetivos que se ha fijado ella misma como son los ODM. La UE es el principal donante
de ayuda al desarrollo del mundo —las tltimas sumas apuntan a aproximadamente 49 millones de euros—
y sus intervenciones prestan atencion tanto a los paises como a sus ciudadanos, de modo que es una politica
comunitaria de gran alcance con inquietudes comerciales, medioambientales y sociales.

Se destaca la necesidad de promocionar el acceso de productos que proceden de estos paises a los mercados
europeos, entre otras cosas, el desarrollo de instrumentos de la Union para reducir los aranceles aduaneros
Sin embargo, quiero manifestar mi preocupacion con respecto a algunas recomendaciones puesto que hay
que decir que podrian tener consecuencias para los productores europeas sobre todo los que provienen de
zonas geograficas que se merecen una atencion especial. La ayuda al desarrollo y la erradicacion de la pobreza
son una necesidad de primera orden que merece todo mi apoyo. No obstante, creo que no se deben contraer
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compromisos que no puedan cumplir sin poner en peligro los intereses de nuestros ciudadanos. No podemos
olvidar ni subordinar a nuestros ciudadanos; tenemos obligaciones especiales con ellos.

Informe: Hella Ranner (A7-0130/2010)

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) He votado a favor del informe de iniciativa propia del Parlamento
Europeo que responde al anlisis de la Comision sobre las sanciones por infracciones graves de las normas
sociales en el transporte por carretera. Hoy en dia existen diferencias entre los Estados miembros que afectan
de forma negativa al buen funcionamiento del mercado interior y de la seguridad en carretera. La Comisién
de Transportes y Turismo del Parlamento Europeo propone al respecto algunas formas de proporcionar
soluciones. En particular, el informe propone la armonizacién de las sanciones por medio de una clasificacién
comun de las infracciones. Pide la creacién de un 6rgano de coordinacién que sea responsable de mejorar
la cooperacion entre los Estados miembros en la aplicacion de las normas sociales ademds de establecer
6rganos de inspeccién. Por dltimo, el informe subraya la necesidad de proporcionar a los transportistas y
conductores la informacién suficiente sobre las normas sociales pertinentes y las sanciones que conlleva la
infraccién de las mismas por medio de los medios de comunicacién impresos, la tecnologia de la informacién
y sistemas de transporte inteligente. Dado que apoyo totalmente estas propuestas, he votado a favor del
informe.

Zigmantas BalCytis (S&D), por escrito. — (LT) Los sistemas de sanciones en los Estados miembros de la UE
muestran amplias disparidades y, por tanto, la situacién juridica de los transportes internacionales ha llegado
a un punto en que es dificilmente comprensible para las empresas y, especialmente, para los conductores.
Los reglamentos y la Directiva sobre normas sociales en el transporte por carretera actualmente vigentes
ofrecen a los Estados miembros un gran margen de interpretacion y esto tiene como resultado que no se
logre una transposicién uniforme al Derecho nacional en los Estados miembros. El Tratado de Lisboa brinda
la oportunidad de acercar las disposiciones penales y reglamentarias de los Estados miembros. Creo que la
Comisi6n tiene que utilizar esta oportunidad para desarrollar y promover enfoques armonizados para los
controles e intervenir con caracter regulador a fin de eliminar los obstdculos del mercado tinico europeo y
mejorar la seguridad en carretera. Para garantizar la aplicacion de las normas sociales en el transporte por
carretera de la forma mds eficiente posible, la Comisién Europea deberfa presentar una interpretacion
uniforme y vinculante del Reglamento sobre los tiempos de conduccién y los periodos de descanso; que los
6rganos de inspeccion deberfan también tener en cuenta.

Jean-Luc Bennahmias (ALDE), por escrito. — (FR) Desde 2006, un reglamento europeo ha obligado a todos
los transportistas que conducian en Europa a respetar el mismo limite mdximo diario de conduccién y tomar
los mismos periodos de descanso a fin de garantizar la seguridad en las carreteras europeas. Lamentablemente,
la forma en la que se aplican estas medidas dista de ser 6ptima; las sanciones por infracciones son
completamente diferentes en cada Estado miembro.

Por tanto, la sancién impuesta a un conductor que excede el limite maximo diario de conducciéon mds de
dos horas es diez veces més alto en Espafia que en Grecia. En algunos Estados miembros, se aplica la pena
de cércel para las infracciones graves mientras que en otros se retira simplemente el carnet de conducir. Esta
falta de armonia resta eficacia al reglamento y crea una inseguridad juridica considerable para los transportistas.

He votado a favor del informe de la sefiora Ranner que pide ala Comisién que proponga sanciones minimas
y méximas para cada infraccién de las normas sociales en el transporte por carretera que se armonizarian
después en todos los Estados miembros. El informe también pide la creacién de un folleto informativo simple
y accesible que informe alos conductores de camiones sobre los riesgos que corren si se comete una infraccion.

Sebastian Valentin Bodu (PPE), por escrito. — (RO) La preocupacién de la UE sobre la ausencia de un sistema
uniforme para regular las sanciones de trafico a nivel de los Estados miembros estd justificada. La aplicacién
de estas sanciones, al menos las no econdmicas, a todos los conductores de automéviles en los Estados
miembros reducirfa la confusion que sufren muchos transportistas y conductores como resultado de las
discrepancias entre el pais de origen y el Estado miembro por el que conducen.

Por otro lado, la Comision Europeo y las comisiones parlamentarias especializadas tienen razén cuando
dicen que es demasiado pronto para que contemplemos tan siquiera la normalizacién de las sanciones
econdmicas que se aplican a las infracciones de trafico. La UE muestra discrepancias importantes en cuanto
a la situacion econdmica de las empresas y de la poblacion, es decir, que las multas impuestas por la misma
infraccion de tréfico no pueden ser las mismas en todos los Estados miembros. Sin embargo, la normalizacién
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de los reglamentos que se aplican al transporte de pasajeros conferirfa una responsabilidad mayor a las
empresas de transporte.

La armonizaci6n de los reglamentos en todos los Estados miembros, respaldada por su estricta aplicacion,
sin dejar a cada Estado miembro la eleccién de adoptar o no las recomendaciones europeas también aumentarfa
la seguridad en las carreteras de Europa.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Las infracciones son un serio problema en el transporte por carretera
que plantea preguntas importantes con respecto al cruce de fronteras. Por tanto, es importante que la Comisién
considere las situaciones de los diferentes Estados miembros asi como qué constituye una infraccion en los
diferentes sistemas juridicos nacionales y las respectivas sanciones y multas. Con respecto a este tema, la
ponente defiende «que un sistema de sancién eficaz, equilibrado y disuasorio sélo se puede basar en unas
sanciones claras, transparentes y comparables entre los Estados miembros» y «pide a los Estados miembros
que busquen soluciones legislativas y pricticas para reducir las diferencias, muy importantes en algunos
casos, existentes en el tipo y el nivel de las sanciones aplicadas».

Tiendo a estar de acuerdo con la importancia de que haya un sistema de sanciones eficaz y equilibrado y que
los Estados miembros trabajen juntos para reducir las diferencias a la hora de tratar las infracciones de tréfico.
Sin embargo, me cuesta mds entender que un legislador nacional deba perder autoridad en asuntos penales
en favor de la armonizacion a nivel europeo con respecto a la naturaleza y valor de las multas.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — (PT) El informe que ha preparado la Comisién Europea resume los
diferentes tipos de sanciones que existen en los Estados miembros y demuestra las diferencias entre los
sistemas adoptados por cada Estado miembro en este imbito, y concluye que la situacion no es satisfactoria.
Por tanto, pide a los Estados miembros que apliquen las normas sociales en el transporte por carretera de
forma armonizada. La ponente del Parlamento Europeo propone aumentar la armonizacion en este dmbito
sobre todo a nivel de «la interpretacion de la aplicacion de la legislacién social» y las sanciones clasificdndolas
y con ello intentar «realizar un mercado interior del transporte y aumentar la seguridad juridica».

La seguridad vial es, sin duda, un asunto importante porque mejora las condiciones laborales en el sector del
transporte por carretera sobre todo los tiempos de conduccion y los periodos de descanso. Reafirmarfamos,
sin embargo, que estos objetivos no se consiguen necesariamente a través de la armonizacion genérica. La
armonizacion si es necesaria pero mediante el progreso y no nivelando a la baja, como ha sido la prictica
comun siempre que se trata de «realizar un mercado interior». Es necesario que haya una mayor seguridad
vial como lo es que mejoren las condiciones laborales en el sector del transporte que garantizarfan una mejor
seguridad vial en cada Estado miembro.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — (PT) La seguridad vial siempre ha sido motivo de preocupacién en la UE. La
aprobacion de esta resolucion es otro paso mds para eliminar las infracciones graves de las normas sociales
en este dmbito. Es necesario que haya una mayor cooperacion entre los Estados miembros para crear una
red de comunicaciones de ficil manejo para todos los profesionales del sector aunque estén trabajando en
un Estado miembro que no es el suyo propio. También se necesita un esfuerzo econémico para crear
infraestructuras adecuadas, que incluyan un niimero suficiente de plazas de aparcamiento seguras y de
servicios, en la red europea de carreteras, de manera que los conductores puedan respetar realmente las
disposiciones relativas a los tiempos de conduccién y los periodos de descanso; de ahi mi voto.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) Segtin las estadisticas los vehiculos pesados se ven involucrados en
gran parte de los accidentes de trafico. Es por eso tan sumamente importante que el vehiculo esté en perfectas
condiciones. La concentracion de los conductores se reduce casi tanto por el cansancio como por los efectos
del alcohol. En consecuencia, por la seguridad general, tenemos que garantizar que se respetan estos
reglamentos. En este sentido, es importante que se apliquen las mismas condiciones a los asalariados y a los
autébnomos para no hacer que mds personas se vean arrastradas a un falso trabajo auténomo y se las utilice
més alld de los limites de su tolerancia.

Ahora bien, las multas no son a menudo la forma indicada de garantizar el cumplimiento de los periodos
de descanso que s6lo son posibles cuando el vehiculo estd inmovilizado. Dado que no se ha planeado ampliar
las medidas de seguridad vial, he votado en contra.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) El informe de la sefiora Ranner, a quien felicito por su trabajo, arroja
luz no sélo sobre las diferentes multas en los Estados miembros sino también sobre las diferencias que rodean
alos tipos de sancion considerando tal situacion insatisfactoria para los conductores y empresas de transporte.
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Estoy de acuerdo con el enfoque del informe parlamentario que subraya lo importante que es para el mercado
interior que se apliquen las normas sociales totalmente, realizando controles mds frecuentes si es necesario,
creando un instrumento de coordinacion europea y armonizando las infracciones y sus correspondientes
sanciones. S6lo podremos garantizar la rdpida recuperacién de las sumas por infracciones si tenemos un
sistema uniforme. Por tanto he votado a favor.

Nuno Teixeira (PPE), por escrito. — (PT) Este informe realizado por mi colega de la Comisién de Transporte
y Turismo es una iniciativa excelente encaminada a solucionar los problemas existentes con respecto a las
sanciones en el transporte por carretera que se aplican a las infracciones graves. Las normas que se aplican
en caso de infraccion grave varian de forma considerable de un Estado miembro a otro en cuanto al importe
delas multas, la naturaleza y la clasificacién de sanciones, por tanto es necesario que haya una armonizacion
mayor.

Celebro las soluciones que ha propuesto el informe al respecto sobre todo la clasificacién armonizada de las
infracciones graves y la aplicacion de sistemas de control —coordinados a nivel europeo por un érgano con
las debidas caracteristicas— cuya finalidad serfa mejorar la cooperacion a la hora de aplicar las normas
sociales y garantizar la formacion de los érganos de inspeccion encargados de aplicar estas normas.

Asimismo destacaria la importancia de desarrollar iniciativas a fin de proporcionar la debida informacién
sobre las normas sociales y crear infraestructuras adecuadas y aparcamientos para garantizar que se respetan
las normas. Por todas estas razones he votado a favor del informe que se ha presentado hoy en el Parlamento.

10. Correcciones e intenciones de voto: véase el Acta

(La sesidn, suspendida a las 13.05 horas, se reanuda a las 15.00 horas)

PRESIDE: Silvana KOCH-MEHRIN
Vicepresidenta

11. Aprobacion del Acta de la sesion anterior: véase el Acta

12.Normas de calidad y seguridad de los 6rganos humanos destinados a trasplantes
- Plan de acci6n sobre donacién y trasplante de 6rganos (2009-2015) (debate)

Presidenta. — De conformidad con el orden del dfa, el siguiente punto es el debate conjunto sobre:

— el informe (A7-0106/2010) del sefior Mikolasik, en nombre de la Comisién de Medio Ambiente, Salud
Pablicay Seguridad Alimentaria, sobre la propuesta de Directiva del Parlamento Europeo y del Consejo sobre
normas de calidad y seguridad de los 6rganos humanos destinados a trasplantes [COM(2008)0818 -
C6-0480/2008 - 2008/0238(COD)]

— el informe (A7-0103/2010) del sefior Perell6 Rodriguez, en nombre de la Comision de Medio Ambiente,
Salud Pablica y Seguridad Alimentaria, sobre la Comunicacién de la Comisién titulada «Plan de accién sobre
donacion y trasplante de 6rganos (2009-2015): cooperacién reforzada entre los Estados miembros»
[2009/2104(INI)].

Miroslav Mikolasik, ponente. — (SK) Estoy encantado de tener la oportunidad tinica de estar ante ustedes
aqui hoy para hablar del progreso que hemos logrado con respecto a las negociaciones en Parlamento y en
el consiguiente didlogo a tres bandas sobre este tema tan importante de la donacién y trasplante de drganos.

Personalmente considero, no s6lo como ponente jefe sino también como doctor, que este programa tiene
una importancia enorme. Creo firmemente que esta nueva Directiva trata fundamentalmente la mayor
dificultad a la que nos enfrentamos en el proceso de la donacion y trasplante de 6rganos que es la escasez de
6rganos que sufren los pacientes que los necesitan.

En el contexto de proporcionar a los ciudadanos de la UE la mejor proteccion de la salud posible, nuestro
objetivo es garantizar que los drganos humanos destinados a trasplantes son seguros y de gran calidad.

La Comision de Medio Ambiente, Salud Piblica y Seguridad Alimentaria vot6 en proyecto de informe el 16
de marzo cuando fue aprobado por una clara mayoria en cuanto a las recomendaciones del ponente.
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Posteriormente, se llevaron a cabo tres didlogos institucionales a tres bandas intensivos en los que participaron
el Parlamento, la Comisién y el Consejo durante la Presidencia espafiola.

Quisiera destacar especialmente los siguientes puntos que fueron clave en nuestro debate:
Primero, los principios que se aplican a la donacién de 6rganos.

La donacion voluntaria y no retribuida es un principio fundamental que no se puede cuestionar bajo ninguna
circunstancia. Hay que conservar la naturaleza altruista de la donacion para que podamos evitar cualquier
forma de comercializacién o motivacién econdmica por parte de los donantes. Al mismo tiempo, hay que
garantizar la mayor proteccion posible a los donantes vivos. Aqui quisiera mencionar el acalorado debate
que suscitd el tema de la donacién de 6rganos de donantes vivos. Por un lado, este método sigue siendo
complementario a la adquisicién de 6rganos de donantes fallecidos pero, por otro, es una alternativa con
un potencial notable.

Por supuesto que nuestra intencién no es evitar que se progrese en este imbito, pero tenemos que asegurarnos
de que la donacion de 6rganos de donantes vivos que no tengan una conexién genética o familiar sea siempre
voluntaria y no retribuida. El principio de gratuidad no se aplica a los casos de la llamada compensacién en
la que un donante vivo puede recibir una contribucién conforme al gasto relacionado con la donacién. Sin
embargo, los Estados miembros tienen que definir exactamente bajo qué condiciones se podran dar estas
contribuciones para evitar cualquier tipo de incentivo econdmico o beneficio para los posibles donantes.

Otros temas importantes en cuanto a los principios son los criterios de atribucion: garantizar que no se
retiran los 6rganos de una persona antes de tener el certificado legal de defuncién y contar con el
consentimiento informado del donante. Hemos defendido estos principios en la parte introductoria de la
disposicién conocida como considerandos.

El segundo principio incluye la trazabilidad, proteccién de los datos personales y confidencialidad. Los
Estados miembros tienen que asegurarse de que se puede seguir la pista de todos los 6rganos que se eligen,
atribuyen y trasplantan en su territorio desde el donante al receptor y viceversa. Este concepto ha substituido
a la propuesta original de anonimato que es para la seguridad del proceso. Los datos personales tienen que
seguir siendo confidenciales.

El tercer principio es el marco de calidad y seguridad. Hemos manifestado nuestro acuerdo con que los
Estados miembros deberfan establecer un marco nacional que recogiese todas las fases del proceso de forma
organizada, desde la donacion al trasplante. Los Estados miembros informarfan posteriormente a la Comisién
sobre las actividades y resultados que se lograsen en cuanto al cumplimiento de este Reglamento en un
periodo de tres afios a partir de su entrada en vigor. En este sentido esperamos un gran progreso sobre todo
en el caso de paises donde el sistema no estd lo suficientemente desarrollado y que podrian aumentar el
ntimero de trasplantes de forma significativa mediante la adopcion de las medidas sistémicas adecuadas.

Quisiera subrayar especialmente el papel del coordinador de trasplantes o equipo coordinador, cuya
importancia es incuestionable y ha demostrado su valia en muchos paises donde las intervenciones se llevan
a cabo sin problemas.

Me gustaria finalizar mencionando criterios como la organizacion y recopilacién, la especificacion de las
funciones de las autoridades competentes, la participacion de terceros paises, el intercambio de 6rganos con
terceros paises y la seguridad del proceso. Hemos aprobado los llamados actos delegados conforme a las
disposiciones a partir del Tratado de Lisboa (y termino en breve).

Por tltimo, quisiera hacer hincapié en la gran importancia de incrementar la concienciacién publica y, por
tanto, pediria a la Comisién que aliente a los Estados miembros a promover la donacién de 6rganos a través
de programas especiales. Quisiera dar las gracias a todos los que han contribuido a que las negociaciones
tuvieran éxito y felicitar especialmente a la Presidencia espafiola por su enfoque tan eficaz y constructivo.

Andrés Perell6 Rodriguez, ponente. — (ES) Sefiora Presidenta, sefiora Ministra, sefior Comisario, desde que
el Dr. Christiaan Barnard dijo aquella frase de (Jesus, dit kan werk» —que en afrikdans significa «Jess, esto
va a funcionar— mientras miraba con incredulidad cémo latia el corazén que acababa de implantar, hasta
hoy, han pasado 43 afios en los que trasplantar un 6rgano ttil de un ser humano que ha dejado de necesitarlo
a otro al que le hace falta para vivir se ha convertido en una préctica cotidiana.

Pero no es menos cierto que esa practica cotidiana no ha podido evitar todavia que en estos momentos haya
56 000 europeos en lista de espera y que, de ellos, cuando terminemos este debate, posiblemente hayan
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muerto 12 por no tener ese 6rgano que necesitan. Y es ahi justo donde radica el reto de este Parlamento, que
tiene que aprobar en este Pleno tanto la Directiva, que tan bien ha explicado el Dr. Mikolasik, como el plan
de accién.

Se trata de ofrecer, sin ninguna duda, canales amplios, claros y eficaces a la solidaridad de los europeos para
que ningtin ciudadano de la Union fallezca por falta de 6rganos, y que esa falta de 6rganos se deba a carencias
en el sistema de trasplantes.

La prolongacion de la edad de vida de los europeos, laaminoracion de los accidentes de trafico y los avances
de la ciencia son sin duda circunstancias que celebrar, pero, por otro lado, hacen necesaria una mayor
disposicion de 6rganos por ser mayor el niimero de personas que los necesitan.

La respuesta de los europeos cuando se les pregunta por su voluntad de ser donantes para poder salvar la
vida de un conciudadano es altamente elevada y positiva. Y si esa voluntad no se ve con frecuencia directamente
reflejada en el ndmero de trasplantes que se practican en cada pais es sin duda porque necesitamos mejorar
nuestro sistema de trasplantes en aspectos esenciales como la coordinacion, la informacion, la formacién
profesional y la educacién ciudadana en esta materia.

Ejemplos de que cuando la coordinacion y la formacion funcionan de manera ptima, el niimero de trasplantes
por millén se incrementa, tenemos en algunos paises. Y permitanme que cite el ejemplo de Espafia, donde
se ha consolidado un modelo de obligada referencia.

Alas garantias de calidad y seguridad en los trasplantes, junto al cardcter complementario, gratuito y voluntario
de los trasplantes inter vivos, que, como se ha dicho, establece la Directiva, se afiaden las recomendaciones
que establece el plan de accidn sobre la necesidad de la formaciéon permanente de los profesionales, la
informacién y la educacion de la sociedad en esta materia, sin la cual es dificil trabajar.

Todo ello constituye las bases de optimizacién de lo que podriamos denominar un sistema europeo de
trasplantes armonizado y compartido por todos los Estados como un instrumento para lograr el objetivo
que nos proponemos, que no es otro en este momento que alcanzar el dia en el que ningtin europeo fallezca
por falta del 6rgano que necesita para vivir y que esa falta se deba a unos sistemas no perfeccionados.

No podemos permitirnos en la Europa del siglo XXI que la falta de coordinacion o de sistemas optimizados
haga que un 6rgano se pierda y que otro ser humano europeo no pueda aprovecharlo. Esto es lo que se
consigue con la aprobacién de esta Directiva y de este plan de accién, que es un trabajo que no ha sido casual.

Y quiero aprovechar estos momentos para destacar la buena predisposicion y la buena colaboracién que ha
existido en todo momento tanto en los ponentes —en este caso, el sefior Mikoldsik— como en los ponentes
alternativos, asi como el fuerte impulso que la Presidencia espafiola—representada por la Ministra de Sanidad
espafiola y por el Dr. Matesanz, como director de la Organizacién Nacional de Trasplantes espafiola— ha
dado a esta Directiva y al plan de accién, porque hemos podido contar con ellos en todo momento.

Insisto, es de agradecer el trabajo hecho y pido a sus Sefiorias que correspondan con una aprobacién por
unanimidad. Agradezco el trabajo como diputado y agradezco como europeo que se dé ese paso para salvar
la vida de todos los ciudadanos de esta Union que en un momento dado lo puedan necesitar.

Trinidad Jiménez Garcia-Herrera, Presidenta en ejercicio del Consejo. — Sefiora Presidenta, sefior Comisario,
sefioras y sefiores diputados, es un motivo de gran satisfaccién comparecer ante el Pleno de esta Cdmara
para participar en el debate conjunto sobre donacion y trasplante de rganos.

Sin duda se trata de un debate importante, por un lado, porque tiene una incidencia directa sobre la vida de
las personas, sobre la salud de miles de ciudadanos europeos y, en este sentido, quiero recordarles que, a
pesar del incremento constante en los tiltimos afios del niimero de donaciones y trasplantes, actualmente se
estima que hay 56 000 pacientes en la Unién Europea en lista de espera para recibir un 6rgano adecuado y
muchos de ellos fallecen sin haberlo recibido.

Y por otro lado, se trata de un debate importante porque nos permite poner en valor la generosidad y la
solidaridad de nuestra sociedad. Permitanme ponerles un ejemplo: actualmente en la Unién Europea hay 18
donantes por cada millon de habitantes. Si fuésemos capaces de incrementar esta cifra hasta igualarla con la
de los paises con cifras mds elevadas, como los 34 de Espaiia o los mds de 30 de Portugal, se salvarfan al afio
20 000 vidas mds en Europa.

De igual manera, el fomento de la donacién de érganos por parte de donantes vivos en toda la Unién Europea
hasta alcanzar los niveles de los paises escandinavos, del Reino Unido o de Holanda, permitirfa liberar de la
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didlisis, cada afio, a otras 2 000 personas. En ningiin momento debemos olvidar, Sefiorfas, que sin donantes
no hay trasplantes.

El debate de esta tarde nos va a permitir dar un impulso definitivo a la puesta en marcha de una estrategia
comun de la Unién paralograrla mayor estructura del mundo en materia de donacién y trasplante de 6rganos.
Ademis, el articulo 168 del reciente Tratado de Lisboa nos ofrece la oportunidad de crear este marco comtin
de calidad y de seguridad en el proceso de la donacién y del trasplante.

Para ello contamos hoy con dos importantes iniciativas de la Comision; iniciativas que se presentaron en el
afio 2008 y sobre las que el Consejo, conjuntamente con el Parlamento Europeo, ha trabajado de manera
muy intensa y muy generosa en estos tltimos meses.

En primer lugar, la propuesta de Directiva que regula los aspectos relativos a la calidad y seguridad de los
6rganos destinados a trasplantes. Una Directiva que, como decia, establece un marco juridico comin que
nos ha de permitir limitar determinados riesgos en la utilizacion terapéutica de 6rganos en todas las etapas
del proceso, desde la donacion al trasplante, garantizando la calidad y la seguridad en los 6rganos, pero
también protegiendo a los donantes y a los receptores mediante la designacion de las autoridades competentes.

Y en segundo lugar, tenemos también un plan de accién que contribuye a reforzar la cooperacion entre los
Estados miembros con un triple objetivo: en primer lugar, aumentar la disponibilidad de 6rganos; en segundo
lugar, potenciar la eficiencia y la accesibilidad al sistema de trasplantes, y en tercer lugar, mejorar la calidad
y la seguridad.

Sefiorfas, con ambas iniciativas logramos un marco comtin, que es un marco europeo que incorpora no solo
los mejores elementos compartidos, sino también lo mejor de las buenas précticas organizativas y asistenciales
que los diferentes Estados han ido acumulando en ese dmbito, es decir, un marco basado en la calidad, la
seguridad y la innovacién.

Y lo hacemos estableciendo un modelo europeo de donacién y trasplante en torno a valores y principios
que compartimos todos nosotros —me refiero a la solidaridad, a la equidad, a la cohesién, que son,
precisamente, las sefias de identidad de la Unién Europea—, contribuyendo a conseguir la autosuficiencia
en la donaci6n de 6rganos y, por tanto, permitiéndonos asi combatir el turismo de trasplantes.

Coincidirdn conmigo en que la entrada en vigor de esta Directiva y el apoyo del Parlamento Europeo al plan
de accion constituyen por si mismos un impulso para el intercambio de 6rganos entre los Estados miembros
de la Unién y un estimulo también para la donacion.

Por una parte, establecemos un marco comunitario que facilita la igualdad de los ciudadanos europeos en
el acceso ala sanidad en general y a la terapia del trasplante en particular y, por otra, este marco comunitario
mds eficiente beneficia de manera directa a los pacientes que, por sus caracteristicas, tienen menor probabilidad
de encontrar un drgano adecuado a sus necesidades con la consiguiente reduccién de pérdida de drganos
por falta de receptor adecuado en un determinado dmbito geogrifico.

Sefioras y sefiores diputados, la Presidencia espafiola, antes de finalizar, quiere agradecer el trabajo previo
que han realizado las Presidencias checa y sueca, que iniciaron las negociaciones durante el aflo 2009,
propiciando avances muy importantes gracias a la cooperacion de los Estados miembros y la Comision.

La Presidencia espafiola también quiere agradecer los trabajos intensos del Parlamento Europeo y especialmente
el esfuerzo de los ponentes, el sefior Mikoldsik y el sefior Perell$, para propiciar el acuerdo y el consenso
necesarios.

Precisamente gracias al trabajo conjunto de todas las instituciones comunitarias, tenemos que encontrar un
acuerdo que nos permita poner en marcha un servicio europeo que va a dar cobertura a 500 millones de
personas con las mayores garantias de calidad y de seguridad, por una parte y, promoviendo, por otra parte,
la equidad en el acceso a los tratamientos de los que dependen tantas vidas cada afio, asi como también la
solidaridad de nuestra sociedad. Pongamos en valor lo que hoy significa la Unién Europea.

John Dalli, Miembro de la Comisién. — Sefiora Presidenta, hay 56 000 europeos en lista de espera para un
trasplante de 6rgano en Europa, para muchos de ellos el trasplante es cuestion de vida o muerte. Por eso
estamos aqui hoy: para garantizar la calidad y seguridad del trasplante de 6rganos en toda Europa. Este es el
tema de la propuesta de Directiva y del plan de accién de la Comisién. Quisiera dar las gracias al ponente, el
Dr. Mikoldsik, y a los ponentes alternativos por su magnifico trabajo sobre la propuesta de Directiva sobre
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la calidad y seguridad de los 6rganos. Asimismo me gustaria dar las gracias al sefior Perell6 Rodriguez por
su informe de iniciativa propia sobre el plan de accion en materia de donacién y trasplante de 6rganos.

Permitanme recordar que los principales objetivos de estas dos iniciativas son mejorar la calidad y seguridad
de los 6rganos humanos destinados a trasplante, aumentar la disponibilidad de 6rganos y hacer que los
sistemas de trasplante sean mds eficaces y accesibles. La propuesta de Directiva establece el marco juridico
para las normas de calidad y seguridad y el plan de accion se centra en aumentar la disponibilidad de los
6rganos y la eficiencia de los sistemas de transporte.

El plan de accidon de seis afios establece 10 acciones prioritarias para reforzar la cooperacion entre los Estados
miembros a través de acciones conjuntas y compartiendo mejores practicas. He tomado nota de que el
Parlamento quiere incluir en el plan de accién actividades que no podrian ser obligaciones juridicas en la
Directiva segtin el articulo 168 del Tratado, sobre todo con respecto a los criterios para la atribucion de
6rganos, registrar los deseos de los futuros donantes y temas relativos a las practicas médicas. La Comision
estd dispuesta a apoyar a los Estados miembros a la hora de abordar estos temas que revisten importancia
para el Parlamento.

Conrespecto a la Directiva, me complace mucho que estemos cerca de un acuerdo durante la primera lectura
tras el didlogo, rapido y constructivo, entre el Parlamento, la Comisién y el Consejo. Creo que es el primer
acuerdo que se va a alcanzar durante la primera lectura desde que el Tratado de Lisboa entré en vigor.

Estoy convencido de que el texto con las enmiendas propuestas incluye las principales preocupaciones del
Parlamento tal y como recoge el informe del Dr. Mikoldsik. Permitanme comentar unas cuantas cuestiones
especificas.

Apoyo incondicionalmente la consolidacién de los principios de donacién voluntaria y gratuita que son
imprescindibles para garantizar la calidad y la seguridad de los 6rganos. Asimismo, celebro la aclaracion de
que el principio de gratuidad no impida que los donantes reciban una compensacién siempre y cuando estd
estrictamente limitada a cubrir los gastos y la pérdida de ingresos derivada de la donacién. Comparto
totalmente la preocupacion del Parlamento con respecto a combatir el trafico de 6rganos. Sin embargo, el
dmbito de la propuesta estd limitado a la calidad y seguridad tal y como se estipula en el articulo de salud
publica del tratado. En este contexto, celebro el texto que declara que la Directiva contribuird de forma
indirecta a combatir el trafico de 6rganos, por ejemplo, mediante la autorizacion de los centros de trasplante,
la determinacion de las condiciones de obtencion y los sistemas de trazabilidad de 6rganos.

Asimismo entiendo la preocupacién del Parlamento de que para la atribucion de 6rganos se sigan criterios
que sean transparentes, no discriminatorios y cientificos. Aunque el asunto no entra dentro del dmbito de
responsabilidad de la UE puedo aceptar que se incluya este principio en el considerando. Ademds, acojo con
satisfaccion que la donacién en vivo conviva con la donacion post mortem en la mayoria de los Estados
miembros. La donacién en vivo aumenta el niimero de érganos disponibles y acojo con satisfaccion el texto
que consolida los esfuerzos para proteger a los donantes vivos como medio para garantizar la calidad y
seguridad de los 6rganos destinados a trasplante.

Con respecto a las disposiciones que se ocupan de los sistemas de consentimiento y del certificado de
defuncion, es el Derecho nacional el que rige estas cuestiones. Sin embargo, para demostrar su voluntad de
compromiso, la Comision puede aceptar las aclaraciones adicionales propuestas. Tomo nota también del
deseo del Parlamento de incluir en el plan de accion las actividades que la Directiva no puede cubrir, sobre
todo con respecto a los criterios para la atribucion de 6rganos, registrar los deseos de los futuros donantes
y temas relativos a las practicas médicas. La Comision estd dispuesta a apoyar a los Estados miembros a la
hora de abordar estos temas.

Permitanme, ademds, plantear otro tema: aprobar una ley es el primer paso. Lo que verdaderamente importa
es que se aplique Por eso la Comision insiste en que los Estados miembros proporcionen informacién sobre
coémo transpornen las directivas a su Derecho nacional: las «tablas de correlacién». El Parlamento siempre ha
apoyado esto. Lamento que, por primera vez, el Parlamento no apoye que la obligacién de los Estados
miembros de informar sobre la transposicion se incluya en la Directiva.

Por tltimo, son varias las enmiendas que alinean las propuestas a las disposiciones de comitologia del Tratado
de Lisboa. Celebro que se conceda a la Comision la posibilidad de adoptar, en casos claramente definidos,
actos delegados con arreglo al procedimiento de urgencia al respecto. Declaro que la Comisién Europea se
compromete a mantener totalmente informados al Parlamento Europeo y al Consejo sobre la posibilidad
de que se adopte un acto delegado con arreglo al procedimiento de urgencia. Tan pronto como los servicios
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de la Comisién prevean que se podria adoptar un acto delegado segin el procedimiento de urgencia, lo
notificardn informalmente a las secretarfas del Parlamento Europeo y del Consejo.

También declaro en nombre de la Comision que las disposiciones de esta Directiva no van en perjuicio de
ninguna posicién futura de las instituciones con respecto a la aplicacién del articulo 290 del Tratado sobre
el Funcionamiento de la UE o los actos legislativos individuales que contengan tales disposiciones.

Para concluir, déjenme decir que la Comision estd dispuesta a apoyar el conjunto de enmiendas.

Cecilia Wikstrom, ponente de opinidn de la Comision de Asuntos Juridicos. — (SV) Sefiora Presidenta, quisiera
empezar dando las gracias al sefior Mikoldsik por la cooperacion tan excelente y constructiva de este
importante informe.

Existen muchas dificultades en el dmbito de la donacién y el trasplante de 6rganos humanos. Tenemos una
responsabilidad y tenemos que cumplir las expectativas del gran nimero de personas que se encuentra en
lista de espera, que viven con incertidumbre de un dia para otro mientras aguardan la nueva vida que les
darfa un érgano nuevo. La linea entre la vida y la muerte no puede ser mds fina.

Las labores del Parlamento Europeo también incluyen luchar con determinacion contra el infame comercio
de 6rganos humanos; algo que también hacemos. Mediante el establecimiento de normas éticas y de seguridad
claras, podemos garantizar mejor el derecho evidente de las personas a decidir sobre su propio cuerpo, su
integridad y su autodeterminacién. Me complace que se hayan tenido en cuenta los puntos de vista que ha
presentado la Comisién de Asuntos Juridicos.

Es dificil describir nuestra finalidad comin con una idea mejor que la de salvaguardar las vidas de los
ciudadanos de nuestros Estados miembros. Este informe nos describe muy bien esta idea.

Eva Lichtenberger, ponente de opinién de la Comision de Asuntos Juridicos. — (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorfas,
si, es cierto, es una cuestién de vida o muerte. Y precisamente por esta razon este debate estd tan cargado de
emociones.

Hay sistemas diferentes para el trasplante de 6rganos y para cdmo las personas dan o no su consentimiento
en los distintos paises de Europa; si se pueden usar los propios 6rganos de las personas o si los familiares
pueden consentir el trasplante. En el futuro, segtin este informe, estos paises que tienen sistemas muy
restrictivos deberfan observar muy de cerca los ejemplos en otros paises para ver también los efectos positivos.
Puesto que, que haya tantas personas esperando trasplantes, tiene que ser una sefial para creemos mds
oportunidades y mdas accesibilidad pero también para que garanticemos la calidad, seguridad y accesibilidad.
Esto también proporcionaria una herramienta importante para combatir el comercio de érganos —una
actividad verdaderamente innoble—y hacer posible que haya una mejor regulacién de los trasplantes en
vivo que realmente tienen que tener lugar sin ser retribuidos.

Peter Liese, en nombre del Grupo PPE. — (DE) Sefiora Presidenta, sefiora Jiménez Garcia-Herrera, sefiora
Comisaria, Sefiorias, los espafioles son los campeones de fiitbol de Europa, la mayoria de personas lo saben
y estd bien pero no es tan importante como el hecho de que los espafioles también son los campeones de
Europa por lo que al trasplante de 6rganos se refiere.

La clave del modelo espafiol, y tenemos que entender esto muy bien, es la organizacion de los hospitales. En
otros paises europeos los érganos, lamento decir, se pierden, no porque los familiares no quieran dar su
consentimiento o porque la victima no tenga un carnet de donante o haya declarado que no querfa donar
sus érganos, sino que la mayoria de 6rganos que se pierden en Europa se debe simplemente a que los médicos
no tienen tiempo suficiente para ocuparse del asunto.

Espaiia se ha organizado mucho mejor con sus coordinadores de trasplantes. Alld donde se adopte este
sistema se podran salvar mds personas y mds personas podrdn vivir una vida saludable sin tener que someterse
a didlisis y otras experiencias dificiles. Por eso deberfamos insistir sobre este tema del informe Perell6 a los
Estados miembros.

La Directiva se ocupa, sobre todo, de la calidad y la seguridad pero también de las consecuencias para las
personas que esperan 6rganos. Esto se debe a que, actualmente, un érgano puede no utilizarse en un Estado
miembro debido a que no se ha encontrado un receptor compatible lo suficientemente rdpido. Si tenemos
normas de calidad y seguridad comunes también podemos mejorar el intercambio transfronterizo de 6rganos
para ayudar a las personas. Esto significa que también estamos ante un tema importante.
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Otro elemento muy importante de la Directiva es que tenemos que combatir el comercio de érganos; un
tema que no podemos seguir ignorando. Por eso, unos cuantos Estados miembros y yo hemos invitado a un
experto, que ha investigado el comercio de 6rganos y el asesinato deliberado de personas en China con el
fin de obtener 6rganos destinados a trasplante, para que venga y hable con nosotros mafiana. Pido a todos
mis compaiieros diputados que se interesen por este tema.

Con la Directiva y el plan de accién hemos enviado un mensaje claro: la donacién voluntaria y no retribuida
queda establecida de forma juridicamente vinculante y quisiera dar las gracias a todo el mundo que nos ha
ayudado a conseguir estos objetivos.

Karin Kadenbach, en nombre del Grupo S§D. —(DE) Sefiora Presidenta, sefiora Jiménez Garcia-Herrera, sefiora
Comisaria, Sefiorfas, yo también coincido con los diputados que han intervenido anteriormente y quisiera
empezar diciendo que da vida es bella». Es una frase que le he escuchado en repetidas ocasiones a un ex
compafiero mio, el Vicegobernador Ernst Hoger, que sufri6 un problema de corazdn debido a una picadura
de garrapata pero que tuvo la suerte de encontrar un corazén compatible en diciembre de 2004. Ernst Hoger
sigue vivito y coleando, estd entre nosotros lleno de vida y energia y nos dice que la vida es bella».

Hoy hemos escuchado las cifras: de 55 000 a 60 000 europeos esperan la oportunidad de poder decirnos
en el futuro, como Ernst Hoger, que la «vida es bella». Doce de ellos se nos mueren cada dia porque nuestros
sistemas simplemente no hemos llegado al punto de conseguir llevar 6rganos de otra ubicacién a las personas
que los necesitan en el momento en el que estdn disponibles. Por eso nuestra tarea es llevar esto a la practica.
Creo que este plan de accién es algo realmente importante, que tenemos que garantizar la seguridad de las
donaciones y trasplantes de 6rganos, que también tenemos que dar a los donantes vivos, que también lo
necesitan —digo esto pensando puramente en todos los pacientes de dialisis—la seguridad de que se
proporciona el mejor nivel médico y que tenemos que ser totalmente vehementes en nuestra lucha contra
el comercio de 6rganos, en otras palabras, la donacién voluntaria y no retribuida es algo totalmente
fundamental.

Tenemos que garantizar el consentimiento de los donantes. Tenemos que desarrollar sistemas en Europa
para que podamos salvar la gran distancia que hay entre la donacién por millén de habitantes de muchos
Estados miembros y las casi 40 donaciones por millon de habitantes en Espafia, nuestros campeones europeos.
Deberfamos intentar, junto con nuestros sistemas sanitarios nacionales, ejecutar estos planes de accion
cuanto antes y garantizar el nivel mds alto para que las 55 000 personas que esperan actualmente puedan
decir que «la vida es bella».

Frédérique Ries, en nombre del Grupo ALDE. — (FR) Sefiora Presidenta, mafiana esperamos tener esta Directiva
sobre la donacién y el trasplante de 6rganos que es imprescindible. En Europa hay aproximadamente 60 000
pacientes que esperan un corazén, un pulmoén, un higado o rifién que llevan afios esperando esta Directiva.
Doce de ellos mueren cada dia por haber esperado demasiado.

Como los que han intervenido anteriormente, quisiera destacar el magnifico resultado que hemos logrado,
que no habria sido posible sin la cooperacion de nuestros ponentes, el sefior Perellé Rodriguez y el sefior
Mikolasik, los ponentes alternativos, de los que formo parte, y la Presidencia espafiola. Quisiera aprovechar
la oportunidad para elogiar al Dr. Matesanz, que ha sido un guia excelente durante nuestra visita a Madrid.

No nos equivoquemos de objetivo. La prioridad principal es, de hecho, aumentar el niimero de donaciones
de 6rganos en Europa y, por tanto, evidentemente al mismo tiempo hacer que los hombres y mujeres europeos
sean mds conscientes de la donacion, porque las disparidades hablan por si solas y son bastante obvias: hay
34 donantes difuntos por millon de habitantes en Espafia, 27 en mi pais, Bélgica y tan sélo uno en Rumania.
Por tanto, también tenemos que educar a los ciudadanos sobre el tema de la donacién, permitir que los
futuros donantes tengan acceso a la informacion; derribar las barreras administrativas, algo imprescindible;
crear en los 27 Estados miembros una autoridad nacional encargada de controlar la calidad y seguridad de
los 6rganos, desde la extraccion del donante hasta el trasplante y después también inspirar —como ya se ha
dicho— mejores ejemplos de organizacion como los que ya existen, de nuevo, en Espafia donde el progreso
sedebea un tipo de sistema de alerta rdpida, una alerta constante alolargo de la cadena desde el fallecimiento
del donante al trasplante.

El compromiso de nuestra Directiva, nuestra famosa enmienda 106, que resume todos nuestros esfuerzos,
envia un mensaje a los pacientes, un mensaje de esperanza con la autorizacién —y esto fue a veces el final
de debates muy intensos— del uso de 6rganos que no se consideren 6ptimos en casos de extrema urgencia,
sobre todo fomentando las donaciones en vivo siempre que sea posible evidentemente. Con esto me refiero
principalmente a las donaciones de rifién o de higado, donaciones que son necesarias, en rpida expansion,
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que las fomentan los profesionales y especialistas y que, por el momento, sélo representan, de media, un
5 % de las donaciones.

Hacer mds y cooperar mds: este es el razonamiento que hay detrds del plan de accion dirigido por el sefior
Perellé Rodriguez. Un ejemplo es mi propuesta de inscripcién en linea en un registro de donantes nacional
o europeo con la idea de afiadir una referencia en la identificacién o carnet de conducir de la persona, que la
identifique como donante y asi permitir que el proceso vaya mds rdpido cuando sea necesario.

Simplemente resumir en un momento que hemos hecho un trabajo excelente y que hemos preferido la ética
de la esperanza a la ética de la prohibicion.

Satu Hassi, en nombre del Grupo Verts/ALE. — (FI) Sefiora Presidenta, Sefiorias, quiero dar las gracias al sefior
Mikoldsik y al sefior Perell6 Rodriguez por su magnifico trabajo. La cuestién mds dificil durante los debates
fue el tema de los donantes vivos. Por un lado, hay largas listas de esperas de pacientes que esperan un
trasplante de rifién y, por otro, estd la necesidad de proteger a los donantes vivos y evitar el comercio ilegal
de 6rganos y la consiguiente explotacién extrema de las personas desfavorecidas econémicamente.

No hemos logrado el tipo de resultado que nos hubiera gustado en el Grupo Verts/ALE. La soluciéon mds
seguro por lo que a derechos humanos de los donantes se refiere seria insistir en que los Estados miembros
impongan un sistema nacional estricto para impedir el comercio ilegal de 6rganos, si se van a permitir las
donaciones de personas vivas mds alld del dmbito familiar y las relaciones intimas. Aunque el texto negociado
es mds bien poco sélido con respecto a sus objetivos, espero que todos los paises de la UE tomen medidas
estrictas para eliminar el comercio ilegal de 6rganos. Segiin el Consejo de Europa, del 5 al 10 % de los rifiones
trasplantados procede del comercio ilegal de drganos y esto se traduce en miles de victimas al afio. Las
donaciones voluntarias que son gratuitas son la alternativa mds segura incluso para los receptores de 6rganos.

No puede haber delitos asociados con el comercio de 6rganos sin que haya intermediarios y demanda. Ha
sido espantoso leer informes sobre cémo se compran los 6rganos en los paises mas desfavorecidos como
pueden ser Africa, Asia e incluso en el este de Europa. Lo mds impactante ha sido ver los informes que
describen cdmo realmente se asesina a personas por ello. Por ejemplo, los cirujanos de trasplantes de 6rganos
de Australia han condenado la prictica que tiene lugar en China por la que se mata a los prisioneros para
obtener sus 6rganos. Nosotros, en Europa tenemos que hacer todo lo que podamos para evitar que se cree
un mercado para este tipo de criminalidad.

Marisa Matias, en nombre del Grupo GUE/NGL. — (PT) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, sefiora Jiménez,
la escasez de drganos para el trasplante es un gran problema. Ya se ha mencionado varias veces y es un
problemaimportante que nos estd planteando problemas en materia de salud publica y asuntos relacionados
como puede ser el fortalecimiento del mercado gris y del tréfico de drganos; este dltimo no favorece en
absoluto a nuestros sistemas sanitarios o a nuestros ciudadanos. Por tanto tenemos que combatir este delito
y una forma de hacerlo que me parece mds que importante y pertinente es por medio de la legislacion y de
propuestas como las que estamos debatiendo aqui hoy. Por eso quiero que nos centremos en las cuestiones
mds importantes que plantean estas dos propuestas.

El sistema que hemos tenido hasta ahora es uno con enormes desigualdades porque no cuenta con estas dos
propuestas: desigualdades entre los Estados miembros, desigualdades con respecto al acceso a los érganos,
entre los miembros del publico; creo que no podemos aguantar mds estas desigualdades. Por eso es importante
que las reduzcamos y estas propuestas es lo que pretenden. No obstante, creo que la solucién a este problema
es un sistema europeo que mantenga algunas de las caracteristicas propias de algunos paises para que no
estén obligados a tener sistemas mds restrictivos. El trabajo que han realizado los ponentes, el sefior Mikoldsik
y el sefior Perell6 Rodriguez, es extremadamente importante y contribuye a resolver el problema al que nos
enfrentamos.

Si hablamos de propuestas que se basen y estén respaldadas por cuestiones como la donacién, el voluntariado,
la gratuidad, confidencialidad, proteccién de datos, trazabilidad, responsabilidad —y con esto me refiero a
que es importante que el Parlamento se interese en que se ayude al paciente hasta se recupere y no sélo en
la donacién—y la cooperacién entre los Estados miembros, vamos en la direccion correcta.

Sin embargo, con respecto a las donaciones inter vivos tengo que decir que me complace que se haya incluido
esta ampliacion de derechos, obviamente garantizando todos los derechos y condiciones, pero es muy
importante que hayamos ido mds alld del restringido circulo de la familia convencional porque si no, para
nosotros, serfa otra manera de tener otras formas de desigualdad. Por tanto, fomentar la donacién como la
principal fuente de trasplante, ademds de proteger los datos y la seguridad de los pacientes, me parece una
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raz6n mds que suficiente para que estemos aqui juntos esta mafiana y votemos a favor de estas dos propuestas
que son extremadamente importantes para la UE.

Anna Rosbach, en nombre del Grupo EFD. — (DA) Sefiora Presidenta, espero que nadie aqui tenga que hacer
uso de esta Directiva. Veintisiete paises en la UE se traduce en 27 reglamentos diferentes ademds de las
personas de paises no europeos que han inmigrado de forma ilegal y que, porque son pobres, estan dispuestas
a donar un rifién por muy poco dinero. Lamentablemente, en los tltimos afios hemos visto un niimero de
chapuzas que han afectado tanto a los pacientes como a los donantes. Por tanto, necesitamos coordinacion
a nivel europeo y, por supuesto, tenemos que garantizar que tanto el receptor como el donante reciben el
mejor tratamiento posible. En un par de Estados miembros de la UE, naces donante mientras que en la
mayoria de paises slo puedes donar si tomas la decision personal de hacerlo. Nos encontramos en una
situacion en la que tenemos 27 reglamentos y sistemas de seguro de enfermedad diferentes, que no fomenta
precisamente las oportunidades de colaboracion.

Hablamos de un tema extremadamente complicado porque también tenemos que garantizar que la calidad
delos 6rganos es una de las principales prioridades. Sélo por motivos sanitarios, es importante que abordemos
el tema de la donacién ilegal porque, a menudo, no conocemos el donante y, por consiguiente, tampoco su
estado de salud. Serfa muy lamentable que acabdsemos con rifiones, corazones y otros 6rganos que procediesen
de donantes con enfermedades contagiosas, infecciones, leucemia o peor. Por tanto, tenemos que revisar los
6rganos en cuestion antes de utilizarlos. Tenemos que estar seguros de que las intervenciones se llevan a
cabo de forma segura, en otras palabras, que el personal responsable de la propia operacion estd especializado
en ese campo y que se lleva a cabo con el nivel de control mds alto.

Pilar Ayuso (PPE). — (ES) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, sefiora Ministra, ante todo quiero destacar el
trabajo de los ponentes —sefior Mikoldsik y sefior Perellé— y todos los esfuerzos que han realizado para
alcanzar el mejor compromiso posible en favor de una politica de trasplantes en la Unién Europea.

También quiero destacar la aportacién de la Presidencia espafiola y del Dr. Matesanz, director de la
Organizacién Nacional de Trasplantes de Espafia, porque Espafia es actualmente el lider mundial en
donaciones, con 34,4 donaciones por cada millon de habitantes. Y ello se debe exclusivamente a la mejora
constante de la organizacion y a las medidas que se han tomado para sensibilizar a la poblacién sobre la
donaci6n de 6rganos.

Hay que conseguir lo mismo para toda la Union Europea: aumentar el niimero de donaciones, asegurarnos
de que todos los trasplantes se hacen dentro de los mismos estdndares de calidad y, ademds, promover la
colaboracion entre todos los Estados miembros de la Unién.

Hay que asegurarse también de que toda donacion sea voluntaria y no retribuida, con las excepciones que
ha apuntado el Comisario Dalli, para luchar asi contra el trafico de 6rganos, que estd totalmente ligado a la
escasez de los mismos. A ello puede contribuir el plan de accién ayudando a solventar la falta de 6rganos y
mejorando el acceso de los ciudadanos a los trasplantes.

Es muy importante la solucion a la que se ha llegado para los casos de donantes vivos, ya que no podemos
olvidar que las donaciones en vida son complementarias y han demostrado su efectividad incluso cuando
no existe una relacion genética entre el donante y el receptor.

Gilles Pargneaux (S&D). — (FR) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, fomentar, coordinar y supervisar la
donacion de érganos: éstos son nuestros objetivos y por eso es tan importante que nos reunamos aqui hoy
para permitir el desarrollo de la donacién y el trasplante de 6rganos en Europa.

Actualmente hay 60 000 personas —hombres y mujeres europeos— que esperan trasplantes en Europa y,
segun nuestros cdlculos, 12 personas mueren cada dia por necesitar un trasplante, porque mientras el 81 %
de los Europeos dice que estd a favor del carnet de donante de 6rgano sélo el 12 % posee uno. Por tanto, se
trata, en primer lugar, de armonizar practicas siguiendo el ejemplo de Espaiia, el alumno sobresaliente de
los 27. Los indices de donacién de érganos varian notablemente de un pais a otro. Por tanto es cuestion de
armonizar.

Como ha sefialado anteriormente, sefior Comisario, el reto es también crear una red europea de donantes
de 6rganos que nos permitiese satisfacer mejor las necesidades de los ciudadanos europeos.

También se trata de mejorar la cooperacion entre todos los Estados miembros. Tenemos que garantizar que
podemos establecer autoridades nacionales que sean responsables de controlar la calidad y seguridad de los
6rganos desde la extraccién del 6rgano del donante al trasplante. Por ejemplo, en Francia, una persona que
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espere un trasplante de higado podria recibir de este modo un 6rgano compatible de Alemania o Italia,
sabiendo que se han cumplido las normas comunes minimas en toda Europa.

También se trata de reafirmar, como se ha sefialado, que el cardcter gratuito y voluntario de la donaci6n es
la forma mds efectiva de combatir el trafico de 6rganos y el turismo de trasplante y, de este modo, evitar que
los pacientes ricos se vayan al extranjero —a China, por ejemplo— para recibir un trasplante.

Por dltimo, celebro el plan de accién encaminado a desarrollar los trasplantes en Europa, que también
votaremos hoy y estoy encantado con el trabajo de los ponentes y, en particular, con el informe del sefior
Perell6 Rodriguez.

Miroslav Ouzky, en nombre del Grupo ECR. — (CS) Primero quisiera manifestar mi asombro con respecto a
lainterrupcién de un representante de mi grupo durante la introduccién de su discurso en nombre del grupo.
Ha debido tratarse de algtin tipo de error.

En mi discurso quisiera destacar el trabajo de los dos ponentes, que considero que es muy valioso. Si hay
algiin dmbito en materia de sanidad y en la salud ptblica que es auténticamente europeo son, sin duda, los
trasplantes. Esta normativa es una medida 16gica y necesaria. Quisiera dar las gracias también a los ponentes
por haber dejado la dimensidn ética que, como es natural, entra dentro de las competencias de los Estados
miembros. Como ya se ha dicho aqui, hay un enfoque diferente y, en mi propio pais, por ejemplo, utilizamos
el principio de consentimiento presunto, que se ha mencionado anteriormente, pero en otros paises, no
obstante, se requiere el consentimiento expreso.

En mi opinidn, es la piedra fundamental que puede mejorar y ampliar el alcance de los trasplantes existentes
y si se haya dicho aqui que estamos claramente ante la primera normativa que puede ser aprobada en la
primera lectura tras la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, me complace pero me complace atin mds que
sea un tema verdaderamente europeo y lo valoro muchisimo.

Presidenta. — Por lo que respecta a la lista de oradores, se estd buscando la causa.

Oreste Rossi (EFD). — (IT) Sefiora Presidenta, Sefiorias, aumentar la disponibilidad de 6rganos, mejorar su
calidad y acceso y hacer que los ciudadanos sean mds conscientes de estos temas: esto es lo que pide la
Comision de Medio Ambiente, Salud Piiblica y Seguridad Alimentaria del Parlamento Europeo para reducir
las listas de esperas de los trasplantes.

Por tanto tenemos que promover la investigacién biotecnoldgica y la circulacién de 6rganos dentro de la
UE pero también tenemos que introducir el carnet de donante, evitar el turismo de trasplante y consolidar
nuestra oposicién al trafico ilegal de 6rganos mediante la imposicion de sanciones estrictas alos responsables.
Para evitar practicas ilegales, tenemos que considerar las donaciones en vivo como el dltimo recurso cuando
no haya otra alternativa posible como puede ser la donacion post mortem. El donante vivo no puede recibir
ninguna retribucién aparte de la compensacion para cubrir las inconveniencias derivadas de la operacién,
que determinardn los reglamentos nacionales.

Los Estados miembros deberfan también aprobar o mantener medidas juridicas estrictas en materia de
trasplantes y donantes vivos que no son consanguineos, para tener un sistema transparente y descartar la
posibilidad de ventas ilegales de 6rganos o donaciones forzadas. También tienen que garantizar el reembolso
de los costes sociales para los donantes vivos y protegerlos de la discriminacion sobre todo por parte de los
sistemas de seguro de enfermedad.

Sin embargo el Parlamento hace hincapié en que haya que considerar las donaciones en vivo como
complementarias a las donaciones post mortem. La donacién de drganos tiene que seguir siendo estrictamente
gratuita y respaldar las medidas encaminadas a proteger a los donantes y a garantizar que la donacién de
6rganos se produce de forma voluntaria, por motivos altruistas.

Presidenta. — Sefior Ouzky, muchas gracias de nuevo por avisarnos, lo hemos revisado y ha habido un
problema en la asignacién provocado por el sistema informatico, de modo que aparecera en las listas del
Acta como orador en nombre de su grupo. Espero que esto solucione el problema. Gracias por avisarnos.

Elisabetta Gardini (PPE). — (IT) Sefiora Presidenta, Sefiorias, sefior Comisario, hoy debatimos el trasplante
de 6rganos que es, sin duda, uno de los aspectos mds positivos del progreso en el dmbito sanitario pero que
también suscita una serie de problemas con respecto a los derechos del donante y del paciente que hay que
tratar a nivel ético, social, juridico y econémico.
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Es cuestién de emprender el camino que se dirige al grave desequilibrio entre la necesidad y la cantidad de
6rganos disponibles sin perjuicio del principio de donacién voluntaria y gratuita. El objetivo es evitar cualquier
forma de comercializacion y trafico ilegal, garantizar la calidad y seguridad de los 6rganos destinados a
trasplante e introducir medidas que combinen la confidencialidad y la trazabilidad. Huelga decir que, en el
contexto de los intercambios transfronterizos y diferencias importantes entre los sistemas de trasplante que
se utilizan en los distintos Estados miembros, solo se podran lograr estos objetivos si promovemos la
coordinacién y cooperacion.

En este sentido creo que es muy importante que creemos una base de datos europea y adoptemos normas
comunes de calidad y seguridad. Tenemos que tener cuidado de no introducir normas estrictas sin sentido
o crear mds cargas burocréticas que pongan en peligro el proceso que estd teniendo lugar en la actualidad
de forma correcta y eficaz. Esto no sélo irfa en contra de nuestros objetivos...

(La Presidenta interrumpe a la oradora)

Kristian Vigenin (S&D). - (BG) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, Sefiorfas, debatimos un tema que, por
su propia naturaleza, afecta directamente a un nimero limitado de personas en comparacién con otros
temas que son importantes para la sanidad de la UE. Por un lado, es un tema que suscita mucho interés por
dos razones fundamentales: la primera, es que se conciben los trasplantes como un logro de la medicina
moderna y, la segunda, es que, en la practica, todos los ciudadanos son futuros donantes; razén que plantea
muchas cuestiones de diferente indole.

Ademids, quiero hacer hincapié en que la vida humana no tiene precio y que hay que hacer todo lo que esté
en nuestras manos para salvarla. Las estadisticas muestran que la situacion difiere en gran medida segtin los
Estado miembros. En algunos paises, se ha creado una buena estructura que abarca toda la cadena, mientras
que en otros, los sistemas sanitarios sufren enormes dificultades y es mds probable que los trasplantes se
encuentren bajo el titulo «medicina exdticar. En estos paises los pacientes que necesitan trasplantes se ven
obligados a recurrir al turismo de trasplante, plenamente conscientes del gran riesgo que implica y de que
estdn infringiendo la ley y la ética puesto que, a menudo, se salva su vida a costa de otra vida humana, que
ha sido arrebatada o destruida por la violencia.

Es importante que evitemos la comercializacion de la donacion de érganos y garanticemos que la donacion
de 6rganos de donantes vivos es completamente gratuita, a la vez que garantizamos, obviamente, la prestacién
de todos los cuidados necesarios y de la indemnizacion por pérdida de ganancias. La creacién de un sistema
transparente para el control de 6rganos dentro de la UE reviste especial importancia, también tras el trasplante.

Creo que la propuesta de Directiva mejorard el acceso a los 6rganos a los ciudadanos europeos que requieran
un trasplante, aumentard la confianza en el sistema de donacién y fomentard el intercambio de buenas
practicas que se podrd aplicar a nivel supranacional.

Marina Yannakoudakis (ECR). — Sefiora Presidenta, todos apoyamos las directivas que ayudan a salvar
vidas y me gustarfa felicitar al ponente por su trabajo, por un informe que parece simple en principio pero
que en realidad es complicado.

En cuanto a las donaciones post mortem, hay cuestiones delicadas que hay que tratar como la ética, la postura
de la familia del fallecido, la cuestion de si los carnet de donante deberfan ser obligatorios y, de hecho, si
deberia existir un carnet de donante europeo. Hay que ocuparse de todas estas cuestiones con respeto porque
no hay un enfoque correcto o erréneo.

El tema de las donaciones en vivo ha sido el que mds problemas ha suscitado. Hay una importante linea roja
que no se puede cruzar y esta linea es la que garantiza que las donaciones en vivo se hagan de forma voluntaria
y gratuita.

La Directiva ha logrado el equilibrio entre garantizar una buena calidad de las donaciones post mortem y
reconocer que las donaciones en vivo son necesarias. La determinacion con la que reconoce que sélo con
las donaciones post mortem no se pueden suministrar los 6rganos necesarias y que, por tanto, hay que crear
controles y directrices para asegurar que cuando se realizan donaciones en vivo, se hace de la forma adecuada,
protegiendo tanto al donante como al receptor y garantizando que se hace de forma gratuita y voluntaria.

(La Presidenta interrumpe a la oradora)

Horst Schnellhardt (PPE). — (DE) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, Sefiorfas, yo mismo he tenido un
compaiiero que esperaba un trasplante de 6rgano. He visto lo complacido que estaba cuando pudo obtener
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uno. Sin embargo, también fui testigo de cémo esperd y como se restringié su calidad de vida. Por tanto, es
importante que aprobemos esta propuesta ahora. Miles de pacientes siguen muriendo en Alemania cada afio
—y esto es un hecho— porque no hay 6rganos disponibles y, por tanto, es importante que corrijamos esta
deficiencia y garanticemos la calidad; tiene una gran importancia a nivel social.

En Europa tenemos las mejores condiciones para lograr una mejora significativa gracias a la existencia del
mercado interior y de las instituciones europeas, jutilicémoslas! Me complace mucho que hayamos estipulado
enla Directiva que las donaciones tienen que ser voluntarias y gratuitas para asegurar con ello que se mantiene
la dignidad humana.

Porlo que respecta al descenso de donantes, quisiera pedir ala Comisién —que ya ha demostrado esto varias
veces— que genere una cultura de debate e informacién en Europa para que se refuerce la aceptacion entre
los ciudadanos. Realmente no creo que tengamos que armonizar los diferentes sistemas, lo que necesitamos
es coordinarlos y creo que designar a un coordinador de trasplantes en los hospitales es un paso importante.

(La Presidenta interrumpe al orador)

Anténio Fernando Correia De Campos (S&D).— (PT) Sefiora Presidenta, sefiora Jiménez, sefior Comisario,
la capacidad de sustituir 6rganos humanos deteriorados con los de otra persona y que no sea rechazado es
uno de los logros de la medicina contemporanea. El pardmetro europeo muestra diferencias; muestra que
paises medios, como Portugal, se posicionan muy bien en estas comparaciones pero hay paises mas grandes,
como Espafia, que hoy en dfa son lideres en cuanto a la organizacién y mejores practicas.

Hay algunos principios y précticas que hay que proteger. En primer lugar, el refuerzo de cualquier
conocimiento cientifico e informacion que conduzcan a que mds personas donen en vivo y a generalizar la
donacion post mortem. En segundo lugar, la prohibicién de comerciar con donaciones no sélo en los Estados
miembros sino también fuera de ellos, prohibir el turismo de trasplante y combatir el trifico de 6rganos. En
tercer lugar, la promocidén proactiva de la donacién en los hospitales para solucionar la escasez de 6rganos.

Por dltimo, Seflora Presidenta, garantizar la igualdad de acceso a los trasplantes a todos los que los necesitan
y que cumplen los criterios clinicos armonizados obedeciendo al principio de acceso universal a la salud: un
paradigma de la Europa social de la que nos sentimos orgullosos. Felicidades a los ponentes por su trabajo.

James Nicholson (ECR). — Sefiora Presidenta, en primer lugar, quisiera dar las gracias a los dos ponentes
que han trabajado muy duro en estos informes y han creado entre ellos un equipo de trabajo excelente y un
verdadero plan para la donacién y trasplante de 6rganos en toda Europa.

Todos conocemos muy bien las cifras: miles de personas en Europa requieren trasplantes de 6rganos cada
aflo. Por eso, me complace ver que vamos a esforzarnos por potenciar el niimero de registros de donantes
de 6rganos fomentando diferentes formas de registro y reforzando nuestra cooperacién transfronteriza para
que se encuentren las mejores correspondencias posibles entre los donantes y receptores. Para mi el tema
principal es la sensibilizacién y creo que estos informes ayudardn a lograrla.

Decir también que me complace que estos informes hayan hecho hincapié en principios clave como que la
donacién debe ser siempre altruista, voluntaria y gratuita. Esto es importante si queremos fomentar la
donacién y garantizar la calidad y seguridad de todo el sistema. Se han salvado muchas vidas y se podran
salvar muchas mds. Recomiendo este informe.

Theodoros Skylakakis (PPE). — (EL) Sefiora Presidenta, la Directiva que debatimos hoy afectard cada vez a
mds personas en el futuro a medida que progresa la tecnologia médica y la genética. Hoy no podemos predecir
verdaderamente el niimero de trasplantes que cubrird en un momento dado esta Directiva que puede resultar
més importante de lo que imaginamos.

Por eso es muy bueno que este texto tenga unos cimientos solidos basados en el altruismo y en la donacién
voluntaria y requiere que los Estados miembros adopten procedimientos estrictos para ello. Sin embargo,
un inconveniente del compromiso que se nos va a pedir que votemos es que reduce los controles en
comparacién con el texto que inicialmente votamos diciendo que habrd o un control o una «auditoria»
mientras que el texto inicial prevefa tanto el control como la evaluacién de las organizaciones que llevarian
a cabo los trasplantes y proporcionarian los 6rganos; esto es una debilidad y espero —y creo— que no sea
grave. Sin embargo, considero que es importante sefialarlo porque la transparencia es la clave en el tema de
los trasplantes.
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Zbigniew Ziobro (ECR).—(PL) Sefiora Presidenta, los trasplantes y la trasplantologia necesitan todo nuestro
apoyo y, como asunto prioritario, necesitan una mejor organizacién y coordinacion como parte de los
servicios sanitarios. Sin embargo, también es extremadamente importante aumentar la confianza de la
sociedad en esta rama de la medicina, sobre todo porque muy a menudo, la opinién ptiblica se entera de
noticias relacionadas con una serie de irregularidades, incluido el trafico ilegal de érganos de origen
desconocido.

Como fiscal general en Polonia, supervisé una investigacién en la que se encontraron una serie de
irregularidades con respecto a la obtencion de drganos, entre ellas pagos ilegales a médicos que les motivaron
para buscar informacién sobre donantes con posible muerte cerebral. Por proporcionar informacién sobre
un tnico donante, los médicos podian ganar mas que su salario mensual en Polonia.

En cuanto al trasplante, la sociedad tiene que estar segura de que todo se hace conforme a la ley, de forma
transparente y sin intereses ocultos y de que este noble procedimiento médico no se estd utilizando para
cubrir otras consideraciones que no sean las de salvar vidas humanas. La confianza es absolutamente
imprescindible.

Frangoise Grossetéte (PPE). — (FR) Sefiora Presidenta, sefiora Ministra, sefior Comisario, hoy tenemos un
debate que claramente demuestra que las pruebas son alarmantes y que para enfrentar este problema tenemos
que fortalecer el intercambio transfronterizo de 6rganos para hacer de enlace entre los médicos y los receptores.
Demuestra ademds, que teniendo en cuenta la longitud de las listas de espera, la ausencia de medidas supondra
que los pacientes tengan muy pocas posibilidades de recibir los 6rganos que necesitan.

Hay que adoptar normas comunes vinculantes con respecto a la calidad y seguridad de las donaciones en
los 27 Estados miembros para mejorar los intercambios transfronterizos y aumentar los indices de donacién.
Por eso se necesita un marco europeo al respecto.

Por supuesto que tenemos que vigilar de cerca el tema del tréfico ilegal de 6rganos. Hay que aplicar todas las
medidas para combatir las redes mafiosas y el turismo de trasplante. Sin embargo, hay que tener cuidado y
no obstaculizar las donaciones de donantes vivos que tienen que ser gratuitas y consentidas. Tenemos que
garantizar que los trasplantes son voluntarios e impedir que se ejerza cualquier presion sobre los futuros
donantes.

Por tanto, tenemos que alentar a esos pacientes que quieren dar sus 6rganos voluntariamente a que salven
vidas porque los riesgos de rechazo durante estos trasplantes son significativamente mds bajos que cuando
los 6rganos provienen de donantes fallecidos.

Asimismo quisiera advertir a los que, por razones éticas, quieren limitar las donaciones de 6rganos de los
donantes vivos en Europa, argumentando que se corre el riesgo de que se trafique con ellos. La donacién de
6rganos de donantes vivos tiene que estar, sobre todo, estrictamente regulada y esta es la tnica solucion.

David Casa (PPE). — (MT) Sefiora Presidenta, tal y como ha mencionado el sefior Comisario hay
aproximadamente 56 000 personas que esperan un trasplante de drganos dentro de la UE. En muchos de
estos casos, como ya se ha dicho, puede significar la diferencia entre la vida y la muerte y, por tanto, creo
que éstos son avances importantes que merecen un debate mayor. Las medidas no se sumaran directamente
al nimero de 6rganos que se van a trasplantar, sin embargo la aplicacién de practicas comunes dentro de
los Estados miembros deberia aumentar el nivel de confianza y fiabilidad entre estos paises que, a su vez,
conduciria a un aumento en la donacién de 6rganos tanto dentro como entre los paises.

Algunos de los problemas que menciona el informe, como el tréfico de 6rganos, no se pueden abordar de
forma directa. Sin embargo, agradezco los esfuerzos del ponente a la hora de incrementar la concienciacién
sobre el tema y espero que se anexen al documento final de manera no vinculante. Para finalizar quisiera
felicitar al Comisario Dalli y alos ponentes por el buen trabajo que han realizado sobre un tema tan delicado
como este.

Daciana Octavia Sirbu (S&D). — (RO) Los trasplantes y la donacion de 6rganos salvan y prolongan las
vidas de miles de ciudadanos europeos cada afio. Es lamentable que miles de pacientes mueran esperando
un trasplante incluso aunque haya donantes compatibles disponibles en la UE. Se trata de un tema dificil y
polémico que suscita preguntas importantes. El Parlamento confirma a través de su informe un punto de
vista comin que es que cualquier elemento comercial en este proceso que pueda conducir a la compraventa
de 6rganos es ilegal.
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Es vital que aprobemos e implantemos un sistema eficaz tan rdpido como sea posible no sélo porque
salvaremos las vidas de los pacientes sino también porque un sistema asi reducirfa la peticiéon de 6rganos
que, de otro modo, se obtendria de forma ilegal por dinero e incluso en contra de la voluntad del donante.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE). - (ES) Sefiora Presidenta, quiero felicitar a todos por la iniciativa porque
significa mejorar la esperanza de vida de mucha gente y convertir la solidaridad y la fraternidad en algo mds
que palabras.

El Pais Vasco —Euskadi— tiene el récord mundial en donacién de érganos. En el afio 2009, tuvimos una
tasa del 38,5 % de donaciones por cada millén de habitantes. Gracias a ello, realizamos anualmente 60
trasplantes de rifién y 30 de higado por cada millén de habitantes. En los Estados Unidos, las cifras son del
54,7 %y del 21,4 %; en Europa, del 35,1 %y del 13,4 %; y en Espaiia del 48,8 %y del 24,6 %.

El éxito se debe al protocolo que se aplica en los hospitales para captar donaciones y a una trayectoria de
organizacion y concienciacién —las dos ideas por las que se debe apostar—, asi como al trabajo iniciado ya
en 1986 con la creacion del sistema regional de coordinacion de trasplantes: otro ejemplo sobre como las
regiones pueden aportar su contribucién a Europa.

Frieda Brepoels (Verts/ALE). — (NL) Hace aproximadamente dos afios, el Parlamento Europeo aprobd el
informe Adamou por una abrumadora mayoria. En el informe se analizaron por primera vez las politicas
dela UE en materia de donaci6n y trasplante de 6rganos. Ha sido un inmenso placer cooperar en esta cuestion
como uno de los ponentes alternativos.

Hoy me complace observar que el ponente, el sefior Mikoldsik, y sus ponentes alternativos, han hecho un
espléndido trabajo y que, incluso en este corto periodo de tiempo, hayan logrado llegar a un acuerdo con el
Consejo en la primera lectura. En su mayor parte, se han incorporado y recopilado los puntos clave del
informe. Espero, por tanto, que esta directiva y el Plan de Accién resulten en un aumento del nimero de
donantes de 6rganos en la Union Europea, de modo que los pacientes ya no tengan que terminar en las listas
de espera.

KrisztinaMorvai (NI). - Sefiora Presidenta, me gustaria que el ponente me orientara acerca de dos cuestiones.
Una de ellas es el sistema «presuncioén de consentimiento» y el sistema de «presuncion de la falta de
consentimiento». Segtin tengo entendido, estos dos sistemas atin coexisten en los Estados miembros. En un
sistema, se supone que los donantes fallecidos habrian consentido el trasplante. Parece bastante obvio que
se trata de un sistema mucho mds eficaz si se tiene en cuenta el niimero de trasplantes disponibles. ¢No se
deberia recomendar a todos los Estados miembros que utilicen el sistema de presuncion de consentimiento?

La otra cuestion es la relacion existente entre el anonimato y la trazabilidad. Parece ser que existe una especie
de controversia entre estos dos conceptos. ;Qué problemas hay aqui? ;Qué significan los términos anonimato
y trazabilidad en este contexto?

Alf Svensson (PPE). — (SV) Sefiora Presidenta, alrededor del 95 % de nosotros sostenemos que nos gustaria
someternos a un trasplante de 6rganos si esto prolongara nuestras vidas. Sin embargo, menos de la mitad
estamos dispuestos a donarlos. Por lo tanto, es necesario influir en la opinién piblica en este dmbito.

¢Puede mejorarse la coordinacion? Por supuesto que si. Un corazén que se extrae del cuerpo de una persona
que ha muerto es viable sélo durante cuatro horas. Asi era antes. Hoy, sin embargo, es viable durante un
periodo médximo de 24 horas si decidimos utilizar la tecnologia médica innovadora que se ha desarrollado
para los trasplantes.

Ahora también disponemos de conocimientos médicos que nos permiten «impiar» o reacondicionar
pulmones, en términos sencillos, para poder utilizarlos como trasplantes de una forma que era inconcebible
en el pasado. Es un hecho constatado que los pulmones viven durante dos horas a partir del momento en
que la persona fallece.

Hagamos todo lo posible para fomentar la explotacion de los conocimientos factuales en la préctica. Creo
que se trata de un requisito previo fundamental si queremos que esta coordinacion se convierta en una
realidad y no se quede s6lo en palabras.

Janusz Wladyslaw Zemke (S&D). - (PL) Muchas gracias por darme la oportunidad de hablar. Me gustaria
volver a lo que es, en mi opinién, un asunto fundamental.
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En los diferentes Estados miembros de la Unién Europea, se utilizan métodos muy diferentes para la
identificacién de posibles donantes. En algunos paises, se requiere el consentimiento por escrito de un posible
donante, mientras que en otros paises, se supone que si no hay objeciones, se puede extraer un 6rgano de
dicho donante. Estas medidas, por supuesto, tienen una influencia fundamental en el niimero de donantes.
En relacion con esto, me gustaria preguntar al representante de la Comisién Europea si la Comision no
deberia apoyar mds activamente la segunda solucion, en la que no se requiere el consentimiento por escrito.
Una situacion en que los érganos se pudieran extraer de aquellas personas que no manifestaran objecion
alguna serfa suficiente para que aumentara el niimero de donantes de forma significativa.

Angelika Werthmann (NI). — (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, mds de 55 000 pacientes estdn en listas de
espera para poder someterse a un trasplante de 6rganos. Casi 10 personas mueren cada dfa a la espera de
que esto suceda.

Hablo del trasplante de drganos, pero sélo en caso de que se haga por voluntad propia, con una declaracion
de consentimiento y sin dnimo de lucro, con el fin de ser capaz de contrarrestar el tréfico ilegal de 6rganos
y, por supuesto, siempre que se garanticen los niveles mds altos posibles de calidad y seguridad para las
personas implicadas.

Elzbieta Katarzyna Lukacijewska (PPE). — (PL) Me complace que la cuestién de la donacién y el trasplante
de 6rganos sea una prioridad parala Presidencia espafiola, porque se puede decir que se trata de una cuestion
de vida o muerte. A pesar de que cada afio aumenta el niimero de trasplantes, no disminuye el ntimero de
personas que permanecen en lista de espera para recibir un érgano.

A pesar de que existe mayor sensibilizacion social, se aprecia una gran desproporcion entre los Estados
miembros en términos de donacién y trasplantologia. Por lo tanto, ademds de establecer un modelo europeo
para la donacidn y el trasplante que utilice las mejores précticas y soluciones, también es muy importante
aumentar la sensibilizacién y la aceptacion de caricter social. Por eso me complace que el modelo para las
medidas propuestas sea Espafia, que ha logrado los mejores resultados, tanto en el nimero de donantes y de
trasplantes realizados como en la obtencion de un enorme apoyo social ala idea de la donacion y el trasplante
de 6rganos.

Ricardo Cortés Lastra (S&D). — (ES) Sefiora Presidenta, sefiora Ministra, permitanme que empiece mi
intervencién diciéndoles que provengo de Cantabria, una pequeia region espaiiola con un indice de 61
donaciones por millén de habitantes, el mas alto de Espafia y de Europa. Me gustaria felicitar al sefior Perell6
y al sefior Mikolasik por este informe y por apoyar esta propuesta de Directiva que nace para dar respuesta
ala escasez de 6rganos en la Unién Europea.

El éxito del caso espafiol es un modelo que puede ser titil para el resto de la Unién Europea con elementos
como las autoridades nacionales competentes, la trazabilidad de los 6rganos o las donaciones entre vivos.

Asimismo, me gustaria felicitar a la Presidencia espafiola por el apoyo decidido a este tema como una de sus
prioridades.

Seflorfas, ustedes saben que casi 56 000 pacientes estin actualmente en listas de espera. Los indices de
donacion y la disponibilidad de 6rganos varfan considerablemente entre los paises de Europa. La falta de
6rganos es un factor clave que afecta alos programas de trasplante. Las buenas practicas que pueden alcanzarse
producen beneficios mucho mayores en unos Estados miembros que en otros. Por este motivo —y termino—,
la aprobacién de este informe es esencial para mejorar esa situacion en todos los Estados miembros.

Salvatore Iacolino (PPE).—(IT) Sefiora Presidenta, sefiora Jiménez Garcia-Herrera, sefior Comisario, Sefiorfas,
hoy en dia, alas personas a menudo se les niega el derecho a recibir un trasplante. La negacion de este derecho
quizé sea la condicién mds problemdtica en cuanto a bienestar social se refiere, sobre todo en razén de las
consecuencias psiquicas, e incluso sigue existiendo una discrepancia crénica entre el niimero de personas
en lista de espera y el nimero de pacientes que reciben un trasplante. Por otra parte, el procedimiento de
donaci6n es muy sensible en lo que respecta a la salud y las cuestiones juridicas, y a menudo se ve debilitado
por procedimientos que suelen ser pesados y lentos, cuando en su lugar deberfamos estar reforzando la
respuesta del bienestar.

La Uni6n Europea debe comprometerse a garantizar una verdadera solidaridad y accién voluntaria que no
hagan que los procedimientos sean menos rigurosos, mediante la mejora de la profesionalidad y la cultura
de la donacién en si misma. La adopcién de normas comunes de calidad es por tanto un paso delante de
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cardcter definitivo, que debe ser valorada de forma positiva como parte de un reto al que la Organizacion
Mundial de la Salud puede contribuir en mayor medida.

Karin Kadenbach (S&D). — (DE) Sefiora Presidenta, he seguido este debate con muchisima atenci6n. Las
palabras dibujan imdgenes en la mente de las personas. Hoy en dfa, hemos oido en repetidas ocasiones sobre
el comercio ilegal de 6rganos —sobre una actividad ilegal y sobre el trifico—. Creo que esta directiva
contempla con bastante claridad que el comercio de 6rganos es en si mismo una actividad ilegal. No debemos
transmitir el mensaje de que el comercio de érganos podria ser legal en algunas circunstancias.

Quisiera pedir a los diputados que hagan hincapié, incluso cuando hablen con los medios, en que queremos
donaci6n de 6rganos, en otras palabras, una actividad en la que una parte tenga la voluntad para ayudar a
que alguien viva durante mds tiempo sin obtener nada a cambio, mds que la gratitud. Por lo tanto, no puede
haber ningtin comercio ilegal de 6rganos porque simplemente no estd permitido. La inica actividad permitida
con los érganos es donarlos.

Trinidad Jiménez Garcia-Herrera, Presidenta en ejercicio del Consejo. — (ES) Sefiora Presidenta, sefior Comisario,
Sefiorias, quisiera agradecer a todos los grupos politicos, a todas las personas que han intervenido, el apoyo
y el tono constructivo de sus intervenciones y mostrar mi satisfaccién porque con este acuerdo que estamos
logrando hoy aqui, en este debate, culminamos un proceso.

Mds alld de la dificultad de legislar aspectos técnicos que pueden variar con la evolucién cientifica, hemos
tenido que afrontar las dificultades précticas de la aplicacion del Tratado de Lisboa en este semestre. Por ello,
la Presidencia espafiola quiere agradecer muy sinceramente la colaboracion de todas las instituciones europeas
—el Parlamento, la Comision y el Consejo de la Unién—y también la de todos los Estados miembros para
llevar a cabo este ejercicio de flexibilidad y adaptacion, por una parte, y de responsabilidad y voluntad de
consenso expresada esta tarde, por otra.

Sefiorias, hemos logrado hacer la Unién mads efectiva y relevante para los ciudadanos y debemos felicitarnos
porello. Pero también saben que el esfuerzo no termina con la aprobacion de esa Directiva. Todo lo contrario:
tenemos que continuar trabajando para conseguir mantener, en su trasposicion, el espiritu de proteccién de
la salud de los ciudadanos que hemos perseguido y que hemos logrado.

Tenemos que seguir trabajando para generar mds solidaridad y mantener el valor social buscado por todos
los que hemos participado en su creacién y puesta en marcha. Nos queda también una gran labor por realizar
en el contexto del plan de accidn, el cual nos ofrece una oportunidad tinica de aprendizaje, adaptacién y
mejora continuos.

Gracias de nuevo a todos los grupos parlamentarios por su apoyo, por su tono, por su actitud constructiva.
Entre todos lo vamos a conseguir. Lo hemos conseguido ya.

John Dalli, Miembro de la Comisién. — Sefiora Presidenta, tras la excelente colaboracion entre la Comision, el
Parlamento y el Consejo, estoy convencido de que ahora hemos llegado a un acuerdo sobre todas las cuestiones
clave. Me gustaria volver a felicitar al sefior Mikoldsik y al sefior Perell6 Rodriguez por su contribucion.

Creo que al garantizar altos niveles de calidad y seguridad para los 6rganos humanos, la propuesta de Directiva
beneficiard en gran medida a los pacientes europeos. La Directiva ofrecerd un nivel de seguridad comparable
en toda la Unién y también mayor confianza en los sistemas de trasplantes. Estoy convencido de que la
propuesta de Directiva establece el equilibrio adecuado entre la proteccién de datos de los ciudadanos y la
trazabilidad de los 6rganos y, ademds, contribuye indirectamente a la lucha contra el tréfico de 6rganos.

Estano es la solucion a todos los problemas en el dmbito del trasplante de 6rganos; esta directiva proporciona
el marco adecuado, aclara los limites de las responsabilidades y establece algunas normas. Sin embargo,
queda mucho por hacer en relacion a la organizacion de nuestros hospitales, la recopilacion y difusion de
informacién, la caracterizacién adecuada de los érganos y la accién contra el trafico ilegal. En este dltimo
contexto, la trazabilidad puede ser una forma de corregir esto, pero depende del nivel de cumplimiento que
apliquen los Estados miembros.

A este respecto, se estd concediendo a los Estados miembros gran flexibilidad y esperamos que todos den a
este asunto la importancia que merece. Las autoridades competentes que tienen que crearse deberdn estar
equipadas correctamente y contar con los recursos necesarios para garantizar un nivel adecuado de control
y recopilacion de datos, trazabilidad, normas supervisadas, caracterizacién de érganos y trasplantes, asi
como para realizar un control efectivo orientado a registrar las reacciones y los efectos adversos que nos
ayudardn a minimizar los riesgos en el futuro.
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Sefiora Presidenta, sefiora Ministra en ejercicio del Consejo, Sefiorias, a raiz de las contribuciones de los
diputados en este debate, resulta evidente que el texto de compromiso que estd sobre la mesa hoy responde
alos intereses de todos. Gracias por su aportacion, su cooperacién y su apoyo.

Cuadro analitico de las enmiendas sobre la propuesta de Directiva del Parlamento Europeo y del Consejo
sobre normas de calidad y seguridad de los 6rganos humanos destinados a trasplantes

[COM(2008)0818 — C6-0480/2008 — 2008/0238(COD)]
Ponente: Miroslav Mikolasik (PPE)
Enmiendas:

Directamente aceptable: enmienda 106 (Conjunto del texto, Bloque n° 1, enmienda de transaccién). La Comision
estd a favor de la adopcion del texto de transaccion elaborado por los colegisladores.

Miroslav Mikolasik, ponente. — (SK) Me gustaria mostrarles mi agradecimiento por sus aportaciones a este
debate y expresar la firme conviccion, que creo que todos hemos compartido durante las negociaciones, de
que esta directiva va mds alld de la controversia politica, porque habla de las personas, de los pacientes y de
salvar vidas.

En mi opinién, mds érganos y mds pacientes curados de forma satisfactoria supondrdn que mds personas
puedan volver a disfrutar de una vida plena, de sus familias y de nuevos trabajos o incluso recuperar los
trabajos que ya tenfan, de forma que esto supondria un cambio fundamental en su calidad de vida.

La hospitalidad, la accesibilidad, la seguridad, la calidad, la disponibilidad, el altruismo, méds donantes vivos
y la donacién voluntaria y sin dnimo de lucro, estos son los principios que todos hemos incorporado a esta
directiva.

Creo que esta Directiva también proporcionard mds 6rganos gracias a una mejora en términos de cooperacion
e intercambios transfronterizos entre los distintos paises, y que unird a los Estados miembros de una forma
novedosa y fundamental.

Mediante esta Directiva, creo que todos aportaremos algo que hemos resuelto desde el principio: mdas
consenso, mds amor, mas cooperacion y, en particular, més pacientes felices.

Andrés Perell6 Rodriguez, ponente. — (ES) Sefiora Presidenta, que, en momentos de dificultad y crisis como
los que atraviesan Europa y el mundo, este Parlamento haya sido capaz de aprobar en primera lectura la
primera directiva después de la entrada en vigor del Tratado de Lisboa habla mucho de la sensibilidad de este
Parlamento, refuerza la confianza en las instituciones democraticas y da a entender que los diputados de esta
Cémara queremos avanzar y progresar al mismo paso que lo hace la ciencia y con el mismo grado de voluntad
e intensidad solidaria que lo hace la sociedad europea.

No sé si hemos hecho todo demasiado bien o podiamos haber hecho alguna cosa mds, pero si que quiero
despejar las dudas que puedan haberse suscitado. De lo que estoy bien seguro es de que, si cumplimos todo
lo que vamos a aprobar en esta Cdmara, estaremos dando mds vida y estaremos evitando que en la Unién
pueda cometerse algtin delito de tréfico de 6rganos, como puede cometerse en cualquier otra latitud del
planeta, lo que no es, en absoluto, el caso de la Unién Europea.

Por eso, si de alguna intervencion se ha podido quedar en la mente de alguien —y lo han dicho otros
compafieros— alguna de esas dudas, quiero despejarla. No ha sido ese nuestro trabajo. Hemos intentado
respetar la conciencia de cada uno, las dosis de ética, las dosis de moral, sin perder de vista el objetivo
fundamental: que ni un solo europeo se quede sin su trasplante para poder vivir, porque podemos lograr
que haya mds y, por tanto, menos trafico de érganos.

Por tanto —y concluyo—, no sé si hemos logrado con nuestro trabajo salvar todas las conciencias, pero si
que estoy convencido plenamente de que vamos a salvar muchas vidas. Y ese era nuestro trabajo y asi lo
hemos hecho.

Presidenta. — Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar el miércoles 19 de mayo de 2010.

(La sesion, suspendida a las 16.25 horas, se reanuda a las 16.30 horas).
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Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento)

Jim Higgins (PPE), por escrito. — Acojo con satisfaccion la nueva legislacion destinada a regular las normas
de calidad y seguridad en materia de donaci6n de 6rganos a escala europea. En particular, la introduccion
de medidas précticas para ayudar a garantizar que no se desperdician los 6rganos destinados a salvar vidas,
como la creacion de una base de datos paneuropea sobre érganos. La nueva ley salvard muchas vidas y,
ademds, optimizard los 6rganos donados permitiendo que los Estados miembros compartan érganos. Antes
de que existiera esta legislacion, si no existia ningtin receptor compatible en un Estado miembro determinado,
el 6rgano quedaba inutilizable. Ahora, el 6rgano se puede dar a alguno de los 56 000 ciudadanos de la UE
que permanecen a la espera de recibir un trasplante. Este reglamento constituye un marco importante que
es necesario desarrollar en los respectivos Estados miembros. Por cuanto atafie a Irlanda, necesitamos un
organismo independiente que supervise el trasplante y la recogida de los 6rganos donados. Actualmente,
Irlanda y Malta son los dos tinicos paises de la UE que no cuentan con una autoridad nacional que regule el
dmbito de los trasplantes a fin de maximizar el uso de 6rganos. Con la intencién de acabar con las listas de
espera de los pacientes que necesitan recibir algtin trasplante, uno de los principales objetivos de la resolucion,
tenemos que elevar el perfil de la donacién de 6rganos entre los ciudadanos de la UE —en Irlanda, esto podria
hacerse mediante el establecimiento de un programa de sensibilizacion respaldado por el Gobierno—.

PRESIDE: Roberta ANGELILLI
Vicepresidenta

13. Aspectos institucionales de laadhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo
para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales -
Conferencia de Revision del Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional en
Kampala, Uganda (debate)

Presidenta. — De conformidad con el orden del dfa, se procede al debate conjunto sobre:

-elinforme (A7-0144/2010) elaborado por Ramén Jauregui Atondo, en nombre de la Comision de Asuntos
Constitucionales, sobre los aspectos institucionales de la adhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo
para la Proteccién de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales [2009/2241(INI)] y

- las declaraciones del Consejo y de la Comision sobre la Conferencia de Revision del Estatuto de Roma de
la Corte Penal Internacional en Kampala, Uganda.

Ramon Jauregui Atondo, ponente. — (ES) Sefiora Presidenta, sefiora Comisaria, sefior Presidente en ejercicio
del Consejo, pienso que estamos ante un dia importante. Yo sé que hay muchos dias importantes en esta
Casa, pero creo, sinceramente, que, desde que el Tratado de Lisboa se adoptd el primero de diciembre de
2009, el mandato para que la Unién Europea se incorpore al Convenio para la Proteccién de los Derechos
Humanos y de las Libertades Fundamentales es una de las grandes noticias del proceso de integracion y de
construccion europea.

Creo que estamos asistiendo, por tanto, a la culminacién de una vieja aspiracion que forma parte del tracto
histérico de la construccion europea, porque la dignidad humana, los derechos humanos, la democracia, el
Estado de Derecho, forman parte del ADN de lo que ha sido en gran parte el tracto histérico de la construccién
europea.

Este informe que mafiana aprobaremos viene a realizar ese mandato que la Unidn Europea tiene desde que
el Tratado de Lisboa nos impone esta adhesion. Y querria resumir el contenido de este informe en torno a
tres grandes ideas.

De una parte, quiero recordar que no son solo los Estados miembros los que protegen los derechos humanos,
sino que ahora es la Unién Europea —con su nueva personalidad juridica en virtud del Tratado de Lisboa—,
es el Derecho comunitario y es el desarrollo del Estado comunitario que puedan realizar los Estados miembros,
los que se someten a los principios del Convenio Europeo y a un tribunal externo a la Unién y a los Estados
miembros que garantiza, siempre y en todo lugar, el cumplimiento de esos principios.

En segundo lugar, la aportacion a la ciudadania europea, a los ciudadanos europeos, de un nuevo derecho y
de un nuevo tribunal: el derecho de los ciudadanos a recurrir a este nuevo tribunal para garantizar el
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cumplimiento de los derechos que el Convenio establece frente a la Unién Europea o frente a los Estados
miembros cuando estos desarrollan el Derecho comunitario.

Inclusive las actividades de la politica exterior de la Union Europea, de la policia, de la seguridad fuera de
nuestras fronteras, de la cooperacion internacional, estdn sometidas a los principios del Convenio Europeo
de Derechos Humanos. ¢Qué significa esto? Significa, en mi opinion, Sefiorfas, un gran avance, histéricamente
hablando, en el proceso de integracion, en la construccion de la nocién mds esencial de la idea europea, que
—como decfamos antes— responde a las exigencias de la ciudadania europea, de la dignidad humana.

Implica asimismo un reforzamiento del sistema europeo de proteccion de los derechos fundamentales,
porque, junto ala Carta delos Derechos y el Tratado de Lisboa, establece un universo, un marco de proteccion
juridica casi perfecto y, por supuesto, el mds avanzado del mundo. Y refuerza la credibilidad de la Unién
frente alos terceros paises, alos que, en sus relaciones bilaterales, la Unién Europea siempre estaba exigiendo
el cumplimiento de los derechos humanos.

Este informe desarrolla aspectos institucionales y juridicos que no voy a relatar. Lo que me importa es destacar
que aqui, ahora, se inicia un procedimiento, puesto que la Comisién —y quiero agradecer a la sefiora Reding
la celeridad con la que aprobaron el mandato negociador, y al Consejo Europeo, que lo hard en breves fechas—
tiene ya, junto a este informe que se ha elaborado conjuntamente con la Comisién de Libertades Civiles,
Justicia y Asuntos de Interior y la Comision de Asuntos Exteriores —y quiero agradecer a la sefiora Gdl y al
sefior Preda su colaboracion desde estas comisiones—, una orientacion, un marco negociador, que posibilitard
una negociacioén que permitird volver a este Parlamento para aprobar ese Tratado y permitird a los paises
ratificar la adhesion al Convenio Europeo. Una gran noticia, creo yo, sefioras y sefiores.

Diego Lopez Garrido, Presidente en ejercicio del Consejo. — (ES) Sefiora Presidenta, realmente, como decia el
sefior Jauregui, el debate que vamos a tener a continuacién —junto con el que acabamos de tener en esta
Camara— es de una extraordinaria importancia y creo que representa ese paso histdrico que se da en la
humanidad cuando la defensa de los derechos humanos no es solo algo competencia de los Estados —el
tradicional agente politico, el tradicional sujeto politico de los tiltimos siglos—, sino que se convierte en algo
que, en cuanto defensa de la humanidad, traspasa la fronteras de los Estados y establece una serie de
mecanismos y de garantias institucionales para una mejor defensa de sus valores universales.

Asi es que el Convenio Europeo de Derechos Humanos, que es probablemente uno de los grandes tesoros
que tiene Europa y, por otra parte, la Corte Penal Internacional, mds alld de Europa, son el ejemplo de ese
paso adelante que se da en nuestro tiempo hacia la globalizacién de los derechos humanos y la globalizacion
de la defensa de los derechos humanos.

En relacién con el Convenio Europeo de Derechos Humanos, poco mds que afladir a la intervencién del
sefior Jauregui y a su excelente informe —elaborado junto con los ponentes de opinién Cristian Dan Preda
y Kinga Gél— sobre esta cuestién de la firma por la Unién Europea del Convenio Europeo de Derechos
Humanos.

Yo quisiera reiterar muchas de las cosas que ha dicho el sefior Jauregui; destacar que efectivamente esta
adhesién constituye un elemento de integracién europea —por tanto, un fortalecimiento de la Unién
Europea— que, ademds, va a unirse a esa gran novedad del Tratado de Lisboa que es la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Unién Europea, que van a trabajar en conjunto, y esa es una de las tareas —incluso
técnicas, no solamente politicas sino técnicas— del Tribunal de Estrasburgo y del Tribunal de Luxemburgo,
sin restarse ninguno de los dos ni un solo milimetro de competencia.

Y ademds, en esta iniciativa que estd prevista en el Tratado de Lisboa, tenemos también un aumento de la
credibilidad de la Unién Europea en la defensa de los derechos humanos, ya que nosotros les pedimos a los
paises, no de la Uni6n Europea, pero si de Europa, que contribuyan al fortalecimiento del Convenio Europeo
de Derechos Humanos. Es decir, que garanticen que esos derechos establecidos en ese Convenio se respetan
y se protegen y, de esta forma, también la Unién Europea como tal, ya no solo sus miembros integrantes, se
va a someter a la jurisdiccion del Tribunal de Estrasburgo, y eso aumenta nuestra credibilidad, como sefiala
este informe del sefior Jduregui muy acertadamente.

Enrelacion conla Corte Penal Internacional, creo que estamos en un momento que vamos a calificar también
de «histérico» y de una significacién politica importantisima, porque se va a reunir dentro de unos dias la
Conferencia de Revisién del Estatuto de Roma, que es la inica Conferencia obligatoria que debe reunirse
para la revision, en su caso, del Estatuto de Roma y para hacer un balance de este avance importantisimo
que es una Corte Penal Internacional.
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Por tanto, estamos también ante un acontecimiento de una gran relevancia que hoy mismo se estd examinando
en la Unién Europea en el Comité Politico y de Seguridad, que mafiana se va a ver en el Coreper, y respecto
del cual esperemos que la semana que viene se apruebe la resolucién del Consejo, para unirnos asi a la
valoracién muy positiva que de la Corte Penal Internacional han hecho ya otros Estados, como son, por
ejemplo, los Estados latinoamericanos que estan dentro de la organizacién Unasur.

Estamos ante una Corte Penal Internacional que corresponde a un compromiso de defensa de los derechos
humanosy, por tanto, de persecucién de los crimenes contra lahumanidad a nivel universal, un compromiso
dela Union Europea, de los Estados miembros de la Unién Europea. Y quiero recordar que hubo una posicion
comun en el afio 2003, que hubo un plan de accién en el afio 2004, y que hubo también por parte de la
Uni6n Europea un acuerdo sobre cooperacién con la Corte en 2006. Y que todos los Estados miembros de
la Unién Europea son hoy parte del Estatuto de Romayy, por tanto, se someten a la Corte Penal Internacional.

Y esto me parece de extremada importancia para destacar, por tanto, el papel que tiene esta Corte Penal
Internacional en el mundo y el compromiso por parte de la Unién Europea para su fortalecimiento. Una
Corte Penal Internacional que en estos momentos estd trabajando esencialmente en el continente africano,
pero la Conferencia de Kampala viene a decirles a los pueblos africanos que no estamos contra Africa, sino
que estamos, al contrario, con Africa.

Por eso es por lo que es también muy importante esta Conferencia de Revision abierta a todos los Estados,
junto con la sociedad civil y organizaciones internacionales y regionales, y que nos va a permitir hacer una
evaluacion del estado de la justicia internacional en un momento en el que esta Corte Penal Internacional se
estd constituyendo como la tinica Corte Penal permanente internacional.

Viviane Reding, Vicepresidenta de la Comisidn. — Sefiora Presidenta, estoy de acuerdo con todos los oradores
y con todos los diputados que han estado trabajando sobre el tema. La adhesion de la UE al Convenio Europeo
de Derechos Humanos es un paso de importancia constitucional. De hecho, completard el sistema de
proteccion de los derechos fundamentales dentro de la Unidn, y saben perfectamente bien que el Tratado
de Lisboa no lo considera como una opcién, sino como una meta.

Por tanto, celebro el hecho de que el Parlamento tenga tanto interés en este documento —y que, a propoésito,
ha tenido desde el principio—y que se pone de manifiesto en la resolucién que ha presentado el Parlamento.

En particular, quisiera mostrar mi agradecimiento a los ponentes de la Comisién de Asuntos Constitucionales
y de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior por su excelente cooperacién en el
archivo. Me gustarfa darles las gracias por la audiencia que se ha organizado y que ha resultado ser de gran
ayuda y utilidad a la hora de presentar este archivo.

El proyecto de informe presentado por el sefior Jduregui Atondo estd, en gran medida, en consonancia con
la posicion de la Comision. Permitanme mencionar tres puntos que, en mi opinién, son muy importantes.

En primer lugar, la Comision comparte la posicion de que la adhesion de la UE a los protocolos adicionales
del Convenio europeo —que, por cierto, no han sido ratificados por todos los Estados miembros— también
es muy deseable. De hecho, muchos de estos protocolos son de importancia capital en lo relativo al ejercicio
de las competencias de la Unidn y, ademds, ciertas garantias consagradas en estos protocolos se reflejan
también en la Carta. Las directivas de negociacion, por tanto, deberian obligar a la Comisién a negociar una
disposicidn que garantice que la Unién puede acceder a cualquiera de los protocolos adicionales.

Por tanto, la decision a la que tendrdn que adherirse de facto los protocolos, por encima del Convenio en si
mismo, deberd tomarla el Consejo por unanimidad después de haber obtenido el consentimiento del
Parlamento. Segtin la opinién de la Comisién, tales decisiones deben contener preferiblemente todos los
protocolos adicionales y, ademds, deben tomarse junto con la decision que concluya el acuerdo de adhesién
propiamente dicho.

En segundo lugar, es importante hacer frente a la situacién especifica de la Unién como una entidad juridica
distinta investida de poderes auténomos que se va a convertir en una parte contratante para un mecanismo
disefiado en un principio para los Estados miembros exclusivamente. Por tanto, es necesario realizar una
serie de adaptaciones limitadas y técnicas en términos de procedimientos al Convenio en relacién con la
naturaleza especifica de la legislacién de la Union Europea.

Entre ellas se encuentra el denominado «mecanismo de codemanda» destinado a considerar la aplicacion
descentralizada delalegislacion de la Unidn por parte de los Estados miembros. Mediante dicho mecanismo,
la Uni6n obtendrd el derecho a intervenir en el procedimiento como codemandado en los casos presentados
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contra los Estados miembros cuando la legislacion de la Unidn esté en juego. Me complace observar que el
informe del Parlamento también sostiene esta postura.

En tercer lugar, suscribo plenamente el informe que recomienda la participacion de representantes de la
Unién en los 6rganos del Convenio en igualdad de condiciones con respecto a los representantes de las partes
contratantes. Esta participacion es sin duda un elemento clave en la insercién e integracién armoniosas de
la Unién en el sistema del Convenio. Ustedes han entendido ahora que esto significa, en particular, la presencia
en el Tribunal de Estrasburgo de un juez elegido por cada una de las partes contratantes.

La Comision estd totalmente a favor de contar con un juez permanente a tiempo completo elegido para la
Unidn, que disfrute de las mismas condiciones y que también tenga los mismos derechos que sus compafieros.
A nuestro juicio, contar con un juez ad hoc que sélo interviniera en casos presentados contra la Unién o que
estén relacionados con la legislacion de la Unidn no seria suficiente.

En cuanto al método de eleccién de un juez para la Unidn, debe aplicarse el procedimiento normal estipulado
en el Convenio.

Esto significa que la Asamblea Parlamentaria del Consejo elegird a un juez a partir de una propuesta de tres
candidatos presentada por la Unién Europea, y estoy de acuerdo con el proyecto de informe en lo que respecta
a que se debe permitir la participacién de un nimero adecuado de miembros del Parlamento en las sesiones
de la Asamblea cuando ésta elija a los magistrados del Tribunal Europeo.

El procedimiento de elaboracion de la lista de los tres candidatos no es una cuestion para tratarla en el acuerdo
de adhesion, sino una cuestion que debemos tratar nosotros. Ademds, tenemos que hacerlo de conformidad
con el régimen juridico interno, y la idea de que el Parlamento debe participar de una manera similar a la
prevista por el articulo 255 en relacién con la seleccion de candidatos para el Tribunal de Justicia resulta una
idea bastante interesante que merece recibir una gran consideracion.

Sefiorias, la Presidencia espafiola concede gran prioridad a este expediente, como ustedes saben, y también
pretende llegar a un acuerdo antes de finales de junio. Si el Consejo llegara a un acuerdo para entonces —que
espero que asi sea—, entonces podremos iniciar las negociaciones de adhesion después del verano. Como
ya dije hace dos semanas en Bruselas, me aseguraré de que la Comisién —como ente negociadora de la
Unién— mantenga al Parlamento plenamente informado durante todo el proceso de negociacion.

Todo esto estd relacionado con asuntos europeos, pero en el orden del dfa también tenemos la cuestién de
los derechos humanos. Como ustedes saben, un total de 138 Estados dieron un paso adelante en 1998
cuando adoptaron que el Estatuto de Roma creara, por primera vez en la historia, un tribunal internacional
permanente para garantizar que los autores de genocidio, crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra
rindan cuentas de sus actos. El Tribunal empez6 a funcionar en 2003 y ahora, siete afios después, tenemos
la conferencia de revision en Kampala, que nos invita a realizar un andlisis inicial de las actividades de la
Corte, de los retos que tenemos por delante y de la eficacia del apoyo comunitario.

En cuanto a las actividades de la Corte, sabemos que la Corte es totalmente operativa, pero todavia estd en
pafiales. No se ha completado el ciclo judicial, pero la Corte Penal Internacional (CPI) estd considerando la
situacion en cinco paises: ya se ha iniciado un juicio, otro va a empezar el 5 de julio y otro caso se encuentra
en la fase previa al juicio —todo en la Reptiblica Democratica Africana (RDA) y en la Republica Democritica
del Congo (RDC)—.

No olvidemos que sélo se trata de un tribunal de dltima instancia, por lo que la responsabilidad principal
recae en los propios Estados. En la mayoria de los casos, la Corte actiia como un catalizador para que los
Estados investiguen y procesen los casos ante los tribunales nacionales. Al mismo tiempo, en su corta
existencia, la Corte ha sido un poderoso elemento disuasivo para futuras atrocidades porque las personas
que comenten delitos saben ahora que la justicia prevalecerd y, en este sentido, la Corte se enfrenta a retos.

La ratificacion de Bangladesh ha hecho que el nimero de Estados miembros adheridos al Estatuto de Roma
ascienda a 111. Sin embargo, es muy evidente que tenemos que conseguir una aceptacién universal del
Estatuto y de la Corte, ya que la Corte necesita la participacion y la cooperacion de todos los Estados Partes
y no Partes, al igual que las organizaciones internacionales y regionales. De hecho, la Corte no puede
desempefiar sus funciones sin que los Estados arresten a aquellos para los que la CPI ha dictado una orden
de detencion; sin que se proteja a los testigos; si no existen prisiones para los que hayan sido condenados, y
estos son los motivos por los que la UE ha respaldado a la Corte durante los tilltimos 10 afios a fin de que se
puedan solucionar estos problemas.
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Nosotros, como UE, desde el principio, hemos sido firmes partidarios del establecimiento de la Corte como
un mecanismo esencial en el nuevo orden internacional destinado a acabar con la impunidad que, como
bien saben, ha visto a millones de personas en la historia reciente sometidas a crimenes, mientras que s6lo
se ha procesado a algunos de los responsables.

La UE considera que una efectiva CPI es un instrumento indispensable para la comunidad internacional a
fin de poder combatir la impunidad y promover un orden internacional basado en normas. Ese es el motivo
por el que hemos apoyado que la Corte utilice los diversos instrumentos que tenemos a nuestra disposicién
y que el sefior Ministro ya ha mencionado. La posicién comtin se tradujo en un plan de accién. Fuimos la
primera organizacion en firmar un acuerdo de cooperacién y asistencia con la Corte en 2006, y brindamos
ala CPI pleno apoyo politico y diplomético con gestiones, didlogo politico y declaraciones. La inclusion de
las cldusulas de la CPI en los acuerdos internacionales actualmente es una practica comdn para la Unién
Europea.

Desde el afio 2000, la Iniciativa Europea —mds tarde denominada Instrumento Europeo para la Democracia
y los Derechos Humanos— ha aportado 29 millones de euros para apoyar ala Corte directa o indirectamente,
en particular mediante campafias mundiales de la sociedad civil. La UE también ha adoptado varias decisiones
en el dmbito de la justicia, la libertad y la seguridad con miras a fortalecer la cooperacion entre los Estados
miembros en la investigacion y persecucion de los delitos del Estatuto de Roma a escala nacional, por lo que
hacemos todo lo posible para avanzar en el sistema. De hecho, el sistema necesita més perfeccion, pero es
necesario el compromiso firme de todas las naciones del planeta para que esto sea posible.

Cristian Dan Preda, ponente de opinién de la Comisidn de Asuntos Exteriores. — (RO) Quisiera hacer referencia
al informe del sefior Jduregui Atondo. Para empezar, quisiera felicitarle por la elaboracion de este excelente
informe que, en mi opinién, proporciona una descripcion completa de los beneficios y los retos derivados
de la adhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y de
las Libertades Fundamentales.

Desde la perspectiva de la opinion que he elaborado para la Comisién de Asuntos Exteriores, me gustaria
destacar el principal beneficio de la adhesion de la UE al Convenio Europeo de Derechos Humanos. Este paso
puede parecer hoy en dia, en la fase posterior al Tratado de Lisboa, completamente obvio, pero se ha esperado
de forma regular durante los tltimos 30 afios. Considero que la adhesién a dicho Convenio aumentard la
credibilidad de la UE en cualquier didlogo sobre derechos humanos con terceros paises, de forma que se
volverd a confirmar a todos que la Unién Europea es, ante todo, una comunidad basada en la ley.

Las instituciones de la UE, asi como las de los Estados miembros del Consejo de Europa, en consecuencia,
estardn sujetas a un control externo e independiente realizado por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos
de Estrasburgo, en funcion de la declaracion: «una norma tinica en materia de derechos humanos, un tinico
Tribunal de Justicia». Desde la perspectiva de contar con una norma tinica en materia de derechos humanos,
debo destacar que la adhesion al Convenio Europeo de Derechos Humanos, al mismo tiempo, brinda una
oportunidad a la UE para adherirse a otros tratados del Consejo de Europa. Me refiero, por supuesto, a los
protocolos adicionales, la Carta Social Europea revisada, que, como ustedes saben, complementa y refuerza
esta proteccion a escala paneuropea. También considero que una mayor participacién de las autoridades
europeas en los organismos del Consejo de Europa que estén especializadas en la proteccion de los derechos
humanos es una consecuencia 16gica de esta norma tinica en materia de proteccion.

Otro punto en el que también he hecho hincapié en la opinién que he elaborado parala Comisién de Asuntos
Exteriores es que también es necesario encontrar un equilibrio, por unlado, entre preservar las caracteristicas
especificas del sistema judicial europeo y, por otro, entre preservar el sistema de competencias en Estrasburgo,
que ha demostrado su eficacia en la proteccién de los derechos humanos a escala paneuropea.

Kinga Gal, ponente de opinion de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior. — (HU) Sefiorfas,
en primer lugar, quisiera mostrar mi agradecimiento a la persona responsable de la elaboracién del informe
de la Comisién de Asuntos Constitucionales, el sefior Jauregui Atondo, por su cooperacion. Creo que la
estrecha cooperacion entre la Comisién de Asuntos Constitucionales y la Comision de Libertades Civiles,
Justicia y Asuntos de Interior, junto con la Subcomision de Derechos Humanos que ha complementado
nuestro trabajo, ha abordado con éxito la serie de preguntas relacionadas con nuestra adhesion al Convenio,
y ha identificado correctamente las cuestiones emergentes que atin quedan por aclarar.

Yo, personalmente, en nombre de la Comision de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior, me he
centrado sobre todo —y en tltima instancia asilo confirmé la Comisién— en garantizar que nuestra adhesion
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represente realmente un valor afiadido para los ciudadanos de la Union Europea y que estos tltimos sean
conscientes de estos valores y oportunidades, aunque también hay que evitar crear expectativas exageradas.

Hay un sinfin de cuestiones importantes que deben aclararse en el proximo perfodo durante el transcurso
de las negociaciones; entre ellas destaca la relacion entre los tribunales de Estrasburgo y de Luxemburgo, ya
que no habrd cambios en el sistema de competencias de ninguno de estos tribunales. Me parece importante
hacer hincapié en que la reforma del funcionamiento del Tribunal de Estrasburgo coincide con la adhesion,
y esto debe ser una consideracion importante. También me gustaria destacar que esta adhesion sélo tendrd
éxito si realmente refuerza las instituciones actuales, y los sistemas judiciales de los Estados miembros deben
adoptar las medidas necesarias a tal fin. La adhesién de la UE al Convenio es un experimento tinico, pero no
debe poner en peligro lo que ya estd en marcha en relacién con la observancia de los derechos humanos. Es
muy importante que seamos conscientes de que serd un éxito si refuerza las instituciones ya existentes y si
realmente aporta valor afladido a los ciudadanos.

Laima Liucija Andrikiené, en nombre del Grupo PPE. — Sefiora Presidenta, la Conferencia de Revisién de la
Corte Penal Internacional (CPI) es un evento muy esperado e importante en la evolucion de la propia Corte
y, en términos mds generales, de la justicia penal internacional.

La conferencia de revision es una buena oportunidad para que las partes interesadas consideren las deficiencias
actuales de la Corte Penal Internacional y propongan posibles cambios o indicaciones para llevar a cabo la
reforma pertinente. Me gustaria mencionar varias cuestiones que los Estados miembros, asi como la delegacién
del PE, deben incluir en el orden del dia.

Sin duda alguna, una de las cuestiones es la posicién de nuestros socios transatlanticos con respecto a la CPL
Me gustarfa sefialar que la falta de participacion de los Estados Unidos en la Corte Penal Internacional es el
factor mds importante en la reduccion de la pertinencia y la autoridad de la CPI. Por tanto, serfa muy atil que
nuestros socios estadounidenses pudieran manifestar con mayor claridad su posicién y compromiso actuales
con respecto a la CPL

También me gustarfa instar a la UE a que insista en la discusion —y, a ser posible, en la revision— del articulo
124, también conocido como la disposicién transitoria, del Estatuto de Roma, que permite a los Estados
decidir que sus nacionales no estén sujetos a la jurisdiccion de la CPI en relacidn a crimenes de guerra por
un periodo de siete afios después de haber ratificado el Estatuto. Se trata de una laguna lamentable que se
debe suprimir del Estatuto de Roma.

Por dltimo, quisiera sefialar que la UE debe esforzarse por lograr la mds amplia ratificacién y aplicacion del
Estatuto de Roma en las relaciones con los paises que atin no lo hayan hecho. Debe ser un objetivo de la UE
durante las negociaciones de ampliacién y las fases de la adhesién de los nuevos Estados miembros de la UE.
Debe ser una cuestién prioritaria en el orden del dia de nuestras relaciones con Rusia y, sobre todo teniendo
en cuenta el hecho de que estamos negociando actualmente las modalidades del acuerdo de colaboracién
€ON NUEStros socios rusos.

Debora Serracchiani, en nombre del Grupo SED.—(IT) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, doy las gracias al ponente
por su excelente trabajo sobre la adhesion de la Union Europea al Convenio para la Proteccion de los Derechos
Humanos, que beneficia a los ciudadanos europeos: gracias a este Convenio, habrd un nuevo tribunal, fuera
dela Uni6n Europea, que velard por garantizar que la Unién Europea y los Estados miembros siempre respeten
los derechos de los ciudadanos europeos.

En virtud del principio de la democracia, la Unién Europea y sus Estados miembros deberfan tener siempre
el derecho a ser capaces de defenderse por si mismos. Por tanto, creo que es fundamental que todas las
naciones adheridas al Convenio tengan un juez para explicar el contexto de cada recurso, al igual que creo
que es importante que el Parlamento Europeo cuente con un organismo informal encargado de coordinar
el intercambio de informacién entre el Parlamento y la Asamblea Parlamentaria del Consejo, y que también
se consulte al Parlamento durante el proceso de las negociaciones.

También me gustaria afiadir que los ciudadanos europeos tienen derecho a comprender los mecanismos que
rigen esta adhesion, de la misma manera que tienen derecho a saber cudles son sus derechos. Por lo tanto,
creo que es esencial que el Consejo de Europa y la Unién Europea consideren el establecimiento de directrices,
con una explicacion clara de todos los efectos y las implicaciones que conlleva la adhesion.

Andrew Duff, en nombre del Grupo ALDE. — Sefiora Presidenta, la adhesion de la UE al Convenio Europeo
para la Proteccion de los Derechos Humanos ha tardado mucho en llegar. Es una pieza esencial del
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rompecabezas cuya imagen final ha de ser un régimen de derechos superiores fomentado por el Tribunal de
Justicia y contando después con la supervision externa del Tribunal de Estrasburgo.

Es una medida necesariamente compleja porque se trata de un quid pro quo para hacer vinculante la Carta de
los Derechos Fundamentales. Ademds, transmite un importante consenso renovado entre los britdnicos
tradicionales, que han favorecido el enfoque intergubernamental del Consejo de Europa, y los federalistas
como yo, que hemos favorecido el enfoque supranacional. Este hermanamiento es muy apropiado en este
momento en el que existen politicas de coalicién en el Reino Unido entre el partido demécrata-liberal y el
partido conservador britdnicos.

Barbara Lochbihler, en nombre del Grupo Verts/ ALE. — (DE) Sefiora Presidenta, la aprobacion del Estatuto de
Romayy el establecimiento de la Corte Penal Internacional (CPI) es una historia de éxito. Hay muchos ejemplos
que demuestran esto, pero lo mds importante es que, por primera vez en la historia, ahora es posible que los
representantes de alto rango de un Estado —ya sea civil o militar— rindan cuentas por haber ordenado
crimenes de guerra o de lesa humanidad.

La UE ha apoyado la instauracién y la labor de la CPI de formas muy diversas y también muy positivas y, en
el futuro, debe seguir apoyando y reforzando a la Corte y también protegiendo su independencia. En la
préxima conferencia de revision que tendrd lugar en Kampala, se realizard un balance de lo que ha resultado
un éxito y de lo que atin hay que mejorar, y también se cuestionardn estos aspectos. Ahora es el momento
mds oportuno para reconocer con claridad que los Estados deben esforzarse a escala nacional para adoptar
leyes o disposiciones legales vigentes de forma coherente con el fin de respaldar a la CPL

Muchos todavia son lentos a la hora de actuar cuando se trata de detener a personas de alto rango contra la
que se ha emitido una orden de arresto. La Comisaria Reding ha sefialado esto. A menudo, el miedo a las
dificultades diplomaticas tiene mds peso que el entendimiento de que la Corte Penal Internacional necesita
un apoyo tangible para poder ser eficaz.

En la conferencia de Kampala es necesario trabajar en la definicién del término «guerra de agresién». Un
grupo de trabajo dedicado de los Estados que forma parte del Estatuto de Roma ha realizado un trabajo
preparatorio de éxito y ya ha presentado un texto adecuado, que también se puede encontrar en nuestra
resolucion. Hacemos un llamamiento a la Comision y a los Estados miembros para que trabajen de forma
intensa a fin de incorporar esta definicion en el Estatuto y, por tanto, también para incluirla en las competencias
de la Corte.

Al hacerlo, es necesario prestar la maxima atencién a garantizar que no se introduce ninguna restriccién en
relacién con la independencia de la Corte. Para finalizar, quisiera hacer hincapié en cudn importante resulta
insistir en que la UE cuente con representacion en la conferencia por parte de personas con el mds alto rango
posible. Eso serfa una sefial de nuestro apoyo a la Corte Penal Internacional, asi como un ejemplo positivo
para otros gobiernos.

Ashley Fox, en nombre del Grupo ECR. — Sefiora Presidenta, mi Grupo estd comprometido a proteger los
derechos humanos, pero no estamos convencidos de que sea una decision sabia permitir que la UE firme el
Convenio. Habida cuenta de que todos los Estados miembros ya son signatarios del Convenio, ;qué beneficios
puede aportar el hecho de que la UE también lo firme? Me complaceria bastante que alguien en esta Cimara
pudiera ponerme un ejemplo prictico de como pueden llegar a protegerse mejor los derechos humanos de
alguno de mis constituyentes a raiz de la firma del Convenio por parte de la UE.

En la actualidad, los Estados miembros no estan obligados a aplicar el Convenio directamente en su derecho
interno. Quiero estar seguro de que si la UE firma el Convenio, esa posicién no cambiard. No quiero que se
vean menoscabadas las competencias del Parlamento britdnico para cambiar la forma en que decidimos
proteger los derechos humanos. Sospecho que uno de los motivos detrds de esta propuesta es el deseo de
mejorar la situacion de la UE para demostrar que acttia en el escenario internacional. En mi opinién, esa es
una muy buena razén para no permitir que la UE firme el Convenio.

Helmut Scholz, en nombre del Grupo GUE/NGL. — (DE) Sefiora Presidenta, mi Grupo acoge con gran
satisfaccion la adhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos. Sin lugar a dudas, se trata del instrumento europeo mds importante en materia de derechos
humanos y, ademds, la importancia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos con sede en Estrasburgo
—tal vez incluso para el sefior Fox— resulta evidente por el hecho de que gestiona un promedio de 30 000
denuncias al afio. En 2009, casualmente, habfa 57 000, y la Corte celebré 2 000 juicios ese afio o, para ser
mds precisos, tuvo que dictaminar estas sentencias.
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En la forma del Tribunal de Justicia, la Unién Europea también tiene un tribunal, pero, a diferencia de lo que
ocurre con el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, el Tribunal de Justicia no es responsable exclusivamente
de proteger los derechos fundamentales, y tampoco resulta totalmente equivocado establecer en este punto
que el Tribunal de Justicia, en el pasado, no asumio la funcién de liderazgo exclusiva en la evolucién de los
derechos fundamentales europeos.

Tanto el Consejo de Europa como la UE piden la préxima adhesion histérica, y pienso que en la sesién
plenaria respaldaremos en mayoria esta cuestién en nuestra votacion. Tengo la esperanza, sobre todo, de
que esto demuestre por si mismo ser un hecho histérico para los ciudadanos europeos, pues creard un dmbito
de derechos humanos aplicables al que estardn vinculados no sélo 47 gobiernos, sino también las instituciones
de la Unién Europea. En ese sentido, la UE transmitird un mensaje firme a los ciudadanos de Europa de que
estono estd por encima de laley cuando se refiere a los derechos humanos y que ellos, los ciudadanos, pueden
emprender acciones en caso de que las instituciones comunitarias infrinjan sus derechos humanos.

La forma especifica del proceso de adhesion en si mismo sin duda supondrd algunos problemas, y por tanto
es importante que encontremos con rapidez y de forma constructiva las mejores soluciones para problemas
juridicos y técnicos de suma dificultad, para lo que también tendremos que ser receptivos y creativos.

Morten Messerschmidt, en nombre del Grupo EFD. — (DA) Sefiora Presidenta, es fcil observar los beneficios
de la adhesion de la UE al Convenio Europeo de Derechos Humanos. Beneficiard a aquellas personas que
hayan estado empleadas en la UE y a las que se les haya despedido por negarse a poner su firma en cuentas
falsas y convertirse en soplones. Estas personas pueden denunciar casos de esta naturaleza ante el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos en virtud del articulo 6. Beneficiard a los diputados del Parlamento a los que
se les imponen infracciones exorbitantes y que no tienen dénde recurrir para denunciar estos abusos. Pues
estos casos pueden llevarse ante el Tribunal Europeo de Derechos Humanos de Estrasburgo en virtud del
articulo 10. Por tanto, es asi de facil ver los beneficios.

Larazén de que migrupoy yo nos hayamos opuesto a la adhesién de la UE al Convenio Europeo de Derechos
Humanos es el hecho de que se observan claramente mds desventajas que ventajas. Por ejemplo, no hay duda
de que el Tribunal de Justicia, en particular, se serviria de la adhesion para volver a ampliar las competencias
de la UE. Cada vez en mds dmbitos —en la esfera social, en la politica de extranjerfa y en las libertades
fundamentales—vamos a observar cdmo va a ser posible utilizar la adhesion al Convenio sobre los Derechos
Humanos como un argumento mds en favor de una mayor adopcion de decisiones a nivel de la UE, lo que
suporie que los Estados miembros tengan que tomar menos decisiones. No queremos ver una situacién en
la que los Estados miembros no sean capaces de determinar su propia politica en materia de extranjeria o de
cuestiones relacionadas con sus libertades, la libertad de expresion y todos los demds aspectos contemplados
en el Convenio. Estas cuestiones deben seguir siendo de competencia nacional y, por tanto, la UE no debe
seguir esta via.

Nicole Sinclaire (NI). — Sefiora Presidenta, el ponente afirma en su informe que la adhesién al Convenio
Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos ofrecerd proteccion a los ciudadanos frente a las
acciones de la Unién. Me interesaria bastante mds la proteccién de los habitantes de mi circunscripcion, West
Midlands en el Reino Unido, contra la accidén del Convenio sobre los Derechos Humanos.

Por supuesto, en el Reino Unido, incorporamos esto a nuestra legislacion en 1998, permitiendo que el
Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos entrara en vigor en todos nuestros tribunales.
En el manifiesto del nuevo gobierno conservador, se prometi6 que derogaria la Ley de derechos humanos
pero, como deberian haber sabido, el Tratado de Lisboa ha hecho de la UE una entidad juridica y, ademds,
la UE tiene mds competencias que el electorado del Reino Unido. Esto nos recuerda a George Orwell. La
suerte estd echada y, como sabemos, algunas personas son mds iguales que otras en lo que respecta a los
derechos humanos.

A principios de este mes, mis constituyentes de Meriden y Hatton sufrieron las invasiones de los llamados
«viajeros», que han roto la paz y que estdn realizando desarrollos posiblemente ilegales y no autorizados de
lo poco que queda de nuestra tierra «cintur6n verde». Gracias al Convenio sobre los Derechos Humanos,
estos viajeros tienen derechos especiales protegidos. Tienen prioridad en la educacion y también en la atencion
sanitaria, todo ello a expensas de los contribuyentes locales.

El ponente quiere que impliquemos a nuestros tribunales nacionales y ministerios de justicia en este proceso.
Yo digo que el Convenio sobre los Derechos Humanos ha hecho bastante dafio. Tal vez el ponente desee
visitar mi circunscripcion y ver de primera mano la profanacioén de nuestra tierra. Tal vez le gustarfa hablar
con los habitantes del pueblo trabajador que han visto como se desploma el valor de sus viviendas. Puede
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inspeccionar las lineas de la policia contratada para mantener la paz y, por supuesto, preservar los derechos
especiales de los viajeros. Incluso podria disfrutar del espectdculo de 90 camiones cargados de grava batiendo
porlos senderos donde los padres caminan con sus hijos. Podria ayudar a los residentes mientras se apresuran
a instalar equipos de seguridad en previsién del aumento de la actividad delictiva que suele acompariar a
tales evoluciones.

Por supuesto, estas no son mds que pequefias tragedias y no son nada en comparacion con el importante
proyecto politico que es la Unién Europea, pero pensemos que cuando proponemos derechos especiales de
un grupo de ciudadanos, automaticamente degradamos los derechos de los demds.

De hecho, el Convenio relativo a los Derechos Humanos ha degradado los derechos de mis electores. No
debe ser competencia de los funcionarios no electos decidir quién es especial y quién no. En el Reino Unido
tenemos un Gobierno de reciente eleccién que ha hecho promesas en este dmbito. En nombre de la democracia,
llevémoslas a la prictica.

fﬁigo Méndez de Vigo (PPE). - (ES) Sefiora Presidenta, hace mds de 20 afios —hace 23 afios—tuve la fortuna
de asistir en el otro palacio a la firma de un acuerdo entre el entonces Presidente de la Comisién Europea,
Jacques Delors, y el Secretario General del Consejo de Europa, Marcelino Oreja, para que las entonces
Comunidades Europeas se adhirieran al Convenio Europeo para la Proteccién de los Derechos Humanos.
iHace 23 afios!

Eso me recuerda la respuesta que dio el poeta Heinrich Heine cuando le preguntaron: «;Dénde le gustaria a
usted morirse?». Y ¢l contesté: «En Inglaterra, porque alli todo sucede con 100 afios de retraso». Y a raiz de
algunas intervenciones que hemos oido, con 200 afios de retraso, sefiora Presidenta. Aunque yo confio en
que lainfluencia del sefior Duff en el nuevo Gobierno de coalicion liberal-conservador mejore esta situacion.

Por tanto, sefiora Presidenta, mi grupo, el Grupo del Partido Popular Europeo, estd a favor de esta adhesion
ya desde hace mucho tiempo y saludamos con carifio, con afecto, el gran informe que ha hecho Ramén
Jauregui —es su primer informe y estoy seguro de que no serd el tltimo—.

Y lo hacemos porque nos parece que eso es acrecentar las garantias de los ciudadanos, porque lo que estamos
dando es mds garantias a la gente de que lalegislacién de la Unién Europea aplicada por los Estados miembros,
de que los actos de la Unién Europea, son conformes a esa tabla de derechos reconocida en el Convenio
Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos.

Este informe abre el camino a la resolucién de muchos de los problemas de técnica juridica que se van a
presentar; porque no hay que olvidar que el Convenio estaba pensado para ser ratificado y aplicado por
Estados miembros. Y la Unién Europea —por mucho que hable la propaganda de algtin lado de esta Cdmara—
no es un Estado ni un superestado, es una organizacion internacional, y por tanto, aclimatar una organizacion
internacional a algo hecho para Estados tiene dificultades.

La sefiora Giannakou, que ha sido nuestra shadow rapporteur y que ha hecho una gran labor que agradezco
vivamente, hablard de los temas concretos. Yo ahora solamente quiero hacer los mismos votos que ha hecho
la Vicepresidenta Reding para que el Consejo —mi amigo Diego Lopez Garrido seguramente velard por
ello—répidamente dé un mandato a la Comision para negociar y pronto podamos celebrar en esta Cimara,
sefiora Presidenta, la adhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y de las Libertades Fundamentales.

Juan Fernando Lépez Aguilar (S&D). - (ES) Sefiora Presidenta, me sumo ala felicitacién al ponente, sefior
Jauregui, y a los ponentes de opinion que han trabajado en la elaboracion de este informe. Y me sumo, sobre
todo, para poner en valor que, del mismo modo en que nos hemos ocupado durante este afio de mandato
de la legislatura del Parlamento Europeo de la crisis econdmica en la Unién Monetaria, este es el momento
de decir que Europa no se hard ni con mercado interior ni con moneda tinica, sino con ciudadanos.

Y refuerza los derechos de la ciudadania la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unidn Europea, ese
Bill of Rights que debe dar cuenta de la dimension politica y ciudadana de la construccién europea.

Y refuerza los derechos de la ciudadania el mandato contenido en el articulo 6 del Tratado de la Unién
Europea de adherirse al Convenio Europeo de Derechos Humanos.

Esa adhesion no minora ninguno de los derechos fundamentales que garantizan a los ciudadanos europeos
los ordenamientos de los Estados miembros por el hecho de ser ciudadanos de esos Estados miembros. Por
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el contrario, multiplica, refuerza y hace crecer los derechos que nos corresponden a todos juntos como
participes y sujetos de un proyecto coman.

Y quiero poner en valor, como Presidente de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior,
que nos hemos ocupado de todos los problemas —que los habrdi— de incardinacién del Convenio Europeo
de Derechos Humanos dentro de esa cultura compartida del refuerzo y garantia de los derechos y la ciudadanta.
Hemos organizado visitas, enormemente fructiferas, al Tribunal de Justicia de la Unién Europea y al Tribunal
Europeo de Derechos Humanos y hemos convocado una tercera conferencia para el 21 de junio en la que
van a participar importantes especialistas y magistrados del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y del
Tribunal de Justicia de la Union Europea para poner en comtin una respuesta prefiguradora de la que deberd
ser la garantia judicial de los derechos de la ciudadania.

Un jurista britdnico, Hart, dejé escrito que no hay derechos sin garantfa judicial, no hay garantia judicial sin
jueces, del mismo modo en que no puede haber Europa sin ciudadanos y no hay ciudadanos europeos si no
son conscientes de que la construccion europea nos hace crecer y refuerza los derechos fundamentales que
ya nos pertenecen como miembros de los Estados miembros de la Unién Europea.

Marietje Schaake (ALDE). — Sefiora Presidenta, mientras analizamos el Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, vamos a recordar que su creacion realmente marca un éxito para la democracia liberal y un
compromiso para el derecho internacional eficaz. Con la ratificacién del cumplimiento del Estatuto de Roma
por parte de todos los Estados miembros de la UE, hemos empezado el capitulo siguiente por lo que respecta
al cumplimiento de nuestras ambiciones y responsabilidades en el dmbito de los derechos humanos, la paz
y la justicia.

Una evaluacion critica es importante, pero la Corte Penal Internacional es ya una institucion importante para
garantizar que estos valores fundamentales no sean s6lo europeos, sino también universales. Se trata de un
tribunal de primera instancia, como bien ha comentado la Comisaria Reding, pero de uno importante. La
UE y los Estados miembros deben seguir comprometidos con la CPI, o con los principios que tiene por objeto
garantizar, mediante la aprobacion de las directrices de la UE sobre la CPL Es una obligacién primordial
investigar y procesar a quienes cometen crimenes de guerra, genocidio y crimenes contra la humanidad.

Con el Tratado de Lisboa, estamos trabajando para lograr una efectiva politica comiin exterior de la UE. La
Alta Representante deberia promover activamente la adhesion al Estatuto de Roma de otros actores globales
—China, la India, Rusia y los Estados miembros candidatos importantes, como Turquia—, pero también, el
aliado a largo plazo de la UE, los Estados Unidos, debe participar en un didlogo orientado a contribuir a la
justicia mundial y debe considerar seriamente unirse a su aliado. Como europea neerlandesa, me gustaria
garantizar a nuestros ciudadanos que nunca se invocard la «Ley de invasion de La Hayav.

La UE tiene que trabajar de manera constructiva con Turquia y los Estados Unidos para detener la impunidad
en Irdn, que es uno de los casos mas urgentes de agresores y donde el mismo Gobierno practica la ejecucion,
la violacién y la tortura ante sus ciudadanos a diario y de forma sistematica. Tenemos que trabajar por la
verdadera globalizacién o universalizacion de los derechos humanos, la justicia y el Estado de Derecho, y la
Corte Penal Internacional es un instrumento importante para alcanzar este objetivo. También es necesario
globalizar el apoyo a esta Corte. El Parlamento Europeo ha estado trabajando de manera constructiva y esta
unida a este respecto.

Gerald Hifner (Verts/ALE). — (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorias, por lo que estamos trabajando hoy aqui
es por conseguir una extension de la ley a nivel supranacional. La importancia de esto puede observarse de
un solo vistazo a la terrible historia de mi propio pais, considerando también las violaciones de los derechos
humanos que estdn teniendo lugar. En realidad, los alemanes no cometieron los crimenes mds espantosos
de la historia por el hecho de que violaran las leyes, sino porque redactaron leyes que convirtieron en legal
lo que era inmoral y eso, por ejemplo, hizo que el asesinato de judios, comunistas, cristianos, homosexuales
y otros se convirtiera en una obligacién juridica. Si estas personas y, sobre todo, los que ordenaron estos
asesinatos dicen posteriormente que sélo se limitaron a hacer lo que estipulaba la ley en aquellos tiempos ,
por tanto, no se les podia juzgar después por ello, eso demostraria una debilidad increfble en la ley y también
en la humanidad.

Por esa razoén, lo que hemos hecho aqui con la Corte Penal Internacional representa un paso adelante
importante en lo referente a que todas las personas sabrdn, en el futuro, que existe un juez mds alld de la
legislacion nacional y que, durante el resto de sus vidas, tendrdn que vivir con el hecho de que tendrdn que
rendir cuentas. Se trata de un gran paso adelante, al igual que la adhesién de la Unién Europea al Convenio
Europeo de Derechos Humanos, algo que nosotros, y yo personalmente, venimos defendiendo desde hace
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ya bastante tiempo. Me alegro de que seamos capaces de implementar esto juntos hoy aqui y me gustarfa
dar las gracias al ponente, el sefior Jauregui Atondo, por su excelente informe.

Charles Tannock (ECR). - Sefiora Presidenta, mi partido nacional, los conservadores britdnicos —si alguien
nolo sabe, soy conservador— ha manifestado serias preocupaciones en el pasado sobre la CPIy su aplicacion
de lajurisprudencia criminal internacional, tal y como se encuentra encapsulada en el Estatuto de Roma, en
materia de crimenes de lesa humanidad, crimenes de guerra y genocidio.

Sin embargo, el décimo aniversario de la entrada en vigor del Estatuto nos brinda la oportunidad de realizar
una evaluacion clara de la funcién de la CPl'y, en mi opinidn, la Corte, en su haber, estd muy pegada a su
texto, evitando juicios traviesos y buscando acusar solamente a los tiranos mds peligrosos.

El Fiscal Jefe de la Corte, Luis Moreno-Ocampo, ha ayudado a la Corte de forma habilidosa a fortalecer su
imparcialidad a escala mundial. La busqueda agresiva de casos motivados por cuestiones politicas,
afortunadamente, no llegé a materializarse, hecho que fue una de las grandes preocupaciones de nuestros
aliados americanos. Gran Bretafia se unié a la CPI en el marco de la administracién laborista anterior. Tal
vezlareciente creacion de una coalicién conservadora-liberal en el Reino Unido la semana pasada nos ofrece
ahorala oportunidad de reevaluar la relacién de Gran Bretafia con la CPl y de modificar en Kampala algunos
de los dmbitos sujetos a disputas, como la responsabilidad del mando.

No podemos permitir que los intereses vitales nacionales del Reino Unido se vean comprometidos por la
CPI, pero, al mismo tiempo, también debemos reconocer que, en ciertas circunstancias, la CPI puede tener
un papel constructivo a la hora de poner fin a un clima de impunidad para los dictadores genocidas.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL). - (FR) Sefiora Presidenta, sefiora Comisaria, sefior Ministro, Sefiorfas,
me gustarfa hablar al mismo tiempo sobre la adhesion al Convenio Europeo de Derechos Humanos (CEDH)
y sobre la adhesion a la Corte Penal Internacional (CPI).

En primer lugar, quisiera dar las gracias a nuestros ponentes por la calidad de sus informes y por su voluntad
de integrar las propuestas de todos en un gran espiritu de consenso.

Ademds de todo lo que se ha dicho en favor de esta adhesion, quisiera subrayar dos puntos que considero
importantes: el establecimiento de un control fuera de la Unién y la extraterritorialidad del Convenio, es
decir, su aplicacion a todas las leyes de la Unidn, incluso fuera del territorio de la UE. Permitaseme expresar
la esperanza de que las cldusulas de los «derechos humanos y la democracia» lleguen a tener algo mds de
sentido. Por lo tanto, no sélo debe relacionarse el mandato negociador de la Comisién al Convenio en si
mismo, a todos los protocolos y acuerdos que ya estan consagrados en la Carta de los Derechos Fundamentales,
sino que tenemos que comprometernos con mucha rapidez a adherirnos a todos los instrumentos juridicos
de la CEDH a fin disponer de un sistema coherente para la proteccion de los derechos humanos.

Por cuanto atafie a la Corte Penal Internacional, quisiera expresar dos deseos. En primer lugar, me gustaria
que la Union Europea observara muy de cerca los derechos de las victimas y de sus representantes legales.
Eso implica asistencia legal ad hoc que facilite el acceso a abogados externos especializados.

Sefiora Comisaria, tengo otro deseo y es que la Uni6n utilice todo su peso y toda su energfa para garantizar
que los Estados miembros como un conjunto adapten su legislacion al derecho internacional. Francia, en
particular, todavia no lo ha hecho. Lo lamento, como también lamento que algunos paises grandes, como
Estados Unidos, no participen en la aplicacién de este derecho internacional en materia de crimenes de lesa
humanidad.

Andrew Henry William Brons (NI). - Sefiora Presidenta, la adhesién de la Unién Europea al Convenio de
Derechos Humanos del Consejo de Europa ird seguida de la legislacion que hard que el Convenio forme parte
del derecho dela Uni6n Europea, y también se tratard de otro documento de la organizaciéon como referencia
externa. Esto significa que el Tribunal de Justicia de la UE de Luxemburgo tendrd competencias para interpretar
y hacer cumplir dos documentos que posiblemente sean opuestos —la Carta de la UE y el Convenio del
Consejo—.

He preguntado a varios expertos de la Comision de Asuntos Constitucionales y de la Comision de Libertades
Civiles, Justicia y Asuntos de Interior qué sucederfa si estos dos documentos o diferentes secciones de uno
de ellos entraran en conflicto. §Qué documento o seccién tendria prioridad en caso de que esto sucediera?

Me han dicho, en primer lugar, que tendria prioridad el documento o seccién que concediera mayor nivel
delibertad. Luego pregunté cudl serfa la decision en caso de que hubiera dos partes en una disputa y que cada
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una de ellas alegara derechos opuestos y posiblemente contradictorios —por ejemplo, el derecho a practicar
la propia religion sin ser ofendido y el derecho a la libertad de expresion que implique la critica de los principios
de los seguidores de una religion—. Esto no es totalmente teérico como bien ilustra el caso de las caricaturas
danesas.

Este fue el caso del perro que no ladraba, o mds bien, el de un experto que no se aventur6 a dar una opinion.
El silencio era tan ensordecedor que era facil para todos escuchar y comprender. La libertad de expresion
siempre se verd sacrificada porque esa es la posicion de la UE por defecto. Lo que mejor se le da a la UE es
negar la libertad de expresion.

Estamos hablando de dos categorias diferentes en términos de derechos —el derecho politico de la libertad
de expresion contra el enjuiciamiento por el Estado y el derecho a no ser ofendido por las criticas—. El
derecho a no ser ofendido se considera mucho mds importante que el derecho a debatir un asunto de interés
publico. ;No deberfan imponerse restricciones a la libertad de expresion? Se deben imponer restricciones a
aquellos que incitan a la violencia, pero las criticas que incumplan con eso no deberfan interferir en el derecho
penal.

Marietta Giannakou (PPE). — (EL) En particular, me gustaria felicitar al sefior Jduregui Atondo por su informe
y por nuestra excelente cooperacion y, por supuesto, al seflor Preda y a la sefiora Gal por su contribucién
desde las dos comisiones diferentes a las que representan.

La adhesion material de la Unién Europea al Convenio Europeo de Derechos Humanos y, por tanto, a la
jurisdiccion dela Corte, por supuesto, estd basada en el hecho de que la Unidn se dot6 de personalidad juridica
propia en virtud del Tratado de Lisboa. Por supuesto, algunas personas se preguntan por qué, después de
haber incorporado la Carta de los Derechos Fundamentales, tenemos que adherirnos a la jurisdiccion del
Tribunal de Derechos Humanos de Estrasburgo.

En primer lugar, el Tribunal de Estrasburgo, en el sentido de res judicata, adquirié muchas mas competencias
de las estipuladas en los derechos fundamentales, como ya han dado a entender tanto la Presidencia como
la Comisaria Reding.

En segundo lugar, esto de alguna manera establece un vinculo entre la Unién Europea y lo que estd sucediendo
en Europa en su conjunto, y por lo tanto con los paises del Consejo de Europa. Por supuesto, algunas personas
se preguntan si esto puede producir complicaciones mds generales, pero el informe subraya que no debe
haber ninguna apelacién transnacional, y que tampoco hay ningtn tribunal superior o inferior a otro. La
jurisdiccién de cada tribunal se limitard a las competencias atribuidas en la misma, como las que tendré la
Unién Europea, por tanto, para el Tribunal de Luxemburgo.

Considero que la adhesion al Convenio Europeo de Derechos Humanos es un paso importante, ya que es el
procedimiento de adhesion a los protocolos relativos a las competencias correspondientes; por supuesto,
esto ofrecerd al Parlamento Europeo la posibilidad de participar activamente en las negociaciones y de ayudar
a seleccionar a un juez a través de la Asamblea Parlamentaria del Consejo de Europa.

Richard Howitt (S&D).— Sefiora Presidenta, me siento orgulloso de presidir la delegacion de este Parlamento
para la conferencia de revision de la Corte Penal Internacional, para celebrar cdmo su creacién ha ayudado
ainstaurar la justicia global y a combatir la impunidad por crimenes contra la humanidad y para representar
la determinacion de nuestra Union Europea, en nuestra politica exterior y de seguridad comtn, para trabajar
por conseguir la jurisdiccion universal de la Corte.

Al solicitar un mejor acceso a la justicia para las victimas, debemos reconocer que 15 de los 24 paises de
todo el mundo que han contribuido al Fondo Fiduciario en beneficio de las victimas son nuestros propios
paises de la UE —pero también deberfamos reconocer con humildad que eso significa que 12 miembros de
la UE no han dado tal financiacion y que 14 de nuestros paises tampoco han designado puntos de contacto
nacionales ni han respondido a la encuesta anual, tal como exige la Carta—. La jurisdiccion universal en el
extranjero se inicia con la aplicacion universal aqui en esta Cdmara y, Sefiora Presidenta, tengo que lamentar
que una de las primeras decisiones del nuevo gobierno de coalicién del Reino Unido consiste en ir a la
conferencia de revisién para oponerse a la jurisdiccién por el delito de agresion y oponerse también a la
propuesta de Bélgica de incluir el uso de armas prohibidas en el conflicto interno como un crimen de guerra.

La agresion, el uso ilegitimo de la fuerza contra otro Estado, fue procesado por los tribunales de Nuremberg
y Tokio a finales de la Segunda Guerra Mundial, y me resulta dificil entender por qué la CPI no debe utilizarse
para enjuiciar los crimenes de guerra del siglo XXI. Mientras tanto, no entiendo cémo se pueden justificar
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diciendo que el uso de gas venenoso o de proyectiles dum-dum es ilegal si se hace a través de las fronteras
pero no si se hace dentro de ellas. Ellos dicen que cuando Saddam Hussein gase6 a los drabes de Marsh, o
cuando alos manifestantes en Gaza se les dispard con proyectiles cuya metralla estallé dentro de sus cuerpos,
los actores de estas acciones pueden hacer esto sin miedo a tener que rendir cuentas. Es bastante simple,
estdn equivocados.

Charles Goerens (ALDE). — (FR) Sefiora Presidenta, concebida como lo fue para juzgar a los autores de
genocidio, crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra, la tan esperada Corte Penal Internacional es
una respuesta inicial a las victimas que con tanta frecuencia y, por desgracia, en vano, han exigido
compensaciones y también que se haga justicia.

Antes de su creacién, muchos de nosotros queriamos que la Corte tuviera una funcién preventiva. De hecho,
¢podria un organismo internacional autorizado para sancionar a los autores de crimenes tan atroces como
los que han tenido lugar en Bosnia, Ruanda, Camboya y Darfur no disuadir a un asesino dictador, que sabia
que después de haber cometido sus crimenes, ya no podria volver a sentirse seguro fuera de las fronteras de
su propio pais, donde fue capaz de actuar con total impunidad?

A este respecto, me gustaria preguntar a la Comisién y al Consejo si creen que el objetivo de la prevencién
se ha logrado. Por ejemplo, ;la Comisién sabria decirme si, en su opinion, la orden de detencion emitida por
la Corte Penal Internacional contra el Presidente Omar al-Bashir forma parte de la solucién o si, por el
contrario, forma parte del problema? Personalmente, sigo creyendo que es parte de la solucion.

Sea como fuere, squé lecciones se pueden aprender del corto periodo de existencia de la Corte?

Tras haber asumido las lecciones, ;pretende la Comision —y esta es mi tiltima pregunta— presentar enmiendas
durante la conferencia de revision de la CPI en Kampala, que serd una oportunidad para presentar y, de ser
necesario, incluso de adoptar enmiendas al texto que constituye el fundamento juridico de la Corte?

Konrad Szymaiski (ECR). — (PL) Al adherirnos al Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos, debemos, a toda costa, evitar una serie de graves peligros.

Tenemos un problema significativo en relacién a la competencia entre dos tribunales: el de Estrasburgo y el
Tribunal Europeo de Justicia. El hecho de que haya dos documentos en vigor —la Carta de los Derechos
Fundamentales y el Convenio Europeo— va a generar problemas. Serd muy dificil explicar a nuestros
ciudadanos qué tribunal es el mds adecuado para presentar sus reclamaciones. Como resultado, aumentard
el ntimero de casos de negativas a examinar un caso por motivos de conflictos de jurisdicciones de los
tribunales y de los fundamentos juridicos implicados. También existe el peligro de que la adhesion de la
Uni6n al Convenio Europeo reduzca el respeto de las tradiciones constitucionales de los Estados miembros
que forman los principios generales del Derecho en la actualidad. En particular, la adhesion de la Unién al
Convenio no debe ser un medio de eludir el protocolo al Tratado de Lisboa, que garantiza al Reino Unido y
a Polonia la exencidn de cualquier efecto inesperado de la Carta de los Derechos Fundamentales.

Csandd Szegedi (NI). - (HU) Sefiorias, lamento disponer sélo de un minuto para hablar sobre este tema tan
importante, asi que, les pedirfa que me permitiesen, no importa cudn corto sea el tiempo disponible,
informarles que hay una terrible inundacién que esta devastando el norte de Hungrfa, Eslovaquia y Polonia
mientras nosotros hablamos. Las vidas de cientos de personas estdn en juego. Desde esta sede el Parlamento
Europeo de Estrasburgo debemos transmitirles nuestra solidaridad y simpatia con las victimas, y que esperamos
que esta inundacién destructiva merme tan pronto como sea posible. Pido a los lideres del Parlamento
Europeo que ofrezcan asistencia a las victimas en caso de que fuera necesario. Por el momento, hay varias
docenas de ciudades en el norte de Hungria que estdn totalmente cubiertas por el agua. Esperamos que la
suerte y que Dios se apiaden de estas regiones asoladas por el desastre.

El principal problema de este informe es que es importante que todos los presentes, como eurodiputados,
elevemos los derechos humanos a una dimension superior, a saber, la proteccion de los derechos humanos.
La adhesion al Convenio, sin embargo, no aumenta la proteccion de los derechos humanos. Se trata sélo de
la ideologia que emerge de los Estados Unidos de Europa, que no apoyamos, desde el momento en que los
paises soberanos, los Estados miembros, se han suscrito al Convenio. También nos oponemos a la idea de
que esta decision simbdlica se adopte como si se sugiriera que formamos parte de un gran imperio.

Carlo Casini (PPE). —(IT) Sefiora Presidenta, sefior Lopez Garrido, sefiora Comisaria, Sefiorfas, esta adhesion
es sin duda un signo de una de las misiones de la Unién Europea: la misién de defender y promover los
derechos humanos.
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Una mision que ya estd totalmente planteada y confirmada por la historia, por el hecho de que los distintos
Estados miembros ya pertenecen al Convenio Europeo del Consejo, por la reiteracién de que los principios
generales del Convenio y las constituciones de los Estados miembros ahora forman parte de la legislacién
europea. Por tanto, este gesto simbdlico es de suma importancia.

Sin embargo, la traduccién de este concepto ideal en normas juridicas de fondo no es tan simple: el presente
informe se refiere principalmente y en tltima instancia s6lo a las cuestiones institucionales, y es completamente
aceptable. Debo decir que también quisiera dar las gracias al sefior Atondo, y me veo en la obligacién de
informar que la Comisién de Asuntos Constitucionales —que yo presido— ha aprobado este documento
casi por unanimidad. Por tanto, estamos satisfechos con este documento, y no me voy a detener en cada uno
de los elementos que lo componen, pues apoyamos plenamente todo lo que han dicho el Presidente del
Consejo y la sefiora Comisaria.

Sélo quisiera hacer una sugerencia, ya que la declaracion sobre la presencia institucional de los miembros
del Parlamento Europeo en la Asamblea Parlamentaria del Consejo Europeo cuando se reuni6 para nombrar
aljuezy alosjueces es un tanto vaga: yo dirfa que hay un pequefio problema con la relacion entre la poblacion
de Europa, de la Unidn Europea, y las poblaciones de otros paises. Por suerte, el Reglamento relativo a la
participacién y representacion en la Asamblea Parlamentaria del Consejo Europeo ya estipula que no puede
haber menos de dos por Estado, y no més de 18 en total. Dada la importancia de la Unién Europea, sugiero
que debemos trazar la linea en los 18.

Tengo que terminar y, por tanto, quisiera hacerlo diciendo que esta resolucion expone un problema digno
de ser sometido a un andlisis mas exhaustivo, en otras palabras, el problema que ya hemos puesto de relieve
muchas veces en lo referente a la relacion entre los tribunales. Creo que debemos reflexionar un poco mds
sobre este problema, pero, sobre todo, sobre el problema del espiritu europeo: somos la Unién Europea y,
como se indica en el articulo 2 del Tratado de Lisboa, estamos basados en la dignidad humana y en los
derechos humanos —y la igualdad se basa en la dignidad humana—. En Europa, no estamos unidos en esta
cuestion, por lo que debemos reflexionar profundamente sobre este concepto de la dignidad humana, sus
limites y lo que abarca. Sin embargo, ese no es el objeto de esta decision ni de este informe tan positivo. Para
terminar, quisiera dar las gracias al ponente.

Maria Eleni Koppa (S&D). — (EL) Sefiora Presidenta, la Unién Europea es, y seguird siendo, una ardiente
partidaria de la Corte Penal Internacional y de su papel en la defensa de la universalidad de los derechos
humanos. Todos esperamos que la conferencia de revision del Estatuto de Roma en Kampala sea un verdadero
hito en el desarrollo ulterior de la Corte.

La comunidad internacional estd llamada a fortalecer la validez de la institucién y a salvaguardar la proteccion
y el mayor fortalecimiento de la independencia y eficacia de la justicia penal internacional. En el marco del
proceso de revision, ya se han presentado las diferentes propuestas, de las cuales la mds importante sin duda
alguna esla relacionada con el crimen de agresion. Lo mds importante hoy en dia, sin embargo, es dejar claro
que el Parlamento Europeo desea destacar que los crimenes atroces de lesa humanidad no pueden quedar
impunes. Lo que queremos una legislacion clara y la cooperacion de tantos Estados miembros de la comunidad
internacional como sea posible con el fin de acabar con la impunidad mediante un proceso justo e imparcial.

Los criminales de guerra pueden estar totalmente seguros de que tendran que rendir cuentas por sus acciones.
Esta certeza de la imposicién de infracciones es la que puede ayudar a prevenir acciones similares en el futuro
y a preparar el camino para la reconciliacién tras los enfrentamientos violentos.

Por lo tanto, ratificamos nuestro apoyo absoluto a los propésitos de la Corte y nuestra devocién alos derechos
humanos y al derecho internacional humanitario y, ademds, deseamos que la conferencia de revision que
tendrd lugar en Uganda sea un éxito rotundo.

Filip Kaczmarek (PPE).— (PL) La conferencia de revision de la Corte Penal Internacional serd una importante
oportunidad para comprometer a los Estados miembros de la Uni6n con los valores que, para nosotros, son
cruciales. Afortunadamente, existe una conviccion generalizada entre los europeos de que los delitos mas
atroces deben ser juzgados y los autores de los mismos deben recibir el castigo pertinente.

En vista de ello, resulta positivo que la conferencia de revision se lleve a cabo en Africa, pues se trata de un
continente donde muchos crimenes atin no han sido castigados. El Tribunal de Justicia estd llevando a cabo
investigaciones en cinco paises africanos: Kenia, la Reptiblica Democratica del Congo, Sudan, Uganda y la
Reptblica Centroafricana.
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Hay que poner fin a la impunidad de quienes cometen crimenes terribles contra sus propios ciudadanos y
contra otras personas independientemente de su ciudadania. El papel de la Corte en este asunto es de
importancia capital. Si la Corte hubiera existido hace 70 afios, tal vez nunca hubiese llegado a ocurrir la
masacre de Katyn. La existencia de un tribunal efectivo puede, por si mismo, tener un efecto preventivo.

Los Estados europeos deben fortalecer la Corte en sus funciones bésicas: la investigacion y el enjuiciamiento
de crimenes de guerra, genocidio y crimenes de lesa humanidad. Es importante que mds Estados se adhieran
al Estatuto de Roma, porque la eficacia de la Corte depende de la cooperacion entre los Estados y las
organizaciones internacionales. Por lo tanto, todos los Estados Partes del Estatuto de Roma deben participar
en esa cooperacion, porque de lo contrario, no podremos llegar a contar con tal eficacia.

Ana Gomes (S&D). - (PT) Hay temas importantes en el orden del dia de la conferencia de Kampala, como
el crimen de agresion. Sin embargo, llevar a juicio al acusado Omar al-Bashir actualmente es el paso mds
significativo en la consolidacion de la jurisdiccion universal de la Corte Penal Internacional (CPI).

Fue gracias a la presion de la Union Europea por lo que el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas llev
los crimenes acaecidos en Dafur ante la CPL. Las 6rdenes de detencién emitidas por la CPlincluyen una para
el actual Jefe de Estado de Suddn por crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra.

La Unién Europea debe actuar de acuerdo con la evaluacion de sus observadores en las elecciones de Suddn,
quienes concluyeron que las elecciones no habifan cumplido con las normas internacionales. Aunque
Omar al-Bashir hubiese sido elegido de forma legitima, la Union Europea deberia seguir solicitando que se
le pusiera en manos de la justicia. La Unién Europea no puede seguir dando sefiales contradictorias.

Es imperativo que el Presidente Omar al-Bashir pase a manos de la CPIL De esta forma, se transmitirfa un
mensaje firme para desalentar a otros dictadores que utilizan la violencia contra su pueblo; sin embargo, de
no ser asi, se produciria el efecto contrario.

Monica Luisa Macovei (PPE). — Sefiora Presidenta, voy a hablar sobre la adhesién de la Unién al Convenio
Europeo de Derechos Humanos. Quiero subrayar que yo voy a hablar como abogado.

Me gustaria dirigir la atencidén al papel del Tribunal de Justicia en la construccién de la adhesion de la Unién
Europea al Convenio europeo. En particular, el requisito establecido en el Convenio Europeo de Derechos
Humanos de que el solicitante debe agotar los recursos internos antes de dirigirse al Tribunal Europeo de
Derechos Humanos debe incorporarse a un procedimiento que permita que el Tribunal de Justicia siempre
tenga la oportunidad de decidir como el tiltimo recurso nacional antes de que el Tribunal de Estrasburgo
tome cartas en el asunto. Me refiero principalmente a los casos en que los Estados miembros apliquen el
Derecho de la UE y en que los Estados miembros sean demandados por particulares tras la aplicacion del
derecho de la UE. Al Tribunal de Luxemburgo primero se le debe dar la posibilidad de aplicar el Convenio
en tales casos. No olvidemos que el Tribunal de Luxemburgo lleva afios aplicando el Convenio. En relaciéon
con esto, me gustarfa recordar el fallo del Tribunal Europeo de Derechos Humanos en el caso de en el caso
de Bosphorus Airways contra. Irlanda en 2005. Cito: La proteccién de los derechos fundamentales por el
Derecho comunitario puede considerarse equivalente a la que ofrece el sistema del Convenio.

Junto con mis colegas, acojo con satisfaccién la adhesion de la Unién al Convenio pero, al mismo tiempo,
pido que se realice un andlisis muy exhaustivo del procedimiento que vamos a aplicar, pues tenemos que
proteger los intereses de los ciudadanos y, al mismo tiempo, preservar lo que funciona bien.

Paulo Rangel (PPE). — (PT) Me gustaria destacar que el Grupo del Partido Popular Europeo
(Demdcrata-Cristianos) y sus miembros portugueses estamos bastante satisfechos, por asi decirlo, por el
hecho de que se haya iniciado el proceso de adhesion de Europa al Convenio Europeo para la Proteccion de
los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales.

Al fin y al cabo, en un pais como Portugal —que siempre ha estado a la vanguardia en materia de derechos
humanos con la abolicién de la esclavitud en Portugal ya en 1761 y que fue pionero en la abolicién de la
pena de muerte—, evidentemente s6lo podriamos estar interesados en respaldar este proceso de adhesion.

Me gustaria, sin embargo, dirigir la atencion al hecho de que creemos que es muy importante que el Parlamento
controle el proceso de adhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo para la Proteccién de los Derechos
Humanos y de las Libertades Fundamentales. Consideramos que esto resulta esencial desde una perspectiva
técnica, juridica y politica, porque el propio Parlamento es una Cdmara de los derechos humanos donde los
derechos humanos desempefian un papel muy importante. También me gustaria sefialar, sefiores diputados,
que nos parece muy importante que estemos en contacto con muchos terceros Estados; estamos transmitiendo
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un mensaje muy importante a los miembros del Consejo de Europa (la adhesion de la Unién Europea al
Consejo de Europa) que no son Estados miembros.

Para estos miembros del Consejo de Europa, se trata de una sefial de fortalecimiento, de un compromiso por
parte de la Unién Europea con la situacién y los niveles de democracia y respeto en materia de derechos
humanos.

Milan Zver (PPE). - (SL) Honorables representantes de la Comision y el Consejo, ya ha pasado algtin tiempo
desde que se limitaron los derechos humanos y las libertades al nivel de cada uno de los Estados-nacién. De
esta forma, deja de ser un dilema si la Unidn Europea debe basarse en acuerdos intergubernamentales o si
debe convertirse en una especie de Estado supranacional. Creo que la adhesion de la UE al Convenio Europeo
de Derechos Humanos es un paso hacia la ampliacion de la libertad humana y la libertad del individuo. Esta
medida también aportard valor afiadido, y nosotros debemos convertir en nuestro objetivo hacer dela Unién
Europea un dmbito donde los niveles de libertad humana sean los més altos del mundo.

Dicho esto, no creo que la Unién Europea vaya a convertirse de repente en un reino de la libertad sélo porque
se haya adherido al Convenio. Por el contrario, se seguirdn violando los derechos humanos y las libertades,
pero esimportante que estos derechos y libertades no se encuentren ante una amenaza sistematica y sistémica.

Debemos fortalecer el funcionamiento de los tribunales y de otras estructuras y delimitar sus competencias,
y con esto termino.

Janusz Wladystaw Zemke (S&D). — (PL) Me gustaria decir algo sobre el tema de la sesion de hoy. Hay que
tener en cuenta que, por desgracia, Africa es un continente donde se han registrado numerosos casos de
crimenes y genocidio con cardcter frecuente. La Unién Europea no debe ser imparcial ante esta situacion.
Afortunadamente, la Corte Penal Internacional de Kampala es cada vez mds significativa por cuanto atafie
alas medidas que se estin adoptando contra estos crimenes. Los criminales deben saber que no habrd ningtin
lugar donde puedan quedar impunes por sus actos. En relacién con esto, soy de los que estdn totalmente a
favor de que la Union respalde el trabajo de la Corte. No creo que hoy podamos plantear cualquier duda
acerca de esta cuestion. Creo que deberfamos hablar y pensar sobre qué podemos hacer para que la Corte de
Kampala pueda funcionar con mayor eficacia y eficiencia.

Monika Flasgikovd Beiiova (S&D). - (SK) Como ya se ha mencionado, la adhesion de la UE a este Convenio
es, ante todo, un gesto simbolico. A pesar de esto, creo que sélo puede fortalecer el proceso de integracion,
y que es un paso mds hacia la unificacién politica de la Unién Europea.

Ademds del simbolismo, esta medida legal también tiene una importancia practica para la politica de la UE
sobre derechos humanos. A nivel formal, también eliminard los dobles raseros, a saber, la Unién anteriormente
no estaba obligada a observar los derechos humanos. A partir de ahora, sin embargo, las leyes de la UE estardn
sujetas a controles judiciales externos en los que se observard el cumplimiento del Convenio.

Otra ventaja practica de la adhesién de la UE al Convenio serd una garantia de proteccién no sélo para los
ciudadanos dela UEy otras personas de la Unién, sino también para todas las personas que sean competencia
de la Unié6n fuera de su territorio. Personalmente, me complace la idea de que el objetivo de la Unién sea
respetar plenamente las disposiciones del Convenio en todas sus actividades y relaciones exteriores.

Es importante que el informe presentado mencione las posibles complicaciones técnicas y administrativas
de todo el proceso, y que sugiera como se puede reducir la complejidad tanto como sea posible. La UE, como
un miembro no estatal que se adhiere a un Convenio que fue designado para los Estados, debe tener cuidado
de no solicitar cambios innecesarios en el convenido o en su sistema judicial. El Tribunal Europeo de Derechos
Humanos ya tiene suficiente. Ademds, las complicaciones innecesarias podrian socavar la legitimidad y la
popularidad del proceso de adhesion de la UE al Convenio.

Krisztina Morvai (NI). — (HU) Sefiorfas, ya hace casi un afio que soy diputada del Parlamento Europeo, y
estoy empezando a acostumbrarme a lo que es imposible acostumbrarse, a saber, que el debate de todos los
informes siempre sigue el mismo guion. De un total aproximado de 800 parlamentarios, ahora s6lo estamos
en esta Cdmara unos 20 o 30, de los que sélo algunos estamos aqui no por sentido de la obligacién, sino
simplemente porque no queremos votar en funcion de la linea del partido, sino basindonos en informacién
convincente y en convicciones personales, y en que todos hayamos tenido la misma experiencia. Planteamos
preguntas pero nunca obtenemos respuestas a ellas, salvo quiza para algunas declaraciones generales. Pido
sinceramente a la Comisaria responsable de los derechos humanos que esta vez haga una excepcion y que
responda a mi pregunta con precisién. Mi pregunta es qué valor afiadido y que beneficios se derivan de la
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perspectiva de los ciudadanos europeos mediante la adhesion de la Unién Europea al mismo Convenio de
Derechos Humanos al que ya se han adherido cada uno de los Estados miembros de la UE. Le pedirfa que
tenga a bien poner un solo ejemplo que demuestre que mds aportard esta adhesion de la UE a los ciudadanos
europeos en términos de proteccion de los derechos humanos. Quisiera agradecerle de antemano que, por
una vez, haga una excepcion a la regla general.

Barbara Matera (PPE). — (IT) Sefiora Presidenta, sefiora Comisaria, Sefiorias, convertirse en miembro del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos supone un paso de suma importancia para el crecimiento de la
Unién: los dos sistemas de garantias reforzaran la proteccion de los derechos fundamentales de cada individuo,
tanto dentro como fuera de nuestros 27 paises, si tenemos en cuenta todos los paises miembros del Consejo
Europeo. Por tanto, se trata de una oportunidad que no podemos desperdiciar y por la que hemos estado
esperando mucho tiempo.

La doctrina ylaley, tanto del Tribunal de Justicia como del Tribunal de Estrasburgo, desde hace algiin tiempo
a esta parte, han estado trabajando para que llegase este momento, o mejor dicho, allanando el camino para
este objetivo, porque para mf se trata de un objetivo: se trata de un objetivo para todos nosotros. Por tanto,
me veo obligada a mencionar la importancia de la adhesion para todos los ciudadanos de la Unién, quienes
en consecuencia tendrd la oportunidad de escalar casos al Tribunal de Estrasburgo contra alguna institucion
europeo o algin Estado miembro por la proteccién mds amplia de la que disfrutan.

Y termino, a sabiendas de que la independencia de los dos tribunales permanezca invariable, tal como se
explica y ratifica claramente en este informe —mads que eso, felicito a mi colega por este informe— y en
armonia con todos nuestros deseos, con la obvia excepcién de la cooperacion entre las dos instituciones,
que respeten sus propios dmbitos de responsabilidad.

[iiigo Méndez de Vigo (PPE). — (ES) Sefiora Presidenta, dos precisiones. Primero, los articulos contenidos
en la Carta de Derechos Fundamentales que también estdn en el Convenio Europeo de Derechos Humanos
son los mismos y significan lo mismo: articulos 52y 53 dela Carta; por lo tanto, no hay contradiccion alguna.

Segundo, la jurisdiccién del Tribunal de Estrasburgo es supranacional. Por tanto, si alguien quiere acudir a
este Tribunal por una decision de la Union Europea o de la aplicacion del Derecho comunitario, previamente
tendrd que acudir al Tribunal de Luxemburgo por la via prejudicial.

Yo comprendo que los euréfobos quieren votar siempre contra Europa, pero que lean, por lo menos por
cortesia parlamentaria, el informe del sefior Jauregui, donde todo estd claramente establecido.

Diego Lépez Garrido, Presidente en ejercicio del Consejo. — (ES) Sefiora Presidenta, en relacion con el primer
punto sobre el Convenio para la Proteccién de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales,
quiero reiterar la felicitacion a los ponentes, asi como a la Comisién por el modo en que, de forma muy
rdpida, ha presentado el proyecto de mandato para la negociacién y, también, saludar la intervencién del
diputado Andrew Duff, que ha dicho con toda claridad que el Gobierno que se ha establecido en el Reino
Unido entre conservadores y liberales es absolutamente favorable a la firma del Convenio Europeo de Derechos
Humanos por parte de la Unién Europea y, por tanto, al cumplimiento del Tratado de Lisboa.

Pero ha habido otros compatriotas del sefior Duff que han dicho exactamente lo contrario: representantes
del Grupo de los Conservadores y Reformistas Europeos y el representante del Grupo Europa de la Libertad
y dela Democracia—en este caso, no es britdnico—, asi como la sefiora Sinclaire y, posteriormente, la sefiora
Morvai, que ha dicho con toda claridad: «;Para qué necesita firmar el Convenio Europeo de Derechos Humanos
la Unién Europea si los Estados miembros ya son parte?».

Pero resulta que los Estados miembros han transferido algunas de sus competencias y poderes a la Unién
Europea—no los ejercen esos Estados, los ejerce la Union Europea— y la Union Europea podria, tericamente,
vulnerar el Convenio Europeo de Derechos Humanos. Salvo que se considere que la Unién Europea no tiene
ningdn poder, ninguna competencia en absoluto. Pero es que si tiene poderes y competencias que han sido
transferidos por los Estados. Luego, no basta con que los Estados miembros hayan firmado el Convenio,
hace falta que la Unién lo firme también para culminar esa proteccion de los derechos humanos en el conjunto
de la Unién Europea.

Yo no entiendo c6mo personas, como los representantes de estos dos Grupos que he sefialado y que han
mostrado su euroescepticismo evidente, se niegan a que haya un control supranacional sobre la Unién
Europea. Es absolutamente contradictorio que alguien que quiere que la Unién Europea esté controlada o
considera que todo lo que hace la Unién Europea es malo o que hay unos malditos burdcratas que lo hacen
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todo muy mal se niegue a que haya un control supranacional sobre la Unién Europea. Es algo absolutamente
contradictorio. Habrd otras razones que tienen que ver con los derechos humanos o que tienen que ver con
que una organizacion internacional que defiende los derechos humanos es més legitima, es mds fuerte, es
mds sélida. Otras razones, pero no esas que plantean.

Creo que es muy clara la necesidad de esa firma, y ademds con esta celeridad que ha empezado ya a mostrar
la Comisién. Y como ha dicho el sefior Méndez de Vigo: la Comision se ha dado prisa y el Consejo tiene,
también, que darse prisa. Habrd —estoy seguro— una aprobacion del mandato para empezar la negociacion
el 4 dejunio en la reunién del Consejo de Justicia y Asuntos de Interior en Bruselas y, por tanto, en ese sentido,
puede estar tranquilo.

En cuanto al tema de la Corte Penal Internacional, me parece que la Conferencia de Revisién es una reunion
muy importante. Es una reunién muy importante en la que la Presidencia—en este caso, yo hablo en nombre
de la Presidencia en ejercicio del Consejo— va a estar presente y va a establecer y reafirmar con toda claridad
que los Estados miembros tienen que colaborar con la Corte Penal Internacional, que los Estados miembros,
naturalmente sobre la base del principio de complementariedad, que es un principio bésico del funcionamiento
de la Corte Penal, van a trabajar en esa linea.

Coincido con uno de los objetivos importantes de esa Conferencia, que es la introduccién del delito de
agresion, también con que desaparezca del Estatuto de Roma la posibilidad de dilatar siete afios la entrega
de posibles o hipotéticos criminales de guerra y también con el hecho de que se debata —es una propuesta
que ha hecho Bélgica concretamente—si la utilizacién de determinadas armas en conflictos puede constituir
en si misma un crimen de guerra.

En todo caso, la Presidencia hard una declaracién apoyando a la Corte Penal y hard una evaluacién, también,
de lo que ha supuesto esta Corte Penal. Ademds, muchos miembros —imagino— del Parlamento Europeo
van a estar en la Conferencia de Kampala en estos debates. Creo que, por tanto, esta es una Conferencia muy
relevante, con un gran significado politico, simbélico, juridico y legal; habra decisiones que afectardn a textos
legales.

Y, desde luego, es muy de agradecer que el Parlamento Europeo haya planteado este debate de hoy, que nos
ha permitido reafirmar nuestros valores comunes, que nos ha permitido ademds recordar que, en definitiva,
cuando hablamos de la Corte Penal Internacional, estamos hablando de personas que han sufrido las
atrocidades que quiere perseguir el Estatuto de Roma y que, en tiltima instancia, se trata de luchar contra la
impunidad, dejar claro que en el siglo XXI no existe lugar para la impunidad.

Viviane Reding, Vicepresidenta de la Comision. — Sefiora Presidenta, la Carta de los Derechos Fundamentales
y el Convenio de los Derechos Humanos son textos extraordinarios. Son la base de los valores sobre los que
hemos construido nuestra sociedad y nuestra Unién Europea. Creo que son demasiado importantes y
demasiado histéricos como para dar paso a polémicas politicas de cardcter partidista. Debo decir que estoy
muy orgullosa de que, en este momento de construccién de la Unién Europea, podamos seguir adelante
mediante la puesta en practica de la Carta de los Derechos Fundamentales y también mediante la adhesién
al Convenio de los Derechos Humanos.

Cuando he escuchado lo que han dicho el ponente, Diego Lopez Garrido, y los coponentes, Cristian Preda
Dan y Kinga Gdl, en su nombre en este Parlamento, sé que son muy conscientes de la labor histérica que
ahora estd en nuestras manos. El valor afiadido de la adhesion se ha explicado muy bien en los textos y
también en las contribuciones de muchos de los eurodiputados.

Todos los Estados miembros han firmado el Convenio, pero también—como bien ha explicado el Presidente
en ejercicio del Consejo— han transferido competencias sustanciales ala Unién Europea. Por tanto, es normal
que la Unién Europea, cuando acttia como Unién Europea, esté sujeta al mismo control externo del Tribunal
especializado de Derechos Humanos al que estdn sujetos los Estados miembros.

Para dar un ejemplo muy concreto, la Comision Europea podria tomar una decisién contra una industria en
el dmbito del derecho de la competencia que podria ser potencialmente impugnada directamente ante el
Tribunal de Estrasburgo, que es algo que resulta dificil hacer hoy en dfa. Como ya han sefialado, habrd un
monton de ejemplos muy concretos: ejemplos concretos que ayudardn a los ciudadanos porque —y esto es
una novedad— ahora tendrdn una doble garantia. El Tribunal de Justicia Europeo de Luxemburgo juzgara
sobre labase de la Carta de los Derechos Fundamentales, que, por cierto, es vinculante para todos los Estados
miembros. Esto deberfa aclararse de una vez por todas.
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No puedo entender c6mo alguien que tiene un mandato electivo y que ha sido elegido por los ciudadanos
puede cuestionar los derechos de dichos ciudadanos. A los ciudadanos les conviene mds tener el doble de
derechos que no tener ninguno. En este caso, les estamos dando el doble de los derechos y eso es en lo que
se basa Europa. De hecho, Europa versa sobre los derechos de los ciudadanos europeos y estoy muy orgullosa
de que esta Cdmara se pronuncie a favor de tales derechos. Si, ahora contaremos con la carta de los derechos
donde los ciudadanos sabrdn que pueden acudir a los tribunales para que se tomen en serio sus derechos.

La cuestion de que ahora vayamos o no a formar parte del Convenio de los Derechos Humanos ya ha dejado
de ser una cuestion, pues el articulo 6 del tratado obliga a la UE a adherirse al Convenio Europeo de los
Derechos Humanos. Por tanto, creo que deberiamos dejar de debatir acerca de esta cuestion, simplemente
porque ya se trata de un hecho constatado.

También debemos saber que esta adhesion no afectard a la posicion individual de cada uno de los Estados
miembros en relacién con el Convenio, pues no hay ninguna ley europea en juego. Esto seguird siendo asi.
La relacién individual entre un Estado miembro y el Convenio serd la misma que ahora. Ahora habrd garantias
adicionales en relacion con la legislacién de la UE.

Por supuesto, hay que analizar la cuestion del riesgo de que las jurisprudencias entren en conflicto. El anlisis
de esta cuestion estd en curso y agradezco al ponente que haya sacado este tema a colacion. Hasta el momento,
hemos observado que estos conflictos son minimos, ya que el Convenio ya forma parte de las normas a las
que se atiene actualmente el Tribunal de Justicia Europeo de Luxemburgo y, ademds, el Convenio sélo
funcionard como una norma bdsica. La Comisién espera que las jurisprudencias de Estrasburgo y de
Luxemburgo se desarrollen de forma armoniosa y que converjan en los préximos afios.

Voy a pasar a tratar ahora cuestiones mds especificas.

En relacién con los litigios, tengo que decir que no suponen un problema para el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos o el Tribunal Europeo de Justicia. Por el momento, se trata de un problema para el sistema
de litigios britdnico, y ya he empezado a tratar esta cuestion con el Gobierno britdnico para ver si pueden
revisar este sistema que, en ciertos casos, puede ser muy perjudicial, por ejemplo, cuando se trata dela libertad
de prensa.

Hasta el momento, el Parlamento Europeo, bajo la direccién de sus ponentes, ha hecho un trabajo muy
bueno. Cuento con que el Parlamento siga participando en un proceso que, sin duda, serd complicado, un
proceso largo, donde tendremos que solucionar problemas técnicos —y, de hecho, los problemas técnicos
pueden convertirse en politicos—, por lo que espero que el Parlamento siga participando en esta tarea tan
complicada.

Por cuanto atafie a las relaciones entre el Parlamento Europeo y la Asamblea Parlamentaria del Consejo de
Europa, dejo esta cuestién en manos del Parlamento. En caso de que necesitaran ayuda, yo estaré alli para
ayudarles a este respecto, pero es competencia de los parlamentarios intentar encontrar una base comtin y
creo que no serd una tarea muy complicada.

En cuanto a la CPI, este Parlamento ha recibido ya al Fiscal, el sefior Moreno-Ocampo, y al Presidente de la
Corte, el sefior Song. Creo que el Parlamento ha transmitido un mensaje muy firme al tomarse en serio la
cuestion de los derechos humanos, no sélo dentro del dmbito europeo, sino también fuera de Europa.

También creemos que la conferencia de Kampala es la conferencia internacional mds importante dedicada
alajusticia internacional en una década. Tenemos que hacer que valga la pena. También en este caso, cuento
con el Parlamento porque sé que todos los diputados van a asistir y que expresardn sus opiniones en Kampala.

Sabemos que la UE ha jugado y jugard un papel importante mediante la integracién de los resultados de la
conferencia en sus politicas en materia de justicia internacional, en la asistencia a terceros Estados y, sobre
todo, en todas las negociaciones que lleve a cabo durante los proximos meses y afios. En particular, vamos
a seguir apoyando la generacién de capacidad nacional a fin de fortalecer y permitir que las jurisdicciones
nacionales lleven a cabo investigaciones y juicios creibles y eficaces de los crimenes del Estatuto de Roma.

Nuestra politica en este sentido no ha cambiado y tampoco se ha visto menoscabada, pero ahora tenemos
una nueva herramienta, y la nueva herramienta es el Tratado de Lisboa, que nos da una nueva capacidad de
ser mds coherentes y mds eficaces ala hora de apoyar a la Corte. En consonancia con el aliciente manifestado
por el Parlamento y expresado en la resolucion y durante el debate, la Alta Representante y Vicepresidenta
y sus servicios seguirdn apoyando firmemente la promocién de la adhesion universal al Estatuto de Roma.
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Lo haremos de forma sistemdtica en todos nuestros debates con los socios con los que contamos fuera de
Europa.

Habia dos cuestiones muy especificas a las que me gustarfa responder brevemente.

La primera era si una orden de arresto contra el presidente al-Bashir es parte de la solucién o parte del
problema. La Comision considera, sin que quepa ninguna duda, que es parte de una solucién a largo plazo,
ya que esta orden de arresto muestra que, con la instauracién de la Corte, la justicia se ha convertido en
inminente. No importa la persona de la que se trate, incluso aunque sea un Jefe de Estado, e incluso en caso
de que esta orden de detencién no se aplique inmediatamente, esta no va a desaparecer porque la CPI es un
tribunal permanente, asi que permitanme asegurarles que la UE seguird pidiendo a Suddn que coopere
plenamente con la Corte.

Por lo que respecta a la cuestion de sila Comision va a presentar enmiendas en la reunién de Kampala, aqui
la respuesta es no» porque la UE, como tal, no es un partido —son los Estados miembros los que negociardn
las enmiendas—. Sin embargo, la Comision desempefiard un papel activo en lo que respecta al equilibrio de
la conferencia, y confiamos plenamente en que la Presidencia espaiiola dirija a las naciones europeas de tal
forma que sus voces marquen una gran diferencia en esta conferencia.

Ramén Jduregui Atondo, ponente. — (ES) Sefiora Presidenta, querfa expresar mi agradecimiento a todos los
que han intervenido, porque todos ellos, en su gran mayorfa, casi por unanimidad, han manifestado una
posicién muy favorable al Acuerdo de adhesion que vamos a votar mafiana.

Quiero agradecer especialmente a la sefiora Reding que nos dé la oportunidad de seguir trabajando juntos
puesto que, efectivamente, viene una negociacién muy compleja y creo que este Parlamento tiene que estar
muy cerca de esa negociacion.

Me gustaria responder a algunas preguntas y hacer algunas precisiones muy rapidamente. La adhesién no
es un acto simbolico, Sefiorfas: tiene valor juridico. Se preguntan algunos para qué sirve, qué afiade. Voy a
ponerles un ejemplo.

Pongamos que un concurso de funcionarios de la Unién Europea discrimina a los abogados de Hungria,
pongamos por caso, por alguna razén técnica o por lo que fuera. ;A dénde recurren los abogados de Hungria?
Al Tribunal de Justicia. ;Qué afiade la adhesion? La posibilidad de que esos abogados puedan recurrir, si su
derecho a la igualdad no ha sido reconocido por el Tribunal de Justicia, al Tribunal de Estrasburgo. Es un
nuevo tribunal, es una nueva oportunidad para garantizar derechos humanos fundamentales, por ejemplo,
el de la igualdad. Por tanto, queda clara la aportacion no simbdlica, sino juridica, de este hecho.

Dos precisiones, Sefiorfas. Los miembros del Parlamento han expresado su deseo de que la negociacién no
se limite a la adhesion al Convenio Europeo de Derechos Humanos, sino que se incorporen los protocolos
que dicho Convenio ha ido construyendo a lo largo de los afios, especialmente los que se refieren a los
derechos reconocidos por la Carta de Derechos Fundamentales, puesto que esto dard, efectivamente, una
equivalencia entre ambos documentos.

Y, por tlltimo, se reclama también por parte del Parlamento la adhesién a organismos e instancias del Convenio
y del Consejo de Europa, porque esto permitird un reconocimiento del sistema universal de proteccién de
los derechos humanos, incluida la Carta Social Europea de Turin.

Presidenta. — He recibido una propuesta de resolucién'! al finalizar el debate.
Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar el miércoles 19 de mayo de 2010.

Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento)

Elena Oana Antonescu (PPE), por escrito. — (RO) La entrada en vigor del Tratado de Lisboa crea el marco
juridico para la adhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos (CEDH), lo que convierte a la UE en el signatario niimero 48 del Convenio. La adhesién de la UE
a la CEDH completard el nivel de proteccién establecido por el Tratado de Lisboa a través de la Carta de los
Derechos Fundamentales, que tiene fuerza juridica vinculante.

0 Véase el Acta.
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El Tribunal Europeo de Derechos Humanos de Estrasburgo adquirird la autoridad para ejercer el control
judicial sobre los actos de las instituciones, los 6rganos y los organismos de la UE, incluidas las decisiones
del Tribunal Europeo de Justicia, en relacion con el cumplimiento del Convenio, por lo que se crea una capa
adicional de control judicial sobre los derechos fundamentales dentro del dmbito de la UE. Tras la adhesion
de la UE, el Convenio ofrecera las normas bdsicas de proteccion de los derechos humanos y de las libertades
fundamentales en Europa y se aplicard con cardcter obligatorio, especialmente en situaciones donde el nivel
de proteccion previsto por la UE sea mas bajo del que ofrece el Convenio.

Creo que tanto los Estados miembros como la Comisién tendran que preparar charlas informativas en las
que se faciliten explicaciones sobre todas las implicaciones y las repercusiones de la adhesién con el fin de
que los ciudadanos de la UE sean plenamente conscientes de la importancia de este proceso.

Corina Cretu (S&D), por escrito. — (RO) La adhesion de la Unién Europea al Convenio Europeo para la
Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales es un paso ldgico a raiz de la entrada
en vigor del Tratado de Lisboa y, ademds, aumenta la exhaustividad de la integracién y la creacién de un
espacio politico comtin. La adhesion de la UE al CEDH aportard una mayor coherencia entre la Unién Europea
y los paises pertenecientes al Consejo de Europa y su sistema paneuropeo de derechos humanos.

En mi opinidn, el resultado mds importante de la adhesién al CEDH es que los ciudadanos podran contar
con proteccién contra las acciones de la UE, similar a la proteccién de la que gozan frente a las acciones de
todos los Estados miembros. Se trata de un desarrollo sustancial, dado que los Estados miembros han
transferido competencias importantes a la Union Europea. Es 16gico tener la opcion de apelar ante el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos en relacién a las decisiones adoptadas por la UE en su conjunto. Al hablar
de ciudadania europea, también hay que dotarla de contenido especifico, que incluye la oferta de esta opcion.

Espero que a los ciudadanos les resulte ficil acceder a este instrumento adicional que se encuentra a su
disposicién y, en particular, que la decision de que la UE se adhiera al Convenio ayude a crear un marco mds
coherente en materia de derechos humanos en el dmbito de la Union Europea.

LidiaJoanna Geringer de Oedenberg (S&D), por escrito. — (PL) En relacién con las préximas negociaciones
sobre la adhesion de la Unién al Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las
Libertades Fundamentales, me gustaria llamar la atencion sobre la cuestion de las relaciones exteriores. Este
es un dmbito que se verd especialmente afectado por la adhesién de la Unién al Convenio. ;Por qué? En
primer lugar, me permito recordar que, en virtud del Tratado de Lisboa, el Tribunal Europeo de Justicia tiene
jurisdiccién muy limitada en el dmbito de la politica exterior. La adhesion al Convenio formard parte de estas
limitaciones, garantizando la supervision judicial externa de todos los aspectos de la actividad de la Union.
El Tribunal de Derechos Humanos de Estrasburgo adquirird el derecho de evaluar c6mo la Unién observa
los derechos fundamentales en todos los dmbitos de su actividad y, por tanto, también en materia de politica
exterior. En segundo lugar, no es necesario recordar a nadie con qué frecuencia surge en las relaciones de la
Unidn con terceros paises la necesidad de observar los derechos humanos, incluso en el foro del Parlamento
Europeo. La adhesion al Convenio, por lo tanto, dard credibilidad a la Uni6n en sus conversaciones con
terceros paises sobre la cuestion de los derechos humanos. No hay duda de que, al someterse a la supervisién
del Tribunal de Derechos Humanos de Estrasburgo, la Unién tiene la oportunidad de reforzar el aspecto de
los derechos humanos en términos de seguridad y politica exterior y, al hacerlo, también tendré la oportunidad
de promover la idea de los derechos humanos con mayor eficacia por todo el mundo, en la medida en que
la UE se tome en serio sus propias obligaciones con respecto a los derechos humanos. Esperemos que asi
sea.

Jarostaw Kalinowski (PPE). — (PL) La adhesion de la Unién Europea al Convenio para la Proteccidn de los
Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales es, sin duda, un paso en la direccién correcta en el camino
de asegurar a nuestros ciudadanos privilegios equitativos y justos. Debemos asegurarnos de que sus principios
se respeten en todos los Estados miembros. Esto mejorard también la cohesion legislativa entre la Unién y
los paises del Consejo de Europa, y aumentara el ntimero de instituciones a las que los ciudadanos puedan
recurrir cuando se violen sus derechos. Asimismo, aumentard la importancia y la credibilidad de las numerosas
iniciativas del Parlamento Europeo en el dmbito de la proteccion de las libertades fundamentales, que son el
derecho de toda persona. Sin embargo, no olvidemos que, ademds de defender los derechos de las personas
de terceros paises, la Union primero debe prestar atencién de que estos derechos no se infrinjan en los Estados
miembros.

Alexander Mirsky (S&D), por escrito. — (LV) Hay un pais en la Unién Europea donde, durante casi 20 afios,
se han violado los derechos humanos y las libertades fundamentales de casi el 20 % de la poblacién.
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Independientemente de este hecho, se acept6 a Letonia en la Unién Europea en 2004. En el momento en
que estaban teniendo lugar las negociaciones oportunas sobre la adhesién de Letonia, el Gobierno leton
prometi6 el entonces Comisario de Ampliacion, Giinther Verheugen, que resolveria el problema de los «<no
ciudadanos», pero hasta la fecha, con independencia de tales promesas, atin no se ha resuelto la cuestién.
Como resultado, hay aproximadamente 340 000 no ciudadanos que viven en el territorio de la UE. En
Letonia, son personas de segunda clase, a las que no se les permite trabajar en el sector publico, ni tener
cargos oficiales, incluso en los distritos donde mas del 60 % de la poblacién no son ciudadanos. Hay una
ciudad en Letonia, Daugavpils, donde mds del 90 % de la poblacion es de habla rusa. A pesar de ello, en la
ciudad estd prohibido utilizar el ruso como un idioma oficial, y el 30 % de la poblacién no pueden votar en
las elecciones locales. Los concejales, elegidos en una ciudad de habla rusa, no estdn autorizados a utilizar
sulengua materna en las reuniones. Por muy curioso que pueda parecer, a estas alturas, la Comisién Europea
no ha encontrado ningtin argumento ni el momento para influir en el Gobierno letén para que acabe con
esta discriminacion por cuestiones de idiomas. Es fundamental crear un grupo de trabajo encargado de
investigar la situacion en Letonia sin demora, de lo contrario, no encuentro sentido a que la UE forme parte
del Convenio para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales. Debemos dar
a conocer de manera clara y sin ambigiiedad que hay un pais en la Union Europea donde se han violado de
forma cinica los derechos de més del 25 % de la poblacién durante muchos afios.

Rafal Trzaskowski (PPE), por escrito. — (PL) Cuando hablamos de la adhesion de la Unién Europea al Convenio
Europeo parala Proteccion de los Derechos Humanos, estamos hablando de un trabajo que se viene realizando
desde hace 10 afios y también hablamos acerca de muchos temores relacionados, entre otras cosas, con la
competencia entre el Tribunal de Justicia y el Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Evidentemente, esto
derivard en problemas en el dmbito de la jurisdiccién y la autonomia del Tribunal de Justicia. Creo, sin
embargo, que lo que hemos conseguido después de los 10 afios puede significar la complementariedad de
los dos sistemas, por lo que tal vez serfa necesario apartarse de tal pensamiento jerdrquico. El Tribunal de
Justicia, durante mucho tiempo, ha seguido la labor del Tribunal de Derechos Humanos de Estrasburgo, y
viceversa. Ambos sistemas coexisten y no hay competencia entre ellos, asi que quizds no haya justificacién
para tales temores. Necesitamos la adhesién al Convenio por razones simbdlicas, pero sobre todo, necesitamos
del Convenio, ya que complementard el sistema de proteccion de los derechos humanos en la Union Europea
y le otorgard mayor credibilidad a los ojos de sus ciudadanos, porque ellos obtendrdn proteccion contra la
Unién Europea y sus instituciones, y no sélo contra los Estados miembros, como ha sido el caso hasta ahora.
Asi que deberfamos estar contentos por el hecho de que el sistema vaya a verse reforzado. Sin embargo,
necesitamos un cierto nivel de lealtad a fin de que no socavemos la credibilidad del sistema. Este es el motivo
por el que proponemos que los Estados miembros no se acusen entre si sobre cuestiones relacionadas con
la legislacion de la UE sirviéndose de las posibilidades que ofrece el Convenio.

14. Plan de Accion de Estocolmo (debate)

Presidenta. — El siguiente punto son las declaraciones del Consejo y de la Comision sobre el Plan de Accién
de Estocolmo.

El debate anterior ha sido muy interesante, pero hemos excedido el tiempo que se nos ha asignado, asi que,
pido a todos aquellos que van a intervenir que se adhieran de forma estricta al tiempo que se les ha asignado.

Diego Lépez Garrido, Presidente en ejercicio del Consejo. — (ES) Sefiora Presidenta, el espacio europeo de
libertad, seguridad y justicia es uno de los mayores logros de la Unién Europea. Es uno de los avances en la
colaboracion entre Estados miembros, en la cooperacion civil, en la cooperacion penal, en la seguridad
interior; uno de los resultados mds importantes del proyecto europeo y que mds se ha acercado a esa asignatura
pendiente que tiene siempre la Unién Europea, que es la relacién con los ciudadanos.

Es seguramente ese aspecto de las politicas de la Union el que mds sienten los ciudadanos y las ciudadanas
de la Uni6én como un valor afiadido en algunos de los aspectos mds importantes de su vida cotidiana, en el
disfrute de sus libertades o, por ejemplo, de la seguridad. Eso constituye sin duda una de las grandes conquistas
del espacio de libertad, seguridad y justicia.

Ha habido incluso algunas decisiones adoptadas por el Consejo de la Unidn Europea en este dmbito de
libertad, seguridad y justicia en un momento anterior al Tratado de Lisboa —cuando ese espacio era
practicamente intergubernamental—que tienen que ver, precisamente, con la materia que hemos estado
debatiendo anteriormente, que es la investigacion de delitos de genocidio, de crimenes contra la humanidad,
de crimenes de guerra, en el plano nacional.
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Asi, por ejemplo, las decisiones de 13 de junio de 2002 o de 8 de mayo de 2003 del Consejo establecieron
una operatividad para que los Estados miembros colaborasen en el plano nacional intergubernamental para
la persecucion de esos delitos, que, en algunos Estados, afortunadamente —y todos recordamos por ejemplo
el caso Pinochet—, incluso forman parte de su legislacion.

Es el caso por ejemplo de Espaiia, por no hablar de otros paises, donde existe lo que se llama la justicia
universal —delitos que son tan graves que incluso habiendo sido cometidos fuera del territorio de un pais
pueden ser juzgados por ese pafs, si tiene posibilidades de hacerlo, aunque eso signifique ir mds alld de ese
sacrosanto principio de territorialidad en el Derecho penal—. Ese principio ha sido excepcionado en la
practica por algunos Estados donde los delitos especialmente intolerables, profundamente dafiosos para la
dignidad de la propia humanidad, son perseguibles incluso fuera del territorio donde se cometen.

Un aspecto precisamente de ese espacio de libertad, seguridad y justicia es lo que se ha llamado el Programa
de Estocolmo, en un momento en el que ya el Tratado de Lisboa abre ese espacio no solo al dmbito
intergubernamental, sino al dmbito estricta y claramente comunitario, claramente propio del método
comunitario, y donde se introduce, por tanto, un protagonismo que antes no tenia el Parlamento Europeo
o el propio Tribunal de Justicia.

Ese Programa de Estocolmo es de gran importancia, y por eso es por lo que nosotros saludamos su aprobacién
en diciembre de 2009 por el Consejo y por el Consejo Europeo posteriormente. Un programa que plantea
un programa de trabajo claro para la Union Europea y para sus Estados, y que incluye los intereses y las
necesidades de los ciudadanos en el nicleo de sus prioridades para los proximos afios.

Es por tanto un programa de excepcional importancia. En el interior de ese programa —y permitanme aludir
de nuevo al debate anterior— se establece la obligacién de que los Estados miembros colaboren con la Corte
Penal Internacional en la persecucion de crimenes de genocidio, crimenes contra la humanidad, para que no
queden impunes. Y eso ya forma parte del Programa de Estocolmo que se aprob¢ a finales del afio pasado
durante la Presidencia sueca.

Asi que estamos ante un programa de excepcional importancia, que debe ser desarrollado, que debe ser
concretado y, en este sentido, reconocemos la relevancia de la Comunicacién de la Comisién titulada
«Garantizar el espacio de libertad, seguridad y justicia para los ciudadanos europeos - Plan de Accién por el
que se aplica el Programa de Estocolmo», que presenta iniciativas con la intencién de contribuir a la realizacion
de dicho programa.

El Programa de Estocolmo nos permite basarnos en los logros precedentes y hacer frente a nuevos retos,
aprovechando las nuevas oportunidades que nos brinda el Tratado de Lisboa. Es un nuevo momento.
Institucionalmente es, probablemente, en mayor medida una auténtica revolucién —permitanme expresarme
con esa rotundidad—, porque es una auténtica revolucion juridica e institucional que un espacio de libertad,
seguridad y justicia que estaba antes en el dmbito plenamente intergubernamental pase ya claramente al
ambito comunitarizado. Y eso tiene su plasmacion inicial en el importante Programa de Estocolmo. El
Consejo reconoce la importancia que tiene en este sentido el Parlamento Europeo como colegislador, como
socio institucional, en relacién con la mayoria de las medidas que vamos a adoptar en los proximos cinco
afos.

Viviane Reding, Vicepresidenta de la Comisién. — Sefiora Presidenta, Sefiorias, ya son conscientes de ello, pero
permitanme realizar una breve presentacion del plan de accion de la Comisién titulado «Garantizar el espacio
de libertad, seguridad y justicia para los ciudadanos europeos», un plan de accién por el que se aplica el
Programa de Estocolmo. Este plan de accién es una guia de medidas muy concretas que deben adoptarse
durante los préximos cinco afios.

Pero primero quisiera dar un paso atrés: los acontecimientos de las tltimas semanas y de los tiltimos meses
han demostrado que hay un sentimiento compartido de la urgencia de hacer frente a la situacion econémica
y social de Europa, asi como una expectativa muy evidente por parte de nuestros ciudadanos de que la UE
debe actuar con rapidez y también con decision. Recordarédn la aprobacién del programa de trabajo de la
Comisi6n a finales de marzo, cuyo contenido revel6 que la Comision no sélo tiene intenciones de tomar
medidas, sino que ya las estd tomando. Se centrd, entre otras cosas, en la necesidad de que la UE cree un
programa de los ciudadanos que sittie a los ciudadanos en el punto central de la accién europea. El plan de
accion en el dmbito de la justicia y de los asuntos de interior es la primera iniciativa estratégica de la nueva
Comisi6on destinada a poner en practica este programa de trabajo; sigue de forma exhaustiva los mandatos,
asi como la filosofia mds amplia, del Programa de Estocolmo y, ademds, contempla las propuestas y sugerencias
del Parlamento y el Consejo.
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Aqui se trata de forma integral, a nuestro juicio, el reto de garantizar el respeto de los derechos y libertades
fundamentales, al mismo tiempo que se integra y garantiza la seguridad en Europa. El conjunto de las
iniciativas previstas son una hoja de ruta—una hoja de ruta para una Europa libre y segura—. Creemos que
nadie puede separar la libertad de la seguridad: son las dos caras de una misma moneda; ambos aspectos
estan relacionados con los ciudadanos y se trata de una forma de que los ciudadanos estén mds informados
sobre Europa.

El plan de accion nos guiard a la hora de proporcionar un conjunto ambicioso de medidas muy concretas
en un dmbito en el que el valor afiadido de Europa serd muy visible para nuestros ciudadanos. También es
un poderoso mensaje en el que se reitera lo que hemos estado debatiendo anteriormente, a saber, que el
Tratado de Lisboa y la Carta Europea de los Derechos Fundamentales son acciones para los ciudadanos.
Habida cuenta de que todas estas acciones estdn vinculadas entre s, de que son indispensables y coherentes
con el nivel de ambicién fijado en el Tratado de Lisboa y en la Carta de los Derechos Fundamentales, tenemos
que alcanzar este resultado ambicioso lo mds rdpido posible en consonancia con las expectativas de los
ciudadanos.

De ahi también que el Parlamento no deba considerar este plan de acciéon como tallado en piedra; puede
haber imprevistos, y de ser asf, la Comisién sin duda hard uso de su derecho de iniciativa a fin de ayudar a
solucionar los problemas. Es por eso que tenemos la intencién —y esto serd importante para el Parlamento—
de presentar una revision a medio plazo de la aplicacién del Programa de Estocolmo en 2012 a fin de garantizar
que el programa siga en consonancia con los avances europeos y mundiales.

Pero, como bien ha comentado el Ministro en ejercicio del Consejo de forma acertada, este plan de accion
no se centra exclusivamente en lo que la Comision Europea va a proponer. De hecho, también tiene mucho
que ver con lo que van a hacer los Estados miembros: cémo van a tomar la iniciativa los Estados miembros
cuando esté en juego la subsidiariedad; como van a aplicar las decisiones de la Unién Europea en su legislacién
nacional; y cémo van a colaborar con otros Estados miembros.

Por lo tanto, a fin de cuentas, este plan de accidén sdlo serd una historia de éxito si todas las instituciones
desempefian sus funciones, y estoy convencida de que el Parlamento nos ayudard a avanzar con rapidez por
el camino correcto.

Anna Maria Corazza Bildt, en nombre del Grupo PPE. — Sefiora Presidenta, en primer lugar, quisiera felicitar
a la Comisi6én por haber presentado de forma oportuna un plan de accién muy concreto para fortalecer a
los ciudadanos europeos. He participado en los debates del Parlamento de forma muy activa porque creo
firmemente que el Programa de Estocolmo es el mejor paso adelante hacia una Europa basada en sus
ciudadanos: una Europa para los ciudadanos y con los ciudadanos.

Por tanto, invito a la Comision a que se adhiera a la visién del Programa de Estocolmo a la hora de presentar
las propuestas especificas para los préximos cinco afios. El programa aprobado representa un verdadero
equilibrio entre proporcionar seguridad a los ciudadanos al mismo tiempo que se respetan sus derechos,
libertades y su integridad, y el fortalecimiento de su ciudadania.

En el plan de accion, me complacen sobre todo las medidas que se han presentado recientemente para
combatir la trata de seres humanos y el abuso infantil y también para aumentar la proteccién de los menores
no acompariados —por mencionar sélo algunos ejemplos—. También acojo con satisfaccién el hecho de
que el plan de accién incluya una estrategia para combatir la mutilacién genital femenina, la violencia
doméstica ylaviolencia contra la mujer. Sin embargo, sefiora Comisaria, hubiese deseado que esta propuesta
se hubiera presentado antes de lo previsto.

También tenemos que fomentar la participacién de los ciudadanos durante el proceso y garantizar la
transparencia de la toma de decisiones y la accesibilidad de los documentos. Espero que las medidas se
presenten de una forma respetuosa.

Para concluir, espero seguir trabajando con mis colegas en el Parlamento, y con la Comisién y el Consejo,
con miras a ofrecer realmente un espacio de libertad, seguridad y justicia, y hacer que se convierta en una

realidad.

Kinga Goncz, en nombre del Grupo S&D.— (HU) Me gustarifa hacer algunas observaciones generales y especificas
en relacion con el plan. Por supuesto, consideramos que el Programa de Estocolmo es muy importante. Es
precisamente por esta razon por la que el plan de accion ha sido un tanto decepcionante, ya que sus ambiciones
no reflejan verdaderamente la importancia que este Parlamento le ha otorgado o la envergadura de la mayoria
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con la que ha votado las enmiendas sobre varios temas. Observamos que los mas importante o muchos
puntos importantes del plan se han aplazado hasta 2013-2014, y en cuanto a este aflo, ya podemos ver un
cierto nivel de retraso. Parece ser un problema general también que la cooperacion entre la Comision y el
Parlamento en lo que respecta a los tratados internacionales atin no se haya aclarado. Aunque la respuesta
ha mejorado considerablemente, como la retroalimentacion sobre los acuerdos SWIFT y TFTP con los Estados
Unidos, atin quedan algunos puntos por aclarar.

Deseo hacer algunas propuestas concretas: lamentamos que la incitacion al odio no aparezca en el proyecto
de legislacion, sino que sélo aparecen en los planes los informes y la decisién marco relacionados con la
aplicaciéon. Del mismo modo, la provision de informacién sobre los derechos humanos no es lo
suficientemente categdrica. Sabemos que la aplicacion estd relacionada con el grado en que las personas son
conscientes de sus derechos. En relacion con la inmigracién, me gustaria mencionar que la cooperacion ha
comenzado, pero parece que hay un nivel inadecuado en materia de ambiciones. Hay otras dos cuestiones
importantes. La primera se refiere a la reciprocidad en materia de visados, donde se necesitan soluciones
efectivas y renovadas tanto por las desigualdades como por la reintroduccién de la obligatoriedad de los
visados. La segunda cuestion estd relacionada con la libre circulacion de trabajadores, un dmbito en el que
hay que poner fin a la discriminacién que atin existe contra los nuevos Estados miembros.

Renate Weber, en nombre del Grupo ALDE. — Sefiora Presidenta, sin duda alguna, el Programa de Estocolmo
es ambicioso, pero atin tenemos que adoptar un plan de accién que lo aplique de la forma mds eficaz posible.
La eficacia no sélo significa contar con un calendario adecuado, sino que también hace referencia al contenido
de la legislacion que vamos a adoptar en los proximos afios y a las instituciones que se instaurardn en el
futuro.

Si queremos que la Uni6n sea mds coherente, tenemos que trabajar para lograr un nivel de confianza y
reconocimiento mutuo en el dmbito judicial o en la cooperacion policial, similar al principio que ha regido
el mercado tnico de la UE. Para lograrlo, tenemos que cambiar nuestros puntos de vista sobre nuestras
tradiciones juridicas, que ya no deben percibirse, utilizarse ni abusar de ellas a fin de impedir que contemos
con leyes basicas, sobre todo, en lo que respecta al derecho penal.

Nuestros ciudadanos exigen y merecen una mejor proteccion contra el terrorismo y contra la delincuencia
organizada o transfronteriza. Nuestra obligacion es brindarles esa proteccion, pero tenemos que hacerlo no
sélo respetando plenamente los derechos de las victimas, sino también los de los acusados. Esta es la razén
por la que deben aplicarse normas procedimentales bésicas a todos los Estados miembros de la UE, y si
tenemos que ser audaces para ello, entonces tendremos que serlo. Seremos osados al conferir mds
competencias a Eurojust o cuando tengamos que proteger los datos de nuestros ciudadanos, o cuando
tengamos que regular el «paquete de asilo».

Mi grupo politico estd decidido a trabajar de manera constructiva con la Comisién y el Consejo y, al mismo
tiempo, a luchar con persistencia en aras de la proteccién de los derechos humanos.

Judith Sargentini, en nombre del Grupo Verts/ALE. — Sefiora Presidenta, tras escuchar hablar a la sefiora
Comisaria y al representante del Consejo acerca del Programa de Estocolmo, me vienen a la mente algunas
cuestiones.

Ahora estamos cerca del final de la Presidencia espafiola, a tan solo cinco semanas. Al principio, escuchamos
de la Presidencia espafiola magnificas ideas en relacion a la Directiva contra la discriminacion, sobre el asilo
y la migracion y también sobre la emancipacion de la mujer, pero tengo que decir que, a tan solo cinco
semanas de que se acabe esta Presidencia, me pregunto donde estdn las propuestas y los resultados concretos.

La Comision y el Parlamento hicieron su trabajo en materia de asilo y migracion, y realmente estamos
esperando a que el Consejo intervenga. No son s6lo cada uno de los Estados miembros —como ha dicho la
Comisaria Reding— los que tienen que aplicar sus leyes. Es el Consejo el que tiene que aportar ideas sobre
Dublin, sobre la Directiva de acogida, sobre el sistema Eurodac y sobre la Directiva de cualificacién. Realmente
estamos esperando que esto suceda.

La Directiva contra la discriminacién es algo por lo que esta sesién plenaria ha votado a favor y algo por lo
que los Verdes estdn esperando. En cuanto a la Comision en ese sentido, la igualdad y la no discriminacién
son, por supuesto, aspectos fundamentales en el Programa de Estocolmo, pero ¢por qué la Comisién no
decide convertir a las parejas del mismo sexo en una prioridad para este plan de accién? Ha comentado que
la gente se colocarfa en el centro. Organizar una asociacién del mismo sexo significa poner a la gente en el
centro. sPodria explicarme por qué?
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Con respecto a Europol, en la era pre-Lisboa, Europol se someti6 a un minimo de escrutinio del Parlamento,
y atin sigue siendo asi, aunque ahora contemos con el Tratado de Lisboa. Por ejemplo, la competencia para
entablar negociaciones a favor de acuerdos de cooperacion con terceros paises se basa en las decisiones del
Consejo de hace dos afios. Se rumorea que Europol estd estudiando celebrar un tratado con Israel, y saben
qué otros paises son aptos para celebrar mds tratados. El Tratado de Lisboa confiere una nueva funcion al
Parlamento, y me gustarfa que la Comision actuara en consecuencia.

Mara Bizzotto, en nombre del Grupo EFD. — (IT) Sefiora Presidenta, Sefiorias, un total de 170 medidas en
cinco afios, cifras que son demasiado ambiciosas para un programa carente de cualquier connotacion real,
especialmente cuando se trata de ciertos temas.

En materia de inmigracion, el programa es vergonzosamente débil si vamos mds alld de los documentos
oficiales: ;scudl es el sentido de la promesa de reforzar los rganos y organismos si no hay ninguna estrategia
politica? Una estrategia verdaderamente 1til que debe basarse en algunos puntos firmes: la lucha contra la
inmigraci6n ilegal en la frontera sur, asegurando que las responsabilidades por oponerse a la inmigracion
ilegal se comparten entre todos los Estados europeos, una politica de acuerdos con terceros paises, sobre
todo el reconocimiento de que la inmigracién no es un recurso en momentos de crisis.

En la pdgina principal del Parlamento consta que mds del 20 % de los jévenes europeos estdn desempleados.
En un continente en el que 25 millones de personas estdn sin trabajo, la Comisaria para Asuntos de Interior
dice quela cuestion de la inmigracién debe basarse en la solidaridad. Sin embargo, lo que realmente se necesita
es integrar el razonamiento y el realismo: hoy, nuestra prioridad es dar trabajo a nuestros ciudadanos. Todo
lo demas es retérica bienintencionada que no ayuda a que los inmigrantes se integren ni tampoco ayuda en
nada a nuestros ciudadanos.

Agustin Diaz de Mera Garcia Consuegra (PPE). — (ES) Sefiora Presidenta, estamos hablando de més de
360 acciones a cinco afios. Desde mi punto de vista, la presentacién del plan de accion deberia haber tenido
mayor recorrido parlamentario dando asialos diputados la oportunidad de debatir y, sobre todo, de enmendar
las propuestas en él contenidas.

Veamos algunos ejemplos: la lucha contra la radicalizacion, el seguimiento de la financiacion del terrorismo
y la posibilidad de crear un programa TFTP europeo, la coordinacién del SitCen, Europol y Eurojust en el
ambito de lalucha contra el terror y el crimen organizado, la lucha contra la utilizacién de Internet para fines
terroristas, la modificacion del Reglamento Frontex, la viabilidad de la creacion de un sistema europeo de
guardias de frontera. Lo que acabo de decir y mucho mds que se ha dicho. Se trata de cuestiones tan
importantes que merecerian haber sido objeto de otro formato parlamentario.

Por otra parte, llama la atencién que, en relacién con la proteccién de las victimas de delitos, el plan proponga
una Unica accién: la creacién de un instrumento global para la proteccion de las victimas en las que se
entenderdn incluidas las victimas del terrorismo. A mi juicio —y esto serfa una enmienda que no he podido
presentar por cuestiones reglamentarias—, la creacion de un instrumento especial destinado a la proteccion
de las victimas del terrorismo deberia constituir —insisto, a mi juicio— un objetivo irrenunciable y prioritario
de la Unién Europea.

Para finalizar, sefiora Reding, me gustarfa saber, con referencia a Europol, por qué una decisién del Consejo
va a ser sustituida por un reglamento Europol en el horizonte temporal de 2013.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D). - (SK) Hay varios dmbitos del plan de accidn del Programa de Estocolmo
sobre los que me gustaria hablar, y como tenemos que avanzar, me voy a limitar a nombrar estos dmbitos
problemdticos.

Definitivamente considero que el sistema comin de asilo de la UE es una cuestién problematica sobre la que
ya hemos debatido conjuntamente varias veces en esta Cimara, donde, por una parte, la Comision habla de
la necesidad de integrar de forma satisfactoria en el sistema comtin a los emigrantes o inmigrantes legales,
pero, por otra parte, el plan de accién muestra muy poca ambicion en esta direccion.

Del mismo modo, parece que no esperamos una propuesta para el tratamiento unificado de las solicitudes
de asilo hasta el afio 2014 y, por lo tanto, tampoco esperamos reconocimiento mutuo de los derechos de
los refugiados entre los Estados miembros. Sus planes son no obstante muy concretos en el drea de restriccion
de la afluencia y circulacién de los inmigrantes o emigrantes, por ejemplo, los trabajadores de temporada.

Asi que, para ser breve, no hay a la vista ningtin sistema de asilo comtin que sea progresivo y justo, y el plan
especifica medidas bastante represivas.
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Me gustaria mencionar al menos dos cuestiones mds. La primera es el triste hecho de que, incluso en las
propias palabras de la Comisién, los avances sobre el reconocimiento mutuo de las parejas registradas del
mismo sexo en el marco de la UE no sea una prioridad, y el desviarse de este tema es un hecho que me
preocupa realmente.

La dltima cuestion que me gustaria mencionar estd relacionada con los derechos corporativos. El Plan de
Accion de Estocolmo menciona a menudo a los ciudadanos y sus derechos, pero muy claramente hace
hincapié en la libertad de empresa sin reglamentos suficientes, que es al menos sorprendente, sobre todo en
el contexto de la actual crisis financiera y econémica.

Sarah Ludford (ALDE). - Sefiora Presidenta, para mi, la mejor parte del plan de accion es la lista de las cinco
medidas concretas en relacién con los derechos del individuo en los procesos penales que conforman la hoja
de ruta adoptada por el Programa de Estocolmo.

Hablo en calidad de ponente de la primera de estas medidas sobre la interpretacién y traduccién de los
acusados sobre la que, me complace decir, he llegado a un acuerdo esta misma mariana con la Presidencia
espafiola y espero que nuestras respectivas instituciones apoyen dicho resultado.

Quisiera mostrar mi agradecimiento a la Comisaria Reding por su apoyo incondicional como reflejamos de
firmemente en la propuesta de la Comision y los representantes de la Comision han contribuido plenamente,
por lo que quisiera transmitirle mi mas sincero agradecimiento.

Aunque con una década de retraso, por fin estamos forjando la confianza mutua necesaria para el
reconocimiento mutuo. Mi apoyo a la orden de detencién europea estd condicionado por mi consternacion
y enojo en algunos abortos involuntarios de la justicia y la forma en que opera en la actualidad como en los
casos Gary Mann y Andrew Symeou en los que estoy implicada. Si hubiésemos contado con estas medidas
hace una década, creo que esos abortos involuntarios de la justicia no hubiesen tenido lugar.

Simon Busuttil (PPE).— (MT) Sefiora Presidenta, estoy de acuerdo con quienes dicen que el Mercado Comiin
Europeo, el mercado tnico, es probablemente el mayor proyecto que la Unién Europea ha emprendido
nunca. Creo que este proyecto, que favorece a los ciudadanos europeos, es el siguiente paso importante para
la Unién Europea. Resulta interesante que el mercado tinico se iniciara en 1992, el mismo afio en que se
aprobd el Tratado de Maastricht, que introdujo el concepto de «ciudadania europear.

Por medio de este plan de accion, estamos creando un espacio dentro del cual se puede ejercer la ciudadania
europea. Esto se puede hacer en varios dmbitos: derechos humanos, derechos civiles, acceso a la justicia y el
derecho a la libertad de circulacién dentro de la Unién Europea. La Uni6n Europea también puede servir
como ejemplo en una serie de dmbitos, a saber, el trafico, la lucha contra la pedofilia, los derechos de los
menores, la delincuencia cibernética, y por supuesto, asuntos de inmigracion y asilo.

No obstante, creo que este proyecto requiere de tres cosas: en primer lugar, un sello politico le concederd
importancia y significado para nuestros ciudadanos. En segundo lugar, respetando el principio de
subsidiariedad, ya que hay ciertos dmbitos importantes que no pueden renunciar al derecho de emplear la
subsidiariedad. En tercer lugar, los plazos: deben respetarse en este plan de accién pues, de lo contrario, no
llegard a nada.

Juan Fernando Lopez Aguilar (S&D).— (ES) Sefiora Presidenta, como Presidente de la Comision de Libertades
Civiles, Justicia y Asuntos de Interior, fui coautor, junto con el presidente Casini y el diputado Berlinguer, de
la Resolucién que se voté sobre el Programa de Estocolmo el pasado mes de noviembre. Y quiero resaltar
que en aquel entonces puse de manifiesto que el Programa de Estocolmo, en el drea del espacio de libertad,
seguridad y justicia, no iba a simplificar la vida de este Parlamento, sino que, por el contrario, la iba a hacer
mucho mds exigente.

Y quiero aqui poner de manifiesto que algunas de las exigencias contenidas en la Resolucién que se adopt6
no han quedado reflejadas en una articulacion precisa en el Plan de Accidn que plantea la Comisién. Por
tanto, conociendo las limitaciones del debate parlamentario y de la intervencién parlamentaria en el debate
del Plan de Accidn, si quiero resaltar que los apartados 148 a 150 de la Resolucién parlamentaria contenian
algunas indicaciones precisas con respecto a asuntos de gran importancia.

Muchos de ellos se han puesto de manifiesto, desde la proteccién de victimas hasta las instituciones y agencias
relacionadas con Schengen, Europol, Eurojust, Frontex y la Oficina Europea de Apoyo al Asilo y sus nuevas
regulaciones pendientes, pero también algunas regulaciones sobre problemas sustantivos y fundamentales,
como la proteccion de datos y la cldusula de no discriminacién. La proteccion de datos en su imbricacién
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con la seguridad ha sido debatida, sin duda ninguna, en este Parlamento, en particular con ocasién del debate
sobre el Programa de Seguimiento de la Financiacién del Terrorismo (TFTP), y ha puesto de manifiesto la
necesidad de que también Europa haga una apuesta propia por un equilibrio adecuado entre la seguridad y
la privacidad.

Pero lo realmente importante es que la Comisién tiene ahora cinco afios de trabajo por delante para ir
ejecutando, paso por paso, cada uno de los eslabones del Plan de Accién del Programa de Estocolmo y, por
tanto, la invito realmente a trabajar muy duro con este Parlamento para dar cuenta de todos esos compromisos
relacionados en los apartados 148 a 150 de la Resolucion, teniendo en cuenta que, si la Comision no trabaja
con diligencia y codo con codo con este Parlamento Europeo, este Parlamento Europeo estard vigilante y
hard propuestas. Y, por supuesto, también trabajara con el Consejo, que puede adoptar iniciativas que pueden
merecer la atencién y el tratamiento de este Parlamento.

Nathalie Griesbeck (ALDE).—(FR) Sefiora Presidenta, sefiora Comisaria, sefior Lpez Garrido, me gustaria
decir que me complace bastante hablar sobre este plan de accién, la hora de ruta, como bien lo ha llamado
la sefiora Reding, parala aplicacién del Programa de Estocolmo. Trata una serie de cuestiones fundamentales,
y en vez de compilar una lista aleatoria en el poco tiempo que tengo, simplemente me voy a centrar en
aquellos puntos que causardn algo de frustracién —uno sobre el fondo y otro sobre la forma— al hablar de
esta cuestion.

En cuanto a la forma, como hemos dicho en este debate, nos hemos fijado unos plazos muy precisos para
laaplicacion delas medidas, y me gustarfa que hiciéramos todo lo posible por emprender acciones concretas,
de modo que no nos limitemos a forjar ideales sélo de boquilla.

A tal fin, en cuanto al fondo, debemos abordar dos cuestiones principales para que esta aplicacion resulte
ser un éxito. Tenemos que definir algunas prioridades. Sobre la cuestién del fondo, la sefiora Reding ha
hablado de valor afiadido. Sugiero que sigamos adelante con algunos puntos que consideramos més urgentes
que otros: en primer lugar, con la cooperacion judicial, de modo que estemos en la misma pagina en términos
legales, con, por supuesto, una especie de Erasmus para los jueces, pero spor qué no una especie de Erasmus
para todos los profesionales del Derecho y otro para las profesiones de la policia?

A continuacién, el segundo punto en cuanto al fondo, y una prioridad clave, consiste en adoptar todas las
medidas posibles para garantizar los derechos de los nifios, para protegerlos, y para combatir el delito
cibernético, la pornografia infantil y la explotacion sexual.

Stavros Lambrinidis (S&D).— (EL) La gran palabra que falta en los programas de inmigracion es la palabra
«solidaridad». Hoy, hemos votado sobre el reasentamiento de los solicitantes de asilo procedentes de terceros
paises en Europa, pero el programa de la Comision se niega a promover una disposicion similar para el
asentamiento de los solicitantes de asilo de un pais a otro de Europa o por dinero. ;Qué ha pasado con la
solidaridad?

Més de 100 000 inmigrantes ilegales llegan a Grecia desde Turquia cada afio. ;Qué ha pasado con el acuerdo
firmado entre Europa y Turquia sobre la repatriacion de estos inmigrantes ilegales? Se estd eludiendo y apenas
se menciona en nuestro programa. ;Adonde ha ido a parar hoy el acuerdo negociado por Frontex con Turquia?
¢Puede asegurarnos que no se cuestionardn de forma directa o indirecta los derechos de soberania de Grecia,
y por ende de Europa, en las fronteras?

Finalmente, por supuesto, existe una gran obligacién de solidaridad hacia los propios inmigrantes denominada
«integracion». Sin la integracion de los inmigrantes, no hay forma de que 40 millones de personas que han
venido a vivir entre nosotros sean capaces de hacerlo en igualdad de condiciones. Es posible que estemos
generando bombas de relojerfa. Se necesitan programas, se necesita dinero y, actualmente, la Comision no
los tiene.

Ramon Jduregui Atondo (S&D).—(ES) (Inicio de la intervencién con el micréfono apagado) Tengo la impresion
de que una Europa en la que han desaparecido las fronteras y en la que hay cada vez mas delincuencia
supranacional requiere mds ambicion desde el punto de vista de la respuesta al problema de la delincuencia
supranacional.

Yo creo que falta una mayor ambicién en materia de coordinacién policial —de Europol—, en materia de
coordinacion judicial —de Eurojust—, en relacidn con el Fiscal Europeo, en materia de homologacion técnica
de las investigaciones penales, en materia de unificacién del Derecho procesal penal, en materia de
aproximacion del Derecho penal respectivo.
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Yo pienso, Sefiorfas, que hay poca ambicion y demasiadas resistencias nacionales y yo les insto, especialmente
al Consejo, a superar la tendencia soberanista de los paises, a unificar nuestros sistemas penales, para combatir
con eficacia la inseguridad y la delincuencia supranacional.

Salvatore Iacolino (PPE). — (IT) Sefiora Presidenta, Sefiorias, sin duda, el Programa de Estocolmo ofrece
una oportunidad importante: un gran nimero de acciones positivas que la Comision debe aplicar, tallando
un verdadero espacio comun de libertad, justicia y seguridad.

La consecucion de estos objetivos, sin embargo, requiere un método de cooperacion entre las instituciones
europeas, y entre estas instituciones y los Estados miembros, que son un instrumento indispensable de una
verdadera cooperacion. Cuestiones tales como la regulacion de los flujos migratorios en virtud de criterios
objetivos de equidad, la dignidad de las personas en las cdrceles superpobladas de hoy en dfa, el bienestar de
los que son rehabilitados después de su adiccion a las drogas, la revitalizacion de los organismos, la oposicion
a la delincuencia organizada a nivel transfronterizo, hacen que esta cooperacion tan positiva sea realmente
necesaria.

Las actividades de nuestro Parlamento estdn centradas obviamente en este desafio, y también ofrecen un
estimulo potente y definitivo para la Comision y otras instituciones comunitarias, as{ como para los Estados
miembros.

Gerard Batten (EFD). — Sefiora Presidenta, la sefiora Sarah Ludford ha dicho que estaba algo preocupada
porlos abortos involuntarios de la justicia en relacion con la orden de detencién europea en los casos Andrew
Symeouy Gary Mann. Eso es un eufemismo, si es que alguna vez hubo alguno. La orden de detencién europea
es un aborto involuntario bruto de la justicia en si mismo. La extradicion se ha reducido a una mera formalidad
burocratica. Los tribunales britdnicos han sido despojados de su capacidad para proteger a los ciudadanos
britdnicos contra la detencion y el encarcelamiento injustos cuando se les extradite a un pais extranjero. Lo
sé porque yo estaba sentado en el tribunal de apelacion en el caso de Andrew Symeou cuando dos jueces
lores de alto rango fueron incapaces de impedir la extradicién del sefior Symeou, aunque era obvio para todo
el mundo en el tribunal que no habia pruebas o que las habia inventado la policia. Pero, por supuesto, esa es
la cuestion, porque al tribunal no se le permite considerar las pruebas; no tienen derecho. Dame Sarah y los
democratas liberales ahora pueden llorar ldgrimas de cocodrilo por casos como el del sefior Symeou, pero
tienen que asumir la responsabilidad de la miseria humana que han causado.

Georgios Papanikolaou (PPE). — (EL) Sefiora Presidenta, hemos votado con verdadera satisfaccién a favor
delas disposiciones del Programa de Estocolmo que hacen referencia a la solidaridad en materia de inmigracién
yalalucha contrala inmigracién ilegal. En el plan de accion he leido que la Comisién creard un instrumento
en 2011 para evaluar los sistemas nacionales de asilo, de modo que pueda ofrecer una mejor asistencia a los
Estados miembros en funcién de las capacidades y las necesidades individuales.

Al mismo tiempo, sin embargo, hemos dado el visto bueno en este Parlamento al hecho de que la Oficina
Europea de Apoyo al Asilo empiece a funcionar en Malta. La pregunta es la siguiente: ;la Oficina Europea de
Apoyo al Asilo podrd hacer algo con este mecanismoyy, a través de este mecanismo, con la evaluacion llevada
a cabo? 4Se ha hecho alguna provisién de un programa interno de reasentamiento para los refugiados
destinado a igualar las presiones entre los Estados miembros?

Monica Luisa Macovei (PPE). — Sefiora Presidenta, quisiera hacer referencia al mecanismo para evaluar la
corrupcion en los Estados miembros —el mecanismo estipulado en el plan de accién—. Tenemos una
decision del Consejo relativa al Programa de Estocolmo, que se refiere a este asunto, y tenemos el plan de
accién de la Comision sobre la aplicacion del Programa de Estocolmo. Ambos se refieren a una evaluacion
de los esfuerzos por lucha contra la corrupcion en los Estados miembros. Por lo tanto, necesitamos un
compromiso y una voluntad politicos fuertes por parte de los Estados miembros para la aplicacion de dicho
mecanismo. Digo esto porque todos sabemos que, hasta ahora, los esfuerzos internos no han sido eficaces
en todos los Estados miembros, por no decir més.

En segundo lugar, la fecha limite para la comunicacién del plan de accién sobre la politica de la Unién y el
mecanismo contra la corrupcion es 2011. Me gustaria sugerir que se realizara antes de finales de 2010. Esto
podria responder mejor a la necesidad de la lucha contra la corrupcion en la Unidn, pues la corrupcion
también se considera una causa de la crisis econémica. Por lo tanto, serfa una medida para prevenirla y
detenerla.
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Diego Lépez Garrido, Presidente en ejercicio del Consejo. — (ES) Sefiora Presidenta, realmente lo que estd en el
fondo de este debate sobre el espacio europeo de libertad, seguridad y justicia es algo que ha dicho —yo creo
que con acierto— el diputado Busuttil cuando hablaba de la ciudadania europea.

De lo que estamos hablando aqui es de la composicion de esa ciudadania europea, que tenemos que
profundizar y que es, sin duda, uno de los ejes —desde luego, lo ha sido para la Presidencia espafiola— de
la nueva etapa politica que se abre en Europa con el Tratado de Lisboa.

En este sentido, ha habido una pregunta al Consejo, muy clara, muy directa, de la diputada Judith Sargentini,
sobre lo que se habia realizado en este tiempo de Presidencia espafiola y lo que estd en marcha de cara al
futuro.

Yo le agradezco esa pregunta tan directa y voy a intentar estructurar mi respuesta en torno a algunos puntos
que tienen que ver todos ellos, sin duda, con la ciudadania europea, con el contenido de los derechos, de las
libertades, de la seguridad, de la justicia: en definitiva, el estatuto de la ciudadana y el ciudadano europeos
del siglo XXI.

Enrelacién conlaslibertades, hemos estado hablando antes de la adhesion al Convenio Europeo de Derechos
Humanos. Es una de las prioridades de la Presidencia espafiola. Me remito al debate extenso que hemos tenido
anteriormente.

También creo que, en relacion con las libertades y los derechos, hay que hablar de la Directiva relativa al
derecho a interpretacion y a traduccion en los procesos penales. Se estd trabajando en esa Directiva, como
saben.

Y en cuanto a una Directiva muy concreta que ha mencionado la sefiora Sargentini —la Directiva de no
discriminacién—, estamos esperando que la Comisiéon Europea haga una propuesta sobre la misma en
términos generales. Es una Directiva muy ambiciosa, muy importante. Desde luego, la Presidencia del Consejo
la apoya y estamos esperando la iniciativa de la Comision.

Los temas relativos a las victimas han sido una preocupacién y una prioridad de la Presidencia espafiola,
especialmente las victimas de la violencia de género. Yo quisiera decirle que en este tiempo se ha avanzado
en la Directiva contra la trata de seres humanos. Respecto a la Directiva contra los abusos sexuales, estamos
trabajando parallegar a una posicién comin en junio. Se estd trabajando también en una iniciativa legislativa
contra la violencia de género: la Orden de Proteccion Europea, que estd en estos momentos debatiéndose en
diversas comisiones de este Parlamento —la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior
y la Comisién de Derechos de la Mujer e Igualdad de Género. La violencia de género es, sin duda, la lacra
mayor que existe y que produce mds victimas en las sociedades europeas. Y también se han aprobado el
Observatorio Europeo contra la Violencia de Género y el teléfono de atencion a las victimas, el mes pasado,
en el Consejo de Empleo, Politica Social, Sanidad y Consumidores (EPSCO).

Respecto de los temas de seguridad, se aprobd la Estrategia de Seguridad Interior en el Consejo Europeo de
marzo. En relacién con lo anterior, se ha aprobado la constitucién del Comité permanente de cooperacion
operativa en materia de seguridad interior. Ha habido —y hay en marcha— acuerdos con los Estados Unidos
enrelacion con temas de seguridad: la Declaracion de Toledo sobre seguridad y aviacion civil; el tema SWIFT,
muy conocido por este Parlamento, respecto del que hay un mandato de negociacién para que haya un
acuerdo politico con los Estados Unidos lo antes posible. Estamos trabajando también con los Estados Unidos
en una declaracién conjunta sobre la lucha contra el terrorismo y en un acuerdo sobre proteccion de datos.

Enlos temas que se refieren a cooperacién civil, esperamos acordar el Reglamento Roma IIl, una ley aplicable
alos matrimonios.

Y en relacién con el tema de la inmigracion y el asilo, también citado en muchas intervenciones, hay que
decir que a la Presidencia espafiola le corresponde la primera evaluacion, que va a preparar en colaboracion
con la Comision, del Pacto Europeo sobre Inmigracién y Asilo. Y, al mismo tiempo, en colaboracién también
con la Comision, estd en marcha un programa de retorno para menores no acompafiados.

Por otra parte, en relacion con el asilo, estdn manteniéndose las operaciones Frontex y se estd trabajando en
un programa europeo para los refugiados y en el reasentamiento de los refugiados y, con algunos paises,
también en programas de repatriacion.
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Por tanto, creo que, junto al Fondo Europeo para los Refugiados, que se pretende que esté listo para el afio
2011 —en este sentido, el informe Tavares del Parlamento Europeo prevé que se apruebe para ese momento—,
estan en marcha diversas iniciativas importantes en relacion con la inmigracion.

Yo completaria esta respuesta con un debate que ha sido recogido de forma muy constructiva por la Comision
—en concreto, por la Comisaria Reding— sobre el Fiscal Europeo, previsto en el Tratado de Lisboa. Me
parece que es un debate que debe hacerse. Serfa muy interesante, no solo, en primer lugar, como dice el
Tratado de Lisboa, para proteger los intereses econdmicos de la Unién —por cierto, muy de actualidad en
estos tiempos—, sino también para, en una etapa posterior, poder perseguir los delitos transnacionales.
También ha sido un debate que ha lanzado la Presidencia espafiola de la Unién Europea.

Estos son algunos de los elementos concretos que estdn poniéndose en marcha o se han puesto en marcha
durante la Presidencia espafiola, en colaboracién con la Comisién y en colaboracién con el Parlamento
Europeo. Creemos que es absolutamente crucial que tengamos credibilidad en cuanto a la construccién de
una Europa abierta y segura que proteja a los ciudadanos. Y en este espiritu quiere continuar la Presidencia
espafiola, y también el trio de Presidencias que serd desarrollado por nuestros socios: Bélgica y Hungria. Este
es el proposito de la Presidencia espafiola y contamos, desde luego, con la colaboracién —la estamos
teniendo— del Parlamento Europeo.

Viviane Reding, Vicepresidenta de la Comision. — Sefiora Presidenta, todo el mundo habla del Programa de
Estocolmo. Es un drbol de Navidad con varios centenares de deseos. Me gustaria que todo el mundo hablara
de la realidad. ;Como se trataron estos deseos del drbol de Navidad antes del Tratado de Lisboa? A puertas
cerradas, sin mucha consideracién por los ciudadanos ni por lo que querfan, deseaban y esperaban; en el
Tercer Pilar, donde los Ministros de Asuntos de Interior no consultaban al Parlamento Europeo ni a la
Comision, y donde el Tribunal de Justicia Europeo no tenfa ninguna posibilidad de intervenir.

De ahi es de donde partimos: una situacioén imposible. Una situacion en la que las decisiones de minimis no
se han llevado a cabo a escala nacional, en la que los ciudadanos no contaban con los medios o instrumentos
para recurrir a los tribunales, protestar o para buscar justicia.

Afortunadamente, ahora tenemos el Tratado de Lisboa. Ya no hay lugar para més terceros pilares. Hay
propuestas de la Comision, codecision y aplicacion a nivel de los Estados miembros, ademds de control por
parte del Tribunal de Justicia Europeo, pero eso significa que las cosas ya no se pueden hacer de forma
repentina. Las normas y las propuestas tienen que seguir el camino normal, por el que los parlamentarios
han pedido a la Comision que encamine su labor.

En primer lugar, hay que hacer un analisis de los que es factible, de lo que es positivo y de lo que tiene valor
afladido. En segundo lugar, es necesario contar con la consulta ptblica a fin de saber si las ideas que se
presenten serdn aceptadas o no por la sociedad civil, la industria, los Estados miembros y los parlamentos
nacionales, que ahora participan en todas estas cuestiones y que realizan las pruebas de subsidiariedad. Y
también tenemos que disponer de evaluaciones de impacto a fin de observar si estamos siguiendo el camino
correcto. S6lo entonces tendremos la propuesta definitiva de la Comision.

Sidesean que la Comision siga haciendo lo que ha hecho durante los dltimos afios, sélo tienen que decirmelo,
y presentaré una propuesta todas las semanas. Y saben lo que va a pasar con esas propuestas? Primero se
bloqueardn en los parlamentos nacionales, y con razdn, porque tenemos presentar propuestas serias basadas
enlos supuestos legales de que lo que estamos haciendo es firme, factible y que se puede aplicar en los Estados
miembros.

No quiero que la primera propuesta que hagamos laimpugne el Tribunal de Justicia y el Tribunal de Derechos
Humanos. Me gustaria llevarles a todos por el camino en el que los ciudadanos entiendan que el valor afiadido
de lo que estamos haciendo aqui es una verdadera ventaja para ellos en términos précticos. Si, en calidad de
Comisaria responsable de los asuntos de la mujer, he escuchado debatir en este Parlamento acerca de lo que
tenemos que hacer, sobre todo con el fin de dar seguridad juridica a las mujeres de todos nuestros Estados
miembros, que cuanto tengan un problema relacionado con la violencia, tengan acceso a la justicia y que no
solo se hagan ilusiones de tener dicho acceso y que después no lleguen a ninguna parte y acaben sin nada.
Por tanto, tenemos que trabajar juntos para conseguir este objetivo.

Hay cientos de medidas que tienen que «lisbonizarse», que tienen que sacarse de la oscuridad y ver la luz del
dfa, que tienen que adaptarse a los verdaderos Estados de Derecho —cientos de medidas que no funcionan—.

Ahora quisiera hablar de la orden de detencién: la sefiora Ludford ha hablado sobre esto. Evidentemente, no
se ha aplicado en los Estados miembros porque atin no se ha generado todo lo necesario para el reconocimiento
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mutuo y la confianza mutua, que se encuentra en la base del reconocimiento mutuo. Queridos colegas, no
pueden hacer todo esto sin tener confianza mutua. Lo lamento, pero por decreto no puedo introducir la
confianza mutua en la cabeza de los jueces de toda Europa.

Tenemos que forjar esa confianza mutua con la legislacion y con las medidas para reforzar los derechos de
los ciudadanos en todos nuestros Estados miembros, para que asi los jueces también apliquen las normas
que hemos buscado y, por supuesto, estamos avanzando con mucha rapidez a este respecto.

Un plan de accidn, bueno, mi colega ya no se encuentra ahi, pero un plan de accién para combatir la violencia
contralas mujeres. En 2011, un texto exhaustivo sobre la proteccion de las victimas, de todo tipo de victimas
—para mi no hay una victima aqui, otra alli y una tercera categoria de victimas—, porque hay que considerar
a todos los tipos de victimas.

Si, hemos estado trabajando en la proteccion de datos; cuando afortunadamente ustedes, el Parlamento, se
opusieron a la forma en que las cosas estaban funcionando antes de aplicar el Tratado de Lisboa. Ya no
seguiremos asi y, si, Presidente de la Comision, usted sabe que su comisién y las demds comisiones estdn
totalmente integradas en nuestros antepasados.

Tendremos muchas cosas que hacer juntos: preguntas muy técnicas, que tendrdn un impacto muy importante
en nuestra sociedad. Tendremos que hacer algo; vamos a tener que explicar a los ciudadanos lo que estamos
haciendo; porque eso también forma parte de todo el asunto y no es la parte mas sencilla precisamente de
todo el problema.

Si, tenemos que adoptar medidas, por ejemplo, en materia de inmigracion ilegal y asilo y, como habéis visto,
mi colega, Cecilia Malmstrom, tiene propuestas muy concretas sobre la inmigracion ilegal, los controles
fronterizos y la migracion legal. Si, serfa importante si el Parlamento pudiera, junto con el Consejo, adoptar
las propuestas existentes, el paquete de asilo, la propuesta del permiso simple, el programa conjunto de
reasentamiento, el reconocimiento mutuo y el plan de accién que se acaba de aprobar para los menores no
acompafiados. Hay un montén de cosas en juego.

No se trata de quién va a hacer qué porque hay ciertas cosas que simplemente no se pueden hacer. He aqui
un ejemplo: pidieron la Directiva contra la discriminaci6n. Pues bien, la Directiva contra la discriminacion,
lamento decirlo, es una cuestion que tiene que resolverse por unanimidad y se encuentra bloqueada en el
Consejo. Entonces, ;qué quieren que haga yo —bueno, yo no, porque esto fue anterior a mi mandato—. La
Comisi6n ya ha puesto sobre la mesa la Directiva contra la discriminacion, y la unanimidad se ha quedado
bloqueada en el Consejo. Asi que, dirfjanse al Consejo; hablen con quienes la han bloqueado.

Por cuanto atafie a las parejas del mismo sexo quisiera decir lo siguiente: bien, saben perfectamente se trata
de la prerrogativa de subsidiariedad, la competencia de los Estados miembros de regular la forma en que
tratan a las parejas del mismo sexo. Donde la Unién Europea entra en juego es en el tratamiento transfronterizo
de estas parejas del mismo sexo. Pero no puedo hacer el trabajo por Francia, Italia, Polonia, Rumania, Grecia
y Luxemburgo; lo tienen que hacer los Estados miembros por si solos. Puedo ver que no hay discriminacion
si las personas, vengan de donde vengan, estdn ejerciendo su derecho a la movilidad transfronteriza, y eso
es lo que vamos a hacer.

Hemos empezado a observar que, en términos de movilidad, en términos de derechos de los ciudadanos, en
términos de colaboracion entre los sistemas juridicos, en términos de eliminacién de las fronteras que atin
existen en este mercado tnico, que, lamento decirlo, no es un mercado tinico cuando se trata de ciudadanos.
Por eso estoy muy contenta; he leido el informe de Mario Monti. Hay muchos elementos en este informe
que dicen hacia donde tenemos que dirigirnos. ;Saben cudl es mi Biblia? El informe, elaborado por uno de
sus diputados, contiene todos los elementos sobre la libre circulacion de los ciudadanos y todos los problemas
que hay que resolver.

Lo que les propongo ahora es que los abordemos, uno a uno, y que los resolvamos, uno por uno, con su
estrecha cooperacién. Cuando ponga sobre la mesa una propuesta, y hayan visto como funciona, tendrdn
demasiadas propuestas con las que trabajar por la noche —no sé si estd permitido en virtud de las normas
de empleo y de los derechos humanos, pero no consideraré los derechos humanos como miembros del
Parlamento— hay cientos de problemas que resolver y no puedo hacerlo sola. Necesito ayuda bastante
constructiva por su parte. Sé que voy a recibir esta ayuda, pero aytidenme a trabajar en un elemento después
del otro, incluso aunque sea un elemento por semana. Lo voy a poner sobre su mesa. Estoy dispuesta a ir a
sus comisiones en cuanto me llamen, sefiora Presidenta, y debatiremos esta cuestién a fondo, elemento por
elemento. En un plazo de cinco aflos, con su ayuda, habremos cambiado el mundo.
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Presidenta. — Se cierra el debate.

PRESIDE: Edward McMILLAN-SCOTT
Vicepresidente

15. Turno de preguntas (preguntas a la Comision)

Presidente. — De conformidad con el orden del dfa, se procede al turno de preguntas (B7-0211/2010).
Las siguientes preguntas van dirigidas a la Comision.

Primera parte

Pregunta 17 formulada por Zbigniew Ziobro (H-0238/10)

Asunto: Comunicacion en la que se establece una meta mds elevada para la reduccién de emisiones de gases
de efecto invernadero

Hace unos dias la Comision transmitié a los medios de comunicacion un proyecto de Comunicacion de la
Comisi6n al Consejo, al Parlamento, al Comité Econdmico y Social y al Comité de las Regiones en el que se
planteaba la posibilidad de aumentar el objetivo de reduccion de las emisiones de gases de efecto invernadero,
que debe alcanzarse para el afio 2020 en virtud del paquete climético y energético, pasando del 20 % al 30
%.

Hay que hacer una serie de observaciones sobre esta propuesta. En primer lugar, la reduccion de los costes
causados por el recorte de las emisiones darfa un respiro sumamente necesario a los presupuestos nacionales,
que los Estados miembros estdn actualmente tratando de equilibrar. En segundo lugar, los niveles de emisiones
de gases de efecto invernadero se han reducido drasticamente como consecuencia de la recesion, si bien cabe
esperar que vuelvan a aumentar a medida que se emerja de la crisis y se incremente la produccién. Como
resultado, volverdn a aumentar los costes de los recortes. En tercer lugar, cabe preguntarse si es este el
momento adecuado para elevar el objetivo, ya que ello precipitarfa un nuevo aumento de los costes de la
reduccidn, que, en un momento en que se estd empezando a salir de la recesién, podria encontrar la resistencia
comprensible del mundo empresarial.

¢Cudl es la reaccién de la Comisién a las observaciones anteriores?

Connie Hedegaard, Miembro de la Comisién. —Me comprometo a empezar a responder con mucha brevedad
porque el documento al que hace referencia no es un documento adoptado por la Comision y su publicacién
no estaba autorizada, pero a finales de este mes, la Comisién pretende adoptar la Comunicacion al Consejo
y al Parlamento evaluando los beneficios y los costes derivados de que la UE aumente el objetivo de reduccién
de emisiones de gases de efecto invernadero a un 30 %.

Esta comunicacion la solicit6 realmente el Consejo de Medio Ambiente en las conclusiones a las que llegd
el 15 de marzo de este aflo. Por lo tanto, huelga decirlo, hemos tenido muy poco tiempo, pero creemos que
es un debate importante, después, habra, por supuesto, un montén de detalles que tenemos que estudiar
més de cerca. Ademds, esta comunicacion presentard, como se pide en la Directiva ETS, un andlisis de la
situacion de los sectores intensivos de energia que se ha determinado que estdn expuestos a un riesgo de fuga
de carbono en vista del resultado de Copenhague.

Sin embargo, quisiera dejar algo muy claro. La Comisién no tiene la intencién de tomar la decisién de pasar
aun 30 % al dia siguiente de la presentacion de esta comunicacién. S6lo se trata de un paso para garantizar
que, cuando debatamos acerca de estos objetivos de reduccion, tengamos fundamentos suficientes para que
los debates avancen. Ese es el propdsito de esto —ofrecernos andlisis, costes, cifras y cdlculos para que
podamos celebrar un debate informado—. Espero realmente que el Parlamento también participe en este
debate.

Zbigniew Ziobro, autor. — (PL) El documento indica que el aumento de las reducciones de emisiones de
gases de efecto invernadero tendrd una gran importancia en Europa central y oriental para alcanzar este
objetivo. Es cierto que la Comision sefiala que estas medidas requieren de importantes desembolsos financieros,
pero quiere buscar ese dinero en los fondos estructurales destinados a estos paises. En otras palabras, esto
dependeria del redireccionamiento de los medios designados para otros propésitos, en particular, para reducir
las desigualdades en materia de desarrollo existentes entre los Estados miembros de la Unién Europea y el
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nivel de vida de estos Estados y, por ejemplo, esto se realizaria a costa del desarrollo de la infraestructura de
carreteras de los paises de Europa Central y Oriental.

Connie Hedegaard, Miembro de la Comisidn. — Espero que Su Sefioria respete el hecho de que no vaya a entrar
en detalles sobre uno de los muchos proyectos que se han filtrado. No estarfa bien que lo hiciera.

Yo dije durante mi audiencia en el Parlamento Europeo que debemos tener cuidado de que, cuando gastemos
dinero de la Unién Europea para diferentes propésitos, también nos aseguremos de que los diferentes
proyectos —por ejemplo, en el caso de la infraestructura que ya se ha mencionado— estén adaptados al
cambio climdtico. No obstante, creo que nadie puede dar una respuesta ahora de qué harfamos exactamente
sillegdramos a una reduccién del 30 % en 2020. En su lugar, estamos tratando de facilitar un andlisis e invitar
alos miembros del Parlamento y del Consejo, entre otros, a participar en el debate.

Silvia-Adriana Ticiu (S&D). — (RO) Hemos sometido hoy a votacion el informe sobre la enmienda a la
Directiva relativa a la eficiencia energética de los edificios. Este es s6lo el comienzo de un nuevo proceso
donde realmente podemos reducir las emisiones y el consumo de energia de los edificios de forma significativa.
Como también ha comentado mi colega, todavia necesitamos mds fondos. Espero que tengamos su apoyo
para un aumento significativo de la tasa de asignacion con cargo al FEDER para la eficiencia energética en
las viviendas, asi como para la creacion de un fondo, a partir de 2014, para la mejora de la eficiencia energética
también en el sector industrial.

Chris Davies (ALDE). - Sefiora Comisaria, ¢la pregunta original no demuestra la envergadura del problema
al que se enfrenta ala hora de abordar esta cuestion? Muchos diputados aqui y muchos gobiernos representados
en el Consejo simplemente no aceptan la necesidad de adoptar medidas urgentes para impedir el cambio
climético. Para ellos es ficil adherirse a resoluciones piadosas en un momento de prosperidad econémica,
pero, ahora que no se da el caso, se mostrardn reticentes a participar en acciones practicas. ¢No tendria que
abordar primero el problema de la negativa al cambio climdtico si desea aumentar nuestras ambiciones?

Connie Hedegaard, Miembro de la Comisidn. — En primer lugar, me gustarfa estudiar todo lo que hemos
acordado hoy sobre la eficiencia energética de los edificios. Hay muchas maneras de hacer frente a los esfuerzos
de mejora en este dmbito.

También hay algunos modelos financieros alternativos que pueden utilizarse de manera que favorecieran a
los que cuidan de los edificios para hacerlos mucho més eficientes a nivel energético. Habrd muchas maneras
de hacerlo —que no requieren fondos necesariamente— y me complaceria investigar a este respecto.

Estoy muy de acuerdo con la pregunta de si uno de los dmbitos en el que podemos hacer mucho mds en
Europa serfa el dmbito de los edificios y la eficiencia energética. Hay un potencial tan grande en ese dmbito
que resulta una estupidez que utilicemos una gran cantidad de energfa de la que ninguno de nosotros nos
beneficiamos realmente por el hecho de que no la estamos usando de la forma mds eficiente posible.

Para responder a Chris Davies, y con respecto a quienes niegan el cambio climético, quisiera decirles que
trato de abordar esta cuestién cuando me topo con ella. A pesar de todos los debates —y en particular en el
Reino Unido tienen un gran debate sobre esto en Anglia Oriental y, aunque el Grupo Intergubernamental
de Expertos sobre el Cambio Climético (IPCC) deberfa actuar mejor a la hora de corregir los errores cuando
selos encuentre— que se han celebrado hasta hoy, no he visto nada que vaya realmente en contra del principal
hallazgo de la ciencia, a saber, que tenemos que solucionar este problema y que también tenemos que
tomdrnoslo muy en serio.

Creo que hay muchas otras razones —con las que los escépticos del clima también deben estar de acuerdo—
por las que es tan importan hacer algo con la eficiencia energética y las tecnologias energéticas. Si Europa
no es ambiciosa en este dmbito, mucho me temo que vamos a perder los mercados en crecimiento de este
siglo frente a la competencia. La fuga de carbono no es un caso en que se corra el riesgo de perder trabajos
si llegamos a hacer cosas. Realmente tengo miedo de que, si vacilamos demasiado durante los préximos
afios, corramos el riesgo de perder puestos de trabajo a una gran escala. Me complace bastante que el nuevo
Gobierno britdnico también parezca estar muy interesado en ser ambiciosos en el imbito del cambio climdtico.
Creo que es muy importante para todos nosotros.
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Presidente. — Pregunta 18 formulada por Lidia Joanna Geringer de Oedenberg (H-0220/10)

Asunto: Medidas de la Comision en el dmbito de los derechos de autor

El articulo 118 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea determina la competencia de la Unién
para legislar en el dmbito de la propiedad intelectual, disponiendo que «en el dmbito del establecimiento o
del funcionamiento del mercado interior, el Parlamento Europeo y el Consejo estableceran, con arreglo al
procedimiento legislativo ordinario, las medidas relativas a la creacion de titulos europeos para garantizar
una proteccién uniforme de los derechos de propiedad intelectual e industrial en la Unién y al establecimiento
de regimenes de autorizacion, coordinacién y control centralizados a escala de la Unién».

La falta de un marco juridico uniforme en materia de derechos de autor para todo el conjunto de la Unién
constituye un obstdculo fundamental para el desarrollo del mercado interior en lo relativo a los bienes
amparados por estos derechos.

Podria la Comisi6n indicar qué iniciativas al respecto prevé adoptar en virtud del articulo 118 del TFUE?

Michel Barnier, Miembro de la Comisién. — (FR) En primer lugar, quisiera mostrar mi agradecimiento a la
sefiora Geringer de Oedenberg por la pregunta que ha planteado. Va directa al corazén de los debates actuales
sobre los derechos de autor e Internet.

Por desgracia, con demasiada frecuencia, los derechos de autor se presentan como un obstdculo para la
creacién de un mercado digital Gnico. Creo que eso es injusto. Los derechos de autor permiten al creador
vender lo que ha creado y le garantiza un retorno de la inversion realizada. Asimismo, esto no sélo se aplica
al dmbito de la creacion cultural, que la sefiora Geringer de Oedenberg conoce tan bien. También se aplica
en el dmbito de la industria, de la creacion, de la innovacién industrial; un retorno de la inversion, por el que
el creador podrd crear otras obras y nuevo contenido. Este modelo econdmico, que sustenta los derechos de
autor, existe desde hace cientos de afios, pero la gestion de los derechos ha evolucionado de forma natural
con tecnologias, radio, television, cable, satélite, y en la actualidad, con Internet. En cada ocasion, las nuevas
tecnologias nos han permitido cambiar a nuevos modelos econémicos que han conducido a un cambio en
el uso y la comercializacion de los derechos de autor.

Seflor Presidente, Sefiorias, en lugar de proponer algunas modificaciones radicales de los derechos de autor,
quiero proteger la creacién, al mismo tiempo que la busqueda, de un marco juridico que permita el surgimiento
de nuevos modelos econémicos. Cuando compareci ante ustedes el 13 de enero asi lo comenté, y este es