16-12-2010 Debates del Parlamento Europeo

JUEVES 16 DE DICIEMBRE DE 2010

PRESIDE: Miguel Angel MARTINEZ MARTINEZ
Vicepresidente

1. Apertura de la sesion
(Se abre la sesion a las 9.00 horas)
2. Sello de Patrimonio Europeo (debate)

El Presidente. — El primer punto es el informe de Chrysoula Paliadeli, en nombre de la
Comisién de Cultura y Educacion, sobre la propuesta de Decision del Parlamento Europeo
y del Consejo por la que se establece una accion de la Unidn Europea relativa al Sello de
Patrimonio Europeo (COM(2010)0076 - C7-0071/2010 - 2010/0044(COD))
(A7-0311/2010).

Chrysoula Paliadeli, ponente. — (EL) Sefior Presidente, sefior Comisario, fomentar una
conciencia europea que respete y defienda el multiculturalismo representa un gran desafio
para las instituciones europeas en su esfuerzo para lograr una gran cohesion y solidaridad
entre los ciudadanos de los Estados miembros de la Unién Europea.

El conocimiento de nuestra historia, la familiaridad con nuestro patrimonio cultural de
caracter multicultural y la informacion para la generacién joven sobre las ideas y las personas
que estaban a la vanguardia en la construccion de la Unién Europea son factores que pueden
ayudar a cerrar la brecha entre la Unién Europea y sus ciudadanos.

La Comision Europea se ha comprometido, por peticion del Consejo de la Unién Europea,
a elaborar una propuesta para transformar el sello de Patrimonio Europeo
intergubernamental en una institucion comunitaria. Una amplia consulta ptblica y una
evaluacion de impacto han demostrado que la integracion de esta institucion en las
iniciativas europeas ayudaria a mejorar la imagen y la credibilidad del sello, siempre que
se base en criterios claramente predefinidos y haga hincapié en lo simbélico, en lugar de
en lo estético, la naturaleza de un monumento o sitio; en otras palabras, serfa una
declaracion de que la historia europea es el resultado de un patrimonio cultural comtn,
complementario, mutuo y rico, y que la Union Europea se basa en valores fuertes, como
la libertad, la democracia, el respeto de los derechos humanos, la diversidad cultural, la
tolerancia y la solidaridad.

Comenzamos con un enfoque muy ambicioso con respecto al sello; como un arma en
nuestro arsenal de politica exterior que irfa mds alla de las fronteras de la Union Europea,
podria ser concedido a otros Estados de Europa y —por qué no— incluso fuera de nuestro
continente. Por el momento, seria mds realista que se utilizara como medio para aumentar
la cohesion entre los Estados miembros de la Union y que se restringiera inicialmente a
sus Estados miembros.

Nos opusimos a la propuesta de la Comisién de que el sello debe concederse a un maximo
de 27 lugares con una propuesta de que el procedimiento debe repetirse cada dos aflos, a
fin de mantener el valor de la institucién y dejar que transcurra tiempo para elegir los
lugares y, a continuacion, supervisarlos, tras haberles concedido el sello. Estamos de acuerdo
en que, por el valor simbdlico de la concesién, como un factor que contribuye a la
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unificacion europea, hay que favorecer a los lugares transnacionales, pues estos apoyan la
cohesion, promueven la creacién de redes y fomentan la cooperacion entre los Estados
miembros o las regiones. Este es el motivo por el que deben ocupar el primer lugar en la
cuota. Por razones practicas, un Estado miembro actuard como coordinador entre el grupo
de expertos europeos y la Comision.

Consideramos la transformacion del sello no como una transformacion administrativa de
la antigua institucién transnacional, sino como una nueva institucién con criterios de
seleccion claramente definidos y obligaciones vinculantes por parte de los beneficiarios si
quieren conservar el sello. El grupo de expertos, la creacion de redes, el cardcter simbolico
y el seguimiento de los galardonados indican un enfoque diferente que no debe confundirse
con la institucién transnacional anterior. Por eso, con el objetivo de salvaguardar la antigua
institucion y promover la validez de la nueva institucion, consideramos que las disposiciones
transitorias del articulo 18 de la propuesta de la Comision no eran necesarias. También
buscamos formas de fortalecer el papel del equipo de expertos formado por 12 miembros
en el texto de la Comisioén afiadiendo otro miembro propuesto por el Comité de las
Regiones, e intentamos garantizar que el equipo se implicara mas en el procedimiento de
concesion y retirada del sello.

En el mismo contexto, y con el fin de fortalecer el papel del Parlamento Europeo, insistimos
en la obligacién de la Comision de publicar una lista completa de los sitios preseleccionados,
antes de la seleccion final, a fin de asesorar al Parlamento Europeo y al Consejo en
consecuencia. Esto dard al Parlamento Europeo y al Consejo tiempo para reaccionar en
caso que surja algtn inconveniente.

Para cerrar esta breve presentacion, me gustaria dar las gracias a los ponentes alternativos,
los representantes de la Comision y al Consejo por su contribucion creativa al informe
sobre el que se les llamara a votar en breve. Confio en que cooperemos con el mismo
espiritu en la siguiente fase de la consulta.

Androulla Vassiliou, Miembro dela Comisién. — (EL) Sefior Presidente, quisiera comenzar
dando las gracias al Parlamento Europeo, en particular, a la ponente, la sefiora Paliadeli, y
a los ponentes alternativos, por su firme apoyo a la propuesta de la Comision relativa al
Sello de Patrimonio Europeo. Como ustedes saben, esta propuesta fue una de las primeras
aprobadas por la nueva Comision después de haber asumido su cargo y es una de nuestras
prioridades en el sector cultural para los proximos afios.

Nuestro objetivo, a través de este sello, es dar a los ciudadanos europeos, especialmente a
los jovenes ciudadanos, nuevas posibilidades para obtener informacion acerca de su
patrimonio cultural comtin y, al mismo tiempo, variado y también acerca de la historia y
el desarrollo de la Unién Europea. Estoy segura de que esto ayudard a acercar a los
ciudadanos europeos ala Unién Europea. El Sello de Patrimonio Europeo también ayudara
a incrementar el turismo cultural y aportard beneficios fisicos y financieros.

La cooperacion entre el Parlamento y la Comision en relacion con el sello ha sido muy
constructiva en los altimos meses y estoy encantada de que hayamos coincidido en el
enfoque con respecto a numerosas cuestiones basicas. La mayoria de las enmiendas que
han aprobado hoy estdn totalmente en consonancia con nuestras ambiciones en relaciéon
con el nuevo sello. Compartimos la opinion del Parlamento de que la calidad y la validez
de la iniciativa son de vital importancia. También apreciamos las acciones que han
emprendido con objeto de mantener la maxima claridad, sencillez y flexibilidad en las
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normas y los procedimientos para que el ptblico pueda entenderlos con facilidad y para
que también resulten faciles de aplicar a los Estados miembros y a la Unién Europea.

Sin embargo, hay un nimero reducido de enmiendas que son mas delicadas desde el punto
de vista politico. Me refiero principalmente a las disposiciones transitorias que se han
eliminado. Los lugares galardonados para recibir el sello intergubernamental y los Estados
miembros tienen grandes expectativas en el periodo transitorio, pues les brindard la
oportunidad de participar en el nuevo sistema rdpidamente, siempre que, naturalmente,
cumplan los nuevos criterios de calidad. Esta es posiblemente una de las principales
cuestiones que tenemos que discutir con el Consejo en nuestros trilogos durante los
proximos meses.

Sin embargo, estoy segura de que se asumirdn compromisos que sean aceptables para todas
las partes y que protejan el éxito a largo plazo del Sello de Patrimonio Europeo. Es por ello
que esperamos que contintie su excelente cooperacion con el Parlamento en este sector.
Gracias de nuevo por su excelente cooperacion.

Marie-Thérése Sanchez-Schmid, en nombre del Grupo PPE. — (FR) Sefior Presidente,
como debe ser, me gustaria felicitar a nuestra ponente, no solo por su trabajo, sino también
por su capacidad de escuchar.

Este informe, si bien no puede parecer muy importante en el contexto general de este
Parlamento, en mi opinién, probablemente suscita una verdadera accion comunitaria. De
las bellotas nacen robles.

Sila Comision de Cultura y Educacion ha votado a favor de mantener el nombre del «Sello
de Patrimonio Europeo» —que era el que esperaba el Grupo del Partido Popular Europeo
(Demécrata-cristianos)— es porque esta iniciativa no se limita al periodo de la historia de
la Unién Europea, sino que se centra en la gran idea de Europa, un concepto mucho mds
antiguo.

Elsello es una herramienta de gran alcance que principalmente debe potenciar la identidad
europea a través de la diversidad cultural. No debe considerarse como una simple
transformacion de la iniciativa intergubernamental, sino mds bien como una verdadera
herramienta que, basada en la experiencia, aportard un valor afiadido real, tanto a través
del impulso que puede dar a la promocién por parte de los Estados miembros o las
autoridades locales y en términos de conocimiento de estos valores por parte de nuestros
ciudadanos.

Su objetivo consiste en reforzar el sentimiento de los ciudadanos europeos de pertenencia
aEuropa, asi como ayudaralograr una conciencia comiin. En un momento en que el apego
del puiblico a la idea europea sigue siendo un gran desafio que debemos enfrentar, Europa
también precisa de emblemas que desarrollen y fortalezcan este proyecto con caracter
diario, pues, lamentablemente, parece como sila identidad europea fuera un hecho evidente
que atin no se hubiera inventado.

Mary Honeyball, en nombre del Grupo SED. — Sefior Presidente, estoy completamente de
acuerdo con todos los demds oradores en que se trata de una iniciativa excelente y me
complace bastante que la Comisién de Cultura y Educacion y la sefiora Paliadeli la estén
planteando.

Me gustaria dar las gracias especialmente a nuestra ponente, que ha realizado un excelente
trabajo sobre este tema. Se trata de un recurso muy bueno para promover Europa, ademas
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de nuestra historia y cultura comun. Estoy segura de que serd un gran éxito y hemos
planteado varias formas de garantizar que asi sea. Los lugares definitivos los elegird un
grupo de expertos especializados en este dmbito y, como he dicho antes, nos centraremos
particularmente en lugares transfronterizos para promover la idea de Europa.

También pedimos que los candidatos cumplan con una serie de criterios especificos:
queremos aumentar la importancia de los lugares elegidos a escala europea; se esperara
que los candidatos aptos organicen eventos educativos, sobre todo, destinados a los jovenes;
habra un intercambio de ideas en relacion con la puesta en marcha de proyectos comunes
con otros lugares galardonados con el sello; se celebraran actividades artisticas y culturales
que fomentaran el didlogo; y, por supuesto, también se brindard acceso a todo el ptblico
posible para que puedan visitar estos lugares.

Asi que, creo que estos lugares, cuando estén en pleno funcionamiento, aportardn un gran
beneficio a Europa y se convertiran en lugares que las personas podran visitar y de los que
podran disfrutar; asimismo, promoverdn la idea de Europa y lo que nosotros estamos
haciendo aqui en el Parlamento y en la UE.

Por lo tanto, encomiendo este informe a todos ustedes. Estoy segura de que, cuando el
régimen esté en funcionamiento, serd un gran éxito. Ademds, tengo que decir que ha sido
un auténtico placer formar parte de esta iniciativa.

Oriol Junqueras Vies, en nombre del Grupo Verts/ALE. — (ES) Sefior Presidente, el Sello
de Patrimonio Europeo es, sin duda, un proyecto muy relevante, al menos por dos razones:
por un lado, permite que los ciudadanos europeos se sientan mds cerca de su historia y de
su patrimonio comuin y diverso; al mismo tiempo, es una buena herramienta para promover
el turismo cultural y estimular la economia.

Quiero agradecer pues a la Comisaria Vassiliou y a la ponente Paliadeli su iniciativa y su
trabajo, y quiero aprovechar la ocasion para recordar que, aunque al principio fuese una
iniciativa de los Estados miembros, ahora tenemos que darle claramente una dimensién
comunitaria.

En este sentido, el Sello de Patrimonio Europeo no debe ser una suma de los parajes
seleccionados a nivel de los Estados, sino que tiene que reflejar una vision comun europea.
Y tener una vision europea implica criterios comunes y transparencia absoluta en el proceso
de preseleccion de los Estados y, en segundo lugar, una visién europea también exige
respetar la diversidad territorial, cultural y lingiiistica.

De nosotros depende su éxito.

Emma McClarkin, en nombre del Grupo ECR. — Sefior Presidente, la promocién y el
desarrollo lugares incluidos en el patrimonio europeo es un proyecto necesario y bienvenido
que merece toda nuestra atencion. Nuestro variado y rico patrimonio cultural es algo de
lo que los ciudadanos europeos deben sentirse orgullosos y, de hecho, es una de las
principales razones por las que millones de personas de todo el mundo visitan Europa cada
aflo. El proyecto tiene el potencial para ofrecer a los sitios histéricos la posibilidad de
acceder a fondos adicionales y para preservar y desarrollar sus instalaciones, algo que es
un activo muy necesario en estos tiempos economicos dificiles, pero alli donde aumentemos
las expectativas de nuestros ciudadanos, tenemos la responsabilidad de dar una respuesta.

Sin embargo, desde el principio, este informe se redacté en un lenguaje federalista que trata
de promover una «demos» europea falsa o forzada, y el intento de renombrar el régimen
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del Sello de Patrimonio Europeo se basé en el enfoque politico y excluiria a miles de posibles
lugares cuya historia y patrimonio son anteriores y, de hecho, eclipsan a muchos lugares
contemporaneos.

Ademas, se rechazaron los intentos que hemos realizado tanto yo como otras personas
por garantizar que se mantuviera el enfoque del sello en el patrimonio, y no solo en la
integracion politica. Esto conducird inevitablemente a la exclusién injusta de muchos sitios
importantes.

Los fondos para este programa también plantean serias preocupaciones, especialmente
teniendo en cuenta las medidas de austeridad que afectan actualmente a los departamentos
de cultura de toda Europa. Espero que, en el futuro, hayamos podido lograr abarcar esta
cuestion. La excesiva proliferacion de sitios y la posible duplicacion del sistema de la Unesco
son cuestiones que pueden suponer problemas afiadidos.

Los objetivos centrales de este sello deberfan haber consistido en preservar y celebrar
nuestro patrimonio comun y diverso, pero, lamentablemente, no hemos garantizado que
vayan a aportar valor afiadido. Esto es algo que tenemos que tener en cuenta.

Giancarlo Scotta, en nombre del Grupo EFD. — (IT) Sefior Presidente, Sefiorias, estoy
satisfecho con esta iniciativa, cuyo objetivo es transformar el Sello de Patrimonio Europeo
en una accion formal de la Union Europea con el fin de aumentar su eficacia, visibilidad,
prestigio y credibilidad.

Con este fin, quiero hacer hincapié en laimportancia de la profesionalidad de los miembros
del panel de expertos designados para evaluar los sitios, asi como la rigurosidad de los
procedimientos de atribucion del sello y la revision de su mantenimiento con el paso del
tiempo. Estos elementos son esenciales para garantizar la especificidad y la calidad del
propio sello.

Sin embargo, el sello debe concentrarse exclusivamente en el valor simbdlico y educativo,
y no en la belleza del lugar —como es tendencia en otras iniciativas que buscan la
promocién del patrimonio cultural—, con el fin de diferenciar este sistema de los demas.
Por tanto, también estoy de acuerdo en que se dé una consideracion especial a los sitios
transnacionales, en funcién de su importancia simbdlica.

Hans-Peter Martin (NI). —(DE) Sefior Presidente, un sello de este tipo tiene sentido, pero
solo bajo dos condiciones: la primera es que debe tener una alta visibilidad para asegurar
el conocimiento —después de todo, ya tenemos una gran cantidad de emblemas como
este—. La segunda condicién es que no se debe permitir que la burocracia asociada se
convierta en un fin en si mismo, como sucede con tantas iniciativas similares e instituciones
europeas. Serfa una auténtica paradoja de la tradicion cultural europea si algo que podria
ser tan beneficioso para nosotros, estableciendo claramente una posicion bastante diferente
con respecto a China en la forma en que aborda su cultura milenaria, o con respecto a los
Estados Unidos con su pequefio repositorio histérico de sitios culturales, fuera considerado
en el andlisis financiero como un medio complejo y sumamente burocratico de crear
puestos de trabajo para los chicos.

Tenemos que ser muy claros en una cosa: la cultura es la fuente de inspiracion de las ideas
y los puntos de vista que se exponen aqui con frecuencia, pero que se ponen en practica
con mucha menos frecuencia. Esta oportunidad particular para establecer una identidad
que también abarque el principio de subsidiariedad solo puede existir a través de la cultura,
por lo que tenemos que hacer atin mds en este dmbito. También me viene a la mente la
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promocién especifica de escritores y otros artistas, sin las instituciones y las organizaciones
burocraticas permanentes que tendemos a tener en un contexto europeo.

Marco Scurria (PPE). — (IT) Sefior Presidente, Sefiorfas, quisiera saludar a la Comisaria
Vassiliou y darle las gracias por su fuerte apoyo a esta iniciativa, al igual que me gustaria
agradecer a la sefiora Paliadeli y a todos los ponentes alternativos el buen trabajo que han
llevado a cabo.

Europa estd experimentando dificultades econdmicas y financieras en la actualidad. De
hecho, actualmente estamos discutiendo la forma de intervenir para ayudar a varios paises
de la Unién Europea que experimentan dificultades. Obviamente, se trata de un quehacer
importante, pero Europa no debe perder de vista la importancia de los valores que han
permitido a la Unidn salir victoriosa de los innumerables desafios que ha tenido que lidiar
durante su historia.

La riqueza de Europa reside en su historia, su cultura, su arte, sus personalidades, sus
paisajes, sus lugares emblematicos, sus intelectuales, sus filsofos y —me atrevo a decir—
su civilizacion. Este sello puede representar todo esto y poner de relieve todas las formas
multiples de la identidad europea a las que los Estados miembros han contribuido con el
paso del tiempo.

Ahora debemos centrar la mirada en las negociaciones con el Consejo para resolver algunas
diferencias de interpretacion en varios puntos. Creo que los puntos en disputa se resolveran
con rapidez y quiza hasta con mads facilidad incluso dada la importancia de este tema.
También creo que tan pronto como el presente informe se haya adoptado definitivamente,
todos nos sentiremos mds europeos por los valores y las tradiciones que compartimos.
Creo que, gracias a la Comisién, asi como a la labor realizada por el Parlamento y con el
Consejo, estamos haciendo un buen trabajo en aras de nuestros ciudadanos.

(El orador acepta responder a la pregunta del sefior Martin formulada con arreglo a la «tarjeta azul»
envirtud del apartado 8 del articulo 149 del Reglamento)

Hans-Peter Martin (NI). —(DE) Sefor Presidente, estoy muy agradecido al sefior Scurria.
Le agradezco enormemente lo que ha dicho sobre esta cuestion. Me gustaria preguntarle,
como representante del grupo mas grande aqui en esta Camara, scomo evaluaria el riesgo
al que podemos estar expuestos con tanta burocracia asociada a la administracion y
aplicacion de este Sello de Patrimonio Europeo? ¢Tiene alguna propuesta para garantizar
que esto se mantenga dentro de pardmetros razonables, de forma que no nos enfrentemos
a un sinfin de jurados deliberando sin parar, asi como para garantizar que no perdamos
nuestro verdadero objetivo comtn, a saber, un sello muy visible que también se reconozca
como es debido en los medios?

Marco Scurria (PPE). —(IT) Sefior Presidente, es un auténtico placer responder al sefior
Martin, porque sabemos que la cuestion de la burocracia a veces es lo que distingue y separa
a los ciudadanos europeos de sus instituciones. Visto desde este punto de vista, creo que
el camino trazado por este informe es muy claro. También debemos hablar de ello con el
Consejo.

Una vez que los Estados miembros hayan decidido a qué lugares se podria conceder el sello
europeo y cuando hayamos reunido a un verdadero grupo de expertos, a quienes se les dé
la oportunidad de seleccionar los lugares oportunos dentro de periodo de tiempo necesario,
pero no excesivo —y atin tenemos que decidir quién tendra la tltima palabra en este asunto,
aunque se trata de una cuestion sobre la que tenemos que hablar con el Consejo y la
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Comisién—. No veo demasiados problemas burocraticos desde este punto de vista. Hay
cuestiones burocrdticas para muchas otras medidas, pero no en relacion con el sello, que
creo que es un proceso que puede desarrollarse ficilmente en un marco temporal seguro
y con resultados evidentes para todos los ciudadanos europeos.

Maria Badia i Cutchet (S&D). — (ES) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, sefiorias, yo
también quiero unirme a las voces de felicitacion a la sefiora Paliadeli por el excelente
trabajo que ha hecho.

Creo que hoy podemos decir, después de votar este informe, que va a culminar con éxito
una nueva apuesta por el europeismo, y creo que, en los tiempos que corren, no es baladi
que apostemos por el europeismo.

Yo creo también que la decision de los Estados y de la Comisaria y de la Comision, en el
sentido de situar el Sello de Patrimonio Europeo en el dmbito de la Unién Europea, va a
contribuir a aumentar su visibilidad, su prestigio, su credibilidad, pero también va a reforzar
los ideales arraigados de cohesion y de solidaridad entre los ciudadanos europeos.

Este sello es un paso importante hacia la construccién de Europa porque va a acercarnos
y acercar a todos los ciudadanos a nuestra historia comtn.

Cuando se oyen tantas voces reivindicando tan a menudo la historia individual —muchas
veces, la historia nacional—, creo que iniciativas como la de hoy de reivindicar una historia
comun y darla a conocer tiene realmente un valor simbélico y un valor importantisimo.

Yo creo que lo que vamos a hacer con este Sello de Patrimonio Europeo también va a ayudar
a las generaciones mas jovenes para que entiendan las ideas, lo que habia detrds de los
padres fundadores de esta Union Europea, para que vean que esta Union Europea, esta
construccién de Europa que estamos haciendo es un proceso y que, como todos los
procesos, va a terminar en funcién de las personas que estemos trabajando en él. Yo creo
que, en este sentido, la Unién Europea va a ser lo que los ciudadanos y las ciudadanas
queremos que sea. Por eso, animo a que trabajemos juntos. Evidentemente, he escuchado
ahora al seflor Hans-Peter Martin diciendo que evitemos la burocracia. jPor descontado!
Pero, sobre todo, porlo que tenemos que apostar es por la historia comtn, y darla a conocer.

El Presidente. — El colega Hannu Takkula ha pedido autorizacién para hacerle una
pregunta.

Sefior Takkula, puede usted formular una pregunta a la sefiora Badia.

Hannu Takkula (ALDE). - (FI) Sefior Presidente, mi propdsito principal era pedir la
palabra, porque soy coordinador del Grupo de la Alianza de Liberales y Demdcratas por
Europa y porque me gustaria dar las gracias en su nombre a la sefiora Paliadeli por este
magnifico informe y decir una algunas palabras sobre la historia de nuestro pueblo y sobre
el Sello de Patrimonio Europeo. Asi que, en realidad, mi pregunta es...

(El Presidente interrumpe al orador)

El Presidente. — Sefior Takkula, un momento: el procedimiento ..., le vamos a dar la
palabra luego, como un orador mds, porque, efectivamente, no estaba presente la
representante de su Grupo.

Le llamaremos a usted entre los distintos oradores que intervengan luego y tendra usted
dos minutos para intervenir.
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Marek Henryk Migalski (ECR). —(PL) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, hace un rato,
al interpretar el discurso de la sefiora Badia i Cutchet, el intérprete ha utilizado el término
«europeismo», probablemente por error. Esa palabra no existe en el idioma polaco y, de
hecho, tengo la sensacion de que la iniciativa que estamos discutiendo en la actualidad esta
creando algo que no existe: «europeismo», o algin tipo de creacion artificial, que no es mas
que un rehén en un juego politico.

Creo que lo que estamos haciendo no es necesario. Como un famoso filésofo dijo una vez:
«no deben multiplicarse las entidades sin necesidad». Me da la impresion de que el Sello de
Patrimonio Europeo representa una entidad multiplicada sin necesidad. No voy a mencionar
el gran signo de interrogacioén que pende sobre la cuestion de como se va a otorgar y retirar
el sello. No voy a mencionar el hecho de que la iniciativa costard a los contribuyentes
europeos una cantidad que asciende a 1 350 000 euros. Mi pregunta es de caracter
fundamental, aparte de otras cuestiones serias como: spor qué lo hacemos? jRealmente
necesitamos crear algo que no sea el sentimiento europeo, sino el mero europeismo que
he mencionado anteriormente?

Jodo Ferreira (GUE/NGL). — (PT) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, la idea actual de
la cultura no es nada nuevo —la hemos escuchado antes, durante el debate de otros informes
en el Parlamento y la hemos vuelto a escuchar hoy aqui— y es que estd a punto de ser
considerada una pieza fundamental de la Union Europea. Esto se expresa de diversas
maneras: ya sea en el contexto de la denominada diplomacia cultural, en que se considera
la cultura como una herramienta para la politica exterior, o en el dmbito objeto de debate
actualmente que supone la creacion de un Sello de Patrimonio Europeo con el fin, tal como
dice la ponente, de «fortalecer la fe de los europeos en la Unién Europea y sus lideres» y
«colmar la brecha que separa la UE de sus ciudadanos.

De forma acertada, la ponente reconoce que hay otras formas mas eficaces de conseguir
esto, algo sobre lo que se podria decir mucho mas. Me gustaria sefialar que ningtin sello
serd suficiente para borrar los efectos visibles de las politicas que la UE ha estado aplicando
y las repercusiones que su gestion econdmica ha tenido sobre los ciudadanos y los pueblos
de Europa: en resumen, los planes de puro terrorismo social que se han puesto en marcha
con la connivencia de los gobiernos nacionales.

También debemos considerar los efectos de las politicas como la politica agricola comin
o la politica pesquera comtin, entre otros, en la destruccion de importantes emblemas
culturales y los elementos vivos del patrimonio cultural e histérico de los pueblos europeos.
Consideremos la futura desintegracion, en el transcurso de tan solo una sola generacion,
de las comunidades rurales costeras o seculares. Esta iniciativa, que tiene un significado
predominantemente simbdlico, se basa en el desarrollo de la falacia de una identidad
europea tnica y una cultura tnica europea y, por otra parte, en valores como la libertad,
la democracia, la tolerancia y la solidaridad, a través del dmbito especialmente sensible del
patrimonio cultural y, a su vez, el de la historia, que da lugar a la profunda preocupacién
de que esto anime al procedimiento alarmante de reescribir la historia de la que hemos
sido testigos hace poco.

La cultura, al igual que otros fendmenos histéricos, no proviene de ningtin tipo de identidad
homogénea compartida, sino mds bien, es indicativo de los antagonismos, los conflictos
y la dominacién cultural. Vamos a plantearnos de nuevo el significado del «Sello de
Patrimonio de la Union Europea», que se confiere simplemente al hecho de donde estdn
ubicados los elementos del patrimonio en cuestion. Sabiendo, como sabemos, que el
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patrimonio europeo lo hemos cogido prestado de muchas culturas y que también podria
ser reclamado por el mundo isldmico, por las culturas mediterraneas o por las culturas de
los pueblos sometidos al colonialismo europeo, jestamos hablando entonces de Patrimonio
de la Union Europea o de Patrimonio en la Union Europea?

Sefior Presidente, quiero terminar diciendo que, en general, con algunas excepciones, las
enmiendas presentadas por la ponente han mejorado el proyecto de la Comision, pero en
este caso, los objetivos especificos del informe son mucho menos importantes que los
conceptos erréneos subyacentes .

Corneliu Vadim Tudor (NI). - (RO) Sefior Presidente, hoy, dia 16 de diciembre,
celebramos el aniversario 240 del nacimiento de Ludwig van Beethoven, el compositor
del himno de la Unién Europea.

Teniendo en cuenta este excelente informe de la Comision de Cultura y Educacién, como
historiador y escritor rumano, me gustaria proponer un lugar excepcional para la concesion
del Sello de Patrimonio Europeo que es exclusivo en el mundo —la Cueva de San Andrés,
situada cerca de la desembocadura del Danubio en el Mar Negro—. Como bien confirmé
Origenes, uno de los padres de la iglesia cristiana, que aprendi6 esto de su padre, quien, a
suvez, obtuvo cocimientos de ello de la mano delos discipulos de Andrés, el primer hombre
en ser llamado por Jesucristo, vino aqui, a esta pequefia cueva ubicada en la provincia de
Escitia Menor, y propagé la luz del Evangelio. Es casi seguro que se trata de la primera
iglesia cristiana en Europa.

Durante los primeros meses de 2011, voy a tomar las medidas necesarias para obtener el
apoyo de la comunidad para un gran proyecto. Tengo la intencion de erigir una estatua
impresionante de nuestro Salvador Jesucristo en la parte rumana de Transilvania, en la
region de Brasov, para ser exactos. Tendrd 40 metros de altura, por lo que esta estatua serd
mds alta que otras similares ubicadas en Brasil, Portugal y Polonia. También contard con
una iglesia en la base donde se celebrardn bodas, bautizos y ceremonias religiosas con
motivo de la gran fiesta cristiana. En los oscuros dias venideros, saldremos adelante y
victoriosos solo a la luz de la cruz cristiana.

Hella Ranner (PPE). —(DE) Sefior Presidente, estoy muy contenta de que esta iniciativa,
que ya se aplica en algunos Estados miembros, ahora haya precedido a la Unién Europea
como un conjunto. Ha sido justo y apropiado que se haya elegido un ciclo bienal para la
concesion del sello. También me gustaria expresar mi agradecimiento a la ponente por el
trabajo que ha realizado sobre esta cuestién. Sin embargo, debo admitir que tengo una
ligera reserva sobre el hecho de que debemos tratar de establecer una distincién precisa
entre el programa de la Unesco del patrimonio cultural mundial y el cardcter europeo de
este sello. De lo contrario, serd dificil que nuestros ciudadanos entiendan por qué este sello
concreto tiene una dimensién europea especial.

He echado un vistazo a los lugares que han nominado hasta el momento los Estados
miembros y he observado, como es natural, que se trata principalmente de estructuras
fabricadas por el hombre. Nuestra idea en la Comisién de Cultura y Educacion no era solo
reconocer edificios, aunque los edificios son un elemento importante, sino, lo que es mas
importante atn, los objetos de valor y otros lugares, o incluso experiencias, que estén
asociados con el desarrollo europeo.

Para terminar, quisiera destacar que serd especialmente importante designar expertos
adecuados para los jurados que hayan asimilado estos objetivos y que ayuden a aplicarlos
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y desarrollarlos. Si este fuera el caso, no habria por qué temer a la burocracia que
posiblemente pueda surgir.

Silvia Costa (S&D). — (IT) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, Sefiorias, durante una
etapa de su vida en la que Europa estd sufriendo una crisis de identidad y perspectivas, creo
que la creacion de un Sello de Patrimonio Europeo que identifique a dichos lugares —tanto
materiales como inmateriales— de alto valor simbdlico y educativo para la historia, la
cultura y la creacion de la Unioén Europea tiene una importancia particular.

Mi mds sincero agradecimiento a la ponente, la sefiora Paliadeli, que ha contemplado de
forma eficaz las propuestas y adiciones sugeridas por muchos de nosotros en la Comision
de Cultura y Educacion, ofreciendo, en particular, procedimientos que son mds justos y
respetuosos con el Tratado de Lisboa en relacion con la subdivision de tareas entre los
Estados miembros, la Comision, el Consejo y el Parlamento. Como algunos de mis colegas
han podido observar, también nos hemos esforzado por garantizar que no hubiera
solapamientos entre el sello y otras iniciativas de la Organizacion de las Naciones Unidas
parala Educacion, la Ciencia y la Cultura (Unesco) o delos itinerarios histéricos y culturales
del Consejo Europeo.

En efecto, sobre la base de criterios bien definidos, los Estados miembros presentaran no
mas de dos sitios gestionados de forma activa cada dos afios. Este es un punto importante:
los Estados miembros deben mostrar que creen en esos lugares y, por tanto, gestionarlos
de forma educativa, involucrando al pueblo. La Comision, por su parte, se responsabilizard
de preseleccionar los sitios tras las audiencias con los grupos de expertos, pero también
asumird una funcién supervisora, de forma que evaluarad la eficacia de la gestién de los
lugares cada seis afios, pudiendo incluso llegar a retirar el sello. A este respecto, el
Parlamento tiene un papel mds decisivo, pues no solo designa a 4 de los 16 miembros del
panel europeo, sino también porque tiene una relacién activa con la lista de lugares
preseleccionados.

También apoyo la solucién aportada al complejo problema de los emblemas que ya se han
asignado con cardcter intergubernamental a muchos Estados miembros que, en cualquier
caso, a pesar de no ser propicio para el nuevo régimen y los nuevos criterios, conservaran
el emblema anterior y, por tanto, no se degradaran.

También agradezco la prioridad dada a los sitios transnacionales, algo que serd un reto
muy interesante para Europa, asi como el papel asignado al Comité de las Regiones en el
marco de un enfoque de subsidiariedad, ademds del énfasis en la participacion necesaria
de los Estados miembros en la fase de seleccion, incluidos los municipios y las regiones,
con el fin de evitar que solo participen parcialmente. Sin embargo, creo que también serfa
util que los Estados miembros se esforzaran mds. Serfa muy importante para ellos poner
en marcha concursos destinados a los jovenes en los colegios y las universidades para
iniciar un proceso para la identificacion de sitios, que se convertirfa también en una forma
de reconstruir un destino y una historia europeos de cardcter comtn y, ademds, significa
que también contribuirfan al sentimiento de la pertenencia y la ciudadania europea.

Hannu Takkula, en nombre del Grupo ALDE. — (FI) Sefior Presidente, sefiora Comisaria,
Sefiorias, en primer lugar, quiero darles las gracias por darme la oportunidad de hablar por
un momento en nombre de mi Grupo, el Grupo de la Alianza de los Demécratas y Liberales
por Europa, sobre este importante informe sobre el Sello de Patrimonio Europeo.
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Al escuchar el debate de hoy, algunas veces mis impresiones me recuerdan algo que un
profesor me dijo: algo que pueda ser malinterpretado serd malinterpretado. Con esto quiero
decir que algunos intentan ver este excelente proyecto —cuyo propoésito es fomentar el
perfil europeo y mostrar que la fuerza de Europa recae en su diversidad, en el hecho de que
estd unida en su diversidad— como una amenaza para la nocién del Estado nacién o como
una amenaza para la identidad europea, o para otra cosa. No se trata de eso.

Creo que se trata de una iniciativa excelente, y yo dirfa que necesitamos saber mds acerca
de Europa. Tenemos que saber cosas los unos de los otros, porque de esa forma podemos
crear una Europa mejor en el futuro.

Europa es un mosaico de naciones donde se han desarrollado ideas comunes sobre la
democracia, la dignidad humana y la libertad de opinién. Son valores fundamentales que
queremos promover.

Cuando hablamos sobre el patrimonio cultural europeo, hay que decir que tenemos uno
muy rico. Creo que esta pequefa inversion que estamos haciendo, un total de 1 300 000
millones de euros para todo el programa, beneficiard a esos lugares que adquieran el Sello
de Patrimonio Europeo considerablemente, incluso en términos financieros. El beneficio
financiero no eslo mds importante a este respecto: sobre todo, estd el beneficio psicolégico
derivado de un espiritu europeo fortalecido y de una mejor comprensién de como surgié
esta Europa de mosaicos y de cudles son sus bases y su fundamento. Cuando conozcamos
nuestros antecedentes y nuestra historia, entonces podremos crear un futuro sostenible.

Sefior Presidente, una vez mds me gustaria dar las gracias a la ponente, la sefiora Paliadeli,
por suinforme. En mi opinién, se trata de un informe excelente y necesario. Por otra parte,
vale la pena seguir adelante con el proyecto del Sello de Patrimonio Europeo sobre la base
del informe.

Raffaele Baldassarre (PPE). — (IT) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, Sefiorias, crear
una identidad europea y aumentar el interés de los ciudadanos en la Union Europea y sus
origenes son dos retos alos que las instituciones europeas deben hacer frente a fin de lograr
una gran cohesion y solidaridad.

Por otra parte, estos desafios se encuentran en el ndcleo de los objetivos del Tratado de
Lisboa. En efecto, el articulo 3 del Tratado establece la obligacion de la UE de salvaguardar
el desarrollo cultural europeo. Si el suefio europeo estd atravesando una fase dificil en este
momento, esto no solo lleva a un callejon sin salida en relacion con Europa como proyecto
politico o con la crisis econdémica, sino que también se debe a las dificultades a las que se
enfrenta una Unién fundada sobre una identidad que atin no se ha resuelto.

En esta situacion, es mds necesario que nunca colmar la brecha entre la Unién Europea y
sus ciudadanos, acercando el patrimonio cultural de la Union Europea que ya se comparte
a escala multinacional a sus ciudadanos y, sobre todo, a las futuras generaciones. Este es
el significado y la importancia de un Sello de Patrimonio Europeo: juntar a Europa en su
diversidad, promover la cultura compartida y favorecer la integracion entre los lugares
implicados en su territorio.

A fin de alcanzar este objetivo, el nuevo emblema se centrard en el valor educativo simbdlico
y no en la belleza estética de un sitio, lo que favorece la cooperacién entre los sitios y apoyar
proyectos conjuntos entre ellos. Por tanto, quiero rendir homenaje a la excelente labor
realizada por la sefiora Paliadeli y el resto de la Comision de Cultura y Educacion, en



12

Debates del Parlamento Europeo

16-12-2010

particular, en lo que respecta al procedimiento para la seleccién de los sitios y el refuerzo
del papel del Parlamento Europeo durante el proceso de seleccion.

Estoy seguro de que la decision de los Estados miembros de insertar el sello en el marco de
la Unién Europea contribuird a aumentar su visibilidad y prestigio, con el fin de lograr los
objetivos de cohesion y solidaridad entre los ciudadanos europeos.

Catilin Sorin Ivan (S&D). —(RO) Sefior Presidente, yo también quisiera comenzar dando
las gracias a la ponente por el excelente informe que ha conseguido elaborar y por las
negociaciones que ha hecho con la Comision y el Consejo. A pesar de que fracaso en el
establecimiento del Sello de Patrimonio Cultural de la Unién Europea, el Sello de Patrimonio
Europeo sigue siendo excelente, al igual que el propio proyecto. Creo firmemente que, si
sigue los pasos del proyecto «Capital europea de la cultura», tendrd un gran éxito. Se trata
de una iniciativa excelente, sobre todo, porque da lugar a proyectos transfronterizos.

Varios Estados estan colaborando a fin de compartir los mismos valores y tradiciones de
los que han disfrutado juntos durante cientos de afios. Yo vengo de una ciudad situada en
la frontera oriental de la Unién Europea, tal vez el mayor centro cultural en la frontera
oriental, a solo 10 km de la frontera. Sin embargo, también he estado en Santiago de
Compostela, que estd practicamente en la frontera occidental de la Union Europea —dos
centros culturales con muy muchas cosas en comun, pero también con muchas diferencias
entre si—. Un lugar es un centro de peregrinacién ortodoxa, mientras que el otro es un
centro catélico de peregrinacion. Vemos los valores que compartimos con la maxima
claridad cuando salimos de las fronteras de la Unién Europea, cuando viajamos a otros
continentes. Entonces, obtenemos una imagen muy clara de los valores que hemos estado
compartiendo durante cientos de afios y del hecho de que tenemos una cultura comiin y
ciertas caracteristicas que nos diferencian de otros pueblos. La Unién Europea, o mejor
dicho, el Sello de Patrimonio Europeo, adquiere su significado por lo tanto cuando vamos
fuera de las fronteras de la Union Europea.

La felicito una vez mds por este informe y creo firmemente que serd un proyecto de éxito.

Csaba Ségor (PPE). — (HU) Sefior Presidente, acojo con satisfaccion el hecho de que, en
el transcurso de esta sesion, esta es la segunda propuesta que vamos a votar que tiene la
intencion de cerrar la brecha entre la Unién Europea y sus ciudadanos. La introduccion
del Sello de Patrimonio Europeo, convertida en una accién oficial de la Union Europea a
partir de programas intergubernamentales de varios paises europeos, fortalecerd el
sentimiento de pertenencia a la UE y también el reconocimiento de las diferencias y el
didlogo intercultural. Esto hard que los ciudadanos, sobre todo los jévenes, sean conscientes
de laimportancia de su papel en la historia europea y en el simbolismo europeo. Esto puede
aumentar la conciencia de nuestro patrimonio cultural coman.

Los sitios que reciban el sello seran mds accesibles, especialmente para los jévenes, y los
objetos que contiene nuestra historia comun se utilizaran de forma mas apropiada. Lo que
mas me complace, personalmente, son los aspectos organizativos de la accion, a saber,
que los procedimientos de seleccion y supervision se llevardn a cabo conforme a criterios
comunes, transparentes y sin ambigiiedad, y el intercambio profesional de experiencias
proliferard. Como miembro electo de una minoria nacional, observo con satisfaccién que,
en el caso de Rumania, por ejemplo, los sitios designados por expertos objetivos e
internacionales también tendran la oportunidad de ser seleccionados ademas de los cuatro
objetos que ya tienen el sello. Entre ellos, destacan la Biblioteca Teleki ubicada en Targu
Mures, conocida como uno de los bastiones de la cultura hiingara, o la Iglesia Negra de
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Brasov, considerada como un ejemplo prototipico de la excelencia arquitecténica gética
sajona.

Olga Sehnalova (S&D). —(CS) Sefior Presidente, el Sello de Patrimonio Europeo es, sin
duda, una buena iniciativa, y una continuacion del proyecto intergubernamental que ahora
estd en funcionamiento desde el afio 2006. El objetivo de la iniciativa es contribuir a la
creacién de una identidad europea comtin, aumentando el interés en la Unioén Europea y
en sus valores.

El concepto de «patrimonio cultural» es muy amplio, y eso es algo positivo. Estoy encantada
de quela propuesta de modificacion que incorpora el patrimonio industrial en esta categoria
también se haya adoptado en el informe. La industria es uno de los componentes
importantes de la historia europea comiin —después de todo, Europa fue la cuna de la
Revolucién Industrial en el siglo XIX— y los comicios de la UE estdn vinculados a la
fundacion de la Comunidad Europea del Carbén y del Acero. Sin embargo, también estan
vinculados con la historia comtn de los movimientos a favor de los derechos civiles y
sociales.

Uno de los dmbitos a la espera de beneficiarse del Sello de Patrimonio Europeo es el del
turismo. Creo firmemente que se trata de una oportunidad para hacer uso de los
monumentos de la historia comtn europea para desarrollar el turismo en aquellas regiones
que no son destinos turisticos tradicionales. Este tipo de monumento, a mi juicio, se pasa
por alto injustamente, y todo lo que se precisa es descubrir su potencial y hacer uso del
mismo. Por tanto, acojo con gran satisfacciéon y también apoyo el informe, y en este
contexto, quisiera mostrar mi agradecimiento a la ponente, la seflora Paliadeli.

JoannaKatarzyna Skrzydlewska (PPE). —(PL) Sefior Presidente, antes de que se aprobara
el Tratado de Lisboa, nos enfrentamos a una situacion en que los ciudadanos de la UE cada
vez estaban menos interesados en sus asuntos y actividades. La adopcion del Tratado de
Lisboa tenfa por objeto no solo proporcionar una solucién a los problemas relacionados
con la necesidad de instituciones que funcionen mejor, sino también involucrar de forma
mds activa a los ciudadanos de Europa en las actividades de la UE, por ejemplo, a través de
lainiciativa ciudadana. El Sello de Patrimonio Europeo es un paso mas hacia la construccion
de una identidad europea y el fortalecimiento de los vinculos entre los ciudadanos y la UE.

En los dltimos cuatro afios, los Estados miembros han designado 64 sitios con una
importancia especial para Europa. Al descubrir nuestra historia compartida y al conocer
el papel de la Unién Europea y su diversidad cultural basada en los derechos humanos y
los valores democraticos comunes, podemos fortalecer el sentimiento de pertenencia a
una gran familia europea, en el marco de la UE, en los habitantes de nuestra Comunidad.

SeanKelly (PPE). —(GA) Sefior Presidente, acojo con satisfaccion estas propuestas y creo
que propiciardn desarrollo y crecimiento a la industria del turismo, algo que es muy
necesario en estos dias.

A pesar de todas las criticas que recibe Europa, creo que la mayoria de los ciudadanos
siguen valorando Europay, en particular, un sello en que figure Europa. Asilo he observado
en relacion con la ciudad europea del deporte. Limerick, que se encuentra en mi propia
circunscripcion, ha obtenido dicho reconocimiento hace poco y ha sido un hecho muy
valorado. Ocurre lo mismo con las ciudades europeas de la cultura y también se aplicard
a los lugares de patrimonio europeo.
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Hay algunas cosas positivas en relacion con esto que se deben alabar. Una es que hay que
mantener el sitio, para no obtener el sello para siempre sin garantizar realmente que se lo
merece. En segundo lugar, destaca el punto que ha mencionado el sefior Martin, al que
respondié el sefior Scurria de forma acertada, sobre el hecho de que la burocracia no
ahogarad el procedimiento del sello. Creo que podemos estar muy orgullosos de esto. Tiene
un gran potencial.

Radvilé Morkiinaité-Mikuléniené (PPE). — (LT) Sefior Presidente, a menudo hay
discusiones entre los ciudadanos sobre el futuro de la Unién Europea. Los fundamentos
de una Unidn fuerte y un futuro de éxito se basan en la confianza y la adaptaciéon mutua,
aligual que en una familia. El Sello de Patrimonio Europeo es un medio para que las personas
sepan mds unos de otros, para encontrar esas cosas y reconocer personalidades y
movimientos que simbolizan la construccion de Europa. La identificacion de un patrimonio
cultural compartido es una oportunidad para fortalecer una Europa exclusiva y unida.
Todas las naciones y todos los paises, todos tenemos experiencias histéricas variadas y
distintas, a menudo dolorosas, pero son estas diferencias las que van de la mano para formar
nuestra familia y nuestra identidad europea. En particular, quisiera poner de relieve la
division de Europa que se prolongd durante muchos afios o la carencia total de
oportunidades para el desarrollo de la democracia. Me refiero a la Europa Oriental y a la
ocupacion por parte de la Unién Soviética. Sin embargo, alli también hubo siempre una
batalla a favor de la idea de una Europa unida, y debemos considerar que...

(El Presidente interrumpe a la oradora)

Piotr Borys (PPE). —(PL) Sefior Presidente, nadie nos puede acusar de no ser coherentes.
En el Tratado de Lisboa, establecimos la ciudadania de la Unién Europea para sus habitantes,
y ayer tuvimos la oportunidad de votar sobre la iniciativa ciudadana. Hoy, estamos
adoptando un emblema, es decir, el Sello de Patrimonio Europeo. Sin duda alguna, esto
aumentarad la identidad y la ciudadania de la UE o, en otras palabras, todos los valores que
son de tanta importancia para nosotros. Creo que este emblema actuara como un excelente
complemento tanto paralalista de la Unesco como para los Itinerarios Culturales Europeos,
asi como para las Capitales Europeas de la Cultura. Cualquiera que viaje conoce el valor y
la importancia de estos sistemas.

Creo que promover la cultura europea en pleno corazén de Europa ante los europeos es
un aspecto fundamental. Adn queda buena parte de Europa sin descubrir a este respecto,
pero la promocion de la cultura europea fuera de Europa también juega un papel clave. Lo
mds importante es que la Comisaria y los Estados miembros han promovido el sello con
éxito.

Georgios Papanikolaou (PPE). —(EL) Sefior Presidente, quiero aprovechar mi turno para
felicitar a nuestra ponente, la sefiora Paliadeli, por su excelente informe y, sobre todo, por
lo que se ha esforzado hasta la fecha. Este nuevo Sello de Patrimonio Europeo pone de
relieve nuestra cultura, pone de relieve el espiritu europeo y satisface a todos los que con
frecuencia visitamos lugares europeo y que pensamos que es una ldstima que no
destaquemos el valor afiadido de Europa, todos estos monumentos histéricos que tanto
necesitamos promocionar.

Por el momento, como bien saben, Europa no solo se preocupa de la crisis econdmica,
como es natural; la Europa posterior al Tratado de Lisboa quiere poner de relieve su cohesion
cultural, su rica historia y el mosaico que la define. Por supuesto, esto debe hacerse con la
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participacién activo del Parlamento Europeo y confio en que las negociaciones con el
Consejo sobre el articulo 18 lleguen a buen puerto.

Iosif Matula (PPE). — (RO) Sefior Presidente, acojo con beneplécito el hecho de que el
proyecto del Sello de Patrimonio Europeo intergubernamental se convierta en una iniciativa
formal de la Unién Europea en un momento en que el proyecto inicial no ha disfrutado
del alto perfil y prestigio que merece. Este proyecto nos permite abrir una puerta también
a los paises que enriquecen la cultura de nuestro continente sin formar parte de la Unién
Europea.

Un aspecto clave es la nueva evaluacion de los lugares que ya han sido designados en el
marco del acuerdo intergubernamental, asi como garantizar la equidad con respecto a los
Estados que tengan un numero diferente de lugares registrados inicialmente. Asimismo,
en el caso de lugares que no puedan volver a evaluarse directamente, es importante que
tengan la oportunidad de volver a solicitar el sello a fin de poder brindarles mas
oportunidades.

La adjudicacion del Sello de Patrimonio Europeo por un periodo ilimitado, sin una nueva
evaluacion regular, ayudaria a hacer un uso mas eficaz del presupuesto limitado que se ha
asignado al proyecto. El Sello de Patrimonio Europeo aumentara la concienciacién del
publico en general con respecto a la diversidad de nuestro turismo cultural y nuestro
patrimonio cultural comun.

Elena Basescu (PPE). —(RO) Sefior Presidente, la creacion de una identidad europea y
aumentar el nivel de interés en la UE son grandes retos. Son capaces de generar la cohesion
y la solidaridad a gran escala. El Sello de Patrimonio Europeo podria cumplir sus objetivos
de manera mds eficaz si se gestiona como una iniciativa de la UE. Debe basarse en los
mismos criterios y contar con un sistema de control muy bien definido. Uno de los fines
de esto serd impulsar el turismo cultural. Al igual que en el caso de los sitios Patrimonio
de la Humanidad de la Unesco, el sello aumentara el nimero de turistas y proporcionara
un nuevo impulso a las economias locales.

Acojo con satisfaccion la intencion de la Comision de utilizar el Sello de Patrimonio Europeo
junto con los otros instrumentos destinados a establecer un vinculo mads estrecho entre la
UE y sus ciudadanos. Quiero terminar subrayando la importancia de promover el didlogo
intercultural.

Androulla Vassiliou, Miembro de la Comision. — Sefior Presidente, parece que la mayoria
delos diputados que han intervenido han destacado laimportancia de esta iniciativa europea
y el verdadero valor afiadido de la misma. También han hecho hincapié en la importancia
que tiene esta iniciativa a la hora de promover Europa, la historia comin europea y su
patrimonio, asi como el valor educativo de esta iniciativa y su importancia a la hora de
suscitar y fomentar un didlogo mds cultural.

Estoy muy contenta y muy agradecida por esta aprobacién. Me gustaria dejar claro que los
expertos que van a ser designados por las decisiones en esta importante iniciativa contardn,
sin duda, con las mds altas credenciales profesionales para garantizar que no solo elijan
los mejores sitios y con el maximo valor, sino también las ideas. Permitanme recordarles
que este patrimonio no solo se basa en los lugares fisicos, sino también en el patrimonio
cultural no material. Por ejemplo, en Portugal, tenemos el decreto que fue el primer decreto
en Europa a favor de la abolicion de la pena de muerte. Se incluyé en la lista de sellos, por
lo que este patrimonio también puede considerarse inmaterial.
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También quiero aclarar que nuestro propdsito es, en efecto, tener un procedimiento
simplificado —tanto la calidad como la simplificacion son importantes—. Es por eso que
no hemos aceptado la propuesta del Consejo de que, tras el grupo de expertos, la iniciativa
pasaria ala comitologia, pues eso generaria burocracia y una pérdida de tiempo importante
para la toma de decisiones.

Me gustaria terminar diciendo que en estos tiempos de crisis econdmica que crean divisiones
entre los pueblos de Europa politica, social y econdmicamente, necesitamos iniciativas
como esta, que unird a los ciudadanos europeos. Tendran un sentido de identidad, y tenemos
que insistir en la importancia de nuestro patrimonio cultural comdin, cuya riqueza, en
efecto, reside en su diversidad. Un patrimonio cultural comtn, pero diverso, es lo que nos
une.

Me gustaria volver a darles las gracias por su apoyo, sobre todo, a la sefiora Paliadeli y a los
ponentes alternativos por esta excelente cooperacién que hemos tenido, y espero que en
un futuro cercano se apruebe finalmente esta importante iniciativa.

Chrysoula Paliadeli, ponente.—(EL) Sefior Presidente, me gustaria empezar diciendo que
comparto las opiniones expresadas, tanto sobre la evaluacion de impacto del Sello de
Patrimonio Europeo como sobre su valor cultural afiadido. El sello por si solo no puede
cerrar labrecha entre los ciudadanos y la Unién Europea. Simplemente puede ayudar, junto
con otras iniciativas, a abordar el problema. Por supuesto, no puedo ocultar el hecho de
que, en tiempos de crisis, como la reciente crisis que hemos estado experimentando, con
el ataque salvaje sobre el euro y la Unién Europea, los ciudadanos no solo se fijan en la
cultura para resolver sus problemas basicos del dia a dia. Sin embargo, el conocimiento de
la historia y el respeto por el multiculturalismo pueden actuar tanto como un instrumento
de cohesion como un incentivo para el crecimiento de las comunidades locales, llamandoles
a cooperar a escala local, regional, nacional y transnacional, tal como se establece en la
propuesta de la Comision y tal como nosotros hemos aceptado. Desde esta perspectiva,
laidea del sello de patrimonio cultural para la Unién Europea —gracias al sefior Ivan por
haber recordado la propuesta inicial— cuyo disefio tenga por objeto mejorar el
conocimiento de los europeos de su patrimonio comun y, al mismo tiempo, respaldar el
turismo cultural, es un paso positivo en esta direccion. Valores como la democracia y la
libertad, que tienen sus raices en el pasado cultural de Europa, son tan importantes como
la transparencia y la solidaridad hoy en dia, sobre todo si queremos cerrar la brecha entre
las instituciones europeas y los ciudadanos de los Estados miembros de la Union y la brecha
entre los ciudadanos de los Estados miembros. Por supuesto, también tendremos que
abordar las cuestiones de la burocracia, pero puedo garantizarles que la transparencia y la
composicion del equipo europeo de expertos son factores que estardn sujetos a condiciones
de suma claridad. No cabe duda de que la institucién funcionard con absoluta claridad.

El Presidente. — Se cierra el debate.
La votaci6n tendrd lugar hoy a las 12.00 horas.
Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento)

Rares-Lucian Niculescu (PPE), por escrito. — (RO) Convertir la iniciativa del Sello de
Patrimonio Europeo en una accién oficial de la UE ofrecerd un valor afiadido particular a
todas las acciones emprendidas por los Estados miembros, al mismo tiempo que contribuird
de forma significativa a forjar una identidad europea comin. Acojo con satisfaccion esta
iniciativa y el informe que se ha presentado. También quiero mencionar que el Sello de
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Patrimonio Europeo podria ampliarse con gran éxito y con un impacto beneficioso para
las actividades relacionadas con el turismo rural tradicional, un sector préspero en los
Estados europeos. De hecho, esta es una de las propuestas que voy a presentar a la Comision
de Agricultura y Desarrollo Rural cuando se presente el dictamen sobre el papel que el
turismo rural y el agroturismo juegan en la consecucion del objetivo de convertir a Europa
en el destino turistico nimero uno a escala mundial.

Emil Stoyanov (PPE), por escrito. — (BG) Me gustaria felicitar a la sefiora Paliadeli por el
trabajo que ha realizado para la elaboracion de este informe. El establecimiento y la
adjudicacion del Sello de Patrimonio Europeo es una iniciativa que merece una atencién
especial. La dimension europea y la importancia de los sitios presentados ayudaran a
fomentar la identidad europea y un sentimiento de ciudadania europea. La historia de
nuestro continente es un elemento importante que podria contribuir a la integracién de
los pueblos de Europa. Nuestra generacion mds joven debe estar totalmente al corriente
de nuestra herencia europea comun, ya que es muy importante para que no haya variaciones
en las distintas versiones o los intentos de interpretacion populista, ya que esta es nuestra
historia comun europea y refleja toda nuestra diversidad cultural y lingiiistica. El
procedimiento de seleccion debe garantizar que solo se elijan sitios que tengan la calidad
adecuada. Creo que los Estados miembros deben presentar sus propuestas en estrecha
colaboracion con las autoridades locales y regionales. Esto ayudard a popularizar los sitios
a escala nacional y a reducir la brecha entre las instituciones y los ciudadanos europeos.
Como miembro del Parlamento Europeo, el tinico 6rgano elegido democraticamente que
representa a sus ciudadanos, creo que tiene que desempefiar un papel mds importante en
esta iniciativa.

Csandd Szegedi (NI), por escrito. — (HU) Suscribo plenamente la declaracién contenida
en el informe de que existe una enorme brecha entre la UE y los ciudadanos de los Estados
miembros de Europa, ya que mds de la mitad de ellos no tienen una opiniéon muy favorable
acerca de la UE. Con el cambio de nombre del Sello de Patrimonio Europeo como el Sello
de Patrimonio de la Unién Europea, y con las modificaciones que acompaiian, estamos
lanzando una nueva campafia grandiosa, costosa y superflua de propaganda y
autopublicidad de la UE. Sin tener en cuenta detalles de menor importancia como que un
monumento al separatista y nacionalista eslovaco, Stefanik, se considere como un elemento
ejemplar del patrimonio de cooperacién de la Unién Europea, esta iniciativa también
fracasard en el intento de acercar a los ciudadanos a la UE. Por otra parte, no estd claro que
el Sello de Patrimonio Europeo no tenga la intencion de duplicar el sistema existente de la
Lista del patrimonio mundial de la Unesco, entonces, jpor qué se pretende ampliar este
sistema a terceros paises, y qué paises contempla el informe a este respecto?

3. Participacion de Suiza en el Programa «La juventud en accién» y en el Programa
de accion en el dambito del aprendizaje permanente (debate)

El Presidente. - El siguiente punto es la recomendacién de Doris Pack, en nombre de la
Comision de Cultura y Educacion, sobre el proyecto de Decision del Consejo relativa a la
celebracion del Acuerdo entre la Union Europea y la Confederacion Suiza, por el que se
establecen las condiciones para la participacion de la Confederacion Suiza en el Programa
«Lajuventud en accién» y en el Programa de accién en el dmbito del aprendizaje permanente
(2007-2013) (12818/2010 - C7-0277/2010 - 2010/0231(NLE)) (A7-0334/2010).
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Doris Pack, ponente. — (DE) Sefior Presidente, me complace bastante que tengamos la
oportunidad de dirigir hoy este debate, porque recuerdo que nosotros siempre hemos
cooperado con Suiza en el Consejo Europeo y, por tanto, ambas partes somos conscientes
de cudn importante es para Suiza participar en estos programas. En 2006, antes de reformar
estos programas, nosotros, en el Parlamento Europeo, naturalmente éramos conscientes
que no existimos de forma aislada, sino que debemos intentar que todos se suban a nuestro
barco. Aunque Suiza no forma parte del Espacio Econdémico Europeo, si que estaba
interesada en participar en el dmbito de la formacion y la educacion. Como todo el mundo,
yo estaba muy contenta con este desarrollo. En 2004, formé parte de una delegacion que
visit6 la Comision del Parlamento suizo para la formacion. Hablamos de los temas relevantes
en detalle, por ejemplo, la movilidad y la cooperacién entre las escuelas y universidades.
Yo tenia claro en aquel momento que este movimiento se produciria finalmente y ahora
lo acojo con satisfaccion.

En la elaboracion de estos programas, no solo hemos pensado en nuestros intereses, sino
también en los de todos los paises vecinos, tales como los paises de los Balcanes Occidentales
y Suiza, situada en el centro. Es por eso que hemos hecho algunos progresos en la actualidad.
En cuanto al debate anterior, puedo decirles ahora que Suiza también tiene previsto
presentar una solicitud para participar en el programa cultural. También estd interesada
en participar en el sistema del Sello de Patrimonio Cultural, algo que solo puede hacer si
participa en este programa.

Sefiorias, ;qué tenemos que hacer hoy? Podemos decir «si» 0 «<no». A ninguno de nosotros
sele ocurrirfa decir «<no» porque siempre hemos estado a favor de que Suiza subiera a bordo.
Debo afadir que con «subir a bordo» también me refiero a que pagard su cuota. De acuerdo
con el articulo 218, nuestra tinica opcién es decir «si» 0 «<no» y, por supuesto, vamos a
responder con un «si» rotundo a esta cuestion.

¢Cudles son los puntos clave de este acuerdo con Suiza? Naturalmente, las condiciones, las
normas y los procedimientos para los proyectos y las iniciativas de los participantes suecos
seran los mismos que para los de los Estados miembros y los proyectos que propongan.
Suiza tendrd que crear un organismo nacional, al igual que todos hemos hecho en nuestros
respectivos paises, que coordinard la aplicacion de los programas a escala nacional y que
serd necesario para hacer una contribucién financiera a cada uno de los programas cada
aflo.En 2011, esto equivaldriaa 1 700 000 euros para el programa «La juventud en accion»
y a 14 200 000 euros para el programa de aprendizaje permanente. Con referencia a los
controles financieros y las disposiciones de auditorfa, Suiza tendrd que cumplir con las
disposiciones de la Union Europea, incluidas las relativas a los controles por las instituciones
de la UE y por las autoridades suizas. El acuerdo permanecera en vigor hasta que una de
las partes se retire. Sin embargo, no creo que alguien entre en un programa como este con
la intenci6n de volver a retirarse. Esto favorece a la generacién mds joven de Suiza y, por
supuesto, a los jovenes de los paises que rodean Suiza que quieren participar en intercambios
escolares con Suiza como parte del programa Comenius Regio, o en asociaciones escolares
individuales, asi como en el programa Erasmus.

Naturalmente, los representantes de las autoridades suizas podran asistir a nuestras
reuniones de comision sobre los puntos relacionados con su pais. Permitanme decir una
cosa a este respecto: estamos ansiosos de que Suiza se tire al charco con este paso. Ha
expresado un interés en ese acuerdo durante mucho tiempo. Esperamos que el conocimiento
europeo de Suiza se vea reforzado cuento nuestra generacion joven tenga la oportunidad
de interactuar con otros jovenes europeos. Quizds esto significa que el futuro referendo
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tendrd un resultado diferente con respecto a los anteriores. Estamos poniendo nuestra
esperanza en las generaciones mas jovenes y en estos dos programas maravillosos. Estoy
segura de que el programa cultural se afiadird en un plazo de tres arios.

Androulla Vassiliou, Miembro de la Comisién. — Sefior Presidente, de acuerdo con el
Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea, la celebracion de este acuerdo entre la
Union Europea y la Confederacion Suiza necesita el consentimiento del Parlamento antes
de que el acuerdo pueda entrar en vigor.

Quiero agradecer a la Comision de Cultura y Educacion y, en particular, a su Presidenta,
Doris Pack, el enfoque constructivo adoptado en relacion a este acuerdo.

Desde que Suiza se neg6 a unirse al Espacio Econémico Europeo, ningtin acuerdo, hasta
ahora, ha permitido la cooperacion directa o indirecta en materia de educacién entre la UE
y Suiza.

Sin embargo, Suiza, durante mucho tiempo, ha mostrado interés en nuestros programas
destinados a la educacién y la juventud. Incluso ha desarrollado un sistema nacional de
apoyo para fomentar las asociaciones con organizaciones de los Estados miembros de la
UE que trabajan en estos programas. Por otra parte, Suiza ha participado en el Proceso de
Bolonia y en la creacion del Espacio Europeo de Educacion Superior.

Suiza también ha seguido de cerca, aunque desde el exterior, el debate sobre las politicas
de educacion en la Union Europea. Suiza serd el primer pais en formar parte de nuestros
programas que no es Estado miembro de la Unién Europea ni miembro del Espacio
Econémico Europeo, ni un candidato actual o posible para adherirse a la UE.

La Comision acoge con satisfaccion la participacion de Suiza en los dos programas. El
acuerdo permitird a las organizaciones educativas y juveniles, asi como a estudiantes,
profesores yjovenes a nivel individual, participar en los programas «La juventud en accién»
y de aprendizaje permanente de la UE en términos totalmente iguales con los ciudadanos
de la UE. Los proyectos y las iniciativas presentados por los participantes de Suiza estaran
sujetos a las mismas condiciones, normas y procedimientos que se aplican a los proyectos
de los Estados miembros.

Suiza ha establecido una agencia nacional para coordinar la aplicacion de los programas
a escala nacional. Esta hard una contribucién financiera anual a cada uno de los programas
y asistird a las reuniones en comision sobre el programa en calidad de observadora de los
puntos relacionados con Suiza.

Gracias, Seflorfas, por el buen trabajo que han realizado en este caso.

Marco Scurria, en nombre del Grupo PPE. —(IT) Sefior Presidente, Sefiorias, aparte de a la
Comision, naturalmente, también debo dar las gracias a la Presidenta de la Comision de
Cultura y Educacion, la sefiora Pack, por el trabajo y la dedicacion que ha derrochado en
la elaboracion de este expediente.

El tema del que estamos hablando hoy es importante porque se trata de un instrumento
como «La juventud en accién» que crea la difusion de ideas, la cercania y la amistad entre
los paises de la Union Europea, pero también, y sobre todo, entre los que no forman parte
de la misma, como Suiza u otros paises més.

Es la gran riqueza de nuestros programas plurianuales la que, a través de acciones tales
como «La juventud en accidn», «Erasmus», «<Erasmus Mundus», «<Educacion Permanente»,
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«Media», Media Mundus» y muchos otros, permite que se forjen relaciones entre los paises
de la UE y terceros paises.

Gracias a estos programas, como pueden ver, hemos dado vida a la Unién Europea,
permitiendo a muchos ciudadanos —principalmente jéovenes— conocerse, intercambiar
experiencias, conocer a otras personas y darse a conocer. Hemos dado a los profesores y
alos trabajadores en general la oportunidad de mejorar sus competencias profesionales y,
ademds, hemos dado la opcion a directores, productores y asociaciones de varios paises
de trabajar mejor.

Por lo tanto, estos programas son importantes y, por ello, estdibamos algo preocupados
porque no los vimos en el Programa de trabajo de la Comision para el préximo aio. Por
tanto, hoy estamos aprobando un paso importante, que propicia el crecimiento de la UE,
fortalece la ciudadania de nuestro continente y —dado que hemos hablado sobre ello hace
poco con el tema del Sello de Patrimonio Europeo— se trata de un paso que contribuye a
la creacion de nuestra identidad europea.

Joanna Senyszyn, en nombre del Grupo SED. — (PL) Sefior Presidente, en nombre del
Grupo de la Alianza Progresista de Socialistas y Democratas en el Parlamento Europeo,
estoy de acuerdo con el proyecto de informe sobre la participacién de la Confederacién
Suiza en el programa «La juventud en accion» y en el programa de accién en el ambito del
aprendizaje permanente. El acuerdo se ha negociado correctamente y protege los intereses
de la UE, y los fundamentos juridicos para programas europeos en ambitos relacionados
con la educacién, la formacion y los jovenes prevén la participacion de Suiza. Los principios
que rigen esta participacion se han descrito en detalle, lo que garantiza que los programas
se llevaran a cabo de manera adecuada y justa. Suiza estd dispuesta a cooperar con la UE
en el ambito de la educacion, la formacion y la juventud; por tanto, nuestro acuerdo debe
ser evidente.

Estamos encantados de que los programas de aprendizaje de la UE sean tan atractivos y
eficaces como para que otros paises quieran participar en ellos. La ltima investigacion de
la Comisién Europea muestra que el programa «La juventud en acciéon» aumenta las
capacidades lingiiisticas de los jovenes y sus posibilidades en el mercado laboral. Atin no
se estan explotando plenamente las oportunidades para la educacién de adultos a pesar de
que, sin embargo, existe un gran potencial en este dmbito.

Hannu Takkula, en nombre del Grupo ALDE . — (FI) Sefior Presidente, para empezar,
quisiera dar las gracias a la excelente Presidenta de nuestra Comision, Doris Pack, que
también ha redactado este informe. Tengo que decir que esta propuesta estaba en buenas
manos con Doris Pack. Como bien sabe nuestra honorable Comisaria, la sefiora Pack tiene
mucha experiencia profesional y también muchas competencias en estos dmbitos
relacionados con los programas de juventud y de formacién permanente. Cuando se estaban
haciendo los preparativos en relacion con esta cuestion, era una alegria observar lo bien
que habia progresado este trabajo. Es excelente que los jovenes de Suiza también quieran
participar en las historias de éxito que hemos creado en la Unién Europea.

Es muy cierto que incluso aquellos que tienen una vision critica de la Unién Europea, que
incluso se oponen a ella, sin embargo, por unanimidad, comparten que la Unién Europea
tiene historias de éxito, tales como los programas relacionados con el aprendizaje
permanente, la juventud y la cultura. Este es uno de los mejores aspectos de la Unién
Europea, un aspecto por el que debemos hacer todo lo posible para que permanezca visible.
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Gracias ala Union Europea y a estos programas hemos podido alentar alos jovenes europeos
a seguir el camino de la educacion y la formacién y a aumentar su capital personal. No
obstante, esto también ha aumentado el capital de las naciones.

En este sentido, es muy importante que no se excluya a Suiza de ninguna forma de este
sistema de cooperacién, incluso aunque no sea miembro de la UE ni del EEE. Por el contrario,
alos jovenes de Suiza se les debe brindar la oportunidad de participar en los programas y
las cosas, por tanto, deben seguir hacia delante de forma reciproca. Creo que esto generara
valor afiadido a todos los efectos.

Sefior Presidente, por tltimo, quiero dar las gracias a nuestra ponente. Espero que este
programa también sea un éxito para los suizos, al igual que lo ha sido para nosotros, los
ciudadanos de los Estados miembros de la Unién Europea.

Marek Henryk Migalski, en nombre del Grupo ECR. — (PL) Sefior Presidente, sefiora
Comisaria, este informe fue aprobado por unanimidad en la Comisién de Cultura y
Educacion, donde todo el mundo reconocié que era una buena idea. Realmente es una
buena idea que deberia ser totalmente indiscutible, ya que ejemplifica los valores que
estamos discutiendo. De hecho, este puede ser uno de esos informes a los que la Cdmara
puede prestar su apoyo unanime, incluso si la situacién de Suiza es exclusiva, como ha
dicho la sefiora Comisaria. Es un pais muy interesante, que es muy especial en términos
politicos, y se implica en formas muy interesantes de cooperacién con Europa aunque no
forma parte de muchos acuerdos europeos, y por esta misma razén, merece la pena forjar
vinculos con este pais por medio de programas de este tipo aprobados sin polémicas y de
forma universal.

Jaroslav Paska, en nombre del Grupo EFD. — (SK) Sefior Presidente, a pesar de que Suiza
no ha decidido atin convertirse en un Estado miembro de la Unién Europea, ha demostrado
desde hace tiempo un gran interés en una amplia cooperacion con la UE en el ambito de
la educacién y la formacién profesional para los jévenes. Tras el establecimiento del
programa «La juventud en accion» y del programa de accién del aprendizaje permanente
en 2006, se ha aplicado un fundamento juridico para la cooperacion entre Suiza y la UE
en este ambito.

La Comision Europea, de conformidad con las recomendaciones del Consejo Europeo tras
las conversaciones con sus homologos suizos, ha elaborado un acuerdo que nos permite
desarrollar una cooperacion eficaz con nuestros colegas suizos en el dmbito de la educacion
y la formacién profesional, asi como en el dmbito del aprendizaje permanente. El acuerdo
esadecuado, equilibrado y, ademds, expresa los intereses de ambos signatarios para ampliar
la cooperacion mutua y también respalda el intercambio de conocimientos y experiencia
en aras de mejorar la calidad del proceso educativo.

En mi opinion, sefiora Comisaria, este acuerdo entre la UE y Suiza representa un paso en
la direccion adecuada.

Justas Vincas Paleckis (S&D). —(LT) Sefior Presidente, quisiera felicitar a la ponente, la
sefiora Pack, y estoy totalmente de acuerdo con sus recomendaciones sobre el programa
«La juventud en accioén» y el programa de aprendizaje permanente y la participacion de
Suiza en los mismos. Yo dirfa que Suiza no es solo un pais hermoso y organizado, sino
que es de gran interés para la Union Europea debido a su democracia directa, la
confederacion de los cantones. Por otra parte, la Union Europea también debe ser de interés
para Suiza, ya que Suiza estd completamente rodeada por los Estados miembros de la
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Unién. Por tltimo, Suiza estd adaptando su ritmo de vida al de la Unién Europea. Creo que
una vez se haya adoptado este programa, serd posible mejorarlo ain mas. Suiza se acercara
atn mds a la Unién Europea, y la Union Europea entenderd mejor a Suiza; como bien ha
mencionado nuestra colega Doris Pack, podremos anticipar mejores resultados en los
referendos.

Liam Aylward (ALDE). - Sefior Presidente, doy la bienvenida a los movimientos de
Suiza destinados a aumentar su cooperacion con la UE en materia de educacion, formacion
y juventud. El programa «La juventud en accién» es un programa muy importante para los
jovenes ciudadanos europeos. Es un programa que debemos destacar mds, y hay que llevar
a cabo sus objetivos, en particular, en relacion con las actividades del servicio voluntario
europeo en el marco del programa «La juventud en accion».

Teniendo en cuenta que el afio que viene es el Afio Europeo del Voluntariado, es de vital
importancia fortalecer el servicio voluntario europeo —que apoya la participacion de los
jovenes en el voluntariado y tiene como objetivo desarrollar la solidaridad y promover la
ciudadania activa entre los jovenes—.

En Irlanda, el voluntariado en las organizaciones deportivas de base ofrece oportunidades
deportivasy de liderazgo para miles de jovenes. Estas organizaciones fomentan la ciudadania
activa entre los jovenes, al mismo tiempo que promueven la salud, la aptitud fisica y un
estilo de vida activo. Es necesario mejorar el programa y sus medidas de voluntariado y,
ademds, deben forjarse vinculos estrechos con Suiza en este sentido.

Hay muchas posibilidades en el programa «La juventud en accién», y deben mantenerse y
fomentarse bastante todas las medidas destinadas a mejorar sus objetivos y a animar y
apoyar a los jovenes en la UE.

Vilija Blinkeviciiité (S&D). —(LT) Sefior Presidente, sefiora Pack, quisiera darle las gracias
por su trabajo y decir que realmente apoyo su recomendacion de que el Parlamento Europeo
debe aprobar la decision del Consejo relativa a la participacién de Suiza en el programa
«La juventud en accién» y en el programa de aprendizaje permanente, pues el acuerdo de
la Comision con las autoridades suizas cumple todos los requisitos, las disposiciones y las
condiciones. Por otra parte, la Agencia nacional suiza cooperard en la aplicacién de los
programas a escala nacional y aportard fondos a cada programa con cardcter anual. Este
acuerdo bilateral es muy importante tanto para Suiza como para la Union Europea, pues
los jovenes suizos podran aprovecharse de las diferentes oportunidades del programa «La
juventud en accion» y viceversa. Los jovenes de la Union Europea podran participar en
todos los proyectos junto con los jévenes suizos. Por tanto, me complace que, aunque no
forme parte del Espacio Econdmico Europeo y a pesar de que no sea Estado miembro de
la UE, Suiza esté cooperando estrechamente con la Union Europea en los dmbitos de la
educacion, la formacion y la juventud.

Sean Kelly (PPE). - Sefior Presidente, desde que llegué al Parlamento Europeo, me he
preguntado por qué Suiza y Noruega no se han adherido ala Unién Europea, y me pregunto
si se debe a que tienen lo mejor de ambos mundos. Los beneficios de estar en la Union
Europea sin las obligaciones. Hoy, este tema también me plantea algunas dudas. La sefiora
Comisaria ha mencionado que tendrdn que pagar. Por supuesto que tendrdn que pagar,
pero normalmente los que no son miembros pagan mas que los miembros de los clubes.

Sin embargo, me inclino ante la sabiduria superior y la experiencia de Doris Pack al decir
que este puede ser el camino que hay que seguir. Puede ayudar a crear mayor conciencia
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europea entre los ciudadanos de Suiza y es posible que algtin dia se unan ala Unién Europea.
Si eso sucede, que espero que asi sea, creo que deberemos condecorar todos los méritos a
la Comisaria y a Doris pack por su esclarecido enfoque. En estos tiempos de buena voluntad,
estoy dispuesto a respaldar las propuestas.

Alajos Mészaros (PPE). —(HU) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, la juventud europea
es una generacion a la que se ha dado el privilegio de crecer en un continente pacifico casi
sin limites, que se caracteriza por la movilidad y el multilingtiismo, y que también ofrece
un amplio abanico de oportunidades culturales y econémicas. A fin de garantizar que cada
vez mds jovenes participen en la ciudadania activa, es necesario establecer esquemas estables
de ayuda en el dmbito de la politica de juventud. Es cierto que Suiza no es miembro del
Espacio Econémico Europeo, pero coopera estrechamente con la Unién Europea, y no tan
solo en los ambitos de la educacion, la formacion y la juventud. Desde 2008, Suiza ha
participado y financiado varios proyectos que tienen como objetivo reducir las diferencias
econdémicas y sociales en una Europa ampliada. Suiza ha expresado su solidaridad y su
compromiso con laampliacion de la Unién Europea y, ademas, tiene por objeto establecer
relaciones econémicas y politicas firmes con los nuevos Estados miembros. Estoy de
acuerdo con los puntos clave del acuerdo sobre la participacién de Suiza en el programa,
lo que lo convierte en un socio en igualdad...

(El Presidente interrumpe al orador)

Silvia Costa (S&D). —(IT) Sefior Presidente, Sefiorias, si este programa llega hoy a buen
término, es gracias a la determinacion de la sefiora Pack y a la voluntad de la Comisaria
Vassiliou.

Como ciudadana italo-suiza, me complace que Suiza sea el primer pais que no forma parte
de la Union Europea en participar en programas educativos de la UE destinados a los
jovenes, tanto en materia de educacion superior como en la formacién permanente. Por
supuesto, recordemos que, aunque Suiza no forme parte de la Unién Europea, ha hecho
una importante contribucion a la construccion de los valores y las libertades que son un
patrimonio comdn del continente europeo.

Es un sintoma del éxito de programas como «La juventud en accion» que Suiza solicite que
la movilidad de nuestros programas europeos se amplie a los jévenes y, por tanto, es de
importancia capital que Suiza no solo solicite un espacio econémico mds amplio, sino
también un espacio educativo mds amplio. Creo que serd muy interesante para los jovenes
europeos y suizos tener la oportunidad de conocerse mejor entre si, y estoy segura de que
esto sentard las bases que también influirdn en el futuro de la Unién Europea.

Andreas Molzer (NI). — (DE) Sefior Presidente, l16gicamente, Suiza, que proporciona
algo de apoyo financiero para el programa «La juventud en accién» y para el programa de
aprendizaje permanente, ahora desea participar en estos programas. Sin embargo, en el
espiritu del aprendizaje, también seria positivo que la UE siguiera el ejemplo del libro suizo
en lo que se refiere a la democracia directa. Cuando la poblacion suiza decide en contra de
la construccién de minaretes, esta decision se aceptada. Lo mismo ha sucedido con la
reciente iniciativa relativa a la deportacién de delincuentes extranjeros. Las autoridades
suizas son conscientes de que cuando la gente dice «no», significa «no», por lo que no se
limitan a seguir celebrando votaciones hasta obtener el resultado que desean, como ha
ocurrido en la UE en el caso de Irlanda, por ejemplo.
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El hecho es que el rechazo original del tratado constitucional para Europa en ese momento
pudo haber hecho mds facil para algunos suizos votar a favor de los acuerdos de Schengen
y Dublin. Les puede resultar mds facil formar una alianza con una federacién de estados
que con una Unién Europea centralista. Esto es algo que no pueden ocultar las voces que
se escuchan actualmente en Suiza aclamando la adhesion a la UE. No todo es de color de
rosa en el jardin de la Union Europea; las tendencias centralizadoras estan en alza y los
desarrollos se estin moviendo inexorablemente en la direccién de una unién de
transferencia.

(El Presidente interrumpe al orador)

Piotr Borys (PPE). - (PL) Seflor Presidente, quisiera expresar mi mds sincero
agradecimiento a la sefiora Pack y a la sefiora Comisaria por esta iniciativa. Creo que Suiza,
un enclave rodeado por todas partes por los Estados miembros, de hecho, si que necesita
estar abierta a estos programas. Creo que los jovenes no siempre son conscientes de que,
puesto que todavia no forman parte de la Unién Europea, no pueden beneficiarse de este
programa supranacional europeo, que proporciona una excelente manera de integrar a
los jovenes y de intercambiar mejores practicas, y que realmente no garantiza que la
cooperacion y el aprendizaje permanente puedan ser realmente europeos.

Lo mds importante es que yo también quisiera dar las gracias por el hecho de que hoy
podamos transferir un modelo de programas europeos a un pais que no es Estado miembro
dela Uni6n Europea. Con el mismo espiritu de aceptacion e invitacién, yo también quisiera
alentarala sefiora Pack y a la sefiora Comisaria, si es posible, a ampliar programas similares
para incluir a paises que tengan voluntad de participar. Con ello me refiero principalmente
a la Asociacién Oriental y también a los Balcanes o, en otras palabras, a los paises que
oficialmente atin no son Estados miembros de la Unién.

Hella Ranner (PPE). —(DE) Sefior Presidente, como todos los demds, me da la sensacion
de que Suiza se acercard cada vez mds a Europa de esta forma con el paso del tiempo, y
ojald sea pronto, convirtiéndose asi en un verdadero miembro de la Unién Europea, algo
que debemos acoger con benepldcito sin lugar a dudas. Debe motivarnos este pequefio
punto blanco situado en el medio del mapa de Europa.

Segtin nuestras estimaciones, el programa «La juventud en accion» llegard a un millén de
personas aproximadamente. El objetivo mds importante es que las organizaciones juveniles
deben formar parte del programa. El hecho de acoger con gran satisfaccién la participacion
activa de las mismas es una sefial para la préxima generacion. También quisiera transmitir
mi agradecimiento a la sefiora Pack por los esfuerzos realizados.

Tenemos que llegar a otros paises desde la Union Europea, en este caso, Suiza, pues es la
tnica forma posible de conseguir el éxito. Esperar simplemente a que Suiza pida adherirse
ala Uni6n Europea probablemente no serd suficiente en tiempos como estos. Ademads, no
debemos olvidar que el apoyo financiero de la Comisién de Cultura y Educacién en
particular nos da el motivo para esperar que Suiza pronto se unird también a otros
programas.

Androulla Vassiliou, Miembro de la Comision. — Sefior Presidente, quisiera dar las gracias
a todos por dar una cordial bienvenida a esta iniciativa. Ha sido un placer haber firmado
este acto entre la Union Europea y la Confederacion Suiza como mi primer acto en calidad
de Comisaria de Educacion, Cultura y Juventud. Acojo con beneplacito este desarrollo, y
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deseo que Suiza también pueda unirse a nosotros en el programa de cultura, que no puede
por razones constitucionales internas.

Como destacan muchos oradores, acogemos con beneplacito la creacién de relaciones
mas estrechas entre los jovenes de Suiza y la juventud de los Estados miembros de la UE.
Lo vemos como una forma de allanar el camino para un mayor apoyo para el proyecto
europeo en Suiza, que esperamos que cambie de opinion en el futuro y decida unirse a
nosotros en la Union Europea.

También tomo nota de que los miembros de esta Cdmara animan a otros paises no
pertenecientes ala UE a unirse a este programa, algo que, por supuesto, debemos promover.
Muchisimas gracias por su apoyo.

Doris Pack, ponente. — (DE) Sefior Presidente, estoy muy contenta de ver que algunos de
mis colegas diputados de las filas de los euroescépticos han votado a favor de esta propuesta,
acordando lo maravilloso que es que Suiza vaya a unirse a este programa y que habra mas
cooperacion europea en materia de educacion. Esto abrird horizontes quizas también para
los propios Miembros, pero sin duda para la generacion mas joven de Suiza. Estamos muy
contentos con esto.

El sefior Molzer ya no estd aqui, pero he observado que no ha mencionado el hecho de que
Suiza no celebré ningtin referendo sobre esta cooperacion. De hecho, cabe destacar que
Suiza tom6 una decision en contra de esa medida en este ambito en particular. Después
detodo, estd claro que la generacién mds joven ha estado esperando durante mucho tiempo
la oportunidad de esta cooperacion. Evidentemente, el sefior Molzer no se ha dado cuenta
de que en este caso no se realizé ningan referendo. No es necesario consultar al pueblo
para todas las cuestiones. Las cosas buenas, como la adhesion a la Unién Europea, serd
evidente. Espero que las generaciones mas jovenes se beneficien de la cooperacién fructifera
en estos programas de educacion y juventud y que se conviertan en verdaderos europeos
que, en algin momento, digan: «ya es hora de que también nos adhiramos a la Unién
Europea para compartir con el resto de Europa todos los demds aspectos de politica. Somos
un Unico continente y también debemos estar de acuerdo con estas cuestiones». Estoy
segura de que estos programas de educacion desempefiaran una funcién importante en
mejorar la conciencia europea entre todos los suizos.

El Presidente. — Gracias Doris, quiero felicitarte no solo por este informe, sino también
por tulabor y tu entusiasmo y agradecerte, ademds, tu presencia en Madrid el fin de semana
para promocionar el Premio Lux. No voy a poder estar contigo el 17, aunque me gustaria
mucho. El 18 y el 19 también voy a participar en esas reuniones. Gracias, y la verdad es
que a este Parlamento le hace falta gente como Doris Pack para conseguir la eficacia que
todos necesitamos.

(Aplausos)

Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar hoy, a las 12.00 horas.
Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento)

Iosif Matula (PPE), por escrito. — (RO) Me parece alentador que Suiza quiera participar
en los programas de juventud y educacion de la Union Europea, sobre todo, porque este
pais atin no es miembro de la Unién Europea ni del Espacio Econémico Europeo. Esta
participacion en los programas de la UE también es importante desde la perspectiva de
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que no hemos tenido, hasta ahora, un acuerdo cultural y educativo directo. Sin embargo,
la participacion de Suiza en el Proceso de Bolonia y la creacién del Espacio Europeo de
Educacion Superior garantizan que podamos crear juntos las condiciones para la
consecucion de los objetivos de la estrategia de 2020, estableciendo en el proceso un fuerte
vinculo entre los Estados miembros y terceros paises. Las reuniones entre los jovenes, el
intercambio de experiencias entre profesores e investigadores y el aumento de oportunidades
para el aprendizaje permanente nos ayudaran a crear una identidad europea comun. Sin
embargo, quiero subrayar que también tenemos que considerar la inclusién de los otros
paises fronterizos con la UE en nuestros programas, porque la educacion y la cultura no
deben detenerse en las fronteras. Esto nos permitird reconstruir el continente de Europay
animar a los jévenes a participar activamente en la configuracion de nuestro futuro comun.

Mario Mauro (PPE), por escrito. — (IT) La participacion de Suiza, un pais que eligié no
formar parte de la Unién Europea, en el programa «La juventud en accion» y en el programa
de accion en el ambito del aprendizaje permanente no puede descartarse a priori, sino que
debe evaluarse detenidamente. Por tanto, apoyo los términos del acuerdo alcanzado entre
la Comision y el Gobierno de Suiza, asi que voy a votar a favor del informe de la sefiora
Pack. Es justo conceder los beneficios de los programas a Suiza, pero también es justo
proteger todos los intereses financieros y demads de la Unién Europea.

Joanna Katarzyna Skrzydlewska (PPE), por escrito. — (PL) El objetivo del programa de
aprendizaje Permanente, que se incluye en el Séptimo Programa Marco, es desarrollar
diversas formas de aprendizaje durante toda la vida profesional de las personas, apoyando
la cooperacion entre los sistemas de educacién y formacion en los paises participantes en
el programa. El grupo objetivo del programa no son solo los estudiantes o alumnos de
secundaria, sino también los adultos, gracias al programa Grundtvig, y el personal del
sector de la formacién, para quienes se proporcionan visitas de estudio. El aumento afio
tras afio del presupuesto asignado a este programa, que asciende a casi 1 028 000 millones
de euros en 2011, es un signo de la necesidad justificada de desarrollo y cooperacion en
este ambito.

En una época con una alta tasa de desempleo juvenil por la falta de educacion adaptada a
las necesidades del mercado laboral y a la falta de formacién profesional adecuada para
los graduados, debemos centrarnos en hacer el maximo uso posible de las oportunidades
que nos brinda el programa de aprendizaje permanente, y encontrar una solucion para
esta dificil situacién. Acojo con satisfaccion la iniciativa de incluir a Suiza en la cooperacion
en este ambito. Espero que el intercambio conjunto de experiencias ayude a aumentar los
niveles de empleo y la movilidad del mercado laboral.

4. Bienestar de las gallinas ponedoras (debate)

El Presidente. - Elsiguiente punto es el debate sobre la pregunta oral ala Comision sobre
el bienestar de las gallinas ponedoras, de Paolo De Castro, en nombre de la Comision
Agricultura y Desarrollo Rural (0-0178/2010-B7-0657/2010).

Paolo De Castro, autor.—(IT) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, Sefiorias, el dia de hoy
representa una importante oportunidad para discutir la cuestion estratégica de la proteccion
del bienestar animal en la agricultura. El 1 de enero de 2012, entrardn en vigor los términos
de la Directiva 1999/74/CE del Consejo, por la que se establecen las normas minimas de
proteccion de las gallinas ponedoras, equivalente a la abolicién de las jaulas en bateria
convencionales como un sistema de cria para la produccién de huevos. Este método de



16-12-2010 Debates del Parlamento Europeo

27

granja animal quedara prohibido a favor de los sistemas de cria que garanticen un bienestar
mejor para los animales.

Sefior Presidente, todavia recuerdo la memoria del Consejo de la Union Europea sobre
agricultura, celebrada el 19 de julio de 1999. Fue un dia importante, en el que, como
representante de mi pais (en ese momento yo era el Ministro italiano de Agricultura),
contribui a la aprobacion de esta importante Directiva, pues voté a favor de la misma.

Ahora, un afio después de la entrada en vigor irrevocable de la nueva legislacion, los datos
muestran que los productores europeos estian adaptando su sistema de produccion, pero
no sin toparse con dificultades. Lo que necesitamos es un compromiso concreto de la
Comision para salvaguardar el bienestar de los animales, para proteger a los productores
que han adaptado su sistema de cria a la Directiva 1999/74/CE, y, al mismo tiempo, para
garantizar de forma eficaz el tramite de la nueva legislacion, evitando distorsiones en
términos de competencia de mercado.

Esta es la razon por la que mis colegas y yo hemos considerado oportuno afiadir este
importante tema a la agenda de la Comisién de Agricultura y Desarrollo Rural, que yo
tengo el honor de presidir. El trabajo duro llevado a cabo en los tltimos meses, en el que
han participado todos los grupos parlamentarios, ha dado lugar a la pregunta oral de 28
de octubre de 2010, que plantea tres cuestiones importantes a la Comision:

En primer lugar, informar sobre la aplicacién de la nueva legislacién en los Estados
miembros.

En segundo lugar, las medidas que deben adoptarse en los Estados miembros para garantizar
el cumplimiento de los términos de la Directiva, y asumiendo un compromiso, cuando
proceda, con aquellas empresas que muestren estar realmente interesadas en adaptarse.

Por tltimo, las medidas y garantias que deben adoptarse para evitar las crisis en el mercado
huevero en los proximos aflos y para evitar la competencia desleal de terceros paises que
no estan obligados a respetar la Directiva europea de la Unién en el mercado interior
europeo.

Estas son preguntas para las que estamos esperando respuestas definitivas y concretas por
parte de la Comision. Por tltimo, pedimos a la Comisaria que garantice un mercado mas
transparente, en consonancia con el concepto de la denominada reciprocidad de las normas,
a fin de facilitar la posibilidad de una mayor convergencia internacional sobre las normas
de bienestar animal aplicadas por la Unién Europea.

Atendiendo a esta cuestion, que hemos discutido varias veces en comision desde el inicio
delalegislatura, es fundamental evitar que los esfuerzos de Europa en materia de bienestar
animal —nuestros esfuerzos, sefiora Comisaria— terminen siendo indtiles a causa de un
mercado que no es capaz de reconocer los valores sociales vinculados a los productos
alimenticios. Tenemos que reducir los efectos distorsionadores de la posibilidad de que los
productores que no estén acogidos al sistema de normas europeas puedan traducir el menor
numero de restricciones a las que estdn sujetos en mds ventajas competitivas.

Seflor Presidente, laadopcion de la propuesta de resolucion sobre el bienestar de las gallinas
ponedoras, lo que vamos a votar esta maflana, podria representar un primer e importante
paso en esta direccion.

Androulla Vassiliou, Miembro dela Comision.—Sefior Presidente, en primer lugar, quisiera
decir que el Comisario Dalli me ha pedido que les transmitiera sus disculpas por no haber
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podido asistir hoy, pero para mi ha sido un placer abordar esta pregunta como antigua
Comisaria en materia de la salud y bienestar de los animales.

En nombre de la Comisién, me gustarfa subrayar que la prohibicién de las jaulas
convencionales que fue aprobada en 1999 representa una importante mejora para el
bienestar animal en la Unién Europea. Ademads, ha suscitado un intenso debate en todo el
mundo. También quiero poner de relieve que los Estados miembros son los principales
responsables de la aplicacion de la legislacion de la UE sobre la proteccion de las gallinas
ponedoras.

La Comision estd haciendo todo lo posible para controlar la aplicacién en los Estados
miembros, incluso a través de inspecciones llevadas a cabo por expertos de la Comision,
y através de los datos proporcionados anualmente por los Estados miembros sobre la base
de una cierta decision de la Comision relativa a las inspecciones de bienestar animal en las
granjas.

El mes pasado, en noviembre de 2010, un total de 24 Estados miembros presentaron a la
Comisién datos oficiales para 2009 sobre los sitios de produccion de gallinas ponedoras.
Hasta hoy, solo 18 Estados miembros han presentado datos completos. Estos datos
muestran que el 66 % de los centros de produccion en esos 18 Estados miembros mantienen
a las gallinas ponedoras con sistemas al aire libre, el 29 % con los sistemas de granero, un
3,5 % con sistemas de jaulas convencionales y un 1 % con jaulas acondicionadas.

Sin embargo, la Comision es consciente de que atn existen deficiencias importantes en los
datos y que tres Estados miembros no han contestado, mientras que seis de ellos solo han
facilitado datos parciales. Por lo tanto, la imagen anterior dista bastante de ser completa.
La Comision pide constantemente a los Estados miembros que completen los datos que
faltan siempre que sea posible, incluso en el Comité Permanente de la Cadena Alimentaria
y de Sanidad Animal y en las reuniones de los jefes de los servicios veterinarios.

Ademds, la Comision ha pedido a los Estados miembros mediante una carta formal que
presenten sus planes de accién nacionales para aplicar la prohibicion con el fin de analizar
mejor la situacion en toda la UE.

En esta etapa, la Comision estd centrando sus esfuerzos en garantizar que los Estados
miembros adopten las medidas necesarias para aplicar la prohibicion de las jaulas
convencionales en el plazo legal. Los Estados miembros son responsables de garantizar
que los huevos que no se produzcan de conformidad con la Directiva que regula la
proteccion de las gallinas ponedoras no se comercialicen legalmente segtin la legislacion
dela UE.

Una idea mds clara de la situacion estara disponible el proximo afio después de la reunién
de las partes interesadas. La reunion de las partes interesadas se llevard a cabo en enero de
2011.

Actualmente, la importacion de huevos con cdscara es muy limitada debido a la poca
duracion del producto en condiciones de almacenamiento y a los requisitos de seguridad
alimentaria de la UE. De acuerdo con la legislacion de la UE, los envases que contengan
huevos procedentes de terceros paises donde no haya suficientes garantias en lo que se
refiere a la equivalencia con las normas de produccién deben llevar la indicacion de que el
método de cria no se ha realizado en consonancia con las normas de la UE a este respecto.
Esta etiqueta permite distinguir claramente los huevos importados cuya produccion no se
haya llevado a cabo en cumplimiento con los requisitos de bienestar animal de la UE.
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Ademds, la Comision examinara la situacion con todos los interesados, como ya he dicho,
en una reunion que se celebrard el 19 de enero de 2011 en Bruselas, donde se debatiran
las opciones para garantizar la aplicacion armoniosa de la Directiva.

Esther de Lange, en nombre del Grupo PPE. — (NL) Sefior Presidente, nos estamos
precipitando a una velocidad vertiginosa hacia una situacién en la que millones de huevos
no cumplirdn con las normas europeas. Después de todo, como ya se ha dicho hoy, se
espera que el 30 % de los huevos producidos en 2011 incumplan la prohibicion de la
utilizacién de jaulas en baterfa que acordamos en 1999.

Sefiora Comisaria, esto es Gnicamente una cuestion de simple aritmética. A un agricultor
le cuesta entre un 8 % y un 13 % mads producir este tipo de huevo inocuo para los animales
procedentes de gallinas que no estén encerradas en jaulas en baterfa. Por otro lado, nos
guste 0 no, el consumidor medio seguird optando por los huevos baratos y estd dispuesto
a pagar solo entre un 3 %y un 4 % mds por este tipo de huevo inocuo para los animales.
La desventaja competitiva que surge de esta situacién por lo tanto parece ser muy clara.

La pregunta clave es: ;qué va a hacer la Comision Europea para garantizar que los
agricultores que cumplen correctamente con las normas y que han invertido en alternativas
no sean penalizados para favorecer a sus colegas que van a la zaga? Por favor, sefiora
Comisaria, no nos embauque con la misma linea anticuada de que los Estados miembros
son responsables de la aplicacion y las supervisiones. Usted es la tutora de los tratados,
hecho por el que todos nuestros ojos estan puestos en usted. También me parece muy
lamentable que todavia estemos discutiendo los datos confiando en conseguir mejores
resultados el proximo aflo, porque entonces ya sera demasiado tarde.

¢Qué vamos a hacer? {Hay que ejercer mayor presion! En nuestra resolucion, por supuesto,
demandamos la conservacion de la prohibicién de las jaulas, mds inspecciones, que en
tltima instancia se elaboren planes de accion y que se prohiba la exportacion de huevos
que no se produzcan de conformidad con las normas existentes, entre otras cosas.

iLe toca actuar ala Comision! Siusted no hace nada, entonces no solo sufrirdn los criadores
de pollos de buena fe; me temo que también sufrird su credibilidad y la de todos los
reglamentos que regulan el bienestar animal en Europa. Ahora, esa es una situacion que
creo que todos queremos evitar.

Luis Manuel Capoulas Santos, en nombre del Grupo SED. —(PT) Sefior Presidente, al igual
que el Presidente de la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural, el sefior De Castro,
hace 12 afios, yo también tuve la oportunidad, como Ministro de Agricultura, de participar
en la decision de adoptar la legislacion sobre la que estamos debatiendo hoy aqui. Fue un
debate muy largo y dificil porque nos enfrentamos con dos valores contradictorios:
establecer condiciones para el bienestar animal y garantizar la competitividad del sector.
La solucion adoptada consisti6 en favorecer el bienestar animal y dejar un periodo lo
suficientemente largo para que el sector se adapte.

Aunque todavia falta un aflo para que entren en vigor los nuevos reglamentos, nos
preocupan los datos disponibles sobre las granjas que atin no se han adaptado, como bien
ha confirmado la sefiora Comisaria. No podemos permitir que las empresas que hayan
hecho inversiones y un gran esfuerzo para poder cumplir con esta legislacién salgan
perjudicadas o estén sujetas a una competencia desleal.

Agradezco a la sefiora Comisaria la informacién que nos ha facilitado, pero nos gustaria
obtener informacion mds detallada sobre hasta qué punto han llegado cada uno de los
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Estados miembros. También nos gustaria saber en qué procedimientos especificos estd
pensando seguir la Comision para garantizar que las empresas puedan, en términos
generales, cumplir con esta legislacion para el 1 de enero de 2012, aparte de las que ha
mencionado la sefiora Comisaria, y si hay realmente un marco de sanciones con un minimo
de uniformidad entre los diferentes Estados miembros. Esta es la intencion de la resolucion
sobre la que estamos hablando hoy, que estoy seguro de que recibird un amplio apoyo en
el Parlamento. Sin embargo, mi Grupo votara en contra de la eliminacién total o parcial
delos puntosF, 8, 9y 14, que contienen formulaciones y objetivos que dudamos que sean
compatibles con la legislacion de la UE y que reduciran la credibilidad de al resolucion si
se mantienen.

George Lyon, en nombre del Grupo ALDE. — Sefior Presidente, quisiera dar las gracias a la
seflora Comisaria por la informacién que ha facilitado al inicio de este debate.

Independientemente de si usted tenga la imagen completa o no, la dura realidad es que, a
partir del 1 de enero del préximo afio, un total de 80 millones de huevos en la Unién
Europea probablemente se produzcan con sistemas de jaulas ilegales. Eso va a ser un hecho.
Tenemos un plazo de 12 meses. No hay forma de que la cifra vaya a cambiar drasticamente
para ese tiempo.

Me gustaria saber qué voy a decir a gente como John Campbell de Granjas Glenrath y a
todos los productores del Reino Unido que han gastado, de media, unos 2 millones de
libras esterlinas para cumplir con la legislacién y que ahora tienen que incurrir en un gasto
adicional de entre un 8 % y un 10 % mads que con un sistema de jaula convencional. ;Qué
voy a decir a los consumidores al volver a casa, a quienes hemos prometido que, parael 1
de enero de 2012, no habria mas huevos en el mercado producidos con el antiguo sistema
de jaulas en bateria convencionales?

Yo sé lo que quiero que este Parlamento y la Comision digan. Quiero tener la posibilidad
de volver a casa y decirles que vamos a adoptar medidas estrictas para garantizar el
cumplimiento de la legislacion; sin derogaciones ni prérrogas. Después de todo, los
productores han tenido diez afios para cumplir la legislacion. Quiero que los Estados
miembros que la cumplan puedan proteger a sus consumidores y a sus productores
mediante la capacidad de prohibir las importaciones de huevos producidos ilegalmente
por parte de que aquellos productores y paises que no cumplen con la legislacion. También
creo que la Comision debe elaborar una lista, cuando tenga la informacion, y nombrar y
avergonzar aaquellos que no hayan cumplido las normas. No es excusa decir que no sabian
que esto iba a llegar. Diez afios es mucho tiempo en cualquier ciclo empresarial para poder
preparar e invertir.

Sefiora Comisaria, cuando ponga fin a este debate, espero que haga una declaracion firme
enla que diga que entiende las preocupaciones de los productores y consumidores y donde
ademds prometa una acci6én dura que los proteja.

Martin Hiusling,  en nombre del Grupo Verts/ALE. — (DE) Sefior Presidente, sefiora
Comisaria, sus respuestas no han logrado convencerme. Los datos facilitados por la
Comisién en la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural tampoco han logrado
convencerme. Como el sefior Lyon ya ha declarado, este es un problema al que nos
enfrentaremos en el futuro. A partir de 2012, el 30 % de los huevos del mercado seran
ilegales. Sin embargo, no tenemos idea de como evitar que esto suceda. Al parecer, hemos
de confiar en que los Estados cumplan sus obligaciones de informacion —permitanme
preguntar por qué no iniciamos procedimientos de incumplimiento o al menos por qué
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no alzamos la mano ante tales acciones, con el fin de dejar claro, al final del dfa, que la
legislacion europea debe aplicarse en todos los Estados miembros y por parte de todos los
agricultores—. Hemos generado un nivel muy alto de credibilidad en el respeto de bienestar
animal, y es algo que también debemos defender. Los ciudadanos esperan justamente que
se apliquen estas normas. El pablico es muy sensible a las cuestiones relacionadas con el
bienestar animal. Después de todo, ofrecemos financiacion y apoyo ptiblico ala comunidad
agricola porque contamos con reglamentos mas rigurosos en relacién con la proteccion
medioambiental y el bienestar animal. No es irracional esperar algo a cambio de todos los
Estados miembros. Por esta razén, también quisiera preguntar qué va a hacer ahora la
Comision. Ya hemos hecho una demanda a nivel de comision. Lo que realmente necesitamos
ahora es poner en marcha un catdlogo de medidas inmediatamente. No podemos aceptar
la posibilidad de celebrar mas debates destinados a ampliar los plazos. No puede ser que
ahora penalicemos a los que han aplicado la politica al permitir a otros trabajar con plazos
de transicién durante mds tiempo. Esto hard que los agricultores pierdan la fe en las
instituciones de la Unién Europea.

Usted hizo una pregunta en relacion con el etiquetado. ;Qué pasard con los productos que
contienen huevo liquido en lugar de huevos frescos, por ejemplo? ;Cémo podemos etiquetar
los productos de este tipo? Por lo menos, hay que regular este punto inmediatamente.

Ya se ha dicho varias veces que 10 afios es mucho tiempo. Todos en la Unién Europea
deben saber que estos plazos deberian haberse respetado. Los Estados miembros no pueden
excusarse, incluidos los nuevos, diciendo: «<Lo sentimos, pero se nos ha pasado el tiempo.
Un periodo de 10 afios realmente no era suficiente».

La Unién Europea estd en una posicion de ventaja en relacién con el bienestar animal.
Podemos utilizarlo par respaldar nuestros argumentos a escala mundial. Podemos usarlo
para presentar argumentos a los consumidores, que es por lo que debemos aplicar estos
de forma coherente si el Parlamento y la Comisién no quieren perder credibilidad en
relacion con la aplicacién de las normas europeas. Por esta razon, pedimos la intervencion
urgente de la Comision, en lugar de perder incluso mds tiempo en poner en riesgo una
situacion que no satisfard a nadie a partir del 1 de enero de 2012.

James Nicholson, en nombre del Grupo ECR. — Sefior Presidente, en primer lugar, quisiera
decir que no estoy completamente convencido de lo que nos ha dicho hoy la sefiora
Comisaria. Ha habido dos ocasiones en las que funcionarios de la Comisién han venido a
la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural, y su rendimiento y lo que nos han dicho
no ha sido solo inaceptable, sino también abismal y vergonzoso.

Ahora he escuchado lo que ha dicho la sefiora Comisaria y he escuchado con gran interés
algunas de las cosas que ha dicho, pero no nos ha dicho otra cosa aparte de que se van a
reunir con las partes interesadas en enero.

Entonces, squé va a decir a las partes interesadas en enero, seflora Comisaria? ;Cudl va a
ser el resultado de eso? Queremos saberlo, porque tiene que darse cuenta de que, hoy, las
ultimas gallinas estan ya en las jaulas convencionales que tienen que cumplir el plazo
establecido. Ya estan ahi. Normalmente hay un ciclo ponedor de 13 a 14 meses para las
gallinas que se introducen en las jaulas convencionales.

Ahora, usted ha hecho un comentario durante sus observaciones y quiza responderd a ello
olo ampliara: ha dicho que los huevos procedentes de paises fuera de la UE que no cumplan
con normas equivalentes llevardn una etiqueta diferente. ;Qué quiere decir con eso?
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¢Asumira el hecho de que los huevos producidos en la UE de forma ilegal después del 1 de
enero de 2012 también llevardn la misma etiqueta, que no se les permitira ser exportados
fuera del pais en el que se producen o que no se les permitird entrar en el mercado?

Tenemos un gran problema en este sentido porque, como bien ha comentado George
Lyon, hay 83 millones de huevos —sabemos que es un hecho— que, a partir del 1 de enero
de 2012, van a ser ilegales. Ahora eso también es una situacion terrible para nosotros en
Europa, donde la gente necesita comer huevos. ;Qué vamos a hacer entonces a este respecto?

Realmente creo que tenemos que saber hacia donde vamos. ¢Va a darnos una seguridad
de que volverd a esta Cimara en marzo con una propuesta adecuada de lo que quiere hacer
—Tlas medidas que pretende presentar— para controlar realmente esta situacién? Como
ya han dicho otros, muchos productores ya se han gastado millones de libras para cumplir
con las normas. Ahora no se les puede someter a mds sufrimiento porque haya otros que
no estén dispuestos a hacer lo mismo.

John Stuart Agnew, en nombre del Grupo EFD. — Sefior Presidente, la Comision ha creado
una enorme crisis en la industria del huevo. Nos guste o no, una cifra de 100 millones de
aves seguiran estando en jaulas el dia-D —go deberfa decir el dia E>—. No hay dinero ni
logistica para evitarlo.

Insistir en la aplicacion implacable de sus normas en el plazo de un afio desde un comodo
sillon puede dar al orador un gran sentimiento de satisfaccion, pero podria perjudicar
bastante la salud a largo plazo del sector huevero britanico.

Echemos un vistazo a las consecuencias practicas. ;Cémo se puede quitar y disponer de
100 millones de gallinas en 24 horas? O bien, jcomo romper con seguridad y disponer de
83 millones de huevos cada dia? En el supuesto de que tenga éxito en alguna de estas cosas,
¢donde pedirdn los consumidores sus 83 millones de huevos diarios? Pues a Ucrania, la
India, Argentina o Brasil, donde todos los huevos se hayan criado en jaulas en baterfa.
¢Alguno de estos paises tienen la reputacién de cumplir con normas estrictas en el dmbito
del bienestar animal?

Una vez que este comercio se inicie, va a ampliarse con mucha rapidez en virtud de su
ventaja competitiva. Serd muy dificil detenerlo. Socavara completamente los esfuerzos de
los productores de huevos en colonias del Reino Unido. En efecto, exportaremos una buena
parte de nuestra industria, que acaba de hacer grandes inversiones para seguir cumpliendo
con las normas de la UE.

Creo que una prohibicién para el comercio intracomunitario no va a cuajar en absoluto.
No solo serd imposible de vigilar a través de las fronteras abiertas, sino que puede resultar
desafiante para la Organizacion Mundial del Comercio. Por tanto, la solucién menos mala
—y digo «menos mala— es permitir excepciones temporales a los productores que no
cumplen las condiciones relacionadas.

Hay algunas imagenes de desnudos que me gusta observar, pero no disfruto con la imagen
visual de cargas de camiones de huevos desnudos sin etiqueta dejando las unidades de
jaulas en baterfa extranjeras de camino al Reino Unido en 2012. Los huevos sin etiquetas
son un regalo para los comerciantes fraudulentos. Hemos aprendido esta dura leccion en
el Reino Unido.

Nuestra solucién en el Reino Unido es etiquetar mecanicamente los huevos con codigos
que representen su método de produccion en la propia granja. Esta operacion se estd
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llevando a cabo en mi propia granja en este mismo momento, y la maquinaria es fiable. La
Comisién dice que es demasiado dificil para ellos organizar el estampado de un cédigo
especial en los huevos que no cumplan las condiciones establecidas, a pesar de que se trata
de una necesidad sin duda alguna. Si, por supuesto, es la propia Comisién que obliga a los
ganaderos de ovinos del Reino Unido a identificar innecesariamente a cada ovino con
equipos electronicos poco fiables. Qué gran incoherencia.

La solucién «menos mala» —y vuelvo a utilizar la expresion— es que la UE insista en que
los Estados miembros que no cumplan las condiciones gasten sus fondos regionales en
maquinaria de estampado y que paguen por un comité de inspeccién cuyos miembros
sean nacionales de los Estados miembros que si cumplen las condiciones. Este comité
también visitard centrales de acondicionamiento y creard una base de datos de consumidores
que utilizan estos huevos de jaulas en bateria en sus productos.

La mayoria de los minoristas del Reino Unido estdn dispuestos a evitar el comercio de
huevos de jaulas en bateria después del plazo establecido, pero solo tendran éxito si los
huevos estan identificados como es debido.

Mike Nattrass (NI). — Sefior Presidente, esta no es solo una cuestion relacionada con las
gallinas criadas en jaulas inadecuadas, sino que también se trata de la capacidad de la UE
para supervisar el mercado tinico.

A los Estados se les ha dado un plazo de 10 afios para cumplir los requisitos hasta el 1 de
enero de 2012 o, de lo contrario, el producto serfa considerado ilegal. Los alemanes,
escandinavos, neerlandeses, britdnicos y otros mas han cumplido con las condiciones
establecidas, pero algunos grandes productores simplemente se han negado. Esto implica
enormes costes de capital y el cumplimiento significa endeudamiento. El Reglamento ha
puesto cerca de 15 peniques en una docena de huevos. A los bandidos que no cumplan se
les puede conceder mds tiempo y serian claramente recompensados porque se les habria
concedido una ventaja en cuanto al precio.

Los huevos procedentes de jaulas ilegales menoscabarian a aquellos que acatan las normas
dela UE. Un productor pidié 10 millones de libras esterlinas para cumplir con esta Directiva
e hizo lo correcto.

¢La Comision va a dar marcha atras de forma que hard que sus huevos no sean competitivos?
Sise concede mds tiempo, entonces la moraleja de esta historia es que, si la UE elabora una
Directiva, entonces merece la pena ignorarla.

PRESIDE: Libor ROUCEK
Vicepresidente

Esther Herranz Garcia (PPE). - (ES) Sefior Presidente, en enero de 2012 podrian
desaparecer 400 productores espaiioles de huevos, en torno al 30 % del total que hay en
mi pais, con la pérdida de una producciéon de 300 000 toneladas de huevos.

La Unién Europea podria dejar de producir esos 80 millones de huevos, esos 2 millones
de toneladas, y solamente conseguirfamos que fueran cubiertas por importaciones
procedentes de paises terceros, cuyos estindares de bienestar animal son muy inferiores
alos de la Uni6n Europea, si no actuamos con mucha inteligencia.

Esta Directiva de 1999, que obliga a aumentar el espacio de las jaulas de las gallinas
ponedoras, nos exige que actuemos con inteligencia y con visién posibilista, porque, si no,
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solo conseguiremos debilitar la produccion europea y dar oportunidades extras,
oportunidades comerciales, a paises terceros, en los que el espacio por ave es infinitamente
inferior al que actualmente tenemos en la Unién Europea.

Es una Directiva que requiere muchisimos esfuerzos de los productores europeos —solo
en Espafia podemos entender que el coste se eleva a unos 600 millones de euros—, pero
no hay que olvidar, ademds, que tiene un impacto econémico que se extiende a la industria
del ovoproducto y a la industria alimentaria en general.

Pido, por tanto, el apoyo de sus Seflorias a la enmienda del Grupo Popular al apartado 2,
en la que se pide buscar una solucién al menos para las explotaciones responsables, de
industriales responsables, que estdn procediendo a la transformacion de sus explotaciones
y que en enero de 2012 ya la habran terminando. Hay que apoyarles en la transformacion
de esas instalaciones y darles tiempo para que finalicen ese proceso, evitando asi un perjuicio
irreparable para las granjas, e impedir que, de la noche a la mafiana, se produzca una
situacién de carestia en el mercado comunitario, aumentando consiguientemente los
precios al consumidor.

Se trata de respetar la Directiva, de dar una oportunidad a la industria del huevo y del
ovoproducto, asi como de respetar también el derecho del bienestar animal y el derecho
de los consumidores a un precio razonable.

Ulrike Rodust (S&D). —(DE) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, llegados a este punto,
una vez mas me gustaria destacar que ya se ha tomado la decision de prohibir la practica
de criar gallinas en jaulas en bateria. Los Estados miembros y los productores de huevos
han tenido un montén de tiempo para aplicar la Directiva a fin de abandonar las practicas
de baterfa convencionales. Atin no se ha consumido todo el tiempo —ain quedan 12
meses antes de que esta practica quede totalmente prohibida—.

Creo que debemos asegurarnos de que la cria en baterfa esté completamente prohibida el
1 de enero de 2012. Debe ser posible amenazar a los Estados miembros que no hayan
tenido éxito a la hora de aplicar la Directiva para ese entonces con acciones legales, tales
€como sanciones pecuniarias.

También tenemos que garantizar que los huevos que provengan de practicas agricolas que
no cumplan con la legislacién europea no se vendan en el mercado interior europeo.

Britta Reimers (ALDE). — (DE) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, Sefiorias, sabemos
desde hace 12 afios que las practicas de cria en baterfa se prohibirian en la UE a partir del
1 de enero de 2012. ;Cémo puede ser que 12 aflos no hayan sido suficientes para que
algunos Estados miembros apliquen esta prohibicién a tiempo y preparen su industria
avicola como corresponde? Este es solo uno de los muchos ejemplos de como la escasa
aplicacion lleva a la frustracion. Los productores de huevos de los Estados miembros que
han aplicado los cambios a su debido tiempo ya estin experimentando anomalias
competitivas que van en contra de los principios de la UE.

Hago un llamamiento a la Comisién para que solicite que la legislacion pertinente debe
confirmarse en todos los Estados miembros y para que haga todo lo que esté de su mano
para garantizar su aplicacion. Ya no se deben criar mds huevos en jaulas en bateria después
de enero de 2012y, por tanto, los huevos ilegales no deben llegar a las tiendas, de forma
que se ponga fin a su efecto negativo sobre la competencia. Los agricultores que hayan
cambiado sus practicas para cumplir con los requisitos de la UE no deben experimentar
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desventajas financieras, mientras que aquellos que violan la transicion cosechan los
beneficios econdmicos.

Es imposible explicar a los ciudadanos europeos por qué la legislacion de la UE no se aplica
en condiciones de igualdad en todos los Estados miembros y por qué parece que algunos
Estados miembros siempre estan dando largas. Las crisis recientes muestran adonde puede
llevarnos esta situacion. Necesitamos una Europa que acttie de manera concertada, en lugar
de una Europa en la que cada miembro pueda hacer lo que le plazca, sin que le importe lo
demas.

Vicky Ford (ECR). — Sefior Presidente, al igual que muchas madres, yo también quiero
normas decentes que regulen el bienestar animal, pero también quiero que los huevos sean
asequibles. No soy experta en aves y mi cuarta hija intenta criar pollos en casa y todos han
caido en las garras del zorro autdctono.

Por lo tanto, en su lugar, preferiria escuchar a los profesionales —como el agricultor, el
criador de 30 000 gallinas que felizmente cumplen con las normas de la UE, al que visité
el mes pasado en mi circunscripcién—. En el Reino Unido, la industria de la cria de porcinos
aprendié —por un coste elevado— la leccién equivoca de introducir unilateralmente
normas de bienestar animal mds estrictas. Los criadores de huevos del Reino Unido han
confiado en la Comision y han invertido cientos de millones de libras para estar listos a la
hora de cumplir con esta legislacion.

La confianza ptblica en la UE ahora se encuentra en su minimo histérico. Usted debe
proteger a quienes han cumplido, de buena fe, con esta legislacion. No es momento de
jugarse el pollo con los productores de huevos.

Mairead McGuinness (PPE). — Sefior Presidente, quisiera dar las gracias a la Comision
por su respuesta, incompleta como es. Hay varias preguntas especificas que ha planteado
el Presidente de la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural que no se han respondido
por completo.

En concreto, yo quisiera preguntar acerca de las cifras y quiza usted pueda aclararlas. sHa
dicho que el 66 % de la produccion ahora se corresponde con la cria al aire libre? Pues esa
no es la informacion que yo tengo. Por tanto, me atrevo a decir que la informacién que
tiene es selectiva, y no necesita tener una reunién muy precisa con las partes interesadas
porque esas son, permitame decirlo, cifras muy enriquecidas. No todos cuenta la verdadera
historia en relacion con la produccién de huevos en la Unién Europea.

Permitanme decir que si fuera facil cumplir con esta legislacion y si nuestros consumidores
realmente —y quiero decir esto— realmente, realmente quisieran sistemas de crianza que
respeten el bienestar animal, entonces pagarian por ello. Ellos quieren estos sistemas; sin
embargo, no los valoran y no quieren pagar el precio que esto supone. No he recibido ni
una sola consulta de un consumidor desde que estoy en el Parlamento, es decir, desde 2004,
en la que se me pida la aplicacion de esta legislacion.

Recuérdenlo, amigos. Esa es la realidad de la situacién. Dicho esto, es importante que la
legislacion aprobada por esta Camara se aplique integramente y que la Union Europea
proteja a aquellos que han invertido grandes cantidades de dinero para cumplir con esta
legislacion. Creo que la Comision sabe que tiene un problema legal en sus manos.

Permitanme referirme a la situacion del mercado. Habra una gran acumulacion de huevos,
de los que 83 millones seran ilegales a partir del 1 de enero de 2012. Desde el punto de
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vistamoral y ético, no podemos tirar esos huevos. Serfa horrible silo hiciéramos; el mercado
sufrirfa, aumentarian los precios de consumo y habria protestas y revueltas.

La Comision tiene que decirnos qué va a pasar ese dia, porque es inevitable que estos huevos
entre en el mercado y, ademds, habra un mercado negro de huevos de algtn tipo, por lo
que se necesita claridad a este respecto.

Los que estdn en la fase de transicion también deben saber que no habrd retroceso, porque
estan confundidos acerca de los mensajes que estan recibiendo.

De todas las cuestiones que hemos debatido esta semana, esta es crucial para nuestros
consumidores, pero también para nuestros productores. Necesitamos algunas respuestas
de la Comisién.

Iratxe Garcia Pérez (S&D). — (ES) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, como verd, en
esta casa velamos por el cumplimiento de las normas, incluso de las que no han entrado
en vigor. Si hiciéramos extensivo este ejercicio a otros sectores con plazos pendientes,
tendriamos que celebrar sesiones plenarias de quince dias.

Hoy hablamos de un sector que no recibe ayudas de la PAC y que estd sufriendo el
encarecimiento de los piensos. No le es ficil abordar costes suplementarios; aun asi, debe
hacerlo para cumplir con los elevados estindares de produccién que nos marcamos en la
Unidn.

Todo parece apuntar a que, a 1 de enero de 2012, los productores de muchos Estados

miembros no habran podido cumplir al 100 % el plazo previsto —se calcula que faltard un
30 % de produccion para cubrir las necesidades del mercado comunitario—.

Resultado: los huevos frescos se producirdn aqui —eso si, les saldrin mads caros al
consumidor—; los destinados a ser procesados los compraremos fuera y cerraremos la parte
de la produccion de la Unién Europea que iba a ese mercado. Para entonces espero que
tengamos mds éxito en la exigencia de reciprocidad en nuestras relaciones con terceros
paises.

Finalizo: la norma serd obligatoria a partir de 2012. Mientras tanto, la Comision ya puede
hacer cumplir otras normas en vigor, como la identificacion electronica de ovinos y
caprinos, cuyo valor afladido en términos de trazabilidad y buenas condiciones veterinarias
también incide directamente sobre el bienestar animal.

Jarostaw Kalinowski (PPE). — (PL) Sefior Presidente, estd bastante claro lo que dice la
resolucion objeto de este debate —no habra excepciones ni derogaciones—. La Comisién
Europea ha de elaborar instrumentos para obligar al cumplimiento y para penalizar la
produccion que no se adapte a los requisitos. Lamentablemente, nada indica a raiz de la
declaracion del preambulo de la resolucion que algunos productores habran tenido 12
aflos para adaptarse, mientras que otros habran tenido 8 y otros solo 5. Yo afiadiria que
los productores a los que se les ha dado menos tiempo para adaptarse han respaldado los
esfuerzos de adaptacion de sus homologos en los antiguos Estados miembros de la UE al
comprar jaulas no adaptadas, inconscientes del problema que eso generaba para ellos
mismos. Los expertos han encontrado pruebas que demuestran que la demanda de huevos
de mesa en la Union Europea serd superior a la oferta después de la aplicacién de la Directiva
relativa ala proteccion delas gallinas ponedoras, que, en la practica, supondrd importaciones
de terceros paises de huevos criados en jaulas que evidentemente no estan adaptadas. Por
tanto, pido a la Comision que evalte la viabilidad de mantener la prohibicion sobre el uso



16-12-2010 Debates del Parlamento Europeo

37

de las jaulas convencionales a partir del 1 de enero de 2012, al mismo tiempo que busca
soluciones y criterios bien definidos para aquellos productores que no completardn el
proceso de modernizacién para el 1 de enero de 2012, tal como se ha hecho referencia en
dos enmiendas apoyadas por mi Grupo.

Segtin sus autores, el argumento clave a favor de adoptar esta resolucion, aparte del bienestar
animal y la competitividad, es el hecho de que el periodo de transicién para hacer las
adaptaciones era bien conocido y estaba bien consagrado en la Directiva, y que no se puede
cambiar el plazo. Espero que los diputados que acepten esta linea de razonamiento y voten
a favor de la resolucion sean igual de decididos y unanimes a la hora de votar a favor de
que no exista ninguin periodo de transicién adicional después de 201 3 para la diferenciacion
delos pagos directos en la Union Europea, ya que el plazo de 2013 se consagro en el Tratado
de Lisboa para este periodo de transicion. Esta consagrado como tal y no creo que debamos
cambiarlo.

Csaba Sandor Tabajdi (S&D). —(HU) Sefior Presidente, el debate hasta el momento ha
dejado claro que hay un grave conflicto de intereses entre aquellos que han completado la
transicion al nuevo sistema y los que todavia no lo hayan hecho. Sin embargo, también
existe un grave conflicto entre los antiguos y los nuevos Estados miembros. Estoy totalmente
de acuerdo con el sefior Kalinowski en que los antiguos Estados miembros han tenido
mucho mds tiempo para la transicion y, de hecho, pasaron sus estructuras antiguas y
obsoletas a los nuevos Estados miembros antes de la adhesidn de estos Gltimos. Aun asi,
es evidente que hay que seguir las normas y también es evidente que, una vez mas, la Unién
Europea estd exponiendo a sus propios productores a una desventaja competitiva al
especificar normas mads estrictas para ellos con respecto a las que se aplican alos proveedores
externos para llevar a cabo las importaciones. No solo se requiere la observancia de estas
normas, sino que, con bastante frecuencia, la Unién Europea falla a la hora de controlarlas
de forma eficaz. Por tanto, creo que la Comision Europea estd a punto de tomar otra decisién
que pondrd en situacién de desventaja a los productores de la UE en relacién con los
mercados externos.

Georgios Papastamkos (PPE). —(EL) Sefior Presidente, reconozco totalmente la necesidad
de salvaguardar las condiciones de igualdad en materia de competencia dentro de la Unién
para beneficiar a los productores que hayan cumplido con los requisitos mejorados
impuestos por la Directiva. Al mismo tiempo, sin embargo, debemos apoyar a los
productores que se comprometan a cumplir, pero que no puedan pagar el alto coste que
supone adaptarse en el plazo establecido. Se ha establecido una disposicion para que los
productos que no se produzcan de conformidad con la legislacion no puedan ser
comercializados legalmente en la Comunidad a partir del 1 de enero de 2012.

Al mismo tiempo, sin embargo, los productos elaborados conforme a normas menos
exigentes de bienestar de los animales seguirdn siendo importados de terceros paises. En
otras palabras, cuando hay numerosas granjas en la Unién que corren el riesgo de ir a la
quiebra debido a las normas mejoradas en materia de bienestar animal, se importaran los
productos de terceros paises que incluso no cumplan con las especificaciones que se aplican
a la Union hoy en dia. Si, debemos proteger el bienestar de los animales, debemos
salvaguardar el trato adecuado de los animales, pero también hay que proteger la red
productiva y social de Europa.

Spyros Danellis (S&D) .- (EL) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, a pesar de que todos
los productos europeos deben respetar la legislacion comunitaria y hacer los ajustes



38

Debates del Parlamento Europeo

16-12-2010

oportunos a su debido tiempo, se estima que un 30 % de los productores de huevos no lo
habran hecho parael 1 de enero de 2012. Lamentablemente, esta situacién nos demuestra
que la Comisioén Europea no ha logrado convencer a los productores de que eso se hace
para beneficiarles y, ademds, una politica que no ha logrado convencer a las partes
interesadas directamente para que la defiendan tendrd dificultades para tener éxito,
independientemente de las medidas de vigilancia impuestas. Creemos que un enfoque
integrado, que vincule el coste de la inversion con el beneficio tanto en relacion con el
productor como con el consumidor a raiz del uso de jaulas acondicionadas, tendria mas
éxito para convencer a los productores para que adopten la medida y, por supuesto, dicho
enfoque salvaguardaria la diferencia caracteristica de los productos europeos en funciéon
de las normas de calidad, seguridad y bienestar animal, y los protegeria de la competencia
desleal en términos de desigualdad con respecto a terceros paises, que es exactamente lo
que tememos que suceda.

Giovanni La Via (PPE). — (IT) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, Sefiorias, la cuestion
del bienestar animal es un asunto que esta Cimara ha abordado en muchas ocasiones, y
creo que el Parlamento, junto con la Comision y el Consejo, ha tomado una decisiéon
considerada y equilibrada. No creo que podamos dar marcha atrds en esto.

Por lo tanto, tenemos el deber de buscar la mejor forma de aplicar esta medida y, en este
caso, tenemos que estructurarla con vistas a la responsabilidad y ejecutarla de forma
responsable con respecto a todos los operadores que estan adaptando sus procesos
productivos. Estd claro que no seremos capaces de posponer esta fecha y permitir un
periodo adicional de tiempo para la transicién a un sistema responsable de bienestar animal.
Nos corresponde a nosotros pensar en todas aquellas personas que han iniciado el proceso
de transformacion y que lo estdn llevando a cabo en un momento de crisis y dificultades
de inversion.

Por tanto, quisiera ponerle de relieve la cuestion de la fase de transicién, que tiene en cuenta
a todos aquellos agricultores que han iniciado el proceso de ajuste a fin de abordar el
bienestar animal, pero que ain no lo han completado. Por lo tanto, en un momento tan
dificil de crisis, creo que también es necesario prestar especial atencion a estos productores.

Rares-Lucian Niculescu (PPE). — (RO) Sefior Presidente, no creo que sea justo que
hablemos en términos generales sobre un periodo de 10 afios que los Estados miembros
han tenido disponible. Por ejemplo, Rumania y Bulgaria, se adhirieron a la UE hace solo
tres afios, pero las normas son las normas y todos debemos acatarlas.

Sin embargo, quiero instalar a los diputados a que voten a favor de la enmienda 2 presentada
por el Grupo del Partido Popular Europeo (Democrata-cristianos). Hay un gran nimero
de productores que ya han comenzado a hacer inversiones para modernizar sus sistemas
de cria o que estdn a punto de iniciar tales inversiones. Sin embargo, estas inversiones no
se pueden hacer de un dia para otro y no serfa justo penalizar a estos productores. Quisiera
destacar una vez mds que esto solo afecta a los productores que han empezado a modificar
sus sistemas de cria, y la enmienda se refiere al cumplimiento de ciertas condiciones
claramente definidas.

Andrew Henry William Brons (NI). - Sefior Presidente, los productores del Reino
Unido han estado invirtiendo cantidades importantes de dinero —lo que aumenta sus
costes de produccion— en prepararse para la aplicacion de esta Directiva porque saben
que Gran Bretafia va a aplicar la ley. sPor qué deben enfrentarse a la competencia desleal
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de paises que no cumplen la legislacién o alos que posiblemente se les exime o se le concede
una ejecucion tardia?

La medida se ha redactado con el minimo escaso de cumplimiento y se ha dejado a la
apreciada atencion de normas muy diversas en los 27 Estados miembros. El lenguaje es
poco sugerente del estricto cumplimiento de cardcter uniforme. Se han utilizado palabras
como «proporcional» y «disuasoria».

Yo no estoy a favor de que la UE apruebe leyes en nombre de todos los Estados miembros.
Sin embargo, en caso de que se aprueben tales leyes, no es aceptable que a algunos paises
se les fuerce a cumplirlas y que a otros se les conceda una exencién eficaz. sLa Comision
piensa garantizar que se evitard que los paises que con cumplan exporten huevos a paises
que si lo hagan o, al menos, que no se exporten los huevos procedentes de unidades que
no cumplan? Nuestros productores demandan proteccion frente a la competencia desleal.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE). - (PT) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, con
respecto al tema que hoy es objeto de debate aqui, quisiera empezar por reiterar que creo,
en primer lugar, que hay que cumplir realmente con las directivas y que se aplica lo mismo
a la Directiva 1999/74/CE y, en segundo lugar, que las preocupaciones sobre el bienestar
animal son un tema emblemadtico que la Unién Europea debe apoyar. Dicho eso, es
importante destacar que la adaptacion a la Directiva es bastante onerosa para las empresas
del sector: un 30 % por gallina en Portugal. Por otra parte, no hay un apoyo especifico para
este proposito por parte del programa de desarrollo rural.

Como resultado de la falta de capital en este sector, el crédito bancario limitado y la crisis
en general, es imprescindible y urgente reconocer que la adaptacién de muchas empresas
se ha retrasado. Por ello, es importante dar tiempo adicional para esas empresas —y solo
para esas— que ya han empezado a adaptarse segtin procede.

Sergio Paolo Francesco Silvestris (PPE). — (IT) Sefior Presidente, sefiora Comisaria,
Seflorias, ninguno de nosotros desea poner en duda la necesidad de aplicar una Directiva
que data de 1999, ya que estd en juego la credibilidad de esta institucién, y ninguno de
nosotros desea poner en duda la necesidad de proteger el bienestar y la salud de los animales.

Sin embargo, las directivas también deben basarse en el buen sentido, asi que hoy en esta
Camara, quisiera hacer algunas observaciones de buen sentido. En primer lugar, entre 1999
y hoy, se ha producido una profunda crisis econémica que ha afectado a los negocios, la
industria y el consumo, por lo que muchas empresas no han sido capaces de hacer los
ajustes. {No debemos tener esto en cuenta?

En segundo lugar, la aplicacion rigurosa de la Directiva a partir del 1 de enero de 2012
retirarfa a muchas empresas del mercado, allanando el camino para la importacion de
huevos producidos usando métodos que son mucho menos protectores de los animales
que los que se piden y practican en la Union Europea, o también supondria la reubicacion
de las instalaciones europeas de produccién fuera de la Unién Europea.

Siesto es lo que queremos en un momento de crisis —para favorecer una caida en el empleo
y un aumento de las importaciones de huevos producidos fuera de Europa, bajo criterios
diferentes a los aplicados a nuestros productores—, entonces creo que vamos a cometer
una injusticia.

Hemos trabajado muy duro sobre la idea de una fase de transicion importante y creo que
estoy a favor de ello. Sefiora Comisaria, le pido que usted también lo garantice.
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Diane Dodds (NI). — Sefior Presidente, como bien han dicho muchos colegas en esta
Camara, proteger a los productores que han cumplido con esta legislacién y que han gastado
grandes cantidades de dinero es totalmente justo y, ademds, es el deber de la Comision en
esta etapa.

Sin embargo, siento que hay algo de lo que la Comisién tiene que darse cuenta. He hablado
con muchos de mis propios agricultores que tienen dificultades para encontrar el dinero
para invertir ante las dificiles circunstancias financieras y econdémicas. Estoy interesada en
la referencia al etiquetado o el estampado de los huevos. Tengo una carta reciente de la
Comision donde indica realmente que una etiqueta adicional tendrfa poco o ningin
beneficio porque la Comision no cree que los consumidores realmente llegaran a notar la
diferencia.

Por lo tanto, quisiera preguntar a la Comision que nos diga si ha cambiado de opinién
sobre esta cuestion o si simplemente no lo sabe. Una vez mads, quisiera preguntar a la
Comision que indique si pretende seguir adelante con la prohibicién del comercio
intracomunitario. En mi circunscripcién hay empresas que dependen de la importacion
de huevos de otros paises europeos. ;Van a obligar a estas empresas a depender de las
importaciones de terceros paises? Sin duda alguna, los huevos tendran que producirse bajo
sistemas de bienestar menos estrictos.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE). —(PL) Sefior Presidente, no puede haber debate sobre
el hecho de que los agricultores deben adaptarse a la Directiva de 1999. Entendemos a los
agricultores que ya han invertido dinero en la modernizacioén de las jaulas. No estamos
hablando de dar mds tiempo a algunos agricultores que a otros, como ha dicho uno de los
oradores anteriores, sino de dar el mismo tiempo a todos para cumplir los requisitos
establecidos y para garantizar que se cumplen las normas.

A ellos les suenan muy bien los términos «produccion ilegal» y «proteccion de los
consumidores», pero me gustaria saber por qué no mostramos la misma determinacion a
lahora de proteger alos consumidores frente al consumo de huevos importados producidos
en condiciones que no cumplen los requisitos introducidos en la UE. Yo siempre trato de
comprender la situacién de los diferentes grupos de agricultores de cada uno de los paises,
y yo estoy a favor de soluciones que les ayuden, ya que sé que, como grupo, estdn en una
situacion sumamente dificil en términos de ingresos. Es una lastima que haya otros
miembros de esta Cimara que no comparten la misma opinion.

Paul Riibig (PPE). — (DE) Sefior Presidente, debe quedar claro para todos nosotros que
la salud de nuestros animales y, por asociacién, la salud humana deben ser nuestra principal
preocupacién. En el comité cientifico de Evaluacién de las Opciones Cientificas y
Tecnoldgicas (STOA), donde llevamos a cabo evaluaciones de opciones tecnoldgicas,
también contamos con el proyecto «Vivir mejor», que busca formas de mejorar las futuras
condiciones en el ambito de la nutricion y el pienso. Por esta razdn, en particular en el
contexto del octavo Programa Marco de Investigacion, quisiera pedir a la Comisaria que
haga lo posible para garantizar el fortalecimiento de programas de investigacion en los
ambitos de los alimentos ylos piensos, de forma que se experimente una mejora en términos
de investigacin en relacién con la seguridad de los alimentos y de la salud animal y humana
en este dmbito, asi como para que podamos elaborar aqui los documentos adecuados para
los ciudadanos de Europa en el futuro.

Mairead McGuinness (PPE). — Sefior Presidente, gracias por su indulgencia. Yo queria
mencionar otros dos puntos en mi contribucion. El tema de los huevos con cascara es muy
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visible y claro. Hay, sin embargo, un mercado masivo de los huevos tratados para el sector
de la confiterfa y necesitamos saber qué tipo de requisitos de etiquetado se aplicard para
ese producto.

Creo que esto es lo que mds preocupaciones nos plantea, pues los huevos juegan un papel
cada vez mds importante en el sector de la transformacion, y lo que temo es que vayamos
a exportar nuestras jaulas de la Unién Europea para luego importar huevo liquido o
deshidratado de los mismos sistemas de terceros paises.

Veo que estd asintiendo. Se trata de un gran problema para la Unién Europea.

Mi otra preocupacion estd relacionada con los sistemas de produccion paralelos y un gran
problema en el mercado si se van a introducir sistemas de produccién con jaulas
acondicionadas mientras se sigue produciendo con los sistemas actuales. Eso podria plantear
problemas importantes a los productores y, en tltima instancia, a los consumidores. Por
tanto, la Comision tiene que lograr establecer un gran equilibrio para que esto salga bien.

Androulla Vassiliou, Miembro de la Comision. — Sefior Presidente, es obvio que no hay
consenso sobre esta cuestion. He escuchado a algunos diputados pedir que no se apliquen
exenciones ni derogaciones y, por otra parte, he escuchado a otros pedir una prorroga.
Depende del pais del que procedan y de la fase de desarrollo de cada uno de los Estados
miembros.

Permitanme subrayar la posicién de la Comision. Quiero repetir que, a partir de enero de
2012, las jaulas convencionales deben ser reemplazadas por jaulas acondicionadas o
sistemas alternativos. Por lo tanto, los huevos de las jaulas convencionales no seran
legalmente comercializables a partir de enero de 2012. Esta es nuestra posicion.

La Comision estd haciendo todo lo posible, y nos concentramos en nuestros esfuerzos,
para apoyar a los Estados miembros en el cumplimiento de la presente Directiva. ;Qué
estamos haciendo? En primer lugar, estamos alentando a los Estados miembros a desarrollar
y completar los planes nacionales, en colaboracion con la industria y las partes interesadas
importantes, y estamos acogiendo planes nacionales que también contemplan sanciones
para las industrias o los agricultores que no cumplan esta Directiva.

En segundo lugar, estamos intercambiando informacion con los Estados miembros sobre
buenas pricticas de seguimiento para informar sobre los avances en la ejecucion. Estamos
organizando visitas de expertos de la Comision para ver que la Directiva se estd aplicando,
y estamos organizando las reuniones pertinentes con las partes interesadas. Como ya he
dicho, el 19 de enero de 2011, tenemos una importante reunién con las partes interesadas
en la que los representantes de los Estados miembros hablardn sobre el estado actual del
proceso, y estudiaremos cudl es la mejor forma de ayudar a los Estados miembros que no
cumplen los requisitos, de forma que hayan podido hacerlo para finales de 2011.

Esta es nuestra posicion. Después de enero de 2012, si todavia hay huevos que no son
legalmente producidos, los huevos no se pueden comercializar, y si el incumplimiento se
ha demostrado, la Comisién podria, por supuesto, llevar a cabo todas las medidas posibles
con arreglo al marco juridico vigente —emprendiendo procedimientos de infraccion con
el fin de garantizar la correcta aplicacion de la legislacién de la UE—. Ademads, se estdn
estudiando las alternativas a los procedimientos de infraccion con el fin de evitar la posible
circulacién ilegal de los huevos producidos en jaulas convencionales a partir de enero de
2012.
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Sefiorias, han hecho muchos otros comentarios y me aseguraré de transmitir todas sus
preocupaciones al Comisario Dalli, que estoy segura que va a tener muy en cuenta sus
comentarios.

Esther de Lange (PPE). — Sefior Presidente, sé que es muy poco ortodoxo hacer uso de
la palabra después de la intervencion de la sefiora Comisaria. Me complace bastante lo que
ha dicho la sefiora Comisaria. Sin embargo, la conclusién de que estamos divididos en esta
Camara en cuanto a las opiniones sobre este tema no esta justificada. Con todo respeto,
pedirfa a la sefiora Comisaria que esperara al resultado de la votacion final antes de juzgar
si esta Camara estd dividida o no en relacién con este tema.

Presidente. —He recibido cuatro propuestas de resolucién ! presentadas de conformidad
con el apartado 5 del articulo 115 del Reglamento.

Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar en breve.

James Nicholson (ECR). - Sefior Presidente, en primer lugar, tengo que decir que apoyo
lo que acaba de decir Esther. También quisiera pedir a la Comisaria que si no puede hablar
hoy, podria habernos dejado una declaracién por escrito, porque no creo que esta Cimara
esté dividida por un momento.

Podria dar mds informacién sobre lo que ha dicho acerca de no permitir la entrada de
huevos procedentes de terceros paises que no cumplen normas equivalentes a las de la UE
y sobre el hecho de que tengan una identificacion distinta. §Qué tipo de etiqueta propone
para los huevos de la UE que no pueden llevar una etiqueta legal a partir del 1 de enero de
20127

Presidente. — Sefior Nicholson, lo siento, no era una cuestiéon de orden. Como ya he
dicho, el debate estd cerrado. Usted tuvo la oportunidad de plantear sus preocupaciones
antes de cerrar el debate.

Paul Riibig (PPE). — (DE) Sefior Presidente, simplemente querfa dar las gracias a los
servicios de la Cdmara porque hemos terminado de una manera ejemplar hoy quince
minutos antes de la votacion, por lo que se evitard el caos en el periodo parcial de sesiones.
Este procedimiento ordenado transmite al publico las sefiales adecuadas. Quisiera expresar
mi especial gratitud a los servicios de la Cdmara.

Presidente. — Ojaldy las cosas fueran siempre asi. Muchisimas gracias.

(La sesion, suspendida a las 11.40 horas a la espera del turno de votaciones, se reanuda a las 12.00
horas)

Declaraciones por escrito (articulo 149 del Reglamento)

Paolo Bartolozzi (PPE), porescrito.—(IT) La Directiva 1999/74/CE del Consejo establece
las normas minimas para la proteccién de las gallinas ponedoras en los diferentes sistemas
de cria con el objetivo afiadido de proteccién contra la competencia desleal entre los
productores de los distintos Estados miembros. A pesar de que apoyo los principios de la
presente Directiva, no debe tomarse a la ligera que, como estan las cosas, muchisimos
productores europeos —tras haber iniciado el proceso para convertir sus instalaciones—

(1) Véase el Acta.
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se han topado con problemas reales en la realizacion de la transformacion y con el riesgo
de no estar listos antes del 1 de enero de 2012, la fecha limite para el cumplimiento de la
Directiva.

Si ademds tenemos en cuenta las dificultades reales a las que se enfrentan muchos
productores a la hora de obtener financiacion para apoyar los procesos de conversion y
las graves dificultades econdmicas a las que todavia tienen que hacer frente hoy en dia
—con graves repercusiones sobre la estabilidad de sus negocios y sobre los niveles de
empleo—, estoy convencido de que hay que hacer algo. Los Estados miembros deben
intervenir para promover medidas que puedan ayudar a los productores europeos en el
sector de la avicultura, que, con el objetivo de adaptarse a la nueva legislacion europea, se
han embarcado en el proceso de convertir sus instalaciones, pero para los que es poco
probable que puedan completar dicho proceso antes de principios de 2012.

PRESIDE: Roberta ANGELILLI
Vicepresidenta

5.Apoyoal endurecimiento de la prohibicion del cercenamiento de aletas de tiburén
en la UE - Mayor apoyo de la UE alos deportes de base — Estrategia de la UE en la
relacion con las personas sin hogar (declaraciones por escrito)

Presidenta. — Las declaraciones por escrito 0071/2010, 0062/2010 y 0061/2010 han
recogido la firma de la mayorfa de los diputados que integran el Parlamento y, por
consiguiente, de conformidad con el articulo 123, apartados 3 y 4, del Reglamento, se
transmitirdn a sus destinatarios y se publicaran, con indicacion del nombre de los firmantes,
en los Textos Aprobados de la presente sesion.

Sean Kelly (PPE). —Sefiora Presidenta, en nombre de mis cosignatarios, Ivo Belet, Hannu
Takkula, Mary Honeyball y Joanna Senyszyn, quisiera mostrar mi agradecimiento a todos
los diputados por haber firmado esta declaracién. Ha resultado significativo que casi el
50 % de los signatarios hayan sido mujeres, por lo que quisiera agradecerles enormemente
su cooperacion y también rendir un tributo especial a Joanna Senyszyn. Ella ha trabajado
duro y tal vez también le gustaria decir algunas palabras.

Asi que, les doy las gracias a todos y deseo que disfruten mucho y que practiquen muchos
juegos y deportes durante las Navidades.

Presidenta. — De conformidad con el orden del dia, el siguiente punto es la declaracién
por escriton® 61/2010.

Karima Delli (Verts/ALE). — (FR) Sefiora Presidenta, Sefiorias, con gran emocion y en
nombre de mis colegas, la selora Thomsen, la sefiora Lynne, la sefiora Figueiredo y el sefior
Protasiewicz, quisiera expresarles mi mds sincero agradecimiento por haber apoyado la
declaracion por escrito 61/2010 sobre la estrategia de la UE en relacién con las personas
sin hogar.

Aunque hoy la Comisién Europea vaya a presentar su iniciativa emblemadtica —una
Plataforma Europea contra la Pobreza y la Exclusion Social—, esta declaracion transmite
un mensaje fuerte del Parlamento a la Comision Europea y a los Estados miembros.

Ya ha acabado el tiempo para hablar y ya es hora de actuar. Ya se pueden aplicar propuestas
especificas. Asegurémonos de poner fin a los sin techo para 2015.
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Les deseo a todos unas felices vacaciones y creo que el proximo afio empezaremos con
buen pie.

(Aplausos)
Presidenta. — El sefior Besset ha solicitado el uso de la palabra. Proceda, por favor.

Jean-Paul Besset (Verts/ALE). —(FR) Sefiora Presidenta, en nombre de mis tres colegas,
la sefiora Pietikdinen, la sefiora Sarbu y el sefior Davies, me gustaria expresar mi mds sincero
agradecimiento alos 410 diputados al Parlamento Europeo que han firmado la declaracién
porescrito 71/2010 sobre el apoyo al endurecimiento de la prohibicién del cercenamiento
de aletas de tiburén en la Unién Europea que hemos presentado.

De hecho, esta especie fragil, como muchas otras, estd sometida a una verdadera masacre
en el mar como consecuencia de las practicas de cercenamiento de las aletas y el descarte
de los cadaveres en el mar tras la mutilacidon.

Gracias por haber firmado en mayoria esta declaracién por escrito. Envia una fuerte sefial
ala Comision para que fortalezca los reglamentos destinados a proteger esta especie.

(Aplausos)
6. Turno de votaciones

Presidenta. —De conformidad con el orden del dia, se procede a la votacion.

( Para los resultados y otros detalles de la votacion: véase el Acta )
6.1. Sello de Patrimonio Europeo (A7-0311/2010, Chrysoula Paliadeli) (votacion)

6.2. Participacion de Suiza en el programa «Lajuventud enaccién» y en el Programa
de accion en el dmbito del aprendizaje permanente (A7-0334/2010, Doris Pack)
(votacion)

6.3. Control de los Estados miembros del ejercicio de las competencias de ejecucion
de la Comision (A7-0355/2010, Jozsef Szdjer) (votacion)

6.4.Derechos humanos en el mundo (2009) y politica de la Union Europea al respecto
(A7-0339/2010, Laima Liucija Andrikiené) (votacion)

— Después de la votacién de la enmienda 12:

Sergio Paolo Francesco Silvestris (PPE). —(IT) Sefiora Presidenta, lo que algunos colegas
estdn tratando de sugerir —ya que es jueves y esta es la tiltima votacién— es que basta con
que diga «aprobada» o «rechazada». No es necesario que diga «452 votos; 53 en contra; 22
a favor; y asi sucesivamente».

— Antes de la votacion del apartado 54:

Richard Howitt (S&D). - Sefiora Presidenta, es una cuestiéon de hecho. Simplemente
queremos quitar las palabras «en Croacia». No creo que sea motivo de controversia con los
Otros grupos.

(Se acepta la enmienda oral)
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— Antes de la votacion de la enmienda 25:

Hannes Swoboda (S&D). — (DE) Sefiora Presidenta, como atin no se indica en nuestra
lista de votaciones, solo queria destacar que la segunda parte de esta enmienda y la siguiente
tienen una votacion libre cada una. Gracias.

— Antes de la votacion de la enmienda 7:

Barbara Lochbihler (Verts/ALE). —Sefiora Presidenta, hay dos adiciones al texto. Después
de dista de personas responsables de violaciones», insertar «graves». También hay que
modificar el texto que sigue, de forma que quede asi: «de los derechos humanos, como
tortura, censura, violaciones y ejecuciones extrajudiciales, en Irdn».

(Se acepta la enmienda oral)

Laima Liucija Andrikiené, ponente.—Sefiora Presidenta, hemos presentado una enmienda
oral ala enmienda 7. El texto debe decir lo siguiente: «Pide encarecidamente a la Comisién
que elabore una lista de personas responsables de violaciones graves de los derechos
humanos, como tortura, censura, violaciones y ejecuciones extrajudiciales, en Irdn, en
particular tras las elecciones de 2009, y que se considere la aplicacion de sanciones como
la congelacion de sus activos o la prohibicion de viajar».

(Se acepta la enmienda oral)
— Antes de la votacion del apartado 140:

Laima Liucija Andrikiené, ponente. — Sefiora Presidenta, ya que hay algunos avances
positivos en Rusia, nos gustarfa modificar la frase que comienza con: Jamenta que las
autoridades hayan negado hasta ahora el permiso a todas las manifestaciones de la Estrategia
31». La propuesta consiste en incluir «excepto la tltima, el 31 de octubre de 2010» detras
de «hasta ahoray.

(Se acepta la enmienda oral)
6.5. Una nueva estrategia en Afganistin (A7-0333/2010, Pino Arlacchi) (votacion)

— Antes de la votacién del apartado 30:

NicoleKiil-Nielsen (Verts/ALE). —(FR) Sefiora Presidenta, al Grupo de los Verdes/Alianza
Libre Europea le gustaria que se modificara la primera palabra de la Gltima oracién del
apartado 30, de forma que se sustituyera «acoge con satisfaccion» por «constata.

(Se acepta la enmienda oral)
— Antes de la votacién del apartado 66:

Pino Arlacchi, ponente. — Sefiora Presidenta, tras las conversaciones con otros grupos
politicos, propongo cambiar el texto del apartado 66 por el siguiente: «Constata la
implicacion de los servicios de inteligencia paquistanies (ISI) con la insurgencia, con el
objetivo de asegurarse de que Pakistdn también obtendra resultados satisfactorios de la
paz».

(Se acepta la enmienda oral)

— Antes de la votacion del apartado 71:
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Pino Arlacchi, ponente. — Propongo cambiar todo el texto en la tercera parte del parrafo
71 lo siguiente: «y que se aseguren de que el uso de aviones sin tripulacion, fuerzas especiales
y milicias locales contra los lideres taliban se lleve a cabo de acuerdo con las 6rdenes del
general Petraeus de tolerancia cero con respecto a la pérdida de vidas civiles inocentes».

(Se acepta la enmienda oral)

6.6. Establecimiento de un mecanismo de crisis permanente para salvaguardar la
estabilidad financiera de la zona del euro (votacion)

— Antes de la votacion:

Antolin Sinchez Presedo (S&D). —(ES) Sefiora Presidenta, como coautor de la enmienda
n° 9, la precision técnica es que donde dice <MEE», debe leerse «<MEE/FME>».

Y felices fiestas a todos.
— Antes de la votacidn de la enmienda 12:

Stephen Hughes (S&D). —Sefiora Presidenta, me gustaria pasar esta enmienda en nombre
del Grupo S&D, PPE, de los Liberales y de los Verdes. «Pide al Consejo Europeo que dé la
necesaria orientacion politica a la Comisién para que explore la creacion de un futuro
sistema de obligaciones europeas («eurobonos»), especificando claramente las premisas en
las que tal sistema seria beneficioso para todos los Estados miembros participantes en el
mismo y para la zona euro en su totalidad>.

(Se acepta la enmienda oral)

6.7. Situacion en Costa de Marfil (B7-0707/2010) (votacion)
6.8. Bienestar de las gallinas ponedoras (votacion)

7. Explicaciones de voto

Explicaciones de voto orales
Informe: Chrysoula Paliadeli (A7-0311/2010)

Hannu Takkula (ALDE). — (FI) Sefiora Presidenta, me gustaria decir que he votado a
favor de este excelente informe. La sefiora Paliadeli ha hecho un trabajo espléndido en la
construccion del patrimonio cultural europeo y su propio sello.

En mi opinién, este es un excelente indicador de como, en tilltima instancia, podemos lograr
un valor afiadido especial en la Unién Europea a costa de poco. Creo que los sitios que
recibirdn el Sello de Patrimonio Europeo definitivamente se beneficiardn de ello. Esto se
percibird en el nimero de turistas que recibirdn y ayudard a que Europa sea mds conocida.

Es muy importante que recordemos que Europa estd unida en su diversidad, y es importante
para nosotros garantizar que las personas de los diferentes paises de Europa puedan
descubrir la identidad europea de estilo mosaico sobre una base mas amplia.

Eso es lo que queria decir, sefiora Presidenta. Es muy dificil concentrarse mientras la gente
abandona el Hemiciclo, pero espero que hayan escuchado lo que tenia que decir.
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Antonello Antinoro (PPE). — (IT) Sefiora Presidenta, Sefiorias, el Sello de Patrimonio
Europeo es de fundamental importancia para un continente que contiene la mayoria de
los sitios de la Unesco, y destaca por altimo los sitios naturales, arqueoldgicos, urbanos y
culturales que han tenido un papel importante en la historia, la cultura y la integracion de
la Uni6n Europea.

La aprobacion de la etiqueta es un paso importante para el proceso de cohesion de la UE
y es también educativo y formativo para el didlogo cultural. También se puede ver como
esta decision es un buen augurio para las futuras generaciones, que, con el paso del tiempo,
tendran una visién cada vez mas compartida sobre el patrimonio europeo, que puede
unirlos historica y culturalmente.

Al mismo tiempo que doy las gracias a la ponente por sus esfuerzos, también me gustaria
transmitirle mis mds sinceras felicitaciones por las negociaciones que ha llevado a cabo
con la Comisién a fin de obtener un resultado de éxito con esta iniciativa, que es tan
importante para el futuro de la conservacion de la cultura europea.

Recomendacion: Doris Pack (A7-0334/2010)

Hannu Takkula (ALDE). - (FI) Sefiora Presidenta, quiero decir que el programa de
aprendizaje permanente es uno de los éxitos de Europa, y cabe agradecer a la sefiora Pack
el excelente trabajo que ha realizado. He votado a favor de este informe, y me ha complacido
especialmente que aquellos que se oponfan rotundamente a la integracién europea también
puedan reconocer la necesidad de proyectos como el programa de aprendizaje permanente.

Es muy importante que este programa se pueda ampliar hacia el exterior, y ahora Suiza va
a participar. Por otra parte, esto no va a costar nada a los contribuyentes de la Unién
Europea, pues Suiza por si misma estd pagando su participacion. Es importante que estas
mejores practicas y los mejores programas que existen en la Union Europea se amplien de
estamanera. El programa de aprendizaje permanente y el programa «La juventud en accién»
son buenos ejemplos. En este sentido, también quiero dar la bienvenida a Suiza a los
programas europeos de cultura y juventud.

Daniel Hannan (ECR). —Sefiora Presidenta, me gustaria hacer una pregunta ala Camara.
¢Por qué Suiza lo estd haciendo tan bien? Se podria haber pensado que un pais
particularmente expuesto al sector financiero hubiera sufrido inusualmente durante la
reciente crisis bancaria, pero la Confederacion Helvética de 2009 tenfa un PIB per cdpita
del 214 % con respecto al de la UE. Su gente es dos veces mads rica que los ciudadanos de
los Estados miembros.

En parte, por supuesto, eso refleja el acuerdo al que Suiza ha llegado con Bruselas. Ellos
estan en el mercado libre, estan cubiertos por la libre circulacion de bienes y servicios y asi
sucesivamente, pero estan fuera de la politica agricola comun y la politica pesquera coman,
controlan sus propias fronteras, ellos mismos establecen sus propias cuestiones en materia
de derechos humanos, solo pagan una contribucion simbélica al presupuesto y son libres
de firmar acuerdos con terceros paises en ambitos comerciales.

iQué gran modelo para Gran Bretaiia! Si siete millones de suizos que dependen de acuerdos
bilaterales de libre comercio pueden dar a su pueblo el mayor nivel de vida del continente,
(cudnto mds podriamos nosotros entonces, una nacion de 60 millones, una nacién de
comercio maritimo cuya colonizacién y energias emprendedoras han tocado todos los
continentes?
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Y no podemos dejar eso a nuestras relaciones con Bruselas. Después de haber conseguido
el poder de nuevo, debemos copiar a los suizos en su sistema de localismo y democracia
directa y empujar los poderes al nivel mds bajo posible.

Informe: J6zsef Szdjer (A7-0355/2010)

Cristiana Muscardini (PPE). — (IT) Sefiora Presidenta, Sefiorias, me he abstenido en la
votacion de hoy sobre este informe relativo a la comitologia porque, una vez mds, la gente
estd tratando de hacer que los procedimientos antidumping inaplicables o vinculados a
opciones politicas discrecionales que, como sabemos, siguen siendo uno de los pocos
instrumentos de defensa que valen la pena para prevenir la competencia desleal.

A pesar de que el sefior Szdjer ha encontrado un compromiso con el Consejo, lo que
realmente hay que subrayar es que esta propuesta no ha logrado alinear la politica comercial
con los procedimientos de comitologia, en particular, en la parte relativa a las politicas
comerciales, lo que dafia a las empresas europeas en un momento de grave crisis, generando
asi nuevos niveles de desempleo y una nueva oleada de deslocalizaciones.

Sin normas adecuadas para luchar contra la falsificacion, no tiene sentido hablar de medidas
para relanzar la economia europea.

Daniel Hannan (ECR). — Sefiora Presidenta, voy a exponer mis argumentos de la forma
mads sencilla posible. Se estd extorsionando a los contribuyentes irlandeses y a los
contribuyentes de la UE con el fin de sostener el sistema bancario europeo y la moneda
tnica. Ayer, la Cdmara de los Comunes de mi pais vot6 sobre un paquete de préstamos
bilaterales para Irlanda que fue respaldado, a mi juicio, por diputados sinceros y generosos
que piensan que estan ayudando a un pais amigo.

Pero no se puede ayudar a un amigo endeudado concediéndole mds préstamos a un tipo
de interés ruinoso. La moneda tnica ha arruinado a Irlanda. Entre 1998 y 2007, habia
tasas de interés reales de -1 %. Todos los economistas irlandeses podian ver el colapso que
se avecinaba pero no podian hacer nada a este respecto porque ya no habia ningtn tipo
de interés irlandés. No habia tipos que elevar. Ahora, cuando llega el colapso, este empeora
por la incapacidad de devaluar. Se estd condenando a una nacién posiblemente a una
generacion de deflacién, deuda y emigracion a fin de que podamos mantener el proyecto
de nuestras vidas.

En lugar de ayudar a rescatar el euro en Irlanda, deberfamos ayudar a Irlanda a salir del
euro y a que restablezca su propia moneda, posiblemente con un vinculo temporal a la
libra esterlina, de forma que le permitamos pagar sus préstamos y restablecerse como un
Estado prospero e independiente.

Informe: Laima Liucija Andrikiené (A7-0339/2010)

Cristian Dan Preda (PPE). —(RO) Sefiora Presidenta, antes de nada, quisiera felicitar a la
sefiora Andrikiené por sus esfuerzos en la elaboracién de este informe. También me gustaria
decir que he votado a favor de la enmienda 25 en su totalidad ya que siento que el clima
de impunidad en Rusia es extremadamente peligroso.

La intencion de la Unién Europea es defender en el escenario internacional los mismos
principios que también la guian a nivel interno, a saber, la democracia, el Estado de Derecho
y los derechos humanos. En cualquier caso, es totalmente evidente que numerosos activistas
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de derechos humanos han sido asesinados en los dltimos afios, lo que plantea un
interrogante sobre el desarrollo de una verdadera democracia en Rusia.

El mensaje que pretendiamos transmitir a las autoridades rusas a través de la enmienda 25
es la necesidad urgente de investigar la muerte de Sergey Magnitsky. La respuesta de las
autoridades de Mosct a esta iniciativa en realidad muestra que los rusos estan escuchando
los mensajes del Parlamento Europeo. Esta es otra razon para condenar a gritos la ausencia
de una investigacion sobre este caso. Hacemos un llamamiento al Consejo para vigilar de
cerca este asunto y tomar las medidas necesarias, a falta de cualquier progreso.

Jarostaw Kalinowski (PPE). — (PL) Sefiora Presidenta, la Union Europea defiende a los
miembros mds débiles de la sociedad y a los que sufren la discriminacién, y ayuda a los
mds pobres y a los que estdn en necesidad. Concedemos el Premio Sdjarov a destinatarios
de todo el mundo. Sin embargo, la Unién Europea con frecuencia no hace respetar los
derechos humanos en su propio territorio. Me gustarfa llamar su atencion sobre el
persistente problema de la discriminacion contra las minorias, incluida la minorfa polaca
en Lituania, un Estado miembro de la UE que ha firmado acuerdos y tratados internacionales
sobre la proteccion de los derechos humanos y las minorias. El Parlamento de Lituania iba
a tomar hoy una decision sobre la conveniencia de limitar las oportunidades de recibir
formacion en una lengua minoritaria. Se ha pospuesto la decision para el futuro proximo.

Una vez mds, pido a los diputados del Parlamento Europeo, al Presidente del Parlamento
y ala Comisién Europea que garanticen que la observancia de los principios de la democracia
y el respeto de los derechos de las minorias se hace cumplir de manera efectiva en los
Estados miembros de la UE. Los limites impuestos sobre el nimero de horas de ensefianza
en lengua materna en las escuelas y las medidas para cerrar las escuelas polacas en Lituania
no son mas que medidas discriminatorias contra una minoria nacional.

Tunne Kelam (PPE). — Sefiora Presidenta, yo también apoyo la enmienda 25, sobre todo
la segunda parte donde el Parlamento Europeo sugiere que se considere «la posibilidad de
vetar la entrada en la UE a los funcionarios rusos implicados en este asunto, y alienta a los
organismos de la UE encargados de hacer cumplir la ley a que cooperen para bloquear las
cuentas bancarias y demds activos de estas personas en todos los Estados miembros de la
UE».

Creo que esta es una cuestién de suma importancia tanto para Rusia como para la Unién
Europea, y yo personalmente insto de forma contundente a la Comision y al Consejo a que
sigan el consejo del Parlamento Europeo. Hace poco han aumentado las competencias del
Parlamento Europeo. Es hora de dejar de hablar y actuar en su lugar, causando verdadero
dolor y problemas a los responsables de las violaciones de los derechos humanos.

Creo que la cooperacién de Rusia y la Unién Europea solo puede tener perspectivas reales
si se encuentra una solucién transparente a los casos de Magnitsky y Khodorkovsky y si
se castiga a los responsables.

Hannu Takkula (ALDE). - (FI) Sefiora Presidenta, he votado a favor del informe de la
sefiora Andrikiené. Creo que es muy importante que hablemos acerca de cuestiones de
derechos humanos y que las llevemos a un primer plano. Esto se encuentra en el corazén
de la Unién Europea.

También debemos asegurarnos de que practicamos lo que predicamos. Tal vez esto sea
parte del problema. Por supuesto, tenemos una gran cantidad de resoluciones, pero el reto
es como cumplirlas.
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Todo comienza con las realidades practicas. Tal vez deberia haber hecho uso de la palabra
para plantear una cuestion de orden relativa a la cuestion relativa al informe del sefior
Arlacchi. Ha habido un visible 50 de ese lado de la Cdmara que se ha puesto de pie. Mis
colegas y yo los hemos contado. Nos hemos percatado de que habia menos de 40 de ellos,
por lo que no ha resultado ninguna accién. Si tratamos a algunas personas de esta manera
en esta Camara, las personas cuyas opiniones son, quizds, contrarias a las nuestras o a las
de la mayoria, no hay ninguna justificacion real de nuestra parte para criticar a los paises
donde hay un déficit democratico.

En la Union Europea tenemos que ser muy cuidadosos para asegurar que todo el trabajo
que hacemos aqui se realice de conformidad con la ley, los reglamentos de la UE y todas
las disposiciones legales en materia de derechos humanos. Por eso creo que hay espacio
para mejorar en este sentido, de forma que podamos ser creibles cuando expliquemos estas
cuestiones a Rusia y al resto del mundo. Debemos asegurarnos de que no discriminamos
a ni una sola minoria. Toda persona que trabaja en la Unién Europea debe tener la
oportunidad de disfrutar plenamente de los derechos humanos.

Informe: Pino Arlacchi (A7-0333/2010)

Peter van Dalen (ECR). — (NL) Sefiora Presidenta, en este debate, el Parlamento estd
siguiendo de nuevo una linea demasiado familiar. Las tropas estadounidenses de la OTAN
provocaran un desastre en Afganistin y entonces la Unién Europea tendra que intervenir
con un angel guardidn y tomar parte en el asunto.

Entonces cudl es la reaccion estandar de muchos en esta Camara: si la UE hubiera hecho
un poco mds, entonces todo volveria a estar bien. Sefiora Presidenta, esta forma de pensar
empeora las cosas, si lee el apartado 63 del informe que recomienda la participacién de
Irdn para ayudar a encontrar una solucién a los problemas de Afganistan. Sefiora Presidenta,
yo he tenido que leerlo tres veces para asegurarme de que no era producto de mi
imaginacion, pero si que lo pone: <Recomienda la participacién de Irdn». Rara vez me he
encontrado con una propuesta tan rara como esta. Esto equivale a la utilizacion de Belcebd
para exorcizar al diablo. Por eso he votado rotundamente en contra de este informe.

Daniel Hannan (ECR). — Sefiora Presidenta, he tenido el honor de visitar Afganistdn a
principios de este afio con las fuerzas britdnicas. No solo me reuni con nuestros soldados,
sino con soldados de Estonia y Dinamarca, que comparten su campamento. Me gustaria
empezar diciendo que no puedo expresar correctamente mi gratitud a los hombres y las
mujeres de varios de nuestros Estados miembros, asi como a nuestros aliados en el
extranjero, que estan invirtiendo sus energfas en intentar conseguir la paz en ese territorio
desgraciado, pero hermoso.

Me gustarfa decir una cosa sobre este informe. Parece como si estuviéramos cometiendo
un error como una alianza occidental, que tiene que ver con nuestra politica de la
erradicacion de adormidera. Los diputados que aqui representan a circunscripciones rurales
sabran que no hay una tierra mds conservadora que las pequefias explotaciones agricolas,
pero con nuestra politica que persigue arrasar con los cultivos de adormidera en Afganistan,
hemos topado con una poblacién que solia tener un gran interés en el orden y la propiedad
y, ademads, los hemos convertido en malas masas, en bandidos, a raiz de nuestra politica
que consiste en destruir el cultivo para el que existe un mercado: hay escasez mundial de
opidceos y morfinas.
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Sisolo pudiéramos restablecer los derechos de propiedad, empezarfamos a dar a Afganistan
la base de una sociedad civil floreciente con una magistratura independiente y, en su
momento, con un gobierno representativo.

Propuesta de resolucion B7-0733/2010

Joe Higgins (GUE/NGL). — Sefiora Presidenta, he votado en contra de la resolucién que
establece un mecanismo de crisis permanente para salvaguardar a la zona del euro, porque
en Irlanda y Grecia, vemos la realidad de que tales mecanismos sirven para rescatar un
sistema financiero en crisis dominado porlos especuladores y varios tiburones que buscan
lucrarse a costa de los trabajadores, los pensionistas y los pobres.

Hoy en Bruselas, 1o mds probables es que el Consejo Europeo decida modificar el Tratado
de Lisboa para otorgarse mds competencias para imponer condiciones estrictas sobre
cualquier asistencia financiera prestada a los Estados miembros, institucionalizando asi la
doctrina de que la sociedad debe pagar por la crisis. Advierto que el Gobierno irlandés no
cree que pueda imponer esta modificacion al Tratado de Lisboa en el pueblo irlandés sin
llevar a cabo un referendo. El Gobierno irlandés ya ha convertido a nuestro pais en un
Estado vasallo del FMI, que estd actuando abiertamente en nombre de los especuladores y
los mercados financieros. Exigimos un referendo sobre cualquier cambio en el Tratado de
Lisboa para que el pueblo irlandés tenga la oportunidad de resistirse a convertirse en siervos
a tiempo completo de los mercados financieros.

Explicaciones de voto por escrito
Informe: Chrysoula Paliadeli (A7-0311/2010)

Luis Paulo Alves (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor de la propuesta de la
Comisi6én de ampliar el concepto original del Sello de Patrimonio Europeo de una acciéon
intergubernamental a una accién formal de la UE como una contribuciéon a una identidad
europea mds fuerte. He votado de esta manera porque creo que el objetivo propuesto de
este sello no debe ser solo el objetivo de promover la cohesién interna de la Unién Europea
sino también de demostrar la unidad y los valores europeos fuera de sus fronteras. El sello
debe evaluarse y ponerse en practica tras una demostracion eficaz de los resultados dentro
dela UE.

Laima Liucija Andrikiené (PPE), por escrito. — (LT) He votado a favor de esta resolucion
sobre la propuesta de la Comision de utilizar el Sello de Patrimonio Europeo como una
herramienta, entre otras formas mds eficientes, para colmar la brecha entre la Unién Europea
y sus ciudadanos, como una manera de subrayar que la historia europea es el resultado de
un patrimonio cultural comtin de cardcter diverso, rico y complementario. Estoy de acuerdo
con que la decision de los Estados miembros de incluir el Sello de Patrimonio Europeo en
el marco de la UE no solo ayudard a aumentar su visibilidad, prestigio y credibilidad, sino
que también contribuird a conseguir los ideales que se han perseguido durante mucho
tiempo de cohesion y solidaridad entre los ciudadanos europeos. Apoyo la posicion de la
ponente en lo que respecta a que, debido al valor simbdlico del sello como un vehiculo
que contribuye a la integracion europea, hay que favorecer los sitios transnacionales por
el hecho de que promueven los aspectos comunes; promueven la conexién y fomentan la
cooperacion y la colaboracion entre los Estados y las regiones. Creo que la idea de un Sello
de Patrimonio de la Union Europea que pretenda aumentar el sentimiento de compartir
un patrimonio comtn entre los ciudadanos europeos (a través del conocimiento de la
historia y la participacion en actividades que promuevan el didlogo intercultural) y de
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considerar la creacién de la UE como un proceso largo y constante es un paso en esta
direccion.

Sophie Auconie (PPE), porescrito.—(FR) En 2007, varios Estados miembros de la Unién
Europea se reunieron para crear un Sello de Patrimonio Europeo. Esa iniciativa tenia por
objeto «reforzar el apoyo de los europeos a una identidad europea comtin y fomentar el
sentido de pertenencia a un espacio cultural comtin» mediante la seleccién de un cierto
numero de sitios especiales en todo el continente. En 2008, el Consejo de la Union Europea
present6 sus conclusiones ala Comision, invitando a la Comision a presentar una propuesta
legislativa que nos permitiera, como es el caso de la iniciativa Capital Europea de la Cultura,
convertir esta iniciativa intergubernamental en un verdadero sello de la Unién Europea.
Siguiendo las sugerencias del Consejo, la Comision luego instigd una evaluacion de impacto
y la consulta ptiblica. Tras esta consulta, la Comisién present6 una propuesta de Decision
del Parlamento Europeo y del Consejo por la que se establece una accion de la Unién
Europea relativa al Sello de Patrimonio Europeo.

Vilija Blinkeviciité (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de este informe porque
la historia europea es el resultado de un patrimonio cultural comin de caracter diverso,
rico y complementario. Esto demuestra una vez mds que la UE se basa en fuertes valores
como lalibertad, la democracia, el respeto de los derechos humanos, la diversidad cultural,
latolerancia y la solidaridad. Debido a la contribucion ampliamente reconocida de la cultura
europea en el mundo, el Parlamento Europeo aprueba la idea de un sello que vaya més alld
de las fronteras de la Union Europea y que podia utilizarse como una herramienta ambiciosa
al servicio de las politicas de exterior. Con el fin de lograr su objetivo politico, el nuevo
Sello de Patrimonio Europeo deberia centrarse en el simbolismo o en el valor educativo
delos sitios incluidos en el patrimonio. Ademds, se debe insistir en la estrecha cooperacion
entre los sitios a los que se conceda el sello con el fin de compartir las mejores practicas y
poner en marcha proyectos comunes. Me gustarfa hacer hincapié en que la decisién de los
Estados miembros de incluir el Sello de Patrimonio Europeo en el marco de la UE no solo
ayudard a aumentar su visibilidad, prestigio y credibilidad, sino que también contribuird
a conseguir los ideales perseguidos durante tanto tiempo de cohesién y solidaridad entre
los ciudadanos europeos.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Una de las cosas en la que Europa es muy rica es en
diversidad cultural, algo que se refleja perfectamente en la diversidad de su patrimonio
cultural, artistico, arquitectonico y lingiiistico. Es esta diversidad, junto con una rica historia
y un gran respeto por el patrimonio y su conservacion, lo que hace de Europa un lugar
exclusivo. Sin embargo, aunque todos compartimos un espacio muy rico y relativamente
pequefio, la verdad es que, en muchos casos, no estamos muy cerca unos de otros ni
interesados entre nosotros mismos. Por tanto, creo que esta iniciativa podria resultar en
la creacion de vinculos mads estrechos entre los ciudadanos europeos y en el aumento del
conocimiento del patrimonio europeo y de los valores comunes que todos compartimos,
de forma que Europa se convertiria en una unién realmente diversa.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — (PT) En general, las enmiendas propuestas por
la ponente han mejorado el proyecto inicial de la Comision. Sin embargo, también hay
algunos aspectos negativos. En cuanto a la promocion del multilingiiismo, las enmiendas
propuestas por la ponente no tratan el tema central y por lo tanto no corrigen el defecto
grave en la propuesta original. De hecho, la promocion real y efectiva del multilingtiismo
se logra no «mediante la utilizacién de varias lenguas de la Uni6én», sino mas bien mediante
la utilizacion de las distintas lenguas de la Union. Sin embargo, mds importante que los
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objetivos especificos del informe son los conceptos errdneos subyacentes a este concepto.
El Sello de Patrimonio Europeo (o el Sello de Patrimonio de la Union Europea) se basa en
el desarrollo de la falacia de una identidad europea tinica y una sola cultura europea basada
en valores como la libertad, la democracia, etc.

No existe un tnico «patrimonio cultural europeo». Toda la historia cultural de Europa,
como toda su historia en general, no solo se basa en la diversidad y en la admirable energia
creativa y progresista, sino también en conflictos violentos y antagbnicos, en la intolerancia
y en varios hilos y contextos de denominacién cultural. El ambito del patrimonio es
especialmente sensible debido a su intima asociacion con la historia, que es motivo de
grave preocupacion que esto se tenga en cuenta en los procesos preocupantes de reescritura
de la historia de los que hemos sido testigos recientemente.

Jarostaw Kalinowski (PPE), por escrito. — (PL) La imagen de la Union Europea y sus
instituciones a los ojos de sus ciudadanos es un asunto de vital importancia.
Lamentablemente, los resultados de la encuesta revelan el sentimiento de identidad y unidad
europea cada vez es mds raro entre el ptblico europeo, y se da la misma situacién en el
caso de la confianza en las instituciones de la UE. Promover el conocimiento de nuestra
historia comun y de las raices culturales comunes puede ser particularmente atil en el
proceso de acercamiento de la UE a sus ciudadanos, y también para crear un sentimiento
de cohesion y solidaridad entre ellos. El nuevo Sello de Patrimonio Europeo puede ser ttil
solo a este respecto. La simplificacion de los procedimientos y la normalizacion de los
criterios para conceder el sello le aportardn mds prestigio y mejoraran la imagen de la UE
y, ademds, aumentard la confianza de sus ciudadanos en instituciones como el Parlamento
Europeo.

Jacek Olgierd Kurski (ECR), por escrito. — (PL) Hoy, he votado a favor del informe sobre
la propuesta de Decision del Parlamento Europeo y del Consejo por la que se establece una
accion de la Union Europea relativa al Sello de Patrimonio Europeo. Creo que esta es una
iniciativa interesante y valiosa que ayudard a promover la cultura y los logros europeos y,
ademds, contribuird al desarrollo del turismo y de las regiones individuales. Es de agradecer
que hayamos hecho hincapié, como Parlamento, en que el Sello de Patrimonio Europeo
actuard como un complemento a otras iniciativas de patrimonio cultural, como la Lista
del Patrimonio Mundial de la Unesco y los itinerarios culturales del Consejo de Europea,
y que no duplicara estas iniciativas.

David Martin (S&D), por escrito. — Acojo con satisfaccion la propuesta de la Comision
de utilizar el Sello de Patrimonio Europeo como una herramienta, entre otros métodos
mds eficaces, para colmar la brecha existente entre la Unién Europea y sus ciudadanos;
como una manera de hacer hincapié en que la historia europea es el resultado de un
patrimonio cultural comun de cardcter diverso, rico y complementario; y como medio de
apreciar que la UE se basa en fuertes valores como la libertad, la democracia, el respeto de
los derechos humanos, la diversidad cultural, la tolerancia y la solidaridad. La decisién de
los Estados miembros de incluir el Sello de Patrimonio Europeo en el marco de la UE no
solo ayudard aaumentar su visibilidad, prestigio y credibilidad, sino que también contribuird
a lograr los ideales perseguidos durante tanto tiempo de cohesion y solidaridad entre los
ciudadanos europeos.

Clemente Mastella (PPE), por escrito. — (IT) Nos alienta la propuesta de la Comision de
utilizar el Sello de Patrimonio Europeo, junto con otras iniciativas, como una herramienta
para cerrar la brecha entre la Union Europea y sus ciudadanos; como una manera de destacar
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que la historia europea es el resultado de un patrimonio cultural comiin de cardcter diverso,
rico y complementario. Representa un reconocimiento de que la UE se basa en fuertes
valores como la libertad, la democracia, el respeto de los derechos humanos, la diversidad
cultural, la tolerancia y la solidaridad.

La decision de los Estados miembros de incluir el Sello de Patrimonio Europeo en el marco
dela UE no solo ayudard a aumentar su visibilidad, prestigio y credibilidad, sino que también
contribuird a conseguir finalmente, a gran escala, los ideales perseguidos durante tanto
tiempo de cohesion y solidaridad entre los ciudadanos europeos, a crear una identidad
europea comtn y aaumentar el interés de los ciudadanos en la Unién y sus origenes —dos
desafios fundamentales para las instituciones europeas—.

El nuevo sello, sin embargo, debe centrarse en el simbolismo y en el valor educativo, en
lugar de en la belleza de un sitio, y debe insistir en la estrecha colaboracion entre los sitios
a los que se conceda el sello con el fin de compartir mejores practicas e iniciar proyectos
comunes en materia de desarrollo e investigacion.

Louis Michel (ALDE), por escrito. — (FR) Junto a otras iniciativas, el Sello de Patrimonio
Europeo es una forma adicional de acercar la Unién Europea a sus ciudadanos y de fortalecer
susentido de pertenencia a Europa. También nos permitird profundizar en la comprensién
de la historia y el patrimonio comtn de Europa. La etiqueta ayudard a fomentar el
multilingtiismo y el didlogo entre las culturas, y apoyard el establecimiento de redes
destinadas a la promocion del patrimonio europeo. Asimismo, estimulard el atractivo
econémico, en particular, a través del turismo cultural. Al apoyar este sello, vamos a mejorar
el didlogo multicultural.

Andreas Mélzer (NI), porescrito.—(DE) Me parece que la eficacia del Sello de Patrimonio
Europeo es discutible precisamente porque los Estados miembros pueden decidir por si
mismos si participar o no en el régimen. Ademds —y aqui estoy de acuerdo con la
ponente—, los criterios de seleccién propuestos y la gran cantidad de sitios que podrian
optar al sello significa que se podria perder calidad y prestigio. Cooperar estrechamente
con iniciativas existentes en el dambito del patrimonio cultural, como el Patrimonio Cultural
Mundial de la Unesco, podria ser un enfoque més eficaz. No he votado a favor del informe
porque no trata con suficiente detalle la necesidad de introducir un sello de patrimonio
cultural basado en objetivos especificos.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) La decision de incluir el Sello de Patrimonio
Europeo en el marco de la Union Europea garantizard el aumento del sentimiento de
pertenencia de los ciudadanos a la Union Europea, de forma que estimulara los ideales de
cohesién, solidaridad e integracion. He votado a favor del informe sobre el Sello de
Patrimonio Europeo porque Europa se ha fijado el objetivo de crear una identidad comun,
acercando mads la UE a sus ciudadanos a través del conocimiento de su rico y diverso
patrimonio cultural e histérico con el que todos se identifican y a través del cual los jovenes
pueden aprender y obtener informacion acerca de su propia identidad, compartiendo estos
conocimientos con los demds jovenes europeos. Formalizar el sello ayudara a promover
esos lugares que han hecho historia en la creacién de Europa.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE), porescrito. — (PT) Acojo con entusiasmo la propuesta
de Decision del Parlamento Europeo y del Consejo por la que se establece un Sello de
Patrimonio Europeo. El objetivo de crear una identidad europea comin y promover los
intereses de la Union es fundamental para la paz y la cohesion social.
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La medida propuesta de promover el patrimonio europeo a través de un sitio web
transnacional atrae a los jovenes europeos y podria animarles a obtener mds informacion
acerca de la historia del continente, a familiarizarse por si mismos con el patrimonio
multinacional y el patrimonio cultural comun, y a obtener mas informacion sobre la gente
y las ideas que llevaron a la creacién de la Unién Europea.

Esta medida tiene gran valor simbdlico y educativo y, ademads, presentara la cultura y la
historia europeas como un conjunto. Respaldo las intenciones expresadas en el informe
de salvaguardarla participacion eficaz del Parlamento Europeo y del Consejo en la seleccion
de los lugares y el contenido presentado, a fin de garantizar que la iniciativa sea muy
transparente y democratica.

Crescenzio Rivellini (PPE), porescrito.—(IT) Felicito a la sefiora Paliadeli por su excelente
trabajo. El Parlamento Europeo ha dado hoy luz verde al Sello de Patrimonio Europeo, un
registro de lugares historicos cuya importancia trasciende las fronteras nacionales. La
Unién Europea cuenta con cerca de 500 millones de habitantes, que en su mayoria
consideran que son, en primer lugar, ciudadanos de sus paises de origen, y no ciudadanos
europeos. La falta de una fuerte identidad europea puede ser vista como un obsticulo a la
integracion europea, pero no es en absoluto sorprendente. El continente europeo es un
mosaico enorme de lenguas y costumbres, y las diferencias entre los paises que la forman
son a menudo mds evidentes que los elementos comunes.

Esta iniciativa permitird fortalecer el sentimiento de pertenencia a Europa, asi como crear
una mayor cohesion entre los ciudadanos de los diferentes paises. Por esta razon, es
importante destacar los lugares que celebran y simbolizan la integracion europea, asi como
aquellos que celebran las ideas y los valores de la Unién Europea. Ademas, al igual que los
sitios que figuran en la Lista del Patrimonio Mundial, los que lleven el logotipo europeo
deberfan atraer a mas turistas, un hecho que tendria efectos beneficiosos para la economia
local.

Raiil RomevaiRueda (Verts/ALE), porescrito.—Laformacion de unaidentidad europea
comun y el crecimiento del interés en la Unién Europea y su génesis son retos a los que las
instituciones europeas se enfrentan en su intento de lograr una amplia cohesién y
solidaridad. Estd claro que hay otras formas mds radicales y obvias de mejorar la fe de los
europeos en la Union Europea y sus dirigentes (la reciente crisis financiera ha demostrado
que adn queda mucho por hacer en los niveles superiores de la administracion). Sin
embargo, el conocimiento de la historia de nuestro continente, la familiaridad con su
patrimonio cultural rico y multinacional, y la intensificacién de la educacion de las
generaciones mds jovenes en relacion con las ideas y las personas que dieron lugar a la
creacién de la Union Europea son factores que pueden contribuir realmente a colmar la
brecha existente entre la UE y sus ciudadanos.

Joanna Senyszyn (S&D), por escrito. — (PL) Como miembro de la Comision de Cultura
y Educacion, he votado a favor de la resolucién del Parlamento Europeo sobre una propuesta
de Decision del Parlamento Europeo y del Consejo por la que se establece una accién de
la Unién Europea relativa al Sello de Patrimonio Europeo. La idea de establecer un sello de
la UE es importante desde el punto de vista de hacer mds conscientes a los ciudadanos del
patrimonio cultural e historico de la Unioén Europea, asi como desde la perspectiva de la
creacién de una identidad europea y de vinculos entre los paises.

Al seleccionar los sitios en los distintos Estados miembros que han solicitado la concesion
del Sello de Patrimonio Europeo de la UE, podremos hacer que el pueblo sea mds consciente
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del hecho de que la historia de Europa nos afecta a todos, independientemente de donde
vivamos, de nuestra lengua o de nuestra cultura. Convertir el Sello de Patrimonio Europeo
en una iniciativa de la UE ayudard a hacerla mds creible, visible y prestigiosa. A su vez, esto
puede traducirse en beneficios econdmicos y sociales, entre otras cosas, haciendo que los
sitios a los que se conceda el sello resulten mds atractivos para los turistas. La seleccion de
sitios aptos para la concesion del sello también ayudard a aumentar el interés y el
conocimiento de los jévenes en relacion con las ideas y los ciudadanos de Europa y, al
hacerlo, los habitantes de Europa se acercardn entre si.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE), por escrito. — (PL) La iniciativa del Sello de Patrimonio
Europeo tiene por objeto promover las ciudades, personas y actividades que han contribuido
al proceso de integracién europea. Su objetivo es hacer que los ciudadanos sean mads
conscientes de los valores fundamentales, como la democracia, la solidaridad, la diversidad
cultural y la tolerancia, en los que se basa nuestra Comunidad. La lista de los sitios a los
que se ha concedido el Sello de Patrimonio Europeo actuard como una especie de mapa
de la cultura y las tradiciones de nuestro continente, y como un mapa de los lugares que
han desempefiado un papel fundamental en la creacion de la identidad europea. El
patrimonio comtn y diverso de Europa puede fortalecer el sentimiento de esta identidad
en los ciudadanos y también la cohesion europea. Esta iniciativa creard una plataforma
para la cooperacion entre los paises y las regiones de Europa. Ademds, puede tener un
impacto positivo en el sector del turismo, contribuyendo a que las regiones sean mads
atractivas y a que, al mismo tiempo, mejoren su situacion econémica. Estoy de acuerdo
en que este sistema se convierta en una iniciativa oficial bajo los auspicios de la UE, ya que
esto aumentard ampliamente su reconocimiento, credibilidad y prestigio. El aumento de
la visibilidad del sistema permitira que una cantidad mayor de ciudadanos se identifiquen
con los sellos, que simbolizan y conmemoran la integracién europea.

El sistema debe funcionar en paralelo y como complemento del sistema internacional de
la Unesco y de la iniciativa Capital Europea de la Cultura, pues el Sello de Patrimonio
Europeo opera en el nivel de los valores educativos y simbélicos y, en menor medida, en
el nivel de las cualidades estéticas y arquitectonicas. Debemos encontrar formas de fortalecer
el sentimiento de pertenencia de los ciudadanos a Europa.

Csanad Szegedi (NI), por escrito. — (HU) Considero que los valores europeos, tales como
el alfabeto htingaro antiguo, son de gran importancia y que su reconocimiento y apreciacion
a través de premios es indispensable. En este caso, sin embargo, tenemos que preservar la
tradicion concediendo tal galardén a los valores realmente ubicados dentro de la UE. Es
inaceptable extender esto a terceros paises, pues al hacerlo, lo tnico que harfamos seria
duplicar la Lista del Patrimonio Mundial de la Unesco. Por otra parte, espero que este
galardén nos ayude a volver a los valores europeos tradicionales, y conceder el sello serd
una verdadera expresién de reconocimiento. Me he abstenido a causa de las contradicciones
que constan en el informe anteriormente mencionadas.

Recomendacién: Doris Pack (A7-0334/2010)

Luis Paulo Alves (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor de la recomendacién sobre
las condiciones para la participacién de Suiza en el programa «La juventud en accién» y en
el programa de aprendizaje permanente, porque considero que es un factor positivo en la
estrategia de la UE para la juventud; esto se debe a que se trata de una etapa en el proceso
de cooperacion con este pais sobre politicas sectoriales dentro de la UE. Dado que Suiza
estd dispuesta a participar en términos humanos, econdmicos y sociales en este proyecto
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que involucra a los jovenes, la Unién Europea solo puede beneficiarse de la inclusion de
los jovenes de terceros paises como Suiza en el proceso de sensibilizacién del proceso de
integracion en la UE entre las generaciones mas jovenes.

Laima Liucija Andrikiené (PPE),  por escrito. — (LT) He votado a favor de esta
recomendacion, porque no tengo ninguna duda de que la cooperacién de la UE con Suiza
en los dmbitos de educacion, ciencia y juventud de la UE aportard beneficios mutuos para
lamejora ylaaplicacion eficaz de politicas en estos ambitos. El hecho de que Suiza participe
en el programa «La juventud en accion» y en el programa de aprendizaje permanente para
el periodo 2007-2013 dara un impulso a estos programas y brindard oportunidades de
intercambios de los participantes, para compartir experiencias mientras que, al mismo
tiempo, se conservan los intereses financieros y otros intereses de la UE.

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) El programa «La juventud en accién» tiene por
objeto desarrollary apoyar la cooperacién en el dmbito de la juventud de la Union Europea.
Su objetivo es fomentar la participacion de los jévenes en la vida publica, en particular
aquellos con menos oportunidades o con discapacidad, y fomentar la iniciativa empresarial
yla creatividad. A su vez, el programa para la educacién y el aprendizaje permanente ayuda
a desarrollar la Uniéon como una sociedad avanzada, basada en el conocimiento, de
conformidad con los objetivos de la estrategia de Lisboa. Apoyar y complementarla accion
de los Estados miembros tiene como objetivo fomentar los intercambios, la cooperacion
y la movilidad entre los sistemas comunitarios de educacion y capacitacién para que se
conviertan en una referencia mundial de calidad. Suiza, que no es miembro de la UE,
actualmente no participa en estas acciones. Creo que deberia darse el caso contrario, y que
debemos incluir a nuestros vecinos helvéticos en estas politicas, en el contexto de una
Unién abierta. Por eso he votado a favor de esta resolucion legislativa que incluye a Suiza
en estas importantes acciones.

Vilija Blinkeviciité (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de esta recomendacion
elaborada por el Parlamento Europeo porque apruebo el proyecto de Decision del Consejo
sobre la participacion de Suiza en el Programa «La juventud en accién» y en el Programa
de aprendizaje permanente. Aunque ha optado por no unirse al Espacio Econémico
Europeo, Suiza, sin embargo, estd cooperando estrechamente con la Unién Europea en
los dmbitos de la educacion, la formacién y la juventud. Este acuerdo es apropiado debido
a que Suiza se compromete a cumplir con las condiciones y disposiciones establecidas por
la Comision Europea. Ademads, los proyectos e iniciativas presentados por los participantes
de Suiza estardn sujetos a las mismas condiciones, normas y procedimientos que se aplican
a los proyectos de los Estados miembros. Suiza se atendrd a las disposiciones de control
financiero y de auditoria de la UE. De conformidad con el acuerdo bilateral, Suiza establecera
una Agencia Nacional para coordinar la aplicacion de los programas a escala nacional y
hard una contribucién financiera anual a cada programa (en 2011, 1,7 millones de euros
al programa «La juventud en accién» y 14,2 millones de euros al programa de aprendizaje
permanente).

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) La cooperacion con Suiza en materia de educacion
es un paso importante en las relaciones de la UE con Suiza. Los dos programas en cuestion
respaldan el aprendizaje permanente y la inclusion de los jovenes en la integracién europea,
a través de la tolerancia y la solidaridad entre los jovenes europeos. El acuerdo entre la
Comisién y Suiza es adecuado, dado que los participantes suizos de estos programas
participan en condiciones de igualdad con todos los demds jovenes europeos, y debido a
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que Suiza se ha comprometido a adaptarse a las normas europeas y a su supervision, asi
como a contribuir a ambos programas en términos financieros.

Pat the Cope Gallagher (ALDE), por escrito. — Acojo con satisfaccion la aprobacion de
este informe en calidad de Presidente de la delegacion del Parlamento Europeo para las
Relaciones con Suiza. La Comision Europea, el Parlamento Europeo y los Estados miembros
de la Union Europea acordaron establecer el programa «La juventud en accién», que pone
en practica el marco juridico para apoyar las actividades de educacion no formal para los
jovenes. El objetivo de esta propuesta es asegurar la participacion de Suiza en «La juventud
en accién» y en el programa de aprendizaje permanente. Suiza es el inico pais europeo en
participar en estos programas sin ser miembro del EEE, ni un candidato o posible candidato
aello. Aunque ha optado por no unirse al Espacio Econémico Europeo, Suiza ha mostrado
un interés sostenido en una cooperacién mas estrecha con la UE en los dmbitos de la
educacion, la formacion y la juventud.

Jarostaw Kalinowski (PPE), por escrito. — (PL) Todos somos muy conscientes de que un
buen sistema educativo que asegure que los jovenes reciban la mejor educacion posible es
enormemente importante para todos los paises. Un buen nivel de calificaciones,
conocimientos y educacion tiene un impacto directo sobre la cultura y el mercado laboral
y, en consecuencia, sobre el nivel de vida de los ciudadanos. Cada pais quiere estar orgulloso
de sus j6venes, y cada persona joven quiere tener la oportunidad de conocer nuevas culturas
ylenguasy adquirir experiencia profesional en el extranjero. La Unién Europea puede estar
orgullosa de su sistema de intercambio de estudiantes bien desarrollado y de sus mercados
de trabajo abiertos, lo que significa que todos los jovenes europeos tienen una gran cantidad
de oportunidades para el desarrollo intelectual y profesional. La participacién de Suiza en
el programa «La juventud en accién» demuestra que la cooperacién con la Union Europea,
en particular en el dmbito de la educacién, es de gran importancia para el pais. No debemos
impedir que los jévenes ciudadanos suizos puedan disfrutar de los privilegios y las
posibilidades de una educacién comunitaria.

Petru Constantin Luhan (PPE), por escrito. — (RO) Estd aumentando lentamente la
atencion prestada ala educacion y la formacion, a la investigacion y, en particular, al recurso
ofrecido a la Unién Europea con sus jovenes. Al ofrecer nuevas oportunidades de
aprendizaje, pretendemos ofrecer mas opciones a nuestros ciudadanos. Los programas de
educacion, formacion, cultura, investigacion y juventud son un elemento clave en esta
estrategia. El objetivo de «La juventud en accién» es inspirar un sentimiento de ciudadania
europea activa, solidaridad y tolerancia entre los europeos, desde los adolescentes hasta
los adultos.

El programa fomenta la movilidad tanto dentro como fuera de las fronteras de la UE y
alienta la inclusién de todos los jovenes, independientemente de su formacién académica,
social y cultural. Como miembro de la Delegacién para las Relaciones con Suiza y Noruega,
he votado a favor de este informe porque creo que el acuerdo firmado entre la Comision
y las autoridades suizas es totalmente apropiado y, ademads, favorece a ambas partes. Esto
nos permitird ayudar a tantos jovenes como sea posible a adquirir nuevas habilidades y a
brindarles oportunidades de aprendizaje con una dimensién europea.

David Martin (S&D), porescrito.— Aunque ha optado por no unirse al Espacio Econémico
Europeo, Suiza ha mostrado un interés sostenido en una cooperaciéon mds estrecha con la
UE en los dambitos de educacion, formacion y juventud. Inicialmente, los fundamentos
juridicos de los programas comunitarios de educacién, formacién y juventud no prevefan
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la participacién de Suiza, pero esto cambié en 2006 cuando el Parlamento y el Consejo
adoptaron decisiones por las que se establecian el programa «La juventud en accién» y el
programa de aprendizaje permanente para el periodo 2007-201 3. En febrero de 2008, el
Consejo autoriz6 a la Comisién a iniciar negociaciones sobre la participacion de Suiza en
los dos programas. Se alcanzé un acuerdo en agosto de 2009, y el Consejo ya ha adoptado
una Decision relativa a la firma y aplicacion provisional a partir de 2011. He apoyado esta
propuesta.

Mario Mauro (PPE), por escrito. — (IT) La participacion de Suiza, un pais que ha decidido
no formar parte de la Unién Europea, en el programa «La juventud en accién» y en el
programa de accién en el dmbito del aprendizaje permanente no se puede descartar a priori,
sino que se trata de una cuestién que hay que evaluar detenidamente. Por tanto, apoyo los
términos del acuerdo alcanzado entre la Comision y el Gobierno de Suiza, por lo que he
votado a favor del informe de la sefiora Pack. Es justo conceder los beneficios de los
programas a Suiza, pero también es justo salvaguardar todos los intereses financieros y
otros intereses de la Union Europea.

Louis Michel (ALDE), por escrito. — (FR) Aunque no es un Estado miembro del Espacio
Econémico Europeo, Suiza ha seguido mostrando interés en cooperar mas estrechamente
con la Unién en el ambito de la educacion, formacion y juventud. La conclusién de este
acuerdo sobre la participacion de Suiza en el programa «La juventud en accién» y el
programa de accion en el dmbito de la educacién y el aprendizaje permanente es una
consecuencia muy positiva de ello. En efecto, la nocién de educacion y aprendizaje
permanente es vital para la competitividad de la economia basada en el conocimiento.

Se puede aplicar a todos los niveles de la educacién y la formacion; se refiere a todas las
etapas de la vida y a todas las diferentes formas de aprendizaje. Debemos desarrollar y
fortalecer los intercambios, la cooperacion y la movilidad. Por otra parte, es importante
animar a los jovenes a participar en la vida ptblica, en particular, a aquellos con menos
oportunidades o con discapacidad, y fomentar la iniciativa empresarial y la creatividad con
el fin de promover un sentimiento de ciudadania europea activa, desarrollar la solidaridad
y fomentar la tolerancia.

Andreas Mélzer (NI), por escrito. — (DE) Es muy 16gico que Suiza, que aporta algo de
apoyo financiero al programa «La juventud en accién» y al programa de aprendizaje
permanente, ahora quiera participar en estos programas. Sin embargo, en el espiritu del
aprendizaje, también seria positivo que la UE siguiera el ejemplo del libro suizo en lo que
se refiere a la democracia directa. Cuando la poblacién suiza decide en contra de la
construccion de minaretes, esta decision se aceptada. Lo mismo ha sucedido con la reciente
iniciativa relativa a la deportacion de delincuentes extranjeros. Las autoridades suizas son
conscientes de que cuando la gente dice «no», significa «<no», por lo que no se limitan a
seguir celebrando votaciones hasta obtener el resultado que desean, para expresar a
continuacion su sorpresa ante una caida en la participacion electoral. El ejemplo de Suiza
debe servirnos para pararnos a reflexionar sobre las preocupaciones que tiene el pueblo.
No puedo estar totalmente de acuerdo con las normas descritas en este informe, por lo
que he votado en contra.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE),  por escrito. — (PT) He votado a favor de la
recomendacion sobre el proyecto de Decision del Consejo relativa a la celebracion del
acuerdo entre la Uni6én Europea y la Confederacién Suiza, por el que se establecen las
condiciones para la participacion de la Confederacion Suiza en el Programa «La juventud
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en accién» y en el Programa de accién en el dmbito del aprendizaje permanente
(2007-2013), porque creo que el acuerdo negociado con las autoridades suizas por la
Comisién es bastante positivo, pues aumenta los beneficios del programa en Suiza y
salvaguarda los intereses de la Unién Europea, sobre todo, los financieros.

Crescenzio Rivellini (PPE), porescrito.—(IT) En periodo parcial de sesiones de hoy hemos
votado sobre el proyecto de resolucion legislativa relativo a la participacion de Suiza en el
programa «La juventud en accién» y en el Programa de accion en el ambito del aprendizaje
permanente Aunque ha optado por no unirse al Espacio Econémico Europeo, Suiza ha
demostrado en repetidas ocasiones su interés en una cooperacion mds estrecha con la
Union Europea en los dmbitos de la educacion, la formacion y la juventud. A través de esta
recomendacion, hemos concluido un acuerdo entre la UE y Suiza, concediendo a este
tltimo la posibilidad de participar en el programa «La juventud en accion» y en el programa
de aprendizaje permanente.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Aunque ha optado por no unirse al
Espacio Econdmico Europeo, Suiza ha mostrado un interés sostenido en una cooperacion
mds estrecha con la UE en los dmbitos de la educacion, la formacion y la juventud.
Inicialmente, los fundamentos juridicos de los programas comunitarios de educacion,
formacién y juventud no preveian la participacién de Suiza, pero esto cambid en 2006
cuando el Parlamento y el Consejo adoptaron las decisiones por las que se establecian el
programa «Lajuventud en accién» y el programa de aprendizaje permanente para el periodo
2007-2013.En febrero de 2008, el Consejo autoriz6 ala Comision a iniciar negociaciones
sobre la participacion de Suiza en los dos programas. Se alcanz6 un acuerdo en agosto de
2009, y el Consejo ya ha adoptado una Decision por la que se aprueba la firma y aplicacién
provisional a partir de 2011. En virtud del apartado 6 del articulo 218 del Tratado de
Funcionamiento de la Unién Europea, el Consejo tiene que obtener el consentimiento del
Parlamento Europeo antes de que el acuerdo pueda entrar en vigor. Las decisiones del
Parlamento y del Consejo por la que se establecen el programa «La juventud en accidn» y
el programa de aprendizaje permanente, adoptadas en 2006, ya contemplan el principio
de la participacién suiza. El acuerdo negociado con las autoridades suizas por la Comision
es muy adecuada: extiende los beneficios de los programas a Suiza, mientras salvaguarda
los intereses financieros y otros intereses de la UE. Por tanto, la ponente recomienda que
el Parlamento apruebe el proyecto de Decisién del Consejo.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE), por escrito. — (PL) Suiza es un pais que tiene que lidiar
con el problema de la desigualdad en el acceso a la educacion superior, a pesar de tener
excelentes programas de educacion. Esperemos que la cooperacién con la UE signifique
que los jovenes de Suiza, en particular los de la poblacion inmigrante, tengan mejores
opciones deacceso alaeducacion. Las experiencias de los Estados miembros de programas
que facilitan los intercambios educativos para los jovenes muestran claramente que no
solo promueven una buena educacién, sino que también desempefian un papel positivo
en términos de integracion europea gracias a la adquisicion de lenguas, culturas y tradiciones
de cada uno de los paises. Al mismo tiempo, el programa de aprendizaje permanente
representa una excelente oportunidad para llamar la atencion sobre el papel de las mujeres
en Suiza. El pais fue el tlltimo en Europa en otorgar a las mujeres el derecho al voto en las
elecciones federales, en la década de 1970, y durante mucho tiempo, las mujeres han
constituido un grupo social que encuentra dificultades no solo para participar plenamente
en la sociedad civil, sino también para acceder a la educacion y a la propia realizaciéon
profesional.
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Hoy en dia, las mujeres de mediana edad que desean incorporarse al mercado laboral a
menudo se enfrentan con el problema de la falta de cualificacién o experiencia, ya que un
numero considerable de ellas se han quedado en casa para cuidar de sus familias, debido
al alto coste que supone el cuidado de los nifios.

Informe: Laima Liucija Andrikiené (A7-0339/2010)

Charalampos Angourakis (GUE/NGL), por escrito. — (EL) Los dos informes sobre los
derechos humanos en la UE y en el mundo representan un desafio para los trabajadores
que, a medida que se desarrolla la crisis capitalista, estin ahogados por el barbaro ataque
a sus derechos y a sus vidas por parte de la UE, el capital y los gobiernos burgueses que
tratan de hacer que sean ellos los que paguen los costes de la crisis y los que salven los
beneficios de los monopolios. Hay que tener mucho morro para que los representantes
politicos del capital proclamen la UE como el guardidn de los derechos humanos cuando
estd en proceso de adoptar la nueva, e incluso mds reaccionaria, doctrina OTAN 2020y,
ademds, son los primeros de la fila cuando se trata de explotar a la gente y los recursos
naturales y también cuando se trata de respaldar los regimenes de marionetas y
reaccionarios. Al mismo tiempo, en todos los Estados miembros de la UE, los derechos
laborales y sociales adquiridos en luchas duras y sangrientas estan siendo sacrificados, las
luchas de bases y laborales se estan viendo salvajemente reprimidas, la caza de inmigrantes
y el racismo estdn en alza, se estan restringiendo las libertades fundamentales de base y los
derechos democriticos, los partidos comunistas estan siendo prohibidos y los simbolos
comunistas se estdn prohibiendo también en una serie de paises. Las referencias estandar
a supuestas infracciones de los derechos humanos en Cuba y en otros paises que ponen
resistencia a los planes imperialistas son las crudas amenazas, la coaccion y la presion para
romper la voluntad del pueblo para que abandonen sus derechos a decidir libremente su
propio destino.

Sophie Auconie (PPE), porescrito.—(FR) Tradicionalmente, el periodo parcial de sesiones
de diciembre se dedica parcialmente a los derechos humanos. Uno de los eventos rituales
que marcan el periodo de sesiones, ademds de la concesion del Premio Sdjarov, es la
adopcion de la resolucién sobre el informe anual del Parlamento Europeo sobre los derechos
humanos en el mundo y la politica de la Unién Europea al respecto. Uno de los
compromisos internacionales de la Union es de hecho promover la democracia y los
derechos humanos en todo el mundo. El informe de este afio toma nota de la continuacion
de violaciones graves en este dmbito y una situacion agravada por la crisis econémica, el
cambio climdtico, las nuevas tecnologias y la lucha contra el terrorismo. Recomienda que
los objetivos del Tratado de Lisboa se apliquen, en particular, a través del nuevo Servicio
Europeo de Accion Exterior. La sefiora Andrikiené, ponente del texto, afirma que la prioridad
de una politica exterior europea coherente debe consistir en promover la democracia y los
derechos humanos.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor del informe anual sobre
los derechos humanos en el mundo 2009 y la politica de la Union Europea al respecto, ya
que examina, evaliia y, en casos especificos, ofrece un andlisis del trabajo de la Unién
Europea en el ambito de los derechos humanos y la democracia y los retos del futuro. En
cuanto a la violencia contra la mujer se refiere, el Parlamento Europeo expresa su profunda
preocupacion por la arraigada discriminacién de género y la violencia doméstica en varios
paises, y sefiala que las mujeres que viven en las zonas rurales son un grupo particularmente
vulnerable. Por tanto, apruebo la exigencia del Parlamento de que los derechos de las
mujeres deben contemplarse de forma explicita en todas las conversaciones sobre derechos
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humanos y, en particular, la lucha y la eliminacion de todas las formas de discriminacion
y violencia contra las mujeres y las nifias, todas las formas de practicas tradicionales o
consuetudinarias como, por ejemplo, la mutilacién genital femenina y un matrimonio
precoz o forzado, toda las formas de trata de seres humanos, la violencia doméstica y el
feminicidio, la explotacién en el trabajo y la explotacién econémica. Habida de que millones
de niflos siguen siendo victimas de violacion, violencia doméstica y abusos fisicos,
emocionales y sexuales, estoy de acuerdo con que la UE debe adoptar medidas urgentes
contra el trabajo infantil y, ademds, debe aplicar de forma mas eficaz los instrumentos que
tiene a su disposicion.

Diogo Feio (PPE), por escrito.— (PT) El papel de la Unioén Europea como defensora de los
derechos humanos es una caracteristica fundamental a la que las instituciones no deben
renunciar y que debe mantenerse como una prioridad en la labor diplomatica. El anexo 1
del presente informe es la mejor prueba de ello, ya que ahi se enumeran todas las situaciones
en que han tenido lugar violaciones de derechos humanos que nosotros en la Union Europea
hemos denunciado o que no hemos dejado de condenar; desde Afganistdn a Somalia, desde
Rusia hasta Irdn. Nosotros no hacemos la vista gorda ni metemos la cabeza debajo del ala,
incluso cuando estdn en juego asociaciones estratégicas, ya que, los intereses individuales
no pueden prevalecer sobre la defensa de la libertad y los derechos humanos.

En mi opinidn, la posicién de la Unién debe seguir siendo intervencionista y valiente,
luchando en aras de los derechos humanos y la democracia.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL), por escrito. — (PT) Este informe forma parte de un ejercicio
recurrente de pura hipocresia por parte de la mayoria, dominado por la derecha y los
socialdemdcratas, que se proclaman «embajadores» para la defensa de los derechos humanos.
Se trata de un ejercicio que se estd desenmascarando al pasar por las evidentes
contradicciones que contiene, sobre todo, al hacer uso de una supuesta defensa de los
derechos humanos para promover la intervencion en paises donde sus propios intereses
estan en juego, encubriendo a sus aliados y apoyandoles, sobre todo, en el caso de los
Estados Unidos.

Algunos ejemplos de esto son el caso de los denominados vuelos de la CIA yla complicidad
de muchos gobiernos de paises de la UE en el secuestro, la tortura y el traslado ilegal de
presos a Guantdnamo y la continua ocupacion de Afganistan por las fuerzas de la OTAN
y las sucesivas masacres de la poblacion civil con el pretexto de combatir el terrorismo.
Entre otros ejemplos, destacan el mantenimiento de la politica de apartheid de Israel sobre
el pueblo de Palestina y el apoyo a la continua ocupacién de Marruecos del Sdhara
Occidental y el apoyo del bloqueo ilegal de los Estados Unidos a Cuba condenado por la
Asamblea General de las Naciones Unidas en 18 ocasiones consecutivas. Estas politicas,
como las mayorias que las promueven, dejan mal sabor de boca: se acerca el momento en
que el pueblo serd capaz de rechazarlas.

Louis Grech (S&D), por escrito. — La Directiva sobre prevencion y lucha contra la trata
de seres humanos tiene como objetivo crear un ambiente mads hostil para los traficantes
de seres humanos mediante el castigo de los criminales y la garantia mas fuerte de
prevencion y proteccion de las victimas. Es inaceptable que la trata de personas siga siendo
un estado de hecho en Europa que afecta a cientos de miles de personas, la mayoria, de
grupos sociales vulnerables, como las minorias, las mujeres y los nifios, por motivos de
explotacion sexual, trabajo forzoso, la esclavitud moderna, y otros. Condeno enérgicamente
todo tipo de explotacion de las victimas de la trata de personas y, por lo tanto, estoy a favor
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de fortalecer la proteccion de las victimas y la introduccién de mayores sanciones para los
traficantes. Mejorar la cooperacioén entre paises de la UE y el fortalecimiento de la
coordinacién entre diversas instituciones y organizaciones a escala europea, nacional y
regional es de particular importancia para la exitosa aplicacién de la Directiva. La UE deberia
utilizar sus relaciones internacionales para consignar a sus socios a frenar la trata de personas
y garantizar que los derechos de las victimas son respetados en todo el mundo. Por otra
parte, debe incluir en sus didlogos politicos con paises no pertenecientes ala Unién Europea,
normas politicas, estandares y principios del sistema internacional en materia de derechos
humanos para combatir y prevenir la trata de seres humanos.

Sandra Kalniete (PPE) , por escrito. — (LV) Voy a votar a favor de esta resolucién y la
propuesta de una demanda categérica que debe hacerse a las autoridades rusas para llevar
a los culpables del asesinato del abogado ruso, Sergei Magnitsky, ante la justicia, y hago
un llamamiento al Parlamento para que considere la posibilidad de negar a los funcionarios
rusos implicados en este caso la entrada ala Union Europea, y congelar las cuentas bancarias
de estos funcionarios y otros activos en todos los Estados miembros de la UE. Tal solicitud
enviarfa una poderosa sefial a las autoridades rusas de que los ciudadanos de la Unién
encuentran graves deficiencias en el sistema de justicia de Rusia, la aplicacion selectiva de
lasleyes en interés de las autoridades, y el hecho de que las personas culpables de los ataques,
oincluso lamuerte de los defensores de los derechos humanos, periodistas independientes
y abogados todavia queden impunes con demasiada frecuencia, es inaceptable. Esta sefial
podria confirmar el apoyo de la UE a los defensores de los derechos humanos en Rusia,
que operan en circunstancias especialmente dificiles.

Boguslaw Liberadzki (S&D), porescrito.—(PL)La observancia de los derechos humanos
es uno de los valores fundamentales de la UE, y uno a los que el Grupo de la Alianza
Progresista de Socialistas y Democratas en el Parlamento Europeo presta especial atencion,
ya que aparece en la agenda de practicamente todas las reuniones celebradas por nuestro
Grupo. Es importante que el Parlamento en su conjunto también preste atencién a este
tema. Estamos observando alguna mejora, aunque lenta, en la situacién en todo el mundo.
Aun hay paises cuyos gobiernos violan persistentemente los derechos humanos; sin
embargo, hay otros donde los cambios ya estan en marcha. La enmienda oral de la ponente
ha reflejado estas tendencias positivas en Rusia. Sin embargo, la situacion en Cuba también
es motivo de preocupacion, como bien ha demostrado el premio que da ceremonia al
Premio Sdjarov 2010. He votado a favor de este informe con conviccion.

David Martin (S&D), por escrito. — El informe anual sobre los derechos humanos es,
inevitablemente, un ejercicio retrogrado pero, sin embargo, lo acojo con satisfaccion. El
presente informe abarca el perfodo comprendido entre julio de 2008 y diciembre de 2009,
justo antes de la entrada en vigor del Tratado de Lisboa. Acojo con gran satisfaccion el
compromiso de Cathy Ashton para con los derechos humanos y su garantia durante el
debate de que los derechos humanos se integren en el trabajo de la SEAE. Espero que esto
signifique que, cuando debatamos sobre el informe de los derechos humanos el afio
préximo, podamos registrar un enfoque mdas coherente y consistente con los derechos
humanos por parte de la UE.

Clemente Mastella (PPE), por escrito. — (IT) Este informe anual tiene por objeto poner
de relieve la firme determinacion del Parlamento Europeo y los esfuerzos a largo plazo
para defender los derechos humanos y la democracia en el mundo mediante el desarrollo
de una politica europea cada vez mads integrada y eficaz capaz de garantizar una mayor
coherencia y consistencia en todos los ambitos politicos, ya sea a través de las relaciones
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bilaterales con terceros paises o mediante el apoyo a las organizaciones de la sociedad civil
a escala internacional y local. En particular, insistimos en la importancia de realizar una
evaluacién exhaustiva de los aspectos de los derechos humanos de la Politica Europea de
Vecindad (PEV), que deberfan abordar en particular la coherencia y la eficacia de los
mecanismos existentes, tales como los planes de accion, los informes de progreso, los
didlogos sobre derechos humanos y el proceso de toma de decisiones de mejora de las
relaciones con los paises no comunitarios.

Nos gustarifa dar mayor visibilidad a la futura adhesion de la Unién Europea al Convenio
Europeo de Derechos Humanos como una oportunidad para demostrar su compromiso
con la defensa de los derechos humanos dentro y fuera de sus fronteras. Por consiguiente,
instamos a todos los Estados Miembros a que apoyen esto y a que comprometan a sus
ciudadanos con ello.

Mario Mauro (PPE), por escrito. — (IT) El informe sobre derechos humanos en el mundo
2009 y la politica de la Unién Europea al respecto constituyen un instrumento muy
importante para reforzar el papel del Servicio de Accion Exterior (SEAE) por cuanto atafie
a la politica de derechos humanos. De hecho, este siempre ha sido el sello que ha hecho
que la Unién Europea destaque en todo el mundo.

Estoy de acuerdo con la sefiora Andrikiené cuando subrayo que la libertad de religion o
convicciones constituye, entre todos los derechos humanos, un derecho esencial y basico
que debe ser respetado, y que las condiciones relacionadas con el respeto de los derechos
humanos que figuran en los acuerdos bilaterales con terceros paises deben contemplarse
conmds rotundidad y eficacia. Por tanto, es justo pedir a la Alta Representante que incorpore
la libertad de religion y creencias en la politica de derechos humanos de la UE y que haga
una evaluacién exhaustiva de la situacion de la libertad de religién y creencias en el informe
anual de la UE sobre derechos humanos. Voy a votar a favor del informe de la sefiora
Andrikiené.

Kyriakos Mavronikolas (S&D), por escrito. — (EL) La Union Europea debe hacer todo lo
posible para garantizar que los principios y libertades que rigen los derechos humanos se
apliquen, de modo que pueda desempenar un papel lider en este sector. Hay que crear un
servicio especial de derechos humanos y, lo mds importante, los dmbitos en los que haya
representantes de la UE deberdn ser controlados por la Union. La Unién Europea también
debe supervisar y vigilar de cerca las infracciones de los derechos humanos en sus Estados
miembros.

Willy Meyer (GUE/NGL), por escrito. — (ES) No he apoyado este informe ya que no
lamenta ni critica el doble rasero que mantiene la Unién Europea respecto al cumplimiento
y promocioén de los derechos humanos, tanto en sus Estados miembros como en Estados
terceros con los que mantiene una relacion politica y comercial privilegiada. Asi, no recoge
que Gobiernos de la UE han disefiado e implementado politicas radicalmente opuestas a
los derechos humanos en materias como migracion, con expulsiones y detenciones masivas
por cuestion de raza o seguridad, permitiendo graves violaciones de los derechos humanos,
como la detencioén ilegal de personas y su traslado y tortura en carceles secretas.

La propia UE ha aprobado directivas contrarias alos derechos humanos, como por ejemplo
la Directiva de retorno, y ha iniciado o profundizado relaciones comerciales y politicas
privilegiadas con Gobiernos como el de Marruecos, Colombia o Israel, que sistemdticamente
violan los derechos humanos. Si bien valoro que por primera vez se incluya la situacion
delos derechos humanos en los territorios no auténomos del Sahara Occidental, no apoyo
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este informe por la omisién de todo lo anterior y de los impactos negativos sobre los
derechos humanos producidos por los Tratados de Libre Comercio de la UE, asi como por
la injustificada y desorbitada critica que hace de Estados como Cuba o Venezuela.

Andreas Molzer (NI), porescrito.—(DE) El informe sobre derechos humanos en el mundo
2009 es muy detallado y trata una amplia variedad de cuestiones. Lamentablemente, de
alguna manera, me da laimpresion de que ha habido un intento desesperado de amontonar
todos los temas posibles aqui sin seguir una estrategia clara. La cuestion es que la promocion
de la democracia en todo el mundo debe ser un tema importante para la Union Europa.
Sin embargo, esto requiere un enfoque claro y una estrategia definida y coherente para
resolver estos problemas, algunos de los cuales son extremadamente dificiles. Dado que
no hay indicios de esa estrategia, me he abstenido durante la votacion final.

Radvilé Morkiinaité-Mikuléniené (PPE), por escrito. — (LT) Aunque hace més de 60
aflos que se firmo la Declaracion Universal de Derechos Humanos, todavia hay muchos
lugares en el mundo en los que esta Declaracién no es mas que un pedazo de papel.
Lamentablemente, también hay muchos de esos lugares en Europa, un continente donde
naci6 la proteccion de los derechos humanos como uno de los principios de la democracia.
La Unién Europea, que podemos atrevernos a decir que lidera el mundo en materia de
derechos humanos, esta haciendo grandes esfuerzos para asegurarse de que se garanticen
al menos normas minimas de proteccion de los derechos humanos en otros lugares del
mundo. Por tanto, quisiera felicitar a mi colega, la sefiora Andrikiené, por haber elaborado
este complete informe y por dirigir la atencién a una situacion compleja a escala mundial.
Espero que este informe contribuya a mejorar la situacién y que dichos informes serd mas
corto en el futuro.

Justas Vincas Paleckis (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor del informe del
Parlamento Europeo de este afio sobre derechos humanos porque incluye tanto a los paises
que estdn geograficamente cerca con a los que estdn lejos de la UE. En el informe, el
Parlamento Europeo pide a China —el pais con el mayor nimero de ejecuciones— que
publique sus cifras de ejecuciones nacionales, de forma que permita un debate y un andlisis
transparentes sobre el tema. Esto deberia alentar a los paises a acelerar la supresion de esta
forma brutal de castigo. Por otro lado, es vergonzoso que la pena de muerte atin se utilice
hoy en dia en los democraticos Estados Unidos de América. El informe expresa su
preocupacion por los nifios involucrados o afectados de cualquier otra forma por los
conflictos armados e incluso obligados a participar en ellos de forma activa. En mis
enmiendas a este informe, que fueron aprobadas por la Comisién de Asuntos Exteriores
del Parlamento Europeo, pido a la Comision y al Consejo que garanticen que en las
relaciones con terceros paises sean de obligatorio cumplimiento las directrices de la UE
sobre los nifios y los conflictos armados. También pido que las instituciones de la UE y las
Naciones Unidas también adopten medidas inmediatas para desarmar, rehabilitar y
reintegrar a los nifios que han participado de forma activa en las guerras.

Insto a las autoridades de Corea del Norte a que emprendan acciones concretas y tangibles
dirigidas a mejorar las condiciones relativas a los derechos humanos, y pide, a este respecto,
alas autoridades que permitan que expertos internacionales independientes inspeccionen
los centros de detencién del tipo que sean, y que los Reporteros Especiales de las Naciones
Unidas visiten el pais. También pido a las autoridades de Corea del Norte que supriman las
restricciones aplicadas a la capacidad del personal internacional para supervisar la
distribucién de la ayuda y garantizar que la ayuda internacional llega a las personas
necesitadas.
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Maria do Céu Patrdo Neves (PPE), por escrito. — (PT) El presente informe relacionado
con el informe anual sobre derechos humanos en el mundo (2009) y la politica de la Unién
Europea al respecto detalla, de forma exhaustiva, las violaciones de derechos humanos que
han tenido lugar en todo el planeta. A este respecto, ha que recordar la determinacion
inquebrantable del Parlamento Europeo y los esfuerzos de muchos afios para defender los
derechos humanos y la democracia en todo el mundo mediante la aplicacion de una politica
firme y eficaz en la defensa de los derechos humanos en la UE.

Con la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, se estd abriendo una oportunidad histérica
para cubrir las deficiencias que atin existen en la politica de la UE sobre derechos humanos
y democracia. Por tanto, estoy de acuerdo con la ponente en encomendar al Servicio
Europeo de Accion Exterior la tarea de cumplir plenamente con el objetivo y el espiritu
del Tratado de Lisboa, a fin de garantizar que el respeto de los derechos humanos y su
promocioén se encuentra en el corazén de los diferentes dmbitos de intervencién de la
politica exterior de la Unién.

Frédérique Ries (ALDE), por escrito. — (FR) Ayer, el Parlamento Europeo concedi el
Premio Sdjarov a la Libertad de Conciencia al ciudadano cubano Guillermo Farifias, quien
estuvo ausente. Su silla estaba vacia, porque el Gobierno cubano no le hubiera permitido
volver a casa. Este es un ejemplo impactante y simbolico, que actda como un brutal
recordatorio de que la situacion de los derechos humanos en el mundo no estd mejorando.
La practica de la pena de muerte cerca de casa en Belarts, la horca y las lapidaciones en
Irdn, la mutilacién genital femenina en Somalia, las violaciones en masa en la Reptblica
Democritica del Congo, el asesinato de periodistas en Rusia, un total de 215 millones de
nifios trabajadores, detenciones arbitrarias, juicios injustos la censura, y tantas otras
barbaridades que requieren que la Union Europea sea firme e inflexible.

Elinforme adoptado hoy nos obliga a poner los derechos humanos en el centro de la accién
exterior de la Unién Europea, en sus politicas de desarrollo, defensa, comercio, pesca,
inmigracién y justicia. La universalidad de estos valores debe prevalecer sobre la geopolitica,
una vez mas asi se dio a conocer cinicamente el 10 de diciembre de 2010 cuando 15 paises
dieron una respuesta cobarde a la peticion expresa de China de boicotear la concesion del
Premio Nobel de la Paz al ciudadano chino Lu Xiaobo.

Crescenzio Rivellini (PPE), por escrito. — (IT) Me gustaria felicitar a la sefiora Andrikiené
por su excelente trabajo. El informe anual del Parlamento Europeo sobre los derechos
humanos —este afio en relacién con 2009— es un punto de referencia para todos aquellos
interesados en el tema. Esta edicion es atin mds importante, porque es la primera desde la
entrada en vigor del Tratado de Lisboa, que otorga a la Uniéon Europea mayores
competencias en politica exterior. De hecho, la mayor esperanza para los derechos humanos
es la aplicacion del Tratado de Lisboa en materia de politica exterior: El Servicio Europeo
de Accion Exterior debe reflejar las prioridades y el espiritu del Tratado.

Una de las prioridades de una politica exterior coherente debe ser la promocion de la
democracia y los derechos humanos. Por dltimo, cabe sefialar que el informe anual del
Parlamento Europeo sobre los derechos humanos no solo proporciona una larga lista de
problemas, sino que también propone soluciones. El informe toma nota de la abolicién
de la pena de muerte en varios paises, los progresos realizados sobre la violencia contra la
mujer, la proteccion de los nifios, la lucha contra la tortura, la proteccion de los activistas
de derechos humanos, la promocién de la democracia y la libertad religiosa, y asi
sucesivamente.
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Raiil RomevaiRueda (Verts/ALE), porescrito.—Como de costumbre, el texto final tiene
malas y buena noticias. Entre los puntos positivos: en primer lugar, la enmienda en dos
partes relativas a Magnitsky fue aprobada por amplia mayoria (+318, -163 y 95
abstenciones). Se han adoptado todas las enmiendas de los grupos S&D y ALDE (LGBT,
pena de muerte e inyeccion letal). Se adoptaron dos enmiendas del Grupo GUE (igualdad
de acceso a la asistencia sanitaria/tratamiento y Colombia). Sin embargo, entre los puntos
negativos, tenemos que mencionar que se aprobaron las dos enmiendas presentadas por
la ponente (PPE), relativas a la Iniciativa Europea para la Democracia y los Derechos
Humanos (IEDDH) y la necesidad de dedicar mds proyectos a la democracia en lugar de a
los Recursos Humanos.

Licia Ronzulli (PPE), por escrito. — (IT) He votado a favor del informe de la sefiora
Andrikiené, porque creo que tenemos que subrayar una vez mas que el respeto de los
derechos humanos es el reflejo de una sociedad moderna. Todos los seres humanos nacen
libres e iguales, y es claramente nuestro deber hacer todo lo posible para asegurar que asi
sea en todo el mundo. A pesar de que la politica exterior de la Unién Europea ha hecho
algunos avances importantes en los tltimos afios, el camino a la adopcién de una politica
comun y coherente para la promocién de los derechos humanos sigue siendo largo.

En primer lugar, el Consejo y la Comision necesitan mejorar la capacidad de la Unién
Europea para responder con rapidez a las violaciones que tienen lugar en terceros paises.
A partir de la firme condena de la pena de muerte en toda la Unién Europea, tenemos que
tratar de lograr y reafirmar los derechos humanos diariamente. En este sentido, quisiera
concluir sefialando que, como Mahatma Gandhi dijo, la proteccion de los derechos humanos
es la condicion previa necesaria para la paz. Esto nunca debe olvidarse.

Bart Staes (Verts/ALE), por escrito. — (NL) El informe relacionado con el informe anual
sobre los derechos humanos en el mundo en 2009 y politica de la UE al respecto ofrece
un panorama casi total de los problemas de derechos humanos en todo el mundo. El
informe recoge también los nuevos tipos de cuestiones de derechos humanos, tales como
la proteccién de los derechos humanos y la lucha contra el terrorismo. Gracias a las
enmiendas del Grupo de los Verdes/Alianza Libre Europea, un capitulo se ha incluido en
la funcién de los derechos humanos en el recién creado Servicio Europeo de Accién Exterior
(SEAE). Esto es muy importante teniendo en cuenta el hecho de que, como un nuevo
instrumento, el SEAE es capaz de proporcionarnos la oportunidad de revisar la politica de
los derechos humanos de la UE y la defensa de los derechos humanos en el mundo de una
manera mas coherente y decisiva. Por tanto, apoyo 100 % la propuesta de nombrar un alto
representante, que, junto con su servicio, coordinara la politica de derechos de la Unién
con caracter permanente. El mensaje central es claro: los derechos humanos deben ocupar
un lugar central en la politica exterior de la Unién Europea. Todavia hay un largo camino
por recorrer, pero el Parlamento mantendrd se mantendrd al tanto. Eso es algo
extraordinariamente positivo.

Informe: Pino Arlacchi (A7-0333/2010)

Luis Paulo Alves (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor del informe sobre una
nueva estrategia en Afganistan. Creo que la ayuda internacional debe ser canalizada
directamente a las autoridades afganas, eludiendo asi a los intermediarios. En cuanto al
proceso de paz, el papel de la UE deberfa permitir que el Gobierno de Karzai tiene que ser
libre para elegir a sus interlocutores, al mismo tiempo que insiste en los siguientes requisitos
previos: desterrar a Al Qaeda, erradicar el cultivo de laamapola y la voluntad de establecer
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el respeto basico de los derechos humanos fundamentales. En cuanto a la formacion
profesional de la policia, estoy de acuerdo con los objetivos de centrarse no solo en aumentar
el nimero de policias y soldados, sino principalmente en la formacion, la organizacién y
las relaciones de la policia con las instituciones judiciales paralelas.

Laima Liucija Andrikiené (PPE), por escrito. — He votado a favor de esta resolucién y he
apoyado un enfoque pragmadtico con respecto a Afganistin y la nueva politica de
contrainsurgencia orientada a proteger a la poblacion local y a reconstruir las zonas donde
se ha garantizado la seguridad. Hay que dar tiempo ala nueva politica de contrainsurgencia
para mostrar resultados, debe haber una solucion politica y negociaciones con todas las
partes. Estoy convencida de que cualquier solucién a largo plazo debe incluir medidas
concretas para la erradicacion de la pobreza, el subdesarrollo y la discriminacion contra
la mujer, mejorar el respeto de los derechos humanos y el Estado de Derecho, el
fortalecimiento de los mecanismos de reconciliacion, garantizando un fin a la produccion
de opio, con la participacion en un ejercicio de robusta construccién del Estado, y la plena
integracion de Afganistdn en la comunidad internacional, asi como desterrar a Al Qaeda
del pais. Tenemos que rendir homenaje alos hombres y mujeres de todas las fuerzas aliadas
que han perdido sus vidas en defensa de lalibertad, y también tenemos que expresar nuestras
condolencias a sus familiares, asi como a los familiares de todas las victimas inocentes de
Afganistan.

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) La situacion en Afganistdn sigue siendo una
preocupacién. Casi 10 afios después de que la coalicién occidental alejara el taliban del
poder, la paz y la prosperidad distan atin de ser una realidad diaria para los afganos. La
estrategia utilizada durante afios en el pais es defectuosa y hay que cambiarla. La Unién
debe hacer valer sus puntos de vista sobre el tema y tomar nota del fracaso de la politica
militar de los Estados Unidos en la region. Nuestras tropas estin empantanadas y parece
no haber esperanzas de poder salir antes tales circunstancias. Por estas razones, he apoyado
la resolucion del Parlamento que pide una nueva estrategia para Afganistin. Hay que
cambiar el sistema que ha estado en vigor hasta ahora. Tenemos que luchar contra la
corrupcion ylos derroches de forma que la ayuda internacional al menos pueda desemperiar
su papel. Se volverd a instaurar la paz gracias a la accion civil. La coalicion tiene que ser
mds estricta a la hora de controlar estos fondos. Por otra parte, tenemos que dejar de
interferir en los asuntos afganos. El Gobierno de Afganistin debe tener la libertad de
encontrar su modus vivendi con todos los grupos que componen la sociedad afgana. El
camino hacia el desarrollo todavia es largo, y no debemos poner en peligro estos fragiles
equilibrios.

Nikolaos Chountis (GUE/NGL), por escrito. — (EL) Me he abstenido en la votacién sobre
elinforme relacionado con la nueva estrategia en Afganistan. Elinforme realmente contiene
varios puntos positivos y reconoce aspectos muy lamentables de la situacién actual y la
responsabilidad de la comunidad internacional, especialmente, la OTAN, la UE y los Estados
miembros, que estan implicados de varias formas en la guerra de Afganistan y en la «gestion»
de su «reconstruccion». El informe también destaca el hecho de que la distribucion de dinero
y ayuda internacional no llega al pueblo afgano. También ilustra lo negativo y absurdo que
es que las tropas extranjeras sigan en Afganistan, dado que, aparte del aspecto de las victimas
humanas, demuestra que la situacién ha empeorado en términos de pobreza del pueblo
afgano, el nivel de respeto de los derechos de las mujeres, el aumento en espiral de los
cultivos de opio y hasta la aparicion de las organizaciones de la mafia y la corrupcion a
través del sistema de seguridad privatizado aplicado por los Estados Unidos.
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Lamentablemente, sin embargo, las modificaciones introducidas por las fuerzas
conservadoras que contradicen el texto original lo han alterado. Acoge la <nueva estrategia
de contrainsurgencia», adopta el calendario del Presidente Obama, pide una identificacion
mds estrecha por la UE con la OTAN y los Estados Unidos y reconoce la eficacia y la
necesidad de la permanencia de las tropas para que puedan proteger la zona.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) Nueve afos después del inicio de la intervencién
militar en Afganistan, posiblemente se trate del mayor desafio al que se enfrenta Europea
y sus aliados en materia de intervencion extranjera y seguridad mundial. La verdad es que,
en la Gltima década, a pesar de la fuerte presencia internacional —e ininterrumpida— en
Afganistan, la seguridad del pais se ha visto deteriorada. Se sigue respaldando y formando
alos terroristas y, ala vez, los principales indicadores socioeconémicos no son satisfactorios.
Enlaactualidad, por tanto, el objetivo principal de la comunidad internacional y de Europa
debe consistir en fomentar la creacion de un gobierno estable y fuerte, de forma que siga
apoyandose el proceso de paz, en la medida en que respete los tres compromisos bésicos
que aparecen en el informe: i) compromiso de Afganistdn de erradicar del pais a Al Qaeda;
ii) la eliminacién del cultivo de la adormidera y combatir el trfico de drogas; y iii) el deseo
de establecer un respeto basico de los derechos humanos fundamentales.

En este marco, y de conformidad con los compromisos internacionales que se han asumido
en el marco de la OTAN, la presencia militar en Afganistin deberfa reducirse
progresivamente, mientras se mantiene el apoyo internacional para el mantenimiento de
la paz y la seguridad con miras a la estabilidad después de la intervencion.

Carlo Fidanza (PPE), por escrito. — (IT) Este informe quiza sea el mejor compromiso que
puede alcanzarse hoy sobre la nueva estrategia en Afganistan. Esto en parte se debe a las
numerosas e importantes enmiendas presentadas por el Grupo del Partido Popular Europeo
(Democrata-cristianos), que lo ha hecho menos ideoldgico y mas pragmatico, y capaz de
reconocer las criticidades descubiertas durante nueve afios de operaciones en el territorio
afgano; esto también ha permitido identificar los aspectos positivos y las lineas de desarrollo
para hacer que la presencia de la comunidad internacional sea mds eficaz y que favorezca
la transicion hacia una completa recuperacion de la soberania para las autoridades afganas.

Es cierto que una respuesta exclusivamente militar puede no ser suficiente. No obstante,
se trata de un precursor esencial con el fin de debilitar a los grupos talibanes y conducirlos
a cortar todos los vinculos con Al Qaeda, de forma que se puedan sentar a negociar. La
prevencion de masacres de civiles sigue siendo una prioridad, por supuesto, pero no
debemos negarnos a nosotros mismos el uso de aviones radiocontrolados, que estin
funcionando bien en las zonas que se encuentran alrededor de la frontera con Pakistan.

Hay que reforzar el compromiso con la Misién de Policia de la Unién Europea en Afganistan
(ESPOL) a fin de seguir formando a una fuerza policial que sea capaz de mantener el orden
publico. También hay que intensificar la formacion de jueces y funcionarios administrativos
para favorecer el fortalecimiento de las instituciones afganas, reducir la corrupcion y crear
las condiciones propicias para devolver Afganistdn a los afganos.

Joe Higgins (GUE/NGL), por escrito. — Este informe ha puesto de relieve muchos de los
problemas alos que se enfrenta Afganistan. El informe es critico con el papel de la ocupacion
de la OTAN y los Estados Unidos y con los abusos de los derechos humanos que tienen
lugar en Afganistdn, en particular, el aumento de la represion de las mujeres y niveles mds
altos de pobreza. El movimiento contra la guerra ha advertido de estos problemas desde
que empez0 la guerra. Sin embargo, me he abstenido, pues no podia respaldar el apoyo
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del informe para la ocupacion y la «oleada» practicada por la Administracién de Obama.
Me he abstenido de votar las enmiendas que piden mds apoyo para el Estado afgano. Estoy
a favor de respetar la soberania del pueblo afgano, pero el régimen de Karzai es corrupto
y no refleja los intereses de la mayoria del pueblo afgano. Pido que los pequefios agricultores,
los trabajadores y los pobres de Afganistan controlen toda la ayuda democraticamente.
Tomo nota del tributo que se rinde en el informe a los soldados comunes y corrientes que
han sido asesinados y al pueblo afgano que es victima de esta guerra. No puedo estar de
acuerdo, sin embargo, con la declaracién de que los militares han perdido sus vidas «en
defensa de la libertad». Se trata de una guerra librada a favor de los intereses de las grandes
potencias imperialistas y no a favor de los intereses de la gente comun.

Anneli Jaitteenmiki (ALDE), por escrito.—(FI) sDonde estd nuestro dinero que desaparece
en Afganistan? Estoy satisfecha con la propuesta de resolucion sobre una nueva estrategia
en Afganistan. El informe pone de relieve de forma muy acertad los muchos problemas
que afectan al pafs.

No hay solucion militar para Afganistan, algo que también se dice en el informe. Si las
tropas no han conseguido instaurar la paz en Afganistdn, tampoco lo hard el dinero que
hemos invertido. En el informe también se dice que, entre 2002 y 2009, se canalizaron en
este pais mds de 40 000 millones de ddlares en ayuda internacional. De estos 40 000
millones, solo 6 000 millones fueron para el Gobierno afgano, los 34 000 restantes se
canalizan al pais desde cualquier otro lugar. Por tanto, nada mas y nada menos que entre
un 70 % y un 80 % de esta ayuda nunca llegd a los verdaderos destinatarios, el pueblo
afgano.

Ademas, los costes de la guerra en Afganistan durante el periodo 2001-2009 ascendieron
a mas de 300 000 millones de ddlares. Sin embargo, estas grandes cantidades de dinero
no estan haciendo ningtin bien al pueblo afgano. Por el contrario, por ejemplo, son la
industria armamentista, los mercenarios y las empresas internacionales los que se benefician
del dinero que se gasta en Afganistan. Es importante que el informe realmente destaque
esta situacion poco satisfactoria.

SandraKalniete (PPE) , porescrito. — (LV) Apoyo plenamente el informe donde se solicitan
esfuerzos para reconstruir Afganistan y una mejora de la situacién de los derechos humanos.
No se puede negar que la situacién de seguridad en Afganistan es hoy mucho mejor de lo
que era hace nueve afios. La gente vive en una sociedad mas libre, las niflas pueden recibir
educacion y los servicios médicos son més accesibles que en el marco del régimen de los
talibanes. Sin embargo, los problemas graves, en la resolucién de que no ha habido avances,
atn permanecen. Esto especialmente se puede decir sobre la guerra contra las drogas, tal
como se ha subrayado con acierto en el informe. De acuerdo con la opinion de expertos,
el 92 % del opio del mundo proviene de Afganistdn y se distribuye en todo el mundo,
incluida la Unién Europea. Hay que tener en cuenta el hecho de que el cultivo de amapolas
de opio representa una fuente importante de ingresos en las zonas rurales, donde resulta
complicado encontrar otras formas de ganarse la vida. Esa es la razén por la que la
destruccion de las plantaciones de amapola sin ofrecer medios alternativos de ganarse la
vida no es una solucion eficaz.

El Gobierno de Afganistan debe hacer un uso mas decidido de la ayuda internacional para
desarrollar las pequefias empresas y la agricultura en las regiones en que se cultiva el opio
actualmente. La inversion de la Unién Europea en la reconstruccién de Afganistdn es
significativa, pero atin queda mucho por hacer. Lo mds importante es garantizar la seguridad.
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Me gustaria hacer hincapié en que una retirada prematura de las fuerzas de Afganistan no
solo serfa peligrosa para la poblacion local y una amenaza para el mundo democritico,
sino que también destruirfa todo lo bueno que se ha logrado en Afganistdn. La gente ha
pagado un alto precio por la paz en Afganistan, y no debemos defraudarlos.

David Martin (S&D), porescrito. —El ponente decidi6 centrarse exclusivamente en cuatro
areas en las que, segun él, acciones especificas podrian provocar verdaderos cambios: la
ayuda internacional, las consecuencias del proceso de paz puesto en marcha recientemente,
el impacto de la formacién policial y la eliminacién del cultivo de opio. A pesar de que no
comparto todas las conclusiones que extrae, he votado a favor de esta contribucion atil y
bien pensada al debate sobre Afganistan.

Mario Mauro (PPE), por escrito. — (IT) En términos generales, hay que evaluar de forma
positiva el informe sobre la nueva estrategia en Afganistan, por lo que voy a votar a favor.
Los graves problemas que siguen latentes hoy en dia en Afganistdn, todos diferentes y
sumamente importantes para el futuro de este pais de Oriente Medio, hay que tratarlos
mediante un nuevo enfoque con una definicién diferente de las prioridades en comparacion
con lo que se ha hecho hasta el momento.

La cuestion principal —como bien identifica el informe que vamos a someter a votacion—
es el hecho de que «no puede haber estabilidad ni paz en Afganistan sin que, en primer
lugar, el Estado garantice la seguridad de sus ciudadanos con plena autonomia». A este
respecto, espero que el ponente reconsidere la parte en que habla sobre el uso de aviones
no tripulados, quizd mediante una enmienda oral.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), porescrito.—(FR) Este informe presenta un panorama
desastroso de las consecuencias de una guerra de la OTAN en Afganistdn, que ha contado
con la complicidad y el apoyo de la UE. Es lamentable que el informe no condene la guerra
en si y que dude entre mantener las fuerzas militares de la OTAN sobre el terreno o si
proceder con la retirada necesaria. A pesar de esto, teniendo en cuenta todas las criticas
importantes que contiene, voy a abstenerme de votar.

Willy Meyer (GUE/NGL), por escrito. — (ES) Uno de los principales motivos por los que
no he apoyado este informe es porque no solo no plantea la salida inmediata de las tropas
europeas sino que "celebra y apoya” el Plan de refuerzo de la accion de la UE”. Igualmente,
apenas cuestiona el papel jugado porla ISAF y los graves atropellos de los derechos humanos
cometidos. Me parece positivo que recoja las declaraciones del general Stanley McChrystal
en las que niega una presencia importante de Al Qaeda suficiente como para justificar el
despliegue de tropas en Afganistan. [gualmente creo positivo el lamamiento que hace para
que la formacion de policia deje de estar lo antes posible en manos de contratistas privados
o la consideracion inicial de que no se vislumbra un final evidente para la guerra en
Afganistan de la mano del militarismo y el belicismo practicado hasta ahora. No he dado
mi apoyo puesto que mi firme y consecuente compromiso con los valores pacifistas, me
llevan a criticar este informe de espiritu y enfoque totalmente opuestos a la necesaria
desmilitarizacion de la politica exterior de la UE y de las relaciones internacionales.

Andreas Molzer (NI),  por escrito. — (DE) En general, el ponente ha reconocido
correctamente la situacion en Afganistan. Es consciente de que los recursos y las tropas se
han desplegado por completo de forma incorrecta en Afganistin y que los recursos
adicionales y las tropas no hardn nada para cambiar esta situacién. Del mismo modo, el
ponente ha reconocido correctamente que la presencia y actitud desdefiosa de la Coalicion
es larazon primordial de su absoluto rechazo por la poblacion local. También es consciente
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de que no es posible imponer la democracia y los valores occidentales en el pueblo de
Afganistan. Sin embargo, cabe criticar al ponente por insistir en temas como los derechos
de las mujeres que, aunque son muy importantes, son totalmente inaceptables a escala
local y, por tanto, hacen que todo el proceso de paz sea incluso menos probable.

Ademas, el ponente, a pesar de identificar su efecto negativo, también pide mds tropas y
mds recursos para Afganistan. Estoy convencido de que el conflicto afgano es una guerra
injusta y que la continua ocupacién del pais no beneficia ni a Europa ni al propio Afganistan.
La primera linea de defensa de Europa no estd en el Hindu Kush. Es por ello que he votado
en contra de este informe.

Franz Obermayr (NI), porescrito.—(DE) Los Estados miembros de la Unién Europea que
estan luchando al lado de los Estados Unidos en la guerra de Afganistdn deberfan retirar
sus tropas de este pais lo mds pronto posible. Pronto hard nueve afios que empezd la guerra
en Afganistan y todavia no hay indicios de mejora en la situacion de seguridad. Por el
contrario, los talibanes islamistas cada vez tienen mds fuerza. Europa estd malgastando
sus recursos en lugar de implementarlos donde se necesitan con urgencia, por ejemplo, en
las fronteras de los Balcanes de la UE. Es bastante dificil cudles son los verdaderos intereses
de Europa que hay que defender en el Hindu Kush. Pareceria que la principal preocupacion
es no establecer la democracia en Afganistdn segiin el modelo occidental, como afirman
los estadounidenses. En cambio, los intereses econémicos juegan un papel central, sobre
todo porque, segtin el New York Times, se estima que alrededor de 1 000 millones de ddlares
en recursos naturales se encuentran enterrados en Afganistan. Evidentemente, la UE tiene
la obligacion de ayudar a solucionar las preocupaciones de los Estados Unidos para explotar
tales riquezas sin interrupcion. Esa es la razon por la que he votado en contra de este
informe.

Maria do Céu Patrido Neves (PPE), por escrito. — (PT) Este informe sobre una nueva
estrategia en Afganistan se elabor6 a raiz de la reunién del Consejo de Asuntos Exteriores
enla que se discuti6 la forma de avanzar con la aplicacion del plan de accion para Afganistan
y Pakistdn, y en la que se present6 el primer informe semestral sobre aplicacién.

Apoyo plenamente una estrategia destinada a proteger a la poblacion y la reconstruccion
de las zonas donde la seguridad estd garantizada, asi como las soluciones politicas en las
que todas las partes involucradas estdn llamadas a negociar. Acojo con satisfaccion el
objetivo de transferir gradualmente la responsabilidad de la seguridad a las fuerzas afganas
deaquia 2014.

Yo apoyo sin reservas la peticion que ha hecho el Parlamento a la Comisién para que
garantice la total transparencia en la asistencia financiera ofrecida al Gobierno afgano, las
organizaciones internacionales y las organizaciones no gubernamentales locales. Solo
mediante un sistema transparente seremos capaces de mantener la coherencia de la ayuda
y de tener éxito en la reconstruccién y el desarrollo de Afganistan, que es el objetivo final.

Crescenzio Rivellini (PPE), por escrito. — (IT) Quisiera felicitar al sefior Arlacchi. El
informe adoptado hoy propone que la nueva estrategia de la Union Europea para Afganistan
debe basarse en cuatro factores clave: pleno apoyo a las negociaciones de paz entre el
Gobierno de Karzai, los talibanes y otros grupos insurgentes; un plan de capacitacion
intensiva para la policia afgana; la eliminacion de los cultivos de opio; y detener el escandalo
de la ayuda internacional, en el que el 80 % de la ayuda desaparece durante el viaje de los
paises donantes a Afganistan. En cuanto al dltimo de estos puntos, se observa que la ayuda
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internacional para Afganistan termina gastandose en sobornos, formas de «corrupcion
legalizada» y todo tipo de robo, a menudo financiando al enemigo.

Desde 2002, la UE ya ha gastando 8 000 millones de euros en este pais torturado y, pese
a ello, la tasa de mortalidad infantil ha aumentado, los niveles de alfabetizaciéon han
disminuido y la cantidad de personas que viven por debajo del umbral de pobreza ha
aumentado en un 130 % solo durante los dltimos seis afios. Con el fin de rectificar la falta
de coordinacién y comunicacién entre los donantes internacionales, la UE hace un
llamamiento para establecer una base de datos centralizada sobre todas las ayudas de la
UE y para asignar fondos directamente a proyectos especificos llevados a cabo en
colaboracion con instituciones afganas.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — El informe aprobado hoy se basa en
las amplias consultas en que el ponente ha participado en los tltimos seis meses sobre la
situacion en Afganistdn y sus relaciones con la comunidad internacional, en un intento de
explicar por qué se ha logrado tan poco en Afganistdn, a pesar de las enormes cantidades
de dinero y el esfuerzo realizado en los tltimos nueve afios. La brecha entre la esperanza
y la realidad en Afganistdn ahora es mds impresionante que nunca, y una nueva estrategia
de la UE en ese pais por lo tanto debe partir de esta premisa. El informe se centra
exclusivamente en cuatro dreas donde las acciones especificas podrian provocar cambios
reales: la ayuda internacional, las consecuencias del proceso de paz puesto en marcha
recientemente, el impacto de la formacion policial y la eliminacion del cultivo de opio.

Geoffrey Van Orden (ECR), por escrito. — Este informe tiene algunas referencias dtiles
a la misién de la OTAN/ISAF; a los profundos problemas de analfabetismo y los malos
tratos a las mujeres; a la corrupcion endémica y a la necesidad de nuevas ideas. Podria
haberlo dejado ahi. Sin embargo, no pudo resistir la critica constante de la coalicion y,
tacitamente, de los Estados Unidos. Trata de encontrar formas para elevar el papel de la
UE. Aboga por un aumento de los «fondos de la UE» cuando estd claro que lo que se necesita
no es mas dinero sino un mejor control y uso de las enormes cantidades ya provistas. Por
tanto, el grupo ECR se ha abstenido de votar.

Informe: Jozsef Szdjer (A7-0355/2010)

Laima Liucija Andrikiené (PPE), por escrito. — (LT) He votado a favor de esta resolucion
porque creo que con este documento, el Parlamento Europeo esté reforzando su papel en
sus relaciones con la Comision. Estoy de acuerdo con la opinién de la Comision de Asuntos
Exteriores en que es de suma importancia que el Parlamento pueda ejercitar sus prerrogativas
de forma plena y oportuna, y que la Comision informe activamente al Parlamento sobre
todos los proyectos de medidas, proyectos de medidas modificados y proyectos de medidas
finales que pretenda adoptar de conformidad con el articulo 291 del Tratado de
Funcionamiento de la Unién Europea, que establece que, donde las condiciones uniformes
de ejecucion de los actos juridicamente vinculantes de la Union sean necesarias y las
competencias de ejecucion sean atribuidas a la Comision, el control sobre el ejercicio de
tales competencias de ejecucién por la Comisioén corresponde a los Estados miembros.
Creo que a laluz de la especificidad y la sensibilidad politica de los actos de ejecucién que
se adopten en virtud de los instrumentos de ayuda financiera externa, y en consonancia
con la préctica establecida con el didlogo de control democritico, el Parlamento deberia
tener la oportunidad de contribuir al proceso conducente a la definicién del contenido del
proyecto de ejecucion de los actos que se adopten en virtud de los instrumentos de ayuda
financiera externa.
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Sophie Auconie (PPE), porescrito. —(FR) En la arquitectura de la Union Europea, el papel
de la Comision es similar a la del Gobierno de un Estado normal. La Comision tiene la
iniciativa legislativa, pero también la facultad de aplicar los reglamentos, las directivas y
las decisiones. La Comision, por tanto, puede considerarse como la rama ejecutiva de la
Unién. Tiene competencias derivadas, que le permiten tomar medidas para aplicar los
textos adoptados por el procedimiento legislativo ordinario. Asi como los reglamentos y
las circulares en Francia deben respetar las leyes en vigor, los actos de ejecucion de la
Comisién no son independientes de las leyes europeas. Sin embargo, es posible que, en el
ejercicio de este poder bastante natural de ejecucién, la Comisién podrd exceder sus
competencias, en la mayoria de los casos, sin tratar de hacerlo necesariamente. Por razones
democraticas, corresponde a otras instituciones de la UE supervisar la actividad de la
Comisién a fin de que se respete la division de competencias. Por eso he votado a favor de
esta propuesta de Reglamento por el que se establecen los principios generales para el
control por los Estados miembros del ejercicio de las competencias de ejecucion de la
Comision.

David Martin (S&D), por escrito. — Yo no podia votar a favor de este informe porque
sacrifica algunas de las nuevas competencias que con tanto trabajo ha conseguido el
Parlamento Europeo en el comercio internacional para la conveniencia de un acuerdo con
el Consejo sobre la ejecucion de competencias en otros dmbitos.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), por escrito. — (FR) La propuesta de la Comisién es un
ataque concertado contra la democracia. Este informe se conforma con modificarlo sin
condenar este hecho realmente. La Comision es el tinico grupo de funcionarios publicos
en el mundo que permanece fuera del control de su Gobierno (el Consejo). Votaré en contra
de este dltimo movimiento autoritario.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) Siempre se han hecho esfuerzos por centralizar
el control dentro de la Unién Europea. Estos esfuerzos parecen haber aumentado
recientemente, junto con un aumento de la burocracia, a pesar de todas las declaraciones
en sentido contrario. Debe seguir siendo competencia de los Estados miembros decidir
qué competencias quieren ceder ala UE 0 ala Comision. Esto no puede cambiarse mediante
sentencias del Tribunal de Justicia Europeo, que parece haber estado persiguiendo el
principio de un estado centralizado en sus sentencias durante afios. Del mismo modo, no
se puede explotar el Tratado de Lisboa para este propésito, ni se pueden perseguir estos
objetivos con el pretexto de la gestion de crisis. En teoria, hay una clara aceptacion del
principio de subsidiariedad. Sin embargo, suele ignorarse o evadirse en la practica. He
votado a favor del informe porque basicamente va en contra de esta tendencia.

Alfredo Pallone (PPE), porescrito.—(IT) El compromiso alcanzado implica que la politica
comercial, incluidos los instrumentos de defensa comercial, se puede incluir dentro del
marco general de la comitologia. Este enfoque es totalmente coherente y estd en consonancia
con el espiritu y la letra del Tratado de Lisboa. En particular, apoyo plenamente la necesidad
de fortalecer el proceso de aplicacién y de toma de decisiones, proporcionando a la
Comision los instrumentos necesarios en el interés comtin de la Unién Europea, los Estados
miembros y todos los operadores econémicos. Yo apoyo el principio de que la Comision
debe adoptar medidas compensatorias y antidumping definitivas y de que los Estados
miembros deben votar sobre la base de una mayoria cualificada.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE), por escrito. — (PT) Este informe sobre la propuesta de
Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se establecen las normas y
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los principios generales relativos a las modalidades de control por los Estados miembros
del ejercicio de las competencias de ejecucion de la Comisién estd motivado por las nuevas
normas sobre los actos de ejecucion establecidas en virtud del Tratado de Lisboa.

Este es un asunto delicado, sobre todo, en términos de cuestiones relacionadas con la
agricultura y la pesca. Bajo el actual sistema de comitologia, la politica agricola comun es
la razon de la mayoria de los actos.

Tras la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, la normativa vigente sobre el procedimiento
de comité tendrd que ser sustituida por los actos delegados y actos de ejecucion, en los
términos de los articulos 290 y 291 del Tratado de Funcionamiento de la Union Europea.

Los problemas con la adaptacién de la legislacion vigente a las disposiciones del Tratado
de Lisboa son de la mayor importancia, especialmente para las politicas —como las relativas
a la agricultura y la pesca— que no han sido adoptadas con arreglo al procedimiento de
codecision.

Solo la prueba de la nueva legislacion, fuertemente modificada por el Parlamento Europeo
y el Consejo, serd capaz de indicar si la ruta establecida resultard en la eficacia y aplicacion
de las politicas europeas.

Raiil RomevaiRueda (Verts/ALE), porescrito.—En términos generales, todos los grupos
han acogido bien el informe y las enmiendas presentadas por el comité reflejan el acuerdo
alcanzado con el Consejo y la Comision para una aprobacioén en primera lectura. Nuestro
Grupo estd a favor del acuerdo.

Propuesta de resolucion B7-0733/2010

Laima Liucija Andrikiené (PPE), por escrito. — (LT) He votado a favor de esta resolucion
porque se necesita un mecanismo de crisis permanente con el fin de salvaguardar la
estabilidad financiera del euro. El Mecanismo Europeo de Estabilidad y/o un Fondo
Monetario Europeo deben basarse en la solidaridad, estar sometidos a estrictas normas de
condicionalidad y ser financiados, entre otras fuentes, por las multas aplicadas a los Estados
miembros a raiz de un procedimiento destinado a atajar los déficits excesivos, las deudas
excesivas o los desequilibrios excesivos. Creo que también es importante que la financiacion
del mecanismo permanente de crisis debe basarse en el principio de que «quien contamina,
paga», es decir, que los Estados miembros que generan riesgos mas importantes debido al
déficit y la deuda que arrastran deberdn financiar un porcentaje mayor del total de los
activos. Estas sanciones serdn uno de los medios de evitar las crisis financieras y econdmicas
en paises de la zona del euro, como el que surgié en Grecia hace unos meses y que atin
continda. Estas multas deben ser uno de los medios de evitar crisis financieras y econdmicas
en los paises de la zona del euro, como la que surgioé en Grecia hace unos meses y que
todavia persiste.

Charalampos Angourakis (GUE/NGL),  por escrito. — (EL) La guerra contra los
trabajadores, los agricultores por cuenta propia y de pequefa escala es una opcién
estratégica de los gobiernos burgueses y la UE a fin de apoyar la rentabilidad del capital.
La deuda y el déficit son simplemente un pretexto. Todos los gobiernos nacionales de los
Estados miembros de la zona euro y la UE estan llamados a reforzar la adopcion y aplicacion
de medidas antilaborales y antipopulares incluso mds salvajes y drésticas coordinadas por
la UE, el BCE y el FMI. La cumbre creara el «<mecanismo de apoyo», que es basicamente un
mecanismo de bancarrota. El debate de los recursos y la participacién de capital privado
es dar gato por liebre a los trabajadores. El objetivo es garantizar que la plutocracia no vaya
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ala quiebra. El capital hace que los mercados sean mas visibles para el regulador absoluto
de los mecanismos comunitarios y modifica el Tratado de Lisboa en esa direccion, a fin de
salvaguardar sus beneficios mediante la sobreexplotacién de los trabajadores y el saqueo
delariqueza que producen. Se estd imponiendo una gobernanza econémica mejorada con
el fin de controlar las reestructuraciones capitalistas e intensificar el ataque ala vida y a los
derechos delos trabajadores. A laluz de este ataque sin cuartel por el capital y la plutocracia,
existe una necesidad urgente de hacer una reunién mds amplia de base para invertir
radicalmente las correlaciones de poder en beneficio de la alianza de base y para lograr una
salida de la UE, el poder popular y una economia de base.

Sophie Auconie (PPE), porescrito.— (FR) El jueves 16 de diciembre de 2010, los Jefes de
Estado o de Gobierno acordaron mantener los mecanismos de solidaridad financiera
establecidos hace varios meses en respuesta a la crisis. Esto es para asegurar la estabilidad
del euro en su conjunto, en caso de dificultades en uno o varios Estados miembros de la
zona del euro. Sin embargo, la concesion de la ayuda financiera quedard sujeta a condiciones
estrictas, algo que creo que es necesario. Al igual que la resolucion del Parlamento, acojo
con satisfaccién este compromiso asumido por los Estados miembros, algo que demuestra
una verdadera solidaridad europea. Hoy en dia, una solidaridad incondicional es la mejor
respuesta que podemos dar a los mercados.

Zigmantas BalCytis (S&D),  por escrito. — (LT) Este afio se han tomado decisiones
importantes destinadas a establecer un marco europeo para la gobernanza econémica y
la supervision financiera. La UE observara el lanzamiento de la Junta Europea de Riesgo
Sistémico, responsable de la supervision macroprudencial del sistema financiero a fin de
evitar perfodos de dificultades financieras generalizadas y contribuir al buen funcionamiento
del mercado interior, garantizando asi una contribucién sostenible por parte del sector
financiero al crecimiento econémico. Estoy de acuerdo con la propuesta de establecer un
Mecanismo Europeo de Estabilidad para poder reforzar atin mds la gobernanza econémica
con la intencion de poder garantizar una coordinacion y supervision econdmica eficaz y
rigurosa, que se centren en la prevencion. Estoy de acuerdo con la propuesta que figura en
laresolucion de que los Estados miembros no pertenecientes a la zona del euro deben tener
la posibilidad de participar en la creacién de este mecanismo y se les debe dar la oportunidad
de obtener ayuda financiera si es necesario.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), por escrito. — (LT) He votado a favor de esta resolucion del
Parlamento Europeo que analiza la necesidad de que los Estados miembros establezcan un
mecanismo de crisis permanente para salvaguardar la estabilidad financiera de la zona del
euro en su conjunto. Este instrumento tiene por objeto la coordinacién y supervision
econémica eficaz y rigurosa, que se centraran en la prevencion y reducirdn sustancialmente
la probabilidad de que surja alguna crisis en el futuro. Con el fin de simplificar los actuales
procesos de coordinacion de las politicas econémicas y eliminar los solapamientos y para
garantizar que la estrategia de la UE sea comprensible para los operadores del mercado y
los ciudadanos, es necesario pasar a enfoques mas integrados y lograr un cambio en el
proceso de toma de decisiones. Estoy de acuerdo en que debemos fortalecer la participacion
del Parlamento Europeo en los procedimientos legislativos relacionados con el mecanismo
de crisis, a fin de mejorar la rendicion de cuentas democritica y para confiar en la
experiencia, la independencia y la imparcialidad de la Comisién. Dado que el Mecanismo
Europeo de Estabilidad tiene por objeto complementar el nuevo marco de gobernanza
econémica reforzada, el Parlamento Europeo pide a la Comisiéon que presente una



16-12-2010 Debates del Parlamento Europeo

77

comunicacion, previa consulta con el Banco Central Europeo, que contenga una descripcion
completa de este mecanismo de crisis permanente.

George Sabin Cutas (S&D), por escrito. — (RO) He votado a favor de la Resolucién del
Parlamento Europeo sobre el establecimiento de un mecanismo de crisis permanente para
salvaguardar la estabilidad financiera de la zona del euro, dado que este tipo de mecanismo
se ha convertido en una necesidad en la actual crisis econémica y financiera.

También apoyo la presente resolucion, ya que pide que el mecanismo se inspire en el
método comunitario, que implica la toma de decisiones a una escala europea comin. Tener
un mecanismo de crisis permanente es beneficioso para todos los Estados miembros,
incluidos los que adn no han adoptado el euro, dada la interdependencia existente entre
las economias de Europa.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL), porescrito.—(PT) Hemos votado en contra de esta resolucion,
porque no estamos de acuerdo con las posiciones adoptadas sobre los problemas financieros
que los Estados miembros estdn experimentando, sin tener en cuenta sus causas, y sin
presentar las medidas fundamentales para la identificacién de una solucién completa. Estas
soluciones incluyen la abolicion inmediata del Pacto de Estabilidad y Crecimiento, la
modificacién inmediata del estatuto del Banco Central Europeo y las directrices, el fin
inmediato de la liberalizacién del mercado de capitales y el mercado de derivados, asi como
la abolicion inmediata de los paraisos fiscales.

Como la Unioén Europea no quiere adoptar ninguna de estas medidas, estd optando por
posiciones que apenas reducen el problema actual, sino que todavia tienen una dependencia
significativa del mercado financiero y de los paises mds ricos.

La resolucion también insiste en la imposicion de sanciones a los Estados miembros que
no cumplan con las normas establecidas, en particular en el Pacto de Estabilidad y
Crecimiento, lo que agravard la situacion en su conjunto de los paises con economias mas

débiles.

Esto significa que lo mds importante son los intereses de las grandes potencias, como
Alemania, y que atn falta la solidaridad tan proclamada.

Jim Higgins, Sedn Kelly, Mairead McGuinness y Gay Mitchell (PPE), por escrito. —
Hemos votado en contra de la BICCIS, pero no queria derrotar otros aspectos importantes
de este informe. Nuestro apoyo a las disposiciones generales no significa que apoyemos
la BICCIS.

Juozas Imbrasas (EFD), por escrito . — (LT) Estoy de acuerdo con las propuestas de
resolucion, porque tenemos que establecer un mecanismo de crisis permanente que sea
fiable, fuerte, duradero, que esté basado en las realidades técnicas esenciales e inspirado en
el método comunitario, garantizando asi la estabilidad del mercado y una mayor seguridad.

Iliana Ivanova (PPE), por escrito. — He votado a favor de la resolucion del Parlamento
Europeo sobre el mecanismo de crisis permanente, en particular, por el hecho de que,
durante los debates en la Comisidon de Asuntos Econdmicos, se han eliminado los textos
relativos al establecimiento de un tipo impositivo minimo de sociedades en la UE del 25 %.
Apoyo firmemente la idea de que los Estados miembros mantengan sus politicas fiscales
nacionales. Es fundamental para preservar la competencia fiscal como una herramienta
para facilitar la cohesi6én e impulsar el crecimiento econémico de la UE. De lo contrario,
¢como vamos a impulsar la competitividad de la UE si eliminamos uno de los mejores
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instrumentos para promoverla y qué vamos a resolver si armonizamos los impuestos
claramente sin el acuerdo de todos los Estados miembros? También apoyo la propuesta
para que los Estados miembros que crear mayor riesgo por sus déficits y cargas de la deuda
contribuyan mds a los activos del mecanismo de crisis porque esto definitivamente
fomentaria una estricta disciplina fiscal y mejoraria el valor afiadido de contar con una
politica fiscal y econdmica adecuada.

Bogustaw Liberadzki (S&D), porescrito.—(PL) Me preocupa bastante el establecimiento
de un mecanismo de crisis permanente para salvaguardar la estabilidad financiera de la
zona del euro. Este es un tema de vital importancia para los paises de la zona del euro, y
paralos demds Estados miembros de la Unién Europea. Mds de 150 millones de ciudadanos
de la UE viven fuera de la zona del euro. La estabilizacién del euro les facilitard el
cumplimiento de sus ambiciones de unirse a esta zona, y puede proteger todo el sistema
de sufrir mds turbulencias. La resolucion no resuelve ningtin problema en si mismo, pero
puede enviar una sefial fuerte al Consejo, a la Comisién y a los Estados miembros. La
resolucion da voz a la firme intencion del Parlamento de reforzar el enfoque de la Unién
y la solidaridad europea. He votado a favor de esta resolucion, y espero mucho de ella.

David Martin (S&D), porescrito.— Acojo con satisfaccion esta resoluciony, en particular,
la enmienda oral presentada por Stephen Hughes, que «pide al Consejo Europeo que dé la
necesaria orientacién politica a la Comision para que explore la creacién de un futuro
sistema de obligaciones europeas (<eurobonos»), especificando claramente las premisas en
las que tal sistema seria beneficioso para todos los Estados miembros participantes en el
mismo y para la zona euro en su totalidad»

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), por escrito. — (FR) Este informe apoya la creacion del
mecanismo europeo de estabilidad financiera y los recortes sociales que esto conlleva. Se
requiere una coherencia total con los reglamentos del Fondo Monetario Internacional y
establece el control de la Comision Europea sobre los presupuestos nacionales. Por tanto,
voy a votar en contra de este informe, que también condeno.

Andreas Molzer (NI), por escrito. —(DE) La propuesta de resolucion que se nos presenta
hoy con el engafioso titulo de «Establecimiento de un mecanismo de crisis» es, de hecho,
un intento desesperado por los imperialistas de la UE de vincular a todos los Estados
miembros de la UE en un destino comun europeo, siguiendo el principio de «Unidos todo
lo podemos, desunidos nada somos». Desde el principio, el euro fue una construccion
totalmente malinterpretada que estaba condenada al fracaso. No podemos calzar a Estados
con economias nacionales totalmente diferentes con una moneda tinica compartida. Habida
cuenta de que no hay ningtin deseo de mayor integracion o de una transferencia de
impuestos entre los pueblos de Europa, serd necesario abolir la unién monetaria existente
y establecer una unién monetaria fuerte. Por esta razdn, acabar con este negocio en lugar
de permitirle dar bandazos de un desastre a otro. Por ello, voy a votar en contra de esta
propuesta de resolucién.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) Quiero reiterar lo que se dijo ayer durante el
debate y decir que estoy muy contento con la aprobacién de la enmienda 12, aunque yo
habria afiadido una referencia més directa. Tenemos que encontrar instrumentos nuevos
e innovadores para financiar el mecanismo de crisis. Mediante la emisién de eurobonos,
el mecanismo de crisis se financiard en los mercados, sobre la base del capital extranjero
y las personas que buscan invertir, sin ningiin efecto negativo en los presupuestos
nacionales. Un mecanismo basado tinicamente en las contribuciones proporcionales, bajo
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la forma de meras disposiciones de reservas, implicarfa una mayor cara para los Estados
miembros, que tendrian que buscar el efectivo o el capital para depositarlo sin que aportara
ningun rendimiento o retorno. En una situacién como la actual, en la que se pide a los
Estados miembros, por una parte, que apliquen politicas presupuestarias duras para reducir
los déficits y las deudas y, por otra, que paguen contribuciones para participar en el fondo
de estabilizacion, hay un gran riesgo de colapso.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Entre otras cosas, esta resolucion pide
al Consejo Europeo que especifique lo mds pronto posible los cambios necesarios en el
Tratado para establecer un Mecanismo Europeo de Estabilidad (MEE) permanente. El
Parlamento recuerda que ha acogido con satisfaccion el establecimiento de un mecanismo
de estabilidad financiera para hacer frente a los riesgos de insolvencia por parte de los
deudores soberanos, en parte mediante el recurso al articulo 122 del Tratado FUE como
fundamento juridico del plan, y que sefial6 el déficit democratico inherente y el vacio de
responsabilidad democratica que han caracterizado alas decisiones del Consejo en relacion
con el paquete de rescate, para las que no se ha consultado al Parlamento Europeo. También
pide la participacion del Parlamento Europeo, en su calidad de colegislador, en futuras
propuestas y decisiones de rescate en relacion con crisis y, ademds, destaca que, desde un
punto de vista racional, practico y democratico, el examen del paquete legislativo sobre
gobernanza econémica no puede disociarse de la decision del Consejo Europeo de crear
un mecanismo permanente de crisis.

Propuesta de resoluciéon B7-0707/2010

Laima Liucija Andrikiené (PPE), por escrito. — (LT) He votado a favor de esta resolucion
que pide que se restablezca la democracia en la Republica de Costa de Marfil después de
las elecciones presidenciales que tuvieron lugar el 28 de noviembre de 2010. La decision
ilegal del Consejo Constitucional de Costa de Marfll, cuyos miembros designaron al
Presidente saliente, de cambiar los resultados declarados por la comision electoral en
contravencioén de una ley que el Consejo Constitucional tiene el deber de aplicar, va en
contra de la voluntad del pueblo de Costa de Marfil tal como expresaron cuando votaron
en las elecciones. Esta decision debe ser revocada porque, de lo contrario, este pais serd
incapaz de liberarse de la paralisis politica que siguid a las elecciones, y los actos de violencia
que ya se han registrado aumentaran. Por tanto, en aras del bienestar del pueblo de Costa
de Marfil y de la paz en el pais, apoyo el llamamiento al sefior Laurent Gbagbo para que
renuncie y traspase el mando al sefior Alassane Ouattara, a quien el electorado dio sus
votos como seflal de su confianza.

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) Durante muchos afios, Costa de Marfil ha sido
el arquetipo de la buena descolonizacion. El alumno ejemplar de la independencia recién
descubierta, en las décadas de 1970 y 1980, el pais experimentd un crecimiento
considerable. Desafortunadamente, una crisis politica latente ha ido minando Costa de
Marfil. Las tltimas elecciones presidenciales dieron la victoria al lider de la oposicion, el
sefior Ouattara, pero el presidente saliente, el sefior Gbagbo, se neg6 a entregar el poder.
Desde entonces, el pais se ha hundido en una confusién increible. Hay dos partidos politicos
luchando por el poder y, ademas, graves incidentes se han cobrado la vida de militantes
de ambos partidos. He votado a favor de la resolucién del Parlamento Europeo que insta
al senor Gbagbo a que respete los resultados de las urnas y a que dé paso de inmediato a
su sucesor legitimo. El texto también apoya la accion de la Union Africana, que actualmente
estd ejerciendo presion sobre el pais con el fin de garantizar un retorno a la democracia.
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Corina Cretu (S&D), por escrito. —(RO) La forma en que se ha llevado a cabo la segunda
vuelta de las elecciones presidenciales en Costa de Marfil es lamentable. La violencia, que
ha derivado en muertes y heridos, finalmente provocé la evacuacion de los observadores
internacionales, un hecho que plantea un gran interrogante sobre la exactitud de estas
votaciones, pero también sobre el progreso posterior a las elecciones en este pais.

Espero que este pais, que una vez fue un modelo de democracia para el continente africano,
se sobreponga con éxito al estancamiento de la confrontacién electoral.

La participacion masiva en las urnas, a pesar de las tensiones, expresa la gran preocupacion
delos costamarfilefios por el futuro de su pais. Por tanto, creo que es esencial que se respete
la voluntad de los ciudadanos expresada mediante votacion en unas elecciones que han
sido canceladas en seis ocasiones en el pasado.

Costa de Marfil tiene la oportunidad de poner fin a una década de crisis de gobierno politico,
militar y provisional que dividi6 el pais en un sur leal y en un norte rebelde. La tnica
solucion viable es que se respete la voluntad de los electores.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) La situacion de Costa de Marfil es condenable en
todos los niveles. Es preocupante observar que no se respeta la voluntad soberana del
electorado y que el Tribunal Constitucional haya impedido que el candidato presidencial
que ha ganado las elecciones, segtin la Comision Electoral Independiente de Costa de Marfil,
haya podido asumir su cargo. Hubo casos relacionados de ataques graves a las libertades
durante la segunda vuelta de las elecciones, sobre todo, un clima de tensién y violencia que
produjo varios muertos y heridos. La situacion politica en Costa de Marfil es insostenible,
laactitud del Tribunal Constitucional es inaceptable y el mal perder de Gbagbo va en contra
de los principios de la democracia y del Estado de Derecho.

David Martin (S&D), por escrito. — Apoyo plenamente el llamamiento que se hace en la
propuesta para que el sefior Gbagbo dimita y entregue el poder a Alassane Ouattara, el
Presidente democraticamente electo de Costa de Marfil.

Louis Michel (ALDE), por escrito. — (FR) Tenemos el deber de garantizar que se respeten
los resultados de las elecciones procedentes de las urnas, pues expresan la voluntad del
pueblo de Costa de Marfil. Los resultados emitidos por el Consejo Constitucional de Costa
de Marfil van en contra de la voluntad de esas personas. No podemos aceptar este atraco
inconstitucional y antidemocrético. El 28 de noviembre de 2010, la Comision Electoral
Independiente (CEI) de Costa de Marfil y casi toda la comunidad internacional proclamaron
ganador legitimo de las elecciones presidenciales al sefior Ouattara. Es imperativo para la
estabilidad del pais y la subregion en su conjunto que se ponga fin cuanto antes a la estrategia
de estancamiento utilizada por el sefior Gbagbo.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) La situacion politica en Costa de Marfil es
extremadamente critica. En principio, creo que no es tarea de la Unién Europea desemperiar
la funcion de fuerza policial del mundo, pues los paises extranjeros deben ser capaces
determinar su propio destino sin necesitar de la bendicion de la UE o de los Estados Unidos.
Sin embargo, en esta ocasion, no nos enfrentamos con la voluntad del pueblo de Costa de
Marfl, sino mas bien con el sometimiento tirdnico de este pueblo por una elite establecida.
Hace algunos afios, vivimos una situacion en Europa en que el pueblo se vio forzado a una
forma muy dudosa de Estado por parte de las fuerzas politicas que tenfa los medios militares
necesarios a su disposicion. Es importante no arrebatar posiciones a estas fuerzas politicas
por medios violentos. Sin embargo, es igualmente importante utilizar medios pacificos
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para ejercer presion sobre estas personas, de forma que se les dificulte la continuidad de
sus politicas injustas. Por esta razon, he votado a favor de esta propuesta de resolucion.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE), por escrito. — (PT) Esta resolucion estd motivada por
la grave crisis politica e institucional que estd teniendo lugar en Costa de Marfil tras la
segunda vuelta de las elecciones presidenciales de 28 de noviembre de 2010.

Las elecciones, que fueron supervisadas por las Naciones Unidas y la Union Europea, se
llevaron a cabo de forma satisfactoria. Sin embargo, los resultados anunciados por la
Comisi6n Electoral Independiente de Costa de Marfil, que declaraba la victoria del sefior
Ouattara, fueron rechazados por el Tribunal Constitucional del pais, que revirtié el resultado,
alegando fraude en algunas zonas y declarando ganador al Presidente actual,
Laurent Gbagbo.

Como la tinica fuente de legitimidad democratica es el sufragio universal, cuyos resultados
fueron certificados por las Naciones Unidas, el Parlamento Europeo utiliza esta resolucion,
parala que voy a votar a favor, para hacer un llamamiento al sefior Gbagbo para que dimita
y entre el poder a Alassane Ouattara, y para condenar enérgicamente los actos de
intimidacién dirigidos alos observadores de la UE. A través de esta resolucién, el Parlamento
acoge con satisfaccion la decision del Consejo Europeo de adoptar medidas concretas
contra quienes obstruyen el proceso de paz y reconciliacién nacional, y apoya la decisiéon
de la UE de imponer sanciones a Laurent Gbagbo.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Hoy se registra un consenso enorme
en la votacion sobre la situacién en Costa de Marfil. La Resolucién del Parlamento Europeo,
votada por una amplia mayoria, establece que el Parlamento Europeo considera que la
tnica fuente de legitimidad democratica es el sufragio universal, cuyos resultados han sido
certificados por las Naciones Unidas, y, por lo tanto, pide al sefior Gbagbo que dimita y
ceda el poder a Alassane Ouattara; ademds, insta a todas las fuerzas politicas y armadas de
Costa de Marfil a que respeten la voluntad de las personas que se reflej6 en los resultados
delas urnas de 28 de noviembre, segtin anuncié el CEl y certificé el Representante Especial
del Secretario General de las Naciones Unidas; y deplora los violentos enfrentamientos que
precedieron a la proclamacion de los resultados de la segunda vuelta de las elecciones
presidenciales en Costa de Marfll y expresa su mds profunda solidaridad con las victimas
y sus familiares; lamenta también la obstruccién politica y los intentos de intimidar a los
miembros del CEI, que en tiltima instancia retrasaron el anuncio de resultados provisionales,
dificultando asi el desarrollo adecuado del proceso electoral democritico.

Propuesta de resolucién B7-0705/2010

Sonia Alfano (ALDE), por escrito.—(IT) Creo que ha sido una buena idea que la Comision
haya asistido hoy al Parlamento para informar sobre la prohibicion del uso de jaulas no
acondicionadas para gallinas ponedoras, que entrard en vigor a partir de enero de 2012.
Los datos de aplicacion no son muy alentadores y, por tanto, es necesario emprender
acciones estrictas contra los Estados miembros que, por indolencia, no han experimentado
ningdn progreso durante un tiempo. La prohibicion de estas jaulas se conoce desde 1999,
y los Estados miembros que se adhirieron mds tarde eran plenamente conscientes de que
tenian que adoptar medidas sobre esta cuestion en un plazo determinado. El retraso es
inaceptable. Hay que respetar los plazos para que las acciones de la UE sean creibles. El
Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea exige que la UE haga cumplir sus politicas,
teniendo en cuenta el bienestar de los animales como seres sensibles. No debemos ocultarnos
siempre detrds del problema de la competitividad, que no debe considerarse como una
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cuestion de cantidad y precios, sino también, sobre todo, de calidad, sostenibilidad
medioambiental y ética. El consumidor critico y consciente debe estar en el corazén de un
nuevo modelo econémico que la UE debe encabezar. Por tanto, espero que la Comision
proceda con rapidez y determinacién para aplicar la Directiva del Consejo 1999/74/CE a
fin de proteger tanto a los animales como a los consumidores.

Luis Paulo Alves (S&D), por escrito. — (PT) He votado a favor de esta resolucion, pues
defiendo una cierta flexibilidad para aquellos que ya han iniciado este proceso de adaptacion,
pero que no han podido completarlo debido a la crisis actual. A partir del 1 de enero de
2012, la cria de gallinas ponedoras en jaulas no acondicionadas estard prohibida, y esto
establecerd las normas minimas relativas a la proteccion de las gallinas ponedoras. Por
tanto, es importante saber si la Comision puede mostrar el progreso conseguido por los
Estados miembros a la hora de prepararse para esta prohibicion de criar gallinas ponedoras
en jaulas en baterfa convencionales a partir del 1 de enero de 2012, qué medidas adoptara
contralos Estados miembros cuyos productores no cumplan con este reglamento y, ademas,
qué medidas adoptard para evitar la posible competencia desleal de terceros paises en el
mercado huevero de la UE a partir del 1 de enero de 2012.

Sophie Auconie (PPE), por escrito. — (FR) Hace poco mds de 10 afios, la Unién Europea
aprobé una Directiva destinada a proteger a las gallinas ponedoras de las condiciones de
cria terribles que utilizaban muchos agricultores. Basando su argumentacion en el
significativo deterioro de la situacion en el sector, debilitado por el aumento de precios de
los piensos causado por la especulacion del mercado de los cereales, varios Estados
miembros han solicitado una revision de la Directiva. Esto debe aplicarse antes de 2012.
A dos aflos de la fecha limite, muchas fincas estan muy lejos de satisfacer las nuevas normas.
La resolucion actual del Parlamento Europeo pide a la Comision que se mantenga firme
sobre esta cuestion. Acoge con satisfaccion la consulta que la Comisién ha iniciado con
los profesionales del sector, pero insta a la Comisién a denegar el tiempo adicional que
algunos agricultores estan solicitando. Han pasado 10 afios desde que la Directiva entrd
en vigor.

Marielle De Sarnez (ALDE), por escrito. — (FR) Después del 1 de enero de 2012, ya no
podran venderse los huevos puestos por gallinas criadas en jaulas en baterfa de menos de
550 cm. Sin embargo, muchas granjas de fabrica todavia no se ajustan a las normas. En
los casos en que algunos Estados miembros no estén dispuestos a cumplir con la
prohibicion, podria producirse una escasez de huevos y un aumento de los precios de
consumo. Esto también darfa lugar al aumento de las importaciones de huevos de terceros
paises que no siempre cumplen las normas de salud establecidas en la UE. Es por ello que
el Parlamento ha dado la voz de alarma. Los productores y los Estados miembros han sido
llamados al orden para que puedan actuar con rapidez, sobre todo teniendo en cuenta que,
hasta la fecha, han tenido mds de 12 afios para cumplir con la legislacién. Los productores
que hayan realizado inversiones con el fin de cumplir, y los criadores de gallinas camperas,
deben disfrutar de una competencia leal dentro de la Uni6én Europea.

Diogo Feio (PPE), por escrito. — (PT) La cuestién que se plantea aqui es fundamental, no
solo desde el punto de vista de la higiene y el bienestar animal, sino también por la necesidad
de garantizar la aplicabilidad y eficacia de la Directiva 1999/74/CE, de forma que se
prevengan las posibles distorsiones de la competencia. Ya se ha demostrado en otras
situaciones relacionadas con el transporte de animales que, en el caso de que algunos
productores y distribuidores no apliquen y cumplan las normas de la UE, se crean situaciones
de competencia desleal y distorsiones del mercado. Por tanto, la Unién necesita
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urgentemente demostrar su capacidad de coaccién en la aplicacion y seguimiento de sus
directivas en todo su territorio, a fin de que el mercado funcione con mayor eficacia, sin
desviaciones ni distorsiones, respetando estas mismas normas.

Peter Jahr (PPE), porescrito.—(DE) La prohibicion de las jaulas en baterfa convencionales
en el afio 2012 representa un enorme €xito para el bienestar animal. Sin embargo, estas
normas uniformes deben aplicarse en toda Europa; de lo contrario, no tendran ningtin
sentido. Es muy importante que luchemos por que se cumpla este plazo en toda Europa
en aras de los animales y de los productores que ya han invertido en précticas de cria
alternativas. Con el fin de garantizar una competencia equitativa, la Comisién debe
garantizar que no entren en el mercado europeo aquellos huevos que no se produzcan de
forma correcta. Por lo menos, los consumidores deben tener la posibilidad de poder
identificar los huevos y los productos elaborados a partir de huevos que no se hayan
producido de conformidad con las normas europeas. Yo era portavoz de la Democracia
Cristiana sobre el bienestar animal en el Bundestag aleman cuando el Parlamento decidi6
imponer esta prohibicion. En ese momento, defendi la resolucién porque era aplicable a
toda Europa. Espero que la Comisiéon tome medidas adecuadas para garantizar que se
cumpla este plazo en todos los Estados miembros. Esto significa que, después de 2012, ya
no se podran utilizar en Europa mds jaulas en baterias convencionales.

Giovanni La Via (PPE), por escrito. — (IT) La prohibicion de la cria de gallinas ponedoras
en jaulas tradicionales entra en vigor en enero de 2012. Nos alarma el hecho de que, para
entonces, haya muchas empresas que no cumplan con esta Directiva. También tenemos
miedo a que haya escasez en la oferta y un aumento del precio de los huevos, ya que se
prohibird la venta de los huevos de las granjas que no cumplan con la Directiva del Consejo
1999/74|CE. He votado a favor de la resolucion, porque una demora seria impensable,
pero hemos apoyado a paises como Espafia y Portugal en crear un instrumento que garantice
una «suave» transicién para las empresas que han empezado a cambiar sus sistemas de cria
pero que no han podido completar el proceso antes del plazo. Mi intencion no es dafiar el
bienestar animal y pedir un aplazamiento, sino destacar algunos puntos esenciales que hay
que reiterar con firmeza. En primer lugar, en cuanto al principio de reciprocidad, se pide
ala Comisién Europea que aplique un sistema de supervision para controlar la calidad de
los huevos importados en la Union Europea y que garantice el respeto total de las normas
y los estandares europeos. Posteriormente, se pide a los Estados miembros que incluyan
medidas en sus planes de desarrollo regional para respaldar el sector de las gallinas
ponedoras en estos dificiles momentos.

David Martin (S&D), por escrito. — Apoyo firmemente esta resolucién que exige la
aplicacion total de todas las disposiciones de la Directiva 1999/74/CE sobre el bienestar
de las gallinas ponedoras por parte de todos los Estados miembros en el plazo establecido,
asaber, hastael 1 de enero de 2012. Declara que cualquier ampliacién del plazo, o «periodo
progresivo», para cualquier Estado miembro es inaceptable —teniendo en cuenta que los
productores han tenido 10 afios para adaptarse— y, ademds, esto tendria graves
consecuencias para la aplicacion satisfactoria y oportuna de cualquier norma futura sobre
el bienestar animal. También solicita que la Comision ponga en marcha procedimientos
deinfraccion rapidos y eficaces, con multas duras y disuasorias, por la falta de cumplimiento
con todos los elementos de la Directiva.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) Once afios después de la aprobacioén de una
disposicion es dificil entender cémo puede ser que se hayan dado tan pocos pasos para
proceder a su aplicacion. Esto se puede achacar principalmente a la Comision, que, en el
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pasado, ha suavizado sus disposiciones anteriores, por lo que se han dejado de tomar en
serio. Si, de hecho, este demuestra ser el caso de que aqui también se alcance un compromiso
vago, esto socavard una vez mds la credibilidad de la UE. Tengo la ferviente esperanza de
que, para el 1 de enero de 2012, no haya en el mercado ni un solo huevo ilegal criado en
jaulas en baterfa o, al menos, en caso de que asi sea, se castigue a los responsables con
impuestos punitivos para que dejen de disfrutar de cualquier ventaja competitiva. Por esta
razon, he votado a favor del informe.

Rares-Lucian Niculescu (PPE), por escrito. — (RO) He votado a favor de la enmienda 2
presentada por el Grupo del Partido Popular Europeo (Demdcrata-cristianos) porque un
gran namero de productores ya han comenzado a invertir con miras a modernizar sus
sistemas de cria o estdn a punto de poner en marcha esas inversiones. Estas inversiones no
pueden aplicarse de un dia para otro y serfa injusto penalizar a los productores en cuestion.
Esta enmienda permitird que un gran nimero de productores rumanos —y no solo
rumanos— puedan empezar a modernizar sus actividades en el proximo periodo a fin de
que no tengan que cesar sus actividades.

Alfredo Pallone (PPE), por escrito. — (IT) La Directiva del Consejo 1999/74/CE estipula
que, a partir del 1 de enero de 2012, ya no se podran utilizar las jaulas no acondicionadas.
Los agricultores europeos tendran que elegir entre convertir sus sistemas para usar las
jaulas acondicionadas —que son mds amplias con miras a mejorar el bienestar de los
animales— o criar a las gallinas ponedoras sobre el terreno, al aire libre o con sistemas
organicos. Seglin encuestas recientes, se cree que el 30 % de las explotaciones agricolas
europeas atn utilizan jaulas no acondicionadas. Se han observado grandes dificultades en
la adaptacion al nuevo sistema antes del plazo establecido por la Directiva. Este es el caso
de Italia, por ejemplo. En la reunién del Consejo de Agricultura y Pesca del 22 de febrero
de 2010, la Comision Europea ha afirmado que no se concederd ninguna excepcion en la
aplicacion de la prohibicion. Sin embargo, una enmienda a la resolucion ha significado
que se ha logrado una posible solucion alternativa para aquellos productores que han
empezado a sustituir sus sistemas de cria para adaptarlos a las nuevas jaulas. Por tanto, he
votado a favor.

Frédérique Ries (ALDE), por escrito. — (FR) El bienestar de los animales, en general, y el
de las gallinas ponedoras, en particular, es un asunto serio. Para demostrarlo, no solo la
Unién Europea ha legislado sobre el tema mediante una Directiva en 1999 por la que se
prohiben las jaulas en bateria para las gallinas ponedoras a partir del 1 de enero de 2012,
pero la transposicion de dicho texto causé un desacuerdo entre los valones y los flamencos
en 2004. En este debate, es esencial ser razonable y encontrar una solucién que contemple
tanto el bienestar animal como los intereses econdmicos en juego. Tienen razoén aquellos
que dicen que hay que cumplir las normas comunitarias, que hay que evitar una competencia
desleal entre los criadores y que un periodo de transicion de 12 afios es tiempo suficiente
para amortizar las inversiones.

Sin embargo, los opositores, que exigen un poco de flexibilidad en las normas, especialmente
en esta época de austeridad, y que dicen que el cambio a las jaulas acondicionadas o a
sistemas sin jaulas costard al sector avicola, que no es beneficiario de ninguna ayuda directa
con cargo a la politica agricola comtin, una gran cantidad de dinero, también tienen razén.
Por eso he apoyado las tres enmiendas presentadas por el Grupo del Partido Popular
Europeo (Demdcrata-cristianos), que reflejan la realidad cotidiana de todos los criadores
europeos.
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Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), por escrito. — Con la aprobacion de esta resolucion,
el Parlamento Europeo pide a la Comision que mantenga la exigencia de la prohibicion de
las jaulas en bateria a partir del 1 de enero de 2012, tal y como se establece en la Directiva
1999/74|CE sobre el bienestar de las gallinas ponedoras, y que se oponga con firmeza a
cualquier intento de los Estados miembros de garantizar una ampliacion del plazo; ademas,
destaca que, como una cuestién de principios, la ampliacién de la prohibicién, o las
derogaciones de la misma, perjudicaria gravemente el bienestar de las gallinas ponedoras,
distorsionaria el mercado y penalizarfa a aquellos productores que ya han invertido en
sistemas de jaulas acondicionadas o sin jaulas; por ultimo, expresa su profunda
preocupacién por el nimero considerable de Estados miembros y productores de huevos
que llevan retraso para cumplir con el plazo de 2012.

Csandd Szegedi (NI), por escrito. — (HU) Definitivamente apoyo la idea de que hay que
encontrar una solucion a los casos en que los productores ya han empezado a sustituir las
jaulas, pero que parece ser que no podran completar este proceso antes de que expire el
periodo de gracia de 12 aflos. Hay que ayudar a estos agricultores a fin de garantizar que
puedan completar la adaptacion de sus explotaciones tan pronto como sea posible a pesar
de sus escasos recursos. Por esta razon, he votado a favor de la enmienda propuesta.

Artur Zasada (PPE), porescrito.—(PL)He votado en contra de la resolucion, aunque estoy
firmemente a favor de proteger el bienestar animal. No puede haber ninguna duda de la
necesidad de adaptacion para cumplir con los requisitos de la Directiva, que introduce una
prohibicién para utilizar las jaulas convencionales, pero debemos dar a todos los Estados
miembros la misma cantidad de tiempo para aplicar estas medidas. Las dificultades a las
que se enfrentan muchos productores europeos para adaptarse a los reglamentos que
entrardn en vigor el 1 de enero de 2012 provocardn escasez en la oferta de huevos de mesa
en el mercado y un aumento significativo del precio de dichos huevos, una caida en la
competitividad del sector en comparacién con los huevos importados de terceros paises
y, lo mds probable, es que la produccién se detenga o que sea muy reducida. Antes de la
introduccion definitiva de la prohibicion, debemos evaluar el estado de aplicacion de la
Directiva, pues una evaluacion de este tipo podria derivar en propuestas para soluciones
transitorias para la retirada gradual de jaulas no acondicionadas sin poner a los productores
que ya han cumplido con la normativa en una situacion de desventaja.

( La sesion, suspendida a las 13.00 horas, se reanuda a las 15.00 horas )
8. Correcciones e intenciones de voto: véase el Acta

PRESIDE: Rainer WIELAND
Vicepresidente

9. Bienvenida

Presidente. —Sefiorias, quisiera darles la bienvenida al periodo parcial de sesiones de esta
tarde. Se ha reanudado la sesion y es la tltima antes de las vacaciones de Navidad y Afio
Nuevo. Quisiera aprovechar esta oportunidad para dar la bienvenida al Comité Ejecutivo
de la Comision para la Conservacién de Cementerios de los Caidos de Guerra (Volksbund
Deutsche Kriegsgraberfiirsorge), de Baden-Wiirttemberg, presidido por el sefior Nothelfer.
Con sede en Baden-Wiirttemberg, esta Comision se encarga de la conservacion de las
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tumbas de 90 000 victimas de la guerra y la tiranfa solo en Baden-Wiirttemberg. Les damos
las gracias por su trabajo y les damos la bienvenida al Parlamento Europeo.

10. Debates sobre casos de violaciones de los derechos humanos, de la democracia
y del Estado de Derecho(debate)

10.1. Malasia: la practica del castigo corporal

Presidente. — De conformidad con el orden del dia, el siguiente punto son las seis

propuestas de resolucion sobre Malasial @ )-

Barbara Weiler, autora. — (DE) Sefior Presidente, sefiores Comisarios, Sefiorias, Malasia
es un pais maravilloso con antiguas tradiciones y riquezas culturales. Como miembros de
la delegacion dela ASEAN, con frecuencia hemos visto con nuestros propios ojos la rapidez
y notoriedad con la que ha crecido este pais. El aumento resultante en el poder econémico
ha dado lugar a que Malasia se encuentre entre las 10 primeras posiciones en lo que respecta
a las tasas de crecimiento mundial, un hecho que realmente nos ha impresionado. Es por
esta razon que me gustaria decir en nombre de mi Grupo, el Grupo de la Alianza Progresista
de Socialistas y Democratas en el Parlamento Europeo, asi como en nombre de todos los
que estan aqui y que han firmado la resolucién, que nos resulta imposible entender por
qué Malasia todavia practica este método obsoleto de castigo, que se remonta al pasado
colonial del pais y que parece casi medieval para nosotros en Europa.

No estamos solos en la expresion de esta critica: los abogados de Malasia se oponen
igualmente a la practica. La flagelacién viola todos los acuerdos de las Naciones Unidas en
materia de derechos humanos y consideramos que las cosas tienen que cambiar
rapidamente.

Hemos acogido con satisfaccion la Carta de los Estados de la ASEAN, que hace hincapié
en varios articulos yen el predimbulo que —y cito— «la promocién y la proteccion de los
derechos humanos» es uno de los requisitos esenciales de la Carta de la ASEAN, que también
ha sido ratificada por Malasia.

Malasia siempre ha abrazado los principios democraticos. Sin embargo, esto también
implica el Estado de Derecho con normas universales. Esto es algo que se repite una y otra
vez cuando estamos en Malasia y en los Estados de la ASEAN, y el Parlamento Europeo
subrayara esto con la presente resolucion.

Marietje Schaake, autora. — Sefior Presidente, la practica de la flagelacion —golpear a
una persona con una vara— es una forma de castigo corporal que se aplica a menudo en
Malasia y este es un motivo de preocupacion, ya que decenas de miles de personas estdn
sujetas a este tipo de castigo, especialmente los inmigrantes, y la lista de delitos que pueden
llevar a la flagelacion cada vez es mds larga. Malasia estd violando de esta manera su
compromiso con la Resolucion 8/8 del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas, que establece que el castigo corporal puede ser equivalente a la tortura.

El proceso legal que lleva a esta forma de castigo es a menudo deficiente y los inmigrantes
no reciben informacion sobre los cargos contra ellos, o bien se les niega el derecho de
acceder a un abogado.

) Véaseel Acta
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Acogemos con benepldcito la solicitud valiente del Colegio de Abogados de Malasia —que
representa a 8 000 abogados— de abolir la flagelacion. El Parlamento Europeo pide a las
autoridades malasias que promulguen una moratoria sobre la flagelacién y otras formas
de castigo corporal, mientras trabajan en la abolicién de esta ley tanto en la teorfa como
en la préctica.

La Comision de Derechos Humanos de Malasia y el Comité de Reformas Legislativas de
Malasia deben hacer las recomendaciones adecuadas al Gobierno acerca de la abolicién de
las leyes que regulan el castigo corporal.

Barbara Lochbihler, autora.—(DE) Sefior Presidente, esta resolucion condena la practica
de la flagelacién en Malasia. El término flagelacién no debe entenderse como un instrumento
educativo obsoleto e inofensivo, sino mds bien como un castigo horrible, degradante y
humillante, que estd prohibido en virtud de la Convencion de las Naciones Unidas contra
la Tortura. Cualquiera que dude de esto debe echar un vistazo a un video que muestra como
se impone este castigo en Malasia. Por la brutalidad y el horror que ilustran, estas imagenes
no son mds que pruebas documentales de la tortura. Malasia utiliza esta practica horrible
y humillante para castigar al menos 66 delitos menores y aproximadamente 1 000 personas
son golpeadas en las carceles del pais cada aflo. Ademds, en los dltimos afios, este
tratamiento brutal también se ha extendido a los inmigrantes que entran en el pais sin
papelesy alos drogodependientes. Se estima que se ven afectadas entre 350 000y 900 000
personas. Por tanto, hacemos un llamamiento urgente al Gobierno de Malasia para que
desista en esta practica horrible, degradante y humillante y para que derogue las leyes
pertinentes a medio plazo.

Malasia es miembro del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas. Como
bien ha sefialado la oradora anterior, este 6rgano también compara la aplicacion del castigo
corporal con la tortura. Por esta razon, Malasia harfa bien en seguir en este organismo,
pero también debe respaldar los principios que ahi se representan.

Charles Tannock, autor. — Sefior Presidente, Malasia se ha movido hacia una forma mds
islamica de gobierno en los dltimos afios. Esto es motivo de una cierta preocupacion,
porque Malasia puede ser un aliado importante para la UE, al ser un pais asidtico
democratico estratégicamente situado con una economia desarrollada.

Lamentablemente, los conceptos occidentales de los derechos humanos estin menos
desarrollados en Malasia. Sin embargo, no me queda claro por qué hemos elegido a Malasia
en este caso. Malasia es un pais de mayorfa musulmana y tales castigos son comunes en
muchos paises basados enlaley dela sharia, y estan obligados por el Cordn, que sirve como
la maxima autoridad legal para todos los musulmanes.

De hecho, la flagelacion es una pena relativamente leve en comparacién con algunos de
los otros métodos de castigo de suma brutalidad que se practican en algunos paises
musulmanes, entre otros, la amputacion, la lapidacion y la decapitacion. La flagelacion
también debe considerarse en el contexto cultural de Asia: por ejemplo, el vecino secular
Singapur también sentencia a los criminales a la flagelacion, y la provincia indonesia de
Aceh, que recibe mucha ayuda de la UE, ha introducido recientemente la flagelacion en
virtud de su politica basada en la ley islamica.

En los Estados miembros, la aplicacion tradicional del castigo corporal estd justamente
prohibida, y esperemos que Malasia algtin dia siga el ejemplo ilustrado. Pero a mi no me
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queda muy claro que la flagelacion sea ilegal en el marco del derecho internacional, tal
como se dice en la resolucién.

Bernd Posselt, autor. — (DE) Sefior Presidente, cuando amas a alguien, esperas algo de
esa persona. Pasa lo mismo cuando hablamos de relaciones entre los Estados. Los Estados
con los que tenemos una relacion muy estrecha no se encuentran en la misma categoria
que algunas dictaduras terribles en otros continentes.

Malasia es un socio cercano valioso de la Union Europea. Su constitucion es, en algunos
aspectos, un ejemplo de una constitucion europea. Esta es la razén por la que consideramos
que lo que estd sucediendo en Malasia es muy grave.

Sefior Tannock, la flagelacion en Malasia no se introdujo por la ley islamica, sino que es
un remanente de la época colonial britanica. Al igual que el poder colonial britdnico ya no
existe y Gran Bretafia ha cambiado con el paso del tiempo, Malasia también tiene que
cambiary tratar de abolir este castigo anticuado y barbaro, que viola el derecho internacional
y los derechos humanos.

Quiero ser muy claro en esto. Durante décadas, Malasia ha sido un pais caracterizado por
la tolerancia entre los diversos grupos étnicos y las comunidades religiosas. El pais debe
atenerse a este camino y lo hard como un socio particularmente cercano a la Unién Europea,
y esperamos tener €xito en la prohibicion de esta forma brutal de castigo.

( El orador acepta responder a la pregunta formulada con arreglo a la «tarjeta azul» en virtud del
apartado 8 del articulo 149 del Reglamento )

Charles Tannock (ECR). —Sefior Presidente, quisiera hacer una pregunta al sefior Posselt,
por quien siento un enorme respeto.

No soy un abogado internacional, pero no veo ninguna evidencia en absoluto de que el
derecho internacional prohiba la flagelacién. Esta muy claro que prohibe los crimenes de
guerra, los crimenes contra la humanidad, el genocidio y mads, pero la flagelaciéon, en mi
opinién, no estd prohibida en virtud del derecho internacional. La Convencion contra la
Tortura, que Malasia no ha ratificado en realidad, dice que la flagelacién podria equivaler
a la tortura, pero no siempre tiene por qué ser la tortura. Asi que, quizd el sefior Bernd
pueda explicarme por qué la flagelacion es ilegal —como ha vuelto a decir y tal y como
estd recogido en la resolucion— y por qué va en contra del derecho internacional. Si no
nos adherimos a los hechos, en mi opinién, introduciremos el descrédito en esta Camara.

Presidente. — Sefior Posselt, en realidad, lo que ha hecho el sefior Tannock no ha sido
una pregunta.

Bernd Posselt, autor . — (DE) Sefior Presidente, yo interpreto la tiltima intervencion
como una pregunta y quisiera decir como respuesta que, de hecho, la flagelacién constituye
una tortura, y la prohibicion de la tortura es parte integral de los derechos humanos y el
derecho internacional, independientemente de que un pais determinado haya ratificado o
no estos principios.

Marie-Christine Vergiat, autora.—(FR) Sefior Presidente, Malasia es uno de esos Estados
paralos que la cooperacién con la Union Europea, aunque reciente y relativamente modesta,
parece ser mas bien positiva. Esto se cumple particularmente en términos econdmicos,
por supuesto, pero también a nivel social, en relacién a la educacion, los derechos de las
mujeres y las poblaciones mds vulnerables.
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Sin embargo, cuando se trata de la democracia y los derechos humanos, la situacion dista
mucho de ser ideal. Persisten signos preocupantes. La situacion que estamos debatiendo
hoy es un ejemplo lamentable de esto.

Aunque Malasia ha firmado una serie de convenios internacionales, entre ellos, la
Declaracion Universal de Derechos Humanos, la Convencién sobre la Eliminacion de Todas
las Formas de Discriminacion contra laMujer (CEDAW) y la Convencién sobre los Derechos
del Nifio (CDN), sigue negandose a firmar otros y, en particular, la Convencién Internacional
contra la Tortura. Malasia es uno de los paises que aplican la pena de muerte; de hecho,
esta es una sentencia obligatoria para las condenas del trfico de drogas. El castigo corporal
es una practicacomtin en Malasia y se puede aplicar a cualquier persona: hombres, mujeres
—en particular a las que se les acusa de relaciones sexuales ilicitas— y hasta niflos, para
escolares culpables de desobediencia grave. Lo que es peor, para los que son condenados
arecibir tal castigo, este se lleva a cabo con la ayuda de los médicos, en violacion de la ética
médica, con dichos médicos que son responsables de resucitar a los delincuentes antes de
que sufran el resto de su condena. Peor atin, en los tltimos afios, el Parlamento de Malasia
ha ampliado la lista de delitos que se castigan con la flagelacion. Hoy en dfa, hay mas de
60, incluida la entrada ilegal en el pais. Ademads, desde 2002, fecha en que se cred este
delito, miles de refugiados han sufrido este castigo, esta tortura.

El Gobierno de Malasia debe poner fin a estas practicas. En un momento en que el didlogo
dela Uni6én Europea con Malasia parece estar dando sus frutos, sno debe la Union Europea
hacer todo lo posible para persuadir a Malasia para que progrese en este dmbito?

Cristian Dan Preda, ennombre del Grupo PPE.—(RO) Sefior Presidente, quisiera comenzar
por citar algunos datos de un estudio realizado por Amnistia Internacional este mes, en
diciembre de 2010. Porlo menos 10 000 presos y al menos 6 000 refugiados son flagelados
en Malasia cada afio. Se practican numerosas flagelaciones en las comisarias, y el sefior
Tannock ha dicho que, lamentablemente, Malasia no es el Gnico pais donde se aplican
castigos anacronicos de este tipo; también hay que hablar de Singapur.

Sin embargo, lo que es problematico en el caso de Malasia es el hecho de que un niimero
mds significativo de crimenes y delitos atraen un sentencia de flagelacion: para ser mas
exactos, 66 en Malasia con respecto a los 33 de Singapur. No solo hablamos de delitos de
violencia o sexuales, sino también de drogodependencia y, sobre todo, de infracciones de
las disposiciones de inmigracion. Estoy de acuerdo, por el contrario, con la perspectiva
que ha adoptado mi colega, el sefior Posselt, al decir que estamos hablando de tortura, algo
que estd terminantemente prohibido en virtud del derecho internacional.

Anneli Jadtteenmiki, en nombre del Grupo ALDE. — Sefior Presidente, la resolucién del
Parlamento es oportuna e importante. Miles de personas estan sujetas a la flagelacion en
Malasia cada aflo. La flagelacion es una forma inhumana y degradante de castigo que debe
ser abolida en todo el mundo. Ademds, la flagelacion es una forma de tortura.

Segiin Amnistia Internacional, una mujer musulmana fue flagelada el afio pasado en Malasia,
donde se aplica la ley de la sharia. La razon por la que se le aplico este castigo fue porque
estaba bebiendo cerveza. Amnistia Internacional también ha informado sobre la flagelacién
de refugiados y trabajadores inmigrantes en Malasia.

Instamos al Gobierno de Malasia a abolir la flagelacion como una forma de castigo. También
hacemos un llamamiento al Gobierno de Malasia para que ratifique el Protocolo a la
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Convencion de las Naciones Unidas contra la Tortura, asi como el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.

Zbigniew Ziobro, en nombre del Grupo ECR. — (PL) Sefior Presidente, estamos muy
contentos por el desarrollo econdémico de Malasia y la mejora de las condiciones de vida
del pueblo de Malasia. Al mismo tiempo, sin embargo, no damos crédito al informe de
Amnistia Internacional que describe el uso generalizado del castigo de la flagelacion en
Malasia. Se trata realmente de un duro castigo, cuyo uso suele ser excesivo, pues a veces
se impone por delitos menores o muy dudosos. En mi opinidn, es especialmente cruel
dictar esta sentencia a los inmigrantes ilegales 0 a personas que se encuentran en el territorio
de Malasia, sin documentos vélidos, incluidos los refugiados politicos de Myanmar.

La naturaleza cruel de este castigo, sin embargo, oculta la verdad tdcita acerca de las
condiciones tradicionales y la naturaleza de la pena de la flagelacién que se practica en
Malasia. Muchos de los delitos que llevan el castigo de la flagelacion se relacionan con
violaciones de la ley religiosa islamica y las costumbres derivadas de la presente ley. Un
ejemplo de ello es el caso de Kartika Sari Dewi Shukarno, que fue condenada a la flagelacion
por beber cerveza en un bar. La situacién exige nuestra respuesta.

Jaroslav Paska, en nombre del Grupo EFD. — (SK) Sefior Presidente, la ley isldmica
tradicional, que se aplica incluso en muchos paises islimicos moderados, permite los
castigos corporales en caso de infraccion de la ley.

Fue el caso notorio de Malasia de una pena de seis golpes de vara impuesta a la modelo
Kartika Sari Dewi Shukarno por ser sorprendida bebiendo cerveza. Tras el anuncio de la
pena, sin embargo, que debia haberse aplicado con una cafia en una cdrcel de mujeres, el
castigo de seis golpes con la cafla, impuesto a una madre de 32 afios de dos nifios, fue
conmutada a tres meses de servicio a la comunidad sobre la base de una sentencia por el
sultdn de Malasia, Ahmad Shah, que supervisa el cumplimiento de las normas islaimicas
en Malasia.

Las cosas fueron bastante peor, sin embargo, para una mujer indonesia de 46 afios,
Nasarudin Kamaruddin, que fue sentenciada a 6 flagelaciones y un afio de carcel por el
mismo delito. El juez Abdul Rahman Mohamed Yunos, quien también conden¢ a Kartika
Shukarno, dijo de la sentencia «El objetivo de la sentencia no es castigar, sino ensefiar».

Wee Ka Siong, Vicepresidente de Educacion, utilizé un argumento similar para defender
su fallo para justificar el castigo corporal de los nifios en los colegios, anadiendo que el
castigo solo podian llevarlo a cabo los directores de los colegios o las personas asignadas
paraello, que los padres serfan informados sobre el castigo, y que habria un testigo cuando
se llevara a cabo el castigo.

Sefiorias, de lo que estamos hablando no es nada exdtico. Es la vida cotidiana en el llamado
mundo isldmico moderado. Por tanto, no dudar en ayudar a las personas de estos paises
a abolir tales costumbres y castigos medievales, si es que podemos hacerlo por medio de
la diplomacia y de cualquier otra forma.

Bogustaw Sonik (PPE). — (PL) Sefior Presidente, debemos condenar rotundamente el
uso de la flagelacién y de todas las formas de castigo corporal y de tratamiento inhumano.
Malasia no puede invocar su legislacion, bajo la cual al menos 66 delitos llevan asociado
el castigo de la flagelacion, a fin de justificar sus métodos despiadados, que son equivalentes
a la tortura y que estdn considerados ilegales en virtud del derecho internacional y las
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convenciones internacionales. Amnistia Internacional que también es alarmante el nimero
cada vez mayor de refugiados y emigrantes sujetos a la flagelacién en las carceles de Malasia.

La Unién Europea, que ha tenido métodos mas efectivos a su disposicion para facilitar la
proteccion de los derechos humanos desde la entrada en vigor del Tratado de Lisboa,
deberia mostrar una mayor iniciativa en la lucha contra el trato brutal de personas en todo
el mundo. Por otra parte, la observancia de los derechos humanos debe ser una condicién
clave establecida por la Union Europea para el desarrollo de una mayor cooperacion politica
con Malasia.

Ryszard Czarnecki (ECR). — (PL) Sefior Presidente, Malasia es un tigre econémico. Es
un pais altamente desarrollado, que actda como un modelo para toda la region del sudeste
de Asia. Sin embargo, el tigre se enfrenta a un problema importante, a saber, el uso de la
flagelacion como castigo. Por supuesto, se puede hablar de respeto a la identidad cultural,
y del hecho de que nosotros, los europeos, debemos ser especialmente sensibles cuando
se trata de imponer nuestros modelos en otros continentes. En este caso, sin embargo,
realmente estamos hablando de derechos humanos, que son indivisibles y trascienden las
fronteras de los continentes, las razas y las religiones. Yo considero que el Parlamento
Europeo no solo debe, sino que tiene, que defender con determinacién el derecho
fundamental de la dignidad humana, y la flagelacion sin duda viola esta dignidad.

Monica Luisa Macovei (PPE). — Sefior Presidente, infligir dolor fisico va en contra de la
dignidad humana. La flagelacion es una grave violacion de los derechos humanos. Va contra
el derecho a no ser torturado, pero también contra el derecho a no ser sometido a un trato
o castigo inhumano y degradante.

En Malasia, mds de 10 000 personas sufren de esta forma de castigo corporal cada afio.
Los informes muestran que el dolor es tan grande que las victimas a menudo pierden la
conciencia. Los informes revelan que una serie de funcionarios encargados de aplicar los
castigos estan dispuestos a aceptar sobornos para perdonar a las victimas. Por lo tanto,
ademds de graves violaciones de los derechos humanos, también tenemos el caso de
funcionarios publicos que cometen un delito al aprovecharse del sufrimiento de la gente.

Hago un llamamiento a la Comisién y al Consejo, asi como al Gobierno de Malasia, para
que trabajen con urgencia para establecer una moratoria inmediata sobre la practica de la
flagelacion, seguida de su eliminacion de la ley. Eso de golpear y azotar a las personas en
nombre del Gobierno tiene que acabarse.

Elena Basescu (PPE). — (RO) Sefior Presidente, considero que es lamentable que, en
Malasia, la practica de la flagelacion haya alcanzado proporciones tan alta y que esté
siguiendo una tendencia al alza. En vez de restringir esta practica, el Gobierno de Malasia
lo que hace es alentarla.

Las autoridades invocan un argumento sin fundamento, segtn el cual la flagelacion es legal
y tiene un efecto considerable, en el sentido de que disminuye las actividades delictivas.
Por otra parte, los funcionarios de las prisiones reciben recompensas econdémicas por
flagelar a los prisioneros. Las estimaciones confirman que la situacion es preocupante: mas
de 6 000 refugiados y 10 000 presos son victimas de esta practica cada afio. Creo que es
muy importante que las victimas de fuera de Malasia puedan tener el derecho a un juicio
justo. En la actualidad, se les niegan los servicios bésicos, tales como la interpretacién o un
abogado.
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Mitro Repo (S&D). - (FI) Sefior Presidente, flagelar por orden de un tribunal, donde a
la persona a la que se flagela se le ata a un marco y recibe golpes con un palo en la espalda
y en las nalgas es algo inmoral y, ademds, viola la dignidad humana. En Malasia, esta practica
ha alcanzado proporciones epidémicas.

Un Estado que considera que el castigo corporal es una forma efectiva de prevenir la
delincuencia no esta gobernado por el Estado de Derecho y, por tanto, la UE no deberia
extender beneficios comerciales adicionales a dicho pais. Hay que poner fin a esas formas
crueles e inhumanas de castigo, sea cual sea el pais en que se produzcan.

Con esta resolucidn, el Parlamento acttia de forma acertada al instar a las autoridades de
Malasia a que pongan fin al castigo corporal y ala tortura de inmediato, tanto en su sistema
judicial como en la practica.

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg (S&D). — (PL) Sefior Presidente, la flagelacion se
viene practicando en Malasia desde el siglo XIX, cuando Gran Bretafia coloniz6 la zona. El
Gobierno de Malasia ha afiadido recientemente adn mads delitos a la lista de los delitos
castigados con la flagelacion, de forma que este castigo ya se aplica hasta en 66 delitos
diferentes. Los presos condenados a flagelacion son retenidos en la carcel sin tener ni idea
de cudndo se llevara a cabo el castigo. Amnistia Internacional estima que se dictan unas
10 000 sentencias de flagelacion cada afio, y que el 60 % de los condenados son inmigrantes
ilegales que ni siquiera entienden el castigo a causa de la barrera del idioma. Sin embargo,
las autoridades del pais no ven ninguna necesidad de cambiar la ley, pues consideran que
la flagelacion es una forma eficaz de combatir la delincuencia.

La Uni6n Europea ha estado cooperando estrechamente con Malasia durante ocho afios.
Se asignaron 17 millones de euros en la perspectiva financiera para el periodo 2007-2013
con el fin de desarrollar la economia de Malasia. Por consiguiente, procede hacer un
llamamiento a nuestros socios para que ratifiquen la Convencion de las Naciones Unidas
contra la Tortura, y también procede condenar en términos inequivocos la practica de la
flagelacién como incompatible con la posicién del Consejo de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas.

Corina Cretu (S&D). —(RO) Sefior Presidente, mas de 10 000 ciudadanos son azotados
o flagelados anualmente en Malasia, donde la legislacion estipula este castigo oficialmente
para 66 delitos. La lista de estos delitos se ha ampliado en los ltimos aflos, lo que indica
una tendencia preocupante. Las victimas son tanto locales como extranjeras, con abusos
graves y numerosos contra estos ultimos, desde la ausencia de la informacién necesaria o
de unintérprete hasta la violacion dela ética profesional por parte de doctores y la ausencia
de asistencia judicial.

Yo también insto a las instituciones europeas a que intensifiquen sus esfuerzos en relaciéon
con la abolicion de este castigo que, en virtud del derecho internacional, es el equivalente
ala tortura, y a ejercer presion para lograr la observancia del derecho a un juicio objetivo
e imparcial en Malasia y poner fin al tratamiento canalla de los inmigrantes y los solicitantes
de asilo.

Andris Piebalgs, Miembro de la Comisién. — Sefior Presidente, la Comision condena el uso
de castigos corporales. Esta condena entra en conflicto con los principios y las normas
internacionales en materia de derechos humanos, segin lo establecido por las Naciones
Unidas. Estos principios se reflejan también en las directrices de la Union para la politica
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de la UE hacia terceros paises sobre la tortura y otras formas de tratos o castigos crueles,
inhumanos o degradantes.

El reciente informe de Amnistia Internacional sobre la practica de la flagelacion en Malasia
es preocupante. Sin embargo, la Comision desea proponer la ampliacion de la resolucién
a todos los paises donde, lamentablemente, se sigue practicando la flagelacion judicial.

La Unién Europea, junto con las Naciones Unidas, ha planteado con bastante regularidad
la cuestion de la flagelacion con Malasia. Algunos Estados miembros también lo hicieron
en el contexto de la ratificacion de la Convencion de las Naciones Unidas contra la Tortura
y durante el examen periédico universal del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas, que tuvo lugar en febrero de 2009.

La semana pasada, en el seminario de las Naciones Unidas con motivo del Dia de los
Derechos Humanos, se instd a Malasia a ratificar mds convenciones de las Naciones Unidas,
en particular, la Convencion de las Naciones Unidas contra la Tortura. A principios de
2010, la misma pregunta fue planteada por el Jefe de Mision de la UE directamente al
Ministro de Relaciones Exteriores.

Se trata de una cuestion a la que prestamos mucha atencion. La Unién Europea y Malasia
pronto comenzaran las negociaciones sobre un acuerdo de asociacion y cooperacion, que
contendra disposiciones sobre los derechos humanos. Una vez que este acuerdo entre en
vigor, proporcionard una base solida para formalizar un didlogo reforzado y regular con
Malasia en materia de derechos humanos. Mientras tanto, vamos a seguir planteando esta
cuestion a las autoridades de Malasia.

Presidente. — Se cierra el debate.

La votacion tendra lugar al final de los debates.
10.2. Uganda: la Ley Bahati y la discriminacion contra el colectivo LGBT

Presidente. — De conformidad con el orden del dia, el siguiente punto son las seis
propuestas de resolucion sobre Uganda: la Ley Bahati y la discriminacion contra lesbianas,

gays, bisexuales y transexuales 3,

Véronique De Keyser, autora.—(FR)Sefior Presidente, sefior Comisario, hace exactamente
un afio, aprobamos una resolucion en esta Camara sobre los gays y las lesbianas y la Ley
Bahati en Uganda.

¢Por qué volver, un afio mds tarde, con una resolucion casi idéntica?

Pues porque el problema estd muy lejos de resolverse. En primer lugar, el movimiento
evangelista «La Familia», que estaba detrds de esta Ley Bahati, no ha desistido, y todavia
podemos ver la reaparicion de esta Ley en Uganda.

La segunda razon es que, el pasado octubre y noviembre, el periddico Rolling Stone de
Uganda llevé a cabo una campafia de denuncia y descrédito y publicé una lista de los
homosexuales en Uganda, quienes fueron perseguidos y atacados de inmediato y que atin
estdn en la clandestinidad como parias en la actualidad. El Tribunal Constitucional de

() Véase el Acta.
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Uganda ha detenido la publicacion de este diario, pero estd claro que el ambiente se ha
deteriorado. Se trata de una caceria humana.

En tercer lugar, solo 13 paises africanos reconocen los derechos de los homosexuales. Los
demas paises tienen leyes muy diferentes, pero algunos de ellos—Sudan, el norte de Nigeria
y Mauritania— atin castigan a los homosexuales con la muerte.

Sin embargo, y termino con esto, hace muy poco, los paises de Africa, Caribe y Pacifico
(ACP) hicieron una declaracién —algo unilateral, desde mi punto de vista— en el sentido
de que eran conscientes de que esta cuestion con respecto a los homosexuales nos molestaba
un poco, pero que estos aspectos eran parte de su cultura. No, son los derechos humanos,
son valores universales, y realmente queremos que estos valores universales sean defendidos
con rotundidad por parte de la Comisién y de toda la Unién Europea.

Charles Tannock, autor. — Sefior Presidente, las sociedades de Africa son, en general,
socialmente conservadoras. En muchos paises africanos, por desgracia, la homosexualidad,
de hecho, esta fuera de la ley. Muchas personas en Africa se sienten amenazas por los
esfuerzos para promover la homosexualidad, sobre todo, cuando tales esfuerzos estan
liderados por ONG y organizaciones con sede en el oeste. Hay una percepcion generalizada
en algunas partes de Africa de que las democracias liberales estan intentando empujar sus
propios valores, que son mds tolerantes, a sociedades con tradiciones antiguas y muy
diferentes.

Pero, sea como sea, esto no justifica la homofobia rampante que existe ampliamente en
algunas partes de Africa. Tristemente, la homofobia a menudo la provocan los gobiernos
y sus portavoces en los medios de comunicacion. Uganda aparece una vez mds en las
noticias por el extremismo y la histeria de algunos de sus legisladores. Ellos estin apoyando
una ley que impondria la pena de muerte o cadena perpetua a los homosexuales, segtn la
naturaleza de su supuesto delito. Yo, como el Grupo ECR, rechazamos esta ley draconiana,
que seria una violacion atroz de los derechos individuales, y hacemos un llamamiento al
Presidente Museveni para que la vete. Uganda es un pais en el que la mayoria de personas
sobreviven con un dolar al dia: no cabe duda de que los legisladores del pais pueden
encontrar mejores formas de servir alos intereses de la sociedad de Uganda que sometiendo
alos gays ala accion penal.

Marietje Schaake, autora.—Sefior Presidente, la denominada ley contralahomosexualidad
ante el Parlamento de Uganda establece el castigo de actos homosexuales con la prision
por periodos de un minimo de siete aflos hasta la cadena perpetua, o incluso con la pena
de muerte. El Parlamento Europeo condena firmemente esta ley y, al hacerlo, no estamos
imponiendo los valores europeos en otros Estados, como algunos han sugerido, en un
intento de eludir la responsabilidad de las violaciones de derechos humanos y la
responsabilidad de proteger a los ciudadanos de ser atacado sobre la base de su orientacion
sexual.

La verdadera amenaza y el clima de temor se destacé en los temas tratados en octubre y
noviembre en Rolling Stone, un diario local, que publicé los nombres y la informacién
personal de personas que supuestamente eran homosexuales, incitando a los lectores a
dafarlos o colgarlos. Varias personas fueron atacadas en consecuencia.

De hecho, la homosexualidad es legal en solo 13 paises de Africa y se trata de un delito en
otros 38. En Mauritania, Sudan y el norte de Nigeria, esto se castiga con la muerte.



16-12-2010 Debates del Parlamento Europeo

95

Las autoridades de Uganda estan obligadas, de conformidad con el Acuerdo de Cotont, a
respetar los derechos internacionales y humanos, y la Comisién, el Consejo de la Unién
Europeay el Servicio de Accién Exterior deberfan hacer pleno uso de la caja de herramientas
para promover y proteger el disfrute de los derechos humanos por todas las personas del
colectivo LGBT.

Raiil Romeva i Rueda, autor. — Sefior Presidente, la ley contra la homosexualidad
elaborada por David Bahati en el Parlamento de Uganda que prevé la sancion de los actos
homosexuales con pena de prision de entre siete afios y cadena perpetua, asi como la pena
de muerte, es simplemente inaceptable.

Recordemos que en Africa, la homosexualidad juridica solo existe en 13 paises, y es un
delito en 38 paises, mientras que en Mauritania, Suddn y el norte de Nigeria, la
homosexualidad se castiga con la muerte.

Por eso tenemos que reiterar una vez mds el hecho de que la orientacion sexual es una
cuestion incluida en el ambito de los derechos del individuo a la intimidad. Estd garantizado
por el derecho internacional de los derechos humanos, por el que debe promoverse la
igualdad ylano discriminacién, mientras que la libertad de expresion debe estar garantizada.
Por eso tenemos que denunciar otra vez cualquier intento de incitar al odio y la violencia
hacia cualquier grupo de minorias, incluso por razones de sexo u orientacién sexual.
Tenemos que recordar a las autoridades de Uganda cudles son sus obligaciones en virtud
del derecho internacional y en el marco del Acuerdo de Cotond.

Es por eso que también pedimos a la Comision y al Consejo, y también al Servicio Europeo
de Accion Exterior, que hagan pleno uso del conjunto de herramientas para promover y
proteger el disfrute pleno de los derechos humanos por las personas lesbianas, gays,
bisexuales y transexuales en sus relaciones con Uganda.

Filip Kaczmarek, autor. - (PL) Sefior Presidente, los intentos realizados para discriminar
alos ciudadanos de Uganda sobre la base de su orientacion sexual es un hecho grave. Sobre
esta cuestién, Uganda cuenta con el apoyo de muchos paises africanos que no desean que
la comunidad internacional ni la Unién Europea ejerzan presion sobre ellos para
despenalizar la homosexualidad.

El malentendido se basa en el hecho de que creemos que la prohibicién de la discriminacién
en este ambito es un derecho humano universal, como la sefiora De Keyser ha dicho antes.
La mayoria de los paises africanos no lo ven de la misma manera, y por eso el didlogo es
tan dificil. Nosotros decimos que no podemos permanecer en silencio sobre estas cuestiones,
y ellos dicen que estan interfiriendo en las cosas que no tienen nada que ver con nosotros.

El proyecto de enmiendas a la legislacion de Uganda realmente representa un cambio
radical. Introducen el posible uso de la pena de muerte en caso de infraccion reiterada de
las prohibiciones ya existentes, o para la homosexualidad agravada, aunque, de hecho, no
estd claro lo que supuestamente significa. No estamos de acuerdo con estas propuestas, y
esperamos que no se aprueben.

Marie-Christine Vergiat, autora. —(FR) Seflor Presidente, Uganda es uno de los estados
africanos donde la homosexualidad sigue siendo severamente reprimida. De hecho, tiene
una de las reputaciones mds notorias y mds duras en esta ambito, ya que Uganda, bajo la
direccién de los evangelistas fundamentalistas estadounidenses, de los que el Jefe de Estado
de Uganda es un estrecho colaborador, ha puesto en marcha una verdadera cruzada contra
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los homosexuales. Hemos perdido la cuenta del niimero de personas que han sufrido
persecucion y tortura solo por su sexualidad.

Musulmanes y cristianos se han unido —por primera vez en el pais— para condenar a esta
abominacién. Los superiores de Christopher Senyonjo, un obispo anglicano de 70 afios
de edad, le prohibieron oficiar por haber sido uno de los pocos que han tomado una
posicion a favor de los homosexuales.

La ley que ya se ha mencionado puede reaparecer en cualquier momento. Va tan lejos que
condena a muerte a homosexuales de los que se sospecha que pueden ser VIH-positivos o
que pueden haber tenido relaciones sexuales con menores. Esta ley pide que sean reportados.

El diario local Rolling Stone, que no tiene nada que ver con la revista del mismo nombre,
realmente ha publicado los nombres y las direcciones de lideres gays bajo el repugnante
titulo: «Hang them!» (jQué los cuelguen!). Se ha prohibido temporalmente la publicacion
de este harapo, pero el dafio ya estd hecho, como ya se ha dicho.

En Africa, la homosexualidad se considera muy a menudo como un mal de Occidente que
estd dando lugar a que Africa pierda sus valores ancestrales. Las ONG dicen que 500 000
de los 32 millones de habitantes de Uganda son gays. Muchos de ellos solicitan asilo en
los paises europeos. ;Podriamos al menos hacer todo lo posible para garantizar que se
presta especial atencion a esas solicitudes, y de hecho a todos los hombres y todas las
mujeres que son victimas de la opresion y la tortura?

Monica Luisa Macovei, en nombre del Grupo PPE. - Sefior Presidente, estoy alarmada por
el uso del derecho penal contra las relaciones consentidas entre personas del mismo sexo
que tienen lugar en privado. Esto ya es parte de la legislacién de Uganda y el castigo puede
ser la cadena perpetua. Sin embargo, la Ley Bahati empeoraria atin mas las cosas. Se podria
utilizar la pena de muerte, mientras que la asociacion y expresion de temas relacionados
con el colectivo LGBT quedarian eficazmente prohibidas.

La nueva ley aumentara el clima de temor y hostilidad en un pais donde la persecucion de
las personas LGBT ya estd en marcha. La gente se debe informar entre si sobre las cuestiones
de privacidad. Las vidas de estas personas estaran en peligro. Si se aprueba esa ley, la dignidad
humana no tendra ningan significado en Uganda. No debemos permitir que esto suceda.

Michael Cashman, en nombre del Grupo SED. — Sefior Presidente, sin duda, mucho ha
cambiado en este tltimo afio. El 23 de noviembre, la propia Cdmara reiterd el principio
dela universalidad de los derechos humanos y la no discriminaciéon como base para mejorar
nuestra colaboracion con la APP. Esta Cdmara también abogo por el refuerzo del principio
de que las cldusulas de derechos humanos no son negociables ni tampoco las sanciones
por incumplimiento de dichas cldusulas, entre otras cosas, en lo que respecta a la
discriminacion basada en la orientacién sexual.

El hecho es que estos paises optan por trabajar con nosotros. Eligen tener alianzas con
nosotros. Tenemos la Asamblea Parlamentaria Paritaria ACP, tenemos los acuerdos de
Cotond. Por tanto, les pedimos que se comprometan con nosotros sobre unos principios
universales compartidos. Estos no son negociables. Si ellos no quieren operar sobre esa
base, hago un llamamiento a la Comision y al Consejo para que apliquen las sanciones
necesarias para reforzar el hecho de que tenemos principios que vamos a defender.
Igualmente, en el futuro de la Asociacién estratégica UE-Africa, instamos a que todas las
acciones llevadas a cabo bajo los términos de las diversas asociaciones se realicen sin
discriminacion de ningun tipo, incluida la orientacion sexual.
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No es colonialismo defender los derechos de los demds. Los derechos humanos son
universales e indivisibles, y dar un paso atrds y no hacer nada cuando se atacan los derechos
humanos de otra persona es ser complice de dicha accién. No se puede promover la
homosexualidad en Africa. Serfa una locura que cualquier persona en Africa se despertara
y dijera: <Hoy voy a ser homosexual». Su vida estarfa en peligro y su familia tendria que
entregarlo a la policia. Imaginen que ustedes son esa persona y tomen las medidas necesarias
para defender esos derechos.

Alexandra Thein, en nombre del Grupo ALDE. — (DE) Sefior Presidente, la Convencion
delas Naciones Unidas sobre Derechos Humanos, el Convenio Europeo para la Proteccién
delos Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales, asi como la Carta de Derechos
Fundamentales de la Unién Europea, prohiben la discriminacion por motivos de orientacion
sexual. La Unién Europea no solo tiene obligaciones en materia de derechos humanos en
su territorio, sino también un derecho internacional para insistir en el cumplimiento de
estos derechos y para criticar los abusos cuando se trata de terceros paises, sobre todo,
cuando proporcionamos apoyo financiero a través del Fondo Europeo de Desarrollo a
terceros paises, como Uganda, que han entrado en acuerdos de asociacion con nosotros.

En consecuencia, en realidad tenemos el derecho de hacer comentarios cuando estos
terceros paises no cumplen con los requisitos de derechos humanos establecidos en tales
acuerdos de asociacion. Por lo tanto, Uganda debe respetar las normas internacionales de
derechos humanos, ya que formé parte del Acuerdo de Cotondi, que establece nuestra
ayuda al desarrollo organizado para los paises ACP.

Hace apenas un afio, pedimos a Uganda que no siguiera adelante con sus planes de elaborar
una ley para tipificar como delito el hecho de ser homosexual. Un afio después, la situacién
se ha deteriorado. Todavia existe la amenaza de largas penas de prision o incluso la pena
de muerte. Junto con otras personas, yo misma me manifesté frente a la Embajada de
Uganda en mayo de este aflo, pero esto no tuvo ningtin efecto. Queremos subrayar una
vez mas que la UE se opone en general a la pena de muerte y a la legislacion homofébica
de este tipo.

Ryszard Czarnecki, en nombre del Grupo ECR. — (PL) Sefior Presidente, este es un debate
interesante e importante. Me gustaria llamar su atencién sobre dos problemas. En primer
lugar, el quid de la cuestién es que Uganda no es una isla de la discriminacion en un mar
de respeto de los derechos humanos. Tres cuartas partes de los paises africanos tienen
reglamentos muy estrictos sobre este tema, que equivalen a la discriminacion. Sin duda
alguna, no se trata de un problema que implique solo a Uganda, sino mds bien a todo el
continente y a la cultura africana. La segunda cuestion es la siguiente: no hace falta decir
que Uganda no lidera el 4mbito del respeto de los derechos humanos en Africa. Somos
sabedores de muchos ejemplos de violaciones de los derechos humanos, lo que significa
que este asunto forma parte de un problema mas amplio, y debemos, por supuesto, hablar
abiertamente sobre este problema.

Corina Cretu (S&D). —(RO) Sefior Presidente, nuestra resolucion esta dirigida a casos
de violaciones de derechos humanos de suma gravedad y, por desgracia, el castigo de la
homosexualidad como un delito penal es la norma en Africa. Esto se refleja enla legislacion
de 38 Estados, y solo 13 Estados africanos consideran legal la homosexualidad.

En este contexto, la ley que pretende hacer cumplir ciertas sanciones en Uganda, desde
penas de cdrcel ala pena capital, representa un grave atentado contra los derechos humanos,
incluido el derecho a la intimidad. La publicacién en un periédico local de una lista negra
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de 100 personas acusadas de homosexualidad y la incitacion a los lectores a colgarles es
un ejemplo de una amenaza concreta a una comunidad culpada por su orientacién sexual.

Como se indica en nuestra resolucion, nuestra medida no tiene por objeto, como a menudo
se nos acusa, la imposicion de valores especificamente europeos, sino la defensa de los
derechos humanos, que es uno de los principales objetivos de la Union Europea. Creo que,
en este sentido, el Servicio Europeo de Accion Exterior y las demds instituciones europeas
han de imponer sanciones més severas a fin de garantizar el cumplimiento de los acuerdos
internacionales en los que Uganda es un pais signatario.

Cristian Dan Preda (PPE). —(RO) Sefior Presidente, también hablamos de Uganda y la
homosexualidad en esta Cdmara hace unos meses. Desde entonces, nada importante ha
sucedido. Ciertamente, a veces se dice que «no tener noticias, es un indicio de buenas
noticias». En este caso, sin embargo, esto no es cierto, porque, aunque no se ha votado a
favor del proyecto de David Bahati, tampoco se ha retirado. Sigue estando bloqueado en
la Comision de Asuntos Juridicos y Parlamentarios, y toda la presion internacional ejercida,
en ultima instancia, no ha logrado tener este efecto, a saber, la retirada del proyecto.

Lo que es verdaderamente horrible, y algunos de mis colegas ya se han extendido sobre
esta cuestion, es la campafia antigay que estd teniendo lugar en este pais. Nosotros,
obviamente, seguimos contando con la racionalidad de las autoridades y, eventualmente,
con la victoria de un principio que dice «No a la discriminacién».

Joe Higgins (GUE/NGL). — Sefior Presidente, la campaiia de odio en Uganda contra los
hombres gays y las mujeres lesbianas es verdaderamente lamentable. La incitacién, por
algunos elementos religiosos y por secciones de los medios de comunicacioén, de una
campafia homofébica reaccionaria y viciosa, que incluye amenazas de muerte a los gays,
significa que muchas lesbianas y muchos gays, bisexuales y transexuales en Uganda viven
con una gran inseguridad y un tremendo miedo. Es despreciable que algunos politicos
estén utilizando también esta cuestion y azuzando el odio, proponiendo incluso la ejecucion
de personas que son gays.

Aplaudo la valentia de los miembros de la comunidad gay de Uganda que valientemente
lucha cada dia contra esta amenaza intimidante contra su identidad y sus propias vidas. La
campaiia homofébica es conducida por calumnias, mentiras y distorsiones sobre la gente
gay y lo que significa ser gay. El mensaje mds fuerte va dirigido al Gobierno de Uganda
—incluida un control de la ayuda, aunque, evidentemente, no queremos hacer dafio a los
ugandeses ordinarios—.

Debemos fomentar la solidaridad activa con las organizaciones en Uganda que defienden
los derechos de los homosexuales, para ayudarles en esta lucha crucial en aras de la justicia
y los derechos humanos, y a favor del derecho fundamental de ser quien eres.

Andris Piebalgs, Miembro de la Comision. — Sefior Presidente, la ley antihomosexualidad
presentada en el Parlamento de Uganda plantea graves problemas en materia de derechos
humanos. La proteccion de los derechos humanos de las personas lesbianas, gays, bisexuales
y transexuales es una prioridad para la UE. Comparto plenamente las preocupaciones del
Parlamento Europeo sobre la situacion en Uganda, pero también en otros paises donde se
ha adoptado o donde se estd contemplando una legislacion punitiva y discriminatoria
contra las personas LGBT.

La Comisi6én considera que la criminalizacion de la homosexualidad como se prevé en la
ley va en contra de las obligaciones en virtud de la Convencién de las Naciones Unidas
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sobre los Derechos Humanos, de la que Uganda forma parte y que, por tanto, tiene la
obligacién de cumplir.

El proyecto de ley también va en contra de la declaracién de las Naciones Unidas sobre la
orientacion sexual y la identidad de género. La Presidencia de la UE y el Jefe de Mision de
la UE en Uganda han planteado esta cuestién al Gobierno de Uganda en varias ocasiones
durante las reuniones con el Presidente, Primer Ministro, Ministro de Relaciones Exteriores
y Ministro de Justicia en las reuniones formales del didlogo politico, y también a la Comision
de Derechos Humanos de Uganda.

La publicacion en el diario Rolling Stone el 2 de octubre de 2010 de una lista con las fotos,
los nombres y las direcciones de personas identificadas como gays, junto con el titulo
«Hang them!» (;Qué los cuelguen!), fue un acto vergonzoso que ha puesto en peligro la vida
de estas personas y que condenamos rotundamente.

La delegacion de la Union Europea sigue de cerca la situacion, junto con las misiones de
los Estados miembros de la UE representadas en Uganda, asi como con los paises asociados
como Noruega y los Estados Unidos y la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos
Humanos.

Este asunto también se ha abordado en el Grupo de trabajo técnico sobre los derechos
humanos, que es un foro para que los socios del desarrollo en Uganda hablen, controlen,
coordinen y emprendan acciones concretas en relacion con los casos de derechos humanos.
La Comision tiene la intencion de seguir planteando sus preocupaciones en relacién con
la ley contra la homosexualidad y otras acciones para perseguir a las personas LGBT en
Uganda en cada ocasion.

La Comision seguird prestando apoyo a organizaciones locales de derechos humanos en
sus esfuerzos por cambiar las actitudes en el pais y para mejorar la situacion juridica del
colectivo LGBT.

Presidente. — Se cierra el debate.

La votacion tendra lugar al finalizar el proximo debate.
10.3. Refugiados eritreos retenidos como rehenes en el Sinai

Presidente. — De conformidad con el orden del dia, el siguiente punto son las seis
propuestas de resolucion sobre la cuestion de los refugiados eritreos retenidos como rehenes

en el Sinail ).

Marietje Schaake, autora.— Sefior Presidente, se cree que hay unos 250 refugiados eritreos
retenidos como rehenes en el desierto del Sinai'y se refiere un trato inhumano y violaciones
mientras estas personas esperan un rescate que hay que pagar a los traficantes de personas
para su liberacién.

Los acontecimientos recientes forman parte de una red de contrabando de inmigrantes
subsaharianos a través de Egipto hasta Israel, que ha estado operando en el Sinai desde
2007. Las autoridades egipcias estan haciendo grandes esfuerzos para investigar la
informacion facilitada por la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Refugiados (ACNUR). El Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados

(4 Véase el Acta
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debe intensificar los procedimientos diplomaticos con las autoridades egipcias a fin de
erradicar las redes de trafico y evitar el contrabando de personas.

Al mismo tiempo, Egipto deberfa mejorar el tratamiento de los refugiados de acuerdo con
las normas internacionales. Esto significa que, durante la defensa justificada de las fronteras,
no se debe utilizar una fuerza excesiva o incluso letal contra los inmigrantes o refugiados,
y este es un consejo que también podriamos darnos a nosotros mismos en la UE de vez en
cuando.

David-Maria Sassoli, autor. — (IT) Sefior Presidente, la situacion es muy grave. Creemos
que esta cuestion —de la que también estdn realizando un seguimiento los medios de
comunicacion europeos— debe ser abordada por la Unién Europea y por el Parlamento,
y también consideramos necesario instar a la Comisioén a que investigue al respecto, pues
se trata de una verdadera emergencia humanitaria.

En este caso, los Estados miembros deben hacer todo lo posible para tratar de ayudar a
estos refugiados a abandonar el territorio y pensamos que podrian ser aceptados en los
Estados europeos. Hacemos un llamamiento a la Comision para que haga todo lo posible
para llevar a cabo esta accién, incluyendo el uso de los fondos disponibles a través del
Fondo Europeo para los Refugiados.

Charles Tannock, autor. — Sefior Presidente, el Grupo ECR condena el espantoso trato
sufrido porlas victimas inocentes, principalmente de origen eritreo, de lo que es una forma
moderna de esclavitud infligida por los traficantes de personas. También acogemos con
beneplacito los esfuerzos realizados por el Gobierno de Egipto para investigar las denuncias
y garantizar la liberacién de los refugiados, pero también debemos centrarnos, en primer
lugar, en por qué estas personas huyen lamentablemente.

La respuesta es porque el régimen del Presidente de Eritrea Afewerki es uno de los mas
represivos del planeta. Cualquier persona que tenga la oportunidad de huir de su dictadura
asi lo hace, y algunos logran forjarse una vida mejor en cualquier otro lugar. Aquellos que
no son capaces de dejar Eritrea permanecen sujetos a un aislamiento indefinido en el ejército
o tienen que ganarse la vida en los margenes de una economia en bancarrota por afios de
guerra inttil con la vecina Etiopia, la corrupcion generalizada y la mala gestion de la
economia. Eritrea nunca ha celebrado elecciones nacionales.

Las recientes revelaciones del sitio web WikiLeaks revelan que los diplomaticos
estadounidenses describen a Afewerki como un lider cruel y desafiante. No tengo reparo
en decirlo publicamente. Debemos hacer todo lo posible por derrocar a este terrible tirano
de Africa, debemos poner fin a todas las ayudas que la UE preste a su régimen y debemos
suspender los privilegios del Acuerdo de Cotonti de los que goza su pais.

Cristian Dan Preda, autor.—(RO) Sefior Presidente, cada afio, hay miles de personas que,
impulsadas por la dificil situacién del Cuerno de Africa, tratan de cruzar la frontera entre
Egipto e Israel. Muchas de estas personas terminan, por desgracia, en manos de traficantes
beduinos. Estamos hablando de redes criminales que no tienen ningtin tipo de consideracion
con la dignidad humana, pues las vidas de estas personas se convierten en monedas de
cambio. De acuerdo con la informacién proporcionada por activistas de ONG que trabajan
para la proteccion de estos inmigrantes, se han pedido sumas increibles para la liberacion
de estas personas, a saber, hasta 8 000 d6lares.

Ciertamente, no podemos permanecer indiferentes ante el sufrimiento de estas personas
que se someten a un tratamiento de crueldad excepcional. Por otra parte, me gustarfa llamar
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su atencion sobre la situacion vulnerable de las mujeres, que son victimas de violaciones
unay otra vez. Al mismo tiempo, creo que debemos tener una actitud constructiva en este
caso. Esto significa que debemos reconocer los esfuerzos realizados por las autoridades
egipcias para su liberacion y, en particular, apoyar a este pais en la lucha contra la trata de
personas. Por tanto, no solo necesitamos palabras duras, sino también cooperacién y
acciones concretas en esta situacion tan compleja, a la que un solo Estado no puede hacer
frente.

Rui Tavares, autor.—(PT) Sefior Presidente, Sefiorias, la situacion de los refugiados eritreos
enlaactualidad en el desierto del Sinai es muy grave, como bien han descrito otros colegas.
Naturalmente, debemos tratar seriamente con los traficantes de seres humanos que
reteniendo actualmente a estos refugiados como rehenes y exigiendo rescates
extremadamente altos para liberarlos. Sin embargo, al mismo tiempo, también debemos
proteger a las victimas, porque no podemos querer solamente tratar a los traficantes con
dureza y olvidarnos de las victimas por completo. También tenemos que reconocer las
razones que los llevaron a estar en el desierto del Sinai: su ruta migratoria que solia ser a
través de Libia, pero los acuerdos entre Italia y Libia, y entre la UE y Libia, retratados tantas
veces aqui por la Comisiéon como una buena noticia, se traducen en esa gente que viene
—con razon— de lo que ha sido denominado como un «gran campo de concentracion» y
la «Corea del Norte de Africa» no tiene por donde correr.

Hay que actuar, pero no solo en Egipto, que claramente estd haciendo mucho menos de
lo que deberia, sino también en la propia Unién Europea. Para empezar, pido ala Comisién
Europea que envie rapidamente una delegacion a Egipto con el fin de averiguar cudl es la
situacién sobre el terreno. También hay que tomar medidas en todas nuestras otras
instituciones, pues los eritreos son un caso evidente de reasentamiento, una politica que
tenemos junto al Fondo Europeo para los Refugiados. Estos refugiados no pueden regresar
a Eritrea y no puede permanecer en un pais de trnsito: la tnica solucion es el
reasentamiento. Sefiorias, ssaben por qué no avanza el paquete de reasentamiento? Pues
no avanza porque, en mayo, el Parlamento ya habia hecho su parte del procedimiento de
codecision sobre el caso de reasentamiento, pero por la famosa disputa sobre los actos
delegados, el Consejo se negd a hacer su parte. Si se hubiera adoptado el paquete de
reasentamiento, ahora contarfamos con el procedimiento de emergencia que el Parlamento
introdujo en el informe que yo mismo redacté y que se adoptd aqui con 500 votos: la
Comision Europea podria ser capaz de poner en marcha un procedimiento de emergencia
para reasentar a estos refugiados. Como el Consejo no hizo su parte en lo que nosotros
debemos denominar «un procedimiento de coindecision», estas personas estan en el desierto
del Sinai y squién sabe por cudnto tiempo? Este procedimiento de coindecision tiene
consecuencias para las vidas reales de personas reales y ya es hora de que el Consejo haga
la parte que le corresponde.

Barbara Lochbihler, autora. — (DE) Sefior Presidente, gracias a una llamada telefénica
entre un sacerdote de Eritrea en Italia y en un rehén de Eritrea, el ptiblico europeo se enterd
de que inescrupulosos traficantes de seres humanos ahora estin amenazando con disparar
alos rehenes eritreos retenidos si no se paga el rescate. Los secuestradores no han mostrado
escripulos y ya han golpeado o disparado a algunas personas.

Este brutal crimen ha hecho que se preste mds atencion a lo que estd sucediendo en la
frontera entre Egipto e Israel, una zona en la que cada vez mas refugiados se encuentran
varados al intentar entrar en Europa o Israel, pero a falta de los documentos necesarios.
Hay una zona de exclusion militar en el lado egipcio. Cualquiera que entre en esta zona
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tendrd que rendir cuentas ante un tribunal militar. Segiin el Observatorio de Derechos
Humanos, se ha disparado al menos a 85 refugiados desarmados desde 2007 al intentar
cruzar la frontera. El Gobierno de Israel habla de mds de 1 000 inmigrantes que intentan
entrar en su pais sin papeles todos los meses y, por ello, ha empezado a aumentar la
seguridad y el control a lo largo de la frontera. Asimismo, se ha instaurado un gran
campamento de detencion en el desierto del Negev.

Hacemos un llamamiento a los Gobiernos pertinentes para que cooperen con la Agencia
de las Naciones Unidas para los Refugiados y para garantizar la proteccion y los derechos
delos refugiados en sus fronteras. Sin embargo, nosotros también reconocemos claramente
que nosotros, en Europa, somos responsables del destino de aquellos inmigrantes a los
que echamos para atrds en nuestras fronteras exteriores y que no logran volver a sus hogares,
sufriendo violaciones de los derechos humanos, como es el caso de los refugiados eritreos.

Filip Kaczmarek, en nombre del Grupo PPE. — (PL) Sefior Presidente, la situacion de los
refugiados eritreos en el Sinai es tragica. Ellos buscan una vida mejor, pero a menudo se
encuentran con la muerte, la tortura y la opresion. Son explotados y estafados. Las
autoridades egipcias estdn tratando de luchar contra el problema de la trata de seres
humanos, pero su respuesta no siempre es eficaz. Debemos ayudar a los refugiados, los
rehenes y todos aquellos que necesitan nuestra ayuda. Debemos apoyar a las autoridades
israelies y egipcias en su lucha contra la trata de personas.

También cabe pensar en las razones que hay detrds de estos peligrosos acontecimientos.
Creo que debemos ayudar a mejorar la situacion de la propia Eritrea y de otros paises del
Cuerno de Africa, pues la mejora de la situacion en los paises africanos puede reducir la
presién migratoria. No vamos a resolver el problema mediante la lucha contra los males
sociales derivados de la migracién. Solo podemos limitar los efectos menos deseables, y
la medida en que se apoderan de la determinacién de los refugiados. Les pido que apoyen
la propuesta de resolucion del Grupo del Partido Popular Europeo (Demécrata-cristianos).
Estamos convencidos de que nuestra propuesta de resolucion es una mejora de la resolucion
conjunta en este caso.

Ana Gomes, en nombre del Grupo SED. — (PT) Sefior Presidente, Egipto no estd haciendo
la vista gorda ante la horrible trato y la explotacion de los refugiados africanos tratando
de escapar de sus paises por el Sinai para llegar a Israel, especialmente Somalia y Eritrea.
Egipto también los deporta, incluso a pesar de que los califican como refugiados y
solicitantes de asilo, pues proceden de un pais inmerso en una lucha terrible con terrorismo
y sin derecho ni orden, o de otro —Eritrea— es uno de los paises mds opresivos y tiranos
del mundo. De hecho, las autoridades egipcias estan practicando una politica de disparar
amatar y 85 inmigrantes han muerto en el Sinai desde 2007, segtn un informe elaborado
por el Observatorio de Derechos Humanos.

Instamos a las autoridades egipcias a que cumplan con sus obligaciones en materia de
derechos humanos y en lo que se refiere particularmente a inmigrantes y refugiados, y a
que colaboren con el Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados.
También instamos a las autoridades europeas a que hagan lo mismo y que apoyen
plenamente lo que ha dicho el sefior Tavares acerca de esta cuestion en relacion con la
posibilidad del reasentamiento.

Judith Sargentini, en nombre del Grupo Verts/ALE. — (NL) Sefior Presidente, Sefiorias,
seamos honestos. Las resoluciones, tal y como estan redactadas actualmente, son una
version aguada de lo que pusimos en marcha a principios de la semana.
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Volvamos a ser claros: «La situacion es grave». También estamos poniendo de relieve el
hecho de que los refugiados eritreos estdn siendo retenidos como rehenes en el Sinai. Sin
embargo, no estamos preparados para discutir las relaciones entre Italia y Libia y el cierre
de Europa alos inmigrantes, como consecuencia de que los refugiados politicos han tenido
que huir a otros lugares. Ellos ahora tienen que emprender rutas que son incluso mas
peligrosas que las anteriores.

Cualquier persona que deja de Eritrea se convierte automdticamente en un refugiado
politico, porque es imposible volver atrds y, si asi lo hiciera, pondria en peligro a sus
familiares. Lo que me duele es que nosotros, en esta Camara, no estemos dispuestos a decir:
si Europa quiere protegerse desesperadamente de los inmigrantes, tiene que abrir sus
embajadas en Eritrea para facilitar a la gente la solicitud de asilo; sin embargo, no se nos
permite incluir esa propuesta en esta resolucion.

Cuando escucho el Grupo del Partido Popular Europeo (Demdcrata-cristianos) hacer
referencia a todas las cosas que tienen que pasar en Egipto, entonces pienso: qué es lo que
tenemos que hacer y cdmo podemos negarnos a rechazar a esas personas que estan en
peligro aqui, simplemente porque seamos reticentes a asumir la responsabilidad? Estamos
prohibiendo la entrada ala gente y, al hacerlo, estamos poniendo vidas humanas en peligro.

Jaroslav Paska, en nombre del Grupo EFD. — (SK) Sefior Presidente, la frontera del Sinai se
ha convertido en una ruta por la que miles de eritreos huyen de su pais con miras a conseguir
una vida mejor.

En su peregrinacion ilegal en busca de la libertad, sin embargo, dependen de la ayuda de
contrabandistas que estdn dispuestos, a cambio de un precio, a ayudar a los refugiados a
cruzar la frontera del Sinaf, incluso sin la documentacién necesaria. En este comercio ilegal,
los refugiados que caen en las garras de las mafias que trafican no tienen casi ni un solo
derecho, y dependen de las vicisitudes del destino y de los caprichos de aquellos en cuyas
manos, a cambio de una cantidad, han confiado sus destinos.

La muerte de siete refugiados eritreos asesinados en la frontera entre Egipto e Israel nos
revela algo de la situacion desesperada de los refugiados que viajan ilegalmente en busca
delalibertad. Seforias, por tanto, es bastante justo que nos impliquemos en encontrar una
soluci6n a este problema y que, junto con los Gobiernos de los paises afectados, ayudemos
a encontrar una solucion civilizada al problema de los refugiados eritreos.

Monica Luisa Macovei (PPE). — Sefior Presidente, el 7 de diciembre, la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados expresé su preocupacion sobre
el hecho de que contrabandistas beduinos estaban reteniendo como rehenes en el Sinai a
unos 250 refugiados eritreos.

Somos conscientes de que estos refugiados se vieron obligados a pagar una cantidad
especifica de dinero por su deseo de vivir en mejores condiciones. Segtin se informa, meten
alos refugiados en contenedores en el desierto y les golpean con frecuencia. La actitud del
Gobierno de Eritrea en si es alarmante: en lugar de proteger a sus ciudadanos, los considera
disidentes no deseados.

Solicitamos una accién conjunta y rapida, principalmente por parte de Egipto e Israel, para
detener a los traficantes, para desmantelar esta red de delincuencia organizada y, como no,
para fortalecer los esfuerzos destinados a proteger a los refugiados actuales y futuros
mediante la aplicacion de las normas y disposiciones de la Oficina del Alto Comisionado
de las Naciones Unidas para los Refugiados.
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Elena Bisescu (PPE). —(RO) Sefior Presidente, desde el principio, quiero hacer hincapié
en que apoyo sin reservas la resolucién presentada por el Grupo del Partido Popular Europeo
(Democrata-cristianos). A pesar de la claridad del texto, no se ha alcanzado ningtin acuerdo
con los otros grupos para la adopcion de una resolucién comdn, un hecho que resulta
lamentable. La situacién en el Cuerno de Africa es alarmante. Esta regién se ha convertido
en uno de los centros de acciéon importantes de los grupos de delincuencia organizada,
dado el elevado transito de inmigrantes africanos que tiene lugar en esta zona.

Los 250 rehenes han sufrido un trato inhumano y degradante, y su situacién estd
empeorando. Por otra parte, no existen las condiciones previas para una liberacién
inminente, pues las familiares de los rehenes no pueden pagar las sumas solicitadas. Por
lo tanto, el Parlamento Europeo deberia enviar un claro mensaje para su liberacion. Hay
que adoptar medidas urgentes contra las organizaciones delictivas, hay que llevarlas ante
la justicia y, ademads, los campamentos de tortura deben cerrarse permanentemente.

Csandd Szegedi (NI). — (HU) Sefior Presidente, Sefiorfas, por supuesto, yo condeno
profundamente la forma en que se trata a los refugiados eritreos, y también por supuesto,
apoyo el hecho de que la Unién Europea debe adoptar medidas para solucionar la situacion
de estos refugiados lo mds pronto posible. Sin embargo, la direccion formulada en este
informe es, por decirlo simplemente, un callejon sin salida. Considero que hay dos puntos
totalmente desconcertantes. El hecho de que hayamos creado un fondo para ayudar a estos
refugiados me parece totalmente aceptable en tal medida que hay actualmente millones
de personas en la UE que viven en la extrema pobreza y con una inseguridad existencial.
Mas de tres millones de personas en Hungria viven por debajo del umbral de la pobreza,
la mayoria de los jubilados no pueden darse el lujo de pagar por sus medicamentos y, como
cuestién de hecho, esta tendencia ha aumentado en toda Europa. Por lo tanto, primero
debemos tratar de ayudar a los ciudadanos europeos al mismo tiempo que expresamos
nuestra empatia con los refugiados, por supuesto. La otra cuestion es que los Estados
miembros deben admitir a los refugiados de forma voluntaria. ;Cudndo se daran cuenta
de que la UE estd saturada de inmigrantes? La UE debe actuar como un mediador entre
Eritrea y los refugiados de Eritrea para garantizar una vuelta a casa segura.

Corina Cretu (S&D). - (RO) Sefior Presidente, la gran mayoria de los ciudadanos de
Eritrea que ahora se pueden encontrar en el desierto del Sinaf han huido de la forma de un
régimen opresivo y, como tal, deben ser considerados como refugiados de acuerdo con
las normas de las Naciones Unidas. Por lo tanto, creo que tenemos que insistir en que Egipto
cumpla con sus obligaciones internacionales para prestarles asistencia. Sin embargo, el
asunto de mayor preocupacion, creo, es el trato inhumano al que son sometidos estos
inmigrantes cuando son retenidos como rehenes en el desierto a la espera de un rescate.
En particular, las denuncias de violaciones por docenas de mujeres se estan revelando y
deben movilizar a la comunidad internacional.

De la misma manera, la trata de personas en Africa ha alcanzado proporciones alarmantes.
Decenas de inmigrantes fueron asesinados por los servicios de seguridad egipcios en los
tultimos afos al intentar cruzar la frontera ilegalmente para llegar a Israel. Creo que la trata
de personas en esta zona debe combatirse con otros métodos, y creo que el acceso por
parte de la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados es
necesario a fin de garantizar la asistencia vital para estas personas.

Zbigniew Ziobro (ECR). —(PL) Sefior Presidente, los refugiados de Eritrea estdn en una
situacion tragica. Al considerar esta tragedia, sin embargo, también debemos recordar la
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razo6n de esta situacion. El quid de la cuestion es que en Eritrea se violan ampliamente los
derechos humanos fundamentales. La persecucion masiva se practica a gran escala, con
oponentes politicos, cristianos y también con miles de personas de a pie como victimas
de estos actos. Esta es la verdadera razén que yace detrds del tragico problema que estamos
discutiendo hoy, y es por eso que tenemos que hacer todo lo posible para cambiar la politica
de la UE con respecto a las autoridades de Eritrea, mds atn si tenemos en cuenta que el
actual lider del pais fue muy bien acogido en Bruselas por la Comision Europea en 2007,
a pesar de que es responsable del sufrimiento tan terrible de tanta gente, que les obliga a
huir y causa incluso mds tragedias de este tipo. Por esta razon, es hora de aplicar una politica
pragmadtica y decisiva contra este tirano.

Andris Piebalgs, Miembro de la Comision. — Sefior Presidente, la Comisién comparte las
preocupaciones del Parlamento Europeo. Los informes recibidos hablan de varios cientos
de refugiados, procedentes de Eritrea, Etiopia, Suddn y Somalia, que aparentemente estin
retenidos como rehenes en el Sinai por traficantes que piden un alto precio a cambio de
su liberacion.

Desde la primera notificacién, hemos estado siguiendo el caso, definiendo los hechos,
evaluando la situacién y adoptando medidas adecuadas. La delegacion de la Union Europea
en El Cairo tiene estrechos contactos con las organizaciones locales de la sociedad civil y
sirve de enlace con el representante regional de El Cario del Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados.

Hay muchos siguiendo el caso. En coordinacién con las embajadas de los Estados miembros
de la UE, nos hemos puesto en contacto con el Ministerio egipcio de Asuntos Exteriores.
La UE ha expresado nuestras preocupaciones, asi como nuestra firme conviccién de que
las autoridades egipcias deben adoptar medidas apropiadas para liberar a estas personas y
proporcionarles la proteccién adecuada. Hay informes sobre las investigaciones en curso
destinadas a encontrar a los grupos de refugiados, y esperemos que las cosas estén mas
claras en los préximos dias.

Este caso no es la tinica causa de preocupacion. Los inmigrantes y los refugiados en Egipto
todavia sufren muchas carencias en materia de proteccion. Los sucesos mds graves se
registran en el Sinai. Muchos inmigrantes con la intencién de cruzar a Israel a través de la
frontera del Sinai son objeto de abusos y malos tratos. Hemos planteado esta cuestiéon
varias veces con nuestros homoélogos de Egipto en el marco de las reuniones regulares del
subcomité en las que hemos hablado sobre las cuestiones de inmigracién o sobre asuntos
politicos, incluidos los derechos humanos.

La dltima ocasion en que el punto se plante6 fue en la reunion del Comité de Asociacién
UE-Egipto el 14 de diciembre en El Cairo. La UE ha invitado regularmente a las autoridades
egipcias a mejorar la calidad de la asistencia y la proteccion ofrecida a los solicitantes de
asilo y refugiados, y ha ofrecido asistencia financiera y técnica para este proposito. La UE
también ha invitado a las autoridades egipcias a asegurar que el principio de la no
deportacion se observe para todos los inmigrantes que necesitan proteccion internacional,
incluidos los eritreos.

La UE ha solicitado que se dé plena autorizacién a la Oficina del Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados a fin de que pueda aplicar su mandato en todo el
territorio egipcio, incluida la regién del Sinai. Se han producido algunos acontecimientos
positivos que hay que destacar. En la primavera de este afio, Egipto aprob6 una nueva
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legislacion por la que penaliza la trata de seres humanos y por la que también protege a
sus victimas.

Otro hecho positivo fue la aprobacién de una Ley de Trasplantes, que tipifica como delito
el trafico de 6rganos. Esperamos que la administracion egipcia ahora adopte medidas
eficaces para garantizar la aplicacion eficaz de este marco juridico, y hemos ofrecido nuestra
cooperacion en este dmbito.

Vamos a seguir apoyando la labor de la Oficina el Alto Comisionado de las Naciones Unidas
para los Refugiados y las organizaciones de la sociedad civil a fin de garantizar mejores
condiciones de vida, asi como la proteccion legal adecuada, paralos inmigrantes y refugiados
que viven en el pais. Vamos a permanecer atentos a la evolucion del caso de los refugiados
retenidos en el Sinai y seguiremos manteniendo el contacto con las autoridades egipcias
para este fin.

Espero realmente que se encuentre una rapida solucién a este caso y lamento las muertes
de las ocho personas registradas hasta el momento.

Rui Tavares (GUE/NGL). - Sefior Presidente, el Comisario ha leido su tan elaborada
respuesta como si nadie se hubiera dirigido a la Comision para plantear puntos concretos.

Presidente. — Ha solicitado hablar sobre el Reglamento, asi que, debe hablar sobre eso y
no sobre otra cosa.

Rui Tavares (GUE/NGL). - Sefior Presidente, por supuesto, es una cuestion de orden.
En particular, hemos preguntado a la Comision si enviaria una delegacion a Egipto para
que evaluara la situacién sobre el terreno. La Comisiéon podria por lo menos pedir la
realizacion del reasentamiento. La codecision le dard competencias...

(El Presidente interrumpe al orador)

Presidente. —Me temo que esa no es una cuestion de orden. Naturalmente, usted es libre
de hacer esta pregunta a la Comision y la Comision puede decidir si desea responderle. De
lo contrario, este asunto no entra en el Reglamento.

Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar al término del debate.
11. Aprobacion del Acta de la sesion anterior: véase el Acta
12. Turno de votaciones

Presidente. —De conformidad con el orden del dia, se procede a la votacion.

( Para los resultados y otros detalles de la votacion: véase el Acta )
12.1. Malasia: la practica del castigo corporal (B7-0708/2010)

— Antes de la votacion:

Cristian Dan Preda (PPE). —(RO) Sefior Presidente, antes de proceder a la votacion, me
gustaria pedir en nombre de mi Grupo que en la votacion sobre la situacion de los refugiados
eritreos, abandonemos la votacion nominal de resolucién comun y solicitemos una votacion
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nominal para la resolucién propuesta por el Grupo del Partido Popular Europeo
(Democrata-cristianos).

Presidente. — Ustedes han escuchado la solicitud de su colega. Si no hay objeciones, se
procedera en la forma sugerida. No hay objeciones.

12.2. Uganda: la Ley Bahati y la discriminacién contra el colectivo LGBT
(B7-0709/2010)

12.3. Refugiados eritreos retenidos como rehenes en el Sinai (B7-0712/2010)

— Antes de la votacion del apartado 7:

Carlo Casini (PPE). —(IT) Sefior Presidente, Sefiorias, la enmienda tiene por objeto hacer
que nuestras decisiones sobre las acciones de Egipto sean mds incisivas. No se trata solo
de reconocer que Egipto al menos ha hecho algo, sino de pedirle que intervenga rapida e
inmediatamente para liberar a estos rehenes, instando al pais a no utilizar la fuerza letal
para echar para atrds a las personas que intenten cruzar el Sinai. La Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados también tiene la responsabilidad
de ponerse en contacto inmediatamente con las personas que estan retenidas como rehenes
actualmente.

«Insta alas autoridades egipcias a que adopten todas las medidas necesarias para garantizar
laliberacion de los eritreos retenidos como rehenes, eviten el recurso a armas letales contra
los migrantes que cruzan las fronteras del pais, protejan su dignidad, asi como su integridad
fisica y psicoldgica, y se aseguren de que los migrantes detenidos tengan la posibilidad de
ponerse en contacto con el ACNUR y den a esta organizacion acceso a todos los solicitantes
de asilo y refugiados en custodia estatal».

(Se acepta la enmienda oral)
— Después del apartado 7:

David-Maria Sassoli, autor. — (IT) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustaria afiadir un
apartado a la resolucion, que nos parece importante y que no afectard demasiado a la
estructura de la misma. Se refiere al apartado 9 de la resolucién conjunta.

Voy a leerlo: «Pide a los Estados miembros que aborden esta emergencia humanitaria a
través del reasentamiento voluntario en la UE de todos los solicitantes de asilo implicados
en esta crisis; pide a la Comision Europea que coordine esta operacién y recurra a los fondos
disponibles a través del Fondo Europeo para los Refugiados».

Carlo Casini (PPE). - (IT) Sefior Presidente, me gustarfa preguntar a la persona que
propone la enmienda que aclare una cuestion.

Segun el texto que haleido, la intervencion necesaria implica a todos aquellos que soliciten
el derecho de asilo. Yo, en su lugar, dirfa «todos los que tengan derecho de asilo», porque
«todos los solicitantes» es demasiado peligroso, pues se corre el riesgo de que todos puedan
solicitar el derecho de asilo.

Al contrario, mediante la coordinacion de esta enmienda con la intervencion de la Oficina
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados, serd esta tltima la que
evaluard esta cuestion.
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En cualquier caso, debo pedir a la persona que ha propuesto la enmienda que la modifique
segin proceda para incluir «todos los que tengan derecho de asilo».

Presidente. —Me consta que el 10 % es suficiente. Sin embargo, con eso no habria sido
suficiente en este caso. De todos modos, lo he preguntado por adelantado y ha tenido
mucho tiempo. Ahora vamos a votar sobre esta enmienda.

(Se acepta la enmienda oral)

13. Correcciones e intenciones de voto: véase el Acta

14. Posiciones del Consejo en primera lectura: véase el Acta

15. Decisiones relativas a determinados documentos: véase el Acta
16. Presentacion de documentos: véase el Acta

17.Declaraciones por escrito que figuran en el registro (articulo 123 del Reglamento):
véase el Acta

18. Transmision de los textos aprobados por el Parlamento Europeo durante la
presente sesion: véase el Acta

19. Calendario de las préximas sesiones: véase el Acta
20. Interrupcion del periodo de sesiones

Presidente. — Declaro interrumpido el periodo de sesiones del Parlamento Europeo. En
vista de las condiciones meteoroldgicas, me gustaria desear a mis colegas un feliz viaje de
regreso. Les deseo a todos una Feliz Navidad y un buen comienzo para el nuevo afio, que
espero que sea un prospero 2011.

(Se levanta la sesion a las 16.35 horas)
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ANEXO (Respuestas escritas)

PREGUNTAS AL CONSEJO (La Presidencia en ejercicio del Consejo de
la Union Europea es el anico responsable de estas respuestas)

Preguntan® 1 formulada por Bernd Posselt (H-0568/10)

Asunto: Multilingiiismo en regiones fronterizas

¢Como valora el Consejo el éxito de los programas de la UE en favor de la cultura en las
regiones fronterizas, particularmente en lo referente al apoyo del multilingtiismo y la
promocion de las lenguas vecinas en guarderias y escuelas?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) Si bien la responsabilidad primaria del contenido de la ensefianza, y por tanto de la
eleccién de idiomas impartidos y del nivel al que se ensefian, recae Ginicamente sobre los
Estados miembros, cabe sefialar que el Consejo siempre ha respaldado todas aquellas
iniciativas y medidas que tengan como objetivo la promocion del aprendizaje de idiomas
y de la diversidad lingiiistica. Dichas iniciativas y medidas incluyen el subprograma
transversal contemplado en el programa de aprendizaje permanente que establece la
Decisién n° 1720/2006CE del Parlamento Europeo y del Consejo ' ; la Recomendacién
de 2006 sobre las competencias clave para el aprendizaje permanente ©), en la que destaca
sobre todo la comunicacion en lenguas extranjeras; las conclusiones sobre multilingiiismo

adoptadas por el Consejo en mayo de 2008 ) ; y la Resolucién del Consejo de 21 de

noviembre de 2008 relativa a una estrategia europea en favor del multilingiiismo ® .

Ademds, se recuerda a Su Sefioria que, en virtud del apartado 5 del articulo 15 del arriba
mencionado programa de aprendizaje permanente, la Comision deberd presentar al
Parlamento Europeo, al Consejo, al Comité Econdémico y Social Europeo y al Comité de
las Regiones un informe provisional de evaluacion sobre los aspectos cualitativos y
cuantitativos de la aplicacién del programa, que incluya un andlisis de los resultados
alcanzados, el 31 de marzo de 2011.

* *
Pregunta n® 2 formulada por Georgios Papanikolaou (H-0571/10)
Asunto: Contribucion de la cultura al producto nacional bruto

El programa de la Presidencia belga hace especial referencia a la importancia que esta
concede al desarrollo potencial de la industria cultural, asi como a la contribucion de la

DOL 327 de 24.11.2006, p. 45.
DO L 394 de 30.12.2006, p. 10.
DO C 140 de 6.6.2008, p. 14.
DO C320de 16.12.2008, p. 1.

>
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cultura al producto nacional bruto de los Estados miembros. En particular, indica que en
este semestre, el Consejo prestara especial atencion a las politicas de desarrollo y apoyo de
las iniciativas de la industria cultural, concretamente cuando estas provengan de pequefias
y medianas empresas.

Considerando ademads que la crisis econdmica requiere la valorizacion de sectores de
crecimiento innovadores y relativamente poco explotados:

¢Estima el Consejo que ha sido satisfactorio el desarrollo experimentado durante la
Presidencia belga en el dmbito del apoyo y la incentivacién de la industria cultural y de las
pequerias y medianas empresas activas en ese sector?

¢Dispone de datos precisos sobre la tasa de participacién de este sector en el PNB de los
Estados miembros? ¢En qué Estados miembros contribuye de manera significativa la
industria cultural al PNB?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) La Presidencia belga indic6 en su programa semestral que tenia la intencion de destacar,
en el contexto de la Estrategia Europa 2020, el potencial que tienen las industrias culturales
y creativas y la contribucién que estas hacen al producto nacional bruto (PNB), al
crecimiento y al empleo en Europa. El 18 de noviembre, el Consejo aprobd el Plan de
trabajo en materia de cultura, por el que se definen las prioridades en este dmbito para los
proximos cuatro afos, entre ellas las industrias culturales y creativas. Ademds, la Presidencia
celebré en octubre una reunién informal de los Ministros de Cultura sobre el tema de las
industrias culturales y creativas, durante la cual los ministros subrayaron que las estrategias
y medidas que se adopten en la UE para dichas industrias han de tener en cuenta a las
pequeflas y medianas empresas (PYME), en la medida en que representan a la mayoria de
empresas del sector. El Consejo aprobé el 26 de noviembre una serie de conclusiones sobre
la Iniciativa emblematica de Europa 2020 - Unién por la innovacién. En las conclusiones
se reconoce que los sectores de la cultura y la creatividad suponen una importante fuente
de innovacion tecnoldgica y no tecnoldgica y que se debe liberar plenamente todo su
potencial.

Si bien el Consejo no cuenta con estadisticas propias al respecto, segtn el Libro Verde

«Liberar el potencial de las industrias culturales y creativas»\*’, hay estudios recientes sobre
las industrias culturales y creativas que confirman que estas emplean aproximadamente a
cinco millones de personas en toda la UE y que contribuyen con alrededor del 2,6 % al PIB
dela UE. Ademds de su contribucion directa al PIB, las industrias culturales y creativas son
también un vector importante en otros muchos sectores de la economia. Eurostat estd
recopilando ahora estadisticas mas detalladas y armonizadas a través del proyecto
«ESSnet-culture» a fin de evaluar con mds precision cudl es la importancia econémica de
las industrias culturales y creativas. Estd previsto publicar los resultados de dicho proyecto
a finales de 2011.

©) Doc.9073/10.
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* *

Preguntan® 3 formulada por Sein Kelly (H-0576/10)

Asunto: Resultados de Canciin

¢Podria el Consejo comentar los resultados de las negociaciones sobre el clima mantenidas
en Cancun? ;Qué acciones prevé el Consejo para los proximos doce meses sobre la base
de Canctn?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) Tras tres afios de negociaciones sobre el Plan de Accién de Bali, la Conferencia sobre
el Cambio Climatico de Canctin supuso un importante paso para alcanzar un nuevo acuerdo
internacional sobre el clima.

De hecho, la Conferencia de Canctin logré adoptar decisiones que, en primer lugar, hacen
posible la accion inmediata sobre el terreno y, en segundo lugar, fijan las bases para
establecer un acuerdo internacional a partir de 2012, que tenga como firme objetivo
mantener el aumento de las temperaturas mundiales por debajo de 2°C, en comparacién
con los niveles preindustriales.

Con respecto alos dmbitos en los que tomar acciones inmediatas, cabe sefialar la adaptacion
al cambio climadtico, la tecnologia, la lucha contra la deforestacion y la financiacion.

Se ha aprobado el Marco de Adaptacién de Cancin y se ha establecido un comité de
adaptacion que refuerce toda accién consistente de adecuacion al cambio climatico, cuyo
objetivo sea mitigar los efectos de los cambios que ya hayan tenido lugar. Este nuevo
organismo deberad servir para asistir a los paises que son mds vulnerables ante el cambio
climatico.

También se ha puesto en marcha una nueva estructura tecnoldgica de ayuda a las actividades
de mitigacion (reduccién de los gases de efecto invernadero) y adaptacion al cambio
climatico. A fin de facilitar la ejecucion de acciones en este dmbito, se han creado dos
nuevos Organos: el Comité Ejecutivo de Tecnologia y el Centro y Red de Tecnologia del
Clima. Es de esperar que estos nuevos entes sigan promoviendo de forma mds eficaz el
despliegue, la divulgacion y la transferencia de investigacion y tecnologia.

Ademis, se ha creado un sistema para combatir la deforestacion. Los incentivos financieros
tendran que aplicarse en funcion de las estrategias o planes de accion nacionales de los
paises en desarrollo.

Por dltimo, se ha establecido un Fondo Ecoldgico para el Clima que ayude a alcanzar el
objetivo de proporcionarlos 100 000 millones de d6lares estadounidenses comprometidos
para los paises en desarrollo en 2020.

No obstante, Canctin es tan solo el comienzo. Los textos de Canctin sientan las bases para
un futuro acuerdo internacional posterior a 2012, refuerzan el sistema de transparencia
para los paises desarrollados y establecen los principios de dicho sistema para los paises
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en desarrollo. El gran debate que proseguird el proximo afio alude a la forma juridica: la
cuestion es si va a ser posible convencer a todos los paises desarrollados que son parte del
Protocolo de Kioto de que acuerden un segundo periodo de compromiso y si los Estados
Unidos y los principales paises emergentes aceptaran un nuevo instrumento juridico en
virtud de la convencién.

Durante el proximo afio, el Consejo comenzara a aplicar los resultados y se centrara en
que este proceso pase a ser un marco internacional vinculante que pueda negociarse en
Durban (Sudafrica). Por encima de todo, va a ser necesario garantizar que los esfuerzos
que realicen las diversas partes concuerden verdaderamente con el objetivo de los 2°C.

Se informard con regularidad al Parlamento Europeo del estado de las negociaciones.

X

* *

Preguntan® 4 formulada por Jim Higgins ( H-0578/10)

Asunto: Fin de la estigmatizacién de la demencia en Europa

Hay 38 000 personas en Irlanda con demencia y se prevé que esta cifra se duplique en
2026, en linea con el envejecimiento de nuestra poblacién. Hay mas de 50 000 cuidadores
de enfermos de demencia y se calcula que 100 000 personas estan directamente afectadas
por la demencia, que se ven obligadas a ver que sus seres queridos sufren exclusién social
y discriminacién.

¢Como piensa actuar el Consejo con el fin de sensibilizar con respecto a la demencia y
trabajar hacia el fin de su estigmatizacion?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) Con fecha de 3 de junio de 2003, el Consejo adopt6 una serie de conclusiones sobre
el combate de la estigmatizacion y la discriminacion relacionadas con las enfermedades
mentales. En dichas conclusiones, el Consejo invita a los Estados miembros a prestar
especial atencion al impacto que tiene la estigmatizacion y los problemas vinculados a la
discriminacion a causa de las enfermedades mentales en todos los grupos de edad, y a
garantizar que se reconozcan tales problemas, asi como a tomar medidas para combatir
la estigmatizacion y promover la inclusion social mediante una alianza y didlogo activos
con todas las partes interesadas. El Consejo invita también a la Comisién a que otorgue
una atencion especial a la colaboracién activa en todas las politicas y acciones pertinentes
dela Comunidad, en concreto a aquellas actividades que estén relacionadas con el empleo,
la no discriminacion, la proteccion social, la educacion y la salud, a fin de que disminuya
la estigmatizacion y la discriminacion vinculadas a las enfermedades mentales.

Puesto que el tipo mds habitual de demencia en el seno de la Union Europea es la enfermedad
de Alzheimer (70 % delos casos), el 26 de septiembre de 2008 el Consejo adopt6 una serie
de conclusiones sobre un compromiso comun de los Estados miembros para combatir las
enfermedades neurodegenerativas, en particular el Alzheimer.
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La conferencia de alto nivel de la UE que lleva por titulo Juntos por la salud mental y el
bienestar» se celebrd en Bruselas el 13 de junio de 2008. Durante dicha conferencia, se
lanz6 el Pacto Europeo por la Salud Mental y el Bienestar, cuyo resultado consistié en la
creacion de un marco de la UE para la cooperacion en materia de salud mental, contexto
en el que se toman acciones en cinco esferas prioritarias. A lolargo de 2010 tuvieron lugar
dos conferencias temdticas sobre dichas esferas: «La salud mental y el bienestar de las
personas mayores» (Madrid, 28-29 de junio de 2010) y <Promover la inclusién social y la
lucha contra el estigma» (Lisboa, 8-9 de noviembre de 2010), copatrocinadas por la
Comisién y los Estados miembros.

Hace tan solo unos dias, el 25 y 26 de noviembre de 2010, la Presidencia belga organizé
en Bruselas una conferencia de alto nivel sobre la demencia, en relacién con la esfera
prioritaria de la salud mental de las personas mayores. Supuso la continuacién a la
conferencia celebrada en octubre de 2008 sobre la lucha contra el Alzheimer y otras
enfermedades conexas, organizada por la Presidencia francesa, de acuerdo con la

comunicacion emitida en 2009 por la Comisiéon Europea con respecto a una iniciativa

europea sobre la enfermedad de Alzheimer y otras demencias '?.

%

* *

Preguntan® 5 formulada por Georgios Koumoutsakos ( H-0580/10)

Asunto: Manera de atraer, conservar y formar a la gente de mar

La contribucion de la navegacion europea a la recuperacion de la economia es algo conocido
eimportante. Ahora bien, la competitividad de la Unién Europea en este dambito se enfrenta
a un gran numero de desafios. Uno ellos, quizds el mayor, es la capacidad para atraer una
mano de obra cualificada y suficiente hacia las profesiones maritimas. Para garantizar un
elevado nivel de conocimiento, se necesita una politica coherente que incite a los jovenes
a orientarse hacia las profesiones maritimas y a permanecer en ellas. La calidad de la
profesién no es sélo un objetivo, también es la condicion indispensable para la
competitividad del sector maritimo europeo. Sin embargo, el nimero cada vez menor de
gente de mar en Europa y la disminucién de la experiencia en la profesién constituyen una
verdadera amenaza para este sector y las profesiones maritimas. En este contexto, se
pregunta al Consejo:

¢Ha examinado la Presidencia la manera de atraer, conservar y formar a la gente de mar y
de mejorar su calidad de vida? ;Considera que tendria que promover mds esta cuestion,
integrandola en su programa de trabajo?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de caracter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) En el ambito al que alude la pregunta de Su Sefioria, el Consejo no puede legislar sin
una propuesta de la Comision. El Consejo examinard toda propuesta potencial de la
Comision al respecto.

(10) Véase doc. 12392/09.
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* *

Preguntan® 6 formulada por Vilija Blinkeviciaté ( H-0583/10)

Asunto: Disponibilidad de libros en formato accesible para las personas con
discapacidad visual y los disléxicos

Millones de ciudadanos europeos tienen problemas de lectura. Se trata de personas ciegas
o con dislexia que no pueden leer de forma normal. Es necesario poner a disposicion de
estas personas libros en formatos accesibles, como cintas de audio, braille o caracteres
agrandados. Lamentablemente los libros presentados en estos formatos rara vez interesan
a los editores, ya que solo el 5 % de las publicaciones en el mundo estan disponibles en
formatos accesibles para las personas con discapacidad visual.

¢No considera el Consejo que, para cambiar esta situacion, habria que modificar las leyes
internacionales sobre derechos de autor para permitir, en el respeto de la legislacion,
compartir las colecciones de libros en toda la Union Europea y fuera de sus fronteras? Esto
permitirfa a las personas que tienen problemas de lectura, pero conocen una lengua de la
Union, leer libros dentro y fuera de la Unién Europea. ;Qué opina el Consejo de la idea de
presentar una propuesta legislativa especifica sobre la puesta a disposicion de libros en
formato adecuado para las personas con discapacidad visual y los disléxicos, que tenga
cardcter vinculante y anime a los Estados miembros de la Unidn y a los terceros paises a
intercambiar libros publicados en formatos accesibles para las personas con discapacidad?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) Con respecto a la cuestion de indole general sobre la igualdad de trato de las personas
con discapacidad, en junio de 2010 el Consejo adopté una resolucién relativa a un nuevo

marco europeo de la discapacidad ', en la que se concluye, inter alia, que el acceso al
empleo, a bienes y servicios, a la educacion y a la vida social y puablica, entre otras esferas,
constituye un requisito previo para una plena integracion de las personas con discapacidad

en la sociedad '? . En este sentido, el Consejo estd estudiando en estos momentos una
propuesta de directiva del Consejo, presentada por la Comision, para la aplicacion del
principio de igualdad de trato entre las personas, independientemente de su religién o
creencia, discapacidad, edad u orientacion sexual, con el objetivo de garantizar la igualdad
de trato en ambitos distintos al del empleo y en la que se contemple el acceso a los bienes
y servicios.

Mds concretamente, en relacién a las obras que son accesibles a las personas con
discapacidad visual, cabe sefalar que el 14 de septiembre de 2010 la Comisién firmé el
«Memorando de Acuerdo de la Plataforma de Didlogo entre Partes Interesadas de la UE
sobre el acceso a las obras por parte de las personas con discapacidad de acceso al material
impreso». El Consejo examinard desde luego toda posible propuesta que plantee la Comision
en dicho ambito.

(1) DO C 316 de 20.11.2010, p. 1.
(12) Punto 17.
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Anivelinternacional, la Unién Europea y sus Estados miembros han propuesto un «Proyecto
de recomendacion conjunta sobre la mejora del acceso a las obras protegidas por derecho
de autor para las personas con problemas de acceso al texto impreso convencional» ante
el Comité Permanente de Derecho de Autor y Derechos Conexos de la Organizacion
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI). Con dicha propuesta se pretende proporcionar
una solucion rdpida y practica a ese tipo de problemas.

*

* *

Preguntan® 7 formulada por Nikolaos Chountis ( H-0589/10)

Asunto: Mecanismo de apoyo permanente y participacion de bancos privados

El 28 de octubre de 2010, el Consejo aprobé un conjunto de cambios institucionales
propuestos por el Grupo Especial, incluida la propuesta de adoptar un mecanismo
permanente de estabilidad financiera, en el cual también participara el sector privado. Sin
embargo, el Presidente del BCE y el Presidente del Eurogrupo expresaron sus reservas con
respecto a la participacion de los bancos privados en dicho mecanismo, alegando que ello
aumentaria los costes de los préstamos de los paises mds débiles. Habida cuenta de lo
anteriormente expuesto:

¢Podria indicar el Consejo por qué se aprob¢ la participacion del sector privado en el
mecanismo permanente de estabilidad financiera? ;Con qué objeto? ;Prepara ello el terreno
para crear un mecanismo de quiebra controlada de los paises de la zona euro? ;Tiene en
cuenta el Consejo las inquietudes expresadas por el Sr. Trichet y el Sr. Juncker?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) Los temas que plantea Su Sefioria no han sido objeto de examen por parte del Consejo.

Se ruega a Su Sefloria que tenga a bien consultar la declaracion que sobre este tema hizo
el Grupo del Euro y los ministros del Consejo de Economia y Finanzas el 28 de noviembre
de 2010, con el fin de que el paquete financiero del programa que prevé brindar un préstamo
a Irlanda sea financiado mediante una contribucién irlandesa, a través de la reserva de
efectivo del Tesoro y las inversiones del Fondo Nacional Irlandés de Reserva para Pensiones.
El resto del paquete general deberfa compartirse a partes iguales entre el Mecanismo Europeo
de Estabilizacion Financiera (EFSM), el Fondo Europeo de Estabilidad Financiera (FEEF) y
los préstamos a titulo bilateral del Reino Unido, Dinamarca y Suecia, ademds del Fondo
Monetario Internacional.

Segtin esa declaracion, el Grupo del Euro va a examinar en breve si es necesario armonizar
los plazos de vencimiento de la financiacion de Grecia con la de Irlanda.

Ensureunionel 16y 17 de diciembre, el Consejo Europeo debe emitir un veredicto sobre
las directrices para el nuevo mecanismo de estabilidad futuro y sobre la pequefia enmienda
que se ha de incorporar en el Tratado con el fin de establecer dicho mecanismo.

*
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Preguntan® 8 formulada por Gay Mitchell (H-0592/10)

Asunto: Vinculos entre la UE y Rusia

La cumbre celebrada recientemente en Deauville entre Francia, Alemania y Rusia podria
en potencia dar paso a una nueva relacion entre la UE y Rusia. sPlanea el Consejo reforzar
los vinculos entre la UE y Rusia?

Respuesta
Respuesta del Consejo
15.12.2010

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) Parala Uni6n Europea es muy importante mantener relaciones estrechas y productivas
con Rusia, uno de sus socios estratégicos. Esas relaciones se refieren a toda una serie de
ambitos, tales como las relaciones econdmicas, las cuestiones relativas a la justicia, la
libertad y la seguridad, la seguridad exterior, la investigacion, la educacion y la cultura.
Todos estos temas se recogen, en primer lugar, en las hojas de ruta de los cuatro espacios
comunes, adoptadas en la primavera de 2005 y, en segundo lugar, por supuesto, en las
negociaciones del nuevo acuerdo UE-Rusia, cuya décimo tercera ronda acaba de dar
comienzo. El acuerdo alcanzado por Rusia y la UE el 24 de noviembre sobre aquellos
asuntos bilaterales que todavia estdn pendientes, relativos a la adhesion de Rusia ala OMC,
deberia facilitar en gran medida las conversaciones actuales.

En la Cumbre de Rostov, que tuvo lugar el 31 de mayo y el 1 de junio de 2010, la UE y
Rusia lanzaron la Asociacion para la Modernizacion, con miras a impulsar politicamente
la aplicacion de las cuatro hojas de ruta y ayudar a resolver todos los temas pendientes en
las relaciones UE-Rusia. En esa Cumbre se adoptd una declaracién conjunta que aclara las
lineas generales del proceso. El objetivo de la Asociacién consiste en establecer un marco
flexible para fomentar las reformas, consolidar el crecimiento y potenciar la competitividad
en torno a los cuatro espacios, también a modo de complemento de las asociaciones para
la modernizacién establecidas bilateralmente entre varios Estados miembros y Rusia, si
bien no pretende sustituir las negaciones actuales para cerrar un nuevo acuerdo UE-Rusia.

El objetivo de la Asociacién parala Modernizacién no es Gnicamente promover el comercio
y la inversion sino también, y por encima de todo, en el sentido mds amplio del término
«modernizacion», fomentar la democracia y el Estado de Derecho, sin los que no es posible
una verdadera modernizacion de la sociedad. Asi, la declaracién conjunta hace hincapié
en ambitos tales como la administracion eficaz de la justicia, el reforzamiento de la lucha
contra la corrupcion y la mejora del didlogo con la sociedad civil. Los coordinadores de
Rusia y la Comisién han elaborado un plan de trabajo que se present6 en la Cumbre
UE-Rusia celebrada en Bruselas el 7 de diciembre de 2010 y que supone un instrumento
flexible que deberia actualizarse regularmente.

Hay mds proyectos que buscan reforzar nuestras relaciones, en concreto los debates sobre
la liberalizacién a largo plazo del régimen de visados entre la UE y Rusia. En el Consejo
Permanente de Asociacion sobre Libertad, Seguridad y Justicia, celebrado el 19 de noviembre
de 2010, nuestros ministros se pusieron de acuerdo sobre un enfoque de «pasos comunes»,
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tras lo cual podria negociarse la posible supresion del régimen de visados. Ambas partes
confirmaron dicho enfoque al mas alto nivel, con motivo de la tiltima Cumbre UE-Rusia
celebrada en Bruselas.

Por dltimo, la cooperacion en la gestion de crisis también es 6ptima y ha tenido éxito en
el Chad y frente a la costa de Somalia. Nuestros expertos estin examinando en estos
momentos formulas para formalizar dicha cooperacion, partiendo de los acuerdos ya
existentes y a la vez que se respeta, evidentemente, la autonomia de la toma de decisiones
de la UE.

Todas estas medidas se suman al intenso didlogo politico y técnico que tiene lugar entre
la UE y Rusia, también al mds alto nivel, y que nos permite no escatimar esfuerzos para
acercar nuestras posiciones en torno a todos los temas que se contemplan en el actual
acuerdo UE-Rusia y los cuatro espacios comunes.

El Consejo ha iniciado también un debate sobre las relaciones con los socios estratégicos,
especialmente en el contexto del establecimiento del Servicio Europeo de Accion Exterior
y en ese sentido Rusia es, por supuesto, uno de los principales paises objeto de consideracion
por parte de los Jefes de Estado y de Gobierno.

*

* *

Preguntan® 9 formulada por Eleni Theocharous (H-0596/10)

Asunto: Embargo por parte de Turquia de los buques y aeronaves de la Repablica
de Chipre

Turquia contintia imponiendo el embargo sobre los buques y aeronaves de la Reptiblica
de Chipre en contra de las decisiones de la UE, la OACI y el Protocolo adicional. ;Tiene
previsto la Presidencia del Consejo actuar al respecto y, en caso afirmativo, de qué modo,
teniendo en cuenta la reunién del Consejo del proximo mes de diciembre, para que Turquia
cambie de postura?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) A pesar de los incesantes llamamientos por parte del Consejo, y tal y como se subraya
en concreto en la Declaracién de la Comunidad Europea y sus Estados miembros de 21 de
septiembre de 2005 y en las conclusiones del Consejo, en especial las de diciembre de 2006
y diciembre de 2009, Turquia sigue negdndose a cumplir con su obligacién de aplicar
plenamente y sin discriminacion alguna el Protocolo adicional del Acuerdo de Asociacion
y no ha suprimido todos los obstaculos al libre movimiento de mercancias, incluidas las
restricciones sobre los nexos de transporte directo con Chipre.

Ademds, Turquia no ha avanzado en la normalizacién de relaciones con la Republica de
Chipre. Sigue imponiendo su veto a la membresia de Chipre en ciertas organizaciones
internacionales, también en la OCDE, asi como a su participacién en el Arreglo de
Wassenaar sobre control de exportaciones de armas convencionales y bienes y tecnologia

de doble uso.
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La postura de la UE al respecto es clara y no ha variado: la aplicacién plena y no
discriminatoria del Protocolo adicional del Acuerdo de Asociacién es una obligacion
contractual que Turquia debe cumplir. Este mensaje se envi6 claramente a Turquia en las
conclusiones del Consejo de diciembre de 2010 sobre la ampliacion, conclusiones que
seflalan claramente que, en ausencia de evolucion alguna en este tema, el Consejo mantendra
las medidas de 2006, que tendran un efecto continuo en el progreso general de nuestras
negociaciones con Turquia. Ahora se espera que se registren avances sin mds demora.

El Consejo va a seguir de cerca esta cuestion, asi como otros aspectos vinculados a las
medidas de reforma que debe adoptar Turquia, y los planteard a todos los niveles, segin
convenga, puesto que aplicar el Protocolo adicional del Acuerdo de Asociacion y la
normalizacién de relaciones con la Republica de Chipre son los requisitos que se tienen
en cuenta a la hora de analizar el progreso de Turquia en las negociaciones.

%

* *

Preguntan® 10 formulada por Ilda Figueiredo ( H-0598/10)

Asunto: Relaciones entre la UE y Cuba

Como es sabido, las relaciones entre la Unién Europea con Cuba se encuentran en
dificultades debido a la "posicion comin” adoptada por el Consejo en 1996.

Sin embargo, puesto que esta posicién es tinica y la Unién Europea no mantiene una
posicién idéntica a ningtin otro pais del mundo, lo que evidentemente demuestra el caracter
discriminatorio de esa posicion, lo cierto es que su prolongacion soélo perjudica ala Unién
Europea, al situarla en una postura que sélo sirve los intereses de los EE.UU., quienes
mantienen un bloqueo econémico también inadmisible, con el tinico apoyo de Israel, pero
rechazado por 187 paises en la dltima resolucién de la ONU.

(Qué tipo de debate mantiene el Consejo en relacion con Cuba para poner fin urgentemente
a esta inaceptable posiciéon comtn?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) Desde que comenzara la Presidencia belga, «Cuba» ha aparecido en dos ocasiones en
el orden del dia del CAE: en julio (26 de julio de 2010) y en octubre (25 de octubre de
2010).

En octubre, los miembros del Consejo intercambiaron opiniones, durante el almuerzo,
sobre los acontecimientos politicos y econdmicos que ha habido recientemente en Cuba
y sobre las opciones que tiene la politica de la UE hacia Cuba. Acordaron revisar la situacion
y pedir a la Alta Representante, en el marco de la posicion comdn de la UE sobre Cuba,
que explore las posibles formulas para continuar las relaciones con Cuba e informe al
Consejo a la mayor brevedad posible.
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Preguntan® 11 formulada por Brian Crowley ( H-0603/10)

Asunto: Afio Europeo de Lucha contra la Pobreza y la Exclusion Social

¢Puede exponer el Consejo los objetivos especificos logrados por la UE durante 2010, Afio
Europeo de Lucha contra la Pobreza y la Exclusioén Social?

Respuesta

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) En junio de 2010 el Consejo Europeo aprob6 una meta para apartar al menos a 20
millones de personas del riesgo de pobreza y exclusion en 2020, como parte del objetivo

de la Estrategia Europa 2020 consistente en el fomento de la inclusién social ¥ . Dicha
meta deberia analizarse teniendo en cuenta tres indicadores que recogen las diferentes
dimensiones dela pobreza y la exclusion: el indice del riesgo de caer en la pobreza, el indice
de privacion material y el porcentaje de personas que viven en hogares compuestos por
desempleados.

La Estrategia Europa 2020 contempla ademds siete iniciativas emblemadticas, como la
Plataforma Europea contra la Pobreza, con el fin de garantizar la cohesion social y territorial,
de forma que se compartan ampliamente los beneficios del crecimiento y el empleo y que
aquellas personas que sufren la pobreza y la exclusion social puedan vivir de forma digna
y participar activamente en la sociedad. La Comisién Europea presentara esta Plataforma
a finales de diciembre de 2010.

El Consejo adoptd, el 21 de octubre de 2010 y en el marco de la ejecucion de la Estrategia

Europa 2020, una decision sobre las directrices que han de seguir las politicas de empleo

de los Estados miembros '¥ | como la Directriz 10, que alude especificamente a la

promocién de la inclusién social y el combate de la pobreza. Puesto que la estrategia Europa
2020 hace especial hincapié en el principio de acceso para todos a servicios de alta calidad,
asequibles y sostenibles, el 7 de diciembre de 2010 el Consejo adopt6 también una serie

de conclusiones sobre los servicios sociales de interés general 1),

El 6 de diciembre el Consejo adopt6 la «Declaracion del Afio Europeo de Lucha contra la
Pobreza y la Exclusion Social: trabajar juntos para luchar contra la pobreza en 2010 y

después» 19| de forma que se garantice la continuidad de los logros alcanzados durante
dicho Afio Europeo. Para afianzar aiin mds esos logros, se solicita a los ministros pertinentes
de los Estados miembros que firmen la Declaracion durante la conferencia de clausura del
Afio Europeo, que tendrd lugar en Bruselas los dias 16 y 17 de diciembre de 2010.

*

(13) Comunicaci6n de la Comision de 3 de marzo de 2010 titulada <EUROPA 2020 - Una estrategia de diez afios para
el empleo y un crecimiento inteligente, sostenible e integrador» (7110/10).

(14 Doc. 14338/10.
(15 Doc. 16515/10.
(16) Doc. 16435/10.
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Preguntan® 12 formulada por Pat the Cope Gallagher ( H-0605/10)

Asunto: Ataques contra comunidades cristianas en Iraq

Tras la adopcion de la Resolucion del Parlamento Europeo de 25 de noviembre de 2010
sobrelIraq (P7_TA(2010)0448), ;puede comunicar el Consejo qué gestiones piensa realizar
para prevenir nuevas violaciones de los derechos humanos en detrimento de las
comunidades cristianas en Iraq?

Respuesta
Respuesta del Consejo
15.12.2010

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) El Consejo esta profundamente preocupado por la escalada de la violencia en Iraq,
sobre todo dirigida hacia las personas que forman parte de las minorias, y estd siguiendo
de cerca el avance de la situacion en el pais. El ataque a la congregacion que se encontraba
enelinterior de la iglesia de Nuestra Sefiora de la Salvacién, en Bagdad, en el que numerosos
civiles inocentes resultaron heridos o fallecieron, fue una enorme tragedia. La Alta
Representante, la Baronesa Ashton, condend de manera inmediata ese ataque intolerable
contra creyentes inocentes.

La UE se muestra enormemente preocupada y condena todas las formas de intolerancia y
violencia contra las personas a causa de su religién o creencia, ocurran donde ocurran. En
muchos paises, los derechos fundamentales de las personas que pertenecen a las minorias
religiosas siguen sin respetarse. La UE estd firmemente dispuesta a combatir la
discriminacién por razén de religion o creencia, tal y como se confirma en las conclusiones
del Consejo de noviembre de 2009, en las que los ministros de la UE decidieron reforzar
los esfuerzos desplegados por la UE para fomentar la libertad de religion o creencia en las
relaciones bilaterales y en un contexto multilateral.

El Consejo abordé la cuestion de la violencia dirigida a las minorias religiosas en general
y en Iraq en particular durante su reunién de noviembre y adoptd varias conclusiones sobre
ese pais: expresa su profunda preocupacion y condena firme de los recientes ataques
perpetrados en Iraq contra creyentes cristianos y musulmanes; condena toda incitacién a
la violencia y a actos violentos, también aquellos motivados por el odio religioso y racial.

En aquella ocasién, el Consejo subrayé ademds la necesidad urgente de contar con un
Gobierno iraqui estable y representativo, que sea capaz de centrarse en alcanzar la
reconciliacién nacional y aplaudié los primeros pasos dados hacia la formacién de un
nuevo Gobierno inclusivo en Iraq. Ese nuevo Gobierno tendrd que abordar la violencia
continua que subyace en Iraq, asi como otros muchos desafios. El Consejo seguira, por
supuesto, poniendo de manifiesto su punto de vista y espera colaborar con el nuevo
Gobierno iraqui, sobre todo en cuestiones relacionadas con los derechos humanos.

La UE seguird planteando el tema de los derechos humanos, incluida la proteccién de las
personas que pertenecen a las minorias, siempre que se le presente la oportunidad y a todos
los niveles, y subrayard la importancia de cumplir todos los compromisos realizados a
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nivel internacional, en particular los que hizo el Gobierno de Iraqui en Ginebra en 2010
con motivo del Examen Periddico Universal del Consejo de Derechos Humanos.

La UE esta ultimando la firma de un acuerdo de asociacion y colaboracién con Iraq. El
Consejo espera que se establezca en breve un nuevo gobierno en el pais, de forma que el
proceso de reforzamiento de nuestras relaciones pueda proseguir. La UE sigue
proporcionando asistencia para el desarrollo a Iraq, con la inclusién de una importante
seccion dedicada al Estado de Derecho, y el Consejo amplié recientemente hasta junio de
2012 la misién «Estado de Derecho» EUJUST LEX, que contempla un programa de formacion
en Iraq.

El Gobierno iraqui ha indicado que su intencién es cumplir con sus obligaciones
internacionales en el dmbito de los derechos humanos y que las minorias estaran protegidas
por la Constitucién iraqui. Vamos a seguir cooperando de manera constructiva con Iraq
con el fin de respaldar los esfuerzos que estd realizando el pais en ese sentido.

X

* *

Preguntan® 13 formulada por Laima Liucija Andrikiené (H-0611/10)

Asunto: Evaluacion de la cumbre de la OSCE

¢Cudles son los comentarios del Consejo sobre la tiltima cumbre de la OSCE, celebrada los
dias 1y 2 de diciembre? ;Cudles han sido los resultados de esta cumbre? ;Se han realizado
avances en la reforma de la OSCE? ;Ha existido una coordinacion significativa entre los
Estados miembros de la UE antes de la cumbre?

Respuesta
Respuesta del Consejo
15.12.2010

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) En la cumbre de la OSCE, celebrada en Astana los dias 1 y 2 de diciembre de 2010,
los miembros de la Organizacion adoptaron una declaracién conmemorativa, que reafirma
de forma integra e inequivoca todos los principios, normas y compromisos realizados por
los Estados participantes de la OSCE en el marco de dicha Organizacion, a partir del Acta
Final de Helsinki. Ademds, esa declaracion conmemorativa recoge el compromiso de los
Estados participantes de potenciar la OSCE y trabajar en pro de la mejora de su eficacia y
eficiencia.

Cabe sefialar que no fue posible adoptar un plan de accion para la OSCE en la cumbre de
Astana, lo que era y sigue siendo prioritario para la Unién Europea. Sin embargo, gracias
al empefio dela UE, la declaracion conmemorativa asigna a la futura Presidencia en ejercicio
de la OSCE (Lituania) la tarea de organizar un proceso de seguimiento con la intencion de
establecer un plan de accién concreto para la Organizacion, mediante el apoyo de todos
sus 6rganos y de los Estados participantes.
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Por tltimo, la coordinacion de la UE en visperas y durante la cumbre fue excelente. Como
resultado de ello, la UE pudo desempeifiar un papel crucial y constructivo. El Presidente del
Consejo Europeo, el sefior Van Rompuy, pronuncié ademads un discurso en nombre de la
UE, en el que explico cudl es la vision que esta tiene del futuro de la OSCE y reafirmé el
apoyo a esa Organizacion.

*

* *

Pregunta n® 14 formulada por Mairead McGuinness ( H-0613/10)

Asunto: Reforzar la UE por el centro

¢Esta preocupado el Consejo por la perspectiva de reforzar siempre la UE por el centro,
con un pufiado de Estados miembros fuertes, mientras los Estados miembros mds débiles
de la periferia pueden conducir el proyecto de la UE hacia el desencanto, en detrimento de
todos los Estados miembros?

¢No es perjudicial esta circunstancia desde el punto de vista politico y econémico? ;Qué
medidas se van a tomar para hacer frente a esta situacion?

Respuesta
Respuesta del Consejo
15.12.2010

Esta respuesta, elaborada por la Presidencia y de cardcter no vinculante para el Consejo o
los Estados miembros, no fue presentada oralmente durante el turno de preguntas al
Consejo en el periodo parcial de sesiones de diciembre de 2010 del Parlamento Europeo
en Estrasburgo.

(FR) El Consejo no ha debatido todavia esta cuestion y no estd por tanto en condiciones
de responder a Su Sefiorfa.

PREGUNTAS A LA COMISION

Preguntan® 20 formulada por Marian Harkin ( H-0574/10)
Asunto: Afio Europeo del Voluntariado 2011

Dado que solo faltan unas semanas para el Afio Europeo del Voluntariado 2011, me gustaria
preguntarle a la Comisién lo siguiente:

¢Cudles son sus planes para seguir promoviendo el voluntariado como expresién de una
ciudadania europea activa?

¢Piensa garantizar un legado duradero del Afio Europeo del Voluntariado 2011 mediante
el apoyo a un documento exhaustivo que recoja la politica de la UE en relacion con el
voluntariado, como por ejemplo un libro blanco sobre el voluntariado?
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Respuesta

(EN) El Afio Europeo del Voluntariado (AEV) se presentara en la Union Europea y en el
contexto nacional y regional, con la plena participacion de las organizaciones de la sociedad
civil. La gama de actividades incluye conferencias, debates, intercambio de buenas practicas,
desde el Tour AEV hasta ejemplos de voluntariado en todos los Estados miembros, pasando
por eventos realizados por los medios de comunicacion de toda la UE.

El voluntariado es una valiosa contribucién a la integracién europea. El afio 2011 se dedicard
a actividades de sensibilizacién, con cuatro grandes objetivos:

El primero consiste en reducir las barreras al voluntariado, que en muchos casos exige
iniciativas legislativas y administrativas a nivel nacional. El Afio Europeo contribuird a que
asi sea a través de la elaboracién de politicas, al entablarse un didlogo con los Estados
miembros y entre estos y las organizaciones de voluntarios.

El segundo objetivo pretende robustecer las organizaciones de voluntarios y mejorar la

calidad del voluntariado, por ejemplo mediante los intercambios de mejores practicas. La

reciente Convocatoria de propuestas '”) para proyectos emblematicos supone un paso

concreto que ha dado la Comision para abordar dicho objetivo.

El tercer objetivo es premiar y reconocer las actividades de voluntariado. Ese
«reconocimiento» tiene dos vertientes: una trata de evaluar la contribucién que aporta el
sector del voluntariado a la economia y la sociedad, i.e. mejorar la disponibilidad de
estadisticas sobre voluntariado cotejables a nivel internacional; la segunda vertiente se
refiere a la validacion o el reconocimiento de habilidades y competencias que puede adquirir
una persona mediante el voluntariado.

El cuarto objetivo trata de garantizar que tanto en Europa como en el exterior la
sensibilizacion sobre el valor del voluntariado y su contribucion a la economia, la sociedad
y la vida personal sea mayor.

La Comision asegura a Su Sefiorfa que hay un fuerte compromiso para garantizar que este
Aflo represente un legado significativo, duradero y positivo para el voluntariado mas alla
de 2011. La Comision recurrird a los resultados de las diversas conferencias y eventos que
se celebren durante el Aflo para emplearlos como plataforma que sirva para ampliar y
profundizar la divulgacion, contenido y calidad del voluntariado. No sabemos todavia
como seran exactamente los resultados politicos del Afio, pero podremos averiguarlo en
su transcurso. No obstante, en virtud del articulo 11 de la Decision del Consejo por la que

se establece el afio (Decision del Consejo 2010/37/CE de 27 de noviembre de 2009) ¥,
la Comisién tiene la obligacion de redactar un informe destinado al resto de instituciones
dela UE (Parlamento, Comité de las Regiones, Comité Econémico y Social Europeo, Consejo)
una vez finalizado el Afio, que sirva para identificar posibles acciones futuras en el imbito
del voluntariado.

(17) http:/[ec.europa.eu/citizenship/news/news1092_en.htm
(18) DOL 17 de 22.1.2010.
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Preguntan® 21 formulada por Michael Cashman ( H-0588/10)

Asunto: Seguimiento del informe de la Agencia de los Derechos Fundamentales de
la Unién Europea sobre homofobia, transfobia y discriminacion por motivos de
orientacion sexual e identidad de género

La Agencia de los Derechos Fundamentales presento recientemente el informe <Homofobia,
transfobia y discriminacion por motivos de orientacion sexual e identidad de género».

El informe destaca de forma exhaustiva las cuestiones relativas al derecho a la viday ala
proteccion contra el odio y la violencia, las amenazas a la libertad de reunién y expresion,
la tltima directiva contra la discriminacion que el Consejo estd estudiando en la actualidad,
la evolucion de la jurisprudencia y las politicas de la UE para afrontar la discriminacion
vinculada con la identidad de género, el reconocimiento mutuo de las uniones homosexuales
y la proteccién de la comunidad LGBT (lesbianas, gays, bisexuales y transexuales) que
solicita proteccion internacional.

¢Piensa la Comision proponer un plan de trabajo integral en materia de igualdad para la
comunidad LGBT que siga las recomendaciones de la agencia en todos estos ambitos?

Respuesta

(EN) La Comisién rechaza la homofobia y la transfobia en tanto que violacion flagrante de
la dignidad humana.

Es intencién de la Comision garantizar que el derecho de la UE cumpla plenamente y en
todo momento lo dispuesto en el articulo 21 de la Carta de los Derechos Fundamentales
dela UE, enla que se prohibe explicitamente la discriminacién por motivos de orientacion
sexual. Esta disposicion de la Carta es vinculante para los Estados miembros una vez aplican
el derecho de la UE.

En este sentido, la Comision acoge con satisfaccion la actualizacion del informe sobre
«Homofobia, transfobia y discriminacién por motivos de orientacién sexual e identidad
de género», que present6 la Agencia de los Derechos Fundamentales de la UE en la Comision
LIBE del Parlamento Europeo el 30 de noviembre de 2010. La Comisién estd analizando
las opiniones de la Agencia recogidas en este informe actualizado.

%

* *

Preguntan® 22 formulada por Alexander Mirsky ( H-0594/10)

Asunto: Trato injusto de los representantes de las minorias nacionales en Letonia

El 11 de marzo de 2004 el Parlamento Europeo aprobé una resolucion relativa a la adhesion
a la Union Europea de diez Estados, incluidos Letonia y Estonia (P5_TA(2004)0180,
A5-0111/2004). Dicha resolucién indica claramente que Letonia tiene que facilitar la
naturalizacién de las personas de edad y ofrecer a los no ciudadanos con muchos aflos de
residencia el derecho al voto y a presentarse como candidatos en las elecciones municipales.

Quiero indicar que, mientras Estonia se ha atenido a esta resolucion, Letonia la haignorado
totalmente. A dia de hoy, en Letonia, 335 000 no ciudadanos —o sea el 15 % de la
poblacion, la mayoria de los cuales ha nacido y vivido toda su vida en este pais— estdn
privados de sus derechos fundamentales: los no ciudadanos de Letonia no tienen derecho
a voto ni a presentarse a las elecciones municipales. sHasta qué punto una situacion en la
que el 15 % de la poblacion carece del derecho de voto puede considerarse conforme con
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la legislacién de la Union Europea? ;De qué modo estarfa dispuesta la Comisién a ayudar
al Estado leton a corregir esta actitud, totalmente injusta para sus habitantes?

Respuesta

(EN) La Comisién es consciente de que la situacién que vive la minoria de lengua rusa en
Letonia es sensible. Plantea numerosas preocupaciones, manifestadas ademds en varias
preguntas ya formuladas por el Parlamento, cuyas respuestas destacaban los esfuerzos
desempenados en el marco de la estrategia de pre-adhesion para fomentar la naturalizacion
e integracion de dichas personas, en linea con las recomendaciones de la Organizacion
para la Seguridad y la Cooperacion en Europa (OSCE) y del Consejo de Europa. La propia
Comision ha contribuido de forma significativa para asistir a Letonia en su empefio por
promover la integracion.

Al'mismo tiempo, hay que tener muy en cuenta que las condiciones para adquirir o perder
la ciudadania de los Estados miembros se regulan de forma exclusiva en el derecho nacional
de los Estados miembros. Por tanto, todo Estado miembro es libre a la hora de definir las
condiciones para adquirir su nacionalidad. En virtud del derecho de la UE, la Comisién no
tiene facultad alguna para intervenir en esos asuntos.

Con respecto a los derechos electorales, el derecho de la UE contempla la posibilidad de
participar en las elecciones municipales y del Parlamento Europeo para los ciudadanos de

la UE en el Estado miembro de residencia, aun cuando no posean la nacionalidad ' . Toda
otra consideracion relativa a la organizacion de las elecciones en los Estados miembros es
responsabilidad de estos, incluido el derecho de sufragio para los ciudadanos que residen
en su territorio y no son ciudadanos de la UE.

%

* *
Preguntan® 23 formulada por Brian Crowley ( H-0604/10)
Asunto: Plan de accion de la UE sobre las drogas para 2009-2012

¢Puede la Comisioén hacer una declaracion en la que exponga los progresos realizados hasta
la fecha y los retos pendientes en relacion con la implementacion del plan de accion de la
UE sobre las drogas para 2009-2012?

Respuesta

(EN) Su Sefioria solicita se le explique el progreso habido en la aplicacién del plan de acciéon

de la UE sobre las drogas para 2009-2012 ), asi como cudles son los retos pendientes.

La Comision es responsable de supervisar la aplicacién de los planes de accién de la UE
sobre las drogas. Publicé la primera evaluacién de la aplicacion del plan de accion de la UE

(19 Directiva 94/80/CE del Consejo, de 19 de diciembre de 1994, por la que se fijan las modalidades de ejercicio del
derecho del derecho de sufragio activo y pasivo en las elecciones municipales por parte de los ciudadanos de la
Unidn residentes en un Estado miembro del que no sean nacionales, DO L 368 de 31.12.1994, y la Directiva
93/109/CE del Consejo, de 6 de diciembre de 1993, por la que se fijan las modalidades de ejercicio del derecho de
sufragio activo y pasivo en las elecciones al Parlamento Europeo por parte de los ciudadanos de la Unién residentes
en un Estado miembro del que no sean nacionales, DO L 329 de 30.12.1993, respectivamente.

(20) DO 2008/C 326/07
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sobrelas drogas (2009-2012) el 5 de noviembre de 2010, evaluacién ! que se ha enviado
al Parlamento y al Consejo.

La evaluacion sefiala que ha habido avances en la mayoria de acciones efectuadas en el
marco del plan de accién sobre las drogas, en concreto:

— disminucién del nimero de nuevos casos de VIH entre los consumidores de drogas;
—incremento de la cooperacién para combatir el trafico de drogas; y

—un enfoque mds estratégico en la investigacion sobre las drogas.

Sin embargo, hay varios desafios todavia pendientes, tales como:

— el aumento del niimero de fallecimientos a causa de sobredosis de cocaina;

— la proliferacién de nuevas sustancias psicoactivas, comercializadas como alternativas
legales a las drogas ilicitas («sustancia psicotropica licita») y que pueden entrafiar riesgos
sociales y de salud;

— el mayor uso combinado de drogas licitas e ilicitas (consumo simultineo de
estupefacientes);

— la rdpida modificacion de las rutas del trafico de drogas, ya que los grupos del crimen
organizado tratan de eludir las barreras que establecen los Estados miembros de la UE para
contrarrestar sus actividades; y

— la necesidad de prestar mds atencion a aquellas politicas que reduzcan la demanda de
drogas en terceros paises, en lo referente a la asistencia externa.

El préximo aflo, la Comision publicard una evaluacion independiente y exhaustiva de la
Estrategia de la UE en materia de drogas 2005-2012 y de la aplicacion de sus dos planes
deaccion. Serd la evaluacién mds pormenorizada hasta la fecha de la politica que mantiene
la UE en cuestion de drogas, con el andlisis de ocho afios de politica de drogas en la UE.

*

X *

Preguntan® 27 formulada por Justas Vincas Paleckis ( H-0584/10)

Asunto: Relaciones entre la UE y Belaris

La actual campana para las elecciones presidenciales de Belarts es algo mds transparente
y democratica que la anterior, aunque atin esta lejos de los criterios europeos. La Union
Europea ha prometido a las autoridades de ese pais unos 3 000 millones de euros en
préstamos y ayudas, si las elecciones se desarrollan democraticamente. La economia de
Belartis podria enfrentarse a importantes dificultades a corto plazo. Para hacer frente a los
desafios planteados por la crisis econémica, diferentes Estados miembros de la UE, entre
ellos Lituania, han decidido poner en marcha con Belarts y Ucrania una serie de proyectos
comunes en los dmbitos de la energia, los transportes y la cultura, que prevén ejecutar con
el apoyo de la Unién Europea. Asi pues, pronto deberfan entrar en vigor acuerdos entre
Belarts y Polonia, Lituania y Letonia destinados a facilitar el régimen de paso en las fronteras
a los trabajadores fronterizos. A principios del proximo afio podrian comenzar las

(21) COM(2010) 630 final
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negociaciones entre la Union Europea y Belarts relativas a la reduccion de los gastos de
visado y la readmision.

¢Qué opinala Comision de la contribucion de los paises de la Unién Europea, y en particular
de los paises vecinos de Belarts, al desarrollo de las relaciones entre la Unién Europea y
Belartis? ;Qué forma deberia adoptar esta contribucion tras las elecciones presidenciales
de Belarts?

Respuesta

(EN) Desde la liberacién de los presos politicos en 2008 en Belarts, la UE ha instaurado
una politica de compromiso gradual y critico con el pais, que ha permitido retomar las
reuniones de alto nivel, la expansién del didlogo sectorial y la participacién de Belartis en
la Asociacion Oriental. Ademds, la UE trabaja ahora en una propuesta de plan conjunto
provisional para propugnar reformas (que negociara y aplicard Belarus) y estd debatiendo
mandatos de negociacion relativos a acuerdos en materia de facilitacion de visados y de
readmision que fortalezcan el contacto entre las personas.

Entendemos que Belarts, junto con otros socios de la Asociacién Oriental y algunos Estados
miembros, pretende plantear una serie de propuestas revisadas para la ejecucion de
proyectos conjuntos que sean respaldados por la Asociacién Oriental. Una vez recibidos,
los estudiaremos en detalle y valoraremos si pueden beneficiarse del apoyo de la Asociacion
Oriental.

El apoyo de los Estados miembros individuales de la UE a Belarts, incluido el de los paises
vecinos, es bienvenido, siempre y cuando se proporcione de conformidad con los criterios
de la UE hacia Belarts, tal y como acordé el Consejo. Ademds, se estan concluyendo los
acuerdos de trafico fronterizo local entre Belarts y los tres Estados miembros vecinos, cuya
firma es aplaudida por la Comision, al reforzar el contacto transfronterizo entre personas.

La Comision recibié con interés las recientes declaraciones obtenidas, segtn las cuales
Belarts podria llegar a obtener mds de 3 000 millones de euros en calidad de asistencia en
los proximos tres afios, en la medida en que celebre elecciones libres y justas y mejore sus
relaciones con la UE. Si bien la Comisién no estd en posicion de proporcionar una cifra,
un mayor incremento de la ayuda de la UE concordaria con el enfoque que establecié el
Consejo de Asuntos Exteriores en sus conclusiones sobre Belartis el 25 de octubre de 2010.

En cuanto a las elecciones, compartimos la opinién de que se ha detectado cierto progreso
en comparacién con la convocatoria anterior. En linea con las recomendaciones de la
OSCE-OIDDH, la Comision ha hecho llegar a Belarts las peticiones de la UE relativas a la
celebracion de elecciones. Vamos a seguir de cerca el desarrollo de las proximas elecciones:
si el progreso en la forma en que se celebran las elecciones es evidente y cuantificable, en
comparacion con elecciones pasadas, serfa el momento de que la UE siga avanzando en
su politica de compromiso hacia Belarts.

* *
Pregunta n® 28 formulada por Nikolaos Chountis ( H-0586/10)
Asunto: Negociaciones secretas UE-Turquia

Segtin un articulo del periddico turco «Milliyet», se han establecido «negociaciones secretas»
entre la Comisién y Turquia acerca de la apertura de puertos turcos a barcos chipriotas y
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de la apertura del aeropuerto de Ercan, en la parte ocupada de la isla, a vuelos procedentes
de paises de la UE.

¢Podria la Comision desmentir o confirmar la informacién mencionada? Si estas
negociaciones se han producido realmente, stienen relacion con la obligacion de Turquia
de abrir sus puertos y aeropuertos a las naves chipriotas y de abrir el aecropuerto de Ercan
a vuelos procedentes de paises de la UE? ;Como valora la Comision la opinién
JURI_AL(2010)450882 de la Comisién de Asuntos Juridicos del Parlamento Europeo que
indica que el territorio de Chipre en su conjunto forma parte de la Unién Aduanera de la
UEYy, por ello, no puede regirse en virtud de la politica comercial comun puesto que hacerlo
«dmplicarfa de hecho que la linea que divide el territorio de Chipre serfa equivalente a una
frontera exterior de la Unién»? ;Tiene intencion de respetar la opinion de la comisién
competente del Parlamento Europeo?

Preguntan® 29 formulada por Barry Madlener ( H-0595/10)

Asunto: Negociaciones secretas entre la Comision y Turquia

¢Puede confirmar la Comision que estd negociando en secreto con Turquia para que este

pais pueda abrir nuevos capitulos y adherirse en tiltima instancia a la UE % ?

En caso afirmativo, ;qué explicaciones puede aportar la Comision? En caso negativo, ;por
qué no?

Preguntan® 30 formulada por Eleni Theocharous (H-0597/10)

Asunto: Obligaciones de Turquia

Ha salido a la luz publica informacién relativa a unas consultas secretas entre el Comisario
Fiile y las autoridades turcas. Dicha informacion no ha sido ni desmentida ni confirmada
por el Comisario Fiile. ;Exige la Comision la plena aplicacion de las obligaciones de Turquia
o podria aceptar un cumplimiento parcial de las mismas? jPodria la Comision aceptar una
formula segtn la cual Turquia se limitase a abrir su espacio aéreo sin sus aeropuertos o
abriese uno o dos puertos o aeropuertos, en lugar de todos? sSigue considerando la
Comisi6én que la apertura de los aeropuertos y del espacio aéreo turcos puede intercambiarse
con la apertura del aeropuerto ilegal de Tymbou?

Respuesta conjunta

(EN) La Comision apoya plenamente los esfuerzos que se estan llevando a cabo para alcanzar
una solucién al problema chipriota, que sea beneficioso para Chipre y parala UE en general.
Ademds, las Comision espera que Turquia aplique integramente el Protocolo adicional del
Acuerdo de Asociacion.

El Comisario responsable de la ampliacion estd en contacto permanente con todas las
partes implicadas y sigue de cerca toda novedad relativa a la cuestion chipriota.

El didlogo con todos los interesados tiene lugar siguiendo los pardmetros de la declaracion
del Consejo de 21 de septiembre de 2005 y de sus conclusiones de 11 de diciembre de
2006.

En cuanto a la segunda cuestion planteada en la pregunta, la Comisién toma buena nota
de esa opinién emitida por la Comision de Asuntos Juridicos que se menciona. Sin embargo,

(22) http://www.euractiv.com/en/enlargement/commission-discrete-secret-negotiations-with-turkey-news-499528
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la Comisién considera que el articulo 207 del Tratado de Funcionamiento de la Unién
Europea (TFUE) es la base juridica adecuada para el denominado Reglamento sobre el
Comercio Directo.

Al proponer las normas de comercio directo con la parte septentrional de Chipre, la
Comision recurrio a la base juridica que se corresponde con el contenido de las medidas.
El fin que persigue la propuesta de la Comision es facilitar un régimen cldsico de concesion
comercial, no levantar la suspension y aplicar parte del acervo en la zona norte de Chipre.
Ampliar el acervo es inicamente posible una vez el pais se afiance y reunifique. Por razones
obvias, el acervo no es de aplicacion en dichas dreas antes de la reunificacion.

La Comisién propuso por tanto adoptar este acto en virtud del articulo 133 del Tratado
CE (ahora 207 del TFUE), que constituye la base juridica pertinente para tales regimenes
comerciales.

El hecho de que las zonas en cuestién formen parte de un Estado miembro (Chipre) no
supone que esta base juridica sea inapropiada. Dichas zonas se encuentran fuera del
territorio aduanero y fiscal de la UE, como consecuencia de la suspension del acervo en las
mismas.

La propuesta de la Comisién no guarda relacién alguna con el estatus de la «Linea Verde»
de Chipre y de ningin modo equivale a considerarla como una frontera exterior de la UE.

La Comision se cifie a su propuesta y entiende que la opinién de la Comisién de Asuntos
Juridicos del Parlamento es un paso intermedio en el procedimiento parlamentario actual.
La Comision reaccionara formalmente a la postura que adopte el Parlamento.

X

* *

Preguntan® 31 formulada por Takis Hadjigeorgiou (H-0591/10)

Asunto: Realizacion del objetivo de reducir el indice de abandono escolar infantil
prematuro

¢En qué medida le ha preocupado a la Comisién la estimacion incluida en el Informe de
2010 sobre los progresos de Turquia, acerca del elevado niimero de menores (ciertas
informaciones indican que dicho niimero sobrepasa los 200 000), principalmente nifias,
que se ven obligados a abandonar prematuramente la escuela puablica, asi como del
preocupante nivel de seguridad sanitaria de las nifas en dichas escuelas?

¢Qué medidas piensa tomar la Comision para abordar el problema?
Respuesta

(EN) La Comision es consciente de la importancia que reviste el problema planteado por
el abandono escolar, sobre todo en el caso de las nifias del este y sudeste de Turquia y sigue
de cerca las medidas que toma Turquia a fin de abordar esta cuestion. Mientras que el
numero de escolares que abandonan la escuela prematuramente sigue siendo considerable,
Turquia muestra una tendencia positiva en este dmbito.

Tal y como manifest6 la Comision en su informe de situacion sobre Turquia en 2010, el
porcentaje de poblacion entre 18 y 24 aflos de edad cuyo nivel maximo de educacion
alcanz las etapas iniciales de la educacion secundaria y ya no contintia su formacién
disminuy6 de forma paulatina del 58,1 % en 2000 al 44,6 % en 2010. El indice de asistencia
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ala escuela primaria ha aumentado en Turquia de forma significativa, como resultado de
la Ley de educacion basica de 1997. A lo largo y ancho del pais, la tasa neta de matricula
en la escuela primaria (grados 1-8) alcanzé el 98,47 % en el caso de los nifios y el 97,84 %
en lo referente a las nifias en el afio escolar 2009-10. Estas cifras reflejan ademads que la
brecha de género en la educacion primaria practicamente ha desaparecido a nivel nacional.
En el caso de la educacion secundaria (grados 9-12), la tasa neta de matricula aumentd
hastaun 64,95 % en el aflo escolar 2009-10. Sin embargo, las diferencias geograficas son
enormes: la tasa de matricula por provincias varfa del 27 % al 89 % y son las provincias
orientales las que obtienes peores resultados, ya que la educacion secundaria no es
obligatoria en Turquia. El desequilibrio de género es significativo también, conun 67,55 %
de nifios matriculados frente aun 62,21 % de nifias.

La Comision apoya a Turquia en su intencion de incrementar la asistencia de los niflos a
la escuela primaria y secundaria mediante el Instrumento de Ayuda Preadhesion (IAP). En
ese sentido, quisiera mencionar dos proyectos que la Comision ha aprobado recientemente:

El primer proyecto lleva por titulo cAumentar el indice de asistencia de los nifios a la escuela
primaria en Turquia» y pretende disminuir los casos de abandono escolar, sobre todo en
el sudeste del pais. La contribucion total de la UE a este proyecto es de 2,88 millones de
euros y su puesta en marcha estd prevista para finales de 2011.

El segundo proyecto se llama «Aumentar el indice de asistencia a la escuela secundaria,
sobre todo de las nifias». La contribucién total de la UE a este proyecto es de 16 millones
de euros. Al incrementar el indice de asistencia de las nifias a la escuela secundaria, la
Comisién también prevé facilitar el acceso de la mujer al mercado laboral. El comienzo de
este proyecto estd previsto para 2011.

* *

Pregunta n® 32 formulada por Pat the Cope Gallagher ( H-0606/10 )

Asunto: Negociaciones de adhesion entre Islandia y la UE

¢Puede facilitar la Comisién una evaluacion actualizada de las negociaciones de adhesion
en curso entre Islandia y la UE?

Respuesta

(EN) El primer informe de situacion que elabor6 la Comision sobre Islandia se envio al
Parlamento el 9 de noviembre de 2010 y se debatio en la Comision de Asuntos Exteriores
(AFET) ese mismo dia.

Ha habido avances en torno a los criterios politicos, ya que Islandia ha dado pasos para
abordar las carencias que se detectaron en el dictamen sobre el nombramiento de jueces
y el conflicto de intereses. El informe evalué positivamente el seguimiento realizado a las
conclusiones del Comité Especial de Investigacion. La Comision tiene que seguir ahora de
cerca los efectos que dichas medidas ejercen sobre el terreno.

Con respecto a los criterios econdmicos, la situacién es dual: si bien la economia se ha
estabilizado, garantizar el buen funcionamiento del sector financiero y reducir los niveles
de deuda sigue siendo un reto.
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Por ultimo, el informe confirma la valoracion que efecttia el dictamen en lo relativo a los
principales desafios que plantean las negociaciones de adhesion: pesca, medio ambiente,
agricultura y reforma del sector financiero.

En cuanto a las negociaciones de adhesion, todavia estamos en una etapa relativamente
temprana. En estos momentos, los servicios de la Comision se encuentran en pleno «examen
analitico» del acervo, que comenzd el 15 de noviembre de 2010 y continuard hasta mediados
de junio de 2011.

Los servicios de la Comision comenzaron por los capitulos mas complejos, tales como los
servicios financieros, el medio ambiente, la agricultura, la pesca (en el programa de examen
paralosdias 16y 17 de diciembre de 2010), junto con otros capitulos menos complicados,
en especial aquellos que se contemplan en el Espacio Econémico Europeo (EEE). La primera
impresion de la Comision, tras aproximadamente cuatro semanas de reuniones de examen
con expertos islandeses, es que las autoridades del pais se estin preparando bien para este
ejercicio y son perfectamente conscientes de las tareas que ello implica.

Las «negociaciones propiamente dichas» todavia no han comenzado: la Comision estd
evaluando ahora el grado de preparacion que tiene Islandia e identificando aquellas lagunas
potenciales que pueda haber a la hora de aplicar el acervo y que deban ser tratadas en las
negociaciones de adhesion.

Teniendo en cuenta la informacién recabada en las reuniones de examen, la Comision
determinara en qué temas se pueden iniciar las negociaciones y presentara la propuesta
correspondiente a los Estados miembros. La Comision espera que sea posible dar comienzo
a las negociaciones de adhesion en un par de politicas comunitarias a mediados de 2011.

En términos generales, Islandia estd bien preparada para asumir a medio plazo las
obligaciones que implica la adhesion, en particular en los dmbitos relativos al Espacio
Econdmico Europeo (EEE) y la zona Schengen.

X

* *

Preguntan® 34 formulada por Chris Davies (H-0575/10)

Asunto: Aplicacion de la legislacién en materia de cambio climdtico

¢Cuando publicara la Comision los detalles de los avances conseguidos por cada Estado
miembro en el cumplimiento de la legislacion pertinente en materia de cambio climdtico
y su evaluacion sobre los progresos actuales con miras a cumplir los objetivos de reduccion
de CO2 previstos para 2020?

Respuesta

(EN) Elinforme de 2010 sobre «Progresos realizados hacia los objetivos de Kioto», publicado
por la Comisidn el 12 de octubre de 2010,
(http:/[ec.europa.eu/clima/policies/g-gas/reports_en.htm” ) demuestra que, segin las
proyecciones mds recientes de la Comision, que incorporan los efectos de la recesion
econdmica y las medidas y politicas nacionales que se aplicaron a partir de 2009, las
politicas actuales de reduccion de emisiones no seran suficientes para alcanzar los objetivos
de reduccién de la emision de gases de efecto invernadero fijados por la UE para 2020.

Ademas, en el contexto de la Estrategia Europa 2020, la Comision va a informar anualmente
sobre el progreso hecho por cada Estado miembro para alcanzar las metas en materia de
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clima y de energia en 2020. Esta evaluacién formara parte del Estudio Prospectivo Anual
sobre el Crecimiento, que se publicard en enero de cada afio a partir de 2011.

*

* *

Preguntan® 35 formulada por Sein Kelly (H-0577/10)

Asunto: Ayuda estatal y crisis bancaria

Desde septiembre de 2008, la Comision ha aprobado 15 regimenes de recapitalizacion
bancaria, 2 programas de activos deteriorados, 6 regimenes relativos a la liquidez bancaria
y 21 regimenes de garantia. ;Ha estudiado la Comision las repercusiones a largo plazo de
los numerosos rescates bancarios, incluyendo, en particular, cudnto dinero de los
contribuyentes se ha perdido para siempre debido a practicas bancarias imprudentes? ;Cual
es, segtin la Comision, la mejor de las practicas del abanico de regimenes propuestos por
distintos Gobiernos de los Estados miembros en términos de proteccion de los
contribuyentes de una exposicion elevada a los activos toxicos de los bancos?

Respuesta

(EN) La Comision quiere hacer constar que son los Estados miembros los que eligen hacer
uso de los recursos publicos para apoyar a las instituciones financieras, en funcion de sus
politicas y de las decisiones que toman sus propios 6rganos de gobierno. La Comisién
supervisa rigurosamente esas asignaciones cuando se consideran ayuda estatal, basandose
en la necesidad de salvaguardar la ecuanimidad en los diversos mercados de la Unién
Europea. La Comisioén quiere insistir en que limitar el falseamiento de la competencia,
generado por las cantidades considerables de ayuda que se proporciona al sector financiero
de la UE, es una de sus prioridades.

La Comisién ha aprobado los regimenes que menciona Su Sefiorfa en la pregunta, en virtud
del apartado 3, letrab), del articulo 107 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea
(TFUE). Esta base juridica permite a la Comisién considerar compatible con el TFUE toda
aquella ayuda que haya sido concedida a fin de remediar un grave disturbio en la economia
de un Estado miembro. Al evaluar si las medidas de ayuda pueden estimarse compatibles
mediante ese criterio, la Comision también debe verificar si dicha ayuda es apropiada,
necesaria y proporcionada. En ese Contexto, la Comisién puede tener en cuenta la cantidad
de ayuda aportada a través de un régimen.

La Comisién quisiera seflalar ademds que la mayoria de regimenes contienen condiciones
para garantizar que un banco que recurre a un régimen esté sujeto a la reestructuracion.
Al evaluar el plan de reestructuracion, la Comision se centra en los criterios especificados
en la Comunicacion de la Comision sobre la recuperacion de la viabilidad y la evaluacion
de las medidas de reestructuracion en el sector financiero en la crisis actual con arreglo a
las normas sobre ayudas estatales (en adelante da Comunicacién»). El plan de
reestructuracion debe indicar por tanto: (1) como pretende recuperar la viabilidad el banco
en cuestion, (2) que el reparto de cargas es suficiente y (3) que se soluciona el falseamiento
de la competencia causado por la ayuda.

La Comision evalud una gran diversidad de regimenes y medidas individuales antes de que
los Estados miembros los aplicasen. Dichas medidas pretenden abordar los diversos
problemas que puedan atravesar las instituciones financieras. La Comision no se decanta
por ningun tipo de medida en especial, siempre y cuando se consideren compatibles con
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el mercado interno y cumplan las directrices establecidas por la Comision para las ayudas
estatales.

* *

Pregunta n® 36 formulada por Nadezhda Neynsky ( H-0582/10)

Asunto: Eladecuado equilibrio geografico en el Servicio Europeo de Accion Exterior

Durante el periodo parcial de sesiones de octubre, el Parlamento Europeo aprobd el informe
Rapkay sobre la modificacién del Estatuto de los Funcionarios de las Comunidades Europeas
en lo concerniente al Servicio Europeo de Accién Exterior. Una de las cuestiones sobre las
que mas se discutio fue la forma de aplicar el principio geografico, no solo para asegurar
a los Estados miembros una representacion adecuada, sino para ponerles en situacion de
conferir valor afiadido al nuevo servicio diplomatico trabajando en beneficio de regiones
del mundo en relacién con las cuales dispongan de una competencia y experiencia de
relieve. ;Estaria la Comision dispuesta a asumir un compromiso en esa direccion?

Respuesta

(EN) Me comprometo a crear un servicio verdaderamente europeo formado por
diplomaticos de la Comision, el Consejo y los Estados miembros. Va a ser todo un reto
poner en comun las diferentes culturas de trabajo pero los beneficios bien valdran la pena.

Es mi intenci6n seguir estrictamente las disposiciones de la Decisién del Consejo, sobre
todo enlo que respecta al requisito de establecer procedimientos transparentes de seleccion
del personal del Servicio Europeo de Accién Exterior (SEAE) en funcién de los méritos, y
al mismo tiempo garantizar una adecuada igualdad geografica y de género. E1 SEAE debera
por tanto sacar partido de la diversidad y riqueza de experiencias que suman los diversos
servicios exteriores de la Union.

Si queremos que este Servicio tenga €xito, debemos centrarnos en el saber hacer regional
de nuestros diplomaticos. No obstante, considero que serfa un error vincular conocimientos
regionales concretos a un Estado miembro o grupos de Estados miembros en particular.
En la préctica esto reducirfa el nimero de posibles candidatos a un puesto especifico, en
lugar de hacer posible que podamos seleccionar a los candidatos en funcion de sus
cualidades y con una base geografica lo mds amplia posible, y se opondria a la propia
esencia del procedimiento de seleccién segtin los méritos que nosotros pretendemos.

*

* *

Preguntan® 37 formulada por Andres Perello Rodriguez ( H-0590/10)

Asunto: Destruccién del patrimonio cultural del barrio del Cabanyal (Valencia,
Espafia)

El pasado abril, el Tribunal Constitucional espafiol ordend paralizar los derribos decretados
por el gobierno autonémico de Valencia en el barrio histdorico y marinero del Cabanyal.
El gobierno valenciano pretendia asi contrarrestar la orden emitida el pasado afio por el
Ministerio de Cultura prohibiendo la puesta en marcha de un plan municipal para prolongar
la Avenida de Blasco Ibafiez hacia el mar, destruyendo el patrimonio de un barrio que
alberga algunos de los mejores ejemplos de arquitectura industrial y civil del siglo XIX en
la UE. Recientemente, tanto la Defensora del Pueblo de la Comunidad Valenciana, como
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el mismo Tribunal General de la UE, han admitido a tramite quejas ciudadanas en contra
del Plan y denunciando los derribos indiscriminados y la negativa del consistorio a la
concesion de licencias para la rehabilitacion de edificios.

La Comision tramité también una queja de organizaciones ecologistas respecto a la falta
de evaluacion ambiental del proyecto. A la vista de los nuevos datos aqui descritos jtiene
previsto emprender alguna accién para garantizar el respeto al patrimonio cultural europeo
en el caso del barrio del Cabanyal?

Respuesta

(EN) La Comisién conviene plenamente con Su Sefloria en que la conservacion del
patrimonio cultural reviste una enorme importancia. La Comision promueve activamente
estos principios, por ejemplo en el marco de la cooperacién sobre politica cultural, la
Agenda Europea para la Cultura y el Programa Cultura de la UE 2007-2013.

No obstante, el caso que describe Su Sefioria no encaja en la gama de acciones que desarrolla
la Comision en el ambito de la cultura y que se recoge en el articulo 167 del Tratado de
Funcionamiento de la Unién Europea. La Comisién no puede por tanto intervenir en el
asunto que Su Sefioria detalla.

Sea como fuere, la Comision pregunté a las autoridades regionales competentes si en los
planes de prolongacion de la Avenida de Blasco Ibafiez hasta el frente maritimo de Valencia
se habia recurrido a los Fondos Estructurales: la respuesta fue negativa.

Con respecto a la referencia que hace Su Sefloria a la queja sobre la ausencia de un estudio
de evaluacién ambiental y la demolicion de edificios, segtn una investigacion realizada
por la Comision, en estos momentos no se ha aprobado ningtin plan o proyecto y los
Tribunales espafioles han suspendido esa supuesta demolicion de edificios.

*

* *

Pregunta n® 38 formulada por Gay Mitchell (H-0593/10)

Asunto: Escineres corporales

A principios del presente afio, la Comisaria Reding prometié oponerse al uso de escaneres
corporales. Como ha podido observarse a lo largo del afio, la amenaza del terrorismo no
ha remitido. ¢Sigue siendo la opinién de la Comision la misma que a principios de afio?

Respuesta

(EN) E1 15 de junio de 2010 la Comision en su conjunto adopt la Comunicacién sobre el

uso de escéneres de seguridad en los aeropuertos de la UE *? | en la que indica que

tinicamente un enfoque comunitario sobre el uso de este equipamiento podrd garantizar
legalmente tanto el mayor nivel posible de seguridad aérea como una proteccion idonea
de los derechos fundamentales y de la salud.

Sin embargo, antes de proponer leyes para este sector, que impliquen la inclusion de los
escaneres de seguridad en la lista de posibles métodos de control, la Comisién indic6 que
hay que seguir evaluando el impacto que causa el uso de este sistema en términos de
resultados de deteccion, derechos fundamentales y salud.

(23) COM(2010) 311 final.
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La Comisién trabaja en estos momentos en esa evaluacion del impacto, cuyo resultado
estd previsto para comienzos de 2011.

* *

Pregunta n® 39 formulada por Ilda Figueiredo ( H-0599/10)

Asunto: Fin de la posicién comin con respecto a Cuba

Como es sabido, las relaciones de la Unién Europea con Cuba se ven obstaculizadas por
la posicién comiin adoptada por el Consejo en 1996.

Si bien es cierto que esta posicion es tnica y que la Unién Europea no ha adoptado una
posicién similar con ningan otro pais del mundo —lo que desde luego demuestra su
cardcter discriminatorio—, la realidad es que su prorroga sélo perjudica ala Union Europea,
ya que la sittia en una posicién que sélo sirve a los intereses de los EE.UU., que mantienen
un bloqueo econdémico —también inadmisible— apoyado tnicamente por Israel y
rechazado por 187 paises en la tltima resolucién sobre el tema del bloqueo aprobada en
las Naciones Unidas.

¢Qué medidas estd llevando a cabo la Alta Representante de la Unién para Asuntos
Exteriores y Politica de Seguridad con objeto de poner fin urgentemente a esta inaceptable
posicion comun contra Cuba y en apoyo a la normalizacion de las relaciones bilaterales?

Respuesta

(EN) El Consejo de Asuntos Exteriores de 25 de octubre decidié iniciar un periodo de
reflexion y conferirle un mandato a la Alta Representante y Vicepresidenta Ashton para
que explore qué posibilidades hay para proseguir las relaciones con Cuba e informar al
Consejo cuanto antes, un proceso que se estd ejecutando en estos momentos. El objetivo
es identificar la férmula mads eficaz a fin de promover los valores e intereses de la UE en
Cuba y ver la manera de seguir involucrdndose para asi acompafiar el actual proceso que
tiene lugar en el pais (liberacion de presos politicos y anuncio de reformas econdmicas).
Va a ser necesario un acuerdo entre los 27 Estados miembros para revocar la Posicion
Comun de 1996.

* *

Pregunta n® 40 formulada por Alan Kelly (H-0600/10)

Asunto: Pruebas de resistencia de la banca

¢Podria la Comision facilitar aclaraciones respecto a las pruebas de resistencia de la banca
que aprobd anteriormente?

En estas pruebas, la Comision dio un respaldo efectivo al futuro tanto del Allied Irish Bank
como del Bank of Ireland. Sin embargo, ¢ahora la politica de la Comisién es la de
reestructurar radicalmente ambas entidades debido a sus excesivos problemas de deuda?

Una vez que se han producido nuevas fugas de depésitos empresariales de estos bancos,
¢como propone la Comision garantizar un sistema bancario plenamente funcional en
Irlanda, teniendo en cuenta que estos bancos estan considerados de importancia sistémica
para el pais?
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Respuesta

(EN) Las pruebas de resistencia efectuadas en julio de 2010 en toda la UE y coordinadas
por el CSBE se centraron sobre todo en los riesgos crediticios y de mercado y contemplaron
una serie de escenarios adversos, extremos pero plausibles en el momento en el que se
realizaron.

En Irlanda, la situacién econémica cambi6 rapidamente y se pusieron de manifiesto los
riesgos adversos. Mientras que los bancos examinados cumplieron con los pardmetros
acordados para las pruebas (si bien no con un amplio margen), el deterioro de la situaciéon
tras la prueba de resistencia de la UE aument? las expectativas del mercado con respecto
a los coeficientes de capital.

El ejercicio PCAR realizado por las autoridades irlandesas abordé esas expectativas del
mercado aplicando niveles objetivo de capital mas altos de los que se acordaron en la
prueba de resistencia de la UE. Esta no aplicé un nivel individual objetivo de capital para
cada Estado miembro, ya que asi el resultado de la prueba no hubiese sido comparable,
sino que se decidi6 emplear una referencia regulatoria prudente que estuviese
significativamente por encima del coeficiente de solvencia. No obstante, es legitimo y
apropiado que las autoridades irlandesas decidieran ser mds ambiciosas e incrementar los
niveles de capital del sistema bancario irlandés por encima de los niveles consensuados
para asi apaciguar los mercados.

Con respecto a la pregunta de Su Sefioria sobre el futuro del sistema bancario irlandés,
desde el comienzo de la crisis la Comisién siempre ha insistido en que hay que garantizar
la viabilidad de las instituciones crediticias fragiles mas alld de la simple inyeccion de capital
adicional. Al reforzar la solvencia de una institucion financiera se abordan de forma eficaz
los riesgos mds graves pero no se garantiza la viabilidad a largo plazo de dicha institucion.
En ese contexto, la Comision, junto con el Fondo Monetario Internacional (FMI), el Banco
Central Europeo (BCE) y las autoridades irlandesas, se compromete a ejecutar una
reestructuracién profunda del sistema financiero irlandés que reduzca su tamafo y aumente
su eficacia y solidez.

* *

Preguntan® 41 formulada por Zigmantas Balcytis (H-0601/10)

Asunto: Evaluacion y control de la ejecucion de los planes nacionales de accién en
materia de eficiencia energética

La Comunicacion de la Comision titulada «Energfa 2020 - Estrategia para una energia
sostenible, competitiva y segura» insiste en que la independencia energética de la Union,
aunque sin duda estd vinculada en gran parte al buen funcionamiento de las infraestructuras
energéticas nacionales, también depende de cémo los Estados miembros consiguen
garantizar la eficiencia energética, especialmente en el sector de la construccién y el
transporte. La Comisién expresa en esa Comunicacién su insatisfacciéon con los planes
nacionales de accién en materia de eficiencia energética presentados por los Estados
miembros, debido a la lentitud de los progresos en esos ambitos.

¢No considera la Comisién que deberfa desempefiar un papel mas importante y mejorar
la coordinacién con los Estados miembros en la elaboracion de los planes de accién
nacionales asi como controlar posteriormente su aplicacion para garantizar que la Unién
Europea pueda cumplir los compromisos que ha contraido hasta 2020?
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Respuesta

(EN) El andlisis efectuado por la Comision sobre el impacto de los planes nacionales de
accion en materia de eficiencia energética (PAEE) que los Estados miembros presentaron
entre 2006 y 2008 y sobre los objetivos de eficiencia energética previstos en sus propuestas
de programa nacional de reformas en el marco del proceso UE 2020, pone de manifiesto
que son mas las medidas que hay que tomar a fin de alcanzar la meta de la UE consistente
en un ahorro energético del 20 % de aquia 2020.

La Directiva sobre servicios energéticos ¥ especifica que los Estados miembros deben
presentar un segundo PAEE a mds tardar el 30 de junio de 201 1. La Comision, que comparte
la opini6n de Su Sefioria de que podriamos desempefiar un papel més activo, se involucra
de la siguiente manera:

una accién concertada para facilitar los intercambios habituales entre los funcionarios
pertinentes de todos los Estados miembros sobre las buenas practicas empleadas para
ejecutar las medidas de eficiencia energética;

una propuesta de matriz para el PAEE;

celebracion de cursos de formacion destinados a los expertos de los Estados miembros que
han de elaborar los PAEE; y

creacién de un servicio de asistencia técnica que dé consejos online sobre como elaborar
los PAEE.

Ademds, en el marco del proximo plan de eficiencia energética, la Comision estd preparando
una propuesta para una posible revision y consolidacion de la Directiva sobre servicios
energéticos, lo que podria mejorar y aclarar cudles son los requisitos de los PAEE y
conferirles un papel mds robusto en todo el sector energético, ademas de servir de base
para una revisiéon anual de los progresos habidos.

%

* *

Pregunta n® 42 formulada por Ivo Belet (H-0602/10)

Asunto: Ayudas oficiales para infraestructura deportiva

Los medios de comunicacién neerlandeses anuncian que la Comision ha iniciado una
investigacion preliminar acerca de posibles ayudas oficiales indebidamente concedidas
para la infraestructura de determinados clubes de fatbol. Al parecer, se trata de los clubes
Vitesse, Willem I y MVV Maastricht.

En su sitio Web, la Comision comunica que la mayor parte de la infraestructura en principio
es local y sdlo excepcionalmente influye en el comercio entre los Estados miembros. Para
los grandes proyectos de infraestructura, la Comisién recomienda a las autoridades locales
que elijan la empresa constructora mediante licitacion ptblica, que el estadio esté sujeto a
gestion publica (o que el gerente privado no reciba una compensacioén excesiva para la
gestion) y que la instalacion ofrezca facilidades para varias actividades y diferentes usuarios
y sea alquilada a precios del mercado.

(24) Directiva 2006/32/CE del Parlamento Europeo y del Consejo de 5 de abril de 2006 sobre la eficiencia del uso final
de la energia y los servicios energéticos y por la que se deroga la Directiva 93/76/CEE del Consejo: DO L 114 de
27.4.2006.
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¢Puede comunicar la Comisién qué criterios cuestiona?

¢Qué medidas concretas pueden o deben adoptar los clubes en cuestion para evitar
sanciones?

A este respecto, jestd dispuesta la Comision a aclarar la comunicacién sobre la futura
politica europea en materia de deporte que estd preparando actualmente?

Respuesta

(EN) La Comision ha recibido varias quejas relativas a la supuesta ayuda estatal
proporcionada alos clubes de fatbol neerlandeses que Su Sefiorfa menciona en la pregunta.
Sin embargo, el posible apoyo oficial no se destiné a proyectos de infraestructuras sino
mads bien a medidas para evitar la bancarrota de esos clubes y a asistirlos en la gestion de
sus dificultades financieras. En estos momentos, la Comision estd llevando a cabo una
evaluacion preliminar de las quejas.

En cuanto a la segunda pregunta formulada por Su Seflorfa, en linea con el articulo 107
del Tratado de Funcionamiento de la Union Europea (TFUE), para que una medida sea
considerada ayuda estatal, tiene que suponer una ventaja economica para el beneficiario
de dicha ayuda, distorsionar o amenazar con distorsionar la competencia, asi como afectar
al comercio entre los Estados miembros. En principio, el cardcter mercantil de las
transacciones realizadas entre las autoridades y un cierto club de fatbol es una posible
formula para evitar toda cuestion relacionada con las ayudas estatales.

A tenor del reducido nimero de decisiones tomadas en este dmbito, la Comunicacion de
la Comision en materia de deporte que se estd elaborando en estos momentos
probablemente no incluya directrices al respecto. No obstante, la Comisién no descarta
prever directrices de ese tipo en el futuro.

* *

Pregunta n® 43 formulada por Bogdan Kazimierz Marcinkiewicz ( H-0608/10 )

Asunto: Elementos de referencia para la industria de alto consumo energético

Como parte de la Estrategia Europa 2020, la Comision presenté el pasado octubre una
estrategia sobre la nueva politica de competitividad para la industria. Una base estable de
produccion industrial es de capital importancia para el modelo de crecimiento econémico
en Europa. En su comunicacién, la Comisién sefiala expresamente que los sectores
industriales de alto consumo energético deben disponer de condiciones de produccién
competitivas en Europa.

¢Es consciente la Comision de que, en este contexto, la futura decision sobre los elementos
de referencia en el Régimen de Comercio de Derechos de Emision constituye una grave
amenaza para la competitividad de las industrias de alto consumo energético en los Estados
miembros dependientes de una combinacion concreta de combustibles?

¢Considera la Comision justificado que los productores de dichos Estados miembros deban
soportar los altisimos costes derivados del cumplimiento de las normas tinicamente por
su dependencia geografica e historica de una combinacién concreta de combustibles?
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¢Coincide la Comisién en que para proteger el empleo y las futuras inversiones en la
industria productora de la UE los Estados deberfan tener opciones de competir en el marco
de la economia mundial?

Respuesta

(EN) La decision sobre elementos de referencia prevista consiste en un acto de aplicacién
técnica basado en el articulo 10 bis de la Directiva sobre comercio de emisiones
(2003/87|CE), en su version enmendada en el paquete clima-energia. El articulo 10 bis
contempla una serie de indicaciones a fin de determinar los elementos de referencia. En
principio, los elementos de referencia armonizados para toda la Uni6én deben fijarse en
funcion de unos resultados medios del 10 % de las instalaciones mds eficientes de un sector,
para garantizar asi que la asignacion favorezca la reduccién de las emisiones de gases de
efecto invernadero. Segtin la Directiva, los elementos de referencia también deben tener
en cuenta las técnicas mds eficientes, los sustitutos, los procesos de produccion alternativos,
la cogeneracién altamente eficaz, la recuperacion energética eficiente de gases residuales,
el uso de biomasa y la captacion y almacenamiento de CO2.

La Directiva exige en concreto que los elementos de referencia se calculen para los productos
y no paralos recursos, a fin de maximizar la reduccion de emisiones y la eficiencia energética
en todos y cada uno de los procesos de produccion del sector o subsector de que se trate.
Se ha de tener en cuenta que la disponibilidad local de combustible de cada una de las
instalaciones socavaria por tanto los principios basicos de los elementos de referencia
acordados mutuamente en la Directiva sobre el régimen de comercio de derechos de
emision.

Cabe recordar ademads que el régimen de comercio de derechos de emision es una medida
por la que la eficiencia en materia de carbono en los procesos de produccion se recoge en
el precio del carbono y de los productos, con el objetivo de lograr reducir las emisiones de
una manera eficiente en costos y econémicamente eficaz. La libre asignacién en funcién
de los elementos de referencia no puede oponerse a dicho objetivo.

Como parte del acuerdo politico sobre el paquete clima-energifa, la Directiva sobre el
régimen de comercio de derechos de emision también garantiza la redistribucién de una
cantidad significativa de ingresos por subasta a ciertos Estados miembros, en los que la
heterogeneidad historica de combustibles se considerd un criterio importante. Los ingresos
por subasta pueden y deben usarse para respaldar la transicion hacia una economia
hipocarbénica. Los Estados miembros pueden hacer uso de una amplia gama de medidas
que faciliten este proceso y que tengan como objetivo la infraestructura, los consumidores
olos productores, no sélo en el sector industrial sino también en lo referente a la produccién
energética. Puesto que el apoyo se limita a empresas especificas, las normas de la ayuda
estatal contemplan una serie de medidas bajo ciertas condiciones, como por ejemplo las
medidas para el incremento de la eficiencia energética.

X

* *

Preguntan® 44 formulada por Mairead McGuinness ( H-0610/10)

Asunto: Contaminacion marina

Cada afio, aproximadamente 10 000 millones de toneladas de basura terminan en los
mares y océanos del mundo, lo que los convierte en el mayor basurero mundial. En su
respuesta a las preguntas parlamentarias E-0825/2010 y E-0104/2010, la Comisién



140

Debates del Parlamento Europeo

16-12-2010

reconocio, en particular, la masa cada vez mayor de residuos de pldstico, conocida como
«sopa de pldstico», que flota en el Giro Central del Pacifico Norte y los problemas que
ocasiona la basura marina en las costas de Europa. Reconociendo las dimensiones cada
vez mayores de este problema, la Comisién organizé el pasado mes un seminario sobre
basura marina.

¢Puede exponer la Comision las conclusiones del seminario y las propuestas que se van a
presentar para atajar el problema de la contaminacién marina?

¢Ha mencionado la Comisién, en particular, el tema de los residuos de plastico y la
posibilidad de utilizar plasticos biodegradables?

Respuesta

(EN) Como reconocimiento del problema creciente que plantea la basura en el entorno
marino, la Comision organizé un seminario que llevo por titulo «Basura marina: sopa de
plastico y mucho mas» en noviembre de 2010. La Comision se mostré muy satisfecha por
el interés que mostraron varias Sefiorfas y representantes de un amplio y diverso espectro
de partes interesadas: la ciencia, los productores de plasticos, las organizaciones no
gubernamentales (ONG) del sector ambiental, las organizaciones locales y de los Estados
miembros, el Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA) y la
Administraciéon Nacional de los EE.UU. para los océanos y la atmésfera.

El informe de la reunion y las presentaciones que se realizaron estdn disponibles en la
pagina web de la DG ENV.

Estas fueron las conclusiones del seminario:

- Hay que abordar las dos fuentes de residuos: los residuos procedentes de tierra y los de
los usuarios maritimos. Serd necesario establecer alianzas con los involucrados pertinentes,
tales como la industria naviera, los pescadores, la industria de alta mar, las autoridades
locales y los productores de plasticos.

- Las innovaciones en el disefio y el uso de los diversos polimeros, el intercambio de buenas
practicas y de proyectos piloto nos van a brindar nuevos conocimientos. Deberia haber
ademds un equilibrio entre la elaboracién de medidas vinculantes y no vinculantes. La
proxima revision de la Directiva sobre instalaciones portuarias receptoras serd una buena
oportunidad para considerar posibles enmiendas que refuercen esta medida de caracter
vinculante.

- Es esencial cooperar y cerrar acuerdos con la industria del plastico a fin de establecer
metas de reduccién y de forma que también se pueda hacer uso de instrumentos basados
en el mercado. La celebracién de un evento anual de alto nivel podria facilitar esto.

- Todavia hay lagunas de conocimiento que se deben superar. La supervision de la basura
marina en el EEA y en el dmbito de las convenciones sobre mares regionales debe
incrementarse y armonizarse aun mas. Es necesario seguir investigando sobre la toxicidad
y los impactos de la basura, en especial de los microplasticos.

- Hay que sensibilizar mds a una serie de colectivos especificos, tales como la juventud, los
consumidores, los ayuntamientos y las autoridades portuarias. El concepto de «huella de
plastico» o el etiquetado ecoldgico en los productos de pldstico podria ser atil en esta tarea
tan dificil y compleja.
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- Por dltimo, el programa internacional en el contexto de los mares regionales, en
coordinacion con el PNUMA, ha de abordar el OMI/MARPOL en colaboracién con los
EE.UU. para definir un enfoque global.

En lo referente a la pregunta sobre el uso potencial de plasticos biodegradables, hemos
comprobado que este tipo de plastico se desintegra bien en circunstancias controladas
pero no tan bien en el medio ambiente. Por tanto, debe recolectarse de forma adecuada y
por si solo no va a resolver el problema que causa la basura en nuestras playas y mares.

%

* *

Preguntan® 45 formulada por Laima Liucija Andrikiené (H-0612/10)

Asunto: Perspectivas de adhesion de Rusia ala OMC

¢Cudl esla evaluacion de la Comision de las tltimas declaraciones del Primer Ministro ruso,
Vladimir Putin, sobre la intencién de Rusia de adherirse a la Organizacion Mundial de
Comercio (OMC) para finales de 2011, y la posibilidad de establecer una comunidad
econdmica armoniosa «desde Lisboa a Vladivostok»?

¢Puede indicar la Comision si la union aduanera entre Rusia, Kazajstan y Belarus funciona
enlaactualidad y sila existencia de esta uniéon aduanera hace posible la solicitud de adhesion
de Rusia a la OMC?

Respuesta

(EN) La UE siempre ha sido uno de los principales defensores de la adhesion de Rusia a la
Organizacién Mundial del Comercio (OMC) y sigue brindando su apoyo y estando
comprometida plenamente en las negociaciones multilaterales pendientes. El 24 de
noviembre de 2010, la UE y Rusia alcanzaron un trato bilateral satisfactorio en materia de
adhesion de Rusia ala OMC, trato que facilita la entrada de Rusia en la OMC y hace posible
que tenga lugar en 2011, siempre y cuando finalicen las negociaciones multilaterales en
tramite. La UE va a seguir apoyando a Rusia en las labores técnicas para alcanzar dicho
objetivo.

Ala UE le interesa mejorar la integracion econémica con Rusia. Una relacién econdmica
mas estrecha serfa beneficiosa para ambas partes si diese lugar a un mayor acceso mutuo
a los mercados, suprimiese los obstdculos comerciales, mejorarse el clima empresarial y
crease oportunidades de inversion.

En las negociaciones en curso entre la UE y Rusia en torno a un nuevo acuerdo bilateral
que reemplace y actualice el actual Acuerdo de colaboracién y cooperacién, la UE desea
incorporar disposiciones sustanciales en materia de comercio e inversiéon que beneficien
aambas partes, en la medida en que seria un primer paso importante hacia una comunidad
econémica mds integrada entre la UE y Rusia.

La UE pretende alcanzar ademds un futuro acuerdo preferencial bilateral. Sin embargo, en
este sentido las implicaciones que plantea la unién aduanera entre Rusia, Belarts y Kazajstan
deben ser aclaradas por parte rusa.

Rusia, Kazajstan y Belartis avanzan rdpidamente en términos de creacién de un marco
juridico y regulatorio para la unién aduanera, lo que ha dado lugar a considerables
modificaciones con respecto al anterior régimen comercial, como por ejemplo un arancel
exterior coman y un nuevo cédigo aduanero. Las regulaciones técnicas y las medidas
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sanitarias y fitosanitarias también estdn siendo objeto de armonizacion y se prevé que esta
se aplique también a otras dreas. La Comision estd supervisando estos avances, con especial
hincapié en los efectos que estas nuevas normas van a tener en su comercio bilateral y
relaciones de inversion, ademds de su compatibilidad con las normas de la OMC.

La uni6én aduanera en si misma no supone un obstdculo para adherirse a la OMC, en la
medida en que sus normas sean compatibles con esta. Rusia declard recientemente su
intencién de unirse ala OMC de forma individual y garantizar que todas sus obligaciones
con la Organizacion se ejecuten una vez se haya adherido. La UE trabaja con Rusia para
que asi sea.

* *

Preguntan® 46 formulada por Georgios Toussas (H-0614/10)

Asunto: Distincion, por parte de la Comision, entre agricultores activos y no activos

La Comunicacion de la Comision titulada «La PAC en el horizonte de 2020: Responder a
los retos futuros en el dmbito territorial, de los recursos naturales y alimentario»
(COM(2010)0672, de 18 de noviembre de 2010) menciona por primera vez a los
«agricultores activos». Cabe citar los ejemplos siguientes: «estos cambios de concepcién de
los pagos directos deberfan acompaiiarse de una mejor definicion y orientacion de la ayuda
unicamente a los agricultores activos [...]» (sexto parrafo del apartado 6.1) y «si las ayudas
se canalizardn exclusivamente hacia los agricultores activos y se remunerardn los servicios
colectivos que estos prestan a la sociedad [...]» (Gltimo parrafo del apartado 1).

Considerando que los agricultores pobres se ven obligados a buscar ingresos adicionales
en actividades ajenas a la agricultura con objeto de completar su escasa renta agricola:
¢puede indicar la Comision qué criterios aplica para distinguir entre agricultores «activos»
Yy «110 activos»?

Respuesta

(FR) Para la legitimidad, credibilidad y eficacia del futuro de la PAC es importante que, en
primer lugar, los pagos se destinen a los agricultores activos (en otras palabras, agricultores
ocupados activamente en la produccién agricola o en el suministro de bienes publicos y
que realizan una contribucion real a los objetivos de la PAC) y, en segundo lugar, que se
excluya a los denominados «agricultores de sofd», quienes reciben ayudas sin hacer nada.

Se trata de una cuestion muy compleja, puesto que las normas de exclusion que son
demasiado amplias o generales podrian penalizar sin querer a los agricultores reales, sobre
todo a los que trabajan a tiempo parcial.

La Comisién estd examinando ahora féormulas para expresar esta voluntad politica en
términos juridicos y se estan analizando varios criterios que podrian emplearse en toda la
UE. Sea cual sea la decisién que se tome, no deberia comprometer la doble vertiente de los
pagos o su clasificacion en el compartimento verde de la OMC, ni tampoco derivar en un
trato desigual hacia los agricultores.
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Preguntan® 47 formulada por Iliana Malinova Iotova ( H-0615/10)

Asunto: Problemas en el Fondo Estatal para la Agricultura de Bulgaria

Segun las autoridades competentes, el titulo del Instituto Superior Técnico y Econémico
de Berlin presentado por la antigua directora ejecutiva del Fondo Estatal para la Agricultura
de Bulgaria, ha sido falsificado.

¢Considera la Comision que este hecho puede originar problemas en cuanto a la legitimidad
de la financiacion de los proyectos aprobados por la antigua directora?

Jncumple acaso su nombramiento las disposiciones del Anexo I del Reglamento (CE) n°
885/2006 (Capitulo I <Entorno interior», letra B), subapartados i) a v))?

¢Qué medidas piensa exigir la Comision a los Estados miembros en el futuro para garantizar
que puestos de alto nivel que implican una responsabilidad en la gestion del dinero de los
contribuyentes europeos no sean ocupados por personas que no poseen las cualificaciones
profesionales necesarias?

Respuesta

(FR) Las autoridades bulgaras informaron a la Comisién en octubre de 2010 de que la
sefiora Kalina Ilieva habia sido apartada de su puesto el 7 de octubre de 2010.

Las normas comunitarias establecen que los organismos pagadores deberan garantizar
que cuentan con los recursos humanos apropiados a fin de llevar a cabo las operaciones y
que disponen de las capacidades técnicas requeridas en los distintos niveles operativos.

No obstante, el nombramiento y gestién de los directores de los organismos pagadores
nacionales es responsabilidad de los Estados miembros. La Comisién no puede intervenir
en este asunto.

Puesto que las solicitudes de ayuda fueron aprobadas por la sefiora Ilieva (en su calidad de
directora ejecutiva nombrada oficialmente) una vez se verificé satisfactoriamente que
cumplian con la normativa comunitaria, debe considerarse que los pagos realizados mientras
ocupaba su puesto se aprobaron en virtud de los procedimientos en vigor.

Las autoridades bulgaras han confirmado ala Comision que las operaciones del organismo
pagador van a proseguir. De hecho, uno de sus vicepresidentes (el sefior Svetoslav Simeonov,
Vicepresidente a cargo de SAPARD y Pesca) es el responsable en funciones del organismo
pagador a la espera de que se nombre al nuevo presidente.

La responsabilidad de acreditar un organismo pagador determinado y supervisarlo de
forma continua para garantizar que cumple con los criterios de acreditacion recae en la
«autoridad competente» a nivel nacional (en este caso, el Ministerio de Agricultura y
Alimentacion). Como salvaguardia adicional, un 6rgano auditor independiente (el
organismo de certificacién) informa anualmente de si el organismo pagador cumple con
los criterios de acreditacion.

El organismo de certificacion debe presentar su informe sobre el afio fiscal 2010 el 1 de
febrero de 2011.

Los servicios de la Comisién estudiaran con atencion, como siempre, sus conclusiones, y
todas las carencias que se detecten seran supervisadas por los drganos auditores in situ.
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