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1. Osaistungjdrgu avamine

(Istung algas kell 09.00.)

2. Esitatud dokumendid: vt protokoll

3. Campania jadtmekriis (esitatud resolutsiooni ettepanekud) (vt protokoll)

4. Arengukoostd6 rahastamisvahend — Rahastamisvahend demokraatia ja
inimdiguste edendamiseks kogu maailmas (mairuse (EU) nr 1889/2006 muutmine)
— Arengukoost66 rahastamisvahend (méiruse (EU) nr 1905/2006 muutmine) —
Rahastamisvahendiloomine koostdoks todstusriikidega (méiruse (EU) nr 1934/2006
muutmine) (arutelu)

Juhataja. —Jargmine pdevakorrapunkt on ithine arutelu jargmistel teemadel:

— arengukomisjoni nimel Charles Goerensi esitatud soovitus teisele lugemisele
arengukoostod rahastamisvahendi kohta [16447/1/2010 - (C7-0424/2010 -
2010/0059(COD)] (A7-0009/2011);

—valiskomisjoni nimel Barbara Lochbihleri ja Kinga Gali esitatud soovitus teisele lugemisele
noukogu esimese lugemise seisukoha kohta eesmirgiga votta vastu Euroopa Parlamendi
ja ndukogu méirus, millega muudetakse maarust (EU) nr 1889/2006 rahastamisvahendi
loomise kohta demokraatia ja inimdiguste edendamiseks kogu maailmas [16446/1/2010
-C7-0427/2010-2009/0060B(COD)] (A7-0014/2011);

—arengukomisjoni nimel Gay Mitchelli esitatud soovitus teisele lugemisele arengukoostoo
rahastamisvahendi kohta (mdiruse (EU) nr 1905/2006 muutmine) [16442/1/2010 -
C7-0426/2010 - 2009/0060A(COD)] (A7-0006/2011);

— rahvusvahelise kaubanduse komisjoni nimel Helmut Scholzi esitatud soovitus
rahastamisvahendiloomise kohta koostooks toostusriikidega (mairuse (EU) nr 1934/2006
muutmine) [16442(1/2010 - C7-0426/2010 - 2009/0060A(COD)] (A7-0005/2011).

Charles Goerens, raportoor. — (FR) Austatud juhataja! Tdna on teisele lugemisele esitatud
ettepanek madruse kohta, millega kehtestatakse Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani
piirkonna (AKV) riikide banaanisektori kaasnevate meetmete programm.

Lubage mul meelde tuletada, et me ndudsime esimesel lugemisel voimalikult paljusid
kaasnevaid meetmeid banaane eksportivatele riikidele, kelle olukord muutub hullemaks,
kuijoustub WTO raames USA ja Ladina-Ameerika tootjatega sdlmitav leping, mis 16petab
kaubandusvaidluse banaanidelt makstava tollimaksu iile. Lepingu kohaselt vahendatakse
banaanide impordimakse jark-jargult 2017. aastaks 176 eurolt tonni kohta 114 euroni
tonni kohta.

Kuid AKV riikidest parit banaanide puhul on endist viisi ette nahtud tollimaksuvaba pais
Euroopa Liitu. Nende riikide olukorra halvenemine pérast kaubanduslepingu joustumist
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on sundinud neid pidama Euroopa Liiduga labirddkimisi banaanisektori kaasnevate
meetmete iile.

Meie arengukomisjon, mille raportodr ma olen, suutis tagada, et esimesel lugemisel voeti
vastu jargmised esialgsesse teksti tehtavad muudatused.

Esiteks, rohk on asetatud vaesuse kaotamisele ja elutingimuste parandamisele, mis on
soovitatud meetmete peamine eesmark.

Teiseks, nende meetmetega saavad toetust peamiselt viiketootjad ja -ettevotjad.
Kolmandaks, miaruses pooratakse erilist tahelepanu keskkonna-, tervise- ja toostandarditele.
Neljandaks on sisse viidud ldbipaistvad kriteeriumid vahendite jaotamiseks.

Viimaseks, kokku on lepitud vahehindamises, mis tuleb korraldada 18 kuud enne
programmi loppu.

Lisaks on Euroopa Parlament ja ndukogu joudnud kokkuleppele kaasnevate meetmete
2010. ja 2011. aasta rahastamises. Koik need edusammud vastavad igati AKV riikide
ootustele. Ainsana valmistab probleeme horisontaalne kiisimus, mis puudutab delegeeritud
odigusaktide kohaldamist arengukoosto6 rahastamisvahendi puhul. Meie ndudmisi toetab
meie tdlgendus Lissaboni lepingu artiklist 290.

Euroopa Parlament soovib, et tal oleks sdnadigus nende strateegiliste otsuste puhul, mille
komisjon votab seoses vilistegevuse rahastamisega. Seni on ndukogu keeldunud andmast
parlamendile viljateenitud rolli korraldada rahastamisvahendite toimimist.

Asjad tuleb selgeks radkida ning ma viidan vaga kindlalt, et me ei ole ndus sellega, et meid
nimetatakse probleemitekitajaks. Parlament ja arengukomisjon tdestavad seda on igapdevase
t00 kdigus. Seepdrast kutsun oma kolleege iiles jadma kindlaks esimesel lugemisel vastu
voetud seisukohale ning hailetama tilekaalukalt teksti poolt, mille olen neile heakskiitmiseks
esitanud.

Barbara Lochbihler,  raportor. — (DE) Austatud juhataja! Inimdiguste tagamine,
demokraatlike struktuuride edendamine ja arendamine ning korruptsiooniga voitlemine
on nende inimeste peamised ndudmised, keda me Tuneesia, Egiptuse ja Jeemeni tdnavatel
meelt avaldamas ndha voime. Nad teevad seda rahumeelselt ning loodavad seeldbi saavutada
muutust, nii et Magribi ja Araabia maailma inimesed saaksid maksma panna oma diguse
sona-ja pressivabadusele, oma diguse vabadele valimistele ja oma diguse kodanike osalusele.
Nende diguste rakendamine on just see, mida selle demokraatia ja inim&iguste edendamiseks
ette nahtud rahastamisvahendiga soovitakse parandada. Siiani on selle vahendi kasutamine
nimetatud riikides olnud piiratud, sest sealsed tingimused on sellised, et tildiselt voivad
eriarvamusel olevad inimesed oodata tagakiusamist ja piinamist.

Mul on viga hea meel asjaolu iile, et nagu me eile to6rithma kohtumisel kuulsime, on
Euroopa Komisjon teinud juba tiksikasjalikke plaane kasutamaks rahastamisvahendit nii,
et tulevikus on olemas lithiajalised, keskpikad ja pikaajalised projektid, mida saab kasutada
Tuneesia demokraatlikuks muutmise toetamiseks. Oleks hea, kui me suudaksime tulevikus
vilja tootada selle pohjal mudeli, mida saaks kasutada ka siis, kui teistes riikides peaks
selline pdhjapanev muutus toimuma. Ma loodan viga, et Euroopa Komisjon votab arvesse
Tuneesias kainud parlamendidelegatsiooni soovitusi, nditeks neid, mis puudutasid
kohtusiisteemi reformi.
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Demokraatia ja inimdiguste edendamise rahastamisvahend on iiles ehitatud nii, et sellega
suudetakse toetada neid tthiskondlikke organisatsioone, mis to6tavad inimdiguste olukorra
parandamise nimel. Nendeks voivad olla valitsused, rahvusvahelised inimdiguste
institutsioonid voi iiksikisikud, kes vajavad toetust inimdiguste kaitsjatena. Kokkuvottes
on tegemist hea struktuuriga, sest see muudab voimalikuks tegutseda teatavates olukordades
asjaomase valitsuse ndusolekuta. Ma ei arva, et see sekkuks mingil moel sisekiisimustesse,
sest inimoigustele on omane, et me peame olema voimelised hakkama vastu riigi sunnile
ja riigi vagivallale rahvastiku vastu —iga iiksiku kodaniku vastu.

Loomulikult peame vaatama labi koik projektid ning samuti inimdiguste ja demokraatia
rahastamisvahendi prioriteedid ning hindama neid korrapiraselt ja kriitiliselt. Praegu on
rahastamisvahend veel suhteliselt uus. Seega ei olnud hindamine mottekas, sest see ei
annaks meile oluliselt midagi. Seda tahtsam on niitid valmistuda tulevaseks laiaulatuslikuks
hindamiseks ja teha see teoks. Eesmérk peab olema selgitada tiksikute meetmete mdju ning
voimaldada meil vajaduse korral jarele moelda prioriteetide ja toomeetodite iile.

Konealune rahastamisvahend ldhtub aluspdhiméttest, et koik rahastamisvahendid peaksid
tiksteist vastastikku tdiendama. Kuid ikkagi juhtub tegelikult nii, et seda suhteliselt
viikesemahulist rahastamisvahendit kasutatakse selliste projektide jaoks, mida vdiks
ilmselgelt toetada geograafilisest rahastamisvahendist. See kiisimus kerkib ka inimdiguste
valdkonna dialoogide puhul. Sellepdrast ei tohiks me kohe kindlasti ndustuda mingite
kirbetega selle viikese rahastamisvahendi puhul ning me peame seisma ka selle eest, et
seda vahendit ei kasutataks selliste projektide rahastamiseks, mis ei ole asjakohased.

Peale selle sooviksin oelda iiht-teist delegeeritud oigusaktide teemal — tegemist on
kiisimusega, kus me peame joudma kokkuleppele koikide rahastamisvahendite puhul.
Paljude poliitikavaldkonda puhul — néiteks keskkond ja transport —ei ole kiisimustki sellest,
mida voib kisitada delegeeritud digusaktina. Kuid vélispoliitikas on see vagagi vaieldav.
Siiski on ddrmiselt oluline — eelkdige parast Lissaboni lepingu joustumist —, et meil kui
Euroopa Parlamendil oleks kaasotsustusdigus vilispoliitikas rahastamisvahendite
programmide strateegilise fookuse tasandil.

Kinga Gal, raportoor. — (HU) Austatud juhataja, lugupeetud Euroopa Komisjoni esindajad,
kallid kolleegid! Koik see, mida minu kaasraportoor Barbara Lochbihler iitles, on ddrmiselt
oluline, kui me motleme sellele, et praegune pingeline rahvusvaheline olukord — pean
silmas eile kisitletud Pohja-Aafrika juhtumeid ning Tuneesiat ja Egiptust — niitab, et
tahelepanu, mida me poorame nditeks sellele inimdiguste rahastamisvahendile, on
toepoolest oluline ning selle vahendi moju voib tegelikult konkreetses kohas olla tihtis.
See on just esimene oluline pdhjus, miks parlament nduab selle rahastamisvahendi puhul
kontrollidigust.

Eelmise aasta oktoobris esimese lugemise kdigus toimunud arutelul kasitletud sisuliste
kiisimuste puhul, mille eesmérk on edendada kohalike valitsusviliste organisatsioonide
tllitahtsat tegevust, olid institutsioonid tiksmeelel. Niitid, teisel lugemisel, tuleb kasitleda
kiisimuse teist poolt, milleks on nimelt saavutada institutsioonidevahelises arutelus
kokkulepe parlamendi diguse iile teostada demokraatlikku kontrolli. On iildiselt teada, et
rahastamisvahendite kiisimus — sealhulgas selle demokraatia ja inimdiguste edendamise
rahastamisvahendi kiisimus — on olnud institutsioonidevahelise vditluse objekt juba terve
aasta.

Lissaboni lepinguga tugevdati Euroopa Parlamendi 6igust teostada demokraatlikku kontrolli.
See tdhendab tegelikult delegeeritud digusakte, mida meie arvates tuleb niiiid praeguses
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situatsioonis joustada ja kohaldada. See konkreetne pakett — delegeeritud digusaktide
juhtum — voib olla esimene oluline ndide sellest, et Euroopa Parlamendi roll on
1. detsembrist 2009 tdepoolest suurenenud. Seega teisel lugemisel ja suure tdendosusega
ka sellele jargneva lepitusmenetluse kdigus voitleme meiegi selle eest, et tunnistataks
Euroopa Parlamendi 6igust demokraatlikule kontrollile ning mina ja mu kolleegid usuvad,
et see on asjakohane just nimelt demokraatia ja inimoiguste edendamise rahastamisvahendi
puhul. Seda sellepdrast —nagu me just kuulsime —, et konealuse rahastamisvahendi eesmark
on aidata kaasa inimoiguste ja digusriigi edendamisele ja demokraatia kaitsmisele ning me
edendame konkreetseid digusi, nditeks voitleme naiste ja laste diguste eest, ning oleme
vastu surmanuhtlusele, piinamisele ning julmale, ebainimlikule ja alandavale kohtlemisele.
Meie eesmdrk on aidata inimdiguste kaitsjaid nende t66s, mida nad teevad koige
voimatumatel tingimustel. See on teine pdhjus, miks see rahastamisvahend on eriti oluline.
Sellest saavad toetust valitsusvilised organisatsioonid, mis mones riigis on tdsiselt
ebasoodsas olukorras. See koik tdestab, et meil, Euroopa Parlamendil, peaks olema
sOnadigus strateegia ja raamprogrammide vormimisel ning tulevikuplaanide kavandamisel,
sest me suudame astuda tdsisemaid samme iga-aastase seire kaudu, selmet meie arvamust
kiisitakse lihtsalt kaheaastaste rahastamistsiiklite tagant. See on see, millele me palume teie
toetust, nii et me voiksime niiiid, parast Lissaboni lepingu joustumist, toimida tdepoolest
ka aluslepingust lahtuvalt ning ma usun, et nii Euroopa Komisjon kui ka ndukogu moistavad
selle olulisust eesseisva lepitusmenetluse jooksul.

Helmut Scholz, raportdor.—(DE) Lugupeetud juhataja, austatud volinik, kallid kolleegid!
Rahastamisvahendit koostooks toOstus- ning teiste suure sissetulekuga riikide ja
territooriumitega muudetakse selle parlamendi ametiajal fundamentaalselt. Kavatseme
tthiselt eraldada kuni 348 miljonit eurot koostooks sellistes valdkondades nagu
teadusuuringud, akadeemilised vahetusprogrammid — sealhulgas Erasmus Mundus -,
kultuur, keskkonnakaitse ja taastuvenergia ning samuti kahepoolsete kaubandussuhete
stimuleerimiseks. Erilist tihelepanu tuleks poorata viikestele ja keskmise suurusega
ettevotjatele.

Uue aspektina on niiiid voimalik rahastada ICI Plusi kaudu projekte arenguriikides — ning
eelkoige selliseid projekte, mis ei kuulu arenguabi meetmete tildmaoiste alla. Nende hulka
kuuluvad sellised projektid ja meetmed nagu Euroopa dpilaste saatmine Aafrika, Aasia voi
Ladina-Ameerika iilikoolidesse — ning see on tdiesti uus element. Praegusel ajal, mil ELil
lasub suurem kohustus korraldada oma koostoo partnerluse vaimus iimber itha kasvava
arvu riikidega, on eriti tahtis jatta neile riikidele ruumi, et nad saaksid ise oma arengusuunad
seada.

Midruse tmbersonastatud versioonis tuleb selgelt sonastada selle geograafilise
reguleerimisala laienemisest tulenevad voimalused ja probleemid. Maidruses satestatakse
sonaselgelt, kes, mis eesmargil ja millistel tingimustel voib saada rahalist abi. Mddruses
tipsustatakse teise uue elemendina, et rahaliste vahendite eraldamisel tuleb tagada
partnerriikide vastavus Rahvusvahelise To6organisatsiooni pohilistele toostandarditele
ning see, et nad ndevad vaeva kasvuhoonegaaside heitkoguste vihendamisega, mis on
oluline kliimamuutusevastases rahvusvahelises voitluses.

Samavord tahtis on, et digusriigi pShimdtte austamine ja inimvaarikuse tagamine t60s
lisatakse koost66 eesmarkide hulka. Kuna me kavatseme minna teisele lugemisele, siis
lubage mul veel kord viita, et minu arvates on iilimalt tihtis tagada, et rahalise abi andmisel
ei tehtaks mingeid mo6ndusi Euroopa Liidu aluspdhimétetes. Arenguriikides projektide
edendamisel tuleb tulevikus tdhelepanu poorata poliitika sidususele ning eelkdige poliitika



03-02-2011 Euroopa Parlamendi arutelud

ithtlustamisele meetmetega, mille eesmirk on voidelda toidukriisiga. Esimesel lugemisel
toimunud tdiskogu hailetusel otsustati — olenemata vaikesest enamusest —, et ithtegi siiani
arenguabiks eraldatud rahalist vahendit ei tohiks kasutada ICI Plusi jaoks.

Teisele lugemisele minnes oleme selles kiisimuses ja ka kdikide rahastamisvahendite puhul
ttha enam iiksmeelel. Pirast edukaid kompromissldbiradkimisi ndukogu ja Euroopa
Parlamendi vahel oleme kohandanud ICI Plusi tulevikuprobleemidele. Koik sisulised
kiisimused on niiiidseks saanud tdiskogu enamuse heakskiidu. Siiani on koik hésti ldinud
—voi nii vahemalt tundub. Siiski ei ole veel selge, kuidas me tuleme tulevikus toime Lissaboni
lepingu joustumisest tuleneva volituste jagamisega kahe seadusandliku ELi organi vahel
ning seda eelkdige liidu padevusse antud rahvusvahelise kaubanduspoliitika valdkonnas.
Siin on kaalul demokraatia ning konkreetsemalt delegeeritud Gigusaktid — Euroopa
Parlament ning Euroopa Komisjon ja ndukogu on selles kiisimuses endist viisi eriarvamusel.

Milles on kiisimus? Tahame teha seda, mida peame oma kohuseks valijaskonna ees. Tahame
kontrollida, kas mitmeaastane strateegiline planeerimine Euroopa vilisteenistuses ja
Euroopa Komisjonis meie eeskirjade rakendamiseks on kooskolas seadusandja tahtega.
Varem on komisjon kahjuks liiga sageli votnud hoiaku, et te vdite paberile iikskoik mida
kirja panna. Lissaboni lepinguga antakse meile uus roll ja iilesanne seadusandjana ning me
nduame vetodigust. Valispoliitika rahastamisvahendite raport66rid, komisjonide esimehed
ja fraktsioonide juhid on juba kokku leppinud, et me peame vditlema selle demokraatliku
oOiguse eest.

Austatud volinik, lugupeetud kolleegid! Senine kditumine niitab, et mitte kdik kolm
Euroopa Liidu organit ei ole seda pohimotet tunnustanud. Seepdrast kaitseme tina jouliselt
oma kontrollidigust, sest tulevikus peab Euroopa Komisjon tuginema oma
planeerimistegevuses sellele, mida seadusandja on sitestanud, mitte aga oma teatistele.

Karel De Gucht, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Olen siin, et asendada teisel
vilissuhete rahastamisvahendeid kisitleval arutelul Andris Piebalgsi, kes on vilismaal
tditmas pikalt plaanitud kohustusi.

Koigepealt sooviksin tinada raportoore Kinga Gali, Barbara Lochbihlerit, Gay Mitchelli,
Helmut Scholzi ja Charles Goerensit. Oleme nende dokumentide puhul viga edukat
koost6od teinud ning kui delegeeritud digusaktide kiisimus korvale jatta, on kolm asjaomast
institutsiooni sisulistes kiisimustes suuresti itksmeelel.

Ulejédnud lahendamata kiisimused tulenevad uues lepingus sitestatud laiematest
institutsioonidevahelistest suhetest. Oleme niiiid keerulises poliitilises ja tegevuslikus
poordepunktis, mida valismaised partnerid ei moista, sest alusaktide rakendamine on ELi
sisekiisimus.

Kuigi kaubandusvolinikuna ei vastuta ma iithegi konealuse rahastamisvahendi eest,
toetatakse nende abil siiski viga mitmeid ELi poliitikaecesmarke, sealhulgas kaubandust,
ning need rahastamisvahendid voimaldavad meil jadda vilispoliitikas aktiivseks.

Pirast viimast arutelu oktoobris sai aasta otsa, ilma et esimesel lugemisel oleks kokkuleppele
joutud. Olukord on teile tuttav. Parlament ootab, et strateegiadokumentide ja mitmeaastaste
tegevuskavade vastuvotmise suhtes kohaldataks aluslepingu artiklit 290, milles nihakse
ette delegeeritud digusaktide menetlus. Kuid esimese lugemise kohta voetud seisukohas
likkas noukogu tagasi teie muudatusettepanekud, mis olid seotud delegeeritud
oigusaktidega.



Euroopa Parlamendi arutelud

03-02-2011

On viga tdhtis, et jouaksime kokkuleppele varsti, eelkdige ICI Plusis ning banaanisektori
kaasnevates meetmetes. Vastupidisel juhul ei suuda komisjon asjaomast eelarvet rakendada.

Konkreetselt ICI Plusi puhul arvan, et kdik on ithel meelel, et see rahastamisvahend on
kavandatud eesmargiga edendada ELi huve to0stusriikides, kellest moned on pdhilised
strateegilised partnerid ega oota, millal me suudame oma halduskiisimused lahendada.
Meie jdetud tithimike tditmiseks on tihe konkurents, olgu siis energiakoostoo,
ettevotlustoetuse, digitaalarengu tegevuskava vms valdkonnas.

Banaanisektori kaasnevate meetmete puhul voin rohutada vaid seda —lootes oma moningale
mojuvdimule kaubandusvolinikuna -, et need on terviklikult seotud Genfi
banaanikaubanduslepinguga, millega lopetati meie pikim kaubandusvaidlus WTOs, ning
tildise tolli- ja kaubanduskokkuleppega, mis kehtis peaaegu 20 aastat.

Kaasnevate meetmete eesmark on toetada kiimmet banaane eksportivat AKV riiki, et nad
suudaksid kohaneda Genfi lepingu tulemusel vihenenud soodusmarginaaliga. Seepdrast
on darmiselt tahtis, et sailitaksime ELi usaldusvdirsuse labirddkijana rahvusvahelise
kaubanduse kiisimustes, pidades kinni oma kohustustest ning praegusel juhul vdlgneme
seda eelkdige banaane eksportivatele AKV riikidele.

Vaadelgem maailma toidukaubanduse laiemat pilti ning neid raskusi, millega peavad silmitsi
seisma moned riigid, kes soltuvad suurel mairal ithe voi paari toote eksporditulust. Leian
toesti, et siin on tegemist kiireloomulise kiisimusega.

Moistan parlamendi soovi olla kaasatud strateegiliste dokumentide koostamisse ja
mitmeaastasesse programmitoosse. Euroopa Komisjon on esitanud ettepanekud eesmargiga
edendada parlamentaarset kontrolli ning pakub muid kompromisslahendusi, kuid ei
parlament ega ndukogu ole nende puhul vedu votnud.

Olen tdnasiin, et kinnitada taas kord seda pithendumist, mida Catherine Ashton ja Andris
Piebalgs viljendasid teile eelmise aasta oktoobris praktiliste poliitiliste lahenduste otsimise
puhul. Tehkem nii, et ndukogu, komisjon ja parlament koost66s saavutaksid kokkulepitud
tulemused niiiid, teise lugemise jooksul, ning pithendugem koik eesmargiparaselt selle
saavutamisele.

Kui viivitame veel kauem, toob see endaga kaasa eelarvelised, poliitilised, diguslikud ja
isegi sotsiaalmajanduslikud tagajirjed. Kui Lissaboni lepinguga muudeti komiteemenetluse
stisteemi ja anti Euroopa Parlamendile uued volitused, anti ithtaegu ELile ka suurem roll
ja uued struktuurid, et teha valispoliitikat sidusamal ja laiaulatuslikumal viisil, kaasates
sellesse ka rohkem kodanikke. Ma tdnan teid tdhelepanu eest ning ootan pdnevusega
arutelu.

Maurice Ponga, fraktsiooni PPE nimel. — (FR) Lugupeetud juhataja, austatud kolleegid.
Téna langetab Euroopa Parlament teist korda oma otsuse arengukoost66 rahastamisvahendi
tile, millega kehtestatakse banaanisektori kaasnevad meetmed pohilistele banaane
eksportivatele AKV riikidele. Konealused kaasnevad meetmed on oigustatud, sest
AKV riikidele antud tariifsed soodustused vahenesid parast seda, kui 2009. aasta detsembris
sdlmiti Ameerika Uhendriikide ja Ladina-Ameerika riikidega Genfileping. Siis andis Euroopa
Liit lubaduse anda AKV riikidele 190 miljonit eurot, et aidata neil selle uue konkurentsiga
toime tulla.

Esimesel lugemisel muutsime nii Euroopa Komisjoni ettepaneku vormi kui ka sisu. Noukogu
ei ndustunud meiega vormis ning seeparast esitati maarus tana teisele lugemisele. Noukogu
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ei tahtnud tdepoolest lubada delegeeritud oigusaktide menetluse kasutamist
strateegiadokumentide ja mitmeaastaste ndidisprogrammide puhul ning keeldus seega
rakendamast Lissaboni lepingus sisalduvaid muudatusi. Parlament otsustas tegutseda
kiiresti ning see on tilimalt oluline.

Saadame seega AKV riikidele tugeva poliitilise sonumi. Euroopa Parlament toetab neid
ning teeb koik endast oleneva, et tagada 190 miljoni euro eraldamine voimalikult kiiresti.
Samas edastame sonumi ka ndukogule. Euroopa Parlament kaitseb talle Lissaboni lepingus
ette ndhtud eelisdiguseid. Pall on niiiid ndukogu viljakupoolel. Euroopa Liit vttis kohustuse
AKV riikide ees. Seeparast peaks ndukogu toetama ELi kohustuste tditmist, nagu parlament
on seda teinud.

(Sonavdtja ndustus vastama sinise kaardi kiisimusele kodukorra artikli 149 Ioike 8 alusel.)

William (The Earl of) Dartmouth (EFD). - Austatud juhataja! Kas Maurice Ponga on
monikord moelnud, et ELi maksumaksja ja eelkdige Briti maksumaksja voib eelistada
190 miljoni euro kiilmutamist ma4ramata ajaks?

Maurice Ponga (PPE). — (FR) Lord Dartmouth! Ma tinan teid kiisimuse eest. Utleksin
vaid seda, et on olemas kehtivad rahvusvahelised kokkulepped, mis nduavad, et Euroopa
Liit investeeriks oma suhetesse AKV riikidega ning see on iiks neist kokkulepetest, mida
Euroopa Liit peab pidama prioriteetseks. Mina isiklikult ei ole kunagi arvanud, et see
190 miljonit tuleks killmutada.

Patrice Tirolien, fraktsiooni S&D nimel.—(FR) Lugupeetud juhataja! Tina meie parlamendi
tthehailselt vastu voetud otsus nditab, kui oluline on rakendusvolituste kiisimus selle
parlamendi jaoks. Kuid poordudes tagasi banaanisektori kaasnevate meetmete juurde, on
see kokkulepe habivdarne banaane eksportivate AKV riikide jaoks. Tdepoolest — aasta
pdrast seda, kui need riigid said Euroopa Komisjonilt seaduslikult kompensatsiooni, ei ole
nad raha ikka veel kitte saanud, kuigi Genfi leping halvendab nende olukorda margatavalt.

Seeparast poordun tina nende poole, kui ma iitlen, et just selleparast soovime veelgi enam
jadda kindlaks oma ndudmisele, et sel parlamendil oleks sdnadigus ELi strateegiate ja tildiste
vilisabisuuniste puhul. Me ei kavatsegi langeda komisjoni ja ndukogu seatud 16ksu. Euroopa
otsuste labipaistvus peab olema meie t60 iiks eesmark. Selline on aluslepingu eesmark ja
ajaloost tulenev pohimote.

Nirj Deva, fraktsiooni ECR nimel. — Lugupeetud juhataja! Sellel teemal on nii tehniline
kiilg kui ka inimlik, vaesusega seotud kiilg. Selles tihises arutelus sooviksin ma koigepealt
oelda noukogule, et parlamendi iilesanne on jilgida ja kontrollida ning uurida avatult,
labipaistvalt ja vastutustundlikult seda, kuidas me kulutame maksumaksja raha
rahvusvahelise arengu heaks.

Kuindukogu ei suuda seda tunnistada ega ndustu, et delegeeritud digusaktid peaksid labima
parlamendi sisemised menetlused, nii et parlament saaks abiks olla oma kontrollidiguse
kaudu, siis mida porgut me siin teeme? Miks me oleme siin, kui meil ei lubata anda oma
hdaletajatele, valijatele ja maksumaksjatele aru selles raha kasutamise kohta, mille nad
annavad heas usus komisjoni kaudu rahvusvahelisele arengule kulutamiseks?

Teiseks, banaanide kiisimuses — kus parlamendi seisukohti tuleks samuti arvesse votta —
on Euroopa maksumaksja juba molemas mottes kaotanud. Meil oli vabakaubandusleping,
mis on praeguseks priigikasti visatud, ning niiiid ei ole meil midagi muud iile jadnud, kui
maksta neile banaane eksportivatele riikidele taas kord hiivitist ja kompensatsiooni.
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William (The Earl of) Dartmouth, fraktsiooni EFD nimel. — Austatud juhataja! Koigi
nelja tina parlamendile esitatud rahastamisvahendi kohta on olemas usaldusvairselt kdlav
pohjendus.

Kuid kokkuvottes on nende kdigi ithine eesmirk edendada ja propageerida Euroopa
Komisjoni poliitilist ja valispoliitika tegevuskava. Volinik tegi selle enne viga selgeks talle
omase tdpsuse ja selgusega ning ma tinan teda selle eest.

Niutidseks teame koik, kes selle kdige eest maksma hakkab: kitsikuses olev maksumaksja
ja loomulikult Briti maksumaksja — ja nagu ikka, ebaproportsionaalselt. Nende
rahastamisvahendite tdipne maksumus ei ole ikka veel teada, hoolimata minu kolleegide
eile ja tdina hommikul tehtud parimatest joupingutustest.

Komisjon on meie inimeste rahaga taas kord pillav ja vastutustundetu ning seepérast ei
kavatse me toetada ithtegi ettepanekut.

(Sonavotja noustus vastama sinise kaardi kiisimusele kodukorra artikli 149 loike 8 alusel.)

Jorg Leichtfried (S&D). — (DE) Lugupeetud juhataja, austatud lord Dartmouth. Mulle
torkas just pahe, et te piitiate alati viidata oma sdnavottudes Briti maksumaksjale. Sooviksin
teada, kas te tdepoolest ndete end esindavat Uhendkuningriigi véikest inimrithma voi kas
te tunnete end iildse Euroopa Liidu esindajana?

William (The Earl of) Dartmouth (EFD).- Austatud juhataja! Ma mainisin oma sdnavotus
nii ELi kui ka Briti maksumaksjat. Mind valisid siiski britid, mitte aga kuskil mujal elavad
inimesed. Seega pean oma esmaseks kohuseks esindada Briti maksumaksjat. Muretsen
loomulikult ka teiste riikide — ka teie riigi, nimelt Austria kui panustava riigi — kitsikuses
olevatele maksumaksjate parast, kelle raha samuti raisatakse nende edevate ja drnade
impeeriumide ehitamiseks.

Franziska Katharina Brantner, fraktsiooni Verts/ALE nimel. — Austatud juhataja! Soovin
kasitleda monda punkti. Kdigepealt sooviksin tostatada valisvaldkonna rahastamisvahendite
paindlikkuse kiisimuse.

Viimaste nidalate ja kuude jooksul oleme nainud paljusid ettendgematuid katastroofe ja
sindmusi ning vilistegevuse rubriigis ei ole meil enam peaaegu tildse rahalisi vahendeid,
kuid finantsraamistiku 16puni on veel mitu aastat. Samas on meil iiks paindlik
rahastamisvahend, nimelt stabiliseerimisvahend, mida siis sageli kasutatakse muudel
eesmarkidel, mitte aga selleks, milleks see algselt loodi.

Arvan, et voime ndustuda, et me vajame vilispoliitika rahastamisvahendite puhul suuremat
paindlikkust, ent me peame rohutama, et suudame selle saavutada vaid koos samaaegse
demokraatliku kontrolliga. Vaidleme praegu selles kiisimuses ning me peame andma
marku, et kuigi rahastamisvahendite puhul vajame tulevikus suuremat paindlikkust, ei
suuda me seda saavutada tugevdatud demokraatliku kontrollita, mida me endale kiisime.

Teiseks, me peame libi motlema, kuidas me teeme oma to6d ja pakume abi raskes olukorras
olevatele riikidele. Alles eile seostas URO taas kord omavahel abi ja konflikti ning mérkis,
et loomulikult on just konfliktitsooni riikidel kdige raskem vaesusest vilja rabeleda.

Siiani ei ole ELi rahastamisvahendeid tegelikult kohandatud. Mones sellises raskes olukorras
olevas riigis on meil ELi missioonid, kelle t66 on paralleelne meie rahastamisvahendite
rakendamisega, kuid mitte alati ei tehta koost60d. Seega peame motlema, kuidas neid kahte
korralikult kombineerida.
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Viimaseks sooviksin kiiresti mainida, et sindmused Pohja-Aafrikas on meile ndidanud,
kui tahtis on edendada inimdigusi ja demokraatiat, ning mulle isiklikult on need stindmused
ndidanud, kui tdhtis on aidata kaasa soolise vordoiguslikkuse suurendamisele. Tulevikus
peame olema selles valdkonna strateegiate labivaatamisel julgemad.

Elmar Brok (PPE). —(DE) Austatud juhataja, lugupeetud volinik, kallid parlamendiliikmed!
Arvan, et peaksime selgitama, et kdnealuste rahastamisvahendite puhul on meie jaoks
oluline teha vahet seadusandlikel ja tditevvoimu iilesannetel. Parlamendi iilesanne ei ole
tegeleda iiksikasjaliku korraldamisega voi projekte reaalselt rakendada.

Teisest kiiljest ei tohiks seadusandluse tulemuseks olla aastateks antud vabad kded ilma
igasuguse sekkumisvoimaluseta, kui kavandatud tegevus ei ole kooskdlas seadusandja
tahtega. Sellest tulenevalt ning olenemata asjaolust, kas tegemist on juriidilises mottes
delegeeritud digusaktiga, peab meil olema vdimalus tithistada otsuseid, kui seadusandja
arvates ei viida neid ellu seadusandja mottest lahtuvalt.

Sellepdrast — ja olenemata diguslikust hinnangust, mille alusel tegutseti vdi olenemata
sellest, kas seda tehti delegeeritud digusaktidega kooskdlas voi mitte — peavad komisjon
ja ndoukogu selles kiisimuses moistliku ja objektiivse lahenduse leidmiseks midagi ette
votma.

Soovin heaks kiita Franziska Katharina Brantneri 6eldu. Parlament rakendas demokraatia
ja inimdiguste edendamise rahastamisvahendi aastaid tagasi, andes seeldbi voimaluse minna
mooda valitsustest ja diktaatoritest eesmdrgiga toetada kodanikuiihiskonda ja
demokraatlikke joudusid. Alles niiiidd mdistame, et vastupidiselt seadusandja tahtele ei ole
komisjon ja niitid ka vilisteenistus kunagi seda rahastamisvahendit sel viisil kasutanud,
millel on otsustav roll selles, et leiame endid Pohja-Aafrikas just sellises seisus. Kuna tegemist
on poliitilise ebadnnestumisega — ebadnnestumisega seadusandja soovi elluviimisel —,
tuleb madrust muuta ning me kavatseme selle eest voidelda.

Ana Gomes (S&D). - (PT) Austatud juhataja! Vilja Mubarak ja kohe! Vastupanu joud
hiitiavad At-Talriri valjakul ikka veel niimoodi ning mina hiiiian koos nendega. Egiptuses,
Tuneesias ja muudes Araabia riikides miljonite julgelt tanavatele tulnud inimeste osavotul
toimuvad demonstratsioonid, mille eesmark on 16petada aastakiimnetepikkune rohumine
ja korruptsioon, nditavad, et inimdiguste ja demokraatia poole piiritakse kogu maailmas
ning ka seda, kuidas koik need, kes nduavad stabiilsust diktaatorluse alalhoidmiseks, kaovad
ajalukku.

Demokraatia ja inimoiguste edendamise rahastamisvahend on Euroopa Liidu vahend, mida
saab ja tuleb kasutada valitsuste heakskiiduta, et toetada inimoiguste kaitsjaid ja neid, kes
edendavad soolist vorddiguslikkust, digusriigi pohimétet, vabu valimisi ja demokraatiat.
Seepdrast tuleb seda rahastamisvahendit rahaliselt tugevdada, muuta paindlikumaks, et
tulla toime hadaolukordadega, ning paremini koordineerida geograafilise suunitlusega
rahastamisvahendite abil, kui piititakse saavutada samu eesmirke. See peab olema piisava
parlamentaarse kontrolli all. Sellest siis ka selle parlamendi nGudmine kasutada delegeeritud
odigusaktide menetlust.

Marek Henryk Migalski (ECR). — (PL) Lugupeetud juhataja, austatud volinik! Ana
Gomesil ja Barbara Lochbihleril on 6igus, kui nad vdidavad, et me peaksime toetama
Egiptuse ja Tuneesia siindmusi ning need siindmused peaksid palvima meie tdhelepanu.
Ning tina arutlusel olevate rahastamisvahenditega tdepoolest pakutakse seda voimalust,
eriti demokraatia ja inimdiguste ilemaailmse edendamise rahastamisvahendi kaudu. Olen
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veendunud, et seda tuleks tugevalt toetada, sest nagu Ana Gomes iitles, on tdepoolest
tegemist universaalsete digustega ning kui see nii on, siis on digus elada demokraatlikus
ja inimdigusi austavas riigis midagi tisna ilmselget.

On tihtis, et teine rahastamisvahend vdimaldaks anda seda abi olenemata kolmandate
riikide valitsuste ja muude riigiasutuste ndusolekust. See on viga tahtis asjaolu. Meie abi
vajavad Valgevene ja Ukraina, samuti teised idapartnerid ning ma arvan, et neid
rahastamisvahendeid tuleks kasutada ka just nimelt nende riikide abistamiseks.

Rui Tavares (GUE/NGL). - (PT) Austatud juhatajal Me arutame siin mitmesuguste
rahastamisvahendeid kisitlevate pakettide iile, nditeks arengukoostoo rahastamisvahendit
kisitleva Charles Goerensi raporti iile, minu kolleegi Helmut Scholzi raporti ja teiste
raportite iile. Enamiku raportite eesmirk on kehtestada konkreetsed meetmed, millega
voiks parandada miljonite inimeste elu: teisisonu kehtestatakse diguspraktika selle parimal
moel.

Kuid ndukogu jdib endale kindlaks ega voimalda kaasotsustamismenetluse 16petamist,
mis on nende rahastamisvahendite puhul vajalik. Just siin muutub kaasotsustamise menetlus
kaasotsustamatuse menetluseks noukogu vaikiva veto kaudu, mida ei saa pohjendada
millegagi aluslepingu sonastusest ning mida pohjendatakse vaid kapriisse pahameelega ja
delegeeritavaid Oigusakte kirjeldava Lissaboni lepingu artikli 290 esoteerilise
tolgendamisega.

Sellega seatakse ohtu inimelusid. Nditeks pdgenike iimberasustamispoliitika puhul ei ole
me saanud anda tdiendavaid rahalisi vahendeid tmberasustavatele riikidele ja
pogenikelaagrite sulgemiseks, mis aga tihendab inimelude kahjustamist, kui néukogu
kavatseb oma jonni jitkata. On aeg sellele 16pp teha ja lasta delegeeritud aktidel
kaasotsustamismenetlus normaalselt labida.

Dimitar Stoyanov (NI). - (BG) Austatud juhatajal Loomulikult kavatsen ma toetada
esitatud ettepanekuid, sest parlament peab kaitsma oma oiguseid, kui me raigime
aluslepingutega antud volitustest. Tahan 6elda, et me peame suurendama oma kontrolli
ning mitte piirduma iiksnes delegeeritud digusaktide eelkontrolliga, mille iile me praegu
vaidleme.

Peame tegema ka jarelkontrolli, sest mdnesse programmi maetakse miljardeid eurosid,
mis 10puks maanduvad diktaatorite taskusse, kes rahastavad oma toredat eluviisi, samal
ajal kui meie endi riikides elavad miljonid inimesed tdepoolest viga kehva elu.

See tdhendab ka seda, et me kasutame Euroopa maksumaksjate raha, et rahastada selliste
diktaatorite luksuslikku eluviisi, kes oma enda rahvast rdhuvad, samal ajal kui meie enda
kodanikel ei ldhe iildsegi mitte hdsti. Seepdrast peame korvaldama palgi meie enda silmast
ning alles siis ndgema pindu oma venna silmas ning see annab meile 16ppkokkuvottes
toelise, tugeva kontrolli nende rahaliste vahendite iile.

Barbara Matera (PPE). —(IT) Austatud juhataja, kallid kolleegid! Peame taas kord tdestama
oma rolli nii Euroopa Liidus kui ka viljaspool seda.

1948. aasta inimdiguste iilddeklaratsioonis, meie enda pohidiguste hartas ja piirkondlikes
dokumentides ausse tostetud inimdiguste ja pdhivabaduste edendamine on iiks osa meie
vilis- ja sotsiaalpoliitikast. Mddrus (EU) nr 1889/2006 rahastamisvahendi loomise kohta
demokraatia ja inimdiguste edendamiseks kogu maailmas peab olema tdhus ja praktiline
vahend, mis on piisavalt paindlik, et toime tulla erakorraliste kriisiolukordadega.
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Kui Euroopa Liit annab oma panuse neisse tsivilisatsioonidevahelistesse voitlustesse oma
viliskoostoo strateegiate kaudu ja seotud rahastamisvahendite nduetekohase kasutamise
kaudu, st liidu vilistegevuse suurema tdhususe ja nihtavuse kaudu maailmas, ei saa eirata
oma kdige esinduslikuma organi, nimelt Euroopa Parlamendi vastutust ja sellest tulenevalt
ka tema kontrolli.

Seda asjaolu silmas pidades kiidan ma heaks kavandatud muudatusettepanekud, mis on
ilmselgelt kooskolas muutustega, mis toimuvad meie pidevalt kasvavas Euroopas.

(Sonavdtja ndustus vastama sinise kaardi kiisimusele kodukorra artikli 149 Ioike 8 alusel.)

Marek Henryk Migalski (ECR). — (PL) Lugupeetud juhataja! Ma sooviksin teada, kas
Barbara Matera oskab meile 6elda, kas Euroopa Rahvapartei (kristlike demokraatide)
fraktsioon on valmis toetama konkreetselt abi andmist eelkdige demokraatia ja inimdiguste
kiisimuses idariikidele, mille all ma pean silmas Ukrainat, Valgevenet ja teisi idapartnerlusse
kaasatud riike?

Barbara Matera (PPE). — (IT) Lugupeetud juhataja, austatud kolleegid! Jah, loomulikult.
Minu fraktsioon — Euroopa Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsioon —nieb iga paev
vaeva selle nimel, et tagada pohiliste inimdiguste austamine kogu maailmas.

Usun, et minu auvéirsete, siin minust palju kauem to6tanud kolleegide sdnavotud kinnitasid
ja toetasid selle parlamendi poliitikat. R6hutan asjaolu, et ma kuulun Euroopa Rahvapartei
(kristlike demokraatide) fraktsiooni. Oleme vankumatud Euroopa pooldajad ning
veendunud rollis, mida meie parlament suudab tiita kogu maailmas.

Richard Howitt (S&D). - Lugupeetud juhataja! Soovin avaldada oma toetust sellele,
mida minu kolleegid on juba 6elnud rahastamisvahendite parlamentaarse kontrolli kohta
ning eelkdige demokraatia ja inimdiguste edendamise rahastamisvahendi kohta. Soovin
tinada volinikku meile osutatud konstruktiivse koostoo eest. Inimdiguste kaitsjad on
iseenesest ohus ning vajalik on teatav privaatsus. Tagagem, et see koosto0 jatkub tulevikus.

Kui tahta projekte kritiseerida, siis voib 6elda, et me viime ellu viga kvaliteetseid projekte,
kuid need jaotuvad laiali tile maailma ega ole piisavalt integreeritud muude programmidega.

Vilisteenistuse loomine annab meile vdimaluse seda viga parandada. Peame tagama, et
me seda ka teeksime. Mure selle parast, et moned praegu juriidilise haridusega inimeste
koostatud programmid ei pruugi tulevikus kvaliteetsed olla, on teema, millega me peame
tegelema, et siilitada see kvaliteet ka tulevikus.

Peale selle me teame, et Egiptuses ja mujal Araabia maades praegu toimuvat silmas pidades
suureneb tulevikus vajadus demokraatia ehitamise ja valimiste vaatlemise rahastamise
jarele. Oleme ndudnud méiruses kindla protsendimaira kehtestamist. Vastasel juhul jataks
see muud inimdiguste projektid rahastamisest ilma. Meil voib siiski vaja minna rohkem
raha ning kui me radgime uuest finantsraamistikust, siis ei tohi me kasutada vana ja kulunud
véidet, et peaksime sellest mddrusest lahti saama. Praegu on seda vaja rohkem kui eales
varem.

(Sonavdtja ndustus vastama sinise kaardi kiisimusele kodukorra artikli 149 Ioike 8 alusel.)

Nirj Deva (ECR).- Austatud juhataja! Soovin tinada eelnevat sdonavotjat, et ta lubab mul
esitada kiisimuse.
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Austan viga Richard Howitti teadmisi inimdiguste vallas ning tema varasemat t66d. Minu
kiisimus on jargmine. Meil on oma arusaamad vordsusest, aususest ja diglusest, mis
parinevad stigavast kristlikust voi humanistlikust traditsioonist, kuid kuidas me saame
eeldada, et teised kultuurid, kelle usk voi veendumused on teistsugused voi kellel puuduvad
igasugused veendumused, mdistavad tdpselt seda, mida me 6elda soovime, ilma et neile
tunduks, nagu topiksime neile pahe uuskolonialistlikke ideid? Kuidas me saame seda teha?

Richard Howitt (S&D).- Austatud juhataja! Sellele kiisimusele on poole minuti jooksul
viga raske vastata. Vastus —mida Nirj Deva ja kogu saal teadma peaks — on jargmine: motte-
ja usuvabadus on pohiline inimdigus koikide rahvaste, kdikide uskude, koikide riikide ja
koikide inimeste jaoks.

AndreasMolzer (NI). —(DE) Austatud juhataja! Arenguabi on alati kulukas, sageli kahjuks
ebatohus ning monikord isegi kahjulik, sest liigagi sageli ei lahendata sellega asjaomase
riigi konkreetseid probleeme. Harva piiiitakse ldheneda probleemile pikas plaanis ning
tegevus on kehvasti kooskdlastatud. Minu arvates on kaheldav, kas ELi holmava
arengukoostod ja inimdiguste edendamise rahastamisvahendiga suudetakse olukorda
parandada, eelkdige kuna ELis puudub jdrjekindel kooskdlastamine.

Abiandmine viikestele Aafrika pollumajandustootjatele, viies nad samas oma subsideeritud
pollumajandustoodetega havingu darele, tahendab 16ppkokkuvottes seda, et me pillume
miljardeid eurosid tuulde. See ei muutu olulisel mairal seni, kuni me jitkame suurte
aritthingute toetamist ELis ja kaudselt arenguriikides.

Hiinale antav arenguabi, mida Pekingi valitsus kasutab toormaterjali ja uute turgude
kindlustamiseks, konkureerib meie traditsiooniliste arengukoostoo meetoditega. Ka selles
valdkonnas peame vilja tulema uute ideedega. Lisaks on samavord oluline muuta arenguabi
soltuvaks koostoost pdgenike probleemi vallas, kehtestades voib-olla tagasivotulepingud.

Thijs Berman (S&D).- (NL)Lugupeetud juhataja! Meie parlament palub sama, mida iga
parlament maailmas: nimelt demokraatlikku kontrolli poliitika viljatootamise ja
rakendamise tile. Euroopa Liit peaks olema selles kiisimuses eeskujuks. Lissaboni leping
kujutab endast viga suurt ssmmu Euroopa Parlamendi mdjuvoimu suurendamisel.

Suur enamus sellest parlamendist ei ole andnud alla nGukogu ja komisjoni piitietele piirata
parlamentaarset kontrolli, mis on vastuolus aluslepingus sitestatuga. Meie parlament ei
soovi norida itksikasjade kallal. Tahame vaid mdjutada poliitikat ning selle valjatootamist
ja rakendamist. Seega on kiisimus strateegilistes valikutes, poliitika sisus.

Teistes riikides lahevad inimesed tdnavatele, et seda mojuvoimu nduda, ning me peaksime
neid igal voimalikul viisil toetama. Kuid sageli muutub voitlus demokraatia parast rasketeks
labiradkimisteks ja tithipaljasteks avaldusteks. See ei mojuta siiski mingil viisil pohilist
veendumust, sest igasugune voim nduab maksimaalset demokraatlikku kontrolli. See on
koigi kodanike digus, olenemata sellest, kas nad elavad Kairos, Tunises voi Briisselis.

Nick Griffin (NI). - Lugupeetud juhataja! Tdna hommikul — nagu igal toopéeval sel ajal
— saatis iiks noor naine minu valimisringkonnas kooli oma kaks viikest last ja naasis siis
koju.

Varem viis Jenny nad kooli autoga, kuid ta ei jaksa enam osta rohkem kiitust, kui on vaja
selleks, et soita kaks korda nadalas Manchesteris tema laheduses asuvasse odavaimasse
selvehalli.
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Tana hommikul - nagu igal hommikul — on Jenny ndljane, sest hommikusoogi puhul peab
ta valima: so0b kas tema voi tema kaks viikest tiidrukut. Neile koigile ei jagu piisavalt saia
ja moosi.

Samal ajal siin, ELi planeedil, arutavad parlamendiliikmed sellise rahastamisvahendi
kohendamist, millega kaasneb 1,1 miljardi euro maksumaksja raha kulutamine demokraatia
ja inimdiguste edendamiseks peamiselt kolmandates riikides. Enamik neist kohendustest
vihendavad rahvusriikide jarelevalvet, sest komisjon pillub tuulde meeletu koguse Briti
maksumaksjate raha. Milline raiskamine ja milline silmakirjalikkus kisendada naiste digustest
Aafrikas, kui tuhanded Jennyd ei saa isegi oma lapsi korralikult toita.

George Sabin Cutas (S&D). —(RO) Austatud juhataja! Tdendoliselt ei oleks me arutanud
koostoo iile arenguriikidega, kui Euroopa Liidu asutajariigid ei oleks ndudnud, et Rooma
lepingus mainitaks konkreetselt nende valduses olnud asumaid, kusjuures see fakt juba
iseenesest heidab varju demokraatia mdistele. Euroopa Liidu alustalad on jirk-jargult
muutunud poliitikaks, mille pohieesmarkideks on saanud vaesuse korvaldamine ning
inimoiguste, pohivabaduste, korraliku t66 ja hea valitsemise edendamine.

Tanapdeval on arenguriigid Euroopa Liidu strateegilised partnerid. Seepdrast usun, et
rahastamisvahend, mis on moeldud ametliku arenguabi kriteeriumidele mittevastavatele
arenguriikidele, holbustab majandusalast, rahalist, tehnilist, kultuurilist ja akadeemilist
koostood. Lisaks voib see suurendada kahepoolset kaubandust, investeeringuid ja
majanduspartnerlust ning aidata edendada dialoogi avaliku sektori osaliste ja valitsusvaliste
organisatsioonide vahel nii Euroopa Liidus kui ka partnerriikides.

Jorg Leichtfried (S&D). - (DE) Austatud juhataja! Meie naaberriikide diktaatoreid
kukutatakse ning on hea, et nad lahkuvad véimult. Kuigi meie korged esindajad Euroopa
Liidus ei saa toetada demokraatia eest voitlevaid inimesi voi ei ole selleks valmis, on hea
viahemalt seegi, kui me tegutseme ja pakume abi, isegi kui me ei rddgi. On siiski vdga tahtis,
et seoksime pakutava abi ndudega jargida meie vaartusi, sealhulgas demokraatiat, digusriigi
pohimatet ja pohilisi toostandardeid. On oluline, et Euroopa Liit pakuks abi. Peale selle ei
pea me neid inimesi mitte iiksnes aitama, vaid ka tagama, et nad mdistaksid neid védrtusi,
mis on meid tugevaks muutnud.

Sellisel juhul saan ma aru, et konealust abi peab 16ppkokkuvdttes kontrollima ja haldama
demokraatlik parlament. Tulevikus ei tohi lubada, et Euroopa Liidu tegevust kontrolliks
biirokraatlik organisatsioon. Parlamendile tuleb anda voimalus tdita oma rolli
parlamentaarse organina ning see tdhendab digust vtta vastu otsuseid.

Elena Basescu (PPE). — (RO) Lugupeetud juhataja! Parlament peab saama kontrollida
vordsetel alustel ndukoguga selliste strateegiliste otsuste vastuvtmist, mis kdsitlevad seda,
kuidas koostoo rahastamisvahenditest eraldatud summasid kulutatakse. Samas peab EL
siiski muutuma paindlikumaks ja kiirendama mehhanisme partnerriikidega
kaubandussuhete arendamiseks. Toetan seda, et liit valiks oma majandussuhetes
parterriikidega pragmaatilise ldhenemisviisi.

Arvan, et eriti tahtis on rakendada rahastamisvahendid sellistes riikides nagu Tiirkmenistan
ja Iraak, kes suudavad pakkuda energiaallikaid, nditeks Nabucco projekti kaudu. Lisaks
sooviksin siinkohal mainida, et Rumeenia ja Tiirkmenistani presidendi ithisavaldus tahistas
energiapartnerluse loomist maagaasi ja toordli kasutamiseks ja transportimiseks, kusjuures
see partnerlus holmab muu hulgas kogemuste ja seadmete vahetamist. Ka Rumeenia on
olnud kaasatud stabilisatsiooni- ja rekonstruktsioonimissioonidesse Iraagis.
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Ivo Vajgl (ALDE). - (SL) Austatud juhataja! Oluline osa sellest rahast, mis on meie
kasutuses rahastamisvahendite kaudu ja moeldud arenguriikide arenguks, jouab teatavate
kanalite kaudu tagasi meie ettevdtete voi monopolide kitte. Arvan, et nende rahastamis-
ja poliitikavahendite peamine eesmark peaks olema tagada, et vahendeid kasutatakse nende
isikute arenguplaanide jargi, keda me soovime toetada.

Mitu sdnavdtjat on juba markinud, et me rahastame sageli ritke, mis on kdike muud kui
demokraatlikud. Kui me radgime vaeseimate riikide arengu rahastamisest, siis ma arvan,
et peaksime olema ettevaatlikud, et mitte pikendada monokultuurset trendi, vaid suurendada
nende riikide niitidisaegse arengu voimalusi.

Karel De Gucht, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Ma olen hoolikalt kuulanud suurt
hulka sdnavotte. Komisjon loodab, et me leiame nende oluliste rahastamisvahendite puhul
lahenduse.

Peame siiski suutma tdielikult rakendada vilissuhete rahastamisvahendeid. Meie
vilistegevuse nouetekohane elluviimine ei tohiks institutsioonidevahelise vaidluse tottu
ohtu sattuda. Sel viisil on keeruline sailitada usaldusvairsust vilismaailma ees ning selle
tulemusel viheneb meie kui globaalse osaleja ja kaubanduslabiraakija tahtsus.

Komisjon on valmis leidma kiire lahenduse, mis sobib kdikidele asjaomastele
institutsioonidele.

Praeguste rahastamisvahendite puhul, mis kehtivad aastani 2013, st veel kaks aastat,
kisitatakse mitmeaastaseid strateegiadokumente eelarve rakendamiseks vajalike
rakendusmeetmetena. Selliste meetmete puhul rakendatakse komiteemenetluse siisteemi.

Strateegiadokumendid on tehnilised ning seega on ei ole nad oma laadilt sobivad selleks,
et esitada need siduva digusakti kujul. Praegused rahastamisvahendid kehtivad veel ainult
kaks aastat ning kehtestada on vaja veel vaid moned strateegiadokumendid. Komisjon
leiab, et praegu selle siisteemi muutmine tdhendaks markimisvdarseid muudatusi
rahastamisvahendites, mille kehtestamine vGtaks liiga kaua aega ja hdiriks ELi viliskoostood
mirgatavalt.

Komisjon on juba kaasanud parlamendi strateegiadokumentide demokraatliku kontrolli
protsessi. Komisjon on valmis seda protsessi tugevdama, andes parlamendile sisulised
kontrollidigused. On veel liiga vara Oelda, millised hakkavad olema uued
rahastamisvahendid, sest nende tarvis toimuvad lajaulatuslikud konsultatsioonid
sidusrithmadega ja komisjon peab nende kohta esitama ettepanekud.

Kui Lissaboni lepingu artiklis 290 kehtestatud kriteeriume jirgitakse tdiel médral, siis
voidakse kaaluda delegeeritud digusaktide kasutamist uute rahastamisvahendite puhul,
kuid komisjon ei ole selles kiisimuses veel kindlat seisukohta kujundanud.

Charles Goerens, raportéor — (FR) Lugupeetud juhataja! Ka mina soovin tdnada koiki
sonavotjaid, kes raakisid rahastamisvahenditest iildiselt ning ka neist rahastamisvahenditest,
mis olid seotud konkreetselt raportiga, mille teile tina hommikul esitasin.

Arvan, et Elmar Brok leidis diged sdnad meie soovi viljendamiseks. Me ei taha pdhjustada
probleeme, kuid samas ei soovi me anda komisjonile vabu kisi Euroopa Parlamendi voetud
pohilepingute rakendamisel, ilma et parlamendil puuduks sellest tilevaade. Selle asemel et
nouda kas koike voi mitte midagi, soovis parlament saavutada mdistlikku lahendust, mis
holmaks pohjalikku jirelevalvet strateegiliste digusaktide iile. Me ei ndua ei vihem ega
rohkem.
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Soovin Oelda paar sdona ka nende kohta, kes olid oma sonavottudes kriitilisemad.
Konkreetsemalt nende kohta, kes konelesid arengukoost66 poliitikast tisna skeptiliselt
ning kes viitavad alati maksumaksjale, et loobuda igasugusest selle tegevuse toetamisest.

Minu arvates rahastab maksumaksja eelarvet. Eelarve on vahend, mille kaudu néidata iiles
solidaarsust nendega, kellel ei lihe nii hdsti. Sellest tulenevalt annab eelarve tinu
maksumaksja panusele meie riikidele voimaluse aidata ithiskonna norgemaid. Alternatiiv
oleks eirata vahenditest ilmajaanud inimeste peamisi pohidigusi.

Soovitan siiski neil parlamendiliikmetel tutvuda URO arenguprogrammi aruannetega, et
nad moistaksid, et need, kes annavad endast koostoo ja vilissolidaarsuse mottes kdige
rohkem, on just need, kes kulutavad koige rohkem oma riigis sisemisele solidaarsusele.
Teisisonu puudub sisemine vastuolu sisemise ja vélise solidaarsuse vahel.

Need, kes soovivad, et iilejadnud maailm usuks, et kogu vilissolidaarsusele kulutatud raha
on raisatud ja nelja tuule poole laiali pillutud, peaksid veel kord tutvuma URO inimarengu
aruandes sisalduva statistikaga.

Barbara Lochbihler, raportior — (DE) Austatud juhataja! Arvan, et selle arutelu jooksul
on saanud igati selgeks, miks meie siin parlamendis neid delegeeritud digusakte soovime.
Me ei taha sobrada iiksikasjades, kuid meil peab olema voimalus kasutada seda vahendit
vastutustundlikul ja teavitatud viisil, et saaksime vajadusel parandada seda, mis on valesti
ldiinud. Kui me rddgime parlamendi suhetest vilisorganitega, nditeks inimdiguste
organisatsioonidega, keda see voib mdjutada, ning kui me ei suuda jouda kokkuleppele —
kuigi ma loodan, et seda ei juhtu —ja kui konkreetsed projektid jadvad ellu viimata, siis ma
usun, et parlamendi seisukohta toetatakse ja moistetakse. Ei vasta tdele, et parlamenti ja
tema ideed ei moisteta.

Soovin Oelda itht-teist ka kriitika kohta, mille kohaselt parlament kulutab liiga palju raha
inimdigustele ja demokraatia arendamisele. Minu arvates on asjalood vastupidi. Kui me
vaatleme seda inimdiguste ja demokraatia edendamise rahastamisvahendit, mis on olemas
alates 2004. aastast, siis vdime juba praegu niha, et {isna vihese rahaga voib viga palju
korda saata. Me ei saa vaadata ainult tervikpilti, vaid peame keskenduma tiksikasjalikult
sellele, mida on nende projektidega saavutatud. Projektid on tulnud pooleli jitta vaid paaril
tiksikul korral.

Kui me tdesti soovime ndha, et ELi pohivaartused voetakse iile, kui me tdepoolest soovime,
et inimesed elaksid vabaduses, vaesusest ja hirmust puutumata, peame edendama inimoigusi.
See rahastamisvahend tdiendab suurepiraselt meie poliitikat, mille kohaselt me nduame
teistelt riikidelt inimdiguste toetamist. Me ei kuluta liiga palju raha. Vastupidi — me vajame
palju selgemat rahalist toetust.

Kinga Gdl, raportéor — (HU) Lugupeetud juhataja! Ma tinan oma kolleege ja volinikku
nende seisukohtade eest, mida nad viljendasid selle arutelu kdigus, ning loomulikult tinan
ma oma kolleege meie otsust toetavate sdnade eest. Elmar Brok viljendas tisna selgelt, et
me tdepoolest soovime vahet teha tdidesaatvatel ja seadusandlikel kohustustel. Meie eesmark
ei ole neid omavahel segada, vaid — nagu molemad raportdorid ja minu kolleegid on siin
oelnud — parlamendil peab olema voimalus sona sekka 6elda kavandamisel ja strateegia
koostamisel, et muuta projektide elluviimine tdepoolest edukaks ja suunata raha sinna,
kus seda koige enam vajatakse.

Just vahendite kasutamise iile avaldatud arvamuste kohta soovin ma Gelda, et mina ei usu,
et tikski maksumaksja kahtleks selles, kui oluline on, et meil oleks vdimalus aidata voi
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padsta inimelusid, inimdiguslaste elusid selle demokraatlike ja inimdiguste kaitseks ette
nahtud rahastamisvahendi kaudu. Seega ma usun, et see on just sobilik vahend, mille
kiidaks heaks iga maksumaksja. Ma suhtun vaga tosiselt sellesse, mida ka volinik titles —
nimelt et parlamendile on antud parast Lissaboni lepingu joustumist uued volitused ja
suuremad digused. Sellepirast meeldiks meile viga, kui ndukogu ja komisjon nditaksid
tiles avatust, nii et 16puks ometi oleks voimalik jouda hea kompromisslahenduseni, sest
me koik oleme huvitatud sellest, et need vahendid toimiksid tdhusalt, mistarvis on vaja
koiki kolme institutsiooni.

Gay Mitchell, raportéor — Austatud juhataja! Ma saan aru, et mulle on antud natuke
lisaaega, sest ma ei saanud arutelu alguses sona votta. Lubage mul selle parast vabandada
—jdin liiklusummikusse.

Esiteks on minu briti kolleeg kritiseerinud olukorda demokraatia ja inimdiguste tihtsuse
vaatenurgast. Kui demokraatia ja inimoigused toimiksid meie endi litkmesriikides, siis ei
peaks meie lapsed minema kooli, kdhus vaid sai ja moos, aga just selline on tegelik olukord.

Leian, et olenemata sellest, kas me radgime Uhendkuningriigist vdi monest muust
litkmesriigist, on just nende liikmesriikide iilesanne tagada, et sellist olukorda ei tekiks.
Oelgem selgelt vilja, milles asi tegelikult on: mitte itksnes demokraatias ja inimdigustes.
22 000 last sureb iga pdev —iga paev! —siit vaid vdikese lennureisi kaugusel. 22 000! Hea
uudis on see, et varem oli see arv 34 000. Meil ja teistel on dnnestunud vihendada seda
arvu 22 000-le demokraatia ja inimdiguste abil ning seda liiki rahastamisvahendite abil,
mille liit on heaks kiitnud.

Argem sundigem neid inimesi vdistlema meie enda liikmesriikide lastega, kes lihevad
kooli, olles soonud vaid saia ja moosi — kusjuures ka selle moistan ma hukka. Las meie
liikmesriikide valitsused votavad end kokku ja tegelevad nende lastega.

Praegusel juhul on arutluse all rakendamine vdi delegeeritud digusaktid. Kummaga on
tegu, kas rakendamisega voi siiski delegeeritud digusaktidega? Teisel juhul on tegemist
Oigusega.

Teen ettepaneku jadda kindlaks parlamendi esimese lugemise tulemusele ning seega 6elda,
et me esitame uuesti — oleme uuesti esitanud — koik muudatusettepanekud. Noukogu ei
ole neid heaks kiitnud. See on pohimétteline kiisimus, mis mangib tulevikus olulist rolli
vilistegevuse valdkonna institutsioonidevahelistes suhetes.

Parlamendi  kavandatud muudatusettepanekud ei  puuduta  arengukoostod
rahastamisvahendi voi muude rahastamisvahendite sisu, vaid parlamendi rolli digusaktide
rakendamisel.

Eesmirk on kaitsta Euroopa Parlamendi demokraatlikke eesdigusi, nagu need on sitestatud
Lissaboni lepingus. Kaasseadusandjana peame suutma ndukoguga vordsetel alustel
kontrollida arenguabi kulutamist kisitlevate strateegiliste otsuste vastuvotmist ja elluviimist:
kui palju, kuhu ja kuidas. Tehnilises mottes tagatakse muudatusettepanekutega, et teatavaid
komisjoni voetavaid otsuste eelndusid kdsitatakse Euroopa Liidu toimimise lepingu
artiklis 290 maaratletud delegeeritud digusaktidena.

See annaks kahele seadusandliku voimu esindajale voimaluse mitte ndustuda digusaktides
sisalduvatele nduetele mittevastavate otsuste eelndudega. Selle vetoga tagataks, et komisjon
votab ELi abi kavandamisel arvesse parlamendi soovitusi.
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Lubage mul rohutada, et me ei raagi iiksikasjades sorimisest, nagu minu kolleeg enne ka
uitles, vaid konkreetsetest programmidest ja projektidest. Muudatusettepanekutega tagatakse,
et seadusandjatel sdilib kontroll rahaliste vahendite eraldamist ja valdkondlikke prioriteete
puudutavate strateegiliste otsuste iile.

Koik esitatud muudatusettepanekud sisaldusid juba parlamendi esimese lugemise
seisukohas, mille taiskogu vottis 21. oktoobril 2010 vastu suure enamusega.

Kuid noukogu on koéik demokraatlikku kontrolli ja delegeeritud digusakte kasitlevad
muudatusettepanekud kindlalt tagasi likanud, esitamata alternatiivset lahendust, mis
tdidaks parlamendi ndudmisi.

On kahetsusvaarne, et nende paljude kuude — peaaegu aasta — jooksul alates kiisimuse
esmakordsest arutamisest parlamendikomisjonis ei ole institutsioonidevahelistes
labiraakimistes mingeid edusamme tehtud. Voin sellele parlamendile kinnitada, et me
oleme tdesti kdvasti pitiidnud. Labirdakimised ndukogu ja komisjoniga — kes peaks neile
labiraakimistele justkui kaasa aitama — algasid 2010. aasta veebruaris. Meil toimus kolm
dialoogi ja hulk kohtumisi tehnilisel tasandil, kusjuures nende kdigi sisuks olid vaidlusalused
delegeeritud digusaktid. Selles kiisimuses ei ole iiksmeelt saavutatud. Alles eelmise aasta
16pus esitasid komisjoni labirddkijad kompromissettepaneku. Parlament esitas kohe
omapoolse ettepaneku, kuid see ei leidnud ndukogu seisukohas kajastamist. Saame aru,
et ndukogus seda ametlikult lilkmesriikidele ei edastatud.

Olenemata ndukogu jdigast seisukohast, mida toetab komisjon —sellest on mul eriti kahju,
sest selline kditumine ei ole tavapdrane —, jadb parlament oma seisukohale kindlaks.
Juriidiliselt on meie viited pohjendatud. Strateegiadokumendid on mitmeaastased
programmid, mille iile otsustatakse naiteks arengukoostoo rahastamisvahendis ning mis
vastavad delegeeritud digusaktide menetluse kohaldamise kriteeriumidele. Nad tdiendavad
pohidigusakti ja on tildiselt kohaldatavad. Need artiklis 290 nimetatud kriteeriumid on
kohustuslikud, kui need tingimused on tdidetud. Noukogul ja parlamendil peab olema
vetooigus.

Kiisimus ei ole poliitilises kauplemises voi mis tahes erikokkuleppes, sest see oleks vastuolus
aluslepinguga. Tegemist on seadusliku kohustusega. Poliitiliselt on meil tiielik toetus meie
esimeeste konverentsilt, mis on kahel korral otsustanud — viimati selle kuu alguses —, et
labiradkijad peaksid koikides dokumentides ndudma delegeeritud digusaktide menetluste
kohaldamist selliste otsuste puhul, mis puudutavad eesmirke, prioriteetide valikud,
oodatavaid tulemusi ja raha eraldamist laiemas plaanis.

Samuti on itksmeelel parlamendikomisjonid. Rahvusvahelise kaubanduse komisjoni ja
vilisasjade komisjoni raportoorid — kes vastutavad koostooks toostusriikidega loodud
rahastamisvahendi eest ning inimdiguste ja demokraatia edendamiseks loodud
rahastamisvahendi eest — on otsustanud kasutada minuga sama lahenemisviisi. Koik
delegeeritud digusakte kisitlevad muudatusettepanekud, mis esitati esimesel lugemisel,
tuleks taas esitada. Meie seisukoht on selge ja lihtne ning tdielikult kooskolas esimeeste
konverentsi volitustega. Me ei kavatse lasta end I6hestada ega eirata meie kui seadusandliku
voimu rolli.

Olen veendunud, et uue menetluse kasutuselevott oleks ka nende huvides, kes peaksid
meie rahastamisvahenditest abi saama. Parlament voiks tdita oma valvekoera rolli palju
tohusamalt ning tagada, et raha kulutatakse aluslepingus maaratletud liidu arengukoostoo
pohieesmirkidele, milleks on vaesuse vihendamine ja 16ppkokkuvdttes selle kaotamine.
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22 000 last ei pea iga pdev — iga pdev! — surema. Nouame digust selles kiisimuses sona

sekka oelda.
(Sonavotja noustus vastama sinise kaardi kiisimusele kodukorra artikli 149 loike 8 alusel.)

Nirj Deva (ECR). - Lugupeetud juhataja! Sooviksin lihtsalt oma auvairselt kolleegilt ja
sobralt Gay Mitchellilt kiisida, kas ta ndustub minuga, et 2005. aastal loobus parlament
kaasotsustamise 14 valdkonnast, mis puudutasid neid rahastamisvahendeid.

Praegu piitlame tegelikult seda heastada, sest me ei kaotanud mitte iiksnes voimalust
vaadata, mis komisjonis toimub, vaid jaime ilma ka usaldusvairsusest ja ldbipaistvusest.
Seega ma sooviksin kiisida Gay Mitchellilt ...

(Juhataja katkestas koneleja.)

Gay Mitchell, raportor. - Lugupeetud juhataja! Olen ndus Nirj Devaga, et me loobusime
teatud Oigustest. Olin arengu ja koostoo rahastamisvahendi raportoor. Meil kulus selles
rahastamisvahendis kokkuleppele joudmiseks kaks ja pool aastat, sest me lihtsalt ei
loobunud parlamendi teatud pohidigustest, kuid 16puks me saavutasime kompromissi.

Lopuks joudsid parlament, komisjon ja ndukogu institutsioonidevahelisele kokkuleppele,
milles Oeldi, et meil saab nditeks arengukomisjoni kaudu olema kontrollidigus
arengukoostoo rahastamisvahendi iile ning me leppisime kokku tingimustes, kuidas seda
kokkulepet jargida. Need rahastamisvahendid lahtuvad sellest kokkuleppest, mida peaks
ka edaspidi rakendama.

Helmut Scholz, raportdor. — (DE) Lugupeetud juhataja! Austatud Karel De Gucht! Teil
on téiesti digus, et vilismaailm ei mdista, miks me ei suuda ndukoguga kokkuleppele jouda.
Noukogu isegi mitte ei osale sel arutelul ning mul on sellest viga kahju, sest see ei tdhenda
teise lugemise 16petamise mottes midagi head. Peame siiski kiisima, mis ei tunnistata
aluslepingus kehtestatud tavaparast pohimatet ja tavaparast digust. Usun —ja Elmar Brok
arutles selle iile pohjalikult —, et kiisimus on meile sekkumiseks voimaluse andmises.

Ehk voin teile tuua veel iihe sisulise naite. Komisjoni mitmeaastases tegevuskavas minu
toostusriikidega toimuvat koostood holmava rahastamisvahendi kohta ei olnud
alusdokumendiks mitte muudetud méarus, vaid globaalse Euroopa strateegia. Kui selles
oeldakse, et mitmeaastase tegevuskava eesmérk on edendada Euroopa arilisi ja kasumlikke
eesmirke, siis on selline sonastus saabunud majanduskriisi ja sellega kaasnenud
kaubandusprobleemide tottu aegunud. Teksti kohaselt on rahastamisvahendi eesmirk
lahendada probleemid, millega ELi dritithingud teatavatele turgudele sisenemisel silmitsi
seisavad.

Voin vaid korrata, et see ei ole mitte see, mida seadusandjad selle rahastamisvahendiga
saavutada soovisid ning nad ei ole selleks otstarbeks plaaninud mingit maksumaksja raha.
Meie arvates peaks rahastamisvahend koostooks toostusriikidega olema niiiidisaegne
koostooprogramm, mitte aga relv vallutamiseks. Teiseks voib tuua jargmise, selgema néite:
meie jaoks ei ole Kagu-Aasia riigid pelgalt noored partnerid, nagu komisjon viitis.
Kesk-Aasiaga tehtava koosto0 osana peab rahastamisvahend keskenduma vaid ELi
juurdepadsule sealsetele gaasivarudele.

Kui me vaatame Magribi piirkonda ja siindmusi Lahis-Idas, siis pole kahtlust, et me peame
koostoo puhul valima pikaajalise laiaulatusliku ldhenemisviisi. Loodan, et uus mairus
suudab tulevikuprobleemidega toime tulla. Samutiloodan, et kdnealune rahastamisvahend
julgustab vordsetel alustel suhteid ELi ja kolmandate riikide vahel, aitab kaasa avatuse



03-02-2011 Euroopa Parlamendi arutelud

19

tekkimisele kogu maailmas ning edendab kodanike huvides olevate sddstva arengu
protsesside vastutustundliku toetamist.

Juhataja. — Uhisarutelu on 1dppenud.
Hiiletamine toimub tdna kell 11.30.

Ioan Enciu (S&D), kirjalikult. - (RO) Demokraatia ja inimdiguste edendamise Euroopa
rahastamisvahend on iiks viheseid ELi vilispoliitika vahendeid, mille alusel eraldatakse
rahalisi vahendeid karmilt ning seda seetottu, et selle rahastamisvahendi puhul ei lubata
erandeid reeglile, mille kohaselt ei ole ELi-poolseks rahastamiseks abikolblikud maksude,
16ivude ja muude tasudega seotud kulud. Ma usun, et olukorras, kus me peame silmitsi
seisma inimoiguste kaitse halvenemisega maailmas, on hadavajalik, et Euroopa Liit kinnitaks
taas kord oma rolli tilemaailmse liidrina demokraatia ja pohidiguste kiisimuses. Seejuures
on eriti oluline muuta Euroopa rahastamisvahendid kohanemisvoimelisemaks, et liidul ja
Euroopa rahastamisvahenditest abi saajatel oleks teatav paindlikkus oma projektide
juhtimisel. Teisalt jalgitaks seda ELi rahaliste vahendite eraldamise suhtes kohaldatavat
paindlikku lahenemisviisi pohjalikult, et ennetada kuritarvitamist. Kui jatta korvale erand
—ja see erand peaks sdilima —, mis kasitleb maksude, 16ivude ja muude tasude rahastamise
heakskiitmist, mida tehakse iga juhtumi puhul eraldi, peab Euroopa Parlamendil olema
oigus jalgida komisjoni tegevust ja tema vastuvoetud strateegiadokumente.

Zuzana Brzobohatd (S&D),  kirjalikult. — (CS) Soovituses esitada arengukoostoo
rahastamisvahendiloomise méirus teisele lugemisele mainitakse suurt itksmeelt meetmete
puhul ning pdhimatteliselt parinevad kdik muudatusettepanekud esimeselt lugemiselt.
Mina isiklikult pean esmatihtsaks lahendada arenguabi mitmeaastase rahastamisega seotud
stisteemsed kiisimused ning ndustun raportooriga, et me peame leidma viisi, kuidas
rahastada kulusid aastatel 2012 ja 201 3. Soovituses 6eldakse, et maaruses viahendatakse
radikaalselt mitmeaastase finantsraamistiku rubriigi 4 iilemmaira suhtes jadvat varu, mis
ei jita piisavalt tegutsemisruumi toimetulekuks tekkida vdivate kriisidega ja neile
reageerimiseks. Lisaks kisitletakse soovituses seadusandlikke kiisimusi seoses ndukogu
menetlusliku lihenemisviisiga, mida parlament kritiseerib, sest kui me radgime strateegiliste
otsuste vastuvotmisest sellises kiisimuses, kus ja kuidas arenguabi kulutama hakatakse,
peaksid parlamendil olema ndukoguga samasugused jirelevalvedigused. Seepirast toetan
kooskdlas Lissaboni lepingu sonastuse ja mottega seda, et arengukoostoo
rahastamisvahendit kisitlevasse maarusesse lisataks kiiresti nduetekohaselt integreeritud
menetlus selliste delegeeritud digusaktide vastuvotmiseks, mis on seotud muude selliste
vilistegevuse rahastamisvahendite kavandamisega, mida praegu libi vaadatakse, st
stabiliseerimisvahendi, inimdiguste ja demokraatia edendamise rahastamisvahendi ning
toostusriikidega toimuvat koost6od kisitleva rahastamisvahendiga.

Jifi Havel (S&D), kirjalikult. — (CS) ELi arengupoliitika {iks peamine eesmark on
vihendada vaesust ja see [oppkokkuvottes kaotada. Aastateks 2010-201 3 banaanisektori
kaasnevateks meetmeteks — mille komisjon 17. martsil 2010. aastal heaks kiitis —
kavandatavad 190 miljonit eurot peaks selle eesmirgi saavutamisele ilmselgelt kaasa aitama.
Samuti vastab toele, et varem koostati plaane selles valdkonnas rohkem drilisest kui arengu
vaatenurgast ldhtuvalt ning just arengu vaatenurk on see, mis peaks uues ettepanekus
kajastamist leidma. Samuti tundub dige toetada banaanisektori kaasnevaid meetmeid, et
parandada nende banaane eksportivate AKV riikide inimeste elustandardit, keda mojutavad
ELiimporditud banaanidele kehtestatud tollimaksud. Sellest olenemata esinevad komisjoni
ettepanekus teatavad puudused: nditeks kavandatud meetmete moju hinnangu puudumine,
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tilekannete ajakava, ELi reservide kiisitav laiaulatuslik kasutamine ja asjaolu, et rubriigi 4
vahendeid ei ole ikka veel piisavalt, millele komisjon oma hindamisaruandes
institutsioonidevahelise kokkuleppe toimimise kohta vdga oigesti tdhelepanu juhtis.
Kokkuvottes leian, et Charles Goerensi esitatud raport sisaldab tdpset probleemi analiiiisi
nii drilisest kui ka arengu vaatenurgast, peegeldades eelarvekomisjoni 13. aprillil 2010
heakskiidetud mérkusi, ning lisaks sisaldab see raport asjakohaseid soovitusi banaanisektori
kaasnevate meetmete kohta. Seepdrast teen ettepaneku esitatud versioon heaks kiita.

Anna Zaborska (PPE), kirjalikult — (SK) Ma mdistan komisjoni soovi saavutada suurem
paindlikkus selliste poliitiliselt tundlike projektide rahastamisel, mille eesmark on toetada
demokraatiat ja inimdigusi. Samas olen téiesti veendunud, et kui meie parlament peaks
andma komisjonile vabamad kied selliste projektide rahastamisel, peab parlamendile
jadma jdrelevalve roll. Loppkokkuvdttes vastutame meie inimeste ees ELi eelarve eest.
Rédkides rahastamisvahenditest demokraatia leviku, diguskindluse ja inimdiguste austamise
toetamiseks, peaksime radkima ka nende rahastamisvahendite tohususest ning sellest, kas
me saaksime edendada demokraatiat ja inimdigusi veelgi tdhusamal viisil. Arutelus kristlaste
tagakiusamisest kogu maailmas kinnitas ELi vilisasjade korge esindaja meile, et igasse
kahepoolsesse koostoolepingusse lisatakse niiiid site demokraatia ja inimdiguste kohta.
Tingimus, et mis tahes rahalise abi andmine voi kaubanduslepingu s6lmimine soltuks
nende kohustuste tditmisest, voib aidata levitada demokraatiat ja pohiliste inimdiguste
austamist rohkem kui mitmesuguste mdistlike voi vihem mdistlike projektide toetamine.

5. Elektri- ja elektroonikaseadmete romud (arutelu)

Juhataja. - Jirgmine paevakorrapunkt on keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse
komisjonis Karl-Heinz Florenzi koostatud raport (A7-0229/2010) ettepaneku kohta votta
vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv elektri- ja elektroonikaseadmete romude
kohta (uuesti sonastatud) (KOM(2008)0810 — C6-0472/2008 —2008/0241(COD)).

Karl-Heinz Florenz, raportoor. — (DE) Austatud juhataja, lugupeetud hirra Poto¢nik!
Koigepealt tahan tinada koiki Euroopa Parlamendis ja komisjonis to6tavaid hdid inimesi,
kes mind selles etapis aitasid. To6 ei olnud just lihtne. Koosto6 komisjoniga sujus
suurepdraselt ja ma tahan veel kord siiralt tinada oma meeskonda, kes to6tas selle raporti
kallal 66péev labi.

Elektroonikaromude temaatika ei tdhenda liigsete keskkonnastandardite rakendamist.
Uhestkiiljest on tsi, et tegemist on keskkonnastandarditega, kuid teisest kiiljest puudutab
see ka Euroopa toormaterjalivarude kaitsmise kiisimust. Me koik teame, et need varud
muutuvad ldhitulevikus napiks. Mis kasu on kdrgtehnoloogiast, kui meil ei ole enam mingit
toormaterjali?

Seetdttu peame kasitlema raportit ka majanduslikust vaatenurgast ja seda tehes selgub
kahjuks, et me oleme ebakindlad mitmes valdkonnas. Euroopa riikides kehtivad erinevad
kogumismairad. Pohjamaad on 16 kilogrammiga iihe elaniku kohta kdige eesrindlikumad.
Halvimad nditajad on minu kodumaal, kus romusid kogutakse aastas vaid iiks kilo.
Olukorras, kus niitajad on 16 kilogrammi ja iiks kilogramm, on oluline radkida heade
tulemustega riikidest, kuid me peame nimetama ja hurjutama ka viletsate saavutustega
riike ning ma kavatsengi seda teha.

Me peame selle direktiiviga 10puks ometi kehtestama ithtsed kriteeriumid, sest siiani ei ole
neid olnud. Koik riigid teevad, mida heaks arvavad, ja lihtuvad oma méiratlustest. Just
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seetdttu on tegelikult voimatu anda kohtu alla nii kehvade kogumismairadega riike. Nad
ju kdituvad oma standardite jargi digesti. Olukord Euroopa Liidus peab muutuma, sest me
tegutseme siseturul. Vahel tundub, et oleme selle unustanud.

Me ei tohi loobuda sellest tohutust kasust, mida Euroopa Liit vdimaldab. Sellepirast on
hea, et sellest n-6 augulisest Sveitsi juustu tiikist kujundatakse viimaks ometi midagi, milles
on rohkem juustu ja vihem auke. Komisjon on niiiid digel teel, kuid kahjuks on ta viimastel
aastatel kontrollimise unarusse jitnud. Oleksin tahtnud ndha selles vallas komisjoni
suuremat pithendumist. Kuid see on minevik ja me loodame, et tulevik on helgem. Toesti
on keeruline, kui lilkmesriigid kdivad oma rada ja isegi mu enda kodumaa ei ole just
kuulekas.

Selgemate kogumiseesmirkide maiiratlemisega astume odige sammu. Oige on ka
ebaseaduslikule ekspordile 16pu tegemine. Voin teile tuua néiteid, mida kuuldes touseksid
teil juuksed peas piisti. Uhe riigi suures sadamas kontrolliti 420 kvaliteetseid
elektroonikaromusid sisaldavat konteinerit ja neist 360 olid ebaseaduslikud. Kui me
tekkinud olukorda 16puks kontrolli alla ei saa, esitavad meie lapsed meile kunagi viga
ebameeldivaid kiisimusi. Uks tonn triikkplaate sisaldab 200 grammi kulda, samal ajal kui
iihes tonnis maagis on seda vaid kaks grammi. Me ei saa sellist kaitumist endale tulevikus
lubada ja ma loodan, et Euroopa kodanike teadlikkus neist majanduslikest kiilgedest
paraneb.

Seetdttu on vajalik eesmargiparasem kogumissiisteem. Tapsemalt, sellega peab olema
voimalik anda tasuta dra viikeseid seadmeid, mida on nii lihtne priigikasti visata. Me voime
kehtestada erandeid viga viikestele ettevotetele, kuid tildiselt peame elektroonikaseadmete
priigikasti heitmise asemel lihtsustama nende tagastamist, sest meil on vaja vairtuslikku
toormaterjali. See on meie pohieesmark.

Samuti peame tegema [dpu ebaseaduslikele vedudele ja muutma direktiivi reguleerimisala.
Praegu on nii, et kui te toodate lambi, peate selleks, et lampi miiiia, selle registreerima koigis
27 liikmesriigis ainuiiksi jadtmedirektiivi tottu. Siisteemi tuleb ajakohastada ja muuta see
vastuvoetavamaks. Praegu me seda teemegi.

Janez Poto¢nik, komisjoni liige. — Lugupeetud juhataja! Ka mina tahan esmalt tdnada
raske t00 eest Euroopa Parlamenti, eelkdige aga raportoori Karl-Heinz Florenzit, tema
meeskonda, variraportoore ning keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjoni.

Nende kohusetunne ja huvi asja vastu kajastub parlamendikomisjonis vastu voetud ja
viimastel nadalatel esitatud muudatusettepanekutes. Mul on hea meel niha, et paljude
muudatusettepanekutega toetatakse taielikult neid sihte, mida komisjon taotles elektri- ja
elektroonikaseadmete jadtmete direktiivi kohta tehtud ettepanekutega. Nimelt seda, et
1oigata igati kasu elektroonikaromude direktiiviga ette nahtud keskkonnaeelistest, nahes
ette ranged ning koikide litkmesriikide jaoks moistlikud kogumis- ja taaskasutuseesmargid,
kindlustada nduete rakendamist ja taitmist, kehtestades iiksikasjalikud eeskirjad ELi jadtmete
ebaseadusliku ekspordiga voitlemiseks ning vihendada riigiasutuste tihedama koostoo
kaudu markimisvédrselt Euroopa tootjate ebavajalikku halduskoormust.

Elektroonikaromude direktiivi karmistades saame aidata olulisel maaral kaasa sellele, et
kujuneb ressursithus ringlussevotmise traditsiooniga ithiskond. Me radgime Euroopa
koige kiiremini kasvavast jadtmevoost, mis voib vaga ulatuslikult vihendada meie soltuvust
sissetoodud voi uuest toormaterjalist.
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Sellel vdga rodmustaval taustal, mida iseloomustab Euroopa Parlamendi ja komisjoni
laiaulatuslik kokkulepe, lubage mul teha moned sissejuhatavad markused kolme konkreetse
teema kohta.

Komisjonil on hea meel, et Euroopa Parlament ndustub koigiti uue kogumiseesmirgi
rangusastme ja kehtima hakkamise kuupdevaga. Eesmirk on nii karm selleks, et tuua kasu
meie keskkonnale ja parandada meie majanduse ressursitdhusust, ning see on saavutatav
igas litkmesriigis, mis on samuti oluline. Parlamendikomisjon on teinud ettepaneku muuta
eesmdrgi sOnastust ja mainida selles selgelt dra 16ppsiht — koguda kokku osa tekkinud
elektroonikaromudest. Komisjon saab sellega noustuda, kui kehtestatakse asjakohane
metoodika tekkinud elektroonikaromude koguse arvutamiseks. Komisjon on valmis aitama
kaasa konealuse metoodika viljatootamisele parlamendikomisjoni ettepaneku kohaselt.

Mis puudutab direktiivi reguleerimisala, siis on tehtud ettepanek tiihistada seos
elektroonikaromude direktiivi eranditega. See on komisjonile vastuvoetav, sest komisjoni
ettepaneku pohieesmirk siin oli teha elektroonikaromude direktiivi reguleerimisala
arusaadavamaks, mitte seda muuta.

Lopetuseks, seoses fotogalvaaniliste moodulitega — mis on iiks konkreetne konealuse
direktiivi reguleerimisalasse kuuluv kiisimus — on komisjoni soovitus jatta need sonaselgelt
direktiivi reguleerimisalast vilja. Nagu te teate, on see kooskdlas parlamendikomisjoni
ettepaneku ja kehtiva direktiiviga. Me oleme siiski teadlikud jérjest juurde tekkivatest
muredest seoses paikesepaneelide voimaliku keskkonnamajuga, eelkdige etapis, mil neist
on saanud jadtmed. Vabatahtlik kokkulepe, mille paikesepaneelide tootjad hiljuti esitasid,
ei vasta ilmselgelt sddraste lepete suhtes kohaldatavatele nouetele.

Oige pea avaldatakse komisjoni teenistuste hinnang sellele kokkuleppele. On selge, et me
peame nduetekohaselt hindama paikesepaneelidest tulenevaid keskkonnaohte ja voimalusi
paneelide utiliseerimiseks, enne kui asume kaaluma nende viimist elektroonikaromude
direktiivi reguleerimisalasse.

Kokkuvotteks margin, et nagu te teate, pakuti uus elektroonikaromude direktiiv vilja uuesti
sonastamise menetluses, mis seisneb olemasolevate dokumentide tapsustamises asjakohaste
uute voi muudetud sitetega. Oleme endiselt veendunud, et uuesti sonastamise menetluse
rakendamisel peaksime pdhiméotteliselt kinni pidama kokkulepitud menetlusnormidest.
Vaid nende sitete moju on tdesti hinnatud. Kuid me moistame kavatsusi, mis on moningate
parlamendikomisjoni esitatud muudatusettepanekute taga, ja ndustume nende suunaga.

Niiiid kuulan huviga teie arutelu ettepaneku ja esitatud muudatusettepanekute tile ning
teen komisjoni nimel tdiendavaid markusi oma loppsonas.

Richard Seeber, fraktsiooni PPE nimel. —(DE) Austatud juhataja! Alustuseks tahan tinada
Karl-Heinz Florenzit selle teema ilimalt pragmaatilise kasitluse ja tema visaduse eest.
Kodigepealt soovin esitada ithe kiisimuse Janez Poto¢nikile. Te titlete, et me peame kohtlema
liikmesriike nende jadtmekogumisvdime jargi. On tdsi, et Euroopa Liidu juhtlause on
,Uhinenud mitmekesisuses”, aga kas saab tdesti olla dige, et iiks liikmesriik kogub 16
kilogrammi jadtmeid elaniku kohta ja teine ainult ithe kilogrammi? Kas see pole mitte
mitmekesisuse vaartdlgendus?

Ma kutsun teid avalikult iiles suhtuma litkmesriikide jadtmekiisimusse rangemalt. Meie
siin Euroopa Parlamendis oleme ametis igusaktide kehtestamisega, aga liikmesriigid
teevad, mida ise soovivad. Seda ei tohi tulevikus siindida. Tahan tuletada teile meelde
intervjuud, mille andsite Napoli priigikriisi ajal. Tol ajal mdisteti Itaaliat hukka, kuid endiselt



03-02-2011 Euroopa Parlamendi arutelud

23

ei ole esitatud iihtki nduetekohast kava. Te peate olema karmim. Komisjoni kui aluslepingute
taitmise iile jarelevalve teostaja tilesanne on tuletada teistest maha jaanud litkmesriikidele
meelde nende kohustusi.

Konealuses valdkonnas kasvab turg kiiresti ja Euroopa tulevik soltub sellest, kuidas me
jadtmeprobleemi lahendame. Liikmesriikidel tuleb digusakte nduetekohaselt rakendada.
Kui nad suhtuvad sellesse liiga leebelt, ei saa me edasi litkuda.

Oleksin tahtnud paluda teil seada realistlikud eesmirgid, eelkdige seoses kdige vdiksemate
ariithingutega, ning hdlmata ka tarbijad. On selge, et igaiiks peab votma enda kanda osa
vastutusest. Kuid me peame vastutavatele isikutele — ja digusaktide rakendamise eest
vastutavad liitkmesriigid — nende kohustusi meelde tuletama.

Kathleen Van Brempt, fraktsiooni S&D nimel. — (NL) Lugupeetud juhataja! Energia
valdkonna tippkohtumise eeldhtul ning ajal, mil komisjon ja Euroopa Parlament panevad
suurt rohku energiatdhususele ja toormaterjali heale haldamisele, peaks konealune direktiiv
olema selline, millega viiakse need kiiduvaart ideed tegelikult ellu. Niisugune on Euroopa
Parlamendi soov ja seda silmas pidades oleme teinud t66d oma muudatusettepanekute
kallal. Kiisimuse all on meie pidevalt kasvav romude mégi, aga mitte itksnes romud. Koik
need elektroonikatooted sisaldavad hulka materjale, mida on meil hidasti tarvis ringlusse
votta ja taaskasutada.

On tdiesti selge, et esimene direktiiv seda eesmarki ei tditnud. Kui motleme tdsiasjale, et
vaid iiks toode kolmest ldheb uuesti ringlusse voi korduskasutusse ja me isegi ei tea, kust
leida pooli sdidraseid tooteid, peame piistitama rangemad kogumise ja paremad
ringlussevotmise eesmargid. Eelkdige peame tagama selle, et piiratakse niisuguste toodete
eksporti mujale maailma. Oigupoolest soovime, et need tooted jazksid siia ja me saaksime
toormaterjali endale jatta. Lisaks teevad meile suurt muret eetilised ja okoloogilised
probleemid, kuidas kaideldakse niisuguseid tooteid eelkdige arenguriikides.

Teisisonu tahab Euroopa Parlament selgeid ja viga konkreetseid eesmarke. Tahan sdnaselgelt
tanada kolleege, variraportoore jaloomulikult raportoor Karl-Heinz Florenzit suureparase
koostoo eest. Tanu sellele dnnestus meil esitada sidus dokument. Me oleme parlament,
mis jadb ndukoguga peetavatel labirddkimistel endale kindlaks. Olgu see teile hoiatuseks,
nodukogu, sest me tdepoolest tahame need ideed ellu viia.

Sotsiaaldemokraatide ja demokraatide fraktsiooni jaoks Euroopa Parlamendis on iilimalt
oluline, et erilist tahelepanu podrataks ebaseaduslikule ekspordile ja voideldaks ka vaikeste
elektroonikaromude eest. See on erakordselt tahtis. Enam ei visata suuri killmkappe tee
ddrde, aga endiselt ei utiliseerita nduetekohaselt meie viikeseid seadmeid.

Austatud volinik! Kuulasin viga hoolega teie juttu fotogalvaaniliste paneelide kohta. Te
teate, et minu fraktsioon on pikka aega ja visalt voidelnud nende suhtes spetsiaalse erandi
kehtestamise vastu. Siin me fotogalvaaniste paneelide kiisimust arutanud ei ole, aga ma
noduan teilt sonapidamist. Te titlesite, et annate hinnangu, millel on osa ndukoguga peetavas
arutelus selle iile, kas fotogalvaanilised paneelid tuleks direktiiviga hdlmata voi mitte. Igal
juhul palun kolleegidel igati toetada meile tdna esitatud pohjalikku dokumenti.
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ISTUNGI JUHATAJA: Roberta ANGELILLI
asepresident

Vladko Todorov Panayotov , fraktsiooni ALDE nimel. — (BG) Austatud juhataja! Igal
aastal makstakse Euroopas iile 130 miljardi euro selleks, et tuua sisse toostusele vajalikke
strateegilisi metalle. Neid kulusid saab markimisvairselt vihendada Euroopa
elektroonikaromude direktiivi parandatud redaktsiooniga, mille me keskkonna-,
rahvatervise ja toiduohutuse komisjonis suvel suure hiilteenamusega vastu votsime.

Seetdttu pean kiitma raportoor Karl-Heinz Florenzit ja teisi raportoore nende erakordselt
oskuslikult ja vastutustundlikult tehtud t66 eest. Tina teile hidletamiseks esitatav
kompromisstekst tihendab olulist edusammu Euroopa elektroonikaromude kiitlemises.
Lisaks saab Euroopa tinu uuele ja rangemale konkreetsele eesmirgile ning paremale romude
kogumise siisteemile, kus vastutus on selgelt vilja toodud, lahendada oma olulise ja titleksin,
et strateegilise probleemi. Seda seetdttu, et suur osa Euroopa elektroonikaromudest sisaldab
vadrismetalle — kulda, plaatinat, pallaadiumi, vaske, niklit —, mille saab romudest eraldada
ja mitu korda uuesti kasutusele votta. Naiteks Eurostati andmetel viskasid Euroopa Liidu
riigid 2006. aastal dra peaaegu 307 miljonit tonni ringlusse votmiseks sobivaid jaatmeid
ja seadmeid.

Raport tdhendab markimisvdarset edasiminekut peale rangema kogumiseesmargi ka
parema keskkonnakaitse seisukohast. Seetdttu palun koikidel kolleegidel toetada kogu
raportit.

Michail Tremopoulos,  fraktsiooni Verts/ALE nimel. — (EL) Austatud juhataja, kallid
kolleegid! Piitiame praegu lahendada probleemi, mis tuleneb elektroonikaromude pidevalt
suurenevast hulgast. Prognooside kohaselt peaks romude kogus 2020. aastaks joudma
12,3 miljoni tonnini. Direktiivi iilevaatamine on suureparane vdimalus teha 16pp ohtlike
ainete lekkimisele ametlike kogumispunktide puudumise, ebamdistliku kditluse ja
ebaseaduslike vedude tottu.

Peamised probleemid, millega tuleb tegeleda, on jargmised: esiteks tdsiasi, et kuigi 65%
turul olevatest elektroonikaromudest kogutakse kokku eraldi, toodeldakse ja deklareeritakse
neist vihem kui pool. Ulejidnud romud jouavad keskkonda vdi eksporditakse
kolmandatesse riikidesse. Teiseks, praegune kodumajapidamistes tekkinud romude
kogumismaiar neli kilo inimese kohta aastas ei kajasta tarbimist teatud litkmesriikides ning
kujutab seega mones riigis viga leebet ja teistes tilemaara ndudlikku eesmarki. Kolmandaks,
eri riikides kehtib toodangu registreerimiseks ja dokumenteerimiseks isesugune kord, ning
16puks ei tdideta kohustusi.

Teinud oleme me jargmist: esiteks me laiendasime direktiivi reguleerimisala igasugustele
romudele mone {iksiku erandiga. Teiseks suurendasime konealuste romude
kogumiseesmirki 2016. aastaks 85%ni. Kolmandaks seadsime eraldi eesmargi votta 5%
elektroonikaseadmetest tervikuna korduskasutusse. Neljandaks peavad litkmesriigid
eraldama kiillaldaselt vahendeid kodumajapidamistest romude kogumiseks. Viiendaks ei
peaks jaemiitijad olema kohustatud mitte itksnes votma romusid uue toote ostmisel tagasi,
vaid nad peaksid koguma ka viga viikeses koguses romusid.

Tootja ei pea olema riigist, kus ta soovib andmeid registreerida. Lopuks soovime, et vedude
iile teostataks pohjalikku jdrelevalvet. Kuid eelkdige tahame me edendada kaua vastu
pidavate seadmete tootmist.
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Julie Girling, fraktsiooni ECR nimel. — Lugupeetud juhataja! Ka mina soovin viljendada
tanu koikidele variraportooridele ja raportoorile endale kdnealuses valdkonnas tehtud t66
eest. Direktiivi eesmargid on selged ja pohimdtteliselt toetab minu fraktsioon neid rodmuga.
Elektroonikaromud on Euroopa kdige kiiremini kasvav jadtmevoog ja meil lihtsalt peab
olema sobiv direktiiv sellega toimetulemiseks.

Mbistagi on veel palju iiksikasju, millega tuleb siin tegeleda. Esiteks tahan mainida kulusid.
Ringlussevott, korduskasutus ja 16plik utiliseerimine ei ole odav ega tasuta tegevus. Kdige
tahtsam on tootja-maksab-pShiméte. Me ei tohi kehtestada siisteemi, millega suurendatakse
tavalise maksumaksja kulusid, eriti praegusel eelarvekokkuhoiu ajajargul.

Teiseks tahan rohutada vajadust jadda lilkmesriikide jaoks paindlikuks. Jah, ma olen taiesti
nous sellega, et tuleb seada kaugeleulatuvad eesmirgid, kuid drgem ajagem segamini
eesmirke ja nende tditmist. Argem kirjutagem liiga tdpselt ette seda, kuidas lilkmesriigid
peaksid sihte saavutama.

Nii nagu Kathleen Van Brempt, tahan minagi markida viikeste elektroonikaromudega
seotud vajadusi. Kahjuks on tegemist valdkonnaga, mis on unarusse jdetud. Arvan, et
viljapakutud rangete eesmarkidega tagatakse see, et tulevikus kogutakse protsentuaalselt
suurem osa vaikestest elektroonikaromudest. Ootan seda aega viga.

Sabine Wils, fraktsiooni GUE/NGL nimel. — (DE) Lugupeetud juhataja! Seadmeromude
kogus kasvab kiiresti. ELis tekib igal aastal miljoneid tonne elektroonikaromusid ning need
kujutavad endast inimestele ja keskkonnale tdsist ohtu.

Mul on hea meel, et Karl-Heinz Florenzi raportis tunnistatakse seda probleemi ning et
keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjonis onnestus meil teha moned
rodmustavad parandused, mida toetasid koik fraktsioonid. Oluline on, et
elektroonikaromude eksporti kisitlevad eeskirjad oleks karmimad. Loodan, et te, kallid
kolleegid, annate oma poolthidile sellele digusaktile, mis eelkdige aitab kaitsta inimesi
asjaomastes riikides.

Kuid endiselt ei ndustu ma sellega, et paikesemoodulid jaetakse direktiivi reguleerimisalast
vélja. Suhtun viga kriitiliselt sellesse, et tootjad tooteid vabatahtlikult koguvad. Moned
tootjad kasutavad oma piaikesemoodulites kaadmiumit, mis on miirgine aine. Tdiendavat
ohtu kujutab tosiasi, et mooduleid eemaldavad tihti isehakanud entusiastid.

Ringlussevotmise kaigus voib inimestele ja keskkonnale ohtlikuks osutuda ka nanomaterjal.
Osale nanomaterjalist on lisatud selged juhised, milles on margitud, et materjal kahjustab
tervist. Seetdttu palun komisjonil nanomaterjali pohjalikult uurida. Kui ei ole voimalik
itheselt tdendada, et need tooted ei ole ohutud, ei tohi neid turule lubada. Sel pohjusel
esitasime koos Roheliste | Euroopa Vabaliidu fraktsiooniga kaks muudatusettepanekut ja
ma tahan paluda teil neid toetada. Need on muudatusettepanekud 101 ja 102.

Oreste Rossi, fraktsiooni EFD nimel. — (IT) Austatud juhataja, kallid kolleegid! Arutatav
meede holmab moningaid kriitilise tahtsusega kiisimusi, mille saab lahendada vaid juhul,
kui neid kisitletakse uuesti teisel lugemisel.

Lisaks vastuvOetamatutele eeskirjadele, mis on kahjulikud nii tarneahela 16pus asuvatele
tarbijatele kui ka turustajatele, kes peavad edaspidi vanad seadmed taaskasutusse votma
ja hindama, kas neid on voimalik korduskasutada, suurendatakse kogumismaira juba
praegu ebarealistlikult 65%lt koguni 85%ni. Kuna jadtmekditlus jaab liikmesriikide
vastutusalasse, siis kuidas saame me sundida tootjaid ja turustajaid votma taaskasutusse
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85% romudest? Kui tarbijad kditlevad seadmeid ise, andes need dra voi miiiies neid edasi,
siis kuidas saavad teised inimesed nende taaskasutusse votmise eest vastutada?

Dokumendiga nihakse iihtlasi ette kohustus votta 5% romudest korduskasutusse. See
tahendab, et ohtu seatakse keskkond ja tarbijad, sest turule suunatakse tagasi vanad ja palju
energiat kulutavad seadmed, mis voivad olla ohtlikud. Kui parlamendikomisjonis vastu
voetud redaktsioon jadb muutmata ja sellele ei lisata muudatusettepanekuid, hadletame
selle vastu.

Bogustaw Sonik (PPE). — (PL) Lugupeetud juhataja! Elektri- ja elektroonikaseadmete
romud kujutavad endast Euroopa Liidu koige kiiremini kasvavat jadtmevoogu. See on
mitmetasandiline probleem, sest ithest kiiljest puudutab see keskkonna- ja inimeste tervise
kaitset ning teisest kiiljest ressursside ja loodusliku materjali tohusat haldamist.

Elektroonikaromude direktiivi labivaatamise kaigus tuleks kaaluda eesmarke, mis ei ole
mitte {iksnes kaugeleulatuvad, vaid uute lilkmesriikide vaatenurgast ka realistlikumad.
Elektroonikaseadmeid, nditeks arvuteid, televiisoreid ja killmkappe, vahetatakse uutes
liikmesriikides valja palju harvemini ning neid kasutatakse hoopis kauem kui teistes riikides.

Raportoori esitatud muudatusettepanekud on samm, millega piiitakse lahendada
ebaproportsionaalse metoodika ja Euroopa Liidu uute liikmesriikide ebasoodsa kohtlemise
probleemi. Sellise siisteemi puhul vdetakse palju enam arvesse nii turul kui ka tiksikute
litkmesriikide suhtumises esinevaid erisusi.

Ma arvan siiski, et uute antud valdkonda reguleerivate eeskirjadega tuleks panna suuremat
rohku romude kogumise tegelikule kontrollimisele ja Gigusaktide tditmisele. Paljudes
riikides tuleb ette palju eeskirjade eiramise juhtumeid, néiteks koostatakse arvete miiiigi
kiigus fiktiivseid dokumente romude kogumise kohta. See on iildlevinud olukord, kus
dokumente voltsitakse eesmargiga tdendada seadmete kogumist ja tootlemist, suurendada
toodeldud seadmete kaalu voi viljastada tunnistusi selle kohta, et koguti teistsuguseid
seadmeid kui tegelikult. Lisaks tdhendab ebapiisav jarelevalve ja kontroll seda, et mitmes
riigis tegutseb n-6 hall turg, kus kogutud seadmeid demonteeritakse selleks mitte ette
nahtud too6tlemiskohtades. Sddraste juhtude ennetamisel tuleb olla kindlameelne ja mitte
lubada niisuguse praktika viljakujunemist.

Linda McAvan (S&D). - Austatud juhataja! Tahan voliniku tdhelepanu juhtida sellele,
et oma kodukohas pean ma elektriseadmete ringlusseandmiseks need ise kohalikku
kogumispaika toimetama. Neid on minu kodulinnas umbes neli-viis ja need on avatud
vaid kindlatel aegadel.

Kui ma tahan ringlusse anda pappi, paberit, plasttooteid voi klaasi, siis neid kogutakse
minu kodutee dares. Kui tahan patareisid ringlusse anda, siis voin oma vanad patareid iga
jaemiitija katte viia. Kui me tahame, et elektriseadmete romude kogumiseesmirke
suurendataks, peab seda laadi kogumine olema laiaulatuslikum. Elektriseadmete ja eelkdige
viikeste elektriseadmete utiliseerimine tuleb iildsusele lihtsamaks teha.

Kui eesmirk neli tonni inimese kohta ette nahti, osutus see téiesti ebapiisavaks. Eesmark
tdideti vdga lihtsalt vaid sellega, et inimesed andsid ringlusse oma killmkapid voi suured
elektriseadmed. Me vajame palju rangemat eesmarki, et turgu suunata ja olla veendunud,
et luuakse ettevotted, mis on suutelised eraldama neist toodetest kasulikud osad.

Austatud volinik, moodunud nidalal te teatasite oma ressursitdhususe strateegiast.
Konealune direktiiv on selle lahutamatu osa. Kodikide elektroonikaromude kokkukogumine
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ja neist suurema osa ringlusse votmine peaks olema tavaline, mitte erandlik tegevus. Kahjuks
on see Euroopas praegu erandlik. Tulevikus peab see saama normiks. Kardan, et meil ei
onnestu kunagi teie pikaajalist ressursitdhususe strateegiat edukalt ellu viia — voidelda
Karl-Heinzi tostatatud toormaterjali puudumise probleemidega —, kui see direktiiv toimima

ei hakka.

Chris Davies (ALDE). — Lugupeetud juhataja! [sonavitu algus laks kaduma, sest mikrofon
oli valja lillitatud] ... uuesti sdnastatud direktiiv, aga hea hulk meist siin tootas algse
redaktsiooni kallal ning praegu on hea véimalus kaotada moned liingad ja kehtestada
direktiiv, mis on meie arvates alati meie tihelepanu vdarinud. Kuid kuna me soovime
kindlustada elektriseadmete nduetekohast ringlussevottu, siis peame kustutama liinga,
mille tottu jouavad nii paljud elektriseadmed arenguriikidesse, kus neid lammutavad lapsed
1okketulede dares ja priigimagedel.

Tootjatele, kes meile niiiid kirjutavad ja paluvad meil iht voi teist linkakaotavat
muudatusettepanekut mitte toetada, iitleksin, et tehke oma ettepanekud. Nende tooted
jouavad mainitud priigimidgedele ja nemad peavad pakkuma vilja viisid, millega
kindlustatakse, et seda ei juhtu.

Uhtlasi on meil voimalik viia 16puni moned pooleliolevad asjad. Printereid tootvate
ettevotete drimudel on rajatud printerite suhteliselt odava hinnaga miitimisele ja klientide
sidumisele lepinguga, mille alusel nood jatkavad kallite printerikassettide ostmist. Neil kéib
pidev sdda kassette korduskasutusse andvate tootjatega, kes votavad need printerikassetid,
tdidavad uuesti tindiga ja miitivad teile tagasi oluliselt madalama hinnaga.

Peaaegu kiimme aastat tagasi avastasime, et printerite tootjad olid leidnud uue viisi sdja
edendamiseks, takistades printerikassettide ringlussevotmist elektroonikaga: kui kassetid
tindiga tdita, lahevad need rikki. Seega me lisasime regulatsiooni artikli 4, mille eesmark
oli tagada, et turule ei saa tuua tooteid, mida ei ole vdimalik ringlusse votta.

Kuid printereid tootvad ettevotted leidsid viisi, kuidas sellest m66da minna. Nad tegid ithes
valitsuses teise jarel lobitood ja vditsid, et printerikassette tuleb kasitada tarbekauba, mitte
elektri- ja elektroonikaseadmete romudena. Nii et niiiid oleme me olukorras, kus osas
litkmesriikides loetakse printerikassetid elektroonikaromudeks, teistes aga mitte.

Praegu on voimalus see liink kaotada, et kindlustada turul tthedam konkurents ja soodustada
nouetekohast ringlussevottu. Ootan kolleegidelt nende muudatusettepanekute toetamist.

Oldfich Vlasdk (ECR). — (CS) Lugupeetud juhataja! Kahtlemata tihendab kdnealune
direktiiv sammu diges suunas, sest sellega piititakse muuta kogumiseesmarkide suurust,
kehtestada eeskirjad elektri- ja elektroonikaseadmete piiriiileseks veoks ning iihtlustada
kohustatud isikute suhtes kehtivaid haldusnoudeid, et viahendada biirokraatiat.

Just liigse biirokraatia tdttu olen ma Euroopa Liidu tasandil mddratud tootja definitsiooni
vastu, vottes arvesse ka seda, et liitkmesriigid voivad hakata ndudma kehtestatud kohustuste
tditmist. Praegusel juhul peaksime lihtuma pohimdttest, et toimivat asja pole motet
parandada.

Mis puudutab direktiivi reguleerimisala, siis mina isiklikult eelistan piiratud reguleerimisala,
sest piiramata reguleerimisalaga vdidakse holmata seadmeid, mida ei ole voimalik
moistlikult ringlusse votta voi millel on pikk t66iga, ning seeldbi voidakse seada ohtu
kokkulepitud kogumiseesmarkide taitmine. Konealuses kiisimuses leian, et meie seatavad
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eesmargid ei peaks olema mitte iiksnes kaugeleulatuvad, vaid ka realistlikud ning me ei
tohiks kohalike omavalitsuste koormat suurendada.

Paul Nuttall (EFD). — Austatud juhataja! Mobiiltelefonid, telefonilaadijad,
mangukonsoolid, kaamerad, saunad, termomeetrid, kiilmkapid, siigavkiilmikud, rostrid,
veekeetjad, mikrolaineahjud, tritkrauad, dhuvirskendajad, kellad, kiekellad, elektrilised
hambaharjad, DVD-mingijad, tolmuimejad, laste manguasjad, videomingud,
meditsiiniseadmed, televiisorid, kaugjuhtimispuldid, kalkulaatorid, kiitteseadmed,
pesukuivatid ja -masinad.

Nimetatud said vaid moned seadmed, kuid kindel on, et kdnealuse romude direktiivi tottu
touseb nii koikide nende kui ka paljude teiste seadmete hind. Ja moelda vaid — Euroopa
Liit on valmis meid sedalaadi digusaktidega iile kuhjama just ajal, mil meie majandus on
stigavas languses ja inimesed ndevad vaeva ots otsaga kokku tulemisel!

Seetottu dhutan koiki siin istungisaalis viibijaid viljendama poolehoidu palehigis tootavate
maksumaksjate, samuti vdikeste ja keskmise suurusega ettevotjate vastu ning heitma see
tulevane digusakt priigikasti.

(Sonavdtja noustus vastama sinise kaardi kiisimusele kodukorra artikli 149 loike 8 alusel.)

Chris Davies (ALDE). — Austatud juhataja! Paul Nutrall vdidab meile, et elektriseadmete
romude ringlussevotu ndue tdstab toodete hindu.

Kas ta voiks meile siis 6elda ka, kes — kui see ei ole tootja — peaks maksma nende toodete
utiliseerimise eest? Miks suhtub ta nii vaenulikult kogu Euroopa, nii oma kodumaa kui ka
teiste riikide kohalikesse maksumaksjatesse ja omavalitsustesse, kes peavad kandma sddraste
romude kiitlemise koormat, sest tootjad tema sonul ei peaks seda kinni maksma?

Paul Nuttall (EFD). - Lugupeetud juhatajal Ma naudin viga piikide murdmist Chris
Davisega. Paistab, et need pisikesed sonasdjad leiavad aset iga kord, kui ma kdnetooli asun.
Ta teab sama hasti kui minagi, kellel kulud tekivad — loppkokkuvottes kannab need
maksumaksja. Praegu pistame rinda siigava majanduslangusega, millesugust pole me
ndinud 1930. aastatest alates. Ma seisan rasket t66d tegevate maksumaksjate eest.

Teiseks, tegelikult on asi siin selles, et kiisimuse peaks lahendama riigi tasandil rahvas —
poliitikud —, kes vastutavad oma valijaskonna ees, mitte komisjon, mis koguneb salaja ega
kanna vastutust kellegi ees. See on peamine.

(Sonavdtja noustus vastama sinise kaardi kiisimusele kodukorra artikli 149 Ioike 8 alusel.)

Karl-Heinz Florenz (PPE). —(DE) Austatud juhataja! Tahaksin poorduda kolleegi poole
nimepidi, kuid kahjuks ma ei tea teda, sest ei ole enne elektroonikaromude teemal toimuvat
arutelu temaga kunagi kokku puutunud. Voib-olla ei tunne ma teid éra teie uue soengu
tottu. Kuid, millise vastuse kavatsete anda kodanikele, kui viie-kuue aasta parast selgub, et
meie toormaterjal on otsas ja minema visatud voi reostab meie veekogusid? Te peate seda
selgitama.

Minu teine markus on jargmine. Palun lugege direktiiv labi. Seal ei mainita poole sdnagagi
maksumaksjate kohustust siisteemi rahastada. Tegelikult on see tootjate tilesanne. Siisteemi
praegu karmistatakse ja laiendatakse ning seda tulebki teha. Soovin kuulda teie vastust
neile kahele markusele.
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Paul Nuttall (EFD). - Lugupeetud juhataja! Kdigepealt kordan oma dsjaseid sdnu. Me
koik teame, kelle kanda 16puks kulud jdavad — kelle kanda need alati jadvad. See ei pea
tingimata olema direktiivis kirjas, sest seda ei ole kunagi seal kirjas. Te ei iitle rahvale iialgi,
et kavatsete makse tosta. Te ei radgi neile kunagi, et 166te nende tasku pihta.

Naiteks minu kodumaal kulub meil sellesse n-6 klubisse kuulumiseks 50 miljonit
naelsterlingit paevas. Pohiline siin on see —ja ma poordun tagasi just selle juurde, mida ma
Chris Daviesele iitlesin —, et otsuseid peavad langetama rahvusriikide tasandil poliitikud,
kes vastutavad oma valijaskonna ees. Minu kodumaa, Suurbritannia valijad ei saa volinikke
ametist tagandada. See on iilimalt ebademokraatlik ja vdar.

Catherine Soullie (PPE). — (FR) Austatud juhataja, lugupeetud volinik! Seda, mida ma
oelda tahan, on minu kolleegid siin juba korduvalt maininud.

Ajal, mil Euroopas kaalutakse iihist strateegiat, et varustada end toormaterjali ja eelkdige
haruldaste muldmetallidega, ei saa me mooda vaadata suurepdrastest voimalustest, mida
pakub meie romude tark taaskasutus. Euroopa standardite karmistamine eesmargiga
parandada kogumisahela toimimist, elektroonikaromude kao ja ebaseadusliku ekspordiga
seotud probleemide lahendamine ning rangemate kogumiseesmarkide seadmine — see
peaks olema konealuse digusakti keskmes.

Argem unustagem, kes kannab pdhilist vastutust késitletava digusakti edukuse voi
labikukkumise eest — selleks on tarbija. Kui me tahame rakendada tdhusat regulatsiooni,
peame kindlasti ka tildsusele vastutuse panema. Selles vallas, lugupeetud hirra Florenz, on
teiste siisteemide korval viaga kasulikuks meetmeks osutunud nn 6komaks. Mdistagi peavad
elektroonikaseadmete tootjad osalema aktiivsemalt kogumis- ja ringlussevotmissiisteemis,
kuid me ei saa kodanikke tdielikult vabastada nende tekitatud jddtmetega kaasnevast
vastutusest. Meie kodanikest peavad saama Euroopa keskkonnapoliitikas kaasaloojad,
mitte pealtvaatajad.

Elisabetta Gardini (PPE). —(IT) Lugupeetud juhataja, kallid kolleegid! Noustun paljuga
kuuldust. Leian, et tegemist on tahtsa ja pdhjapaneva direktiiviga. Seetottu me loomulikult
hiddletame selle poolt. Olen siiski ka veendunud, et teatud kiisimused tuleb tiksikasjalikumalt
labi arutada ja ma loodan, et see osutub voimalikuks teisel lugemisel.

Naiteks ootan ma komisjonilt direktiivi piiramatu reguleerimisala moju hindamist, sest
kuigi teoreetiliselt voib tunduda, et sellega kaitstakse keskkonda paremini, arvan ma, et
see voib tekitada praktikas probleeme. Kogemused kehtiva direktiiviga naitavad, et piiratud
reguleerimisala tagab suurema kindluse ja 6igusakti on lihtsam rakendada.

Peale mojuhinnangu on ka teisi kiisimusi. Arvan, et me peaksime suhtuma hoolikamalt
tootjate, turustajate ja jaemiiiijate koorma kergendamisse. On dige, et nad tuleks kaasata
ja panna neile vastutus, aga me peaksime olema ettevaatlikud, et neid mitte iile koormata,
eelkoige haldusnouetega.

Leian, et meetmeid ja kriteeriume tuleb kohandada ning votta nii arvesse riikide erinevaid
siisteeme. Liikmesriigid ei jagune lihtsalt headeks voi halbadeks. Nagu me kuulsime ja juba
uurisime — kuigi ma arvan, et me peaksime sellesse teemasse veel pdhjalikumalt siivenema
— kehtivad litkmesriikides erinevad siisteemid ja valitsevad erinevad asjaolud, mida tuleb
hoolikalt analiiiisida, et iikski riik ei saaks automaatset eelist ja teised ei jadks automaatselt
kaotaja ossa. Seetdttu pooldame konealust direktiivi, kuid me vajame veel aega ja
iiksikasjalikumat arutelu.
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SirpaPietikdinen (PPE). —(FI) Lugupeetud juhataja! Komisjon on téiesti digesti tegutsedes
koostanud nii ressursitdhususe tegevuskava kui ka toormaterjalistrateegia, sest toormaterjal
ja selle kasutus muutub iiha piiratumaks, samal ajal kui materjali hinnad tdusevad.

Me teame, et kahetsusvairselt suur osa elektroonikaromudest ja eelkdige viikestest
seadmetest, nditeks mobiiltelefonidest, jouavad peale ELi ka kolmandate riikide
priigimagedele, kus need 1opuks dra pdletatakse. Seetdttu on konealune oluline meede
elektroonikaromude ringlussevotu valdkonnas hea samm diges suunas, sest see voimaldab
meil parandada ressursitdhusust ja tagada toormaterjali tagastamine tootjatele.

Loodetavasti jouame selle direktiivi abil tulevikus parema aruandlussiisteemini, et me saaks
ka tegelikult teada, kui hasti erinevad litkmesriigid ja selles vallas tegutsejad direktiivi
eesmarke tdidavad. Me peame kindlustama viljapakutust veelgi parema lahuskogumise
ning seadma selleks julgemaid ja kaugemale ulatuvaid sihte. See direktiiv on hea algus,
kuid ma loodan, et tulevikus saame rohkem vastutust turustajatelt tootjatele {ile kanda.

Pilar Ayuso (PPE) - (ES) Austatud juhatajal Meie eesmirgid peavad olema
kaugeleulatuvad, kuid tuleb ka tunnistada, et igas litkmesriigis valitsevat olukorda arvestades
ei ole raportoori ettepanekut praegu lihtne rakendada. Hispaania delegatsioon toetab siiski
tema ettepanekut esimesel lugemisel.

Kuid me pooldame seda, et ringlussevotu ja todtlemiskulusid arvestataks eraldi. Me anname
vastuhaile muudatusettepanekule 52, millega soovitakse tithistada artikli 14 1dige 1, ning
poolthdile muudatusettepanekutele 91 ja 103. Me leiame, et tarbijatel on digus teada,
millised on to6tlemiskulud ja nad koguni peakski seda teadma, sest see innustab neid endid
odigusakte tditma ning on kasulik ka selleks, et turustusahel oleks piisavalt labipaistev.

Alajos Mészdros (PPE). — (HU) Austatud juhataja! Palun vabandust viivituse parast.
Tahan tinada Karl-Heinz Florenzit suureparase ja oskusliku t66 eest. Elektroonikaseadmete
romud kujutavad endast ELi koige kiiremini kasvavat jadtmevoogu. Me peame tegema
koik endast oleneva, et tagada romude nduetekohane ringlussevott mitte iiksnes eesmérgiga
ennetada keskkonna- ja tervisekahju, vaid ka eesmargiga vihendada toormaterjali kadu.
Olemasoleva mojuhinnangu jargi kogutakse praegu 8 5% tekkivatest elektroonikaromudest,
kuid tiksnes 33% neist kdideldakse direktiivi nduete kohaselt. Kahjuks on Euroopa Liidust
valjalitkuv ebaseaduslik jadtmevedu laiaulatuslik ja seetdttu on oluline, et uue direktiiviga
suudetaks seda takistada. Romusid tuleb koguda lahus, sest nii saame tagada, et need jadvad
litkmesriiki ja vOetakse seal ringlusse. Kahjuks on senised kogemused ndidanud, et
litkmesriigid ei tolgenda kehtivat direktiivi thtmoodi ning seetdttu tahan teha ettepaneku,
et tulevikus ei vOetaks lahtealuseks mitte romude jaotamist erinevatesse kategooriatesse,
vaid direktiiv peaks holmama pohiméotteliselt igasuguseid elektri- ja elektroonikaseadmete
romusid. Leian, et kdnealune Gigusakt on eriti oluline kdige hiljem liiduga tthinenud
riikidele, sest nemad on jadtmete lahus kogumises teistest veel endiselt maas.

Carl Schlyter (Verts/ALE). — (SV) Austatud juhataja! Me elame tdepoolest raiskavas
tthiskonnas, kui me romusid priigiks peame. Suur osa neist jadtmetest sisaldab rohkem
kulda ja hobedat kui kulla- voi hobedakaevandustes leiduv maak. Kiisimus ei ole kuludes,
mis kogumisega kaasnevad. Kiisimus on puhtalt tulus. Sellega vihendatakse meie sdltumist
oluliste kaupade sisseveost ning me ei vii enam keskkonda raskemetalle ja teisi miirgiseid
aineid. Romude to6tlemisega saame vaid kasu. Sellele ei tohiks tildse viidata kui kuluartiklile.

Kahetsusvéirne on siiski, et erandi moodustavad fotogalvaanilised elemendid, sest kui me
direktiivi neile ei laienda, loome eeliseid kaadmiumit sisaldavatele fotogalvaanilistele
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elementidele ja moonutame nii konkurentsi selles toostusharus. Oleks parem, kui
fotogalvaanilised elemendid oleks direktiiviga holmatud, et nende suhtes toimiks aus
konkurents ja turule ilmuksid kiiremini kaadmiumit mitte sisaldavad seadmed. Samuti
peame andma poolthdile muudatusettepanekutele, mis sisaldavad nanojdatmete paremaks
kontrollimiseks vajalikke ndudeid. Lopetuseks, oluline on, et litkmesriigid ja komisjon
tagaksid niiid ekspordieeskirjade karmistamise ja tditmise. Me peame tegema 16pu romude
vaestesse riikidesse eksportimisele.

Alfreds Rubiks (GUE/NGL) . — (LV) Austatud juhataja! Olen iiks neist, kes kindlalt
toetavad kisitletava dokumendi vastuvotmist. Pooldan ka kasitlust, mille eesmark on seada
lahuskogumise sihtarv konkreetse ajavahemiku jargi. Latis kogume praegu vaid 25% turule
lastud elektri- ja elektroonikaseadmetest. Seda on liiga vihe. Toetan ka regulatsioonis ette
nahtud kaugeleulatuvaid eesmarke, kuid samas valmistab see mulle muret, sest liitkmesriikide
vahel voivad tekkida suured erinevused ning seetdttu palun ma komisjonil ja koigil
asjaomastel isikutel, sealhulgas liikkmesriikidel, poorata suurimat tihelepanu jarelevalvele
konealuste dokumentide rakendamise iile. Mdistagi soovime Litis voimalust saavutada
monevorra viiksemad sihid: 2016. aastaks 45 ja 2020. aastaks 65%.

Jaroslav Paska (EFD). — (SK) Lugupeetud juhataja! Elektroonikaromude direktiivi
muutmiseks on Euroopa Parlamendi asjakohastes komisjonides peetud ulatuslikke
konsultatsioone. Komisjoni koostatud eelndu on Euroopa Parlamendi litkmete
muudatusettepanekute alusel jark-jargult tiiendatud ja praeguse kompromissversiooniga
tuuakse elektroonikaromude kogumise probleem veelgi enam esiplaanile.

Artikli 47 redaktsioon, mille on vilja pakkunud keskkonnakomisjon, on minu arvates eriti
kasulik muudatus, sest sellega saab toostusharule kehtestatud rahaliste kohustuste kaudu
edendada elektroonikaromude kogumissiisteemi, selle asemel et kohaldada trahve maaratud
kogumiseesmarkide tditmata jatmise eest. See voib osutuda eriti soodsaks ja tarvilikuks
riikides, kus ei ole veel loodud piisavat infrastruktuuri elektroonikaromude kogumiseks.

Tahan toetada ka uut artiklit 9 3, millega reageeritakse tdsiasjale, et paljud vastutavad isikud,
eelkdige Interneti kaudu kauplevad jaemiiiijad, hoiavad korvale oma kohustuste tditmisest.
Uue regulatsiooniga piiiitakse see probleem delikaatselt ja asjakohaselt lahendada.

Janez Poto¢nik, komisjoni liige.— Lugupeetud juhataja! Paljud austatud parlamendiliikmed
mainisid rakendamist, mis on tdesti probleem. Kahjuks ei ole see keeruline iiksnes
kisitletavas, vaid terves keskkonnavaldkonnas. Tahan 6elda, et ma tean oma aluslepingust
tulenevat kohustust ja kavatsen selle tdielikult tdita.

Me koostame tdnavu aasta jooksul rakendamisteatise, milles kasitletakse seda kiisimust
terviklikumalt. Me juba arutame seda pdhjalikult koos direktoraadiga, sest minu arvates
on tegemist ithe sddrase teemaga, millele me peaksime edaspidi keskenduma, arvestades
moistagi tdna arutatavaid ettepanekuid. Muide, uuesti sonastatud ettepanek kindlasti
lihtsustab rakendamist.

Teiseks, eesmirgid. Kaugeleulatuvate eesmarkide olemasolu on iilimalt oluline. Paljud teist
mainisid, et tegemist on kdige kiiremini kasvava jadtmevooga. Paljud markisid ka, et me
elame elektri- ja elektroonikaseadmete maailmas ning sellega peame eesmirkide iile
otsustades kahtlemata arvestama.

Kolmandaks, kulud. Mis tahes ettepanekut tehes peame iihtlasi votma arvesse kulude
koormat ja muutma asjad voimalikult lihtsaks. Kuid ma tahan viga selgelt delda, et tegelikud
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kulud tekiksid meie tihiskonnal ja majandusel siis, kui me antud kiisimustega ei tegeleks.
See oleks tdeline kulu, millega me kaugemas tulevikus ei suudaks toime tulla.

Neliteist pdeva tagasi avaldasime me niinimetatud jadtmearuande. Tolsamal paeval kiilastasin
ma ka Unicori. See on iiks neist kdrgtehnoloogiaettevotetest, mis tegelevad elektri- ja
elektroonikaromude ringlussevotuga. Mind himmastas see, mida ma seal teada sain ja
ndgin. Vaga oluline on nditeks moista, et iga paev kasutatavad mobiiltelefonid sisaldavad
tegelikult vadrismaterjali kullast kuni plaatina ja roodiumini, mis on tulevikku silmas
pidades iilimalt tahtsad. Kui me jitkame praegu tooraine eraldamist ja jadmegi seda tegema,
ei teki meil asjadest kunagi puudust. Hoidsin kdes 20 kilo kulda, mis oli saadud
mobiiltelefonidest. Seda oli viga raske tdsta, aga ausalt 6eldes oli seda veel raskem maha
jattal

Mitmed teist puudutasid oma kones koige olulisemat terminit, mida selles valdkonnas
tuleb kisitleda, ja see on ressursitdhusus. Olen seda tosiasja juba palju kordi maininud, aga
on viga oluline, et me seda kunagi ei unustaks. URO andmetel kasvas rahvaarv 20. sajandil
neli korda, toodang 40 korda, siisihappegaasi heide 17 korda, energia tarbimine 16 korda,
kalapiiiik 35 korda ja veekulu ttheksa korda. Kui keegi arvab, et olukord saab 21. sajandil
samamoodi jatkuda, siis ta lihtsalt eksib rangalt.

Me peame asju muutma. Seetdttu, nagu ma mainisin, on niiiid, mil me elame itha rohkem
elektrija elektroonikaga seotud maailmas, kdnealuste kiisimuste lahendamisel vaga oluline
teile tina esitatud ettepanek, mida te hiljem arutama asute. Paljud teist raakisid ka paremast
aruandlusest ja sortimisest. Kdigele sellele tuleb tahelepanu poorata.

Kokkuvotteks tahan lihtsalt 6elda, et parast esimest lugemist on meil minu arvates olemas
hea tekst, mis vairib edasiarendamist teisel lugemisel ja kujundamist millekski, mis on
kindlasti veelgi parem.

Karl-Heinz Florenz, raportoor. — (DE) Austatud juhataja, lugupeetud hirra Poto¢nik!
Noustun teie viimaste markustega, eelkdige nendega, mis puudutasid ressursitdhusust.
Kuid mone eeloleva kuu jooksul on kogu tihelepanu otsuse tegemisel suunatud teile, sest
niiiid tuleb leppida kokku iihises seisukohas. Te peate pidama ndukoguga ldbirddkimisi ja
joudma otsusele ning pean teile iitlema, et viimase seitsme kuu jooksul ei ole ndukogu
tihtki millimeetrit liikunud ja see ei ole olnud eesistujariigi Belgia siiii.

Moned riigid on viga pdikpaised, ning arvestades Euroopa Parlamendi iiksmeelsust tahan
paluda parlamendilitkmeid, kes tdna kdnealuse raporti toetuseks nii kirglikult sona votsid,
minna koju ning avaldada oma valitsustele pisut survet ja selgitada, et asjad ei jdd nii, nagu
need on varem olnud.

Voin nimepidi tuua vilja mone vana sdbra, kes tdesti hakkaks selle probleemiga maadlema.
Seetdttu, lugupeetud hirra Poto¢nik, arvan ma, et mone jargneva kuu jooksul peame
kiisimust pohjalikult arutama. Te peate ndukoguga endist viisi karm olema. Oluline on
juhtida tahelepanu ka sellele, et ilmselgelt soovitakse jadtmepoliitika kohta riiklikku
regulatsiooni.

Kuid sellel on soovitule vastupidine moju, sest siseturg tekkis kaua aega tagasi ja niiiid
peame me selle korrektselt iiles ehitama. Probleemiks ei ole mitte kogu siseturg, vaid pool
sellest. Tahan veel kord toonitada, et suhe 16 kilogrammi iihe kilogrammi vastu, nagu
Richard Seeber selgesti mirkis, nditab, et meil on veel palju teha. Ent kui me suudame
saavutada siin kokkuleppe, oleme igel teel.
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Austatud hdrra Poto¢nik, kahtlemata te teate, mida te peate tegema. Tahan rohutada, et te
teete suurepdrast tood ja me anname teile ka edaspidi mone miiksu, voib-olla pisut karmiltki,
et juhatada teile kitte dige suund.

Juhataja. — Uhendatud arutelu on 1d6ppenud.
Hiiletamine toimub tdna kell 11.30.

Jaromir Kohli¢ek (GUE/NGL), kirjalikult. - (CS) Elektri- ja elektroonikaseadmete romude
kogumine on praegu vidga aktuaalne teema. Seetdttu on seda valdkonda kisitleva direktiivi
ajakohastamine hddavajalik. Leian, et mone sissejuhatavas osas hdiletamisele pandava
muudatusettepanekuga on viga viletsal moel piititud ithendada komisjoni ettepanekuid
ning teisi romude kogumist, sortimist ja ringlussevottu lihtsustavaid ettepanekuid. Isegi
kui need selles valdkonnas kaost ei tekita, siis muudavad nad asjad igatahes keerulisemaks.
Kahjuks ei saa me praeguses kiisimuse 10pphailetuse etapis enam suurt midagi dra teha.
Huvitav on see, et enamiku fraktsioonide esindajad on paljude suhteliselt mdistlike
muudatusettepanekutega ndus. Kui sellest ndusolekust kujuneb 16pphdiletusel toetushal,
voidakse direktiiviga jarsult suurendada nii elektri- ja elektroonika- kui ka lihtsamalt
to0deldavate seadmete kogumist. Uheks pShipunktiks on artikli 14 18ige 1, millega—juhul,
kui voetakse vastu muudatusettepanek 91 voi segasemalt sdnastatud muudatusettepanek
103 — saaks edendada elektri- ja elektroonikaseadmete ringlussevottu ja kogumist. On
oluline, et iildiste joupingutuste tulemusena koostataks direktiiv, milles satestatakse selgelt
eri asutuste kohustused, kuid mis vdimaldab samas voimalikult tdhusat ringlussevottu.
Sellest vaatenurgast on mittesoovitatavad niihasti veider idee jagada valgustusseadmed
mitmesse kategooriasse kui ka iileméadrane hulk erandeid terves suurte seadmete kategoorias.

Pavel Poc (S&D), kirjalikult. — (CS) Elektri- ja elektroonikaseadmete romud on kdige
kiiremini kasvav jadtmevoog. Praegu kujutavad need endast keskkonnale ja rahvatervisele
markimisvddrselt suuremat ohtu kui kulutatud tuumakiitus. Direktiivi labivaatamine oli
hidavajalik. Suurt osa elektroonikaromudest ei kdidelda kooskolas kehtiva redaktsiooniga,
mistdttu jouavad need priigimaele voi viiakse romud EList vdlja. On murettekitav, et meil
ei ole aimugi, mis saab enam kui pooltest Euroopa elektri- ja elektroonikaseadmete
romudest. Taoline olukord ei ole jatkusuutlik, sest aastane romude kogus iihe elaniku
kohta voib praeguselt neljalt kilolt 2020. aastaks suureneda 24 kiloni, kui ei sitestata ega
tdideta kogumis- ja ringlussevotueesmarke. Elektroonikaromude ringlussevott voib tuua
tootmisprotsessi tagasi rohkem kulda kui saadakse ELi kaevandustest. Sama kehtib muu
vadristoormaterjali kohta. Seetdttu on mul igati hea meel uute alaliste tookohtade loomise
tile ja eelkdige selle ile, et vihendatakse ELi sdltumist sissetoodavast vddristoormaterjalist.
Siiski suhtun viga laitvalt paikesepaneelide viljajatmisse. Kuna kaadmiumtelluurpaneelide
suhtes kehtestati erand ka teatavate ohtlike ainete kasutamise piiramise direktiiviga, siis
tdhendab see samm, et veelgi on suurendatud ilimiirgise kaadmiumiga tekitatava
keskkonnasaaste ohtu, mille vastu voitleb EL teiste diguslike meetmetega. Niisuguse vastuolu
taga peituvad lobitoo tegijate huvid, mis ei ndita heast kiiljest ei ELi ega ka Euroopa
Parlamenti ning millest Euroopa toostus 10ppkokkuvdttes kasu ei 16ika.

Jim Higgins (PPE), kirjalikult.— Toetan tinast elektroonikaromude raportit, aga me peame
tagama, et me ei kehtesta niigi raskes olukorras olevate viikeste ja keskmise suurusega
ettevotjate ning jaemiitijate suhtes tilemédara koormavaid eeskirju. Meil tuleb kindlustada
olukord, kus elektroonikaromude tagasivotu kohustus lasub tootjatel, mitte jaemiiiijatel.
Mind rddmustab rangemaid sitteid sisaldav ettepanek, millega piititakse takistada kdnealuste
romude ebaseaduslikke vedusid ja kaotada liingad igusaktidest. Praegu saab niisugusi
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seadmeid ebaseaduslikult vedada kolmanda maailma riikidesse ja visata seal dra, kui neid
deklareeritakse kui kasutatud, aga tookorras elektri- ja elektroonikaseadmete, mitte
elektroonikaromudena. Mdistagi on tdhtis ka see, et asutused ndudeid pdhjalikumalt
rakendaksid ning et elektriseadmete ringlussevott oleks kooskolas digusaktidega eesmargiga
ennetada klorofluorosiisivesiniku kontrollimatut lekkimist keskkonda. Kurjategijad 16ikavad
sageli kasu ebaseaduslikelt vedudelt, sest pettuses osalevad kaubitsejad tdmbavad asutusi
tihti haneks sellega, et ei margista kaupu elektroonikaseadmetena, teesklevad, et tegemist
onmdeldud korduskasutusse voetavate seadmetega voi peidavad neid veo ajaks konteineri
keskele. Kontrollimata saadetised jouavad tildjuhul Ghana Vabariiki, Nigeeriasse, Indiasse
voi Pakistani. Me peame teisel lugemisel tegema koostood ja tagama, et sddrasele ohtlikule
tegevusele tehakse 10pp. Samuti peame kindlustama selle, et Euroopa vddrismetallid jadvad
Euroopasse.

Rovana Plumb (S&D), kirjalikult. — (RO) Elektri- ja elektroonikaseadmete romud
kujutavad endast ELi koige kiiremini kasvavat jadtmevoogu. Elektroonikaromude
nouetekohane kiitlemine aitab votta korduskasutusse moningaid vairtuslikke ressursse
ning sellel on konkreetne mdju keskkonnale, kodanike tervisele ja loodussdastlikumate
tookohtade loomisele. Komisjoni mojuhinnangu kohaselt tekib ELis praegu ligikaudu 24
kilogrammi elektroonikaromusid elaniku kohta aastas ja sellest vaid 6 5% kogutakse kokku.
Elektroonikaromude ringlussevotuga saab luua viis kuni seitse korda rohkem to6kohti kui
on pdletussektoris ja kiimme korda rohkem t66kohti kui on ladustamissektoris. Direktiivi
labivaatamine on aidanud seada uued elektroonikaromude kogumis-, ringlussevotu- ja
korduskasutuseesmargid (ringlussevotu sihtarvuks on 50-7 5% soltuvalt kategooriast, mida
niiiid on algse kiimne asemel kuus, ja uueks korduskasutuseesmirgiks on 5%). Uhtlasi on
see aidanud tootada vilja karmimad meetmed, millega takistatakse elektroonikaromude
eksporti arenguriikidesse. Tdpsemalt on madaratletud tootjate, tarbijate ja kohalike
omavalitsuste  kohustused, et tagada jddtmete keskkonnasobralik tootlus.
Elektroonikakaupade tootjatel tuleb eraldada vahendid romude tootlemiseks. Selle
kasulikuks tagajarjeks on dkodisaini normide tditmine ja sddraste toodete loomine, mida
on lihtne parandada ja ringlusse votta.

Csanad Szegedi (NI), kirjalikult. — (HU) Leian, et elektri- ja elektroonikaseadmete romude
nduetekohane kditlemine on tilimalt oluline. Hidavajalik on suurendada lahus kogutavate
romude madira, kusjuures oluline on asjakohaste dokumentide abil jilgida kogu
ringlussevottu. Selleks on vaja ka, et toostuses valitseks vastutustundlik suhtumine. Suurte
tootmis- ja toostusettevotete tegevust tuleb pohjalikumalt kontrollida. Samas tuleb maista,
et koikides litkmesriikides, peamiselt liiduga hiljuti tthinenud riikides ei ole veel piisavat
arvu ringlussevotu siisteeme ning seega tuleb rohku panna nende viljaarendamisele, et
kindlustada kogutud elektroonikaromude tdesti nduetekohane todtlemine.

Jénos Ader (PPE) , kirjalikult. — (HU) Elektri- ja elektroonikaseadmete romude direktiivi
praegune uuesti sdnastamine on ilimalt oluline mitte iiksnes keskkonnakaitse ja
rahvatervise, vaid ka tdnapideval nii sageli jutuks tuleva ressursitdhususe seisukohalt. On
tildteada, et igal aastal lahkub Euroopa Liidust lugematu arv elektroonikaromude
ebaseaduslikke saadetisi ning seetdttu on meie toostuse pdhihuvides tagada see, et
liitkmesriigid jataks vaartusliku toormaterjali Euroopa Liitu, kogudes iitha suuremates
kogustes tekkivad elektroonikaromud nduetekohaselt kokku ja vottes need voimaluse
korral ringlusse. Loomulikult on tarbijate harjumused riigiti erinevad, nii et eduka kogumise
huvides ei tohiks sellest tdsiasjast eesmarke seades mooda vaadata. Niiteks Ungaris ei
vaheta keskmine tarbija oma televiisorit vilja parast kahe-kolme aasta moodumist, ja kui



03-02-2011 Euroopa Parlamendi arutelud

35

ka vahetab, viib ta suure tdendosusega vana televiisori suvilasse, mitte kogumispunkti.
Seda koike arvestades on raportoor probleemi tunnistanud ja tal on dnnestunud kindlustada
olukord, kus vastu on vdetud laiaulatusliku toetuse palvinud kompromiss, milles ei ole
kogumiseesmirkide aluseks vOetud mitte turule lastud toodete, vaid tekkinud
elektroonikaromude kogus. Kuigi konealuses valdkonnas tuleb endiselt ksitleda hulka
tehnilisi iiksikasju, leian, et tegemist voib olla dige suunaga. Seda eriti seetdttu, et isegi
komisjoni mojuhinnangus leitakse vastuoluliselt, et algne kogumiseesmirk on tiidetav
vaid vanades, mitte aga uutes likkmesriikides.

Marian-Jean Marinescu (PPE), kirjalikult. —(RO) Elektri- ja elektroonikaseadmete romude
direktiivi ettepanek on sellisel kujul, nagu komisjon selle Euroopa Parlamendile esitas,
ebaselge. Seetottu saavad liikmesriigid tolgendada erinevalt seda, millist liiki seadmed on
direktiiviga holmatud.

Lisaks peab komisjon kehtestama iihtse metoodika igas liikmesriigis tekkinud romude
koguse madramiseks. Kuid tekkinud romude kogus soltub tarbijaturu eripérast, toote
olelusringist ja iga riigi elanikkonna harjumustest.

Satestamata on ka aruandlusvahemik tekkinud romude protsentuaalse koguse arvutamiseks.
Direktiivist tulenev lisavddrtus seisneb voimalikus kasus tervisele ja keskkonnale.
Elektroonikaromude nduetekohane kiditlemine voib aidata saavutada ringlussevotu méaraks
isegi 50—75% ja korduskasutuse mairaks 5%. Selle eesmirgi tditmiseks peavad vastutuse
votma nii elektroonikakaupade tootjad kui ka tarbijad. Tootjad peavad eraldama vahendid
romude tootlemiseks, tarbijad aga utiliseerima elektroonikaromusid digusparaselt
tootlemispunktides.

(Istung katkestati kell 11.10 ja seda jitkati kell 11.30.)

ISTUNGI JUHATAJA: EDWARD McMILLAN-SCOTT
asepresident

6. Eelmise istungi protokolli kinnitamine: (vt protokoll)
7. Teade (vt protokoll)
8. Hiiletused

Juhataja. - Jargmine pdevakorrapunkt on héiletamine.

(Hdadletuse tulemused ja muud iiksikasjad: vt protokoll)

8.1. Tamds Deutschi parlamendililkme puutumatuse dravétmise taotlus
(A7-0015/2011, Francesco Enrico Speroni)

8.2. Arengukoost66 rahastamisvahend (A7-0009/2011, Charles Goerens)

8.3. Rahastamisvahend demokraatia ja inimdiguste edendamiseks kogu maailmas
(miiruse (EU) nr 1889/2006 muutmine) (A7-0014/2011, Barbara Lochbihler)

8.4. Arengukoostdd rahastamisvahend (miiruse (EU) nr 1905/2006 muutmine)
(A7-0006/2011, Gay Mitchell)
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8.5. Rahastamisvahendi loomine koostdoks todstusriikidega (miiruse (EU)
nr 1934/2006 muutmine) (A7-0005/2011, Helmut Scholz)

8.6. Banaanikaubanduslepingud
8.7.Banaanikaubanduslepingud (A7-0002/2011, Francesca Balzani)

8.8.Noukogu miiruse (EU) nr 1964/2005 (banaanide tariifimairade kohta) kehtetuks
tunnistamine (A7-0003/2011, Francesca Balzani)

8.9. Elektri- ja elektroonikaseadmete romud (A7-0229/2010, Karl-Heinz Florenz)
8.10. Olukord Tuneesias (B7-0078/2011)

8.11. Tuberkuloosivaktsiini algatus

8.12. Euroopa PolitseikolledZi 2008. aasta raamatupidamiskontode sulgemine

— Enne otsuse hddletust

Véronique Mathieu (PPE). — (FR) Austatud juhataja, lugupeetud kolleegid! 7. oktoobril
2010 otsustas Euroopa Parlament keelduda heakskiidu andmisest Euroopa PolitseikolledzZi
2008. aasta eelarve taitmisele. Otsuse poolt oli 618 ja vastu 0 parlamendiliiget, erapooletuid
oli 7.

Euroopa Parlamendi kodukord nieb ette, et kui heakskiitu ei anta, tuleb ametlik ettepanek
raamatupidamiskontode sulgemiseks esitada monel jargmisel osaistungjargul. Tina
hdiletusele pandud otsus on seega tehniline meede, mille eesmark on kdnealuse eelarveaasta
raamatupidamiskontode sulgemine, mitte heakskiidu andmine. Seda tahtsingi selgitada.

8.13. Euroopa Jirelevalveasutuse (Euroopa Pangandusjirelevalve) eesistuja
ametissenimetamine

— Enne hddletust

Olle Schmidt (ALDE). - Lugupeetud juhataja, me peaksime niiiid ametisse nimetama
uute finantsjirelevalveasutuste kolm eesistujat. Tahaksin juhtida Euroopa Parlamendi
tdhelepanu asjaolule, et iikski neist kolmest pole naine. Minu arvates on viga kummaline,
et komisjon ei leia ithtki naiskandidaati, kes oleks pidev monda neist asutustest juhtima.

(Aplaus)

William (The Earl of) Dartmouth (EFD). - Austatud juhataja, tahaksin esitada Marta
Andreaseni kandidatuuri monele neist ametikohtadest.

(Aplaus ja nousolevad hiliided EFD fraktsioonist)

Enikd GyoOri , noukogu eesistuja. — Austatud juhataja, eile dhtul oli meil siin saalis
erakordselt viljakas arutelu jdrelevalveasutuste uute eesistujate ja tegevdirektorite
ametissenimetamise protsessi iile. Avaldan tdiskogule ja Euroopa Parlamendi liikmetele,
kes arutelus osalesid, siirast tinu.
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Parlamendilitkmed juhtisid tdhelepanu moningatele kiisimustele, mis vajavad selgitamist
jalabivaatamist, et me jouaksime oma ithise eesmargini: luua hdstitoimiv jarelevalvesiisteem,
mis on suuteline oma t66d korralikult tegema.

Noukogu jagab teie seisukohta, et ddrmiselt tahtis on tagada, et asutused saaksid toimida

soltumatult, et neil oleksid vdimekad ja piisavate volitustega juhid ning piisavad rahalised
vahendid.

Euroopa Parlament suutis oma sdnumi eesistujariigile edasi anda ning sdnum leidis
heakskiitu. Olen kindel, et meil dnnestus jouda selles kiisimuses heale kokkuleppele. Kutsun
teid koiki kandidaatide poolt hidletama.

Juhataja. - Ehk olete teie valmis seda t66d tegema?

Michel Barnier, komisjoni liige. - (FR) Austatud juhataja, lugupeetud parlamendiliikmed!
Hailetus, millel te suure vastutustundega osalete, on viga tihtis.

Me valime kolme jarelevalveasutuse — panganduse, kindlustuse ja turgude jdrelevalvega
tegeleva asutuse — eesistujad, misjdrel saavad kolm uut asutust toole hakata, moodustades
koos Siisteemsete Riskide Noukoguga esimese tdelise Euroopa finantsturgude jarelevalve
struktuuri. Vdga suurt osa selles on manginud just parlament, sest asutused loodi ja nende
volitusi suurendati Euroopa Parlamendi positiivse hdaletuse tulemusel.

Te annate oma héiled viga vastutustundlikult ja me austame teie hailetusotsust. Kuna see
kiisimus oli komisjonis minu vastutusalas, tuli mul teha valik 275 minust sdltumatult iiles
seatud kandidaadi seast. Taotlusi said vabalt esitada koik inimesed eri litkmesriikidest ja
reguleerivatest asutustest. Tegemist oli avatud ja labipaistva protsessiga, milles vdis osaleda
igatiks, kes seda soovis.

Protsessi 10pul kohtusin ma isiklikult eelvaliku labinud inimestega. Olle Schmidt, pean
teile tunnistama, et ka minul oli kahju, et kolmest ametikohast ithe — Euroopa
Pangandusjarelevalve Asutuse juhi ametikoha — puhul vottis tiks kahest eelvaliku labinud
kandidaadist, korge kvalifikatsiooniga naine, viimasel hetkel — vahetult enne joule — oma
kandidatuuri tagasi. Esimene kohustus, mille ma tahan votta, on tagada, et kdimasolev
tegevdirektorite ametissenimetamise protsess — alles tdina hommikul kohtusin ma iihe
asutuse puhul eelvaliku labinud kandidaatidega — oleks tasakaalustatum ja et esindatus
oleks mitmekesisem, eriti soolise vorddiguslikkuse seisukohast. See on Euroopa Parlamendi
odigustatud ndudmine.

Lahtusime kandidaatide valimisel nende oskustest, teadmistest, pithendumisest Euroopale
ja soltumatusest. Sama kavatsen ma teha tegevdirektorite valimisel, et neil kolmel asutusel
saaks olema vajalik usaldusviddrsus ja autoriteet.

Daamid ja hdrrad, see hidletus on tihtis. Eile esimeestele Sharon Bowlesile ja Klaus-Heiner
Lehnele saadetud kirjas lubasin —ja ma kinnitasin seda lubadust teile tina hommikul koos
asepresident Sefcoviciga —, et me vdimaldame nendele kolmele asutusele materiaalsed,
finants- ja inimressursid, mis on vajalikud tagamaks, et neil asutustel oleks vajalik
usaldusvédrsus ja sdltumatus. Ma saan aru, et eesistujariik on votnud sama kohustuse.

Nimetatud kolmel asutusel seisab ees suur to0 seoses stressitestide, reitinguagentuuride ja
tekstidega, mida te arutate ning mis kisitlevad tuletisinstrumentide ja lithikeseks miiiimise
madrust. To0st puudust ei ole. Me teame, et turud liiguvad palju kiiremini kui demokraatia.
Usaldan Euroopa Parlamendi litkmeid, kes valmistuvad héiletama, ja kinnitan komisjoni
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lubadust tagada neile kolmele uuele asutusele sdltumatus, to6ks vajalikud ressursid ja
usaldusvairsus.

Sharon Bowles, esitaja . - Lugupeetud juhataja, palun vabandust kolleegide aja
kulutamise eest.

Resolutsioonid esitati seepirast, et parlamendikomisjon ei olnud rahul institutsiooniliste
menetlustega ja soovis saada Euroopa Komisjonilt ja eesistujariigilt teatavaid kinnitusi.
Eilsel arutelul, kirjalikes avaldustes ja mulle saadetud kirjades anti vajalikud kinnitused
ning need koik avaldatakse.

Parlamendikomisjoni enamik soovitab niiiid koik kandidaadid heaks kiita. Mina isiklikult
olen sellega nous. See tahendab kaigi resolutsioonide vastu hailetamist.

Me soovisime kinnitusi neljas valdkonnas.

Seoses asutuste sdltumatusega on nii komisjon kui ka eesistujariik kinnitanud kavatsust
tagada asutuste, nende eesistujate, tegevdirektorite ja ndukogude lilkmete sdltumatus.

Seoses ndukogude koosseisuga teatas komisjon, et jalgib valvsalt, keda jarelevalveasutuste
juhid jirelevalvendukogudesse nimetavad, nagu nduab mairus, ja eesistujariik toetas
komisjoni avaldust.

Mis puudutab eelarvevahendite piisavust, siis komisjon on tunnistanud vajadust tagada
asutustele piisavad eelarve-- ja inimressursid. Eesistujariik on sellega ndustunud ja lisaks
rohutanud ka seda, et lilkmesriigid peavad tditma omapoolseid kohustusi.

Seoses ametissenimetamise korraga oleme avastanud, et me oleme méirustega seotud
viisil, mille puhul koik asjaosalised moistavad, et see ei ole dige. Ndidetena voib nimetada
ametiaja 10puga seotud pensioniea kriteeriumid ja ka sookiisimuse. Neid kiisimusi
kisitletakse labivaatamise kaigus, millega on ndus nii komisjon kui ka eesistujariik.

Parlamendikomisjon nduab endiselt, et ta kaasataks nii praegu kui ka tulevikus koikide
ametikohtade, sealhulgas tegevdirektori ametikoha puhul valikumenetlusse. Lahtudes
demokraatlikest pohimdtetest, soovivad parlamendilikmed viljendada oma eelistusi
kandidaatide suhtes. Seetottu ongi resolutsioonid héiletusele jaetud. Kuid ma kordan, et
kui te tahate esitatud kandidaadid heaks kiita (mida mina pooldan), siis peaksite hddletama
nende resolutsioonide vastu.

Juhataja. - Meil on niiiid tegemist iisna pahupidise menetlusega, nagu kolleeg Bowles
mirkis. Hakkame niitid hadletama. Kui te olete kandidaadi vastu, siis hdiletage resolutsiooni
poolt. Kui te hailetate resolutsiooni vastu, siis hadletate kandidaadi poolt. Minu jaoks on
see arusaamatu, aga nii ta on.

8.14. Euroopa Jirelevalveasutuse (Euroopa Kindlustus- ja Té6andjapensionide
Jarelevalve) eesistuja ametissenimetamine

8.15. Euroopa Jirelevalveasutuse (Euroopa Viirtpaberijirelevalve) eesistuja
ametissenimetamine

— Pdrast hddletust
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Bogustaw Sonik (PPE). —(PL) Austatud juhataja, kas te vdiksite palun delda meile nende
inimeste nimed, kelle kandidatuure me héiletasime? See oli kiill salajane hailetus, aga me
ei tea, kelle poolt me hdiletasime.

Juhataja. - Olen teiega ndus, et see on tisna pahupidine menetlus. Kolleeg Bowles, kas te
saaksite parlamendilitkmetele vastu tulla? Bogustaw Sonik on tisna digustatult kiisinud
ametikohtade puhul edukaks osutunud kandidaatide nimesid. Kas te saate
parlamendiliikmetele 6elda ametisse nimetatavate isikute nimed — praegu voi mone minuti
pdrast?

Sharon Bowles, esitaja . — Austatud juhataja, minu arvates on parem, kui teeme nimed
teatavaks hiljem.

(Vastuvdited)

Michel Barnier, komisjoni liige. - (FR) Minu meelest on see téiesti digustatud kiisimus.
Voin teile 6elda, et eesistujad, kelle kandidatuurid te heaks kiitsite — ja ma olen teile selle
eest tanulik — ning kes asuvad oma iilesandeid tditma, on Steven Maijoor Hollandist, kellest
saab turujarelevalvega tegeleva asutuse eesistuja, Gabriel Bernardino Portugalist, kellest
saab kindlustusjarelevalve asutuse eesistuja, ja Andrea Enria Itaaliast, kes hakkab juhtima
pangandusjdrelevalveasutust.

8.16. Campania jadtmekriis

— Enne hddletust

Judith A. Merkies, esitaja. — Lugupeetud juhataja, tean, et see on viimane héiletus. Ma
ei kuluta palju teie aega. Olen petitsioonikomisjoni raportdor teemal, mida me héiletama
hakkame, ning milleks on Itaalia linna Napolit éimbritseva piirkonna Campania
jaatmekriisile lahenduse leidmine.

Olles saanud arvukalt petitsioone, saatis petitsioonikomisjon Campaniasse toorithma ja
vottis ithehailselt vastu raporti, milles piititakse leida lahendust.

On enesestmdistetav, et Itaalia peab tditma Euroopa Liidu digusakte nagu iga teinegi
liikmesriik. Me kavatseme edastada tugeva sonumi, kuid esitatud muudatusettepanekutega
aetakse teema asjatult poliitiliseks ja kui neid toetatakse, muutub see tugev sonum hadiseks
sosinaks.

Kui Euroopa Parlament ei taha tantsida iithe litkmesriigi pilli jargi, siis tuleks hailetada
muudatusettepanekute vastu ja toetada algteksti.

— Enne muudatusettepaneku 15 hdadletust

Erminia Mazzoni (PPE). —(IT) Austatud juhataja, tahaksin vaid teha iihe paranduse, sest
muudatusettepanekus on triikiviga. Pikem lause on lithemaks tehtud ja jdrele jadb: ,teeb
ettepaneku, et komisjon kontrolliks, kas olemasolevaid priigilaid kaitsealadel on laiendatud
ja kas moni neist asub Natura 2000 kaitsealal.

(Parlament ei noustunud suulise muudatusettepanekuga.)
— Enne muudatusettepaneku 1 hddaletust

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE). - Austatud juhataja, kas oleks voimalik héiletada
koiki muudatusettepanekuid plokina?
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Juhataja. - Ma lugesin, kes on muudatusettepanekutele alla kirjutanud. See oleks mdne
Itaalia kolleegi suhtes vdga ebadiglane, kui me nii teeksime.

Crescenzio Rivellini (PPE). —(IT) Lugupeetud juhataja, see nditab, et kiesolev resolutsioon
on poliitiline. Keegi ei siiiivi asja sisusse ega faktidesse, keegi ei taha seda piirkonda aidata,
aga koik radgivad mottetusi. See ettepanek on poliitiline. Seda on niha isegi sellest, millise
tooniga on kolleeg Mazzoni poole po6rdutud. Kutsun Euroopa Rahvapartei (kristlike
demokraatide) fraktsiooni hddletama muudatusettepanekute poolt ja vasakpoolsete algse
resolutsiooni ettepaneku vastu, sest nad ise vastutavad Campanias juhtunu eest ja on niiiid
esitanud Euroopa Parlamendis resolutsiooni ettepaneku. Nemad vastutavad selle olukorra
eest. Nemad olid valitsuses, kui koik see juhtus.

Juhataja. - Ma tean, et resolutsiooni ettepanek hdlmab tundlikku teemat, kuid see on
nduetekohaselt esitatud. Esitatud on ka muudatusettepanekud ja me jitkame nende
hdaletamist ikshaaval. Vaid moned tiksikud on veel jadnud.

Juhataja. - Sellega on hiiletus 16ppenud.
9. Selgitused héiletuse kohta

Juhataja. - Nuiid hakkame kuulama selgitusi hdiletuse kohta.

Suulised selgitused hiiletuse kohta
Soovituse projekt teisele lugemisele: Charles Goerens (A7-0009/2011)

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE). - (ES) Austatud juhataja, jdin erapooletuks, sest
14. jaanuaril pikendas ndukogu meetmeid Cote d’Ivoire’i vastu, pidades silmas eelmise
aasta 1dpul korraldatud presidendivalimiste jrel tekkinud olukorra tdsidust. Pean titlema,
et meetmed vOeti vastu inimeste ja organisatsioonide tottu, kes olid vastu demokraatlikult
valitud presidendile ega tunnistanud tema autoriteeti; nende organisatsioonide hulka
kuuluvad Abidjani ja San Pedro autonoomne sadam ning mitmed pangad.

Algatuse eesmdrk on toetada arengut ja edendada rahvusvahelist kaubavahetust, mis
arengut soodustab. Programm on suunatud fiiisilistele ja juriidilistele isikutele. Algatuse
[ lisa holmab Cote d'Ivoire’i, kuid selles ei mainita otsust, millele ma viitasin. Seetdttu jain
erapooletuks.

Austatud juhataja, ma tahaksin oelda teile, kes te seda istungit juhatate, et me peaksime
motlema ka Euroopa Parlamendi maine parandamisele, sest minu arvates ei aita tinane
olukord — ega koigil teistel tiiskogu istungitel valitsev olukord — kuidagi kaasa kuvandile
ja prestiiZile, mida me piiiiame esindada. Minu meelest on vastuvdetamatu, et fraktsioonid
naeravad ega poora mingit tihelepanu, kui moni parlamendiliige rddgib —nad voiksid seda
véga histi teha véljaspool saali. Kuna mul on tdna see voimalus, paluksin koiki, kes meie
istungeid juhatavad, parandada Euroopa Parlamendi mainet, mis kahjustab Euroopa Liidu
poliitikat.

Juhataja. - Nagu te teate, on kolleeg Swobodal toorithm, mis tegeleb meie tdiskogu
istungitega, ja ma edastan teie markused talle. Margiksin ka, et te vdite soovi korral alati
selgitada oma hdaletamist ka kirjalikult.

Csanad Szegedi (NI). —(HU) Lugupeetud juhataja, mul on kodukorda puudutav mérkus.
Olen juba ligi kiimme minutit ptiiidnud sona saada. Ma paluksin protokolli markida, et
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eelmiste hailetuste ajal ei olnud minu taga istuvat Rumeenia poliitikut, kolleeg Becalit,
saalis ja seda on niaha videosalvestustel. Hadletas tema abi voi sekretir, kasutades kolleeg
Becali kaarti. Tahaksin kiisida, austatud juhataja, kas see on kodukorraga kooskolas ja kui
mitte, siis milline karistus seda ddrmuslikku Rumeenia poliitikut v3ib oodata selle eest, et
abi tema eest hailetas?

Juhataja. - See on viga tdsine asi, millest te rdakisite, ja juhatus uurib seda.
Soovituse projekt teisele lugemisele: Barbara Lochbihler, Kinga Gal (A7-0014/2011)

Alfredo Antoniozzi (PPE). —(IT) Austatud juhataja, et minna edasi sel teel, millele me
2006. aastal asusime, see tihendab muuta Euroopa Liidu vilisabi tulemuslikumaks ja
labipaistvamaks, pidime kdrvaldama vastuolud, mis ilmnesid seoses eranditega pohimottest,
mille kohaselt liidu rahalist abi ei saa kasutada maksude, 16ivude vdi muude tasude
maksmiseks.

Selles mottes on maaruse muutmine vajalik ja digeaegne. Komisjonile tuleks anda digus
votta Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 290 alusel vastu delegeeritud digusakte

strateegiadokumentide kohta, sest need tdiendavad mairust (EU) nr 1889/2006 ja on
tildkohaldatavad.

Loodan, et ettevalmistava t66 kaigus toimuvad asjakohased konsultatsioonid, ennekoike
loodan aga, et vastuvdetud muudatuste abil varustatakse Euroopa Parlament sobivate
vahenditega, et parlamendil oleks voimalik komisjoni meetmeid jilgida ja mojutada. Ainult
sel viisil saame tagada Euroopa Liidu vilisabipoliitika digusparasuse ja demokraatlikkuse.

Soovituse projekt teisele lugemisele: Helmut Scholz (A7-0005/2011)

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE). —(ES) Lugupeetud juhataja, tahaksin 6elda, et minu
arvates on Euroopa Liidu huvides sdlmida sedalaadi lepinguid, kasutades toostusriikidega
tehtava koostoo rahastamisvahendeid. Ma leian ka, et tuleb esile tdsta, kui palju riike lisa
holmab. Tahaksin niisiis rohutada selle algatuse tahtsust.

Soovitus: Francesca Balzani (A7-0002/2011)

Miroslav Mikolasik (PPE). — (SK) Austatud juhataja, mul on hea meel kokkuleppe iile,
mis saavutati pikaleveninud ja tulises diguslikus vaidluses banaanikaubanduse iile ning
mis teeb viimaks 16pu pikaajalisele ebakindlusele ja ebastabiilsusele riikides, mis toodavad
ja mitivad banaane.

Banaanikaubanduslepingul on mirkimisvdirne moju ka teistele arenguriikidele, mis
soovivad banaane eksportida. Me peame aitama neil riikidel kohanduda suurte muutustega
maailmaturu konkurentsikeskkonnas.

Kaasnevate meetmete programmis tuleb seega kisitleda ka kiireloomulisi kiisimusi, mis
on seotud kohandumise sotsiaalsete tagajargedega. Seetdttu olen ndus ettepanekuga uurida
selle lepingu moju asjaomastele piirkondadele, et teha kindlaks sobivad meetmed
soovimatute tagajirgede leevendamiseks.

Hannu Takkula (ALDE). - (FI) (Sonavétu algus puudub) banaanisdda, mis oli juba suurem
kui elu; on suurepirane, et see on niitid 16ppenud. On dige, et me ei saa lubada tildiste
kaubanduseeskirjade rikkumist. On viga hea, et Maailma Kaubandusorganisatsioon sekkus
ning et ka Euroopa Parlament ja Euroopa Liit tegutsesid digesti. Selle tulemusena loobutakse
moningate AKV riikide erikohtlemise siisteemist.
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Muidugi on téiesti dige, et oluline on tagada ausa mangu reeglite sdilimine turgudel, kuid
me peame kinni pidama oma pohiméttest, mille kohaselt me kohtleme koiki tootjaid
ithtemoodi. Teisalt on impordisiisteemi kaasatud riigid alates 1993. aastast saanud kasutada
tohutut eelist; neil on olnud voimalik oma tegevust korraldada ja oma banaanitootmine
viljaarendada. See tihendab, et nad suudavad paremini toime tulla ka tdelises konkurentsis
ega soltu pelgalt eriabist.

Seetdttu hailetasin selle muudatuse poolt ning dnnitlen komisjoni ja Euroopa Liitu
banaanisdja ldpetamise puhul.

Daniel Hannan (ECR). - Lugupeetud juhataja, banaane puudutav kaubandusvaidlus on
Maailma Kaubandusorganisatsiooni ajaloos iiks pikemaid ja arvatavasti kdige keerulisem.
Tegemist on ka vaidlusega, kus Euroopa Liit on otseselt ja ithematteliselt valesti kditunud.
Liidu poliitika on seisnenud teatavate endiste kolooniate tootjate eelistamises
vabakaubanduspohimotete arvelt, mis teoreetiliselt Rooma lepingus muidugi kirjas on.

See poliitika on olnud koigi jaoks halb. See on olnud halb Euroopa tarbijatele, kes on
pidanud maksma palju korgemat hinda, see on olnud halb eksportijatele, rahvusvahelisele
harmooniale ja riikidele ning see on olnud halb inimestele, kelle kaitseks see poliitika
esialgselt teoreetiliselt kavandati. Endised Briti ja Prantsuse kolooniad on niiiid tdielikult
Euroopa kontrolli alla saadud — nad on seotud kunstliku ja ebaproduktiivse ekspordiga,
ehkki nad oleksid voinud mitmekesistada oma majandust ja 16imuda laiemalt
maailmamajandusse.

Ma tahan oelda veel midagi, mis itheski arutelus jutuks ei ole tulnud. Euroopa Liit on
habivdarselt avaldanud banaanitootjatele survet moodustada ELi suguseid poliitilisi ja
majandusliite. See ei ole tdepoolest meie asi. Kogu vabakaubanduse mote seisneb eri
kaupade vahetamises, mitte iiksteisele banaanide miiiimises ja ammugi mitte Euroopa
toostusriikide kunstliku tolliliidu loomises.

Raport: Karl-Heinz Florenz (A7-0229/2010)

Sergej Kozlik (ALDE). - (SK) Austatud juhataja! Kui Euroopa Parlamendis peeti
labiradkimisi elektri- ja elektroonikaseadmete romude direktiivi iile, tehti rida muudatusi,
mis direktiivi paremaks muutsid. Hddletasin selle olulise direktiivi muudetud versiooni
poolt. Direktiiv vdimaldab elektriseadmete tootjatel pakkuda seadmete ostjatele teavet
jadtmete keskkonnasobraliku kogumise, tootlemise ja kdrvaldamise kohta.

See suurendab turu ldbipaistvust, kuna pakutakse teavet asjaomastele asutustele,
turustajatele, eksportijatele ja klientidele. See suurendab teadlikkust ja arusaamist
ringlussevotust ja kulude hitvitamisest. On oluline, et sektori ettevdtete rahalised kohustused
oleksid pigem seotud elektroonikaromude toimiva kogumissiisteemi viljatootamisega,
mitte aga kogumise suhtes piistitatud eesmarkide tditmatajatmise eest trahvide maksmisega,
kui antud piirkonnas puudub piisavalt vilja arendatud infrastruktuur konealuste jadtmete
kogumiseks.

Adam Bielan (ECR). —(PL) Lugupeetud juhataja! Euroopa riikide diinaamilise arengu ja
tehnoloogiliste edusammudega kaasnevad paraku ka vihem oodatud tagajirjed. Nende
tagajargede koige ilmsemaks nditeks on elektroonikaromude hulga tohutu kasv. Me
kasutame siistemaatiliselt kdikvoimalikke elektroonilisi seadmeid ja asendame neid veelgi
kiiremini uutega, muretsemata vanade seadmete ohutuks muutmise vajaduse pérast. See
avaldab paratamatult moju looduskeskkonnale.
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Loodan, et elektroonikaromude kogumist ja to6tlemist kisitleva digusakti labivaatamine
voimaldab suurendada vidrtuslike taaskasutatavate materjalide koguseid, sest lisaks
keskkonnaalasele kasule toob see ka majanduslikku kasu. Keskkonna-, rahvatervise ja
toiduohutuse komisjoni soovitatud korge lahuskogumise méar peaks aitama kaasa nende
materjalide sdilimisele ja nende ettevalmistamisele taaskasutuseks.

Olen ndus, et viga tihtis on teha 1opp elektroonikaromude ebaseaduslikule ekspordile
viljapoole Euroopa Liitu. Lisaks loodan niha, et vahem hakatakse hoidma tihe litkmesriigi
jadtmeid teise liikmesriigi territooriumil; selline tegevus ei ole alati digusaktidega kooskdlas.

Juhataja. — Te vist olete avanud uue ajajargu. Esimest korda nien kedagi oma sdnavottu
iPadist lugemas.

Peter Jahr (PPE). —(DE) Austatud juhataja! Jadtmed ei tunne piire ning see kehtib eelkdige
elektri- ja elektroonikaseadmete romude kohta. Seetottu on oluline, et Euroopa Liidu
liikmesriikide siseselt ja vahel ithtlustataks jadtmete korvaldamist ja ringlussevottu kasitlevad
oigusaktid. Koige tdhtsam on aga, et 10ppeks jadtmeeksport, mille puhul ei ole hoolt kantud
jaatmete sertifitseeritud ja keskkonnaohutu kdrvaldamise eest.

Lopetuseks tahan teha iileskutse, et me uuriksime oma otsuste tulemuslikkust, tagamaks,
et meie kavatsused saavad toepoolest tegelikkuseks.

Miroslav Mikolasik (PPE). — (SK) Austatud juhataja! Elektri- ja elektroonikaseadmete
romude hulk kasvab Euroopa Liidus kiiresti ning nende jadtmete ebaefektiivne kdrvaldamine
ja ebaprofessionaalne kogumine kujutavad endast tdsist ohtu keskkonnale ja inimeste
tervisele. Lisaks lahevad kaotsi tooraine ja ressursid, mida meil ei ole piiramatult.

Arvestades elektri- ja elektroonikaseadmete romude direktiivi kohaldamisel saadud uut
teavet, ndib olevat vajalik teha sobivaid muudatusi selle digusakti mones osas, mis on seni
tekitanud digusakti praktilisel kohaldamisel tdsiseid probleeme. Seetdttu ndustun sitetega,
mis sunnivad tootjaid ja tarbijaid votma rohkem vastutust nimetatud seadmete
nouetekohase korvaldamise eest.

Ma tahaksin siiski konealuse eesmirgiga seoses Oelda, et arvesse ei ole voetud eri
litkmesriikide viga erinevat majanduslikku olukorda. Minu arvates oleks protsentuaalne
osa, mis pohineb turumahtudel teatava ajavahemiku viltel, parem viis votta arvesse
litkmesriikide konkreetseid asjaolusid ja nende elektriseadmete turu olukorda.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE). - (ES) Lugupeetud juhataja! Me hdiletasime selle
elektroonikaromusid puudutava algatuse poolt. Ka mina hédletasin selle poolt. Oleme siin
radkinud kogumisest, tootlemisest, keelamisest ja ebaseaduslikkusest, kuid ma tahaksin
Euroopa Parlamendis tdstatada kiisimuse, mille ile peaksime méotlema ja mida on juba
monda aega uuritud: miks ldhevad materjalid, mis voiksid kaua olla kasulikud ja toimivad,
teatud kindla aja parast planeeritult katki?

Olen sel nadalal valmistanud ette mitu kiisimust nii nGukogule kui ka komisjonile, et nad
uuriksid, kas see voib olla moningate ettevotete teadlik otsus ning kas sellise praktika
tokestamisega oleks voimalik vihendada Euroopas ja mujal maailmas tekkivat
elektroonikaromude hulka.

Sedn Kelly (PPE). —(GA) Austatud juhataja, ma tahaksin kdigepealt kiita oma sdpra ja
kolleegi Karl-Heinzi raporti eest. Kbik, mida ta teeb, on tipne ja praktiline — nii ka see
raport.



44

Euroopa Parlamendi arutelud

03-02-2011

—Nagu juba 6eldud —me elame elektroonikaajastul, mil peaaegu iga paev tuleb turule aina
uuemaid vidinaid, kusjuures paljude elektrooniliste seadmete ja vidinate kasulik eluiga on
vaga lithike, mistottu neid tuleb tdiustada voi korvaldada. Esitatud ettepanekud on seega
kindlasti digeaegsed.

Kasiseturu kohta 6eldu on vaga tihtis. Meile meeldib sellest radkida, kuid see ei ole kaugeltki
taiuslik.

(GA) Seetdttu leian, et raport aitab markimisvéddrselt kaasa nende probleemide
lahendamisele, olen raportiga rahul ja mul oli hea meel selle poolt hailetada.

Giommaria Uggias (ALDE). —(IT) Austatud juhataja, lugupeetud kolleegid! Me votsime
tdna vastu resolutsiooni Campania jadtmekriisi kohta, millest me kdik peaksime dppust
vOtma, et viltida selliste keskkonnakatastroofide kordumist.

Voime endaga tina rahul olla, sest votsime sellel tdiskogu istungil vastu digusakti, mille
tulemusena muutub praegusel iileilmastumise ajal ringlussevotu- ja taaskasutuskultuur
meetmeks, mida tuleks soodustada ja innustada igal voimalikul viisil, et Euroopa kodanikud,
kes ei pea enam koigile kittesaadavate kaupade tootmiseks vaeva ndgema, oleksid teadlikud
nende tegelikust vairtusest.

Kolleeg Florenzi raport elektri- ja elektroonikaromude taaskasutamise kohta, mida me
tdna hdiletasime, ei ole tahtis itksnes Euroopa tulevase keskkonnasaistlikkuse seisukohalt,
vaid veel tthest aspektist, nimelt toormaterjalide kadude seisukohalt. Materjalide ja
ressursside tohus ja uuenduslik kasutamine on globaliseerunud majanduse {iiks
votmekiisimusi. Seetdttu pean positiivseks, et oleme endale seadnud kaugelevaatavad
eesmargid ja toote tegelik maksumus esitatakse nii, et tarbijad sellest teadlikuks saavad.

Marian Harkin (ALDE). - Lugupeetud juhataja, mul on hea meel toetada seda Euroopa
Parlamendi pohjalikku raportit, millega saadetakse tugev sonum Euroopa Liidu koigi
liikmesriikide valitsustele. Raportis kinnitatakse pohimaotet ,saastaja maksab ja seda tehakse
proportsionaalselt.

Olen rahul Euroopa Demokraatide ja Liberaalide Liidu fraktsiooni muudatusettepanekuga,
mis vabastab mikroettevotted, s.t ettevotted, kus on vahem kui 10 to6tajat ja mille kdive
on alla kahe miljoni, ndudest votta tagasi koik viikesemahulised jadtmed. See tagab, et
vaikeseid kauplusi, kus on vihe ruumi, ei koormata ebamaistlike nduetega.

Kolleegidele, kes nurisesid ettepanekuga kaasnevate kulude tile, tahaksin delda, et meil ei
ole digust jatkata selle planeedi kahanevate ressursside raiskamist. Meil on kohustus
aktiivselt edendada taaskasutamist ja ringlussevottu ning votta kdikvoimalikke meetmeid
aina napimaks muutuvate toorainete kaotsimineku vihendamiseks.

Daniel Hannan (ECR). -  Austatud juhataja! Sdites ringi oma Kagu-Inglismaa
valimisringkonna kriidikdrgustikel ja metsasalude vahel, olen marganud viikeseid teedarseid
kuhjasid, mis koosnevad kodumasinatest ja muudest dravisatud elektriseadmetest. Need
viikesed kuhjad on silmaganihtav monument soovimatuid tagajargi tekitanud digusaktile.
Direktiiv, millega taheti soodustada ringlussevottu, soodustas hoopis priigi mahapanekut.

Selle tulemusena on rikutud traditsioonilist arusaama omandidigusest. Tavaliselt saame
omandidigusest aru nii, et kui sina miiiid mulle mingi asja ja mina ostan selle asja sinult
dra, siis on see asi edaspidi minu vastutusel. Sinule ei jad ringlussevotukohustust. Tegelikult
paneb sellised asjad reeglina ringlusse vaba turg, ja on olemas ka niisugused vahvad
inimesed, kes teevad seda tasuta. Neid nimetatakse jadtmeturustajateks. Monikord maksavad
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nad isegi selle eest peale. See koik aga ei lohuta minu valijaid, kes tahavad teada, kuidas
oma kodumasinatest vabaneda.

Uks valija vttis eelmisel nddalal minuga ithendust ja kiisis, kuidas ta voiks oma kiilmkapist
lahti saada. Mul ei jadnud muud {ile, kui soovitada tal see oma dmmale anda.

Resolutsiooni iihisettepanek (RC-B7-0078/2011)

Lena Ek (ALDE). —(SV)Lugupeetud juhataja! Ma olen viga pettunud selles, kuidas tthise
vilispoliitika kdrge esindaja Catherine Ashton on lasknud end nurka suruda ldbiraakimistel,
mis on seotud Lihis-Idas valitseva kriisiga. Euroopa jaoks peaks olema iseenesestmdistetav
seista Olg oOla korval nendega, kes voitlevad demokraatia ja vabaduse eest. Meie ithine
parlament ja iihine liitki on rajatud eesmirgiga mitte kunagi enam kogeda totalitaarsete
susteemide dudusi. Resolutsiooni ettepanekuga tahame votta endale osa vastutusest selle
eest ja ndidata, et me oleme valmis toetama vditlust demokraatia ja vabaduse eest Lahis-Idas.
Seetdttu on veelgi kahetsusvddrsem, et komisjon ja ndukogu ei ole suutnud kanda
omapoolsest vastutust. Me ndeme, et Lahis-Idas puhuvad muutuste tuuled. Sealsed elanikud
paluvad abija meie kohus on seda abi neile anda. Meie poolt on vaja konkreetseid meetmeid
toidu, ravimite ja humanitaartootajate niol. Seda kdike on vaja praegu. Samal ajal peame
muidugi aitama luua demokraatlikku ithiskonda, millel on vajalik 6iguskindlus nii Tuneesias
kui ka Euroopa silmis. Pooled liidu litkmesriigid on jatnud seljataha diktatuuri ning valinud
demokraatia ja vabaduse. Miks on siis nii raske oelda, et sama voiksid teha ka Lahis-Ida
rahvad?

Salvatore Iacolino (PPE). —(IT) Austatud juhataja, lugupeetud kolleegid! Pole kahtlust,
et Tuneesiat raputaval nooremate polvkondade tilestousul voib olla markimisvddrne moju
ka Euroopa Liidule. Selleks on mitu kaalukat pohjust, muu hulgas ELi-Tuneesia uue
tegevuskava 2011-2016 sdnastus ja ennekdike raindevoogude haldamine.

Vaid kuu aega tagasi vottis parlament vastu olulise digusakti inimkaubanduse kohta.
Tegemist on esimese digusloomega seotud ettepanekuga, mis on koostatud Lissaboni
lepingu alusel. Ebaseaduslike sisserdndajate arvu kasvu tuleb otsustavalt viltida. Selleks
vajame Euroopa kokkulepet, mis kasitleb Vahemere 1ounakallast, sealhulgas Tuneesiat ja
Egiptust. Et seda saavutada, peab kohale minema delegatsioon, kes jalgib seda tdieliku
demokratiseerimise protsessi, nagu see tina Tuneesia puhul tdepoolest toimuski. Samal
ajal peame andma Tuneesiale reaalse voimaluse tdieliku demokraatia pideva, jatkuva
toetamise kaudu.

Peter Jahr (PPE). —(DE) Austatud juhataja, ma tahaksin hddletuse selgituste raames uuesti
sona votta, sest eile ei olnud mul kahjuks voimalik radkida.

Tahan viljendada oma imetlust tuneeslaste suhtes, kes on rahumeelsete vahenditega
piithkinud minema diktatuuri, jaloodan, et Tuneesia ajutine valitsus ndeb meie resolutsioonis
voimalust litkuda demokraatia suunas.

Samas tahaksin ma Tuneesia kodanike ees veel kord vabandada, sest ilmselgelt ei olnud
Euroopa Liit ega selle poliitikud niisuguseks ootamatuks suunamuutuseks valmis. Me
alahindasime rahva joudu, kui ma tohin niimoodi viljenduda, ja me peaksime kasutama
seda voimalust tagamaks, et me tulevikus analiiiisime olukordi paremini ja vajadusel
reageerime sedalaadi siindmustele asjakohasel.
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Adam Bielan (ECR). - (PL) Lugupeetud juhataja! Hiljutised siindmused Tuneesias ja
praegune olukord Egiptuses on haaranud kogu maailma tahelepanu. Nende riikide kodanike
meeleavaldused jdikade reziimide vastu on andnud lootust piisivale poliitilisele muutusele.

Et Tuneesiast alguse saanud muutumine voiks rahumeelselt jatkuda, on demokraatliku
Euroopa tiielik toetus hiadavajalik. Ma ithinen Euroopa Parlamendi presidendi Jerzy Buzeki
tileskutsega votta koikvoimalikke meetmeid, et tagada Tuneesias taielikult demokraatlike
valimiste korraldamine ja koalitsioonivalitsuse moodustamine.

Ma toetan ka iileskutset, mille tegi Euroopa Parlamendi delegatsioon Magribi riikidega
suhtlemiseks, see tihendab viia 14bi sdltumatu uurimine, et teha kindlaks, mil mairal
Tuneesia valitsejad vastutavad vagivalla kasutamise ja verevalamise eest. Koostdoo ning
vastastikuste ja vOrdsusel pohinevate suhete arendamine Tuneesiaga on nii Euroopa
kodanike kui ka tuneeslaste huvides. Seetdttu hailetasin tina resolutsiooni poolt. Tegemist
on dokumendiga, milles kirjeldatakse iiksikasjalikult sellise koostoo véljavaateid.

Bruno Gollnisch (NI). - (FR) Austatud juhataja! Mina pole olnud ei president Ben Ali
ega president Mubaraki sdber. Mina pole tervitanud neid kallistusega ega siidamliku
olalepatsutusega, nagu oli tavaks teha president Sarkozyl. Erinevalt sotsialistidest ei kutsunud
ma nende erakondi enda ja oma poliitikutest soprade poliitilisse liitu — Cote d’Ivoire’i
presidendi Gbagbo erakond, president Ben Ali erakond ja president Mubaraki erakond
kuulusid teadaolevalt Sotsialistlikku Internatsionaali.

Seda vabamalt saan ma vilja 6elda, millist —andke andeks — tiilgastust tekitab minus nende
inimeste niitidne kohtlemine. Seejuures ei taha ma kuidagi sekkuda ende riikide poliitilisse
olukorda. Austan mittesekkumise pohimatet selleks liiga palju. Mina ei olnud see, kes
kutsus president Ben Ali Euroopa Parlamenti. Kui teil on tema kohta midagi kriitilist 6elda,
oleksite pidanud seda tollal tegema. Liiga lihtne on kritiseerida inimesi parast nende
langemist.

Kogu Lahis-Idas ja maailmas teavad inimesed niiiid, et Lads ei toeta oma sdpru. Vdite olla
kindlad, et edaspidi ei saa meie sopruse soovijaid palju olema.

Juhataja. - Minu arvates ei ole president Ben Alid kunagi Euroopa Parlamenti kutsutud.
Aga ega ta niitid ei tule ka — dGnneks.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE). —(ES) Lugupeetud juhataja! Minu arvates on olukord
Tuneesias tabanud Euroopa Liitu ootamatult. Vaadakem vaid president Ben Alile viimastel
kuudel osaks saanud kohtlemist. Leian, et me oleme taas hiljaks jadnud, sest Euroopa Liit
ei astunud jouliselt vilja tuneeslaste kaitseks, kes soovisid kukutada nii palju aastaid
voimutsenud diktatuuri ning saavutada vabadust ja demokraatiat.

Seetdttu tahaksin kutsuda Catherine Ashtonit {iles tagama Euroopa Liidu aktiivsemat
osalemist ning looma resolutsioonis nimetatud to66rithma, milles osaleks ka Euroopa
Parlament, nii et tuneeslaseks saaksid korraldada demokraatlikud valimised, luua oma
riigis vajalikud institutsioonid ja saada oma vabadused tagasi.

Kuid tahaksin 6elda, et see on poliitika tulevik: tulevane 21. sajandi poliitika peab seisnema
dialoogis ja ldbiradkimistes, et kaasata koigi kodanike ptiiidlused demokraatlikesse
protsessidesse. Pealegi leian, et me peaksime motlema jérele, kas Euroopa Liit kohtleb
inimdiguste austamise klauslite lisamise juures tdepoolest koiki riike vordselt.
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Juhataja. - Nagu te teate, saadab Euroopa Parlament tina Tuneesiasse delegatsiooni, mida
juhib kolleeg Salafranca ja mis annab olukorrast aru jargmisel niddalal.

Ashley Fox (ECR). - Austatud juhataja! Siindmused Tuneesias on hoiatuseks kdigile
ebademokraatlikele valitsustele — mitte ainult araabia maailmas, vaid mujalgi. Kui nad ei
nde oma pohiseaduses ette mehhanismi, mis voimaldab inimestel viljendada oma
rahulolematust, siis peavad nad valmis olema revolutsiooniks ja vagivallaks, mis sellega
kaasneb.

Euroopa Liidu asi ei ole dikteerida ithegi riigi pohiseaduse sitteid. Kiill aga peaksime
julgustama iileminekut pdhiseaduslikule demokraatiale ja edendama avatud majandust,
investeeringuid ja majanduskasvu, sest just majanduskasv —kaubavahetus muu maailmaga
— tekitab tookohti ja leevendab vaesust, mis on tegelikult araabia maailmas valitseva
rahulolematuse tiheks algpdhjuseks.

Resolutsiooni iihisettepanek (RC-B7-0075/2011)

Licia Ronzulli (PPE). - (IT) Austatud juhataja, lugupeetud kolleegid! Ma hiiletasin
muidugi selle resolutsiooni poolt, sest minu arvates peavad koik litkmesriigid tegema
suuremaid joupingutusi vditluses endeemiliste haigustega.

2000. aastal pani URO New Yorgis selle eesmirgi paika oma aastatuhande
arengueesmarkide deklaratsioonis. Oma teadusuuringute ja uuendustegevuse
raamprogrammi kaudu on Euroopa Liit juba rahastatud tuberkuloosivaktsiinide
viljatootamist eesmargiga likvideerida see haigus 2050. aastaks tdielikult. Selleks on
Euroopa Liit lisaks loonud partnerlussuhted iile 40 teaduskeskusega kogu Euroopast, kes
on spetsialiseerunud vaktsiinide véljatootamisele ja tootmisele.

Selle teksti vastuvotmise tulemusena peavad lilkmesriigid tegema joupingutusi oma rahaliste
kohustuste taitmiseks, eelkdige seoses arenguriikidega, et digus tervishoiule tihendaks ka
oOigust ennetavale hooldusele.

Otsuse ettepanek (B7-0090/2011)

Lucas Hartong (NI). -  (NL) Lugupeetud juhataja! Eelmise aasta septembris keeldus
Euroopa Parlament Euroopa Politseikolledzi raamatupidamiskontode sulgemisest tdsiste
juhtimisvigade ja struktuuriliste probleemide tottu. Tollal eeldati, et asjad ei parane enne
2014. aastat. Mulle ei ndi, et vahepeal oleks Euroopa PolitseikolledZis midagi paremuse
poole muutunud. Miks on siis niiiid esitatud ettepanek ikkagi sulgeda 2008. aasta
raamatupidamiskontod?

Seetdttu hailetas Hollandi Vabaduspartei delegatsioon selle ettepaneku vastu ja nouab, et
asjaomased isikud kannaksid koik digusvastaselt tekkinud kahjudega seotud kulud. Lisaks
seame kahtluse alla Euroopa Politseikolledzi kui niisuguse vajalikkuse. Euroopas toimib
politseikoostdo juba suurepiraselt ja meil ei ole siia seda politseikolledzit vaja. Meie arvates
voiks selle voimalikult kiiresti tildse dra kaotada. Tegelikult sddstaksime sellega oluliselt
maksumaksjate raha.

Daniel Hannan (ECR).- Austatud juhataja! Mulle meeldib mdelda, et olen alati voidelnud
oma Kagu-Inglismaa valijate huvide eest. Uks viise, kuidas ma piiiian nende kui
maksumaksjate huvide eest seista, on takistada nende teenitud raha raiskamist kasututele,
ebatdhusatele voi korrumpeerunud Euroopa Liidu ametitele.
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See argument kehtib tdiel mairal ka siis, kui see kasutu amet juhtub asuma minu
valimisringkonnas, nagu Euroopa Politseikolledz. Ma ei usu, et keegi kahtleks
politseikolledzi rahaliste vahendite ebaperemehelikus kasutamises. Ma ei usu, et keegi siin
saalis vdidaks, et rahalises mottes on tegemist kasuliku voi tdhusa organisatsiooniga.

Kiisimus on laiem: miks me iildse mingit Euroopa politseiametit vajame? Sunnivahendite
kasutamise diguse monopol on ilmselt riikluse médrav tunnus ning maailma eri riigid on
joudnud ddrmiselt keerukatele ja vdga tohusatele kokkulepetele politseikoostoo kohta,
vajamata Euroopa Liidu ameteid, kes neile titleksid, mida nad peavad tegema.

Me oleme Hampshire’i maakonnas, kus Euroopa Politseikolledz asub, viga hasti ilma
Euroopa Liiduta hakkama saanud. See maakond oli olemas enne enamikku liikmesriike ja
tuleb kenasti toime vaatamata sellele, kas tema territooriumil asub see Euroopa Liidu amet
vOi mitte.

Ashley Fox (ECR). -  Austatud juhataja, ma hailetasin Euroopa Politseikolledzi
raamatupidamiskontode sulgemise vastu. Tegin seda viikese protestina selle vastu, kuidas
Euroopa Liit kasutab maksumaksjate raha.

Me raiskame liiga palju seda raha, ja me raiskame liiga palju seda raha kasututele asutustele
nagu Euroopa Politseikolledz. Me ei vaja seda. Me peaksime maksumaksjate raha sddstma
ja sellest kolledZist loobuma.

Resolutsiooni ettepanekud (B7-0091/2011, B7-0092/2011, B7-0093/2011)

Daniel Hannan (ECR). - Lugupeetud juhataja, te olete siin saalis mitmel korral olnud
tunnistajaks minu {iiksildasele ja visitavale kurnamissdjale uute Euroopa Liidu
jarelevalveasutuste loomise vastu finantsteenuste valdkonnas.

Olen alati vditnud, et need asutused on olematu probleemi lahendus. Nende asutuste
padevus ei ulatu tihegi isikuni, keda saab siitidistada finantskriisi tekkimises. Minu arvates
ei ole tegemist proportsionaalse, kaalutletud lahendusega tuvastatud probleemile, vaid
ideoloogilise ssmmuga Euroopa tihedamaks 16imimiseks 16imimise enda parast.

Voimalikud kahtlused selles, kellel oli 6igus, kadusid kindlasti parast seda farssi, mida me
veidi aega tagasi nagime, kui juhataja kiisis Euroopa Parlamendilt, kes need kolm kandidaati
on, kelle me siin dsja heaks kiitsime, ning iikski parlamendiliige ei osanud sellele kiisimusele
vastata.

Miks me siis nii iilekaalukalt nende kandidaatide ametissenimetamise poolt hiiletasime?
Kahtlustan, et me tegime seda sonade ajel, mida volinik Barnier mainitud isikute soovitamisel
kasutas: nad valiti vélja tinu , Euroopale pithendumusele. Selles ongi asi. Sellel ei ole midagi
tegemist finantsteenuste parandamisega, vaid hoopis Briisseli kontrolli laiendamisega.

Kordan 16petuseks Lord Dartmouthi iileskutset: kui — nagu tdna soovitati — monel neist
ametikohtadest peab to6tama naine, siis minu arvates pole parimat kandidaati kui see vihje
andja, kes kukutas eelmise komisjoni: kolleeg Kagu-Inglismaalt, Marta Andreasen.

Ashley Fox (ECR).- Austatud juhataja! Soovin, et meil ei oleks Euroopa Jirelevalveasutust,
ent meil on. Kuna see meil kord juba on, peaksime madrama parimad inimesed seda juhtima.
See, mida me tina moni aeg tagasi ndgime, oli tdepoolest farss: kolleegid, kes olid
asjaomaseid isikuid kiisitlenud ja pidasid neid padevateks, tahtsid siiski oma muskleid
ndidata ja protestida, et nendega ei olnud piisavalt konsulteeritud. Seepirast pidime tina
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hddletama. See oli poseerimine kdige halvemal kujul ega teinud Euroopa Parlamendile
midagi head.

Sean Kelly (PPE). - Lugupeetud juhataja, te panite tidna viga nutikalt tdhele, et
esmakordselt luges iiks parlamendiliige oma sdnavottu iPadist. Siis selgus — loodetavasti
esimest ja viimast korda — et hailetusel osales parlamendiliige, keda saalis polnudki. Siis
hdaletasime jarelevalveasutuse eesistujaid. Vastu hddletades hdiletasime tegelikult poolt.
Saa sa siis aru! Nagu juba margiti, ei teadnud me muidugi kandidaatide nimesid ja
kandidaatide seas ei olnud tihtki naist, kuigi volinik Barnier’ suhtes tuleb olla diglane ja
moonda, et ta pdhjendas seda piisavalt.

Voib-olla ei olegi iillatav, et me radkisime tdna banaanidest, sest kui koiki neid asju arvesse
votta, siis paljud inimesed voivadki arvata, et oleme peast veidi banaaniks ldinud. Nutd
kavatsen ma minna ldunale ja banaanid moodustavad minu meniiiis olulise osa. Tdnan,
et mind vilja kannatasite, austatud juhataja.

Resolutsiooni ettepanek (RC-B7-0073/2011)

Luigi de Magistris (ALDE). - (IT) Austatud juhataja, lugupeetud kolleegid! Tina
hdalteenamusega vastu voetud resolutsioon Campania jadtmekriisi kohta on viga oluline
mirk. Campanias valitsev hddaolukord on muutunud Euroopa hddaolukorraks ja see otsus
on tehtud Campania elanike huve silmas pidades.

Me iitleme , ei raha viljamaksmisele, kui seda kasutatakse vaid korrumpeerunud poliitikute
positsiooni tugevdamiseks; ,ei ebaausatele ettevotjatele ja organiseeritud kuritegevusele;
me itleme ,jah Euroopa raha kasutamisele siis, kui esitatakse usaldusvdirne ja
keskkonnasobralik jadtmekava; me titleme i kontrollimatutele priigilatele rahvusparkides;
me itleme ,ei dioksiini tekitavatele jadtmepdletusseadmetele ning ,jah ringlussevotule ja
keskkonnasdbralikele meetoditele. Samuti iitleme ,.ei kohalike kogukondade eriarvamuste
kuritegelikuks kuulutamisele ja seega ,jah seaduslikkusele.

See on tihtis poordepunkt ning hoiatus Berlusconi valitsusele ja Stefano Caldoro juhitud
piirkondlikule valitsusele, mis seni pole teinud muud, kui vaid radkinud ning oma klikki
ja mafhiat kindlustanud.

Peter Jahr (PPE). —(DE) Lugupeetud juhataja! Loodan, et Campania elanikud ndevad tina
vastu vOetud resolutsioonis julgustust. Meie eesmirk ei olnud piirkonda habistada ega
halvustada. Samuti ei soovinud me osaleda mingites riigisisestes poliitilistes lahingutes.
Euroopa Liidu diglane pakkumine Campaniale on jargmine: kui te tootate vilja tervikliku
jadtmekditluskava, mis onloogiline, keskkonnasdbralik, tdhus ja korruptsioonivaba, annab
Euroopa Liit teile rahalist toetust. Kui sellest sonumist aru saadakse, on loodetavasti kunagi
voimalik radkida sellest, et Campania jadtmekriis on 1oplikult ja jaddavalt lahendatud.

Kirjalikud selgitused hiiletuse kohta
Raport: Enrico Speroni (A7-0015/2011)

Sebastian Valentin Bodu (PPE) , kirjalikult. — (RO) Ungari parlamendiliikme
Tamas Deutschi puutumatuse dravotmise taotluse hdiletuse ithehdilne tulemus rdhutab
ELi tasandil koigile seadusandliku kogu litkmetele tagatud kaitset. Me uurisime pohjalikult
Ungari kohtuorganite esitatud taotlust ja selgus, et ilmselgelt on tegemist iilimalt
selgepiirilise puutumatusjuhtumiga, mis on seotud poliitiliste vaadetega. Seadusandliku
kogu litkmete puutumatust, mille eesmark on anda neile vabadus viljendada oma arvamust,
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on lugematuid kordi vaidlustatud. Tamds Deutschi juhtum néitab selle otsest kasulikkust.
Meenutaksin teile, et Euroopa Parlament ei ole kunagi kaitsnud tihtki oma liiget
korruptiivsete tegude voi digusrikkumiste uurimiste korral. Katse takistada kohtumenetluse
algatamise abil parlamendilitkmeid avalikku huvi pakkuvates kiisimustes oma arvamust
avaldamast on demokraatlikus ithiskonnas vastuvdetamatu. Pealegi on see vastuolus
Euroopa Liidu privileegide ja immuniteetide protokolli artikliga 9, mille eesmark on kaitsta
parlamendiliikmete sonavabadust nende vahetute kohustuste taitmisel.

José Manuel Fernandes (PPE) , kirjalikult. - (PT) Kuna tegemist on juhtumiga, mil Euroopa
Parlamendi liige viib ellu oma poliitilist tegevust, nagu tunnistatakse padevatele Ungari
kohtuorganitele esitatud taotluses, hdiletasin ma raportijarelduste poolt, milles soovitatakse
keelduda Tamds Deutschilt puutumatuse dravotmisest. Seda on vaja selleks, et tagada
vastavus Euroopa digusaktidele ja kaitsta Euroopa Parlamendi liikme tegevust, sest vdidetav
kuritegu on seotud arvamuse avaldamisega iildsusele teada olevate faktide kohta. Samuti
tunnistatakse, et Tamds Deutsch ei olnud mingil viisil seotud nende faktide avaldamise ega
esmaavalikustamisega, mistdttu ei ole ta seotud nende faktide tdelevastavuse
kindlakstegemise protsessiga.

Nuno Melo (PPE) , kirjalikult. — (PT) Euroopa Parlamendi liikmete volituste sdltumatuse
kaitsmine on Euroopa Parlamendi iilesanne ning seda soltumatust ei tohi ohustada.
Parlamendiliiget siiiidistatakse laimavates avaldustes, mida ta viidetavalt tegi 25. martsil
2010. aastal sutidistaja kohta raadiosaates, kuhu ta oli kutsutud poliitiku ja Euroopa
Parlamendi liitkmena. See nditab niisiis, et Tamds Deutsch viljendas arvamust kui Euroopa
Parlamendi liige oma kohustuste tditmisel, mistdttu olen ma temalt puutumatuse dravotmise
vastu.

Alexander Mirsky (S&D) , kirjalikult. — Kogu see segadus Euroopa Parlamendi liikme
Tamas Deutschi puutumatuse timber on lihtsalt iiks poliitilise voitluse meetodeid. Ma olen
kategooriliselt meetodite vastu, mida kasutatakse poliitiliste vastastega arvete diendamiseks.
Antud juhtumis hdiletasin Tamds Deutschilt puutumatuse dravotmise vastu. Leian, et
puutumatuse dravotmist tuleks kohaldada vaid Euroopa Parlamendi litkme puhul, kes on
pannud toime mdrva. Me (s.t koik Euroopa Parlamendi liitkmed) peaksime moistma, et kui
poliitiline voitlus véljub igasugustest mdistuslikest piiridest, saavad meist seadusetuse
tekitamises kaasosalised.

Andreas Molzer (NI) , kirjalikult. - (DE) Eelmisel aastal tegi Tamds Deutsch raadiosaates
moned mirkused, mille tulemusena talle esitati Ungari seaduste alusel siiiidistus. Ta ei
teinud muud, kui avaldas oma arvamust faktide kohta, mis olid iildsusele teada ja mis olid
avaldatud ajalehes. Need mirkused tegi ta selgelt Euroopa Parlamendi litkmena, mis
tihendab, et ELi eeskirjade kohaselt laieneb talle parlamendiliikme puutumatus. Sellise
puutumatuse eesmark on kaitsta Euroopa Parlamendi kui demokraatliku seadusandliku
kogu puutumatust ja Euroopa Parlamendi litkmete sdltumatust oma tilesannete taitmisel.
Katsed takistada kohtumenetluse algatamise abil Euroopa Parlamendi liikmeid digusparaselt
avalikku huvi pakkuvates kiisimustes oma arvamust avaldamast on vastuolus
demokraatiaga. Me peame kaitsma digust end vabalt viljendada. Seetdttu toetan tdielikult
raportit, milles litkkatakse Tamds Deutschi puutumatuse dravotmise taotlus tagasi.

Alfredo Pallone (PPE) , kirjalikult. = (IT) Euroopa Parlamendi liikkmelt puutumatuse
dravotmine on alati tundlik teema, kuid moningatel juhtudel tuleb puutumatuse dravotmise
taotlusi analiitisida parlamendiliikme kohustuste kontekstis. Ma ei arva, et lihtne kaebus,
milles isikut stitidistatakse avalikkuses vdidetavalt laimavate avalduste tegemises, on piisav
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pohjus Euroopa Parlamendi liitkme puutumatuse dravotmise taotlemiseks. Puutumatust
kasitlevaid digusnorme vaadeldes viidatakse Tamas Deutschi vastu esitatud stitidistustes
arvamustele, mida viimane viljendas Euroopa Parlamendi liikme kohustuste taitmisel.
Seega tditis Tamds Deutsch oma kohustusi Euroopa Parlamendi liikmena, viljendades
arvamust oma valijatele avalikku huvi pakkuvas kiisimuses. Euroopa Parlamendi litkmeid
ei tohiks takistada avaldamast arvamust digusparaselt avalikku huvi pakkuvates kiisimustes.
Seetdttu hailetasin Enrico Speroni raporti poolt ja Tamds Deutschilt puutumatuse
dravotmise vastu.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE) , kirjalikult. - (PT) Euroopa Parlamendile esitati taotlus
kolleegilt Tamds Deutschilt puutumatuse dravotmiseks seoses kriminaalmenetlusega,
milles teda Ungari kriminaalkoodeksi alusel siiiidistatakse laimamises. Oiguskomisjon on
esitanud oma vastava arvamuse raportis, milles otsustati Tamds Deutschi kui Euroopa
Parlamendi lilkme puutumatust mitte dra votta ja mis voeti vastu ithehaalselt. Leiti, et
kriminaalmenetluse algatamise ajendanud avalduste tegemisel téitis Tamds Deutsch oma
kohustusi Euroopa Parlamendi liikmena. Katsed takistada kohtumenetluse algatamise abil
Euroopa Parlamendi liikmeid avalikku huvi pakkuvates kiisimustes oma arvamust
avaldamast on demokraatlikus ithiskonnas vastuvoetamatud.

Hiiletasin poolt, kuna olen seda meelt, et Euroopa Parlamendi likmed peavad oma
kohustusi tiites saama kasutada sdnavabadust, ja ka selleks, et kaitsta Euroopa Parlamendi
kui institutsiooni huve. Tahaksin siiski lisada, et poliitiliselt vastutusrikastel ametikohtadel
tegutsevad inimesed, sealhulgas Euroopa Parlamendi liikmed, peavad oma viljaiitlemistes
alati jadma toele truuks ja austama teisi osapooli. Alati nii ei kaituta.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE) , kirjalikult . - 8.juuli 2010. aasta istungil teatas
president kodukorra artikli 6 16ike 2 alusel, et ta sai 9. juunil 2010 Ungari kohtuorganitelt
kirja, milles taotletakse Tamds Deutschilt parlamendililkme puutumatuse dravotmist.
Kodukorra artikli 6 16ike 2 alusel edastas president taotluse diguskomisjonile. Budapesti
2. ja 3. linnaosa kohus palus Euroopa Parlamendil votta puutumatus oma litkmelt
Tamas Deutschilt, kelle suhtes on konealuses kohtus algatatud kriminaalmenetlus.
Tamas Deutschi stitidistatakse Budapesti kohtus pooleliolevas kohtumenetluses laimamises
Ungari kriminaalkoodeksi 179. jao punkti 2 alapunktide b—c alusel. Tamds Deutschi
sutidistatakse 25. martsil 2010 raadiojaamas ,Klubradio” raadiosaate ,Arutagem seda”
(Megbeszéljiik) iilekande ajal mitme véidetavalt tdele mittevastava avalduse tegemises
sutidistaja mineviku kohta, mida stiidistaja pidas laimavaks. Seetottu esitas siiiidistaja
avalduse Tamas Deutschi vastu kriminaalmenetluse algatamiseks.

Soovitus teisele lugemisele: Charles Goerens (A7-0009/2011)

Luis Paulo Alves (S&D) , kirjalikult. — (PT) Ma olen ndus, et delegeeritud digusaktide
kohta vdetud seisukohta tuleb teisel lugemisel korrata ja see tuleb heaks kiita. Arvestades,
et kaasseadusandja ei ole esitanud alternatiivseid ettepanekuid ning et toetusesaajate huvides
on vaja kiiresti tegutseda, peaks Euroopa Parlament kinnitama oma esimese lugemise
seisukohta demokraatliku kontrolli ja delegeeritud digusaktide rakendamise asjakohase
menetluse kohta, alustamata selles etapis uut debatti tiksikute muudatusettepanekute iile.
Samas olen ndus, et ndukogu peab vdimalikult kiiresti reageerima Euroopa Parlamendi
teise lugemise seisukohale, et oleks voimalik leida lahendus ja koik rahalised vahendid
saaks vabastada.
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Marta Andreasen, David Campbell Bannerman, Derek Roland Clark ja William (The
Earl of) Dartmouth (EFD), kirjalikult. - Uhendkuningriigi Iseseisvuspartei arvates oleks
arenguriikide majandust kdige parem toetada kaubanduse kaudu, mitte abi andmisega.

Vilija Blinkeviciaté (S&D) , kirjalikult. — (LT) Ma andsin poolthaile mairusele, millega
luuakse arengukoostoo rahastamisvahend. Euroopa Liidu arengupoliitika eesmirk on
vihendada vaesust jaldpuks see kaotada. Euroopa Liit toetab Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna (AKV) riike vaesuse vihendamisel ning jatkusuutliku majandusliku ja
sotsiaalse arengu tagamisel. Liit on pithendunud arenguriikide sujuva ja jarkjargulise
maailmamajandusse kaasamise toetamisele eesmargiga tagada jatkusuutlik areng. Peamistel
banaane eksportivatel AKV riikidel voib esineda probleeme seoses kauplemise korra
muutumisega, eelkdige enamsoodustuskorra liberaliseerimisega WTO raames ning liidu
ja Ladina-Ameerika riikide vahel sdlmitud voi sdlmimisel olevate kahepoolsete voi
piirkondlike kokkulepetega. Programmi raames voetavad rahalise abi meetmed peaksid
olema suunatud banaanikasvatuspiirkondade ja banaanide vdartusahelas osalevate elanike,
eelkdige viiketootjate ja -ettevdtjate elatustaseme tostmisele ja elutingimuste parandamisele,
samuti toonormidele, tootervishoiu- ja ohutusstandarditele vastavuse parandamisele,
eelkdige pestitsiidide kasutamise ja nendega kokkupuutumise osas. Seetdttu tuleks
meetmetega toetada banaaniekspordist sdltuvate piirkondade kohandumist ja vajaduse
korral iimberkorraldamist sektorikohase eelarvetoetuse voi projektikohaste sekkumiste

kaudu.

Maria Da Graca Carvalho (PPE) , kirjalikult. — (PT) Mul on hea meel, et EL on seadnud
eesmargiks toetada Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) riikide
joupingutusi jatkusuutliku majandusliku ja sotsiaalse arengu saavutamisel. Lilitades
arengustrateegiatesse kaubanduskiisimused ja edendades rahvusvahelist kaubavahetust,
on EL mirkimisvaarselt kaasa aidanud vaesuse vihendamisele ja likvideerimisele neis
riikides. Oluline on toetada konealustes piirkondades majandustegevuse mitmekesistamist
ja suurendada nende konkurentsivoimet, vottes samas arvesse asjaomaste riikide poliitikat
ja kohanemisstrateegiaid, samuti piirkondlikku keskkonda. Tuleb toetada AKV riikide
kohanemist Euroopa Liidu turu liberaliseerimisega Maailma Kaubandusorganisatsiooni
raames. Euroopa Liidu abi peab keskenduma elanikkonna, sh viikeettevotjate elatustaseme
ja elutingimuste parandamisele, muu hulgas t66- ja ohutusnormidele ning
keskkonnastandarditele vastavuse tagamise kaudu.

Carlos Coelho (PPE) , kirjalikult. — (PT) Toetades seda digusloomega seotud soovitust
teisele lugemisele, soovin tagada, et Lissaboni lepinguga Euroopa Parlamendile antud
seadusandja roll ndukogu leppimatuse tulemusena ei devalveeruks. Noukogu soovimatus
tunnustada Euroopa Parlamendi nduetekohast rolli Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 290 alusel seoses rahastamisvahendite rakendamisega ei tundu mulle digusparane.
Noukogu jareleandmatu seisukoht mitte kohaldada delegeeritud digusaktide menetlust
takistab mitmeid olulisi digusloomeprotsesse. Euroopa Parlamenti tuleb asjadega
vastutustundlikult kursis hoida, et tal oleks voimalik teha vastutustundlikke otsuseid.
Delegeeritud digusaktide korral peab siilima Euroopa Parlamendi padevus delegeerimise
tithistamiseks. Teistele institutsioonidele tdieliku tegevusvabaduse andmine ja Euroopa
Parlamendi korvalejatmine tihendab seda, et Euroopa Parlamendilt voetakse oigus
kontrollida arengukoostooga seotud vahendite eraldamist ja sektoripohiseid prioriteete.

Corina Cretu (S&D) , kirjalikult. — (RO) Kutsun ndukogu iiles kiiremini reageerima Euroopa
Parlamendi soovituse projektile méidruse kohta, millega muudetakse mairust (EU)
nr 1905/2006, millega luuakse arengukoostéd rahastamisvahend. Uks aasta pérast seda,
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kui algasid institutsioonidevahelised ldbirdakimised valisrahastamisvahendeid kasitlevate
delegeeritud odigusaktidega seotud horisontaalkiisimuses, keeldus ndukogu ametlikult
tunnustamast Euroopa Liidu toimimise lepingu artikliga 290 Euroopa Parlamendile antud
nduetekohast rolli rahastamisvahendite, sealhulgas arengukoost66 rahastamisvahendi
korraldamisel. Olles litkanud tagasi koik esimese lugemise muudatusettepanekud, millega
puiiti kohaldada vahendite suhtes delegeeritud digusakte, ja esitamata tihtki ettepanekut
alternatiivse menetluse kohta, kutsus ndukogu Euroopa Parlamenti iiles votma vastu
ndukogu seisukoha, jitmata ruumi labirdakimisteks. Labiradkimiste esmane eesmérk on
tagada Lissaboni lepingu tditmine koigi institutsioonide poolt, mitte iiksnes tohus
parlamentaarne kontroll ja seega demokraatlik kontroll ELi digusaktide rakendamise tile.
Labiradkimiste tulemused loovad seega olulise pretsedendi koiki rahastamisvahendeid
kasitlevateks tulevasteks digusloomealasteks labirdakimisteks. Kutsuksin ndukogu iiles
teavitama meid oma seisukohast niipea kui voimalik, et meil oleks voimalik jouda
kokkuleppele rahaliste vahendite vabastamise kohta.

George Sabin Cutag (S&D) , kirjalikult. — (RO) Hiiletasin arengukoostoo
rahastamisvahendi loomist késitleva raporti poolt. Leian, et selline rahastamisvahend on
hidavajalik, kuna arenguriikidest on saanud ELi strateegilised partnerid. Kdnealune vahend
holbustab majanduslikku, tehnilist, akadeemilist, rahalist ja kultuurilist koosto6d ning on
seega kasulik nii Euroopa Liidule kui ka tema partneritele.

Diogo Feio (PPE) , kirjalikult. — (PT) Vaatamata Euroopa Liidus valitsevale kriisile ja selle
elanikke mojutavatele sisemistele probleemidele, ei tohi liit jatta tahelepanuta arenguriikide
toetamist ega lasta neil vireleda traagilises olukorras, mida iseloomustab ddrmine nilg ja
viletsus. Moned neist soltuvad suurel mairal vaid ithe-kahe kaubaartikli tootmisest, milleks
vaga sageli on pdllumajandustooted, ja on seetdttu eriti tundlikud turu kdikumiste suhtes.

Nii on see nditeks banaanide puhul, mis paljude riikide jaoks on iiks peamisi
sissetulekuallikaid. Loodan, et rahastamisvahendi abil on vdimalik toetada kohanemist,
mis on vajalik tootjariikide soodustariifide vahendamise tottu.

José Manuel Fernandes (PPE) , kirjalikult. — (PT) See digusloomega seotud resolutsiooni
projekt, millesse on koondatud arengukoostoo rahastamisvahendi maaruse muudatused
ja mis on suunatud banaane eksportivate riikide toetamisele, on tekitanud kaasseadusandjate
vahel menetluslikke probleeme seoses konealuse sektori toetamist kdsitlevate strateegiliste
programmdokumentidega. Esimesel lugemisel esitatud ettepanekute kohaselt tuleb
arengukoostod rahastamisvahendi maidrusesse vastavalt Lissaboni lepingule lisada
delegeeritud digusaktide menetlus. On oluline, et siiliks Euroopa Parlamendi padevus
kontrollida arenguabi andmist puudutavate strateegiliste otsuste kohaldatavust. Pidades
silmas Lissaboni lepingut, olen ndus, et selline jarelevalve peaks toimuma vordsetel alustel
ndukoguga, sest see aitaks kaasa iilesannete paremale jagunemisele ELi institutsioonide
vahel ja vdimaldaks muuta ELi otsustamisprotsessi demokraatlikumaks.

Jodo Ferreira (GUE/NGL) , kirjalikult. — (PT) Arengukoost6o rahastamisvahendit
puudutavas arutelus on domineerinud delegeeritud digusaktide kiisimus. Sama on tegelikult
juhtunud ka teiste rahastamisvahendite puhul. Praegusel juhul on siin pdhjendatult
viljendatud muret (mida me jagame) voimaliku viivituse parast, mis voib tekkida rahaliste
vahendite eraldamisel banaanisektori kaasnevate meetmete raames |, ning selle pdhjuseks
on kdimasolev vaidlus Euroopa Parlamendi ja ndukogu vahel. Tahtmata vihendada selle
arutelu tahtsust, leian siiski, et oleks hea kisitleda ka banaanikaubanduse liberaliseerimise
kohta Euroopa Liidu s6lmitud lepinguga seotud sisulisi kiisimusi.
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Me peame meeles pidama, et Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV)
riigid, keda see leping markimisvddrselt mojutab ja keda vastavasse arutelusse
nduetekohaselt ei kaasatud, hindavad oma banaanisektori eluspiisimiseks vajaliku abi
suuruseks 500 miljonit eurot. Seega ei korva komisjoni vilja pakutud summa — 190 miljonit
eurot — konealuse lepingu hinnangulist moju. Ainuiiksi Aafrika mandril on banaanisektor
elatusallikaks ligikaudu 500 000 inimesele. Seda sektorit peetakse tilioluliseks jatkusuutliku
arengu seisukohalt, sest tinu sellele on olnud vdimalik rajada tervishoiu-, veevarustus-,
energia-ja eluasemeinfrastruktuur. Vabakaubandus, millele see leping ukse avab, seab koik
selle niiiid ohtu.

Giovanni La Via (PPE) |, kirjalikult. - (IT) Euroopa Parlament kiitis tina heaks
Charles Goerensi esitatud soovituse teksti, pidades vajalikuks muuta méirust (EU)
nr 1905/2006, millega luuakse arengukoostod rahastamisvahend. Liidu peamiste
eesmarkide hulka kuulub kahtlemata rahu, ELi védirtuste ja liikkmesriikide tihiste
pohiseaduslike tavade edendamine ning inimeste heaolu tagamine. Selles kontekstis on
arenguriikide, sealhulgas eriti Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna riikide
toetamiseks tehtavad joupingutused histi teada. Abistamise eesmérk on parandada abi
saavate riikide elanike elutingimusi, soovitades ja pakkudes koiki vahendeid, mis tagavad,
et need riigid alustavad teed majanduskasvu ja vastutuse suunas. Lopetuseks tahaksin
mainida, et muudatused, mille me vastu votsime, on kooskdlas programmi
vahekokkuvottega ning nende eesmirk on tagada Euroopa Liidu tulemuslikum sekkumine
ja suurem jdrelevalve.

Nuno Melo (PPE) , kirjalikult. — (PT) Euroopa Liit on alati p66ranud suurt tihelepanu
arenguriikide, eriti Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) riikide
abistamisele. Asjaomase digusloomega seotud resolutsiooni projekti eesmark on luua
rahastamisvahend, mis aitab kaitsta soodustariifide vihendamisest mojutatud AKV riike.
Aidates nende riikide banaanisektorit, aitame neil arendada oma majandust, luua to6kohti
ja voidelda vaesusega.

Louis Michel (ALDE) , kirjalikult. — (FR) Hddletasin arengukoost66 rahastamisvahendit
kisitleva, teisele lugemisele saadetud soovituse, poolt. Lisaks tahaksin rohutada, et Euroopa
Parlament on alati pooldanud rahaliste meetmete votmist 10 banaanitootjast AKV riigi
kasuks. Ainukeseks komistuskiviks selles kiisimuses on delegeeritud digusaktidega seotud
horisontaalkiisimus. Loodan, et jdouame institutsioonide tasandil asjaomases viimases
kiisimuses peagi kokkuleppele. On tdesti raske leppida sellega, et riigid, millele need
rahalised vahendid on ette nahtud, ei saa neid kasutada. Viivitus d0nestab meie lubaduste
usaldusvaidrsust ja mojutab majanduspartnerluslepingute solmimist.

Andreas Molzer (NI) , kirjalikult. - (DE) Nagu ka teiste raportite puhul, milles ksitletakse
arengukoostoo rahastamisvahendeid, tugevdatakse raportis Euroopa Parlamendi digusi
seoses komisjoni poolt vastu vOetavate delegeeritud digusaktidega. Seetdttu hailetasin
selle raporti poolt.

Franz Obermayr (NI) , kirjalikult. — (DE) Raport annab Euroopa Parlamendile suuremad
volitused talle omistatud padevuse raames. Seeparast hailetasin raporti poolt.

Alfredo Pallone (PPE) , kirjalikult. — (IT) Arengukoostdo kiisimuses hailetasin ma
arengukoostoo protsessi ergutava rahastamisvahendi loomise poolt, sest Euroopa Liidu
arengukoostoo poliitika eesmirk on pikaajalises plaanis vaesust vihendada. Sellest jareldub,
et arengustrateegiate 16imimine ja rahvusvahelise kaubavahetuse edendamine on olulised
tegurid vaesuse vihendamisel. Leian, et sellises kontekstis voetavad rahalise abi meetmed
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peaksid olema suunatud koige ebasoodsamas olukorras olevate elanikkonnarithmade
elutingimuste parandamisele ning peaksid seega lihtsustama kohanemist ja kaasamist,
kasutades sektoripohiseid toetusi ja erimeetmeid.

Samuti olen ma seisukohal, et ELi poliitika peaks konkreetse ja asjakohase
rahastamisvahendi loomise kaudu rohkem keskenduma sisulisele 16imumisele
arenguriikidega. Praegusel ajal on iga riigi korraliku toimimise aluseks areng ja
majanduskasv. Seepérast on vaja edendada sellesuunalisi sihtmeetmeid, et saavutada ohus
olevate riikidega stabiilne koostoo.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE) , kirjalikult. — (PT) Haiiletasin teisel lugemisel
muudatuste poolt, mis tehakse miiruses (EU) nr 1905/2006, millega luuakse
arengukoostoo rahastamisvahend. Muudatuste eesmark on toetada Aafrika, Kariibi mere
ja Vaikse ookeani piirkonna peamisi banaane eksportivaid ritke banaanisektoris voetavate
kaasnevate meetmete abil, mis on ette nidhtud neljaks aastaks (2010-2013).

Arengukomisjoni raporti alusel tdstatas Euroopa Parlament juba alguses komisjoni
ettepaneku kohta rea kiisimusi, mistdttu nende muresid, sealhulgas vajadust tagada, et
banaanisektoris voetavad kaasnevad meetmed oleksid suunatud vaesuse kaotamisele, voeti
arvesse. Need ja muudki kiisimused, mis on 10pptekstis hasti vdlja toodud, naiteks vahendite
eraldamise spetsiaalsete kriteeriumide tditmisega seotud majandus-, tervishoiu-ja tooalased
standardid, olid pdhjus, miks ma poolt hailetasin.

Paulo Rangel (PPE) , kirjalikult. — (PT) Peamistel banaane eksportivatel Aafrika, Kariibi
mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) riikidel voib tekkida probleeme seoses
enamsoodustustariifi liberaliseerimisega WTO raames ning liidu ja teatavate
Ladina-Ameerika riikide vahel sdlmitud voi sdlmimisel olevate kahepoolsete voi piirkondlike
kokkulepetega. Kavandatud médruse kohaselt, millega muudetakse Euroopa Parlamendi
ja ndukogu mairust (EU) nr 1905/2006, kohaldatakse peamiste banaane eksportivate
AKYV riikide suhtes banaanisektoris voetavaid kaasnevaid meetmeid, mille eesmirk on
aidata neil uue impordikorraga kohaneda. Teiseks lugemiseks esitatud soovituse puhul
kerkis iiles kiissimus Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 290 sitestatud delegeeritud
oigusaktide menetluse kohaldamisest arengukoostoo rahastamisvahendi suhtes; see
menetlus holmaks ka strateegilisi programmdokumente ja banaanisektoris voetavaid
kaasnevaid meetmeid. Ma hiiletasin poolt, kuna olen ndus, et kaasseadusandjana peab
Euroopa Parlamendil olema voimalik ndukoguga vordsetel alustel kontrollida strateegiliste
otsuste vastuvotmist selle kohta, kus ja kuidas arenguabi kasutatakse.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE) , kirjalikult . - Euroopa Parlamendi digusteenistuse
mojul on arengukomisjon, viliskomisjon (inimdiguste allkomisjon) ja rahvusvahelise
kaubanduse komisjon alustanud véitlust selle nimel, et saada kaasotsustamisoigused
vilissuhetes rakendatavate rahastamisvahendite strateegilises kavandamises. Euroopa
Parlament on otsustanud labiradkimiste taset tosta, kasitledes koiki vahendeid korraga.
Kui see pohiline vastuolu kdrvale jatta, on kolm institutsiooni vahekokkuvéttest tulenevates
kohandustes tiiksmeelel (vilja arvatud seoses rahastamisvahendiga koostooks to0stus- ning
teiste suure sissetulekuga riikide ja territooriumitega (ICI+)). Parast 2010. aasta oktoobris
toimunud esimest lugemist selgus, et labirddkimised delegeeritud digusaktide iile on
tdielikult ummikusse jooksnud. Seetdttu otsustas Euroopa Parlament 1) siilitada tihtne
ladhenemine, s.t kdsitleda vilisabi raames kasutatavate rahastamisvahendite paketti koos
(see holmab — seni mitteametlikult — ka stabiliseerimisvahendit); 2) taastada parlamendi
teise lugemise muudatusettepanekute kaudu esimesel lugemisel vastu voetud seisukohad,
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s.t votta koigi vilisabi raames kasutatavate rahastamisvahendite puhul vastu samad
muudatusettepanekud, mille ndukogu tagasi liikkkas; ning (3) viia teine lugemine kiiresti

labi.

Nuno Teixeira (PPE) , kirjalikult. — (PT) Mdiruse ettepanek, millega muudetakse
arengukoostoo rahastamisvahendit, on suunatud Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani
piirkonna (AKV) riikide peamiste banaane eksportivate riikide toetamisele meetmete abil,
mida nimetatakse banaanisektoris vOetavateks kaasnevateks meetmeteks. Algatus tehti
seoses sellega, et seni Euroopa Liidu voimaldatud soodustariife AKV riikidest eksporditavate
banaanide suhtes on vihendatud.

Vajadust vihendada Euroopa Liidu imporditud toodete suhtes kohaldatavaid tariife tuleneb
Maailma Kaubandusorganisatsiooni klassifikatsioonist. Tegemist on nelja-aastase kavaga,
mida viiakse ellu aastatel 2010-201 3, ning dokumendi kohaselt peavad nimetatud meetmed
aitama tdita vaesuse kaotamise ja arengu eesmarke, vottes arvesse majandus-, tervishoiu-
ja tooalaseid standardeid. Vahendite eraldamiseks tuleb maédratleda konkreetsed
kriteerjumid.

Toetan seda algatust, mis pohineb vajadusel aidata kaasa AKV riikide arengule ja teha nende
riikidega arengukoost66d, sest algatusega ndhakse ette banaanisektoris voetavate kaasnevate
meetmete programm. Ma tahan niha, kuidas see koik mojutab ddrepoolseimaid piirkondi,
kes tegutsevad samas sektoris, ja kuidas nende piirkondade olukorda voetakse arvesse
pdrast kahepoolsete kaubandustingimuste muutmist.

Soovitus teisele lugemisele: Barbara Lochbihler, Kinga Gal (A7-0014/2011)

Luis Paulo Alves (S&D) , kirjalikult. — (PT) Arvestades, et 2006. aastal ithenduse vilisabi
tohustamiseks ja labipaistvamaks muutmiseks loodud abi kavandamise ja osutamise uue
raamistiku kohaldamisel on ilmnenud ebakolasid, nimelt seoses eranditega pohimottest,
mille kohaselt ELi abi ei voi kasutada maksude, tollimaksude v6i muude 16ivude tasumiseks
tehtavate kulude katteks, pooldan ma méaruse (EU) nr 1889/2006 vastuvdtmist teisel
lugemisel, kuna see annab teistele institutsioonidele (Euroopa Parlamendile ja ndukogule)
suurema legitiimsuse komisjoni strateegiliste dokumentide vastuvdtmisel delegeeritud
digusaktide menetluse raames.

William (The Earl of) Dartmouth (EFD) , kirjalikult. - Uhendkuningriigi Iseseisvuspartei
toetab téielikult tegelike inimdiguste tagamise eesmarki. Samas mirgime, et ELi viis
inimdigusi tdlgendada on vigane. EL on Suurbritanniat kahjustanud nditeks ,inimdiguste”
nimel vangidele valimisdiguse andmisega ja terroristlike vihajutlustajate maalt viljasaatmise
keelamisega ning soovib niitid levitada seda kodike mujal maailmas meie maksumaksjate
raha eest. Seetdttu ei saa me seda meedet toetada.

Elena Oana Antonescu (PPE) , kirjalikult.— (RO) Demokraatia ja inimdigused on Euroopa
Liidu alusvairtused, mida tuleks kogu maailmas jouliselt edendada lahutamatu osana
vaesuse vihendamise ja konfliktide lahendamise protsessist, kdsitledes neid samas ka kui
vadrtuslikku lahtepunkti voitluses terrorismi vastu. Seetottu viljendan rahulolu Euroopa
Liidu konkreetse kavatsuse iile kaasata demokraatia ja inimdiguste edendamine oma
vélispoliitikasse. Rahastamisvahend inimdiguste edendamiseks kogu maailmas parandab
ELi vilisabi tohusust ja ldbipaistvust ning suurendab inimdiguste ja pdhivabaduste jargimist
riikides ja piirkondades, kus need on kdige suuremas ohus. Pooldan meetmeid, mille
eesmark on tugevdada kodanikuiihiskonna rolli inimdiguste ja demokraatlike reformide
edendamisel, rithmahuvide rahumeelsel lepitamisel ning poliitilise osaluse ja esindatuse
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tugevdamisel. Samuti toetan ma meetmeid, mida viiakse ellu Euroopa Liidu suunistega
holmatud valdkondades ning mis on seotud demokraatia edendamise, inimdiguste,
surmanuhtluse, piinamise, laste diguste, naistevastase vagivalla ja relvakonfliktidega.
Hailetasin raporti poolt, sest see toetab ja tugevdab inimdiguste kaitse, digluse, digusriigi
ja demokraatia edendamise rahvusvahelist ja piirkondlikku raamistikku.

Maria Da Graga Carvalho (PPE) , kirjalikult. — (PT) EL rahastab arenguriikides mitmeid
projekte eesmirgiga edendada arengukoostodd, demokraatiat ja inimdigusi. Euroopa
Parlamendile tuleb anda 6igus kontrollida ELi rahaliste vahendite eraldamist nimetatud
projektidele. Kaasseadusandjana peab Euroopa Parlamendil olema vdimalik kontrollida
strateegiliste otsuste vastuvdtmist selle kohta, kus ja kuidas arenguabi kasutatakse, tagamaks,
et arvesse voetakse arengut ja inimdigusi.

Lara Comi (PPE) , kirjalikult. — (IT) Ma toetan téielikult otsust esitada uuesti samad
muudatusettepanekud, mis vdeti vastu esimesel lugemisel, kuid mille ndukogu tagasi

likkkas.

Ettepanek sobitub liidu vilistegevuse rahastamist kaisitlevate delegeeritud digusaktide
teemal peetavate institutsioonidevaheliste labirdakimiste laiemasse konteksti ning selle
eesmirk on kaitsta Euroopa Parlamendi 6igusi, mis on sdtestatud Lissaboni lepingus,
tagades samas ka tohusa kontrolli ELi digusaktide rakendamise iile.

Noukogu ei soovi aktsepteerida, et Euroopa Liidu toimimise lepingu artikkel 290 on
konealuste vahendite suhtes kohaldatav. See mitte iiksnes ei ndita ndukogu digustamatut
tahtmatust tunnustada Euroopa Parlamendi kui kaasseadusandja rolli strateegiliste otsuste
tegemisel rahastamisvahendite haldamise kohta, vaid ldoppkokkuvottes seadustab
demokraatia puudujddgi ELi digusaktide rakendamisel, mis on vastuvoetamatu. Noukogu
selline keeldumine on vastuolus Lissaboni lepingu teksti ja mottega.

Seetdttu on minu arvates nii diguslikel kui ka poliitilistel kaalutlustel vaja nduda esitatud
muudatusettepanekute vastuvotmist. See tugevdaks Euroopa Parlamendi rolli ja tagaks,
et parlament ja ndukogu tegutsevad vordsetel alustel, austades teineteise padevust ja
Lissaboni lepingust digusloomega seoses tulenevaid muutusi.

Ioan Enciu (S&D) , kirjalikult. — (RO) Hiddletasin raporti poolt, kuna leian, et Euroopa Liit
peab tugevdama oma iillemaailmset juhtrolli demokraatia ja pohidiguste vallas. Sellega
seoses on eriti vajalik muuta Euroopa rahastamisvahend paremini kohanduvaks, et liidul
ja Euroopa rahalise abisaajatel oleks algatatud projektide haldamisel vihegi paindlikkust.
Samas leian, et nimetatud rahaliste vahendite kasutamine nduab asjakohast kontrolli. Peale
erandi, mis tuleks séilitada ning mis puudutab maksude, 16ivude ja muude tasudega seotud
kulude rahastamise heakskiitmist iga iiksikjuhtumi puhul eraldi, peab Euroopa Parlamendil
olema oigus kontrollida komisjoni tegevust ja tema poolt vastu vdetud strateegilisi
dokumente.

Diogo Feio (PPE) , kirjalikult. — (PT) Komisjon ja ndukogu on lahkarvamusel seoses
kiisimusega, kas rahastamisvahendi suhtes, mida kasutatakse demokraatia ja inimoiguste
edendamiseks kogu maailmas, ning ka kdigi strateegiadokumentide ja mitmeaastaste
ndidisprogrammide suhtes tuleks kohaldada Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklit 290.
Nagu ka resolutsioonis, mille aluseks on tina hailetatud Gay Mitchelli raport, tunnistatakse
vajadust teha peamiselt samasisuline tehniline tapsustus, et tagada Euroopa Parlamendile
tema volitused digusloomeprotsessis ning kontroll ja jarelevalve komisjoni digusaktide
iile.
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José Manuel Fernandes (PPE) , kirjalikult. — (PT) Seistes Lissaboni lepingu jirgimise ja
tditmise eest, hdiletan selle poolt, et Euroopa Parlamendil peab olema selge seisukoht
seoses oma volituste ja kohustuste ndudmisega ning aktiivne roll ELi sellise poliitika
edendamisel, mis suudab tulemuslikult toetada demokraatiat, vabadust ja inimdiguste
tagamist kogu maailmas. Seetdttu on ddrmiselt oluline, et Euroopa Parlamendil oleks tegelik
voimalus kdnealust rahastamisvahendit hinnata ning veenduda, et seda kasutatakse digesti,
toetamaks inimesi ja asutusi, kes oma kodumaal tegutsevad viga ebasoodsates tingimustes
ja seisavad silmitsi rohuvate reziimide voi arengusuundadega. Need inimesed edendavad
demokraatlike struktuuride arendamist, ajakirjandus- ja sdnavabadust ning vditlust
korruptsiooni ja muude probleemidega, mis ddnestavad inimdiguste tdielikku tagamist
ning mis on selliste kriiside algpdhjuseks, mida me praegu nieme Pohja-Aafrika riikides.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL) , kirjalikult. — (PT) Oleme joudnud muudatusettepanekutega
teise lugemiseni. Nendest on niitidseks saanud koievedu Euroopa Parlamendi, komisjoni
ja ndukogu vahel — voimuv®ditlus, mis sai alguse Lissaboni lepingu joustumisest.

Eesmirk on saada kontroll rahastamisvahendi iile, mis olevat moeldud ,demokraatia ja
inimdiguste edendamiseks kogu maailmas*, kuid mis tegelikkuses on iseenesest olnud
ritnnak demokraatia vastu. Vaatame niiteks Hondurast, kus EL on kasutanud seda vahendit
selleks, et seadustada riigipoorde ja seaduslikult valitud presidendi kukutamise tulemusena
saadud voim ja riigi pohiseaduse rikkumised. Sellega seadustatakse voim, mida seostatakse
morvade plahvatuslikku kasvuga, kusjuures esmajoones on tapetud riigipoordevastase
vastupanuliikumise lilkmeid, ajakirjanikke ja nende perekondi. Samuti seostatakse
nimetatud vOimuaparaati talunikelt maade &ravotmisega ning talunike endi
minemakihutamisega oma maadelt.

Vaadakem ka vastuolu, mis ilmneb selles, kui valitsus, mis de facto sai Hondurases voimule
riigip6orde tulemusena, allkirjastab ELi ja Kesk-Ameerika vahelise assotsiatsioonilepingu,
mis sisaldab inimoiguste ja demokraatia tagamist ndudvat klauslit.

Silmakirjalik viis, kuidas EL kasutab oma vaidetavat muret inimdiguste parast, saab itha
selgemaks: EL kasutab seda sekkumiseks, et sillutada teed isikutele, kes on valmis kaitsma
ELi suurkapitali huve.

Juozas Imbrasas (EFD) , kirjalikult. = (LT) Ma ndustusin selle dokumendiga, sest kogu
maailmas pannakse endiselt toime liiga palju inimdiguste rikkumisi. Finants- ja
majanduskriis, kliimamuutus, uute infotehnoloogiate juurutamine ja terrorismivastane
soda teravdavad inimoigustega seotud probleeme veelgi, lisaks ilmnevad uued inimdiguste
rikkumise vormid. Ennekdike mojutab tilemaailmne majandus- ja finantskriis negatiivselt
koige vaesemate inimeste digusi. Kliimamuutuse negatiivsetest tagajargede tottu kannatavad
koige suurema tOendosusega arenguriikide kdige haavatavamad elanikkonnarithmad.
Arengukoosto6 moodustab ELi valissuhetest viga tahtsa osa. See on kdige olulisem vahend
vaesuse vihendamiseks arenguriikides ning vaeseimate riikide majanduse, sotsiaalpoliitika,
demokraatia, digusriigi ja inimdiguste edendamiseks. Demokraatia ja inimdiguste
edendamine peaks olema ELi iihtse valispoliitika kdige tahtsam eesmark.

Giovanni La Via (PPE) , kirjalikult. - (IT) 2006. aasta detsembris votsid Euroopa Parlament
ja ndukogu vastu mdairuse (EU) nr 1889/2006 rahastamisvahendi loomise kohta
demokraatia ja inimdiguste edendamiseks kogu maailmas. Neli aastat hiljem pidasid kaks
institutsiooni vajalikuks muuta mairuse teatavaid artikleid, et muuta abi andmine selgemaks
ja tohusamaks. Minu poolthdal sellele soovitusele on hdlpsasti selgitatav: ldhiminevikus
saadud kogemused on meile Gpetanud, et humanitaarabi andmisel ei ole ettevaatlikkus
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kunagi liiast, kui tahame tagada, et see jouab digetesse kitesse. Just sel pohjusel usun, et
oma hailetusega astus Euroopa Parlament tina vajaliku lisasammu, tagamaks, et rahaline
abi aitab kindlustada demokraatiat ja pohilisi inimdigusi, sest nende eesmarkide
saavutamiseks abi ju kavandatud ongi.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL) , kirjalikult. — (FR) Annan oma poolthéile raportile,
mis késitleb Euroopa rahastamisvahendit demokraatia ja inimdiguste edendamiseks kogu
maailmas. Vahendit saab kasutada inimestele kasulikul viisil. Minu poolthail ei tihenda
aga kindlasti seda, et ma ndustun Euroopa Liidu hidbivdirsete topeltstandarditega
demokraatia ja inimdiguste vallas. See, et Sahharovi auhinda ei antud praegu lagunevate
Pohja-Aafrika reziimide valitsemisajal nende reziimide vastastele, nditab antikommunistlike
eurokraatide pimedat ideoloogilisust.

Nuno Melo (PPE) , kirjalikult. — (PT) Probleemidest, mis kdnealuste mairuste rakendamisel
on tekkinud, ilmnevad ebakélad seoses eranditega pShimattest, et ELi rahalist abi ei voi
kasutada maksude, [6ivude ja muude tasudega seotud kulude katmiseks. Seetdttu on tehtud
ettepanek muuta mairuse (EU) nr 1889/2006 asjakohaseid sitteid, et viia need vastavusse
muude digusaktidega ja et need aitaksid kaasa voitlusele inimdiguste tagamise nimel kdikjal
maailmas.

Alexander Mirsky (S&D) , kirjalikult. = (LV) Hailetan vastu. Viimasel ajal on
projektipohine rahastamine inimdiguste valdkonnas muutumas mone Euroopa Liidu
tippametniku eraasjaks. Sellele osutab nditeks Sahharovi auhind. Minu meelest on viimasel
kahel aastal antud see auhind kandidaatidele, kes polnud parimad. Euroopa Parlamendi
toosse inimdiguste kaitsmisel on ilmunud selgeid poliitilise erapoolikuse marke. Rahaliste
auhindade nominentideks on nimetatud inimesi, keda ei saa kuidagi nimetada inimdiguste
kaitsjateks. Vaja on selgeid ja rangeid reegleid, sest vastasel juhul kasutatakse Euroopa Liidu
rahalisi vahendeid valesti.

Andreas Molzer (NI) |, kirjalikult. - (DE) Ettepanek on peamiselt seotud komisjonile
delegeeritud digusaktide vastuvotmiseks volituste andmisega. Euroopa Parlamendi esitatud
muudatusettepanekutega kehtestatakse komisjonile ulatuslikud kohustused seoses Euroopa
Parlamendi teavitamisega. See asjaolu ning voimalus esitada delegeeritud digusaktide kohta
vastuvditeid vOi delegeerimine isegi tdies ulatuses tagasi votta, samuti tohususe
suurendamiseks kavandatud meetmed, ajendasid mind héiletama raporti poolt.

Franz Obermayr (NI) , kirjalikult. — (DE) Raport annab Euroopa Parlamendile suuremad
volitused talle antud padevuse raames. Seetdttu hiiletasin raporti poolt.

Justas Vincas Paleckis (S&D) , kirjalikult. - (LT) Euroopa Liit on maailma suurim
arenguabi andja. Me anname ile 50% kogu maailma arenguabist, olles nii teistele
piirkondadele ja riikidele eeskujuks, keda jdljendada. Arengukoostod6 moodustab ELi
valissuhetest viga tihtsa osa. See on kdige olulisem vahend vaesuse vihendamiseks
arenguriikides ning vaeseimate riikide majanduse, sotsiaalpoliitika, demokraatia, digusriigi
ja inimoigusteedendamiseks. Kui anda arenguabi veelgi tulemuslikumalt, tekib lootus, et
meil on voimalik iiletada maailmas 1ohe rikaste ja vaeste riikide vahel. Hidletasin soovituse
poolt, kuna toetan komisjonile tehtud ileskutset valmistada ette kompromissettepanek
selle kohta, kuidas parast Lissaboni lepingu joustumist kaasata Euroopa Parlament
arengukoostod rahastamisvahendi jdrelevalvesse. Euroopa Parlament peaks saama
ndukoguga vordsed volitused otsustada, millal, kus ja kui suures ulatuses tuleks nimetatud
vahendit kasutada.
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Alfredo Pallone (PPE) , kirjalikult. — (IT) Lahtudes Euroopa Liidu poliitikast inimdiguste
ja demokraatia edendamise vallas, haidletasin mairuse poolt, kuna usun, et meie liidu
aluseks olevaid vddrtusi ja pohimatteid tuleb edendada ja propageerida koikjal maailmas.

Kahjuks on veel riike, kus inim&igused ei ole tagatud, demokraatia ei mingi olulist rolli ja
inimesed elavad orjuse ja allumise tingimustes ning ilma sdnavabaduseta. Seepdrast leian,
et liidu vilisabi tuleb muuta tohusamaks ja labipaistvamaks, tagamaks, et demokraatiale
ja inimoigustele omistatakse kogu maailmas vairiline tihtsus. Seetottu on kohane luua
rahastamisvahend, mille eesmark on holbustada ja toetada inimdiguste ja demokraatia
edendamist.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE) , kirjalikult. — (PT) Uhenduse vilisabi tohustamiseks ja
labipaistvamaks muutmiseks loodi 2006. aastal abi kavandamise ja osutamise raamistik.
Euroopa Parlamendile esitatud aruannete kohaselt on raamistiku rakendamisel ilmnenud
markimisvddrseid ebakolasid seoses eranditega pdhimaottest, et liidu rahalist abi ei voi
kasutada maksude, [6ivude ja muude tasudega seotud kulude katteks. Seetdttu on vaja
muuta mairuse (EU) nr 1889/2006 teatavaid sitteid, et viia need vastavusse nimetatud
digusraamistikku kuuluvate muude digusaktide sitetega. Muudatusettepanekud ei ldhe
Euroopa Liidu lepingus sitestatud eesmarkidest kaugemale ning aitavad kaasa vajadusele
maédrust tdpsustada. Eelnimetatud pohjustel hailetasin poolt.

Paulo Rangel (PPE) , kirjalikult. — (PT) Teiseks lugemiseks esitatud soovituse puhul kerkis
tiles kiisimus Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 290 sitestatud delegeeritud
oigusaktide menetluse kohaldamisest rahastamisvahendi suhtes, mis on m&eldud
demokraatia ja inimdiguste edendamiseks kogu maailmas. Hailetasin poolt, kuna olen
nous, et kaasseadusandjana peab Euroopa Parlamendil olema voimalik ndukoguga vordsetel
alustel kontrollida selle vahendi kasutamist puudutavate strateegiliste otsuste vastuvotmist.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE) , kirjalikult . — Euroopa Parlamendi digusteenistuse
mojul on arengukomisjon, viliskomisjon (inimdiguste allkomisjon) ja rahvusvahelise
kaubanduse komisjon alustanud voitlust vilissuhetes rakendatavate rahastamisvahendite
strateegilises kavandamises kaasotsustamisdiguste kasutamise eest. Euroopa Parlament
on otsustanud ldbirdakimiste taset tosta, kdsitledes koiki vahendeid korraga. Kui see pohiline
vastuolu kdrvale jdtta, on kolm institutsiooni vahekokkuvéttest tulenevates kohandustes
tiksmeelel (vilja arvatud seoses rahastamisvahendiga koostooks to0stus- ning teiste suure
sissetulekuga riikide ja territooriumitega (ICI+)). Pdrast 2010. aasta oktoobris toimunud
esimest lugemist selgus, et labiradkimised delegeeritud digusaktide iile on ummikusse
jooksnud. Seetdttu otsustas Euroopa Parlament 1) séilitada ithtne ldhenemine, s.t kisitleda
vilisabi raames kasutatavate rahastamisvahendite paketti koos (see holmab — seni
mitteametlikult —ka stabiliseerimisvahendit); 2) taastada Euroopa Parlamendi teise lugemise
muudatusettepanekute osas esimesel lugemisel vastu voetud seisukohad, s.t votta koigi
vilisabi raames kasutatavate rahastamisvahendite puhul vastu samad muudatusettepanekud,
mille ndukogu tagasi likkkas; ning (3) viia teine lugemine kiiresti labi.

Licia Ronzulli (PPE) , kirjalikult. — (IT) Toetasin seda teksti, sest minu arvates voib see
aidata muuta Euroopa Liidu vilisabiga seotud menetlused tdhusamaks ja labipaistvamaks.
Teatavate madruste rakendamisel on ajapikku ilmnenud ebakdlade seoses eranditega
pohimottest, et liidu rahalist abi ei voi kasutada maksude, [6ivude ja muude tasudega seotud
kulude katteks. Niiiid, kus see kiisimus on lahendatud, peame sel teel otsustavalt edasi
litkuma.
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Viktor Uspaskich (ALDE) , kirjalikult. - (LT) Demokraatia ei tihenda ainult vabu ja
oiglasi valimisi. Demokraatlikus ithiskonnas tuleb ka toetada ja kaitsta inimdigusi. EL on
sageli kiirustanud esimesena hukka moistma inimdiguste rikkumisi viljaspool ELi, niiteks
siis, kui ta esmaspdeval kiitis heaks sanktsioonide kohaldamise president LukaSenka reziimi
suhtes voi kui ta kritiseeris inimoiguste rikkumisi Egiptuses ja Tuneesias. Kui aga tdhelepanu
poordub inimdiguste rikkumistele ELis, on meie reaktsioon loid. See ndrgestab ELi
positsiooni. ELi vilistegevuse rahastamisvahenditel — arengukoostoo rahastamisvahendil,
Euroopa naabrus-ja partnerlusinstrumendil ja stabiliseerimisvahendil — on suur potentsiaal.
Siiski peaks EL rohkem tdhelepanu poorama digusriigi tugevdamisele oma piirides ning
avalike teenuste labipaistvuse ja nendega seotud vastutuse suurendamisele. Leian, et ka
demokratiseerimine ja valimised on olulised vaesuse vihendamise, sddstva arengu, rahu
ja stabiilsuse seisukohalt. Kui me ei suuda tagada inimdigusi ja demokraatiat, riskime
kaotada palju rohkem. ELil peab inimdiguste vallas olema hea maine, kui ta tahab oma
vilistegevuse rahastamisvahendite potentsiaali tiiel mairal kasutada.

Soovitus teisele lugemisele: Gay Mitchell (A7-0006/2011)

Luis Paulo Alves (S&D) , kirjalikult. — (PT) Euroopa Parlament peab uuesti kinnitama
oma esimese lugemise seisukohta, alustamata selles etapis itksikute muudatusettepanekute
labivaatamist. Kuna iihtki ettepanekut alternatiivse menetluse kohta ei ole esitatud ja vastu
voeti ainult moned Euroopa Parlamendi tehnilised muudatused ning kuna ndukogu on
palunud Euroopa Parlamendil votta vastu ndukogu iihine seisukoht enne 2010. aasta
16ppu, ilma ldbiradkimisteta, et teha ihiselt kindlaks koige sobivam aeg seisukoha
edastamiseks, nagu  kaasotsustamismenetluse = valdkonnas  tehtavat  head
institutsioonidevahelist koostood kasitleva lepingu artikkel 20 oleks eeldanud, ndustun
selles raportis soovitatuga, et Euroopa Parlament peaks votma teisel lugemisel voimalikult
kiiresti vastu ja kordama oma seisukohta delegeeritud digusaktide kohta.

Vilija Blinkeviciaté (S&D) , kirjalikult. — (LT) Uhenduse vilisabi tShustamiseks ja
labipaistvamaks muutmiseks loodi 2006. aastal abi kavandamise ja osutamise uus raamistik.
Raamistik sisaldab ndukogu 17. juuli 2006. aasta madrust (EU) nr 1085/2006, millega
luuakse tthinemiseelse abi rahastamisvahend, Euroopa Parlamendi ja ndukogu 24. oktoobri
2006. aasta mddrust (EU) nr 1638/2006, millega kehtestatakse iildsitted Euroopa naabrus-
ja partnerlusinstrumendi loomise kohta, ndukogu 21. detsembri 2006. aasta maarust (EU)
nr 1934/2006, millega luuakse rahastamisvahend koostooks to0stus- ning teiste suure
sissetulekuga riikide ja territooriumitega, Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. novembri
2006. aasta madrust (EU) nr 1717/2006, millega kehtestatakse stabiliseerimisvahend,
ndukogu 19. veebruari 2007. aasta méddrust (Euratom) nr 300/2007, millega luuakse
tuumaohutusalase koostoo rahastamisvahend, maarust (EU) nr 1889/2006 ning Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 18. detsembri 2006. aasta mddrust (EU) nr 1905/2006, millega
luuakse arengukoostoo rahastamisvahend. Nende médruste rakendamisel on ilmnenud
ebakolad seoses eranditega pohimottest, et liidu rahalist abi ei voi kasutada maksude,
18ivude ja muude tasudega seotud kulude katteks. Seega on vaja muuta méiiruse (EU)
nr 1889/2006 asjakohaseid sdtteid, et viia see vastavusse muude osutatud digusaktidega.

Carlos Coelho (PPE) , kirjalikult. — (PT) Toetades seda digusloomega seotud soovitust
teisele lugemisele, soovin tagada, et Lissaboni lepinguga Euroopa Parlamendile antud
seadusandja roll ndukogu leppimatuse tulemusena ei vaheneks. Noukogu soovimatus
tunnustada Euroopa Parlamendi nduetekohast rolli Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 290 alusel seoses rahastamisvahendite rakendamisega ei tundu mulle digusparane.
Noukogu jareleandmatu seisukoht delegeeritud digusaktide menetluse mittekohaldamise
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suhtes takistab mitmeid olulisi digusloomeprotsesse. Euroopa Parlamenti tuleb asjadega
vastutustundlikult kursis hoida, et ka parlament saaks teha vastutustundlikke otsuseid.
Delegeeritud digusaktide korral peab sdilima Euroopa Parlamendi padevus delegeerimise
tithistamiseks. Teistele institutsioonidele tdieliku tegevusvabaduse andmine ja Euroopa
Parlamendi korvalejitmine tihendab seda, et Euroopa Parlamendilt voetakse digus
kontrollida arengukoostooga seotud vahendite eraldamist ja sektoripohiseid prioriteete.

Lara Comi (PPE) , kirjalikult. — (IT) Toetan tédielikult otsust esitada uuesti samad
muudatusettepanekud, mis vdeti vastu esimesel lugemisel, kuid mille ndukogu tagasi

likkkas.

Ettepanek sobitub liidu vilistegevuse rahastamist késitlevate delegeeritud Gigusaktide
teemal peetavate institutsioonidevaheliste labirddkimiste laiemasse konteksti ning selle
eesmidrk on kaitsta Euroopa Parlamendi digusi, mis on sdtestatud Lissaboni lepingus,
tagades samas ka tdhusa kontrolli ELi digusaktide rakendamise iile.

Noukogu ei soovi aktsepteerida, et Euroopa Liidu toimimise lepingu artikkel 290 on
konealuste vahendite suhtes kohaldatav. See niitab ndukogu digustamatut tahtmatust
tunnustada Euroopa Parlamendile kui kaasdigusloojale kuuluvat rolli rahastamisvahendite
haldamise kohta strateegiliste otsuste tegemisel. Lisaks seadustatakse nii demokraatia
vastuvoetamatu puudujddk ELi digusaktide rakendamisel. Noukogu selline keeldumine
on vastuolus Lissaboni lepingu teksti ja mottega.

Seetdttu on minu arvates nii diguslikel kui ka poliitilistel kaalutlustel vaja nduda, et
kavandatavad muudatusettepanekud voetaks vastu. See tugevdaks Euroopa Parlamendi
rolli ja tagaks, et parlament ja ndukogu tegutsevad vordsetel alustel, austades teineteise
padevust ja Lissaboni lepingust digusloomega seoses tulenevaid muutusi.

Vasilica Viorica Dancild (S&D),  kirjalikult. — (RO) Pean kasulikuks Euroopa Liidu
kavandatavaid meetmeid seoses arengukoostoo rahastamisvahendi kasutamisega, eelkdige
neid, mille eesmirk on toetada viiketalunikke ja pollumajanduslikke viiketootjaid.
Meetmete eesmirk peaks olema sotsiaalvaldkonna vastupidavuse tagamine, aga ka,
majandustegevuse mitmekesistamine asjaomastes piirkondades ja investeerimine
konkurentsivéime suurendamisse.

Edite Estrela (S&D), kirjalikult. — (PT) Héletasin resolutsiooni poolt, sest minu arvates
peab Euroopa Parlamendil kui kaasseadusandjal Lissaboni lepingust tulenevalt olema
voimalik kontrollida ndukoguga vordsetel alustel strateegiliste otsuste vastuvotmist selle
kohta, kus ja kuidas arenguabi kasutatakse.

Diogo Feio (PPE) , kirjalikult. — (PT) Kdnealune muudatusettepanek on ilmselgelt tehnilist
laadi ning tuleneb Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 290 erinevast tdlgendamisest
ithelt poolt komisjoni ja ndukogu ning teiselt poolt Euroopa Parlamendi poolt seoses selle
sdtte kohaldatavusega mitmeaastaste naidisprogrammide suhtes. Delegeeritud digusaktide
menetlus (ELTLi artikkel 290) annab molemale seadusandjale diguse esitada komisjoni
ettepanekute suhtes vastuviiteid voi delegeeritud volitused tagasi votta.

Vaatamata muudatusettepaneku ilmselgele tehnilisele laadile on algpdhjuseks
tolgendamiserinevused selles, kui suures ulatuses on Euroopa Parlamendil digus kontrollida
komisjoni tegevust vastavalt uue lepingu tingimustele. Uhehdilne hidletustulemus
parlamendikomisjonis kinnitab, et see tdlgendus on kdige paremini kooskolas vajadusega
kaitsta Euroopa Parlamendi demokraatlikke eesdigusi arenguabi eraldamise suhtes tehtavate
strateegiliste otsuste kontrollimisel.
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José Manuel Fernandes (PPE) , kirjalikult. — (PT) Kuna Euroopa Parlamendi teiseks
lugemiseks esitatud soovitus arengukoost66 rahastamisvahendi kohta on heaks kiidetud,
olen ndus vajadusega muuta kiiremas korras médrust (EU) nr 1905/2006, et viltida
institutsioonidevahelisi vaidlusi, mis ei mdju hésti Euroopa institutsioonide mainele ja
iiksnes litkkavad edasi raha eraldamist arengukoostoo vastavates protsessides.

Jodo Ferreira (GUE/NGL) , kirjalikult. — (PT) Teisel lugemisel on arutatud peamiselt
voimalust delegeerida komisjonile digus votta vastu muid kui seadusandlikke akte, mis
tdiendavad voi muudavad seadusandliku akti teatavaid mitteolemuslikke osi. Selliseid akte
nimetatakse ,delegeeritud digusaktideks. Teatavat liiki menetluste kiirendamine, mis
tagavad arenguriikidele mdeldud hadavajaliku abi digeaegse jdudmise sihtkohta, on kindlasti
vajadus, mida tuleb arvesse votta. Teiseks on vaja tagada, et komisjon tegutseks rangelt
talle delegeeritud volituste piires (kusjuures vastavalt sitestatud tingimustele voib
delegeeritud volitused tagasi votta), iiletamata oma padevust, ning et Euroopa Parlamendi
ja ndukogu padevus oleks seeldbi nduetekohaselt kaitstud.

Kuid arutelus arengukoostoo rahastamisvahendi iile on kaalul rohkem kui pelk delegeeritud
oigusaktide kiisimus. Konkreetsemalt oeldes sunnib see teema meid motlema
pohikiisimusele: ELi koostoopoliitika suunitlus. Seetdttu peame mdistma hukka viisi,
kuidas komisjon on piiidnud vabakaubanduslepinguid arenguriikidele viimaste
markimisvairsest vastuseisust hoolimata peale suruda, muutes osa abist otseselt voi kaudselt
nimetatud lepingutest soltuvaks. Sellise tegutsemise ndol on tegemist lubamatu
viljapressimisega.

Barbara Matera (PPE), kirjalikult. — (IT) Vilisrahastamisvahendite iile peetavad
institutsioonidevahelised labirdakimised on seotud vajadusega tagada Euroopa Parlamendi
demokraatlik kontroll ELi digusaktide rakendamise iile. Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikkel 290 annab Euroopa Parlamendile diguse esitada vastuviiteid teatavatele komisjoni
kavandatud otsustele selle kohta, kus ja kuidas raha kasutatakse, voi need otsused tithistada.
Konealused rahalised vahendid teenivad selliseid eesmarke nagu kodanikuiihiskonna
tilesehitamine Valgevenes voi inimdiguste toetamine Tuneesias. Minu arvates peab ndukogu
kiiresti tegutsema, et oleks voimalik leida lahendus ja et rahalised vahendid saaks voimalikult
kiiresti vabastada.

Nuno Melo (PPE) , kirjalikult. — (PT) Erinevad viisid, kuidas Euroopa Parlament ja ndukogu
tolgendavad Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklit 290, ajendasid mind toetama seda
oigusloomega seotud soovitust. Lissaboni lepinguga Euroopa Parlamendile antud
oigusloomealast rolli ei saa eirata, kuid ndukogu niib olevat selle unustanud. Niisugune
leppimatus takistab mitmeid digusloomeprotsesse ja see ei ole ELile kuidagi kasulik.
Arengukoost6 nn tirkava turumajandusega riikidega on ELi jaoks véga tahtis. Selleparast
hdiletasingi nii, nagu hailetasin.

Alexander Mirsky (S&D) , kirjalikult. — (LV) Héiletan poolt, kuna olen veendunud, et
toostuse, teaduse, transpordi ja energeetika arengu soodustamiseks on vaja lisaboonuseid
ja-stiimuleid. Tuginedes kdige eredamatele ajaloolistele ndidetele (Marshalli plaan), peame
seadma eesmirgiks suurendada toostuse ja tarbijate noudlust, ergutades innovatsiooni
uute tehnoloogiate viljatootamises ja  teadusvaldkonnas ning rahastades
tehnoloogiamaailma teerajajaid.

Andreas Molzer (NI) , kirjalikult. — (DE) Nagu ka Kinga Gali ja Barbara Lochbihleri raporti
puhul, puudutavad kavandatavad muudatused médaruses, millega luuakse arengukoostoo
rahastamisvahend, tohususe parandamist komisjonis vastu voetavate delegeeritud
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oigusaktide kaudu. Hailetasin selle raporti poolt, sest muudatused suurendaksid Euroopa
Parlamendi jarelevalvevolitusi.

Alfredo Pallone (PPE) , kirjalikult. - (IT) Hiiletasin arengukoost66 rahastamisvahendi
loomist kdsitleva madruse muutmise poolt, sest minu arvates on koosto0 ELi vilistegevuse
ja vilissuhete poliitika oluline tahk. Olen seisukohal, et ELi poliitikas tuleks konkreetse ja
asjakohase rahastamisvahendi loomise kaudu keskenduda rohkem sisulisele [6imumisele
arenguriikidega. Praegusel ajal on iga riigi korraliku toimimise aluseks areng ja
majanduskasv. Seepirast on vaja edendada sellesuunalisi sihtmeetmeid, et saavutada ohus
olevate riikidega stabiilne koostdo. Neile riikidele eraldatava rahaline abi peaks seisnema
asjalikus ja praktilises toetuses, et muuta need riigid rahvusvahelisest abist rahaliselt
soltumatuks.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE) , kirjalikult. — (PT) Héiletasin selle raporti
(A7-0006/2011) poolt samadel pdhjustel, mis eelmise raporti (A7-0014/2011) puhul.
Kummalgi juhul on tegemist vaidlusega Lissaboni lepingu tiieliku rakendamise ile. Sel
oigusliku tilemineku ajal ei saa ega tohi Euroopa Parlament jadda ilma voimalusest kasutada
talle Lissaboni lepinguga antud volitusi. Raportori poolt selles protsessis esitatud
oigusloomesoovituse  keskne aspekt ei puuduta tdepoolest arengukoostoo
rahastamisvahendi médruse sisu. Selle peamine eesmark on kaitsta Euroopa Parlamendi
demokraatlikke eesdigusi, mis on ette ndhtud aluslepingus.

Kaasseadusandjana peab Euroopa Parlamendil olema voimalik ndukoguga vordsetel alustel
kontrollida strateegiliste otsuste vastuvotmist selle kohta, kus ja kuidas arenguabi
kasutatakse. Raportoor leiab sellega seoses, et tehniliselt tdidavad mitmed otsused, mille
komisjon tavaparaselt pohidigusakti tditmiseks vastu votab, delegeeritud digusaktide
kriteeriume Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 290 tadhenduses. See annaks molemale
seadusandjale tegeliku voimaluse esitada teatavate komisjoni kavandatud otsuste projektide
suhtes vastuviiteid voi isegi delegeeritud volitused tagasi votta.

Aldo Patriciello (PPE) , kirjalikult. — (IT) Liidu arengupoliitika eesmérk on vihendada
vaesust ja 1opuks see kaotada. Pean vajalikuks siinkohal rohutada, et programmi raames
vOetavad rahalise abi meetmed peaksid olema suunatud banaanikasvatuspiirkondade ja
banaanide vairtusahelas osalevate elanike, eelkdige viiketootjate ja -ettevotjate elatustaseme
tostmisele ja elutingimuste parandamisele, samuti toonormidele, tootervishoiu- ja
ohutusstandarditele vastavuse parandamisele, eelkdige pestitsiidide kasutamise ja nendega
kokkupuutumise osas. Seetdttu tuleks meetmetega toetada banaaniekspordist soltuvate
piirkondade kohanemist ja vajaduse korral imberkorraldamist sektorikohase eelarvetoetuse
voi projektikohaste sekkumiste kaudu.

Paulo Rangel (PPE) , kirjalikult. — (PT) Teiseks lugemiseks esitatud soovituse puhul kerkis
tiles kiisimus arengukoostoo rahastamisvahendi rakendamisest Euroopa Liidu toimimise
lepingu artiklis 290 sitestatud delegeeritud digusaktide menetluse kaudu. Hailetasin pool,
kuna olen nous, et kaasseadusandjana peab Euroopa Parlamendil olema voimalik
noukoguga vordsetel alustel kontrollida strateegiliste otsuste vastuvotmist selle kohta, kus
ja kuidas arenguabi kasutatakse.

Licia Ronzulli (PPE) , kirjalikult. — (IT) Inimdiguste toetamiseks ettendhtud rahaliste
vahendite demokraatliku kontrolli parandamine on kindel eesmirk, mille me peame
saavutama. Seda on aga voimalik teha iiksnes meie otsese kaasamisega: kaasseadusandjana
peab Euroopa Parlamendil olema voimalik otseselt kontrollida otsuseid arengualase vilisabi
kasutamise kohta. Euroopa Parlamendile nn delegeeritud oGigusaktide suhtes
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jarelevalvevolituste andmine aitaks vihendada demokraatia puudujadki otsuste tegemisel
Euroopa Liidus. M66dunud aasta oktoobris toetas enamik Euroopa Parlamendi litkmeid
pohimatet, et delegeeritud digusaktide menetlust tuleb kohaldada ka vilisrahastamist
puudutavate otsuste suhtes, et meil oleks nimetatud otsuste puhul vetodigus. Nende
oigusaktide kasutamise iile peetavate labirdakimiste tulemus loob selge pretsedendi. Kui
Euroopa Parlament selle lahingu kaotab, tuleb tal voib-olla oodata uut aluslepingut, et
kasutada 16puks volitusi, mille Lissaboni leping juba praegu annab.

Nuno Teixeira (PPE) , kirjalikult. — (PT) Komisjon on teinud ettepaneku demokraatia ja
inimdiguste Euroopa rahastamisvahendi tehniliseks ldbivaatamiseks, et suurendada
paindlikkust, rakendamise tohusust ja kooskola teiste rahastamismehhanismidega. Paljudes
araabia riikides, eriti Tuneesias ja Egiptuses, toimuvad rahutused osutavad vajadusele
toetada projekte, mis aitavad kaasa demokraatlike vadrtuste ja inimdiguste saavutamisele.

Seetdttu pean addrmiselt oluliseks, et selle rahastamisvahendiga toetatakse
kodanikuiihiskonna organisatsioone, riike ja tiksikisikuid, ilma et eelnevalt tuleks taotleda
asjaomase riigi valitsuse ndusolekut. Arvestades demokraatia ja inimdiguste Euroopa
rahastamisvahendi eelarve piiratust, tuleb seda vahendit kasutada tiksnes algatuste puhul,
mis edendavad inimdigusi ja demokraatiat. Pean kahetsustundega juhtima tahelepanu
ndukogu keeldumisele kohaldada Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELTL) artiklit 290,
mis delegeerib komisjonile ,0iguse votta vastu muid kui seadusandlikke akte, mis on
tildkohaldatavad ja mis tdiendavad vdi muudavad seadusandliku akti teatavaid
mitteolemuslikke osi. Demokraatia ja inimdiguste Euroopa rahastamisvahendi raames
kontrolliga regulatiivmenetluse kasutuselevotmine strateegiadokumentide ja mitmeaastaste
koostooprogrammide suhtes, annaks Euroopa Parlamendile selles vallas suurema padevuse,
mis on sitestatud ELTLis.

Soovitus teisele lugemisele: Helmut Scholz (A7-0005/2011)

William (The Earl of) Dartmouth (EFD) |, kirjalikult. - Komisjoni ettepanek puudutab
lausa nelja eraldiseisvat rahastamisvahendit. Need on suunatud erinevatele turusektoritele.
Igaiihe puhul on esitatud pdhjendusi, mis kdlavad usutavalt. Kuid tervikuna vottes on neil
koigil tiks tthine eesmark, mis seisneb komisjoni poliitiliste ja valispoliitiliste sihtide
edendamises. Isegi kaubandusvolinik De Gucht moonis arutelul, et ,need toetavad ELi
mitmesuguseid poliitilisi eesmirke, muu hulgas kaubanduse valdkonnas, ja voimaldavad
meil jadda vilispoliitiliselt oluliseks osalejaks. Ja me teame niiiidseks, kes selle koige eest
maksab: tithjaks pigistatud maksumaksja, ning ilmselgelt ja traditsiooniliselt
ebaproportsionaalselt suures ulatuses Briti maksumaksja. Selle kdige maksumus —hoolimata
meie parimatest joupingutustest — ei ole teada. Komisjon kulutab taas pillavalt ja
vastutustundetult teiste inimeste raha. Seetdttu ei toetanud me kumbagi ettepanekut ja
jaime erapooletuks.

Luis Paulo Alves (S&D) , kirjalikult. — (PT) Kuna Euroopa Parlament ja ndukogu teevad
otsuseid eesmarkide ja sisu kohta ithiselt ning kuna ndukogu vottis oma seisukoha vastu
10. detsembril 2010, votmata paraku arvesse Euroopa Parlamendi muudatusettepanekuid
seoses programmdokumentide vastuvotmise menetluste ja halduskiisimustega, olen ndus
Euroopa Parlamendi esimese lugemise seisukoha taastamisega, et tagada parlamendi
kohtlemine ndukoguga/likkmesriikidega vordsetel alustel ja Lissaboni lepinguga kehtestatud
muutuste arvessevotmine toostusriikidega tehtava koost6o vahendi programmilises
struktuuris.
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Vilija Blinkeviciaté (S&D) , kirjalikult. - (LT) Andsin oma poolthiile soovitusele, mis
kasitleb rahastamisvahendi loomist koostooks to0stus- ning teiste suure sissetulekuga
riikide ja territooriumitega. Maaruse (EU) nr 1905/2006 peamine eesmirk on kaotada
aastatuhande arengueesmirke jargides vaesus. Mddruse alusel arenguriikides ja arenevates
piirkondades kehtivate piirkondlike programmide raames toimuv koost66 on piiratud
rahastamismeetmetega, mis peavad vastama Majanduskoostd6 ja Arengu Organisatsiooni
(OECD) arenguabikomitees kindlaksmairatud ametliku arenguabi kriteeriumitele. Euroopa
Liidu huvides on asjaomaste arenguriikidega solmitud suhteid veelgi siivendada, kuna
konealused riigid on olulised partnerid, kes osalevad mitmepoolsetel foorumitel ja
tilemaailmses juhtimises. Liidul on strateegiline huvi edendada nende riikidega
mitmekiilgseid sidemeid ja toetada eelkdige majandus-, kaubandus-, akadeemilist, ari- ja
teadusvahetust. Selleks on liidul tarvis konkreetset rahastamisvahendit, mille abil oleks
voimalik rahastada meetmeid, mis ei vasta pohimotteliselt ametliku arenguabi
kriteeriumitele, kuid on otsustava tahtsusega suhete tugevdamisel ning annavad olulise
panuse asjaomaste arenguriikide edusammudesse. Liit peaks oma koostoos votma arvesse
abisaajariikide joupingutusi Rahvusvahelise Tooorganisatsiooni rahvusvaheliste kokkulepete
tditmisel ning aitama neil téita iilemaailmseid eesmirke kasvuhoonegaaside heitkoguste
viahendamisel.

Lara Comi (PPE) , kirjalikult. — (IT) Toetan tédielikult otsust esitada uuesti samad
muudatusettepanekud, mis vdeti vastu esimesel lugemisel, kuid mille ndukogu tagasi

likkkas.

See ettepanek sobitub liidu vilistegevuse rahastamist kasitlevate delegeeritud digusaktide
teemal peetavate institutsioonidevaheliste labirddkimiste laiemasse konteksti ning selle
eesmark on kaitsta Euroopa Parlamendi digusi, mis on sdtestatud Lissaboni lepingus,
tagades samas ka tdhusa kontrolli ELi digusaktide rakendamise tile.

Noukogu ei soovi aktsepteerida, et Euroopa Liidu toimimise lepingu artikkel 290 on
konealuste vahendite suhtes kohaldatav. See niitab ndukogu digustamatut tahtmatust
tunnustada Euroopa Parlamendile kui kaasdigusloojale kuuluvat rolli rahastamisvahendite
haldamise kohta strateegiliste otsuste tegemisel. Lisaks seadustatakse nii demokraatia
vastuvoetamatu puudujddk ELi digusaktide rakendamisel. Noukogu selline keeldumine
on vastuolus Lissaboni lepingu teksti ja mottega.

Seetdttu on minu arvates nii diguslikel kui ka poliitilistel kaalutlustel vaja nduda, et
kavandatavad muudatusettepanekud voetaks vastu. See tugevdaks Euroopa Parlamendi
rolli ja tagaks, et parlament ja ndukogu tegutsevad vordsetel alustel, austades teineteise
padevust ja Lissaboni lepingust digusloomega seoses tulenevaid muutusi.

Diogo Feio (PPE) , kirjalikult. — (PT) Minu arvates on véga tihtis, et Euroopa loob tugevaid
suhteid teatavate piirkondlike ja iilemaailmsete osalejatega, neid toetades ja nendega tihedaid
poliitilisi ja majanduslikke sidemeid solmides. Mainiksin eelkdige kaht riiki, kellega Portugalil
on ajalooliselt tugevad sdprussidemed, nimelt Brasiiliat ja Angolat, kes on olulised
tilemaailmsed osalejad vastavalt Louna-Ameerikas ja Aafrikas ning kelles EL peaks itha
enam partnereid ndgema.

Kuna mdiruse (EU) nr 1905/2006 peamine iildeesmirk on kaotada aastatuhande
arengueesmarke jargides vaesus, piirdub koostoo ennekdike selliste meetmete
rahastamisega, mis on suunatud ametliku arenguabi suhtes kohaldatavate kriteeriumide
tditmisele. Vdga sageli jadvad seetdttu korvale muud litki meetmed, mis ei kuulu ametliku
arenguabi médratluse alla, kuid mis sellegipoolest on ELi vilispoliitikas olulisel kohal.
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Just selliste arenguriike holmavate meetmete reguleerimiseks (nende hulka kuuluvad
majandus-, kaubandus-, akadeemilised, drialased ja teadustooalased kokkulepped ja
vahetused) on tehtud ettepanek konealune mdirus heaks kiita, vottes seejuures
nduetekohaselt arvesse Euroopa Parlamendi ettepanekuid.

José Manuel Fernandes (PPE) , kirjalikult. — (PT) Euroopa Parlamendil on iilesanne ja
kohustus kaitsta tingimusi, mis on vajalikud Lissaboni lepingust tulenevate volituste
rakendamiseks ja kohustuste tditmiseks. Lisaks konealuse rahastamisvahendi tahtsusele
tarkava turumajandusega riikide (eriti Aafrika ja Ladina-Ameerika riikide) toetamise
seisukohalt eesmirgiga kinnistada ELi rolli kogu maailmas sotsiaalse arengu ja rahu
edendajana, tahaksin rohutada Euroopa Parlamendi parema teavitamise vajadust, sest see
aitaks tagada kolmandate riikidega tehtava arengukoostoo edendamiseks moeldud rahaliste
vahendite = nouetekohast  kasutamist.  Lisaks  rohutaksin  taastuvenergiat,
keskkonnakaitsepoliitikat, kultuuri ning viikeseid ja keskmise suurusega ettevotteid
késitlevate strateegiate ning toidu- ja toorainekriiside viltimiseks meetmete vOtmise
olulisust.

Véronique Mathieu (PPE), kirjalikult. — (FR) Andsin oma poolthdile toostusriikidega
koostoo tegemiseks moeldud rahastamisvahendiloomisele, mis hakkab tdiendama Euroopa
arenguabi. Rahastamise eesmirk on toetada majandus-, finants-, tehnilist, kultuuri- ja
akadeemilist koostood partnerriikidega ning tugevdada majanduslikke sidemeid ja
kahepoolseid kokkuleppeid nimetatud riikidega. Dokumendis taotleme ka seda, et Euroopa
Parlamendile antaks rohkem teavet rahastatavate meetmete kohta ning et ta oleks kaasatud
menetlusse algusest 10puni, see tihendab alustades programmide viljatootamisest ja
16petades ja nende jarelhindamisega, mis monel juhul toimub parast mitmeaastast
rakendamist.

Nuno Melo (PPE) , kirjalikult. — (PT) Erinevad viisid, kuidas Euroopa Parlament ja ndukogu
tolgendavad Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklit 290, ajendasid mind toetama seda
odigusloomega seotud soovitust. Me ei saa eirata Euroopa Parlamendi digusloomealast rolli,
mis on ette ndhtud Lissaboni lepingus, kuid ndukogu nib selle olevat unustanud. Niisugune
leppimatus takistab mitmeid digusloomeprotsesse ja see ei ole ELile kuidagi kasulik. Koostoo
toostusriikidele on ELi majanduse jaoks ddrmiselt tihtis. Selleparast ma haéletasingi nii,
nagu ma héiletasin.

Andreas Molzer (NI) , kirjalikult. - (DE) Senised joupingutused ei ole olukorda peaaegu
kuidagi parandanud. Vastupidi, valitsused on tehtud abist sdltuvaks ja — mis veelgi hullem
—miljonite eurode ulatuses arenguabi ldheb sageli korruptsiooni tottu kaotsi voi suunatakse
kolmanda maailma diktaatorite pangaarvetele. Selle tulemusena ei ole arenguabi mitte
iiksnes ebatohus, vaid monikord isegi kahjulik, sest sellega ei lahendata asjaomase riigi
konkreetseid probleeme ning lisaks puudub kooskolastamine ja kontroll. Minu arvates on
vaga kaheldav, et ELi arengukoosto0 ja inimdiguste rahastamisvahend suudab seda olukorda
parandada. Kui me anname Aafrika viiketalunikele raha, ent samal ajal viime nad oma
subsideeritud pdllumajandustoodetega pankroti ddrele, siis voime oelda, et Euroopa
maksumaksjate raha on mottetult laiali loobitud. Kuna ma kahtlen kavandatava
rahastamisvahendi elujoulisuses, jdin hailetamisel erapooletuks.

Alfredo Pallone (PPE) , kirjalikult. — (IT) Minu otsus anda poolthiil rahastamisvahendi
loomisele koostooks toostusriikidega, mis tdiskogus suure hddlteenamusega vastu voeti,
toetab taielikult ihtset seisukohta Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 290 kohaldamise
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suhtes. Parast Lissaboni lepingu joustumist ei saa artikli 290 kriteeriumid anda alust
poliitilisteks vaidlusteks voi erikokkulepeteks.

Usun, et koostoo toostusriikidega on samm, mille Euroopa Liit peab astuma, et koik
litkmesriigid saaksid kasu rahastamisvahendist, mis aitab edendada Euroopa Liidu
majanduskasvu ja arengut. Praeguses olukorras peab EL litkuma muutuste, majandusarengu
ja joukuse suunas; koostoo toostusriikidega muudaks selle protsessi holpsamaks ja
laialdasemaks.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE) , kirjalikult. — (PT) EL on 18. detsembri 2006. aasta
mddruse (EU) nr 1905/2006 (millega luuakse arengukoostdd rahastamisvahend) alusel
alates 2007. aastast kooskolastanud oma piirkondlikku koostood Aasias, Kesk-Aasias ja
Ladina-Ameerikas asuvate arenguriikide ning Iraagi, Iraani, Jeemeni ja Lduna-Aafrikaga.
Méidruse peamine eesmirk on kaotada aastatuhande arengueesmarke jargides vaesus.
Arvestades Euroopa Parlamendile Lissaboni lepingust tulenevaid uusi volitusi, selgitab
raportddr vajadust muuta madrust (EU) nr 1905/2006, laiendades selle geograafilist
kohaldamisala ning asetades Euroopa Parlamendi otsustusprotsessi keskmesse, ndukogu
korvale. Kavandatud muudatused tehti seda silmas pidades. Ma rohutaksin komisjonile
volituste andmist delegeeritud oigusaktide vastuvdtmiseks vastavalt Euroopa Liidu
toimimise lepingu artiklile 290. See muudatus vdimaldab Euroopa Parlamendi kaasamist
protsessi koikidesse etappidesse, alates labirddkimistest kuni vastuvotmiseni, muutes ELi
demokraatlikumaks ja digusparasemaks.

Paulo Rangel (PPE) , kirjalikult. — (PT) Teiseks lugemiseks esitatud soovituse puhul kerkis
tiles kiisimus Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 290 sitestatud delegeeritud
oigusaktide menetluse kohaldamisest rahastamisvahendi suhtes, mis on moeldud koostooks
toostusriikidega. Ma hailetasin poolt, kuna minu arvates on viga oluline tagada Euroopa
Parlamendi kohtlemine ndukoguga vordsetel alustel ja Lissaboni lepinguga kehtestatud
muutuste arvessevotmine toostusriikidega tehtava koostoo vahendi programmilises
struktuuris.

Resolutsiooni ettepanek (B7-0074/2011)

Luis Paulo Alves (S&D) , kirjalikult. — (PT) Hédletasin resolutsiooni ettepaneku pool,
kuna minu arvates sisaldab see olulisi soovitusi komisjonile ja ndukogule selle kohta, kuidas
hiivitada oiglaselt kehtivate lepingute negatiivsed tagajdrjed, eriti tagajirjed Euroopa
ddrepoolseimate piirkondade jaoks.

Vilija Blinkeviciité (S&D) , kirjalikult. — (LT) Andsin oma poolthéile resolutsiooni
ettepanekule banaanikaubanduslepingu sdlmimise kohta. Viljendan heameelt selle iile, et
16ppenud on iiks tehniliselt keerukamaid, poliitiliselt tundlikumaid ja kaubanduslikult
olulisemaid oiguslikke vaidlusi Maailma Kaubandusorganisatsiooni ajaloos. Leian, et
saavutatud kokkulepe on lahendus, kuid et see ei vasta taielikult koigi osaliste digustatud
huvidele, mistottu palun komisjonil esitada esimesel vOimalusel hinnang
banaanikaubanduslepingute moju kohta banaane tootvatele arenguriikidele ning Euroopa
adrepoolseimatele piirkondadele kuni aastani 2020. Viljendan rahulolu asjaolu iile, et
banaanikaubanduslepingud kujutavad endast ELi 1oplikke kohustusi seoses pdisuga
banaaniturule ning et need lisatakse jargmiste Maailma Kaubandusorganisatsiooni egiidi
all toimuvate, pollumajandustoodete turulepddsu kisitlevate mitmepoolsete labiradkimiste
(Doha voor) 1opptulemusele. Tahaksin rohutada, et saavutatud kokkulepe edendab ka
Doha ldbirdakimisi, kuid ainult piiratud ulatuses, sest tekkinud raskused puudutavad
banaanikaubandusest palju laiemat valdkonda.
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Maria Da Graga Carvalho (PPE) , kirjalikult. — (PT) Mul on banaanikaubanduslepingu
vastuvotmise iile hea meel, kuid tahaksin rohutada, et me peame kaitsma kdigi osaliste
huve. Leping voib Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) riikide ning ELi
ja selle ddrepoolseimate piirkondade tootjatele margatavat moju avaldada. Komisjon peab
kindlasti esitama lepingu mojuhinnangu. Lisaks on oluline, et EL suurendaks toetust
peamistele banaane tarnivatele AKV riikidele, kusjuures abi eesmirk peab seisnema
konkurentsivdime suurendamises, majanduse mitmekesistamises ning muutuste sotsiaalsete
tagajargede leevendamises.

George Sabin Cutag (S&D) , kirjalikult. — (RO) Andsin oma poolthiile resolutsiooni
ettepanekule banaanikaubanduslepingu sdlmimise kohta, sest leping [opetab peaaegu kaks
aastakiimmet kestnud vaidluse ja on ka samm Doha vooru 16puleviimise suunas.

Leping sisaldab otsust vihendada Ladina-Ameerika banaanieksportijate suhtes
kohaldatavaid tariife, tagades samas rahalise abi Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani
riikide rithma banaanitootjatele, et suurendada nende konkurentsivoimet.

Lena Ek, Marit Paulsen, Olle Schmidt ja Cecilia Wikstrom (ALDE), kirjalikult. - (SV)
On oluline ldpetada pikaleveninud vaidlus banaaniimporditariifide iile Maailma
Kaubandusorganisatsioonis (WTO). Seetdttu oli 2009. aasta Genfi tolli- ja kaubanduslepingu
ratifitseerimine vajalik. Samuti tuleb rohutada, et eelmise lepingu tottu olid AKV riigid
sageli soltuvad iiksnes banaanide tootmisest ega arendanud laialdasemat tootmistegevust
ning olid seetdttu haavatavamad. Tanu kohanemisajale, mille suhtes me oleme niitid otsuse
teinud, saavad need riigid toetust, et uurida muid tootmisvoimalusi. See toetus on oluline
ja me mdistame, et kohanemine voib votta aega. Kohanemine on aga vajalik, sest vastasel
juhul on AKV riikidel oht jddda tiksnes banaanitootmise juurde, mis vaatamata
sooduskohtlemisele ei olnud ELi siseturul konkurentsivoimeline.

Eelkodige tahaksime rohutada, et kui me tdepoolest tahame aidata AKV riikidel kohaneda,
siis tulemuslikum viis selleks oleks tagada ELi pollumajandus-, kaubandus- ja arengupoliitika
sidusus, pidades silmas vaba ja diglase kaubanduse eesmarki, selle asemel, et nduda ELi
eelarvest kohanemisajaks suuremat hiivitist.

Goran Firm, Anna Hedh, Olle Ludvigsson, Marita Ulvskog ja Asa Westlund (S&D)
, kirjalikult. = (SV) Rootsi sotsiaaldemokraadid toetavad Genfi banaanikaubanduslepingu
s6lmimist ELi, Ameerika Uhendriikide jamitme Ladina-Ameerika riigi vahel ning on rahul,
et AKV riikidele antakse toetust banaanisektoris voetavate kaasnevate meetmete programmi
kaudu. Samas ei toeta me sdtteid, mis kisitlevad POSEI programmi raames
pollumajandustoetuste suurendamist nendele ELi tootjatele, keda see leping mojutab.
Leiame, et ELi pollumajandustoetustest tuleks jark-jargult loobuda.

Diogo Feio (PPE) , kirjalikult. — (PT) Kokkuleppel, mille EL, rithm Ladina-Ameerika riike
ja Ameerika Uhendriigid saavutasid 15. detsembril 2009 seoses banaaniimpordi
tollimaksudega, ndib olevat eeliseid, kuid see ei vasta taielikult koigi osaliste digustatud
huvidele. Seetdttu tundub olevat oluline votta spetsiaalseid meetmeid, et parandada
lepingute kohaldamist eri tasanditel, muu hulgas hinnates lepingute moju banaane
tootvatele arenguriikidele ning Euroopa direpoolseimatele piirkondadele, hinnates
banaanisektoris vOetavate kaasnevate meetmete programmi 18 kuud enne programmi
10ppu, tehes koos Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) riikidega
ettepanekuid meetmete kohta, mis aitaksid banaanitootmisest markimisvaarselt sdltuvatel
riikidel oma majandust mitmekesistada, ning vaadates iile ja kohandades programmi POSEI
(korvalisele asukohale ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programm) eelarves
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ELi tootjate jaoks ette ndhtud toetuskavasid, pidades eelkdige silmas Prantsuse
tilemeredepartemange Guadeloupe’i ja Martinique’i ning Assoore, Madeirat ja Kanaari
saari. Resolutsiooni ettepanek sisaldab neid ja teisi samavord tdhtsaid meetmeid.

José Manuel Fernandes (PPE) , kirjalikult. — (PT) 15. detsembril 2009 ELi ja
Ladina-Ameerika banaane tarnivate riikide vahel allkirjastatud Genfi leping 1dpetas
pikaleveninud vaidluse Maailma Kaubandusorganisatsioonis (WTO). Doha vooru raames
peetud labirdakimised ei hdlmanud itksnes Ladina-Ameerika riike, vaid ka Aafrika, Kariibi
mere ja Vaikse ookeani piirkonna riikide rithma (AKV) ning Ameerika Uhendriike, kes on
lubanud 16petada WTOs vaidlused ELi banaaniimpordi korra iile ja kellega Euroopa Liidul
on kaubandussuhted. Lepingu eesmirk on vihendada seitsme aasta jooksul jark-jargult
ELi tollimakse.

Seetdttu on mul komisjoni algatatud labirddkimiste iile hea meel ja ma loodan, et
banaanikaubanduslepingud — Genfi leping ning ELi ja Ameerika Uhendriikide vaheline
leping — sdlmitakse voimalikult kiiresti. Lisaks loodan, et lepingud aitavad suurendada
konealuste arenguriikide konkurentsivoimet ja edendada nende majandustegevuse
mitmekesistamise poliitikat ning poliitikat, mis parandab sealset sotsiaalset, majanduslikku
jakeskkonnaalast olukorda, unustamata muidugi abimeetmeid, mida voetakse korvalisele
asukohale ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programmi raames, et toetada
ELi ddrepoolseimate piirkondade banaanitootjaid.

Jodo Ferreira (GUE/NGL) , kirjalikult. — (PT) Muudatusettepanekutes, mille me esitasime
ja mille Euroopa Parlamendi enamus tagasi litkkas, on kokkuvotlikult esitatud pShjused,
miks me 16pphailetusel selle resolutsiooni vastu hdiletasime. Vaidluse — antud juhul
kaubandusvaidluse —1dppemine ei ole iseenesest pdhjus rodmustamiseks. Muidugi soltub
koik sellest, kuidas see vaidlus lahendati, kes 16pplahenduse kaudu voitis ja kes kaotas ning
kas see on oiglane voi ebadiglane. Euroopa Parlamendi enamus ndib seda eiravat. Selle
vaidluse 16ppemine on kasulik kdnealuses sektoris tegutsevatele Ameerika Uhendriikide
hargmaistele ettevotetele, kuid kahjustab Euroopa ja AKV riikide tootjaid, eriti vdikeseid
ja keskmise suurusega ettevotteid.

Resolutsiooni ettepanekus tunnistatakse seda, ehkki veidi silmakirjalikult, sest need, kes
selle esitasid, on samad inimesed, kes mainitud negatiivseid tagajargi tekitava lepingu heaks
kiitsid. Tegemist on samade inimestega, kes niiiid viljendavad nende tagajargede parast
vagalt muret, kuid kes need tagajirjed oma hiiletusega voimalikuks tegid. Needsamad
inimesed nouavad lepingu moju hindamist, kuid kinnitavad lepingu, m&ju hindamise
tulemusi dra ootamata. Need inimesed kutsuvad fiiles tditma Rahvusvahelise
Tooorganisatsiooni (ILO) inimvdarse t66 tegevuskava, kuid tantsivad pimesi Maailma
Kaubandusorganisatsiooni (WTO) pilli jargi ja sulgevad oma silmad aruannete ees, mis
kisitlevad inimdiguste rikkumisi Ameerika Uhendriikide hargmaiste ettevdtete poolt
Ladina-Ameerika riikides.

Bruno Gollnisch (NI) , kirjalikult. — (FR) Briissel on taas kummardanud Euroopa-viliste
huvide ees ja hiiljanud dkitsi pohimétted, mida ta vdidab end kaitsvat arengu, sotsiaalsete
ja keskkonnaalaste tingimuste, oma iilemereterritooriumide toetamise jne valdkonnas.
Kui valitseb tahe allutada koik riigid turu ja vabakaubanduse reeglitele, olenemata selle
majanduslikest ja sotsiaalsetest tagajargedest, ei kehti enam itkski pohimote ega védrtus.

Genlfi leping ei 15peta kaubandussdda Ameerika Uhendriikidega, sest miiiies Maailma
Kaubandusorganisatsioonis toimunud digusvaidluste [dppemise eest odavalt maha Euroopa
ja AKV riikide banaanisektori, pidas komisjon labiradkimisi veelgi soodsamate lepingute
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solmimiseks kdputiie Kesk- ja Lduna-Ameerika riikidega. Kes tegelikult usub, et Genfi
lepingule alla kirjutanud riigid lepivad viga kaua ebasoodsama kohtlemisega?

Eelistagem ithenduse tooteid ning sundigem neid, kes tahavad oma kaupa meile eksportida,
jargima meie sotsiaal-, ohutus-ja keskkonnaeeskirju. Noudkem vastastikkust ja meie enda
toodete juurdepdasu vilisturgudele. Me peame ldpetama selle iilepeakaela tormamise
tilemaailmse vabakaubanduse suunas, mis ei ole mitte kellelegi kasulik, Hiina ehk vilja
arvatud.

Marine Le Pen (NI) , kirjalikult. — (FR) Euroopa Parlamendi likkmed on héiletanud nn
Genfilepingu s6lmimist pooldava resolutsiooni ettepaneku poolt. Nimetatud leping peaks
1dpetama ,banaanisdja. Tegelikult ohustab see leping otseselt koiki Euroopa tootjaid, eriti
aga Prantsuse iilemeredepartemangude tootjaid, samas kui mitmed Ladina-Ameerika riigid
on juba pidanud uusi labiraakimisi tollimaksu edasiseks vihendamiseks voi isegi nulltariifide
saamiseks. See skandaal nditab, et probleemi lahendamise asemel on avatud uus Pandora
laegas, mis tdhendab, et me vajume oma kaubandusmuredega jérjest siigavamale sohu —
mitte ainult seoses banaanidega, vaid ka muude pollumajandussaadustega. Maailma
liipsilehmadeks peetavad Euroopa ja Prantsusmaa on niiiid kuulekate globalistide ning
ultraliberaalsete ja liidumeelsete poliitiliste liidrite kuritegelikul ndusolekul kisist-jalust
seotuna jdetud meie turgude tdieliku liberaliseerimise meelevalda. Imporditariifide
vihendamise asemel peaksime oma majanduspiiridel kehtestama m&istliku
protektsionistliku poliitika. See oleks rahvusvahelises kaubandussojas itks lahendusi, mis
kaitseb Prantsuse pollumajandustootjaid ja pollumajandussektori tookohti, eriti
tilemeredepartemangudes, mille majanduslik ja sotsiaalne olukord on juba niigi
katastroofiline.

David Martin (S&D) , kirjalikult. - Hailetasin selle resolutsiooni ning
muudatusettepanekute 7 ja 11 poolt. Muudatusettepanekus 7 juhitakse tdhelepanu asjaolule,
et moned Ladina-Ameerika riigid on parast Maailma Kaubandusorganisatsiooni lepingut
saanud lisasoodustusi, olles pidanud labirdakimisi vabakaubanduslepingute iile, ja et need
lepingud norgestavad AKV riikide positsiooni veelgi. Muudatusettepanekus 11 juhitakse
tahelepanu inimoigustega seotud probleemidele Colombias ja Hondurases.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL) , kirjalikult. — (FR) Resolutsiooni ettepanek on tiihi
loba, mille eesmirk on panna inimesi unustama, et Euroopa Parlament saab ainult ndustuda
vOi tagasi likata. Nimetatud resolutsioon teeb siiski veel midagi: see ilustab alistumist
Ameerika Uhendriikidele ja tema hargmaistele ettevdtetele, mis kuuluvad maailma
julmimate ja johkraimate hulka. Selles ei 6elda sdnagi Hondurase kohta, mida valitseb
putsiga voimule tulnud reziim.

Nuno Melo (PPE) |, kirjalikult. — (PT) Pean avaldama heameelt Maailma
Kaubandusorganisatsiooni ajaloo iihe tehniliselt kdige keerulisema, poliitiliselt tundlikuma
ja kaubanduslikult olulisema 6igusliku vaidluse 16ppemise iile. Samas leian, et leping ei
ole ideaalne ja voib tulevikus tekitada moningaid probleeme. Seetdttu kutsun komisjoni
tiles esitama esimesel voimalusel hinnangu banaanikaubanduslepingute moju kohta
banaane tootvatele arenguriikidele ning Euroopa ddrepoolseimatele piirkondadele kuni
aastani 2020, et me saaksime nende riikide raskusi hinnata ja vastavalt tegutseda ning
vajadusel kohandada ja tugevdada korvalisele asukohale ning saarelisele asendile vastavate
valikmeetmete programmi.

Willy Meyer (GUE/NGL) , kirjalikult. - (ES) Ma olen resolutsiooni ettepanekuga ndus
niivord, kui selles mainitakse banaanikasvatuse tahtsust ELi ddrepoolseimate piirkondade,
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nditeks Kanaari saarte, Assooride voi Madeira jaoks, kus see on iiks olulisemaid
pollumajandussektoreid. Samuti leian, et nende piirkondade banaanitootjatele antava abi
suurendamine on positiivne. Siiski ei haaletanud ma poolt, sest sarnaselt teistele ELi solmitud
vabakaubanduslepingutele ei voeta selles arvesse arenguriikide pollumajandustootajate
ebakindlat olukorda ega elanikkonnale avalduvat negatiivset moju. Samuti ei mainita selles
toodete jalgitavust ega seda, et EL peaks ndudma, et imporditavate toodete puhul peab
olema jargitud ELiga samaviirseid tootajate digusija tervishoiunorme, millel oleks mairav
mdju arenguriikide pollumajandustootajate kahetsusvadrsete elutingimuste parandamisele.
Lisaks, vastupidiselt resolutsiooni ldikele 10, milles viljendatakse kahetsust selle iile, et
Ecuador loobus mitmepoolsest lepingust, mis sdlmiti ELi ning Peruu ja Colombia vahel,
on minul hea meel president Correa valitsuse seisukoha iile selles kiisimuses ja ma toetan
tema alternatiivi ehk arengulepingut.

Andreas Molzer (NI) , kirjalikult. — (DE) On saavutatud kokkulepe ELi banaaniimpordi
kohta, mis ei sea enam Ladina-Ameerika tootjariike Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani
piirkonna (AKV) riikide rithmaga vorreldes selgelt ebasoodsamasse olukorda. See viib
banaaniimpordi eeskirjad kooskoélla Maailma Kaubandusorganisatsiooni eeskirjadega.
Kokkuleppe kohaselt vihendab EL jark-jargult oma imporditariife Ladina-Ameerika
banaanide suhtes 2017. aastaks 176 eurolt 114 eurole tonni kohta. Ma jdin erapooletuks,
sest kokkulepe voib tuua kaasa mone riigi konkurentsivoime suhtelise halvenemise.

Alfredo Pallone (PPE) , kirjalikult. — (IT) Arvestades banaanikaubanduse olukorda ning
asjaolu, et banaanid on maailmas tihtsuselt neljas pollumajanduslik ekspordiartikkel ja et
banaanitootmine mdjutab tugevasti kohalikke kogukondi, samuti pidades silmas, et ELi
tariifisiisteem on loonud tingimused, mis vdimaldavad Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna (AKV) riikide tootjatel eksportida ELi markimisvairses koguses banaane
ja on tihtlasi kaitsnud suurt hulka selle tegevusega seotud tookohti, rohutab minu poolthaal
tosiasja, et kdnealuste lepingutega lahendatakse mitmed seni tdusetunud vaidlused.

Seda Geldes tahan rohutada, et EL vahendab jark-jargult Ladina-Ameerika banaanimpordi
suhtes kohaldatavat imporditariifi ja seetdttu saavad banaane eksportivad AKV riigid
eritoetust uue programmi vahendusel, mida nimetatakse banaanisektoris vOetavate
kaasnevate meetmete programmiks.

Ma leian ka, et asjakohaselt tuleks arvesse votta banaanisektori sotsiaal-majanduslikku
tahtsust ning selles sektoris loodavate sissetulekute ja tookohtade kaudu antavat panust
majandusliku ja sotsiaalse tthtekuuluvuse saavutamisse.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE) , kirjalikult. - (PT) Hdidletasin resolutsiooni ettepaneku
poolt, kuna minu arvates sisaldab see olulisi soovitusi komisjonile ja néukogule selle kohta,
kuidas hiivitada diglaselt kehtivate lepingute negatiivsed tagajdrjed, eriti tagajirjed Euroopa
ddrepoolseimate piirkondade jaoks. Kuna saavutatud kokkulepe ei vasta taielikult koigi
osaliste digustatud huvidele, on lepingute paremaks rakendamiseks eri tasanditel vaja votta
teatavaid meetmeid, eelkdige hinnata selle moju banaane tarnivatele riikidele ja Euroopa
ddrepoolseimatele piirkondadele. Seetottu oleks oluline analiiiisida ja kohandada korvalisele
asukohale ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programmi eelarves ELi tootjate
jaoks ette nahtud toetuskavasid, pidades eelkdige silmas Prantsuse iilemeredepartemange
Guadeloupe’i ja Martinique’i ning Assoore, Madeirat ja Kanaari saari.

Paulo Rangel (PPE) , kirjalikult. — (PT) Andsin oma poolthéile resolutsiooni ettepanekule,
mis on jatk 15. detsembril 2009 ELi, rithma Ladina-Ameerika riikide ja Ameerika
Uhendriikide vahel saavutatud kokkuleppele banaanide importimisel kohaldatavate
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tollimaksude kohta. Resolutsioonis juhitakse tahelepanu vajadusele hinnata kokkuleppe
mdju banaane tootvatele arenguriikidele ja Euroopa ddrepoolseimatele piirkondadele ning
vajadusele pakkuda asjakohast toetust Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna
ja ELi banaane tootvatele riikidele, voimaldamaks neil kohaneda uue olukorraga
rahvusvahelisel turul.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE) , kirjalikult . — (FR) Konealused lepingud on
tugevdanud Ameerika Uhendriikide hargmaiste ettevdtete turguvalitsevat seisundit,
kusjuures need ettevotted omavad juba iile 80% maailmaturust. Seega on lepingud vastuolus
eelkdige AKV riikide, ddrepoolseimate piirkondade ja Ecuadori huvidega. Kannatajaks
jaavad jalle vdiketootjad. Rahvusvahelise kaubanduse eeskirju tuleb kiiresti ja pohjalikult
muuta, et 1oppeks ekspordile orienteeritud tootmise eelistamine. Me peame kindlasti oma
mudelit muutma, et tagada kdigile sdltumatus toiduga kindlustamisel ja kohaliku tootmise
areng. Komisjoni kavandatud meetmed, mis on mdeldud abistama AKV riikide tootjaid
(banaanisektoris voetavad kaasnevad meetmed) ja Euroopa Liidu ddrepoolseimaid piirkondi
(korvalisele asukohale ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programm), on
ebapiisavad. Oleks vastuvdetamatu, et need riigid maksavad halva rahvusvahelise
kaubanduspoliitika hinda. Euroopa Liit peab tagama lepingute mdju hindamise, kuid
ennekoike peab ta vastavalt muutma oma digusakte, et edendada jatkusuutlikku tootmist.

Nuno Teixeira (PPE) , kirjalikult. — (PT) Ladina-Ameerika riikidega solmitud lepingu
tingimuste kohaselt viahendab EL 2017. aastaks jdrk-jargult banaaniekspordi suhtes
kehtestatud tollimaksu praeguselt 176 eurolt tonni kohta114 eurole tonni kohta. Eesmark
on muuta iilemaailmne banaaniturg prognoositavamaks ja stabiilsemaks ning seega
ergutada investeeringuid ja majanduskasvu sektoris ning teha lopp aastakiimneid kestnud
konfliktile, mis tulenes ELi vastu esitatud kaebustest seoses banaanide suhtes kohaldatavate
tollimaksude muutmisega 2006. aastal.

ELi suhted kolmandate riikidega banaanisektoris hdlmavad ka Aafrika, Kariibi mere ja
Vaikse ookeani piirkonna riikide suhtes uute kaasnevate meetmete kehtestamist. Jab iile
oodata, milliseid meetmeid voetakse selleks, et votta piisavalt arvesse ddrepoolseimate
piirkondade tootjate huve. Viidetavalt makstakse neile juba hiivitist kdrvalisele asukohale
ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programmi (POSEI) eelarvest. Pidades
silmas, et seda programmi muudeti viimati 2006. aastal, ei saa ndustuda viitega, et
kaubandussuhete muutusi konealuses sektoris on juba arvesse voetud.

Méiruse eelseisva ldbivaatamise raames on tingimata vaja votta vastu kompenseerivaid
meetmeid, et tagada Euroopa ddrepoolseimate piirkondade banaanitootjatele rahalised
vahendid, mis vihendavad sektori liberaliseerimise moju.

Soovitus: Francesca Balzani (A7-0002/2011)

Luis Paulo Alves (S&D) , kirjalikult. — (PT) Kuigi ma olen ndus raportoori seisukohaga,
et komisjon ja ndukogu peavad ennekdike joudma kokkuleppele hinnangu esitamises
lepingute tagajirgede kohta arenguriikidele ja Euroopa ddrepoolseimatele piirkondadele,
ei poolda ma viisi, kuidas see protsess toimus, s.t ilma eelnevate mojuhinnanguteta, kuigi
oli teada, et tegemist on pollukultuuriga, mis on Euroopa Liidu teatavate piirkondade,
nditeks ddrepoolseimate piirkondade jaoks tahtis. Seega viljendan ma oma vastuseisu ja
jaan erapooletuks.

Jean-Luc Bennahmias (ALDE) |, kirjalikult. — (FR) Hiiletasin selle rahvusvahelise
kaubanduslepingu vastu. Rahvusvahelise kaubanduse ajalugu niitab, et monokultuurid ei



74

Euroopa Parlamendi arutelud

03-02-2011

esinda elujoulist ega jatkusuutlikku majandusliku arengu mudelit. Selles kontekstis solmitud
vabakaubanduslepingud on minu arvates labimotlematud. Pealegi olen seisukohal, et
Euroopa Liit peab tditma oma kohustusi ja tagama piisava rahalise toetuse oma
adrepoolseimatele piirkondadele.

Vilija Blinkevicitité (S&D) , kirjalikult. — (LT) Andsin oma poolthdile otsuse eelndule
banaanikaubanduslepingu sdlmimise kohta. Banaanid on maailmas tihtsuselt neljas
pollukultuur ning aitavad oluliselt kaasa toiduga kindlustatuse tagamisele. Samas on
enamiku banaane tootvate riikide toodang moeldud ainult sise- ja monikord ka
piirkondlikule turule ning ainult 20% maailma banaanitoodangust suunatakse
rahvusvahelisse kaubandusse. Kontroll banaanikaubanduse tile on koondunud képutiie
ettevotete katte, kusjuures viis suurimat hargmaist ettevotet kontrollivad rohkem kui 80%
rahvusvahelisest banaanikaubandusest. Euroopa Liit, rithm Ladina-Ameerika riike ja
Ameerika Uhendriigid saavutasid 15. detsembril 2009 kokkuleppe ELi banaaniimpordi
tariifide kohta, lahendades iihe koige pikema ja teravama vaidluse mitmepoolse
kaubandussiisteemi ldhiajaloos. Leping holmab jargmist kolme pohikomponenti:
kooskolastatud graafik enamsoodustusreziimi alusel banaane eksportivate riikide tariifide
vihendamise kohta, kokkulepe selle kohta, kuidas kisitleda nn troopilisi tooteid ja viheneva
soodustusega tooteid laiematel Maailma Kaubandusorganisatsiooni labiradkimistel, ning
AKV banaanieksportijate toetuseks moeldud 190 miljoni euro suurune rahaliste meetmete
pakett ehk nn banaanisektoris vOetavate kaasnevate meetmete programm. Vaidlused
banaanikaubanduse tile on kdigutanud asjaomaste riikide tootmise ja kauplemise tasakaalu.
Saavutatud kokkulepe muudab iilemaailmse banaanituru prognoositavamaks ja
stabiilsemaks, ergutab seega investeerimist ja majanduskasvu ning suunab suuremat
tahelepanu tootmistingimuste avardamisega seotud kiisimustele banaanide tarneahelas.

Vito Bonsignore (PPE) , kirjalikult. — (IT) Hailetasin raporti poolt ja tunnustan raportoori
tehtud t00 eest. Ma pooldan banaanikaubanduse liberaliseerimist parast Maailma
Kaubandusorganisatsioonis saavutatud kokkuleppeid ning Kesk- ja Louna-Ameerika
riikidega sdlmitud kahepoolseid lepinguid. Samas leian, et tuleb kaitsta Euroopa ettevotjaid,
kes on alati tegelenud banaanide tootmise ja tootlemisega ning kellel on ELi teatavates
piirkondades, nditeks Guadeloupe’il, Martinique’il, Madeiral ja Assooridel viga tihtis
sotsiaalne roll.

Seega arvan, et ndukogu ja komisjon peaksid selle olukorraga lahendamiseks viima labi
pikaajalise majandusliku moju hindamised ja tagama nimetatud piirkondadele rahalise
toetuse, tagamaks, et Euroopa tootjad piisivad banaanituru jarkjargulisel liberaliseerimisel
konkurentsis.

Jan Bfezina (PPE), kirjalikult.—(CS) Andsin oma poolthdile banaanikaubanduslepingule,
mis paneb 16pliku punkti 16 aastat kestnud kaubandusvaidlusele banaaniimpordi teemal
ELija Ameerika riikide vahel. Probleemi tdsidusele osutavad Euroopa Kohtu otsused, kelle
poole ELi banaaniimpordi diskrimineeriva korra pdrast poorduti. Olen rahul sellega, et
banaaniimport hakkab 16puks ometi toimuma vordsetel alustel ja 16peb Euroopa endiste
kolooniate pdhjendamatu soosimine, mis moonutab tilemaailmset banaanikaubandust.
Kuid isegi parast kaubandustingimuste vordsustamist saab Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna seni soositud pdllumajandustootjatele osaks sooduskohtlemine.
Kompenseeriva meetmena on ette nihtud 200 miljoni euro suurune toetus, mis peaks
aitama neil valmistuda karmimateks konkurentsitingimusteks. Kardan, et me oleme varem
vOi hiljem siiski sunnitud tunnistama asjaolu, et Aafrika banaanid lihtsalt ei suuda vdistelda
Ladina-Ameerika banaanidega, sest nende kvaliteet on halvem ja tootmiskulud suuremad.
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Samas tahaksin viljendada lootust, et niiiid, kus banaanildbirdakimised on edukalt 1dpule
viidud, pooratakse tihelepanu ka teiste troopiliste puuviljade imporditollimaksude
vihendamisele. See peaks vihendama nende puuviljade hinda, mis on kasulik koikidele
ELi kodanikele.

Ole Christensen , Dan Jorgensen, Christel Schaldemose ja Britta Thomsen (S&D),
kirjalikult. — (DA)Me toetame Genfi banaanikaubanduslepingu solmimist Euroopa Liidu,
mitme Ladina-Ameerika riigi ja Ameerika Uhendriikide vahel. Sellega seoses toetame mdtet,
et lisaks ELi korralisele abile saavad peamised banaane eksportivad AKV riigid toetust
banaanisektoris vOetavate kaasnevate meetmete programmi kaudu. Oleme vastu ELi abi
suurendamisele nendele ELi tootjatele, keda see leping mdjutab (eelnou 16iked 19 ja 20)
ja leiame tildiselt, et ELi pollumajandustoetustest tuleks jark-jargult loobuda.

Edite Estrela (S&D), kirjalikult. — (PT) Andsin banaanikaubanduslepinguid kisitlevale
soovitusele oma poolthiile, kuna leian, et nende lepingute sdlmimine lopetab vaidlused
Maailma Kaubandusorganisatsioonis ja aitab muuta tilemaailmse banaanituru stabiilsemaks.
Samas on minu arvates vaja tagada ddrepoolseimate piirkondade banaanitootjate huvide
ja erivajaduste arvessevotmine, suurendades korvalisele asukohale ning saarelisele asendile
vastavate valikmeetmete programmi (POSEI) kaudu eraldatavaid vahendeid.

Diogo Feio (PPE) , kirjalikult. — (PT) Banaanikasvatus moodustab maailmas suuruselt
neljanda turu, milles osaleb aga vaid vdike arv tootjariike. Ainult 20% maailma
banaanitoodangust suunatakse rahvusvahelisse kaubandusse. EL, rithm Ladina-Ameerika
riike ja Ameerika Uhendriigid saavutasid 15. detsembril 2009 kokkuleppe ELi
banaaniimpordi tollimaksude kohta. See 1dpetas Maailma Kaubandusorganisatsioonis
vaidluse, milles Euroopat siiiidistati Ladina-Ameerika tootjate diskrimineerimises vorreldes
Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) tootjatega. ELi kohustati vaatama
labi oma poliitikat ja alandama tollimaksu jark-jargult praeguselt 176 eurolt tonni kohta
114 eurole tonni kohta 2017. aastaks. Selle tulemusena viheneb AKV riikide
konkurentsivoime, millel vdivad vaatamata tollimaksuvabastusele olla negatiivsed
majanduslikud ja sotsiaalsed tagajirjed. Lepingul ndib olevat moningaid eeliseid, kuid on
oluline viia 14bi moju hindamine seoses AKV riikide suutlikkusega reageerida turul
toimuvatele muutustele.

José Manuel Fernandes (PPE) , kirjalikult. — (PT) Resolutsioon kisitleb Genfi
banaanikaubanduslepingu sdlmimist ELi ja teatavate Ladina-Ameerika riikide vahel ning
ELi ja Ameerika Uhendriikide vahelise banaanikaubanduslepingu sdlmimist. Hééletasin
resolutsiooni poolt osaliselt seepirast, et selles kutsutakse komisjoni tiles selgitama, kas
rahastamislepingus nahakse ette praeguse arenguabisumma suurenemine, kuid eelkdige
seetdttu, et selles pooratakse tahelepanu konealuses pdllumajandussektoris tegutsevate
Euroopa ddrepoolseimate piirkondade tootjatele. See kehtib nditeks Madeira kohta, kus
tootuse mair on korge. Seega aitab resolutsioon suurendada sotsiaalset ja majanduslikku
ithtekuuluvust. Seepdrastloodan, et korvalisele asukohale ning saarelisele asendile vastavate
valikmeetmete programmile eraldatavaid vahendeid suurendatakse, nii et Euroopa
banaanitootjad suudaksid tulla toime konkurentsiga, mis tuleneb konealuse sektori
suuremast liberaliseerimisest uute lepingute alusel.

David Martin (S&D) , kirjalikult. — Ma hdiletasin 11 Ladina-Ameerika riigi ja Ameerika
Uhendriikidega banaanikaubanduslepingu sdlmimise poolt. Oma ndusoleku andmisega
tegi Euroopa Parlament tdna 16pu pikaleveninud ,banaanisdjale. Olen rahul, et lepingus
ndhakse ette rahastamisvahend, mille eesmirk on vihendada lepingu mdju koige
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vaesematele AKV riikidele, kelle majandus pohineb ennekoike banaanitootmisel, ning
aitab neil tootmist ajakohastada ja mitmekesistada.

Jifi Mastalka (GUE/NGL) , kirjalikult. — (CS) Vottes aluseks esitatud ettepanekud ning
fraktsiooni GUE/NGL arvamused materjalide kohta, mis kasitlevad konealuse
pollumajandustoote padsu ELi turgudele reguleerivate eeskirjade muutmist, ning nendega
seotud rahvusvahelised kaubanduseeskirjad impordi ja ekspordi kohta, esitaksin oma
isikliku seisukoha. Minu seisukoht langeb kokku T$ehhi valitsuse arvamusega selle teema
kohta. TSehhi valitsus toetab impordikorra muutust, mis seisneb kolmandatest riikidest
parinevate pollumajandustoodete tollimaksude vihendamises, ja on rahul Genfi lepinguga,
mis reguleerib kdnealuste toodetega kauplemist. Pollumajandustootmise ja rahvusvahelise
kaubanduse praegune olukord, eriti aga paas ELi turule, on paljude mojutatud riikide jaoks
votmetdhtsusega kiisimused. ELi ithist pollumajanduspoliitikat vilja tootades peaksime
seda alati arvesse votma. Nagu on dokumendis soovitatud, peaksid kokkulepitud tingimused
aitama luua sektoris moningast stabiilsust. Aluseks tuleks aga endiselt votta mojutatud
riikide kohta koostatud hinnang ning prognoos vodimaliku arengu kohta pikemas
perspektiivis. Vaatamata rahvusvaheliste kaubanduseeskirjade muutmise tahtsustamisele
ei tohiks me unustada, kui olulised on need tooted 16pptarbijate jaoks. Tuleb siilitada selle
toiduaine dige toitevddrtus ja tagada, et see oleks toodetud keskkonnasdbralikult.
Lopptulemusena ei tohiks unustada korralikku kvaliteeti — pigem tuleb seda kvantiteedist
tahtsamaks pidada.

Jean-Luc Mélenchon (GUE|NGL) , kirjalikult. — (FR) Lepingud sdlmiti ei millegi muu kui
surve tulemusel, mida avaldasid banaanitootmisega tegelevad hargmaised hiidettevotted
Maailma Kaubandusorganisatsiooni heatahtliku pilgu all. Nendega luuakse banaane
eksportivate riikide jaoks niiliselt vordsed tingimused. Tegelikult piihitsetakse nendega
sisse aga kohutav palgapoliitika ja demokraatia saboteerimine, mida hargmaised ettevotted
nagu Chiquita ja Dole Ladina-Ameerika riikides harrastavad. Sonagi ei rddgita nende
ettevotete  keskkonnaalastest ~ kuritegudest. ~ Vordsus  tuleks  kehtestada
majanduspartnerluslepingute raames, sest vastasel juhul mingit vordsust ei teki. Seni on
komisjon oma rahvusvaheliste labiraakimiste raames vordsusele vastu totanud. See leping
on niisiis illusioon ja kahjuliku poliitika iiks osa.

Nuno Melo (PPE) , kirjalikult. — (PT) Banaanid on riisi, nisu ja maisi jarel maailmas tahtsuselt
neljas pollukultuur ning seega pean avaldama heameelt Maailma Kaubandusorganisatsiooni
ajaloo tihe tehniliselt koige keerulisema, poliitiliselt tundlikuma ja kaubanduslikult olulisema
oigusliku vaidluse [dppemise iile. Samas leian, et see leping ei ole ideaalne ja voib tulevikus
tekitada probleeme. Seetdttu kutsun komisjoni iiles esitama esimesel voimalusel hinnangu
banaanikaubanduslepingute mdju kohta banaane tootvatele arenguriikidele ning Euroopa
ddrepoolseimatele piirkondadele kuni aastani 2020, et me saaksime nende riikide raskusi
hinnata ja vastavalt tegutseda ning vajadusel kohandada ja tugevdada korvalisele asukohale
ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programmi (POSEI).

Louis Michel (ALDE) , kirjalikult. — (FR) Need lepingud lopetavad Euroopa,
Ladina-Ameerika banaanitootjatest riikide ja Ameerika Uhendriikide vahel iile 15 aasta
kestnud vastasseisu, kuna viimased moistsid hukka sooduskorra, mida Euroopa kohaldas
Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) riikidest eksporditud toodete
suhtes.

Niitidsest peale vahendab Euroopa Liit jark-jargult Ladina-Ameerikast parinevate banaanide
suhtes kehtivat imporditollimaksu. Samas sdilib AKV riikide banaanitoodangu
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tollimaksuvaba pdas ELi turule. Lisaks saavad peamised banaane tarnivad AKV riigid ELi
eelarvest abi (kuni 200 miljonit eurot), mille eesmirgiks on aidata neil Ladina-Ameerikast
tuleneva karmima konkurentsiga kohaneda.

Me peame siiski poorama erilist tdhelepanu sellele, et leping ei kahjustaks viiketootjaid,
kuna tugevneda voib Ladina-Ameerika riikide banaaniturgu kontrollivate Ameerika
Uhendriikide suurte hargmaiste ettevdtete monopoolne seisund. Tuleb hinnata lepingute
moju arenguriikide ning Euroopa ddrepoolseimate piirkondade banaanitootjatele.

Andreas Mélzer (NI) , kirjalikult. — (DE) 2009. aasta detsembris saavutati kokkulepe, mis
1opetas pikaleveninud vaidluse banaanide iile ELi ja Maailma Kaubandusorganisatsiooni
vahel. See holmab kolme pohinduet, mida banaane tarnivad Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna (AKV) riigid ja Ladina-Ameerika riigid peavad tditma. Eesmark on tiita
moningad viidetavad liingad. Lisaks kohustub EL kohaldama banaaniimpordi suhtes
rangelt kontrollitud tariife. Ma jdin erapooletuks, sest moningaid raportis tdstatatud
kiisimusi, eelkdige neid, mis puudutavad tariifikokkuleppeid, ei dnnestunud téielikult

lahendada.

Franz Obermayr (NI) , kirjalikult. — (DE) Genfi lepingu eesmirk on teha 16pp nn
banaanisdjale. Oodata on aga uusi konflikte, sest Ladina-Ameerika riigid on néudnud
tollimaksude oluliselt suuremat vihendamist. Lisaks piitiavad paljud kolmandad riigid
oma banaanitoodangut tollimaksuvabalt Euroopa turule tuua ,kliendipohise kohtlemise
varjus. See voib tuua markimisvaarset kahju. EL on taas teinud moningaid pohjendamatuid
soodustusi, millest 16puks saavad kasu vaid hargmaised hiidettevotted. Seetdttu hdaletasin
raporti vastu.

Alfredo Pallone (PPE) , kirjalikult. - (IT) Noukogu otsuse eelndu Euroopa Liidu ning
Ameerika ja Ladina-Ameerika riikide vaheliste banaanikaubanduslepingute sdlmimise
kohta on oluline, kuna hdlbustab kauplemist toiduainega, mis on riisi, nisu ja maisi jarel
maailmas levinuim. Ma hdiletasin Francesca Balzani teksti poolt, sest sellised lepingud
voimaldavad konealuse toote miitiimisel ulatuslikumat turustamist ja paremat eristamist,
arvestades, et banaanikaubanduses osaleb vaid viike hulk tootjariike ja rithma hargmaiste
ettevotete kontrolli all on {ile 80% banaanikaubandusest rahvusvahelisel turul.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE) , kirjalikult. — (PT) Ma andsin oma poolthdilele
soovitusele banaanikaubanduslepingute kohta, sest need lepingud 16petavad vaidlused
Maailma Kaubandusorganisatsioonis ja aitavad kaasa iilemaailmse banaanituru stabiilsuse
saavutamisele. Samas on minu arvates vaja tagada ELi ddrepoolseimate piirkondade
banaanitootjate huvide ja erivajaduste arvessevotmine, suurendades korvalisele asukohale
ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programmi (POSEI) kaudu eraldatavaid
vahendeid. Olukord Euroopa Liidus on viga eriline, sest banaanid on maailmas tahtsuselt
neljandal kohal olev pollukultuur ja banaane tootvaid riike on viga vihe. Vaid 20% maailma
banaanitoodangust suunatakse rahvusvahelisse kaubandusse.

Paulo Rangel (PPE) , kirjalikult. — (PT) EL, rithm Ladina-Ameerika riike ja Ameerika
Uhendriigid saavutasid 15. detsembril 2009 kokkuleppe ELi banaaniimpordi tariifide
kohta, 1dpetades pikaleveninud vaidluse, mille sisuks oli Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna (AKV) riikidest imporditud banaanide sooduskohtlemine ELi poolt
Ladina-Ameerikast imporditud banaanide kahjuks. Lepingu kohaselt vihendab EL
jark-jargult Ladina-Ameerikast imporditavate banaanide suhtes kehtestatud tariifi praeguselt
176 eurolt tonni kohta 114 eurole tonni kohta 2017. aastaks. Sellel on kahtlemata
negatiivine moju banaane tootvatele AKV riikidele ja ELi ddrepoolseimatele piirkondadele.
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Seetdttu on oluline lepingu moju hoolikalt hinnata ja votta vastu asjakohased meetmed,
et toetada AKV riikide ja ELi ddrepoolseimate piirkondade tootjaid. Lisaks kavandatud
lisaabile, mida eraldatakse peamistele banaane eksportivatele AKV riikidele nn
banaanisektori kaasnevate meetmete programmi raames, on vaja kohandada korvalisele
asukohale ning saarelisele asendile vastavate valikmeetmete programm (POSEI) eelarves
ELi kodumaiste tootjate jaoks ette nidhtud toetuskavasid, et aidata neil kohaneda
tilemaailmsel banaaniturul toimuvate muutuste mojuga.

Licia Ronzulli (PPE) , kirjalikult. — (IT) Banaanid on maailmas tihtsuselt neljas pollukultuur
ning aitavad oluliselt kaasa iilemaailmse toiduga kindlustatuse tagamisele. Rahvusvahelisse
kaubandusse suunatakse aga iiksnes 20% maailma banaanitoodangust. Kaubandus on
koondunud vaid viie suure hargmaise ettevotte kitte, kes kontrollivad rohkem kui 80%
rahvusvahelisest banaanikaubandusest.

EL saavutas Ameerika Uhendriikide ja rithma Ladina-Ameerika riikidega 15. detsembril
2009 kokkuleppe uue tariifikorra kohta, mis 1dpetas pikaleveninud vaidluse asjaolu iile,
et Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV) riigid said eksportida banaane
Euroopasse soodsate tariifide alusel; see moonutas turgu ja oli Lduna-Ameerika tootjatele
kahjulik. Saavutatud kokkulepe muudab iilemaailmse banaanituru paremini
prognoositavaks ja stabiilsemaks ning ergutab seega investeeringuid ja kasvu selles sektoris.

Euroopa Parlament peaks niiiid tagama, et komisjon ja ndukogu esitaksid konkreetsed
algatused banaanikasvatajate kaubandusliku positsiooni tugevdamiseks; lisaks peaksid
nad Euroopa Parlamendile voimalikult kiiresti esitama hinnangu lepingu mé&ju kohta
banaane tootvatele arenguriikidele ja Euroopa Liidu ddrepoolseimatele piirkondadele.
Lopetuseks tahan Oelda, et me ei tohiks ithelgi juhul piiiida rahastada banaanitootjatest
AKV riike summade iimbertdstmisega arengukoostoo eelarveridadelt.

Catherine Stihler (S&D) , kirjalikult. — Ma hiiletasin poolt, sest ELi on siiiidistatud
kaubanduseeskirjade rikkumises, kuna ta importis Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani
piirkonna riikidest banaane tollimaksuvabalt, samas kui teiste riikide suhtes kohaldati
korgeid makse. Olen selle kaubandussdja [dppemisega rahul.

Patrice Tirolien (S&D) , kirjalikult. — (FR) Me ei saa eraldada Genfi lepingut muudest
lepingutest, mille iile komisjon on hiljem labiraakimisi pidanud. Peagi parast Genfi lepingu
allkirjastamist vahendati Kolumbia ja Peruu puhul tariifi veelgi; seega ei paku see leping
mingit Giguskindlust ega ole vaatamata vaidetule banaanivaidlust 1opetanud. Sellise
erikohtlemise tottu ndudsid Ecuador ja Guatemala vordset kohtlemist ning ahvardasid
esitada Maailma Kaubandusorganisatsioonile uued kaebused. Lisaks kahjustab see leping
tosiselt sektorit, mis pakub t66d lugematul arvul inimestele nii meie AKV partnerriikides
kui ka ELi darepoolseimates piirkondades. Abi, mida EL eraldab oma &irepoolseimate
piirkondade tootjatele, on vilja arvutatud eeskirjade alusel, mis kiideti Maailma
Kaubandusorganisatsioonis heaks 2006. aastal. Samas ei ole programmi POSEI raames
arvestatud 2009. aasta detsembris sdlmitud lepingu ega Andide riikidega sdlmitava
lepinguga. AKV riikidele mdeldud abi on ebapiisav ega vdimalda neil kohanduda uuele
olukorrale, mis tuleneb tariifide muutmisest. Noustudes konealuse lepinguga, toetame
komisjoni strateegiat, mis on vastuolus ELi joupingutustega oma &ddrepoolseimate
piirkondade ja AKV riikide abistamisel.
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Raport: Francesca Balzani (A7-0003/2011)

Luis Paulo Alves (S&D), kirjalikult.— (PT) Vottes arvesse seisukohti, mida olen esitanud
oma varasemates selgitustes hadletuse kohta, ning seda, et ma ei ole ndus sellega, kuidas
protsess kulges —ilma et oleks kdigepealt korraldatud méjuhinnanguid, ehkki oli teada, et
asjaomased pollumajandustooted on mone Euroopa Liidu piirkonna, niiteks
ddrepoolseimate piirkondade jaoks tihtsad — loobun oma vastuseisu viljendamiseks
hdaletamisest.

Sergio Berlato (PPE), kirjalikult. — (IT) Banaanid on riisi, nisu ja maisi jarel tihtsuselt
neljas pollumajandustoode maailmas ning aitavad oluliselt kaasa toiduga kindlustatuse
tagamisele.

2009. aasta detsembris saavutasid Euroopa Liit, rithm Ladina-Ameerika riike ja Ameerika
Uhendriigid kokkuleppe ELi banaaniimpordi tariifide iile. Selle kokkuleppe sdlmimisega
lahendati tiks koige pikem vaidlus mitmepoolse kaubandussiisteemi lahiajaloos. ELi vaidlus
rithma Ladina-Ameerika banaanitootjariikide ja Ameerika Uhendriikidega liidu
banaaniimpordi poliitika iile oli Maailma Kaubandusorganisatsioonis kestnud kiimmekond
aastat.

Me ei saa siiski eirata voimalust, et kokkuleppe rakendamisest tulenevad tariifimuudatused
mojuvad halvasti liidu enda banaanitootjate elatisele. Seeparast kutsun komisjoni iiles
tagama, et ldhikuudel korraldatakse tdsine, soltumatu mojuhinnang, et kontrollida
kokkuleppe joustumise voimalikku kahjulikku moju ja tagajirgi ELi banaanitootjatele.
Vahest peaks komisjon suurendama ka POSEI programmi raames ette ndhtud
toetusmeetmeid.

Vilija Blinkeviciiaté (S&D), kirjalikult. — (LT) Mina andsin oma poolthdile raportile
ettepaneku kohta tunnistada kehtetuks ndukogu mairus banaanide tariifimaarade kohta.
ELi banaaniimpordikord voimaldas AKV riikidel tuua igal aastal tollimaksuvabalt ELi
775 000 tonni banaane, samal ajal kui koigi teiste eksportijate (enamsoodustusreziimi
alusel tarnijate) banaanidele kehtis tariif 176 eurot tonnilt. Paljud Ladina-Ameerika riigid
olid pikka aega vditnud, et niisugune impordikord andis AKV riikide banaanitootjatele
digusvastase eelise ning sellega rikuti WTO kvantitatiivsete piirangute eeskirju. Lepingu
kohaselt vihendab Euroopa Liit jirk-jargult Ladina-Ameerika banaaniekspordi suhtes
kehtestatud tariifi, kuni see jouab 114 euroni tonni kohta. Lepingu ithe punkti kohaselt
loobuvad Ladina-Ameerika banaanieksportijad WTOs kdigist vaidlustest ELi vastu. Selles
punktis on 6eldud, et kui WTO kinnitab ELi uue tariifide vihendamise ajakava, loobuvad
Ladina-Ameerika banaanitarnijad kdigist WTOs ELi vastu algatatud vaidlustest ning kdigist
nouetest, mida nad ELile esitasid, kui liit vottis vastu uusi litkmesriike ja kui EL 2006. aastal
banaanitariifi muutis, ega taotle Doha vooru ldbiradkimistel banaanitariifi edasist
viahendamist.

Edite Estrela (S&D), kirjalikult. — (PT) Andsin poolthaile raportile banaanide suhtes
kohaldatavate tollimaksude kohta. Selle raporti eesmark on kohaldada uusi tariife, mis on
sdtestatud Genfl lepingus, mille allkirjastamisest peaks olema abi maailma banaanituru
tasakaalu ja prognoositavuse suurendamisel.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult. — (PT) 15. detsembril 2009. aastal saavutasid Euroopa Liit,
rithm Ladina-Ameerika riike ja Ameerika Uhendriigid kokkuleppe ELi banaaniimpordi
tariifide tile. Selle tulemusel tekkis Maailma Kaubandusorganisatsioonis vaidlus, mille
aluseks oli vaide, et Euroopa eelistab Ladina-Ameerika tootjatele Aafrika, Kariibi mere ja
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Vaikse ookeani piirkonna riikide tootjaid, ning mille kdigus nduti ELi poliitika ldbivaatamist
ja tariifi jark-jargulist vahendamist praeguselt 176 eurolt tonni kohta 2017. aastaks
114 euroni tonni kohta. Parast banaanikaubandust kisitleva Genfi lepingu heakskiitmist
on tahtis teha digusaktidesse vajalikud muudatused ja parandused, et tagada lepingu tohus
rakendamine. Seoses sellega tuleb tunnistada kehtetuks ndukogu méérus (EU) nr 1964/2005
banaanide tariifimaarade kohta, millega on kehtestatud tariifimddr 176 eurot tonni kohta.

José Manuel Fernandes (PPE), kirjalikult.—(PT) Banaanikaubanduse suhtes kohaldatavad
tariifimadrad on sitestatud ndukogu méiruses (EU) nr 1964/2005. Pirast Euroopa Liidu
ja banaane tootvate riikide hiljutisi labiradkimisi, mille tulemusel sdlmiti uusi kokkuleppeid —
nimelt Genfi leping - ja Idpetati pikaleveninud vaidlused Maailma
Kaubandusorganisatsioonis, tuleb eespool nimetatud maarus kehtetuks tunnistada. Kuigi
meil ei dnnestunud saavutada tdielikku iiksmeelt, on mul hea meel jarjekordse sammu tile
selles suunas, et ELi 1oplik tariifidega seotud kohustus vdetakse kone alla labiradkimiste
jargmises voorus. Olen taiesti ndus ndukogu 29. novembri 2005. aasta mdiruses
(EU) nr 19642005 kehtestatud tariifimadra tithistamisega.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), kirjalikult.—(PT) See leping on hea ndide hargmaiste ettevotete
joust ja Maailma Kaubandusorganisatsiooni rollist nende huvide kaitsjana. Uhtlasi nditab
see meile taas seda, kuidas Euroopa Liit ndeb end ka ise vahendina, mis teenib riikidevaheliste
monopolide huve. Selle lepinguga saavad endale veelgi suurema turuosa Ameerika
Uhendriikide hargmaised ettevotted, kes juba praegu kontrollivad rohkem kui 80% maailma
banaanikaubandusest — ehkki komisjon ndustub, et ta piiidis selle kokkuleppega seda huvi
maha jahutada.

Just neid hargmaiseid ettevotteid siiiidistatakse ja moistetakse hukka sellepdrast, et nad
rikuvad inimdigusi, votavad polisrahvastelt dra maa ja pakuvad orjatoole omaseid
tootingimusi — koik selleks, et edendada keskkonda kahjustavaid ja intensiivseid
tootmismudeleid. Samas ohustab leping —nagu tunnistab ka raportoor — tuhandete vaikeste
ja keskmise suurusega ettevotete allesjddmist nii Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani
piirkonna kui ka Euroopa riikides.

Viikesed ja keskmise suurusega ettevotted, sotsiaal- ja tooseadused ning keskkonnakaitse
tuuakse jatkuvalt ohvriks vabale kaubandusele — nende kohta pillutakse ametlikul arutelul
vaid tithje sdnu ja nagu me taas ndeme, trambitakse tegelikult nende peal iga péev.

David Martin (S&D), kirjalikult. - Mina pooldasin hailetusel resolutsiooni tunnistada
kehtetuks ndukogu miirus (EU) nr 1964/2005 banaanide tariifimiirade kohta. See on
osutunud hailetuse tulemusel vajalikuks selleks, et anda heakskiit WTOs sdlmitud
banaanikaubandust kisitlevale kokkuleppele.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), kirjalikult. — (FR) Hargmaiste ettevotete
viljapressimistele jarele andmine ja tollimaksude tagasiulatuvalt tagasimaksmine on
hullumeelsus. Euroopa Liidul peaks olema viisakust kasutada sellesse valdkonda maetavaid
miljoneid selleks, et leevendada nende tilemerepiirkondade rahvaste kannatusi, kes tuuakse
ohvriks kokkulepetele, mis solmitakse ajal, mil neid on tabanud suur kriis.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. — (PT) Tunnen rddmu Maailma Kaubandusorganisatsiooni
ajaloo tehniliselt iithe keerulisema, poliitiliselt tundlikuma ja kaubanduslikult olulisema
oigusliku vaidluse Ioppemise iile. Parast selle uue lepingu vastuvotmist peame viima sellega
kooskolla ndukogu mairuse (EU) nr 1964/2005. Et pidada kinni kokkuleppest vihendada
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tariifimadrasid, mis tdhendab nende vihendamist praeguselt 176 eurolt tonni kohta
2017. aasta 1opuks 114 euroni tonni kohta, tuleb see maarus kehtetuks tunnistada.

Alexander Mirsky (S&D), kirjalikult. — (LV) Selle entusiasmipuhangu pdhjal, mis tabas
Euroopa Parlamendi liikmeid Ladina-Ameerikast imporditavate banaanide tariifide
vihendamise iile hdiletamisel, on selge, et paljud kolleegid ei mdista, kui tdhtis on see
kiisimus Euroopa Liidu jaoks. Igal aastal kiidame heaks eelarve, mis sisaldab rahalisi
vahendeid abi jaoks, mida antakse muu hulgas ka Ladina-Ameerika riikidele. Kui me
vihendame praegu Ladina-Ameerikast parit banaanide imporditariife, muutub see toode
konkurentsivoimelisemaks. See tihendab kasvatatavate banaanide hulga suurenemist ja
uute tookohtade loomist, mis voimaldab vihendada Ladina-Ameerika riikidele antavat
rahalist abi. Sellega hoiaks Euroopa Liit markimisvaarselt kokku rahalisi vahendeid, mis
on nihtud ette suheteks arenguriikidega. Ent see on juba teine teema. Toetasin seda
ettepanekut teadlikult ja tdsimeeli.

Andreas Molzer (NI), kirjalikult. — (DE) Banaanid on riisi, nisu ja maisi jarel tahtsuselt
neljas pollumajandustoode maailmas. 2008. aastal miiiidi ainuitksi Euroopa Liidus
5,4 miljonit tonni banaane. Ent EL seisab silmitsi probleemiga. Viis hargmaist ettevotet
kontrollivad rohkem kui 80% rahvusvahelisest banaanikaubandusest. 2009. aasta
detsembris saavutatud kokkuleppega 10ppes viimaks ometi ELi ja Maailma
Kaubandusorganisatsiooni vahel aastakiimneid vildanud vaidlus, mis puudutas Aafrika,
Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna riikide banaaniimpordile ELi poolt osaks saanud
eeliskohtlemist vorreldes Ladina-Ameerika paritolu banaanide impordiga. Jdin erapooletuks,
sest pole voimalik tagada, et oleme nduetekohaselt arvesse votnud koikide asjaosaliste
oigustatud huve.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. — (IT) Andsin poolthéile Francesca Balzani raportile
Ladina-Ameerika riikidest pdrit banaanide tariifimaarasid kdsitleva ndukogu 2005. aasta
maaruse kehtetuks tunnistamise kohta. Seda kiisimust on arutatud ka WTOs, kuna mdned
Ladina-Ameerika riigid on kaevanud, et ELi impordikorra eeskirjad on oma olemuselt
diskrimineerivad ja ebaseaduslikud, sest need sisaldavad tariifimairasid Louna-Ameerika
riikidele ja jareleandmisi AKV riikidele. Ma tundsin endal kohust hailetada selle raporti
poolt, et tunnistada kehtetuks mairus, mis pole toonud kaasa muud kui rahvusvahelisi
vaidlusija on hdirinud asjaomaste riikide tootmis- ja kaubanduskeskkonda. Uus kokkulepe
muudab iillemaailmse banaanituru paremini prognoositavaks ja tasakaalukamaks.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE), kirjalikult. — (PT) Hddletasin raporti A7-0003/2011
poolt, ent ma pooldan motet, et ddrepoolseimatele piirkondadele kaasnevate tagajirgede
kohta tuleb esitada mojuhinnang, sest banaanide kasvatamine on paljude selliste piirkondade
kohaliku majanduse jaoks eluliselt tihtis. Et praegu vaadatakse labi méddrust, millega
kehtestatakse POSEI programm, peab komisjon uurima vdimalust, kuidas kaitsta eespool
nimetatud piirkondi sellest kokkuleppest tulenevate kahjulike valismojude eest. Euroopa
Liidu ning selliste Ladina-Ameerika riikide nagu Brasiilia, Colombia, Costa Rica, Ecuador,
Guatemala, Honduras, Mehhiko, Nicaragua, Panama, Peruu ja Venezuela vahel sdlmitud
Genfi banaanikaubanduslepingu tagajdrjel vahendatakse 2017. aastaks banaaniimpordi
tariife. Euroopa Liidu siseseid digusakte tuleb kohandada ja médrus (EU) nr 19642005
banaanide tariifimddrade kohta tuleb seetdttu kehtetuks tunnistada. Kokkuleppe
16pptulemusel, nimelt konealuse sektori jarkjargulisel liberaliseerimisel ja Euroopa turu
avamisel banaaniimpordile on paratamatult kahjulikud tagajdrjed banaanide tootmisele
Euroopas. Selle probleemiga tuleb tegeleda.
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Aldo Patriciello (PPE), kirjalikult. — (IT) Banaanid on riisi, nisu ja maisi jarel tahtsuselt
neljas pollumajandustoode maailmas ning aitavad oluliselt kaasa toiduga kindlustatuse
tagamisele. Samas on enamiku banaane tootvate riikide toodang moeldud ainult sise- ja
monikord ka piirkondlikule turule ning vaid 20% maailma banaanitoodangust suunatakse
rahvusvahelisse kaubandusse. Raportis esitatud andmete kohaselt ostsid ELi tarbijad
2008. aastal iile 5,4 miljoni tonni banaane. EL importis peaaegu 90% tarbitud banaanides
(72,5% Ladina-Ameerikast, 17% Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna (AKV)
riikidest). Seepirast olen veendunud selle lepingu tahtsuses ja kinnitan seda, hdiletades
saavutatud kokkuleppe poolt.

Paulo Rangel (PPE), kirjalikult.—(PT) 31. mail 2010 sdlmisid Euroopa Liit ning Brasiilia,
Colombia, Costa Rica, Ecuador, Guatemala, Honduras, Mehhiko, Nicaragua, Panama, Peruu
ja Venezuela Genfi banaanikaubanduslepingu, millega nidhakse ette nendest riikidest parit
banaanide imporditariifide jarkjarguline vahendamine. Esimese kdrpega, mida kohaldati
tagasiulatuvalt alates lepingu parafeerimise kuupédevast (15. detsember 2009), vihendati
tariifi 148 eurole tonni kohta. Jairgmised kirped tehakse jargmise seitsme aasta jooksul
kord aastas, ent kui WTO ldbirddkimiste Doha voorus ei jouta pollumajandustooteid
késitlevates tingimustes kokkuleppele, peatatakse tariifide vihendamine kuni kaheks
aastaks. Lopliku tariifimddrani 114 eurot tonni kohta tuleks jouda hiljemalt
1.jaanuariks 2019. Seetottu tuleb niitid, parast selle lepingu sdlmimist tunnistada kehtetuks
ndukogu 29. novembri 2005. aasta médrus (EU) nr 1964/2005, millega kehtestati
enamsoodustusreziimi alusel tarnijate banaaniimpordile tariifimdar 176 eurot tonnilt.

Nuno Teixeira (PPE), kirjalikult. — (PT) Euroopa Liidu ning selliste Ladina-Ameerika
riikide nagu Brasiilia, Colombia, Costa Rica, Ecuador, Guatemala, Honduras, Mehhiko,
Nicaragua, Panama, Peruu ja Venezuela vahel rahvusvahelise Genfi lepingu sdlmimise
eesmark on vihendada 2017. aastaks jark-jargult banaaniimpordi tollimakse.

Seetottu tuleb liidusiseseid digusakte kohandada vastavalt selle lepingu tingimustele. See
tdhendab, et meil tuleb tunnistada kehtetuks mairus (EU) nr 1964/2005 banaanide
tariifimaarade kohta, mille iile me tdna hdiletame. Konealuse lepingu tingimustel, nimelt
asjaomase sektori jarkjargulisel liberaliseerimisel ja Euroopa turu avamisel banaaniimpordile,
on paratamatult tagajdrjed banaanide tootmisele Euroopas.

On hidavajalik, et Euroopa Komisjon esitaks mojuhinnangu selle kohta, millised on
tagajdrjed ddrepoolseimatele piirkondadele, naiteks minu kodusaarele Madeirale. Banaanide
tootmine on majanduse jaoks iilioluline mitmes d4repoolseimas piirkonnas, mille Lissaboni
lepingus sdnastatud staatus nduab minu arvates tdiendavate kohanduste tegemist POSEI
programmi.

Raport: Karl-Heinz Florenz (A7-0229/2010)

Luis Paulo Alves (S&D), kirjalikult. — (PT) Kiidan selle raporti heaks, sest selles voetakse
arvesse praegust vajadust hdlmata ja suurendada elektri- ja elektroonikaseadmete romude
korvaldamise funktsionaalsust ja tdhusust. Vaatamata rodmustavatele nditajatele, mille
kohaselt kogutakse seda liiki jadtmetest ligikaudu 85%, leitakse sellegi poolest, et kui
vorrelda kogutavat jadtmete hulka turul mitidavate seadmete arvuga, kogutakse parast
uuesti kokku 6 5% miiiidud seadmetest. Samal ajal ei edastata suurt osa nendest andmetest
ametiasutustele ning samuti ei kdidelda neid suures osas nduetekohaselt.

Kiidan heaks ka motte, et direktiivi rakendamine voib suurendada kdideldavate jadtmete
kogust ja sellest teatamist, eriti mis puudutab kogumismaira, kogumiseesmairgi
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saavutamisega seotud vastutust ja tarbijate vastutust. Direktiivi kohaldamisega tagatakse
selgemad eeskirjad kogumis-, kiitlemis- ja ringlussevotu standardite kohta ning samuti
selgem teave kogumis- ja ringlussevotu kulude kohta.

Jean-Luc Bennahmias (ALDE),  kirjalikult. — (FR) Olgu majanduse voi keskkonna
seisukohast, jadtmekditlusest on saanud meie tarbijaiihiskonnas tihtis teema. Jadtmete
ringlussevotule Euroopas on antud sellel osaistungjargul oluline koht. Direktiiviga elektri-
ja elektroonikaseadmete romude kohta ning reolutsiooniga jadtmete kditlemise kohta
Campanias oleme viljendanud oma arvamust teemal, mis on nii tehniline kui ka poliitiline.
Kellelegi ei tule illatusena, et me toodame igal aastal itha rohkem elektri- ja
elektroonikajadtmeid. Need on tooted, mida me kasutame tegelikult oma igapdevaelus:
telefonid, televiisorid, arvutid jne. Hinnanguliselt voetakse igal aastal toodetavast 9 miljonist
tonnist elektri- ja elektroonikajddtmetest praegu ringlusse vaid kolmandik. Selle direktiiv
eesmdrk on seda médra suurendada ja 16petada raiskamine, kuid see puudutab ka seda,
kuidas suurendada tootjate vastutust. Kutsume kahtlemata liikkmesriike tiles tagama, et
tootjad maksaksid ringlusse voetavate toodete kogumise ja kiitlemise kulud. Tarbijad, kes
juba osalevad agaralt jadtmekditluses, peavad saama selle iilesande puhul tuge ja abi toodete
jaemtiiijatelt ning miitjatelt.

Sergio Berlato (PPE), kirjalikult.— (IT) Minu arvates on energia, materjalide ja ressursside
tohus ja uuenduslik kasutusviis iiks iileilmastunud majanduse peamisi kiisimusi.

Nagu on toodud esile konealuses raportis, kujutavad elektri- ja elektroonikaseadmete
jaatmed endast ELi koige kiiremini kasvavat jadtmevoogu. Praegu kehtiva elektri- ja
elektroonikaseadmete jadtmete direktiiviga ndutakse, et liikmesriigid koguksid elektri- ja
elektroonikaseadmeid eraldi, ning selles piistitatakse taaskasutuse ja ringlussevotu
eesmargid.

Direktiivi labivaatamisel on ilmnenud mitmed selle rakendamisega seotud probleemid.
Eelkdige on esile kerkinud probleem, mis puudutab direktiivi reguleerimisala laiendamist.
Kogemused selle direktiiv vallas on ndidanud direktiivi tolgendamisel ja kohaldamisel
liikmesriikides tohutuid erinevusi. Toodete 16pliku nimekirja koostamine ei ole moeldav,
sest elektri- ja elektroonikaturg muutub kiiresti, nii et direktiivi tuleks pidevalt labi vaadata
ja see ei oleks kunagi ajakohane.

Seeparast on minu arvates iilioluline tootada nii selle nimel, et ithtlustada paremini elektri-
ja elektroonikaseadmete jadtmete direktiivi, kui ka selle nimel, et vahendada asjaomase
sektori viikeste ja keskmise suurusega ettevotete halduskulusid, kahjustamata seejuures
keskkonnakaitse taset.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), kirjalikult. - (LT) Andsin poolthéile ettepanekule votta vastu
direktiiv elektri- ja elektroonikaseadmete romude kohta. Elektri- ja elektroonikaseadmete
jaatmed kujutavad endast ELi koige kiiremini kasvavat jddtmevoogu ja seetdttu oleme
silmitsi mitme katsumusega. Komisjoni mdjuhinnangu kohaselt kogutakse praegu juba
85% elektroonikajadtmetest. Vorreldes kogutavat hulka turule viidavate seadmete arvuga,
kogutakse parast uuesti kokku 65% miiiidud seadmetest. Siiski ei teatata neist kogustest
ametiasutustele ning samuti ei kdidelda neid suures osas kahtlemata nduetekohaselt: iiksnes
33% ulatuses toimub elektroonikaromude aruandlus, kogumine ja kiitlemine vastavalt
direktiivi nduetele. Praeguse labivaatamise eesmirk on seega neid miarasid tdsta. Oluline
liili ebaseadusliku veo valtimisel on liitkmesriigid. Nende iilesanne on hoolitseda nii direktiivi
tilevotmise eest kui ka eelkdige tditmise ja kontrollimise eest. Senini toimub ulatuslik
jaatmete ebaseaduslik vedu viljapoole ELi. Liiga sageli deklareeritakse elektroonikaromud
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valesti — kasutatud, kuid tootavate toodetena — ning viiakse EList vilja. Seetdttu peab
konealune direktiiv aitama lihtsamini eristada elektroonikaromusid ja kasutatud seadmeid.

Jan Bfezina (PPE), kirjalikult. — (CS) Mina andsin oma poolthiile raportile elektri- ja
elektroonikaseadmete romude kohta, milles kasitletakse kaht viga paevakohast kiisimust.
Uhelt poolt on tdsi, et ebadige iimberkdimine nende seadmetega pdhjustab paratamatult
tagajargi keskkonnale ja tervisele. Teiselt poolt kisitleme siinkohal toormaterjalide kao
kiisimust, mis on iileilmastunud majanduse peamisi probleeme. Olemasolevate andmete
kohaselt voetakse elektroonikaromudest praegu ringlusse 85%, ent vaid 33% ulatuses
toimub nende jddtmete aruandlus ja kiitlemine vastavalt direktiivi nduetele. Ma ei saa
toetada itheselt keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjoni seisukohta, mille
kohaselt elektroonikaseadmete kogumise, tootlemise, kasutamise ja keskkonnasdastliku
korvaldamisega seotud kulude kandmine peaks toimuma pdhimaottel, et saastaja maksab.
Olen vastupidi seda meelt, et tootjad, jaemiitijad ja tarbijad ei peaks maksma jddtmete
dravedamise eest kogumispunktidesse — selle eest peaksid vastutama otseselt kohalikud
omavalitsused. Samas ei nde ma mingit probleemi selles, kui tootjatel oleks voimalus
markida toodet tarbijale miiiies dra toote kogumise ja ringlussevotu kulud. Leian, et tootjatel
oleks kasulik neid kulusid teada, sest see julgustaks neid kdituma keskkonnateadlikult.

Maria Da Graga Carvalho (PPE), kirjalikult. — (PT) Sddstva tootmise ja tarbimise jaoks
on tihtis elektri- ja elektroonikaromude tekke viltimine ning selliste jadtmete
korduskasutamine ja ringlussevott. On viga tahtis vihendada korvaldatavate jadtmete
kogust ja toetada ressursside tdhusat kasutamist. Kutsun iiles parandama koikide elektri-
ja elektroonikaseadmete olelusringis osalevate ettevdtjate, nimelt tootjate, turustajate ja
tarbijate ning eelkdige vahetult elektri- ja elektroonikaromude kogumise ja kiitlemisega
tegelevate ettevotjate keskkonnategevuse tulemuslikkust. Lahuskogumine on elektri- ja
elektroonikaromude erikiitluse ja ringlussevotu tagamise eeltingimus ning vajalik selleks,
et saavutada inimeste tervise ja keskkonnakaitse soovitud tase. Mul on palve tarbijatele
aidata aktiivselt kaasa niisuguse kogumise Onnestumisele. Selleks tuleks elektri- ja
elektroonikaromude tagastamiseks organiseerida sobivad tootluskohad, sealhulgas
vastuvotupunktid, kus saaks kodumajapidamisjadtmeid vahemalt tasuta tagastada.

Jorgo Chatzimarkakis (ALDE), kirjalikult. — (DE) Saksamaa Vaba Demokraatlik Partei
Euroopa Parlamendis iildiselt toetab jadtmete kdrvaldamise direktiivi. Ent fotogalvaaniliste
moodulite teema on siiski problemaatiline. Puudub igasugune arusaadav pohjus kogu
sektori viljajatmiseks nendest eeskirjadest. Meil on jddtmevoogude kohta hulgaliselt
odigusakte. Seetdttu ei ole selge, miks jaetakse vilja terve toostus, mis toodab eeldatavasti
markimisvaarseid jadtmevoogusid. Seeparast jaid moned Saksamaa Vabasse Demokraatlikku
Parteisse kuuluvad Euroopa Parlamendi liikmed selle raporti hailetusel erapooletuks.

Lara Comi (PPE), kirjalikult. — (IT) Olen tdiesti ndus selle direktiivi eesmargiga ning olen
veendunud vajaduses jadtmete lahuskogumise jdrele, et vahendada nende moju keskkonnale
ja suurendada ringlussevdetavat kogust. Selle saavutamiseks on vaja teha kaks muudatust:
kasutatud kodumasinad tuleb kdrvaldada nduetekohaselt ja parandada tuleb nende kiitlust.
Selles direktiivis kisitletakse molemat kiisimust pdhjustel, millega ndustun taielikult.

Pean siiski osutama ka paarile vajakajddmisele. Esiteks on pistitatud eesmirgid liiga
korgelennulised ja voivad tuua kasu asemel kahju. Arvan ka seda, et korvaldamiskulud
tuleks holmata ulatuslikuma stiimulite ja karistuste stisteemiga ning samuti peaksid need
kulud olema labipaistvad nende jaoks, kes peavad neid kandma. Sellega seoses kerkib esile
ka teisi vaga olulisi kiisimusi. Naiteks leian ma, et tarbijaid tuleb teavitada kdige tohusamal
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viisil, valtimaks halbade harjumuste kujunemist vihese teabe tottu. Direktiivi eesmirki ja
tildist struktuuri arvestades olen ma selle vastuvotmise poolt.

Ometi olen veendunud, et paremaks voiks muuta selle iksikosi — viitan eelkdige
lisakoormusele, mida tekitab jaemiitijatele korvaldamiseks moeldud viikeste seadmete
kogumine. Selliste muudatuste puhul tuleb teha kompromiss keskkonna seisundi ja meie
elustiili sadstlikkuse vahel.

Jiirgen Creutzmann (ALDE), kirjalikult. — (DE) Saksamaa Vaba Demokraatlik Partei
Euroopa Parlamendis iildiselt toetab jadtmete kdrvaldamise direktiivi. Ent fotogalvaaniliste
moodulite teema on siiski problemaatiline. Puudub igasugune arusaadav pohjus kogu
sektori viljajatmiseks nendest eeskirjadest. Meil on jadtmevoogude kohta hulgaliselt
digusakte. Seetdttu ei ole selge, miks jdetakse vilja terve toostus, mis toodab eeldatavasti
markimisvddrseid jadtmevoogusid. Seepdrast jiin selle raporti hidletusel erapooletuks.

Vasilica Viorica Dancila (S&D),  kirjalikult. — (RO) Minu arvates peab elektri- ja
elektroonikaseadmete romude taaskasutuse protsessis olema tahtis roll ka tootjatel. Tuleb
meeles pidada, et nende jadtmete taaskasutamine on oluline teiseste toormaterjalide allikas,
mistottu peaksid tootjad julgustama tarbijaid osalema selles protsessis nii palju kui voimalik.
Tootjate vastutus nduab uuendusi ja aitab seeldbi kaasa pikaajalise konkurentsivoime
kindlustamisele — molemad eesmargid on kooskdlas ELi 2020. aasta strateegiaga.

Ioan Enciu (S&D), kirjalikult.—(RO)Héiletasin selle raporti poolt, sest arvestades praegust
sobimatut tasakaalu selles valdkonnas ja konealuse jadtmevoo itha kiirenevat kasvu, tuleks
minu arvates elektri- ja elektroonikajidtmete kiitlemist tohustada. Selle direktiivi
muutmisega aidatakse suurendada kogumismaira ja parandada ebaseaduslikku eksporti
kisitlevaid digusakte, samuti tagatakse sellega elektri- ja elektroonikajaatmete kaitlemisega
seotud vastutuse diglasem jaotumine. Lisaks keskkonnakasule on sellel muutmisel ka
sotsiaal-majanduslik moju — sellega luuakse kasutatud elektri- ja elektroonikaseadmete
kogumise, kditlemise ja ringlussevotu sektoris uusi tookohti.

Edite Estrela (S&D), kirjalikult. — (PT) Mina héiletasin elektri- ja elektroonikaseadmete
romusid kasitleva raporti poolt, sest selles esitatakse ithiskonnale kasulikke ettepanekuid,
mis peaksid aitama vihendada halduskulusid ning tugevdama keskkonna- ja inimeste
tervise kaitset, hoides dra voi vahendades konealuste jaatmete kiditlemise kahjulikku moju.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult. — (PT) Elektri- ja elektroonikaseadmete romude hulk on
kasvanud markimisvaarselt kogu ELis. Praegu on nende jadtmete tootlemine ja ringlussevott
Euroopa kontekstis eriti tsine probleem. Keskkonna- ja rahvatervise alaste probleemide
korval — mis on murekiisimus omaette — on toormaterjalide taaskasutamise suutmatuse
tagajarjeks ebatdhusus ja tdiiendavad kulud tootmissiisteemile. Selle olukorra lahendamiseks
tuleks kasutada paremini materjale, mida asjaomased seadmed sisaldavad.

Niiiid, mil me teame selle direktiiviga holmatud toodete kohta rohkem, tahan, et EL kasutaks
elektri- ja elektroonikamehhanisme ja -seadmeid itha tShusamalt ning votaks need
taaskasutusse viisil, mis on ohutu keskkonnale ja sotsiaalselt vastutustundlik.

José Manuel Fernandes (PPE), kirjalikult. — (PT) On iilimalt vajalik kehtestada elektri- ja
elektroonikaseadmete romude kaitlemiseks selged eeskirjad ja eesmirgid, et konsolideerida
saastlikult siseturg, parandada keskkonna kvaliteeti Euroopa Liidus ja votta taaskasutusse
strateegilised toormaterjalid. Meil on tdesti vaja teada, kuidas kasutada paremini
olemasolevaid ressursse, vottes eriti arvesse teadaolevat toormaterjalide nappust. Peame
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ka hindama rikkust voi lisandvéddrtust, mida jadtmed annavad meie majandusele. Vottes
arvesse elektri- ja elektroonikaseadmete romude kogumise vallas ELis esinevaid erinevusi—
kogused kdiguvad vahemikus 1-16 kg inimese kohta —soovin toonitada vajadust pingutada
ithtlustamisel rohkem — koguda 2012. aastast vahemalt 4 kg inimese kohta oleks tdiesti
moistlik. Arenenud Euroopas on tahtis saavutada 2016. aastaks eesmark koguda 85%
elektri- ja elektroonikaseadmete romudest (kooskolas muudatusettepaneku projektiga,
mille ma esitasin keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjonis ja mis veti vastu)
ja votta ringlusse 50-75% nendest jadtmetest. Samuti tahaksin esile tdsta enda tehtud
ettepanekut, mis parlamendikomisjonis vastu voeti: et litkmesriigid esitaksid tekkinud
elektri- ja elektroonikaromude kohta igal aastal andmeid.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), kirjalikult.—(PT) Elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmevood
suurenevad Euroopa Liidus itha enam. Seda tegelikku olukorda arvestades on tehtud
ettepanek muuta seni kehtinud 2002. aasta direktiivi. Elektri- ja elektroonikaseadmete
romude kogumine ja to6tlemine on tahtis ja vajalik, vottes arvesse mitte tiksnes nende
jadtmete voimalikku moju keskkonnale ja rahvatervisele, vaid ka teiseste toormaterjalide
kadu, mis ilmneks nende protsesside drajadmise korral ja mis oleks tdsine probleem. ELis
juba kogutakse ligikaudu 85% tekkinud elektri- ja elektroonikaseadmete romudest. Ent
neid jadtmeid veetakse siiski ka ebaseaduslikult viljapoole ELi, mis suurendab veelgi
liikmesriikide osatdhtsust kogumise ja tootlemise jalgimisel ja kontrollimisel.

Kavandatava direktiiviga nahakse litkmesriikide jaoks ette erinevad voimalikud lahendused:
piirata nende romude kogumiseks volitatud ettevotete arvu, suurendada kogumispunktide
arvu, nduda tootjatelt stiimulite siisteemi, millega mojutatakse tarbijaid tooma tagasi
seadmete romusid. Igal juhul on eesmidrk suurendada ringlussevottu ja taaskasutamist.
Seepdrast hiiletasime selle raporti poolt.

Adam Gierek (S&D), kirjalikult.— (PL) Elektri- ja elektroonikajadtmed voetakse ringlusse
tdiesti erineval moel. Elektrijadtmed monteeritakse lahti ja vdetakse seejdrel ringlusse,
samas kui elektroonikajadtmete demonteerimisele jargneb tavaliselt keemiline to6tlemine.
Need kaks rithma erinevad markimisvédrselt kaalu poolest, mis tdhendab, et elektrijadtmed
suurendavad kogumismaira, samas kui elektroonikajadtmed, mis sisaldavad rikkalikult
kulda, hobedat ja haruldasi metalle, [dpetavad sageli olelusringi priigi mahapanekukohas.
Edusammud elektri- ja elektroonikaseadmete vallas tihendavad seadmete pikemat
kasutusaega, itksikute seadmete moGtmete vahenemise tulemusel nende kaalu vahenemist
ja energiatarbimise vihenemist. Osa meie uuendustegevusest peaks olema suunatud nendele
eesmarkidele ja see peaks hdlmama ka taaskasutamise holbustamise kava.

Kahjuks ei soodustata selle direktiivi sitetega uuenduslikkust ja jadtmevood kasvavad
kohutava kiirusega. Selle eesmargi saavutamiseks tuleks tootjale voi importijale kehtestada
toote turule viimisel asjakohane maks. Sel viisil kogutavaid vahendeid saavad kasutada
uuendusmeelsed viikesed ja keskmise suurusega ettevotted, kes tegelevad elektri- ja
elektroonikaseadmete romudest parit teiseste materjalide turupohise taaskasutusse votuga.

Selle direktiiviga tekitatakse liikmesriikidele haldusalane vajadus korraldada viga erinevate
ja keeruliste ning ringlussevotu seisukohast viga probleemsete tehniliste seadmete kogumine
ja tootlemine. Need tooted jouavad litkmesriikide turgudele ja nende suhtes tuleks kohaldada
asjaomastel turgudel kehtivaid seadusi. Et turumehhanisme ei kasutata jadtmete
ringlussevotul piisavalt, tuleb resolutsiooni projektiga kahjuks veel to6d teha. Seeparast
loobusin ma hailetamast.
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Robert Goebbels (S&D), kirjalikult. — (FR) Héiletasin direktiivi poolt, sest elektri- ja
elektroonikaseadmete romude tagastamine ja ringlussevott on kindlasti vajalik.

Samas kohaldab Euroopa Parlament topeltstandardeid, sitestades, et selle direktiivi
reguleerimisalasse kuuluvad koik elektri- ja elektroonikaseadmed, sealhulgas lambid ja
sellised vdikesed kehahooldusseadmed nagu habemeajamisaparaadid ja hambaharjad,
jattes samal ajal vilja fotogalvaanilised moodulid.

Kuigi paikeseenergia kasutamist tuleks toetada, sisaldavad fotogalvaanilised moodulid
materjale, mis on keskkonnale vihemalt sama ohtlikud kui elektrilised hambaharjad.

Frangoise Grossetéte (PPE), kirjalikult. — (FR) Inimestel on digus saada nduetekohase
mirgistuse kaudu teavet selle kohta, kas uue toote hind sisaldab selle kogumise, kiitlemise
ja korvaldamise kulusid. Mul on kahju, et Euroopa Parlament ei votnud seda meedet tina
vastu, ja ma kavatsen voidelda labiradkimiste ajal selle eest, et see nahtav 6komaks sdiliks
nendes litkmesriikides, kus sellist margistust kasutatakse.

Igal aastal toodetavast 9 miljonist tonnist elektri- ja elektroonikajdatmetest kogutakse ja
kdideldakse nduetekohaselt vaid kolmandik. Peame viivitamata edendama koigi nende
jaatmete korduskasutamist, ringlussevottu ja taaskasutamist.

Samuti peavad lilkmesriigid tagama, et turustajad juurutavad asjakohased kogumis- ja
teavitussiisteemid teatavate tavaliste jadtmeliikide, nditeks kasutatud mobiiltelefonide
jaoks, mis ei joua praegu piisaval mairal taaskasutusse.

Sylvie Guillaume (S&D),  kirjalikult. — (FR) Peame looma ulatusliku elektri- ja
elektroonikajadtmete kaitlemise siisteemi, mis holmaks samal ajal riigiasutusi, tootjaid ja
tarbijaid, tuletades neile koigile meelde nende vastutust. Et seda oleks voimalik saavutada
parimatel voimalikel tingimustel, tuleb endastmoistatavalt vihendada koigi asjaosaliste
halduskoormust. Toetan isedranis rangeid eeskirju, mis on kehtestatud selleks, et viltida
toendoliselt ohtlike jadtmete ebaseaduslikku vedu arenguriikidesse. Pall on niiiid ndukogu
véravas. Tundub, et ndukogul on raskusi meie piistitatud eesmarkidega ndustumisega.

Nadja Hirsch (ALDE), kirjalikult. — (DE) Saksamaa Vaba Demokraatlik Partei Euroopa
Parlamendis tildiselt toetab jadtmete kdrvaldamise direktiivi. Ent fotogalvaaniliste moodulite
teema on siiski problemaatiline. Puudub igasugune arusaadav pohjus kogu sektori
viljajatmiseks nendest eeskirjadest. Meil on jadtmevoogude kohta hulgaliselt digusakte.
Seetdttu ei ole selge, miks jdetakse vilja terve tooOstus, mis toodab eeldatavasti
markimisvairseid jadtmevoogusid. Seepdrast jaid moned Saksamaa Vabasse Demokraatlikku
Parteisse kuuluvad Euroopa Parlamendi liikmed selle raporti héiletusel erapooletuks.

Juozas Imbrasas (EFD), kirjalikult. — (LT) Olin selle ettepanekuga ndus, sest elektri- ja
elektroonikaseadmete romud kujutavad endast kdige kiiremini kasvavat jadtmevoogu.
Esiteks tuleb arvestada keskkonnale ja tervisele avalduvate tagajargedega nende seadmete
mittenduetekohase kaitlemise voi korvaldamise korral, teiseks kujutab toormaterjalide
kadu endast olulist probleemi. Energia, materjalide ja ressursside tShus ja uuenduslik
kasutamine on iiks tileilmastunud majanduse peamisi kiisimusi. Jddtmete kogumise
suurendamine ja nende nduetekohane kiitlemine kooskolas konealuse direktiiviga kujutab
endast seega rasket iilesannet ja ka vajadust. Peame votma arvesse ja edendama elektri- ja
elektroonikaseadmete romude nouetekohast kogumist ja kaitlemist, sest otsustavate
meetmete abil on vdimalik toetada tasakaalustatud majandusarengut, kahjustamata
sealjuures keskkonda ja meie kodanike puhast ja tervislikku @imbrust. Olen ndus
arvamusega, et puhta ja tervisliku imbruse loomisel ei pea osalema mitte itksnes tootjad
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ja litkmesriigid, vaid ka meie kui tarbijjad — peame votma endale seadmete romude
nduetekohase korvaldamise tagamisel markimisvaarse osa vastutusest. Liiga palju seadmeid
vedeleb unustatult ja kasutamata sahtlites voi kappides voi leiavad need oma tee
ebaseaduslikult kodusesse priigikasti. Litkmesriigid peavad kasutama koiki olemasolevaid
vahendeid, et saavutada kdrge kogumismaar, kuigi seatud sihtide saavutamine ei ole kerge.
Et selle iilesande tditmine on vdimalik, selgub mones riigis juba saavutatud maaradest. Kui
me tahame ka tulevikus palju tarbida, peame kiituma allesjddnud loodusvaradega
vastutustundlikumalt ega tohi neid raisata.

Holger Krahmer (ALDE), kirjalikult. —(DE) Saksamaa Vaba Demokraatlik Partei Euroopa
Parlamendis iildiselt toetab jadtmete korvaldamise direktiivi. Ent fotogalvaaniliste moodulite
teema on siiski problemaatiline. Puudub igasugune arusaadav pohjus kogu sektori
viljajatmiseks nendest eeskirjadest. Meil on jadtmevoogude kohta hulgaliselt dGigusakte.
Seetdttu ei ole selge, miks jdetakse vilja terve toostus, mis toodab eeldatavasti
markimisvaarseid jadtmevoogusid. Seeparast jaid moned Saksamaa Vabasse Demokraatlikku
Parteisse kuuluvad Euroopa Parlamendi liikmed selle raporti hailetusel erapooletuks.

Giovanni La Via (PPE), kirjalikult. — (IT) Tana héddletusele pandud ettepanekuga votta
vastu direktiiv tahetakse muuta elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmeid kasitlevat
direktiivi, milles ndutakse, et litkmesriigid koguksid elektri- ja elektroonikaseadmeid lahus,
ja sdtestatakse taaskasutuse ja ringlussevotu maarad, sealhulgas 2016. aastaks saavutatav
elektri- ja elektroonikaseadmete romude 6 5% suurune kogumismaar. Nagu me koik teame,
on energia, materjalide ja ressursside tdhus ning uuenduslik kasutamine iiks tileilmastunud
majanduse peamisi kiisimusi. Pealegi on see vastutus, mis puudutab koiki turu korraldajaid
alates riigiasutustest ning lopetades tarbijate ja tootjatega. Tootjatel on kooskdlas
tootjavastutuse pohimdttega kahtlemata pohiroll, kuid ka tarbijad peavad votma endale
vastutuse ja tagama, et nad korvaldavad seadmeid nduetekohaselt. Minu arvates on
komisjoni suuniste jargimise kohustuse kdrval viga tihtis ka see, et tootjatele, turustajatele
ja jaemiiiijatele ei satestataks koormavaid haldusndudeid voi iile jou kaivaid kohustusi.

Elzbieta Katarzyna Lukacijewska (PPE), kirjalikult. - (PL) Leian, et peaksime elektri- ja
elektroonikaseadmete ringlussevotu puhul ndudma rangemaid standardeid. Praegu ei ole
seadmete romude ringlussevotu korraldamine problemaatiline mitte iiksnes Euroopa
Liidus, vaid ka kogu maailmas. Elektri- ja elektroonikaseadmete romude kogumine ja vedu
peab toimuma lahus, et tagada ohtlike ainete optimaalne taaskasutamine, ringlussevott ja
vihendamine, mis on kodanike seisukohast tilitahtis. On hea, et me selle teemaga tegeleme,
sest see kiisimus on tdstatatud korduvalt nii meie piirkondades kui ka kohalike omavalitsuste
tasandil. Sellel probleemil silma peal hoidmisest on oluline radkida, seega toetasin
Florenzi raportit.

Johannes Cornelis van Baalen, Toine Manders ja Jan Mulder (ALDE), kirjalikult. —
(NL) Hollandi Vabaduse ja Demokraatia Rahvapartei (VVD) delegatsioon Euroopa
Parlamendis hiiletas tina mitme elektri- ja elektroonikaseadmete romusid kisitleva raporti
muudatuse vastu. Me ei poolda meetmeid, millega kohustatakse viikepoode koguma ilma
piiranguteta vaikeseid seadmeid, ilma et tarbijalt ndutaks tagastatava seadme asemel sarnase
uue seadme ostmist. VVD on seisukohal, et praegust kogumispotentsiaali on voimalik ja
tuleks paremini rakendada, selle asemel et kehtestada uusi kohustusi, mis ei toimi ja mis
on ebarealistlikud.
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David Martin (S&D), kirjalikult. — Tunnen heameelt selle raporti iile, milles kehtestatakse
uued eesmdrgid, et peatada dravisatud elektriseadmetest parit miirgiste kemikaalide
sattumine keskkonda.

Véronique Mathieu (PPE), kirjalikult.— (FR) Mina andsin oma poolthaile raportile elektri-
ja elektroonikaseadmete romude kohta, mille eesmirk on parandada praegu kehtivat
Oigusakti. Vottes arvesse nende seadmete tootmise jatkuvat suurenemist ning nende moju
tervisele ja keskkonnale — juhul kui need seadmed jdetakse kasutuse 16ppedes kiitlemata
— on oluline kehtestada voimalikult tdhusad kriteeriumid. Nouame, et piistitataks uued
jaatmete kogumise, ringlussevotu ja korduskasutamise eesmargid, kuivord osa jadtmetest
sisaldavad taaskasutatavaid toormaterjale. Sellest tulenevalt tuleb neid jadtmeid kdidelda,
mitte eksportida —sageli ohtlikes tingimustes —arenguriikidesse. Tihedama kontrollimisega
suudame loodetavasti piirata nende elektroonikajddtmete kogust, mis deklareeritakse
ekslikult taaskasutatavateks.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. - (PT) Majanduskasvu ning elektri- ja elektroonikaseadmete
pideva tehnoloogilise arenguga seoses on esile kerkinud suur probleem: kuidas kdia timber
tekkivate jadtmetega. Sellel probleemil on mitu tahku, mis puudutavad muu hulgas
keskkonda, rahvatervist ja majandust. Olukorra muudab veelgi keerulisemaks kogu
maailmas valitsev kriis, mis kajastub nende jadtmete to6tlemise kuludes. Seetdttu peame
leidma viisi, kuidas toodelda jadtmeid nii, et see ei mojutaks muu hulgas ELi riikide
majandusele vajalikku jatkusuutlikku kasvu.

Willy Meyer (GUE/NGL), kirjalikult. — (ES) Andsin poolthéile digusloomega seotud
resolutsioonile, mis kisitleb ettepanekut votta vastu direktiiv elektri- ja
elektroonikaseadmete romude kohta (uuesti sonastatud), sest ma pooldan meetmete
rakendamist, et teha edusamme elektri- ja elektroonikaseadmete tootmise ja tarbimise
sadstlikkuse vallas. Kuigi selle meetmega ei saavutata muud, kui et parandatakse morad,
mille on tekitanud havitavat kapitalistlikku tootmismudelit toitev ebaproportsionaalselt
suur tarbimine ja viljam&eldud vajadustel pohinev lakkamatu tootmine, usun ma, et selliste
jadtmete korduskasutamise, ringlussevotu ja taaskasutamise edendamine on véga teretulnud.
Noustun ka selles dokumendis nimetatud vajadusega viltida jadtmete tekkimist ja votta
taaskasutusse strateegilised toormaterjalid. Hadletasin selle resolutsiooni poolt, ent minu
arvates tuleks pidevalt reguleerida elektri- ja elektroonikaseadmete kvaliteeti — tuleks keelata
aegunud tootmistehnoloogia kasutamine ja propageerida sellist liiki toodete parandamist.

Louis Michel (ALDE), kirjalikult. — (FR) Elektri- ja elektroonikaseadmete romude hulk
suureneb pidevalt igal aastal. Nende jadtmete mittenduetekohase iimberto6tlemise korral
kerkib esile mitu tervishoidu ja keskkonda puudutavat kiisimust. Koigi nende seadmete —
arvutite, televiisorite, mobiiltelefonide ja kodumasinate — puhul raisatakse ka toormaterjale,
millest on teinekord puudus. Praegu kogutakse ja kdideldakse nduetekohaselt vaid
kolmandik nendest jadtmetest. Seda kogust tuleb seega suurendada.

Kavandatav dokument voimaldab meil kisitleda elektri- ja elektroonikajadtmete
nouetekohase korvaldamise tagamiseks mitut aspekti, olgu tegemist kogumismairaga
(85% kogutavatest jadtmetest), kogumiseesmargiga, vastutuse iilekandmisega tarbijatele,
seadmetiiiibiga voi kogumis-, kiitlus- ja ringlussevotu standarditega. Sama tahtis on viltida
ebaseaduslikku vedu véljapoole Euroopa Liitu ja eeskatt arenguriikidesse. Kogumispunktide
arvu suurendamine peaks voimaldama kodanikel vabaneda oma jdatmetest kergemini.
See on edasine samm, et kaitsta keskkonda ja inimeste tervist.
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Alexander Mirsky (S&D), kirjalikult. — Hidletasin koos fraktsiooniga S&D konealuse
dokumendi poolt, sest on ilmselge, et elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmete hulk kasvab
pidevalt. Et mitte raisata liidu rahalisi vahendeid, on vaja pakkuda Euroopa Liitu elektri- ja
elektroonikaseadmeid tarnivatele riikidele valikuvoimalust: kas tasuda seadme miitigi
hetkel utiliseerimise erimaks voi kohustuda votma vastu korduskasutamiseks ja
ringlussevotuks moeldud vanad seadmed. Sellega oleks voimalik dhtlustada
markimisvédrselt korduskasutamise, ringlussevotu ja seadmete tarnimise protsessi. Sellega
valistataks ka vajadus selle teema juurde tulevikus tagasi poorduda.

Andreas Molzer (NI), kirjalikult. — (DE) Elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmete hulk
suureneb kogu aeg. Keskkonnaga seotud kaalutlustel on sellist liiki jadtmete nduetekohane
korvaldamine iilivajalik, sest need jadtmed sisaldavad tihti suures koguses miirgiseid aineid,
sealhulgas selliseid raskmetalle nagu elavhobe, plii ja kaadmium ning klorofluorosiisinikud.
Teadlikkuse suurendamiseks litkmesriikides, driringkondades ja tiksikute tarbijate seas on
EL mairanud kindlaks kogumiseesmirgid, mida tahetakse uue direktiiviga muuta. Ma ei
hdaletanud selle raporti poolt, sest minu arvates sekkutakse sellega liigselt eri riikide
volitustesse.

Claudio Morganti (EFD), kirjalikult. — (IT) Elektri- ja elektroonikaseadmete romusid
kasitleva direktiivi labivaatamise kohta koostatud raporti eesmirk oli toetada niisuguste
jaatmete lahuskogumist, taaskasutamist ja ringlussevottu. Teoreetiliselt oleksin ma seetdttu
tahtnud seda kasitlusviisi toetada. Ent raportisse on tehtud hulk muudatusi, mis on isedranis
koormavad viikekaupluste omanikele, kes peavad tulema toime tdiendavate biirokraatlike
kulude ja nduetega, mida on raske tdita. Seeparast otsustasin hdaletada ettepaneku vastu.

Radvilé Morkiinaité-Mikuléniené (PPE), kirjalikult. — (LT) Hddletasin selle direktiivi
poolt, sest minu arvates on elektri- ja elektroonikaseadmete romude kdrvaldamine ks
jarjekordne katsumus, millega peame toime tulema. Minu kodumaa Leedu jdab elektri- ja
elektroonikaseadmete jadtmete kdrvaldamisel ELi keskmisest praegu kahjuks tublisti maha.
Elektri- ja elektroonikaseadmete romud on suurepdrane vairtuslike metallide ja muude
ELiimporditavate ressursside allikas. Kdikide selliste jadtmete nduetekohase kdrvaldamise,
korduskasutamise ja ringlussevotu korral hoiaksime toormaterjalide arvelt kokku palju
raha. Uue direktiivi jdustumiseni on veel aega, kuid ma loodan, et direktiiv, mis peaks
andma meile parema siisteemi jadtmete kogumiseks, korduskasutamiseks ja ringlussevotuks,
pakub nii uusi vdimalusi ettevotetele kui teeb ka lihtsamaks 1opptarbija elu.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. — (IT) Elektri- ja elektroonikaseadmed moodustavad
praegu tohutult suure tarbekaupade kategooria ja seepdrast tekib nende puhul ka suures
koguses jadtmeid, mis voivad ohustada oma omaduste tottu tdsiselt keskkonda ja inimeste
tervist. Raport ettepaneku kohta votta vastu direktiiv elektri- ja elektroonikaseadmete
romude kohta on moeldud selleks, et reguleerida ELi tasandil seda liiki jadtmete kogumist,
kaitlemist ja ringlussevottu ning sitestada kogused ja protsendimairad. Seetdttu toetasin
ma Florenzi raportit, millega ndutakse litkmesriikidelt, et nad koguksid lahus vihemalt
4 kg elektrijadtmeid elaniku kohta aastas ning saavutaksid 2016. aastaks 6 5% valikkogumise
eesmdrgi ja vdhemalt 5% materjali korduskasutamise eesmirgi ning vildiksid ka
toormaterjalide kadu.

Franz Obermayr (NI), kirjalikult. — (DE) Jagan muret, mida likkmesriigid tunnevad
komisjoni ettepaneku parast. Viikeste ja keskmise suurusega ettevotete (VKEd) huvid on
jaetud suures osas tdhelepanuta. Nende eeskirjade rakendamise korral tuleks VKEdel
lahendada suuri probleeme.
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Wojciech Michal Olejniczak (S&D), kirjalikult. — (PL) Elektri- ja elektroonikaseadmete
jaatmed kujutavad praegu endast Euroopa Liidu kdige kiiremini kasvavat jadtmevoogu.
Selle tdsiasjaga seoses vajavad tohusat lahendust ka mitmed teised kiisimused. Eelkdige
peame arvesse votma seda, milline on nende seadmete nduetele mittevastava ringlussevotu
mdju tervise ja keskkonna kaitsele. Teine iilesanne on vihendada materjalikadu — nende
jadtmete taaskasutamisel jouavad vaartuslikud teisesed toormaterjalid tagasi toostusesse.
Samuti tuleb tdhustada jadtmete kogumist ja nduetekohast kiitlemist.

Euroopa Komisjoni kogutud andmeil kogutakse praegu ligikaudu 85%
elektroonikajadtmetest. Vaatamata sellele, et 65% miitidud seadmetest hiljem kogutakse,
kdideldakse vaid 30% kasutatud elektri- ja elektroonikaseadmetest kooskolas direktiivi
tingimustega. Seeparast tuleb ndustuda raportooriga, et direktiivi nduetekohase rakendamise
ning romude ladustamist ja to6tlemist puudutava tohusa kontrollimenetluse sisseseadmise
eest vastutavad lilkmesriigid. Kohustus piiiida saavutada koikvoimalike abindude abil
suuremad kogumismaarad lasub selgelt litkmesriikidel, uute seadmete tootjatel ja tarbijatel.

Mina hdiletasin selle poolt, et votta vastu raport, mille eesmirk on suurendada
lahuskogumise méira, vahendada romude kadu ja viltida ebaseaduslikku vedu ning samuti
tagada seda liiki jadtmete nduetekohane kvaliteetne kaitlemine.

Justas Vincas Paleckis (S&D), kirjalikult. — (LT)Elektri- ja elektroonikaseadmete romud
on iiks kiiremini kasvav jadtmeliik. Seda saab pohjendada itha kiireneva elutempoga, jarjest
kiiremini areneva tehnoloogiaga ja sooviga omada uusimaid ja ajakohasemaid seadmeid.
Selles rattas keereldes seisame silmitsi kahe suure probleemiga — ressursid ja jaatmed.
Hidletasin selle raporti poolt, sest ma olen ndus eesmirgiga koguda voimalikult suur kogus
kasutatud seadmeid, votta need ringlusse ja suunata need taaskasutusse. Vaid siis saame
vihendada vajadust ressursside jarele ja jadtmekogust, mis ladestatakse priigilates. Ma usun,
et kavandatud eesmirkide saavutamine on voimalik, kuid see ei ole lihtne. Erilisi
joupingutusi peavad tegema ELi uued liikmesriigid. Kahjuks ei ole meil varuplaneeti. Kui
me tahame ka tulevikus palju tarbida, peame kiituma allesjdgdnud loodusvaradega
vastutustundlikumalt ega tohi neid raisata.

Georgios Papanikolaou (PPE),  kirjalikult. — (EL) Andsin tina poolthdile Euroopa
Parlamendi raportile elektroonikajddtmete kaitlemise kohta, mis on illimalt tahtis Kreeka
jaoks, kus 2010. aastal registreeriti iile 150 000 tonni elektroonikajddtmeid. Meie
pohieesmark on korgel tasemel seaduslik kiitlemine (arvestades, et praegu kogutakse ja
kédideldakse ELis seaduslikult vaid kolmandik elektroonikajadtmetest), jadtmetes sisalduvate
vadrtuslike ainete nduetekohane kogumine, ringlussevott ja korduskasutamine ning
meetmed ebaseadusliku jadtmeveo viltimiseks, mis on eelkdige liikmesriikide kohustus.
Selle tiletildise piitidluse mirksdnad on koikide asjaosaliste (tootjate, tarbijate ja avaliku
sektori asutuste) teadlikkuse suurendamine ja stiimulid koigile, kes korvaldavad seda liiki
jaatmeid nouetekohaselt.

Maria do Céu Patrao Neves (PPE), kirjalikult. — (PT) Mina héiletasin poolt, v3ttes arvesse
seda, et Euroopa Parlamendi digusteenistuse ning ndukogu ja komisjoni digustalituste
nouanderithm jireldas oma arvamuses, et kdnealuse ettepanekuga ei kaasne muid olulisi
muudatusi kui need, mis on ettepanekus vilja toodud, ning mis puudutab varasema
digusakti muutmata sitete kodifitseerimist seoses nende oluliste muudatustega, siis sisaldab
ettepanek olemasoleva teksti otsest kodifitseerimist, millega ei kaasne sisulisi muudatusi.
Uhinen Euroopa Parlamendi iileskutsega komisjonile esitada antud kiisimus taas Euroopa



92

Euroopa Parlamendi arutelud

03-02-2011

Parlamendile, kui komisjon kavatseb oma ettepanekut markimisvaarselt muuta voi asendada
selle muu tekstiga.

Aldo Patriciello (PPE), kirjalikult. — (IT) Tahaksin avaldada tunnustust raportoorile selle
tahtsa eesmdrgi saavutamise eest. Elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmed kujutavad
endast ELi koige kiiremini kasvavat jadtmevoogu ja seetdttu oleme silmitsi mitme
katsumusega.

Esiteks tuleb arvestada keskkonnale ja tervisele avalduvate tagajirgedega nende seadmete
mittenduetekohase kiitlemise voi kdrvaldamise korral, teiseks kujutab toormaterjalide
kadu endast olulist probleemi. Energia, materjalide ja ressursside tohus ja uuenduslik
kasutamine on {iks iileilmastunud majanduse peamisi kiisimusi. Jadtmete kogumise
suurendamine ja nende nduetekohane kiitlemine kooskdlas konealuse direktiiviga on
raske iilesanne.

Esitatud muudatusettepanekute eesmiark on saavutada suurem lahuskogumise miir,
vihendada elektroonikaromude kadu elektroonikaromude siisteemi raames, viltida
ebaseaduslikku vedu ning lisaks tagada elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmete kiitlemise
korge tase. Peale selle tuleb kaotada praegused riiklikud biirokraatlikud nduded ning seega
korvaldada siseturu takistused.

Rovana Plumb (S&D), kirjalikult. — Elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmed kujutavad
endast ELi koige kiiremini kasvavat jidtmevoogu ja seetdttu oleme silmitsi mitme
katsumusega. Praegu on meil selliseid jadtmeid 9 miljonit tonni, 2020. aastaks kasvab see
kogus 12,3 miljoni tonnini. Neid koguseid arvesse vottes on elektri- ja elektroonikaseadmete
romude taaskasutusse votmise suurendamine majanduslikult igati digustatud: rohkem
tulu ja tookohti jaatmetootlussektoris, pikaajaliste tootute ja koige ebasoodsamas olukorras
olevate inimeste to0hoive suurendamine ning taaskasutatav materjal, mille vddrtus on
hinnanguliselt 2 miljardit eurot aastas. Elektri- ja elektroonikaseadmete romud sisaldavad
tahtsaid haruldasi toormaterjale, mille peaksime impordivajaduse vahendamiseks
taaskasutusse votma. Uuesti sdnastamist oli hadasti vaja, et tulla toime kliimamuutusega,
valtida jadtmete ebadigest kaitlemisest tulenevat keskkonnakahju ja votta kasutusse elektri-
ja elektroonikaseadmete romudes leiduvad véirtuslikud ressursid. Vajame suuremaid
kogumis- ja ringlussevotu médrasid ja asjakohaseid ringlussevotu standardeid, rangeid
ebaseaduslike vedude vastaseid digusakte, kaugele ulatuvat tootja vastutust, paremini
valmistatud seadmeid ning vastutuse ja kulude diglasemat jaotumist tootjate, tarbijate ja
avaliku sektori asutuste vahel.

Paulo Rangel (PPE), kirjalikult.—(PT) Andsin oma poolthéile raportile ettepaneku kohta
votta vastu direktiiv, millega sOnastatakse uuesti Euroopa Parlamendi ja ndukogu
27.jaanuari 2003. aasta direktiiv 2002/96/EU elektri- ja elektroonikaseadmete jddtmete
kohta. Elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmed moodustavad ELi koige kiiremini kasvava
jadtmevoo, seepdrast on oluline hoogustada nende jaatmete kogumist ja nduetekohast
kéitlemist. Peame kahtlemata viltima elektri- ja elektroonikaseadmete jaatmete ebadige
kiitlemise voimalikke tdsiseid tagajargi, mis avalduvad ohuna keskkonnale ja rahvatervisele
ning toormaterjalide kaona. Seetdttu on mul hea meel praegu esitatud
muudatusettepanekute iile, sest nende eesmark on saavutada suurem lahuskogumise méar,
viahendada elektroonikaromude kadu elektroonikaromude siisteemi raames, viltida
ebaseaduslikku vedu ning lisaks tagada elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmete kiitlemise
korge tase.
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Britta Reimers (ALDE), kirjalikult..— (DE) Uldjoontes toetan ma jadtmete kdrvaldamise
direktiivi. Ent fotogalvaaniliste moodulite teema on siiski problemaatiline. Puudub igasugune
arusaadav pohjus kogu sektori viljajatmiseks nendest eeskirjadest. Meil on jadtmevoogude
kohta hulgaliselt digusakte. Seetdttu ei ole selge, miks jaetakse vilja terve to0stus, mis
toodab eeldatavasti markimisvaarseid jadtmevoogusid. Seepdrast jdin selle raporti hailetusel
erapooletuks.

Frédérique Ries (ALDE), kirjalikult. — (FR) Kaheksa aastat pirast elektri- ja
elektroonikaseadmete jadtmete direktiivi vastuvotmist avaldab Euroopa Parlament taas
arvamust kdrgtehnoloogiliste seadmete jadtmete ringlussevotu tahtsal teemal. Vaatamata
seda liiki jadtmete kiitlemises, taaskasutamises ja korvaldamises toimunud vaieldamatule
arengule ning kuigi sellised jadtmed moodustavad igal aastal Euroopas inimese kohta
tekitatavast 5,8 tonnist jadtmetest vaid keskmiselt 20 kg inimese kohta, tuleb siiski teha
veel edusamme. Seepdrast on mul hea meel, et sel 16unatunnil voetakse vastu Florenzi
raport, millega tugevdatakse Euroopa Komisjoni eesmarki saavutada 2016. aastaks kogu
liidus 85% kogumismair ja soltuvalt jadtmeliigist 50-75% ringlussevotu maar. Kuidas
oleks voimalik mooda vaadata niiteks paljudes seadmetes leiduvate hinnaliste materjalide
taaskasutamise tahtsusest. Uks tonn mobiiltelefone sisaldab ligikaudu 280 grammi kulda
ja 140 grammi plaatina ja pallaadiumi! Siinkohal saaks kasutada keskkonna kaitsmisel
majanduslikku motlemist. Samal pohimadttel toetasin ma piikesepaneelide viieaastast
véljajatmist selle direktiivi raamistikust. Minu arvates on see suurepirane viis, kuidas
edendada seda puhast tehnoloogiat.

Raiil RomevaiRueda (Verts/ALE), kirjalikult. — Tanane héiletus on kiiduvddrne samm
karmistamaks ELi eeskirju elektriseadmete jaitmete kohta, tagades eelkdige elektri- ja
elektroonikaseadmete romude tohusama kogumise ja kiitlemise. Euroopa Parlament on
hddletanud selle poolt, et heastada madalad kogumismairad, mittenduetekohane kditlemine
ning elektri- ja elektroonikaseadmete jadtmete ebaseaduslik vedu kolmandatesse riikidesse.
2016. aastaks tuleb koguda 85% aasta jooksul tekitatud jddtmetest ja need jadtmed
nduetekohaselt kididelda. See on suur samm edasi. Teine suur saavutus on site, millega
tagatakse, et jaemiiijad on niiiid kohustatud votma tagasi iga viiksemagi elektri- voi
elektroonikaromu, niiteks lambipirni voi mobiiltelefoni, sltumata sellest, kas samal ajal
toimub uue seadme miiiik. Seda sitet kohaldatakse koigi jaemiiiijate suhtes, sealhulgas ka
nende suhtes, kes tegelevad miitigiga sidevahendi abil (vdlja arvatud mikroettevotted).
Konealuste seadmete kogumise suurendamine ja tarbijate teadlikkuse tdstmine peaks
vihendama nende viikeste seadmete hulka, mis satuvad tildisesse jadtmevoogu ja jadvad
seetdttu nduetekohaselt kditlemata.

Licia Ronzulli (PPE), kirjalikult. — (IT) Selle hailetuse tulemusel tuleb ajakohastada
2003. aasta direktiivi elektri- ja elektroonikajdatmete kohta ning kasitleda selleks selliseid
teemasid nagu asjakohaste sitete jirjekindel kohaldamine, eeskirjade lihtsustamine ja
halduskulude vihendamine. Nagu keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjon
juba mirkis, on 1dppeesmirk koguda 2016. aastaks 85% elektri- ja elektroonikaseadmete
jadtmetest ja votta soltuvalt kategooriast ringlusse 50—7 5% nendest jadtmetest.

Vastuvoetud dokumendi eesmark ei ole mitte itksnes votta taaskasutusse véadrtuslikud
toormaterjalid, vaid peatada ka elektroonikajadtmete ebaseaduslik vedu viljapoole Euroopa
Liitu, millega kaasnevad nende jadtmete nduetele mittevastavates tingimustes kéitlemise
korral tervise- ja keskkonnariskid. Niiiid on vdga tihtis saavutada kokkulepe ndukoguga,
kes on lubanud oma seisukoha parast tanast hdiletust uuesti 1abi vaadata.
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Catherine Stihler (S&D), kirjalikult.—Elektri- ja elektroonikaseadmed on kdige kiiremini
kasvav jddtmeliik. Praegu kogutakse neist kolmandik. Seeparast hddletasin ma selle direktiivi
labivaatamise poolt, sest kiidan heaks uue eesmirgi koguda ja kaidelda 2016. aastaks
85% nendest jadtmetest.

AlexandraThein (ALDE), kirjalikult.—(DE) Saksamaa Vaba Demokraatlik Partei Euroopa
Parlamendis iildiselt toetab jadtmete korvaldamise direktiivi. Ent fotogalvaaniliste moodulite
teema on siiski problemaatiline. Puudub igasugune arusaadav pohjus paikeseenergiasektori
viljajatmiseks nendest eeskirjadest. Meil on jadtmevoogude kohta hulgaliselt dGigusakte.
Seetdttu ei ole selge, miks jdetakse vilja terve toostusharu, mis toodab oletatavasti
markimisvairseid jadtmevoogusid — paikeseenergiasektor vastutab lahitulevikus tdenaoliselt
suure jadtmekoguse eest, kui esimesed paljude eurooplaste katustele paigutatud
pdikeseelemendid tuleb vilja vahetada. Pdikeseelemendid voivad sisaldada miirgiseid aineid,
mida on vdimalik suunata korduskasutusse. Seepdrast jdin selle raporti hailetusel
erapooletuks.

Derek Vaughan (S&D), kirjalikult. — Toetan tdielikult otsust ajakohastada elektri- ja
elektroonikaseadmete jadtmete direktiivi. Ohtlikud ained, mis on sageli parit elektri- ja
elektroonikaseadmete romudest, voivad pohjustada tohutuid tervise- ja keskkonnariske.
Tagades nende jadtmete ringlussevotu ja korduskasutamise, parandatakse selle direktiiviga
tootjate ja turustajate keskkonnaalase tegevuse tulemuslikkust. Jadtmete ringlussevotu,
taaskasutamise ja kogumise uued eesmirgid sisaldavad litkmesriikidele kehtestatud
85% kogumismadra. Ajakohastatud direktiiviga tthtlustatakse ka litkmesriikide aruandlus-
ja reguleerivaid meetmed, et lihtsustada haldusmenetlust ja kirpida ettevotete kulusid.
Olen kindel, et selle direktiivi muudatuste heakskiitmisega on vdimalik tuua kasu tervisele
ja keskkonnale ning sellega aidatakse kaasa ELi ressursitdhususe kava eesmarkide
saavutamisele. Ent kohalikke omavalitsusi ees ootavaid kirpeid silmas pidades on siiski
tahtis, et tootjad toetaksid rahaliselt neid omavalitsusi, kes tahavad kehtestada jadtmete
ukse eest draveo.

Hermann Winkler (PPE),  kirjalikult. — (DE) Loomulikult toetan mdtet parandada
elektriseadmete kogumise taset kogu Euroopas, kas voi seepirast, et see voimaldab meil
votta nappe toormaterjale tdhusamalt korduskasutusse. Soovin rdhutada, et minu kodumaa
Saksamaa on ses suhtes eriti heal positsioonil, sest ta on kehtestanud ettevotete ja tarbijate
jaoks tasakaalustatud ringlussevotu lahendused. Konealust siisteemi ei tule muuta, et
tohustada toormaterjalide korduskasutamist. Ka komisjon ei tahtnud viia sisse mingeid
muudatusi. Kahjuks kehtestatakse raportiga, mille iile me dsja hadletasime, siiski arvukalt
lisaiilesandeid, mis voivad mdojuda liiga ringalt ettevdtjatele, sealhulgas elektrikutele, kuid
eelkdige viikestele ja keskmise suurusega ettevotetele. Seetdttu ei hdidletanud ma selle
raporti poolt. Kohustus koguda seadmeid — sealhulgas isegi neid, mis ei kuulu ettevotte
tootevalikusse —, millega kaasneb monel juhul kohustus eraldada miirgiseid aineid sisaldavad
jamittesisaldavad, katkised ja taaskasutatavad tooted, toob kaasa lisakulud ja suure koguse
tdiendavat biirokraatiat. Me ei tohi lasta sel siindida, eriti vdikeseid ja keskmise suurusega
ettevotteid silmas pidades. Sellest ei piisa, kui jaetakse vilja vaid viikseimad ettevotted,
millel on viga vidikesed ruumid. Kasitlusviis, millest on lahtutud, on imetlusvaarne, kuid
sellega ei dnnestu lahendada probleemi tervikuna ja selle puhul ei ole jargitud pohimaotet
,koigepealt motle viikestele”, mis on satestatud ELi poliitikas véikeste ja keskmise suurusega
ettevotete kohta.
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Resolutsiooni ettepanek (RC-B7-0078/2011)

Luis Paulo Alves (S&D), kirjalikult. — (PT) Andsin poolthéile resolutsiooni
iihisettepanekule olukorra kohta Tuneesias. Soovin viljendada taielikku solidaarsust
Tuneesia rahvaga, kes, innustatuna digustatud demokraatlikest piiiidlustest ning vajadusest
parandada sotsiaalseid olusid ja juurdepddsu toole, on viinud riigi ajaloolise poliitilise
poordepunktini. Tunnustan sellega seoses rahva julgust ja kindlameelsust meeleavaldustel,
avaldan kaastunnet ohvrite perekondadele ja viljendan solidaarsust vigastatutega. Usun,
et Tuneesia autoritaarse reziimi lopp voib olla toeks stabiilsele demokraatiale ning aidata
kaasa sellele, et teisedki rahvad hakkavad piiiidlema samade eesmirkide poole. Seoses
sellega toetan ma demokraatiaprotsessi ja rohutan, et on tahtis luua vajalikud tingimused
valimiste korraldamiseks, et koigil opositsioonijoududel ja meediakanalitel oleks voimalik
organiseeruda riiklikul tasandil, ning et uus parlamentaarne assamblee peaks koostama
demokraatliku pohiseaduse, milles austatakse tididesaatva ja seadusandliku voimu vahelist
tasakaalu ja kohtuvoimu sdltumatust.

Elena Basescu (PPE), kirjalikult. — (RO) Hiljutised siindmused Tuneesias on tekitanud
taas arutelu selle iile, kui tdhus on Vahemere piirkonnas ELi naabruspoliitika. Euroopa
Parlamendi resolutsiooniga edastatakse selle kohta jouline sdonum. Kahjuks ei saanud
kodanike voitlus oma diguste eest Euroopa toetust, sest assotsiatsioonilepingus puudub
selle jaoks eraldi mehhanism. Selle tagajarjel suruti rahutused jouga maha ja oli ka
inimohvreid. Seeparast on mul hea meel ettepaneku iile moodustada uurimiskomisjon.
Usun, et inimdiguste klausli kohaldamise jdlgimisega hoitaks éra selliste vahejuhtumite
kordumine. Tuneesia rahvas vajab tuge, et arendada vilja korralikult toimivad riigiasutused.
Euroopa Liidu tasandil tingib Tuneesia juhtum pakilise vajaduse muuta kolmandate riikide
puhul meie eelisvaldkondi. Inimdiguste austamine peaks olema poliitilise dialoogi alus.
EL peab jadma enda seisukohale kindlaks, et mitte kaotada oma usaldusvédrsust.

Dominique Baudis (PPE), kirjalikult.—(FR) Selle resolutsiooni ettepanekuga kinnitatakse
taas eurooplaste toetust pdhjalikele reformidele, mille poole piiiidleb Tuneesia rahvas.
Euroopal on olnud Tuneesia rahvaga pikka aega erilised suhted. EL oli ainuke rahvusvaheline
tthendus, kes ldhtus oma suhetes Tuneesiaga inimdiguste ja demokraatlike vaartuste
austamisega seotud klauslitest. Euroopa naabruspoliitika raames antava majandusabiga
on aidatud tdsta keskmist elatustaset, luua tookohti, koolitada noori ja voimaldada naistele
juurdepdas vastutavatele ametikohtadele. Euroopal oleks hea meel toetada Tuneesia rahvast
praegu algaval iileminekul demokraatiale.

Jean-Luc Bennahmias (ALDE),  kirjalikult. — (FR) Tuneesia rahvas on keeranud uue
lehekiilje. Selle resolutsiooni ettepanekuga aitab Euroopa Parlament kaasa Euroopa
seisukoha kujundamisele. Euroopa Parlament avaldab tunnustust Tuneesia rahvale julguse
eest viia riik ajaloolise poliitilise po6rdepunktini. Nirtid peab Euroopa Liit vastama Tuneesia
rahva digustatud ootustele. Euroopa peab seadma esmatahtsaks suhted nende tiksustega,
mis austavad pohivabadusi. Et toime on pandud rikkumisi, oleme palunud oigesti, et
Euroopa Liit rakendaks viivitamata oma otsused kiilmutada Ben Ali perekonna ja tema
lahedaste ebaausal teel soetatud varad.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), kirjalikult. — (LT) Hddletasin selle resolutsiooni ettepaneku
poolt, sest on tdhtis, et koik Tuneesia poliitilised, iihiskondlikud, kodaniku- ja
demokraatlikud joud oleksid ajutises valitsuses esindatud, kuivord ainult nii on véimalik
tagada sellele valitsusele rahva usaldus ja vajalik legitiimsus valimiste korraldamiseks ja
demokraatiale iilleminekuks. Euroopa Liit ja Tuneesia koostavad praegu tegevuskava
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ajavahemikuks 2011-2016. See protsess nduab molemalt poolelt tugevamat pithendumist
koigile kiisimustele, eelkdige inimdiguste ja pohivabaduste valdkonnas. Euroopa Parlament
mdistab hukka julgeolekujoudude survemeetmed ja tilemairase jou kasutamise, ent toetab
jouliselt riigis toimuvat demokraatiaprotsessi. Seepdrast on vaga tahtis, et loodaks vajalikud
tingimused valimiste korraldamiseks piisava ajavaruga, et koigil opositsioonijoududel ja
meediakanalitel jaaks aega riiklikul tasandil organiseerumiseks, ning et uus parlamentaarne
assamblee koostaks demokraatliku pohiseaduse, milles austatakse tdidesaatva ja
seadusandliku voimu vahelist tasakaalu ja kohtuvoimu sdltumatust. Euroopa Parlament
loodab, et nendel valimistel saavad osaleda kdik demokraatlikud joud, kes austavad
sidametunnistusevabadust, vdimu demokraatliku vahetumise korda ja sdnavabadust.

Sebastian Valentin Bodu (PPE), kirjalikult.—(RO) Egiptlased avaldavad praegu tinavatel
meelt, nagu seda tegid paari niddala eest tuneeslased. Analiiiitikud vordlevad praegust
olukorda araabia riikides 1990. aastate olukorraga Kesk- ja Ida-Euroopas. Ajalugu kordub
kakskiimmend aastat hiljem — tanavatele tulevad sajad tuhanded inimesed. Euroopa Liit
peab viljendama solidaarsust nende araabia riikide inimestega, kes on tinavatel praegu
voi on olnud seal varem. On siiski tahtis, et tinavatele tulemise ajendiks oleks Gigustatud
demokraatlikud ptiiidlused ja vajadus parandada sotsiaalseid olusid ja elutingimusi. Euroopa
Liit peab oma demokraatlikule traditsioonile tuginedes hukka mdistma diguskaitseasutuste
survemeetmed ja iillemairase jou kasutamise, millega on kaasnenud inimohvrid. Nende
ebastabiilsete riikide demokraatlikke protsesse tuleb veenvalt toetada. Kahtlemata on selles
suur iilesanne Euroopa Liidul. Tuleb luua vajalikud tingimused vabade valimiste
korraldamiseks ning votta vasta demokraatlikud pohiseadused, millega oleks tagatud
sonavabadus, poliitiline pluralism ja digus kandideerida valimistel. ELi korge esindaja peab
osalema aktiivselt nende pdhjalikke muudatusi ldbivate riikide vajaduste hindamisel, sest
neil puudub demokraatia vallas praktiline kogemus.

Maria Da Graca Carvalho (PPE), kirjalikult.—(PT) Soovin viljendada solidaarsust Tuneesia
rahvaga, kes, innustatuna digustatud demokraatlikest ptitidlustest ning soovist parandada
sotsiaalseid olusid ja juurdepdasu toole, on viinud riigi ajaloolise poliitilise poordepunktini.
Tunnustan nende julgust ja kindlameelsust meeleavaldustel ning moistan hukka rahumeelse
protestilikumise mahasurumise vagivallaga, mille tulemuseks oli iile saja hukkunu. Avaldan
kaastunnet ohvrite perekondadele ja viljendan solidaarsust vigastatutega.

Corina Cretu (S&D), kirjalikult. — (RO) Araabia maad — alates Tuneesiast ja [opetades
Jeemeniga — on viimase pooleteise kuu jooksul tunda saanud kas vabaduse l66klaineid voi
tuuli. Praegu on meil veel raske 6elda, kummaga neist on tegemist, vottes arvesse nende
meeleavalduste keerulisi tagajirgi, millega Ben Ali sunniti siirduma maapakku ja mis
koigutavad niiiid Mubaraki trooni, samas kui vahepeal kukutati ennetavalt ka Jordaania
valitsus. Tuneesia presidendi lahkumine ei tdhenda samas tema reziimi kadumist — see
pohjustab endiselt pingeid. Jagan tuneeslaste muret selle parast, et ametisse jaetakse eelmise
reziimi ministrid, kellest moni osales ka meeleavalduste mahasurumisel. Minu arvates on
Euroopa Liidu kohus toetada kindlale vundamendile tugineva demokraatia kehtestamist,
et ei loodaks tingimusi ithe totalitarismi vormi asendamiseks teisega. Tegelikult ei ole
Tuneesia mitte itksnes hea ndide Araabia autokraadi kukutamisest, vaid seda riiki saab
kisitleda jatkuvalt pretsedendina, mis aitab meil moista edasisi arenguid keerukas idamaises
vorrandis.

Mairio David (PPE), kirjalikult. — (PT) Minu meelest ei tohi Euroopa jddda iikskoikseks
selle tohutult rahvarohke ja joulise protestiliikumise suhtes, mis kandub tthest Pohja-Aafrika
ja Lahis-Ida riigist teise. Nagu ma titlesin istungisaalis arutelul selle resolutsiooni ettepaneku
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iile, leian tdesti, et me kogeme praegu harukordset ajahetke —hetke, mil muudetakse kurssi
ja luuakse uued reaalsused. Vaid kdputiie itheskoos voi eraldi tegutsevate juhtide asemel
vajame siiski kogu Euroopalt juhtrolli votmist, et toetada neid reforme ja leida Lihis-Ida
jaoks uus paradigma, mille puhul on valditud darmuslust ja peetakse lugu inimdigustest,
samuti turvalisusest, demokraatiast, vadrikusest ja sallivusest. Ma tean, et miski ei ole kunagi
enam sama. Nagu mitte eriti kaua aega tagasi Ida-Euroopa puhul, viljendan ma niitid seoses
Pohja-Aafrika ja Lahis-Idaga solidaarsust nende rahvastega, kes voitlevad oma diguste eest.
Maistan, et islamiddrmuslus on tekkinud sotsiaalse torjutuse tottu poliitilise, mitte usulise
reaktsioonina nendele probleemidele. Seepirast tdestavad need rahvad loodetavasti tisna
pea, et koik saavad elada selles piirkonnas ttheskoos rahus ja iiksteist asutades, soltumata
oma usust, poliitilisest valikust voi rahvusest.

Edite Estrela (S&D), kirjalikult. — (PT) Héiletasin selle resolutsiooni poolt, sest selles
viljendatakse solidaarsust Tuneesia rahvaga, kes, innustatuna digustatud demokraatlikest
piiiidlustest ning vajadusest parandada elutingimusi, on viinud oma riigi ajaloolise poliitilise
poordepunktini. EL ei saa korvale hiilida oma kohustustest, seeparast peab korge esindaja
ergutama sellise toorithma loomist, milles osaleks ka Euroopa Parlament ja mis voimaldaks
hinnata vajadust abistada Tuneesiat demokraatiale iilemineku protsessis, eelkdige seoses
vabade ja demokraatlike valimiste ettevalmistamisega.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult. — (PT) Pracgune olukord Lahis-Idas on ndidanud, kui vihe
me teame tavalistest araablastest —sellest, mida Tuneesias ja Kairos meelt avaldavad inimesed
motlevad ning mida nad tegelikult tunnevad ja tahavad. Ulemaailmsed telekanalid, niiteks
CNN ja Al-Jazeera, ning sotsiaalsed vorgustikud astuvad esimesi samme, et iileilmne
kodanikuiihiskond saaks jdlgida selliseid siindmusi nagu leiavad praegu aset Tuneesias ja
Egiptuses reaalajas.

Hirmust islamiddrmusluse ees on Lais eelistanud pikka aega vaoshoitud poliitikat, selle
asemel et saada omale partnerid, kes motlevad sarnaselt ja pooldavad tihiskonda, mille
poliitiline struktuur tugineb demokraatiale, vabadusele ja Gigusriigi pohimottele. Lads on
kditunud nii seetottu, et vdidetavalt ei ole selliseid partnereid olemas. Tuleb vilja, et see ei
ole paris tosi. Kiill aga peab nende partnerite tdhusus ja voime haarata sellise tihiskonna
kujundamisse kaasa oma koduriigid veel kinnitust leidma. Seetottu on soovitatav siindmuste
ettevaatlik ja hoolikas jdlgimine ning Euroopa abi demokraatidele, kes polgavad dra nii
ilmaliku militarismi kui ka religioosse fundamentalismi.

José Manuel Fernandes (PPE), kirjalikult. — (PT) Demokraatlikke vaartusi — vabadust ja
enesemadramisdigust — peavad austama kodik rahvad. Seepdrast ei ole mul muud véimalust
kui tunda heameelt selle iile, et vdeti vastu Tuneesia poliitilist olukorda kasitlev resolutsiooni
ettepanek, milles Euroopa Parlament viljendab solidaarsust Tuneesia rahvaga. Vaatamata
julgeolekujoudude survemeetmetele ja jouvotetele on tuneeslastel dnnestunud teha oma
meeleavaldustega 10pp president Ben Ali diktatuurile. Ometi valmistab mulle pettumust
Euroopa Liidu suutmatus to6tada mone oma partneri jaoks vélja jarjepidevam ja tdhusam
vilispoliitika, millega saaks aidata kaasa Tuneesias valitsenud korra sarnaste kehtivate
totalitaarsete reziimide kukutamisele.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL),  kirjalikult. — (PT) Kirjutasime alla meie fraktsiooni
resolutsiooni ettepanekule olukorra kohta Tuneesias, milles tunnustame Tuneesia rahva
kindlameelsust vabaduse taastamisel ja kehtiva reziimi kukutamisel ning viljendame
solidaarsust koigi edumeelsete tuneeslaste ja kogu rahvaga.
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Selles resolutsioonis rdhutame ka vajadust anda Tuneesia rahvale nende palvel vajalikku
rahalist abi, et viia 1dpule juba alustatud reformid ja rahastada tuneeslaste majanduslikke
ja sotsiaalseid vajadusi.

On siiski selge, et tuleb viltida sekkumist Tuneesia siseasjadesse. Euroopa Liidu asi ei ole
oelda, kes peab ja kes ei peaks neid riike juhtima. Nende riikide rahvas on ise pead tdstmas
ja nad peavad valima oma juhid ise. Me ei tohi neile midagi peale suruda.

Louis Grech (S&D),  kirjalikult. — On kurb, et Euroopa Liidul kulus nii kaua aega,
tegelemaks Lihis-Ida poliitiliste ja sotsiaalsete rahutustega Tuneesias ja hiljuti Egiptuses.
Meie kui liidu kohus oli paigutada sinna oma poliitilised satelliidid ja tuvastada lihenev
kriis ning — mis veelgi tahtsam — seda ennetada. Meie aga jdime enesega rahulolevateks ja
passiivseteks korvaltvaatajateks, kes keeldusid lugemast mirke poliitilisest ja sotsiaalsest
rahutusest, mis 10ppkokkuvdttes viis inimesed tinavatele meelt avaldama. Peame leidma
viisi, kuidas nende riikide rahvaga toelisi sidemeid luua ja neid aktiivselt toetada. Me ei tohi
teha seda pealetiikkivalt, vaid kinnitades nende riikide kodanikele, et Euroopa toetab nendes
piirkondades aktiivselt sotsiaalset stabiilsust, majanduslikku Gitsengut ja vabadust. Sellele
vaatamata on EL otsustanud mitte votta vajalikke meetmeid, nagu ta tegi ka Palestiina ja
lisraeli konflikti puhul. Meil ei ole ithtki isikut ega institutsiooni, kes kdneleks kogu Euroopa
nimel. See probleem tuleb 16puks kasile votta, kui tahame, et meil oleks rahvusvahelistes
suhetes —eriti seoses meile nii lihedal asuva piirkonnaga — mingigi sisuline moju ja tahtsus.

Mathieu Grosch (PPE), kirjalikult. — (DE) Ma toetan seda resolutsiooni ettepanekut
vaatamata asjaolule, et minu arvates vajavad nende riikide demokraatlikud joud
korrapdrasemat ja kiiremat abi. Mitme Euroopa Liidu liikmesriigi jaoks on see
problemaatiline, sageli pdhjusel, et kaalul on nende majanduslikud huvid. Head niited
poliitilisest diskreetsusest vdi vaikimisest on Egiptus, Venemaa ja Hiina. Loodan, et
sindmuste areng Pohja-Aafrikas sunnib Euroopa Liitu rakendama julgemat kasitlusviisi.

Sylvie Guillaume (S&D),  kirjalikult. — (FR) Hailetades selle Tuneesiat kisitleva
resolutsiooni ettepaneku poolt, viljendan selgelt tdielikku toetust Tuneesia rahvale ja
ajaloolisele demokraatlikule revolutsioonile, millele nad on alguse pannud. Mul on kahju,
et Euroopa Liidu reaktsioon jdi aeglaseks, jdttes sellega viga kehva mulje meie
diplomaatilisest teenistusest, mis ei ole ikka veel oma tilesannete korgusel ja nieb vaeva
selle nimel, et kdneleda rahvusvahelisel areenil tihel hédlel. Liit peab tagama niiiid kogu
tehnilise, Gigus- ja finantsabi, mis on vajalik Tuneesia vabade valimiste tdrgeteta
korraldamiseks. Peame vaatama kiiresti ldbi ka kolmandate riikide suhtes kohaldatava
naabruspoliitika ja tegema inimdiguste klauslite lisamisest koikide meie
kaubanduskokkulepete olulise tingimuse.

Tunne Kelam (PPE), kirjalikult. — Hadletasin Tuneesiat kisitleva resolutsiooni poolt, et
viljendada solidaarsust Tuneesia rahvaga, kes soovib saavutada sdnavabaduse ja taastada
vabad valimised. On muret tekitav, et ulatuslike autoritaarse reziimi vastu suunatud
meeleavalduste algus tuli Euroopa Liidule iillatusena. Tuletagu need siindmused meile
meelde, et partneritega sdlmitavad majanduslikud ja poliitilised suhted saavad olla stabiilsed
vaid siis, kui need pohinevad tdelisel demokraatial ja kodanikudiguste tdielikul austamisel.
Kutsun korget esindajat iiles edendama toorithma loomist, et aidata Tuneesiat litkumisel
demokraatia poole.

Giovanni La Via (PPE), kirjalikult. — (IT) Euroopa Liit on vaadanud viimastel kuudel 14bi
oma naabruspoliitika ja on r6hutanud, et Vahemere piirkonna litkmesriikide ning Kesk-,
Ida- ja Pohja-Euroopa litkmesriikide poliitilised eesmirgid on erinevad. Ometi pole selle
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tulemusel koostatud analiiiisi, mille abil oleks voimalik viltida seda, mis on juhtunud ja
juhtumas Aafrika riikides. Toetan tdielikult tina Euroopa Parlamendis esitatud resolutsiooni
ettepanekus satestatud eesmarke. Need on eesmargid, mille Euroopa Parlament tervikuna
soovib saavutada seoses olukorraga Tuneesias. Survemeetmete ja tilemaarase jou kasutamise
hukkamdistmine, ndue killmutada Ben Ali perekonna ebaausal teel saadud varad ning
toetus mottele luua kolm komisjoni, mille eesmirk on voidelda korruptsiooniga, mis on
iseloomustanud viimasel kahekiimne kolmel aastal Tuneesia valitsemissiisteemi — need
on ndudmised, mille esitas tina Euroopa Parlament. Lopetuseks kutsume korget esindajat
tiles votma vastu otsus luua rahva toetamiseks to6rithm, milles osaleks ka Euroopa
Parlament. Minu arvates on praegu iilitdhtis, et Euroopa Liit teeks end Tuneesia rahva jaoks
margatavaks ja aitaks nad tagasi telise demokraatia teele.

Bogustaw Liberadzki (S&D), kirjalikult. — (PL) Euroopa Parlament on votnud kiiresti
seisukoha olukorra kohta Tuneesias, arvestades olukorda kogu piirkonnas. Me toetame
rahvaste soovi parema elu, mdjuvéimu suurendamise ja parema homse jrele. Oleme
tunnistajaks autoritaarsete valitsejate pealesunnitud lahkumisele. Tuneesia vajab meiega
arukat partnerlust. Peame tugevdama jirjekindlalt oma vairtuste tunnustamist. Meil on
uus vilisteenistus, mis peaks seda tood holbustama. Tuneesia kdrval peame meeles pidama
ka siindmuste arengut Egiptuses ja teistes selle piirkonna riikides. Mul on hea meel, et
oleme votnud vastu viie poliitilise fraktsiooni esitatud resolutsiooni ithisettepaneku.

David Martin (S&D), kirjalikult. — Hidletasin Tuneesiat ksitleva resolutsiooni poolt.
Minu arvates on ulitdhtis, et Euroopa Parlament niitaks themdtteliselt enda kuulumist
nende hulka, kes pooldavad demokraatiat, digusriiki ja inimdiguste kaitset nii Tuneesias
kui ka mujal Lahis-Idas.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. — (PT) Tunnen heameelt Tuneesia meeleavalduste iile,
millega toodi Tuneesia rahvale tagasi vabadus ja tehti 16pp reziimile, mille kehtestas
1987. aastal praeguseks voimult korvaldatud president Zine al-Abidine Ben Ali. Niiiid on
vaja, et ajutises valitsuses oleksid esindatud koik Tuneesia poliitilised, tihiskondlikud,
kodanikke esindavad ja demokraatlikud joud, sest ainult nii on voimalik tagada sellele
valitsusele rahva usaldus ja vajalik legitiimsus valimiste korraldamiseks ja demokraatiale
tileminekuks. Leian, et peaksime ka uurima viise, kuidas Tuneesiat aidata, sealhulgas
rahaliselt, ning kaaluma toetust ja abi, mida Euroopa kodanikuiihiskond saab anda Tuneesia
kodanikuiithiskonnale, eelkdige inimdiguste kaitse organisatsioonidele ja tooturu
osapooltele.

Louis Michel (ALDE), kirjalikult. — (FR) Toetan Tuneesiat kisitlevas resolutsiooni
ettepanekus voetud seisukohta. Tuneesia on joudnud ajaloolise tdhtsusega poordepunkti.
Meie kohus on Tuneesia rahvast toetada, aidates neil iiles ehitada stabiilne demokraatia ja
tugevdada kodanikutihiskonda, millel on tinu oma eestkdnelemisvolitustele demokraatia
suurendamisel markimisvdirne osatdhtsus. Toetan tdielikult Tuneesia demokraatiale
tileminekut ja arenguprotsessi. Seetdttu avaldan toetust ajutise valitsuse piiiidlustele
korraldada demokraatlikud valimised, kus oleksid esindatud koik poliitilised vaated.

Willy Meyer (GUE/NGL), kirjalikult.—(ES) Andsin poolthéile resolutsiooni ettepanekule
olukorra kohta Tuneesias, sest ma olen ndus, et peame viljendama solidaarsust Tuneesia
rahvaga ning toetama neid ja nende nduet demokraatia ja sotsiaalvaldkonna edusammude
jarele. Minu arvates on viga tahtis, et Euroopa Parlament toetaks kindlalt allasurutud
rahvaste vaprust ja kindlameelsust. Antud juhul vajab meie tuge Tuneesia rahvas, kes on
voidelnud massimeeleavaldustel selle eest, et teha 16pp niiiidseks ekspresidendi Ben Ali
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tiiranniale. Minu meelest on eriti markimisvaarne see, et resolutsioonis peetakse vajalikuks
vaadata labi naabruspoliitika, sest selle eesmirk —ja ma olen seda poliitikat seeparast mitmel
korral hukka maistnud — on pigem ebadiglaste vabakaubanduslepingute sdlmimine kui
areng, inimdigused voi autokraatia ja sotsiaalse ebadigluse kaotamine. Hailetasin selle
resolutsiooni poolt ka seetdttu, et olen ndus meeleavalduste mahasurumise parast Tuneesia
valitsuse suhtes viljendatud hukkamoistuga ning ndudega korraldada sdltumatu uurimine,
milles kasitletaks nii seda mahasurumist kui ka Ben Al valitsuses lokkavat korruptsiooni.

Alexander Mirsky (S&D), kirjalikult. — Pdrast pohiseaduse muutmist ja uue
valitsemisvormi loomist vajab riik tildjuhul demokraatlikke ja diglasi valimisi. Me saame
alustada arutelu rahalise voi muud liiki toetuse iile alles parast seda, kui Tuneesia on jarginud
koiki OSCE, Euroopa Parlamendi, Euroopa Liidu ja Euroopa Ulemkogu soovitusi. Ajalugu
Opetab meile, et demokraatia poole piiiidlevatest riikidest saavad kahjuks korruptsiooni
ja kuritarvitamise keskused. See protsess on seotud kuritegevuse korge tasemega ning
seaduste ja sotsiaaldigusnormide rikkumisega. Hailetasin poolt, vottes arvesse seda, et
Tuneesiale tuleks anda rahalist abi tiksnes parast vabu valimisi ja rahalise abi andmise eest
vastutavate institutsioonide range kontrolli all.

Andreas Molzer (NI), kirjalikult. — (DE) Andsin oma poolthdile resolutsiooni
ithisettepanekule olukorra kohta Tuneesias, sest selles viljendatakse selgelt ja tasakaalukalt
Euroopa Parlamendi seisukohta Tuneesia siindmuste suhtes. On téhtis, et ajutine valitsus
korraldaks valimised nii ruttu kui voimalik, et riik saaks minna autoritaarselt korralt iile
stabiilsele ja demokraatlikule valitsemisele. Selles resolutsioonis kutsutakse ka
paruness Ashtonit iiles kiiresti tegutsema ja osutama Tuneesiale Euroopa Liidu poolt
vajaminevat abi.

Franz Obermayr (NI), kirjalikult.— (DE) Euroopa Parlamendi resolutsiooni ettepanekus
olukorra kohta Tuneesias toetatakse Tuneesia rahva joupingutusi lilkumisel demokraatia
poole. Selles rohutatakse ka vajadust luua parlamentaarse assamblee valimise
voimaldamiseks tarvilikud tingimused. Sellise assamblee iilesanne oleks koostada
demokraatlik konstitutsioon, millega oleks tagatud voimude lahusus. Julgeolekujoudude
survemeetmed ja iilemédrase jou kasutamine moistetakse hukka. Nimetatud pdhjustel
toetan resolutsiooni ettepanekut olukorra kohta Tuneesias.

Wojciech Michal Olejniczak (S&D), kirjalikult. — (PL) Vdttes arvesse hiljutisi siindmusi
Tuneesias, soovin viljendada solidaarsust selle riigi rahvaga. Euroopa Liiduna peame
toetama Tuneesia rahvast, kelle rahulolematus ja meeleavaldused on voimaldanud neil
vabaneda aastaid kestnud reziimist ja saada tagasi oma vabadus. Soovin samuti mdista
hukka julgeolekujoudude survemeetmed ja iileméddrase jou kasutamise meeleavaldajate
vastu. Toetan tdielikult Euroopa Liidu ndudmisi. Kahjuks on siindmused Tuneesias
paljastanud taas liidu vilispoliitika norgad kiiljed. Euroopa vilisteenistust ja Euroopa
Komisjoni tuleks kutsuda iiles votma tulemuslikumaid meetmeid. Liit peaks po6rama oma
ithises vilistegevuses rohkem tihelepanu inimdiguste ja demokraatia kaitsmisega seotud
kiisimustele. Andsin poolthdile Euroopa Parlamendi resolutsiooni ettepanekule, milles
kirjeldatakse Tuneesias valitsevat olukorda, sest minu arvates on meil kui Euroopa Liidul
suurepdrane voimalus aidata tiles ehitada Tuneesia kodanikuithiskonda.

Justas Vincas Paleckis (S&D), kirjalikult. — Viljendan solidaarsust Tuneesia rahvaga,
kes, innustatuna soovist parandada sotsiaalseid olusid ja juurdepéisu to6le, on viinud riigi
ajaloolise poliitilise poordepunktini. Siindmused Tuneesias kdigutasid ka teiste riikide
ebademokraatlike reziimide alustalasid. Veel ei ole selge, kuhu valitsuse vahetumine vilja
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viib. Loodetavasti saavad uue parlamentaarse assamblee valimisel osaleda koik
demokraatlikud joud, kes on vdtnud endale kohustuse austada pluralismi,
siidametunnistusevabadust ja voimu demokraatliku vahetumise korda. Hiiletasin selle
resolutsiooni poolt, sest pooldan seda, et Euroopa Liit toetab Tuneesia majandust laenude
ja abi kaudu, millega pakutakse tuneeslastele kvalifikatsiooni ndudva t66 véimalusi, ning
et selleks solmitakse toeline arendusleping, millega toetatakse tootlikke kohalikke ja
valisinvesteeringuid.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. — (IT) Hadletasin resolutsiooni ettepaneku poolt, mis
kisitleb olukorda Tuneesias, et viljendada koos kolleegidega Euroopa Parlamendi seisukohta
Jasmiini revolutsiooni suhtes. Tuneesia ja Euroopa Liidu partnerlus, suhted Vahemere Liitu
kuuluvate Pohja-Aafrika riikidega ja kdik naabrussuhted tuleb tuua tdhusalt esiplaanile,
et vdimaldada Tuneesia inimestele, kellega me seisame 6lg 6la korval, distsiplineeritud ja
rahulik ileminek tdhusale demokraatlikule siisteemile. ELi abi peab toimima hoiatusena,
et tagada nduetekohane valimisprotsess ja inimdiguste austamine, ja selle eesmirk peab
olema toetada ja ndustada Tuneesia rahvast, et hoida dra igasugused kaldumised
fundamentalismi poole. Euroopa Liit ei tohi kindlasti unustada oma pithendumist
demokraatiale ja inimdigustele.

Georgios Papanikolaou (PPE), kirjalikult. — (EL) Hailetasin sarnaselt kdikide fraktsioonide
esindajatega Tuneesiat ksitleva resolutsiooni ettepaneku poolt sooviga saata sellele riigile
toetussdnum. Selles piirkonnas on Euroopa pohiline ja piisiv eesmark stabiilsus. Tulevikus
peaks Vahemere piirkonnas rakendatava Euroopa naabruspoliitika pohisambaks olema
loodav majandusliku ditsengu piirkond, kus valitseb demokraatlik kord ja austatakse
inimdigusi. Me ei tohi unustada, et ebastabiilsus Euroopa naabruses voib vallandada
ahelreaktsiooni ning tuua kaasa veelgi suuremad pagulaste ja sisserandajate vood kui need,
mille pdhjustajaks olid kunagi Kesk-Aasia konfliktid.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE),  kirjalikult. — (PT) Andsin poolthiile sellele
resolutsiooni ettepanekule, mis késitleb praegust olukorda Tuneesias. Uhinen Euroopa
Parlamendiga, et viljendada solidaarsust Tuneesia rahvaga, kes, innustatuna digustatud
demokraatlikest piitidlustest ning soovist parandada sotsiaalseid olusid ja juurdepdisu
toole, on viinud riigi ajaloolise poliitilise poordepunktini. Seoses sellega tunnustan
tuneeslaste julgust ja kindlameelsust meeleavaldustel ning moistan koos teistega hukka
julgeolekujoudude survemeetmed ja illemédrase jou kasutamise. Toetan kindlalt vajalikku
demokraatlikku protsessi, mille Tuneesia peab libima, ja rohutan, et on tahtis luua vajalikud
tingimused valimiste korraldamiseks piisava ajavaruga, et koigil opositsioonijoududel ja
meediakanalitel jadks aega riiklikul tasandil organiseerumiseks ja selleks, et luua uue
ithiskonna jaoks demokraatlik alus. Mul on hea meel Euroopa Parlamendi palve iile, et
komisjon ja Euroopa Investeerimispank nieksid Tuneesia jaoks ette abi, mida antakse
soodsa intressiga laenude kaudu, et voimaldada Tuneesia majandusel mitmekesistuda ja
pakkuda noortele tuneeslastele kvalifikatsiooni néudva t66 vdimalusi, ning s6lmiksid
selleks toelise arenduslepingu, millega toetatakse tootlikke kohalikke ja vilisinvesteeringuid.

Paulo Rangel (PPE), kirjalikult. — (PT) Ma toetasin seda resolutsiooni ettepanekut ja
viljendan koos teistega solidaarsust Tuneesia rahvale, kes, innustatuna digustatud
demokraatlikest piiiidlustest ning soovist parandada sotsiaalseid olusid ja juurdepddsu
toole, on viinud riigi ajaloolise poliitilise poordepunktini. Loodan siiralt, et Tuneesias
luuakse niiiid koik tingimused ja riigile antakse igakiilgset abi, et saavutada edu reformidega,
mis on vajalikud kindla ja salliva vahemusi austava demokraatia iilesehitamiseks.
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Robert Rochefort (ALDE), kirjalikult. — (FR) Poolthéilega resolutsiooni ettepanekule
olukorra kohta Tuneesias tahan eelkdige viljendada solidaarsust Tuneesia rahvaga, kes,
innustatuna digustatud demokraatlikest piiiidlustest ning soovist parandada oma sotsiaalseid
olusid, on viinud riigi ajaloolise poliitilise po6rdepunktini. Kutsun Euroopa institutsioone
iiles suunama ELi ja Tuneesia vahelise koosto6ga seotud eri finantsinstrumentide vahendid
imber ja neid suurendama. Seda tuleb teha kiiresti. Argitan ka Euroopa Liitu nendest
sindmustest dppust votma ning vaatama ldbi oma demokraatia ja inimdiguste toetamise
poliitika, muutes inimdiguste range jargimise ELi ja kolmandate riikide vahelise koostoo
oluliseks tingimuseks.

Raiil RomevaiRueda (Verts/ALE), kirjalikult.—Selle resolutsiooniga viljendab Euroopa
Parlament solidaarsust Tuneesia rahvaga, kes, innustatuna digustatud demokraatlikest
piiiidlustest ning soovist parandada sotsiaalseid olusid ja juurdepdisu todle, on viinud riigi
ajaloolise poliitilise poordepunktini. Sellega seoses tunnustab parlament rahva julgust ja
kindlameelsust meeleavaldustel, avaldab kaastunnet ohvrite perekondadele ja viljendab
solidaarsust vigastatutega. Euroopa Parlament mdistab ka hukka julgeolekujoudude
survemeetmed ja tilemairase jou kasutamise, kuid tunnustab seevastu kaitumist, mida
niitasid iiles sdjaviejoud, keeldudes meeleavaldajate pihta tulistamast. Uhtlasi nduab
parlament, et intsidentide suhtes, mis viimaste nddalate jooksu tdid kaasa tapmised ja
tilemdirase jou kasutamise, ning korruptsioonijuhtumite suhtes algatataks sdltumatu
uurimine ning et siitidlased toodaks kohtu ette.

Licia Ronzulli (PPE), kirjalikult. — (IT) Viimaste pdevad rahutused Tuneesias on toonud
kaasa juba viahemalt 35 kinnitatud surmajuhtumit. Suheteks Magribi riikidega loodud
Euroopa Parlamendi delegatsioon on juba ndudnud sdltumatut uurimist, et selgitada vilja,
kas valitsus on siiiidi tinaval toimunud kokkuporgete puhul vigivalla kasutamises. Selles
traditsiooniliselt ilmalikus, edumeelses ja demokraatlikus riigis valitsev erakorraline
seisukord tuleb viivitamata tithistada, et voimaldada Tuneesia ametiasutustel jitkata
tavapirast demokraatlikku protsessi. Kdik Euroopa valitsused, ka Sveitsi valitsus, peavad
omalt poolt ndustuma koostood tegema, et tagastada president Ben Ali perekonna
omandatud raha ja varad. Lopetuseks tuleks viivitamata ohjeldada igasugune Salafi litkumise
kasv ja levik, sest see toetaks Tuneesias islami radikaalset darmust.

Marc Tarabella (S&D), kirjalikult. — (FR) Oli ka aeg, et Euroopa Parlament 16petaks
vaikimise Tuneesia iilestdusu teemal. Kuidas on voimalik jadda kurdiks abipalvetele? Kuidas
saab jadda tikskoikseks selle demokraatiapdua puhul? Kuidas saab jadda rahulikuks, ndhes,
kuidas mehed ja naised, rikkad ja vaesed, noored ja vanad nduavad vabastamist hirmureziimi
alt?

Tuneesias jdrgiti vaikimisi heaks kiidetud autokraatlikku mudelit, stsenaariumi, mille puhul
koige vaesemad ja isegi keskklass ei suutnud ettegi kujutada, et neist voiks iithel paeval
saada oma saatuse sepp. See ainus valitsemismeetod on niitid pormu tallatud. Nende
sammudega vabaduse poole pannakse alus uuele ithiskonnale ja antakse lootust uuele
tasakaalule. Diktaatorliku ja tehnokraatliku Lihis-Ida paevad on labi. Niiiid jdab tile vaid
luua teistsugune Lahis-Ida.

Loodame, et Euroopa institutsioonid on nende uute riikide igasuguste koostoopalvete
suhtes varasemast vastuvotlikumad.

Rafal Trzaskowski (PPE), kirjalikult.— (PL) Toetan seda resolutsiooni ettepanekut ja eriti
selle sdtteid, mis kdsitlevad meie kdsutuses olevaid viga konkreetseid vahendeid riigis
toimuva siisteemse muutuse mojutamiseks. Radgin siinkohal eelkdige poliitilisest toetusest
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korge esindaja voimalikult suurele sekkumisele, ELi naabruspoliitika praegu toimuvast
labivaatamisest, labiraakimistest, mis kdsitlevad ajavahemikuks 2011-2016 Tuneesia jaoks
koostatavat uut tegevuskava, ja ELi vaatlusmissiooni saatmisest, millest oleks véljakuulutatud
valimistel kahtlemata abi.

Resolutsiooni ettepanek (RC-B7-0075/2011)

Elena Oana Antonescu (PPE), kirjalikult. — (RO) Uleilmne tuberkuloosi levik valmistab
jatkuvalt muret ja see haigus on maailmas endiselt iiks peamisi surmapdhjusi, millesse
sureb igal aastal ligikaudu kaks miljonit inimest. Hoolimata tehtud edusammudest, on selle
bakteriaalse nakkuse esinemine viimastel aastatel vdga ulatuslikult kasvanud endiste
Noukogude bloki riikide sotsiaal-majandusliku languse, riikide tervishoiusiisteemide norga
infrastruktuuri ja ravi ebavordse kattesaadavuse tottu. Tuberkuloosivaktsiini Algatust
kisitlev resolutsiooni ithisettepanek teeb mulle heameelt, sest minu arvates on vaktsiinid
koos koige tohusamate nakkuse avastamise analiiiiside ja parima raviga peamine relv selle
haiguse vastu voitlemisel. Samuti arvan, et joogivee ja tasakaalustatud toidu kattesaadavus
ning vaba juurdepdds tervishoiuteenustele aitavad suuresti kaasa elutingimuste
parandamisele ning vaesuse- ja tuberkuloosivastasele voitlusele. Neid kaalutlusi arvestades
hdaletasin tuberkuloosivaktsiini késitleva resolutsiooni ithisettepaneku poolt.

Liam Aylward (ALDE), kirjalikult. — (GA) Tuberkuloosivaktsiini Algatuse andmetel
avastatakse igal aastal ligikaudu ttheksa miljonit uut tuberkuloosijuhtu ja tuberkuloosi
sureb kaks miljonit inimest aastas: see tihendab iihe inimese surma iga 18 sekundi tagant.
Uksnes neli aastat on jidnud haiguste kaotamisega seotud aastatuhande eesmirgi
saavutamise tdhtajani, kuid tuberkuloos on kogu maailmas endiselt iiks peamisi
surmapohjuseid ja kdige ohtlikum haigus inimeste jaoks, kes on nakatunud Hl-viirusesse
voi pdevad AIDSi. EL peab tditma oma kohustust saavutada URO aastatuhande eesmark
— voidelda tuberkuloosi vastu ja kaotada see enne 2015. aastat. Hailetasin selle tdhtsa
resolutsiooni ettepaneku poolt ja olen ndus, et tuberkuloosiga voitlemine tuleks lisada
Euroopa 2020. aasta strateegiasse. Nagu resolutsioonis margitud, peavad komisjon ja
litkmesriigid tegema koik vajaliku, et tagada tervishoiule eraldatavate rahaliste vahendite
joudmine ka arengumaade vaeste elanikeni, ning igati pingutama, et kindlustada
tervishoiuteenuste parandamine ja toetamine vaestes piirkondades.

Vilija Blinkeviciité (S&D), kirjalikult. — (LT) Hailetasin Tuberkuloosivaktsiini Algatust
késitleva resolutsiooni ettepaneku poolt, sest see haigus on endiselt iiks peamisi
surmapdOhjusi maailmas ja, igal aastal sureb selle tottu ligikaudu kaks miljonit inimest.
Algatus peaks teenima tuberkuloosi haigestunute huve kogu maailmas, eelkdige vahim
arenenud riikides. See aitaks rakendada ka Euroopa 2020. aasta eesmirke ja saavutada
2015. aastaks aastatuhande arengueesmirgid. Peale selle voiks vaktsineerimisprogramm
suurendada ELi strateegilist soltumatust tuberkuloosi ja teiste nakkushaiguste vastu
voitlemisel. Tuleb markida, et vaktsiinid koos paremate analiiiisidega on oluline vahend
tuberkuloosiga voitlemisel. Analiiiisid koos tohusama diagnostika ja raviga peavad olema
usaldusvéidrsed, hinnalt vastuvoetavad ja kdikidele patsientidele kittesaadavad. See eeldab
teadusuuringute olulist imbersuunamist ning suuremaid ja piisivamaid rahalisi vahendeid
vaktsiinide jaoks. Seepidrast peaksid Euroopa Komisjon ja liikmesriigid tiitma oma
rahastamiskohustusi ning tegema koik vajaliku, et tervishoiule eraldatavad rahalised
vahendid jouaksid ka arengumaade vaeseimate ja haavatavate elanikeni.

Sebastian Valentin Bodu (PPE), kirjalikult. — (RO) Tuberkuloosi vastu vaktsineerimine
ja selle haiguse uute ravimeetodite viljatootamiseks kavandatud teadusuuringutesse
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investeerimine on ainsad lahendused, et haigus 2050. aastaks kaotada. Kahjuks on
Rumeenias selle haiguse levik suur, tuberkuloosi haigestunute arv on seal itks Euroopa
Liidu suuremaid ja ekspertide sonul jadb see pikaks ajaks nii. Seda arvestades on ELi
edendatavad programmid ja tuberkuloosi raviks eraldatud vahendid eriti oodatud ning
investeeringud eurooplaste tervisesse olulised. Rumeenia ametiasutuste andmetel avastatakse
Rumeenias igal aastal 30 000 uut tuberkuloosijuhtu. Uks vdimalik selgitus, miks nii palju
haigusjuhte igal aastal avastatakse, on just see, et jirjest rohkem tekib uusi
ennetusprogramme ja enamikku neist rahastab EL. Ehkki Rumeenias on endiselt Euroopa
suurim tuberkuloosi esinemissagedus, on see nditaja viimasel viiel aastal margatavalt
vihenenud. Ka tuberkuloosist tingitud suremus on Rumeenias kahanenud 10,7%lt
2002. aastal 7,6%ni 2008. aastal. Tuberkuloosi kaotamise programmide rahastamine on
eriti teretulnud, sest viimase 35 aasta jooksul ei ole avastatud uusi diagnostika- ja
ravivahendeid.

Zuzana Brzobohata (S&D), kirjalikult. — (CS) Toetasin tuberkuloosivastast vditlust
kisitlevat resolutsiooni ettepanekut mitmel pohjusel. Kdigepealt tahaksin rohutada vajadust
vaadelda selle haiguse humanitaarset tahku, sest seda haigust saab dra hoida lihtsalt
vaktsineerimisega. Seeparast ei ole igal aastal rohkem kui kaks miljonit kaotatud inimelu
mitte itksnes viga suur arv, vaid eelkdige mottetu kaotus. Olen téiesti ndus, et tuberkuloos
on riikidevahelise ebavordsuse kdnekas ndide, sest arenenud toostusriikides on see peaaegu
kaotatud. TBVI aitab tuberkuloosi pddevaid isikuid kogu maailmas ja eriti just vihem
arenenud riikides. Mina isiklikult pean sellist tuberkuloosiga voitlemise viisi Euroopa
kodanike solidaarsuse viljenduseks ja piiiideks piirata tdiesti tarbetuid surmajuhtumeid,
mis tulenevad vaid puudulikust vaktsineerimise rahastamisest viahem arenenud riikides.

Maria Da Graga Carvalho (PPE), kirjalikult.— (PT) Selle resolutsiooni ettepaneku kaudu
avaldame heameelt Euroopa Liidu algatuste iile, mille eesmérk on vodidelda tuberkuloosi
vastu vaeseimates riikides, aga kutsume ka iiles tegema rohkem teadusuuringuid, et to6tada
vilja uusi ravimeid ja vaktsiine selle haiguse vastu. Vaktsiinid on odavaim ja tdhusaim
tervishoiuvahend, millega kaitsta eurooplasi nakkushaiguste eest. See on oluline ka selleks,
et tervishoid jouaks arengumaadesse ja aitaks pikendada eluiga ning voidelda vaesusega.

Nagu iitlesin, on tehtud moningaid edusamme ja me oleme digel teel, aga EL peab
mitmekordistama oma joupingutusi ning kutsuma tiles tegutsema kooskolastatumalt, et
16imida Euroopa teadusuuringud vaesusega seotud haiguste vastasesse voitlusse. Ainult
nii 0nnestub meil leevendada seda kurba tervishoiuolukorda, mis paljudes arengumaades
valitseb. Tahaksin komisjonilt kiisida, kuidas ta kavatseb jitkata teadusuuringutega seotud
joupingutusi selles valdkonnas, suurendada neid pingutusi ja rakendada nende
teadusuuringute tulemusi eurooplaste hiivanguks, vottes arvesse Euroopa 2020. aasta
strateegiat.

Edite Estrela (S&D), kirjalikult.— (PT) Hidiletasin Tuberkuloosivaktsiini Algatust kisitleva
resolutsiooni ettepaneku poolt, sest ainult ulatuslik vaktsineerimiskampaania saab aidata
saavutada aastatuhande arengueesmirgi raames kindlaks médratud sihid — peatada
2015. aastaks tuberkuloosi haigestumise sagenemine ja kaotada tuberkuloos 2050. aastaks.
Kiiremas korras tuleb uurida uuenduslikke rahastamisprojekte, et aidata tugevdada
tervishoiusiisteeme ning voidelda ebavordsusega, eriti seoses emade tervise ja laste
suremusega.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult. — (PT) Ehkki tuberkuloos on iiks haigusi, mis arenenud
riikkides on tervishoiuprobleemide tihelepanu keskmest peaaegu kadunud, on see
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tegelikkuses endiselt iiks peamisi surmapdhjusi maailmas, ndudes aastas kahe miljoni
inimese elu. Just arengumaades 10ppeb see haigus sageli surmaga, eriti kui see on seotud
HI-viiruse v0i AIDSiga.

Seepdrast on tegemist nditega tervishoiuvaldkonna ebavordsusest toostusriikide ja
arengumaade vahel. Peale selle, ehkki tuberkuloos pohjustab endiselt surmajuhtumeid,
loobutakse teadusuuringutest pelgalt majandusliku kasuga seotud pdhjustel. Seetdttu on
tahtis, et Euroopa otsustaks teha teadusuuringuid ning toetaks Tuberkuloosivaktsiini
Algatust (TBVI), et laiaulatuslik vaktsineerimine saaks avaldada soodsat moju tuberkuloosi
kaotamisele 2050. aastaks.

Nagu me teame, on vaktsiinid, nagu ka tdhusam diagnostika ja ravi, oluline vahend, kui
neid kasutatakse koos paremate, odavamate ja usaldusvdiarsemate analiiiisidega nakkuse
avastamiseks. See tahendab teadusuuringute olulist iimberkorraldamist ning ulatuslikumat
ja jatkusuutlikumat rahastamist, milles ELil vdib minu arvates olla markimisvaarne roll.

José Manuel Fernandes (PPE), kirjalikult. —(PT)Kdesolevas resolutsiooni ithisettepanekus,
mis asendab Euroopa Demokraatide ja Liberaalide Liidu fraktsiooni, Roheliste | Euroopa
Vabaliidu fraktsiooni ja Euroopa Parlamendi sotsiaaldemokraatide ja demokraatide
fraktsiooni ettepanekud, on seatud sihiks edendada Tuberkuloosivaktsiini Algatust (TBVI),
et saavutada Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni poolt aastatuhande arengueesmarkides
maddratletud sihid. Nende hulka kuulub 2015. aastaks tuberkuloosi haigestumise sageduse
viahendamine ning haiguse kaotamine 2050. aastaks. Maailma rahvastiku tervisliku seisundi
parandamine on {iks Euroopa Liidu suuremaid muresid. Ehkki voib 6elda, et Euroopas on
tuberkuloos kontrolli all, pdhjustab see koos teiste nakkushaigustega arengumaades endiselt
miljonite inimeste surma. Tuleb ithendada poliitilised ja rahalised joupingutused, et teha
kiire 16pp sellele iileilmsele suurele probleemile. Seepirast avaldan heameelt nimetatud
algatuse heakskiitmise ile, et kaotada see nakkushaigus, mis isegi 21. sajandil pdhjustab
endiselt palju surmajuhtumeid, eelkdige arengumaades.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), kirjalikult.—(PT) Tuleb toetada jdupingutusi teadusuuringute
ning uute ravimite ja vaktsiinide valjatootamise vallas, mis on tdhusad selliste haiguste
puhul nagu tuberkuloos, mis nduab kogu maailmas igal aastal miljoneid inimelusid, ning
avaldada siirast heameelt soodsate tulemuste iile. Kui tulemused on saavutatud, siis tuleb
uued edusammud teaduse ja tehnoloogia vallas teha ilma eranditeta kattesaadavaks neile,
kes seda vajavad.

Seepirast on kittesaadavuse puhul ainus kriteerium vajadus. Kolmandas maailmas kulub
joukatele riikidele vilisvola ja selle intressi tasumisele vdga palju vahendeid, mida sel
pohjusel ei saa kasutada tervishoiu- ja haridusvaldkonna eelarvetes, mis kahanevad peaaegu
olematuks. Niinimetatud struktuurilise kohandamise programmid, mis on kehtestatud
viljastpoolt, aitavad samuti sellele kaasa.

Seetdttu holmab vaitlus haiguste vastu, mis nagu tuberkulooski levivad vaese elanikkonna
hulgas, voitlust mehhanismide vastu, mis tekitavad ja sdilitavad sdltuvust ja vaesust. Seoses
sellega on kahetsusvdirne, et vihem arenenud riikidele uue tuberkuloosivaktsiini
kittesaadavaks tegemist — mida me ilmselgelt pooldame — saab toetada selle nimel, et
tugevdada ELi rolli ja juhtpositsiooni nendes riikides, nagu on 6eldud kiisimuses, mis andis
aluse selleks resolutsiooni ettepanekuks.



106

Euroopa Parlamendi arutelud

03-02-2011

Bruno Gollnisch (NI), kirjalikult. — (FR) Kuidas on vdimalik mitte toetada algatust, mille
eesmark on kaotada 2050. aastaks tuberkuloos, mis tapab jatkuvalt kogu maailmas kaks
miljonit inimest aastas?

Mind siiski iillatab, et tekst, mis taunib ebapiisavaid tervishoiuteenuseid arengumaades,
peaks jatma tdhelepanuta ithe kdige suurema probleemi, mis praegu esineb: arstide
drameelitamine nendest riikidest rikkamatesse riikidesse, mis on loobunud oma arstide
piisavast koolitamisest, leides, et nad saavad kdrpida oma sotsiaalkaitse kulusid. Sellest
tulenevalt tohib Prantsusmaal teisel aastal dpinguid jatkata umbes 7000 tilidpilast, kusjuures
igal aastal lubatakse Prantsusmaale t66le ligikaudu 3000 arsti, kes on labinud kraadioppe
viljaspool Euroopat. Siinkohal pole arvestatud vélistudengeid, keda me koolitame ja kes
saavad teaduskraadi Prantsusmaal ega lahku kunagi. Samal ajal on WHO hinnangul vaestes
riikides puudu 4,5 miljonit tervishoiuspetsialisti.

Samuti on kummaline, et tekstis on otsustatud eirata 5500-6000 tuberkuloosijuhtu
Prantsusmaal. Selles riigis oli haigus kaotatud ning selle taasesinemist voib otseselt seostada
massilise sisserdndega. Ma ei usu ka seda, et oleme selles vallas ainus taoline riik Euroopas.

Sylvie Guillaume (S&D), kirjalikult. - (FR) Tuberkuloosi olemasolu maailmas valmistab
jatkuvalt muret. Ent selgub, et ainult laiaulatuslik vaktsineerimine voib hoida dra ohu, mida
see haigus avaldab paljude arengumaades elavate inimeste tervisele. Seepdrast toetasin seda
resolutsiooni, et kutsuda liikmesriike ja Euroopa Komisjoni iiles tegema suuremaid
pikaajalisi investeeringuid, et neil oleks vahendid tuberkuloosiga voitlemiseks, eriti
teadusuuringute ja uuenduse kaudu. Ent kasutusele vdetud vahendid ei tohiks sellega
piirduda: toetust vajavad tervishoiu olukord ja tervishoiuteenused, jarelikult on see veel
tiks valdkond, kus tuleb teha t66d ja mida ei tohi jatta tahelepanuta.

Jim Higgins, Sean Kelly, Mairead McGuinness ja Gay Mitchell (PPE), kirjalikult. -
Jdime Tuberkuloosivaktsiini Algatuse (RC-B7-0075/2011) 1dpphdaletusel erapooletuks.
Pooldame taielikult vaktsiinialgatuse eesmarki, aga me ei saanud toetada viidet teisele
Euroopa Parlamendi héiletusele, millega toetatakse muu hulgas aborti ning mis on vastuolus
eelmise hailetuse kohta antud selgitustega, mille me Euroopa Parlamendis esitasime.

Juozas Imbrasas (EFD), kirjalikult. — (LT) Noustusin selle dokumendiga, sest me peame
voitlema tuberkuloosiga, kuna see haigus tapab kogu maailmas ligikaudu kaks miljonit
inimest igal aastal ning peaaegu kolmandik maailma elanikkonnast on sellesse nakatunud.
See haigus kujutab endast tosist ohtu inimestele ning on kogu maailmas nakkushaiguste
seas arvukuselt teine surmapohjus. Tuberkuloos on tugevasti seotud sotsiaalsete ja
majanduslike probleemidega, nagu vaesus, toopuudus, alkoholism, narkomaania ning
HI-viirus ja AIDS, samuti ebapiisavate ja halvas seisus tervishoiusiisteemidega vaestes
riikides ning hilinenud diagnoosidega. Mul on hea meel Tuberkuloosivaktsiini Algatuse
ndite iile, sest koik seda haigust pddevad patsiendid kogu maailmas saavad kasu
teadusuuringute ja to6 tulemustest. Samuti tahaksin markida, et tuberkuloosivastast voitlust
rahastatakse endiselt ebapiisavalt ning tuleb ette ndha eraldi rahastamismehhanismid, mis
aitavad Euroopas tuberkuloosivaktsiine litsentsida, parandavad vaktsiinide kittesaadavust,
edendavad tuberkuloosi kliinilisi uuringuid ning tdhusamat diagnostikat ja ravi, ning et
tervishoiuteenustele eraldatud raha peab joudma riigi vaeseimate ja kdige haavatavamate
elanikeni.

Giovanni La Via (PPE),  kirjalikult. - (IT) Tuberkuloos on kahjuks iks peamisi
surmapohjusi maailmas. Igal aastal sureb sellesse haigusse ligikaudu kaks miljonit inimest.
Euroopa Parlamendi eesmirk resolutsiooni ettepaneku esitamisel oli kutsuda Euroopa
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Liitu iiles piiiidma saavutada Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni aastatuhande
arengueesmargid, millega nahakse ette selle raske haiguse esinemissageduse suurenemise
peatamine 2015. aastaks. Hinnangulised andmed ei tee rddmu ning oleme siigavas mures
olukorra tdsiduse parast, eriti seoses vaeseimate riikidega, kus tuberkuloosiga seotud
surmajuhtumid muutuvad aina  tavalisemaks. Seepdrast toetan tdielikult
Tuberkuloosivaktsiini Algatust kisitleva resolutsiooni iihisettepanekut, sest peale
arengumaade tervishoiutingimustele tihelepanu juhtimise iritatakse selles tegeleda
probleemi algpdhjusega, voimaldades rohkem vahendeid ja toetades teadusuuringuid.

Elzbieta Katarzyna Lukacijewska (PPE), kirjalikult. —(PL) Ehkki suuremas osas Euroopa
riikidest on tuberkuloosi vastu vaktsineerimine kohustuslik, valmistab maailma statistika
muret. Nende inimeste arv, kes sellesse haigestuvad, naitab meile, et praegu, 21. sajandil,
peame lisaks pohjaliku teabekampaania ldbiviimisele ja dige profiilaktika tagamisele
eelkdige suurendama kaitsvate vaktsiinide rahastamist. Uksnes see vdimaldab meil
tuberkuloosi levikut vihendada. Seepirast toetasin resolutsiooni ettepanekut. Tdnan teid.

David Martin (S&D), kirjalikult. — Toetan tdielikult tileskutseid suurendada rahastamist
ja tuberkuloosiprogrammide alternatiivseid rahastamisvahendeid. Euroopa Parlamendi
innovatsiooni, ravimite kéttesaadavuse ja vaesusega seotud haiguste toorithma esimehena
arvan, et on {lioluline keskenduda oma pingutustes teadus- ja uuendustegevusele, kui
soovime saavutada aastatuhande arengueesmirke. Uleilmne tuberkuloosi haigestumine
on endiselt vastuvdetamatult suur ning avaldan heameelt Tuberkuloosivaktsiini Algatuse
uute rahastamisvahendite iile laiaulatuslikuks vaktsineerimiseks.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. - (PT) Ehkki tuberkuloos on arenenud riikides peaaegu
kaotatud, ohustab see endiselt vaeseid ja vihearenenud riike, eriti Aafrikas, kus see tapab
igal aastal jitkuvalt miljoneid inimesi. Uksnes iileilmne vaktsineerimiskava suudab selle
suure probleemi lahendada ja aastatuhande arengueesmairkide saavutamise osana haiguse
2050. aastaks tegelikult kaotada.

Willy Meyer (GUE/NGL), kirjalikult. - (ES) Olen ndus suure osaga selles resolutsiooni
ettepanekus deldust, selle [oppeesmargiga ja selles viljendatud seisukohaga, et juurdepads
tervishoiule on digus, mille tagamine kuulub valitsuste ilesannete hulka, mis ,peavad
tdiitma oma kohust kogu -elanikkonnale riiklikke tervishoiuteenuseid pakkuda”.
Sellegipoolest ei saanud ma seda toetada, sest leian, et suurem osa dokumendis sitestatud
ettepanekutest ja eesmarkidest on liiga vahendudlikud ja ilmselgelt ebapiisavad. Minu
arvates ei aita sellest, et teha ettepanek kaotada 2050. aastaks haigus, mis mojutab koige
vaesemaid ja on iiks peamisi surmapohjusi maailmas, ndudes igal aastal rohkem kui kaks
miljonit inimelu. Seda seeparast, nagu on margitud mitmetes uuringutes, mille on labi
viinud valitsusvilised organisatsioonid, et nimetatud ajavahemiku saaks muuta poole
lithemaks joulise poliitikaga ja sellest tulenevate suuremate vahenditega, mis on haigusega
voitlemiseks ette nahtud. Peale selle, ehkki olen ndus ldikes 2 esitatud viitega avastamise
ja vaktsineerimise korra tdhusama diagnostika ja raviga parandamise olulisuse kohta, olen
vastu sellele, et ei Gelda selgelt, et selliseid teenuseid peaks osutama riigi tervishoiusiisteem;
just neid tuleks tugevdada Euroopa abi ja koostooga.

Louis Michel (ALDE), kirjalikult. — (FR) Mul on viga hea meel avaldada toetust
tileeuroopalisele projektile, mis pakub lisandvaartust mitte ainult Euroopale, vaid ka
maailmale oma eesmirgi kaudu kaotada 16puks tuberkuloos.

2009. aastal tappis tuberkuloos 1,7 miljonit inimest ehk 4700 inimest pdevas.
Maailmapanga hinnangul pohjustab see Aafrika jaoks majanduslikku kahju 52 miljardit
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USA dollarit aastas. Ka Uhendkuningriigis ja lirimaal 2010. aasta suvel registreeritud
juhtumid tuletavad meile meelde, et see haigus on Euroopa Liidus endiselt suur probleem.
Tanu Tuberkuloosivaktsiini Algatusele on voimalik luua téhusaid vaktsiine, mis on
arengumaade jaoks taskukohased ja mis on kohandatud tirkava turumajandusega riikide
ja Euroopa jaoks.

Euroopa Komisjon on suurim ametliku arenguabi andja, eraldades aastas 49 miljardit
eurot. Ent sellest ei piisa. Me peame leidma muid rahastamisallikaid, naiteks lilkmesriikide
jaJvdi Euroopa Liidu poolt finantstagatise andmine, et hankida rahastamist Euroopa
Investeerimispangast. Tuberkuloosivaktsiini Algatus on asjakohane viis rakendada ELi
2020. aasta strateegiat. Muutes Euroopa atraktiivsemaks, valmistab see ette uut majandust
tulevastele polvedele.

Alexander Mirsky (S&D), kirjalikult. — Tuberkuloosivaktsiini programm on viga tahtis,
aga mida kavatseb Euroopa Parlament teha enne 2015. aastat? Niiteks Litis seisneb
tuberkuloosi ravi praegu diagnoosi panemises ja karantiinis hoidmises. Tegelikult kulutati
asjata koik vahendid, mis olid ette ndhtud meditsiiniseadmete ostuks ja erihaiglate
ehitamiseks. Naiteks Olaine linnas ehitati tuberkuloosi nakatunud inimeste ravimiseks
haigla vangla territooriumile. Haigla sisustamiseks kulutatud summa ulatus kahe miljoni
euroni. See haigla ei toota praegu, sest seal puudub meditsiinipersonal! Seepirast tahaksin
juhtida oma kolleegide tihelepanu asjaolule, et ei piisa pelgalt vaktsiini loomisest ja
tootmisest, vaid tuleb valmistada ette kindla erialaga spetsialistid ja kvalifitseeritud
meditsiinipersonal ning kasutada neid tuberkuloosivastases voitluses. Vastasel korral on
tinase hiiletuse mdju vaid emotsionaalne. Ulioluline on, et tuberkuloosivastaseks vaitluseks
eraldatud vahendeid kontrollitaks tdiesti lbipaistvalt, et ei korduks Liti olukord.

Andreas Molzer (NI), kirjalikult. — (DE) Igal aastal kulutatakse Euroopa Liidus kaks
miljardit eurot tuberkuloosihaigete ravile. Koos HI-viiruse ja malaariaga on tuberkuloos
tiks levinumaid epideemiaid maailmas. Ligikaudu kolmandik maailma elanikkonnast on
nakatunud. Selge on see, et oleme kaugel tuberkuloosi kaotamisest. Nii nagu koikide
haiguste puhul, on suurenenud resistentsus multiresistentsete voi isegi iiliresistentsete
bakterite kujul ja sellest tulenev ravivoimaluste puudumine tinapdeva meditsiinile suureks
proovikiviks. Taiipravimid, mida on kasutatud alates 1960ndatest, ei avalda moju
muteerunud tiivedele. Selle tulemusena kirjutatakse valja muid ravimeid, mis on kallimad
ja millel on tugevamad kdrvalmdjud. Jargnevad ravikulud voivad olla kuni sada korda
korgemad kui tavapirase tuberkuloosi puhul. Kui patsient jdtab tiitipravimite votmise
tuberkuloosi tavavormi vastu enne kuue kuu mooddumist, siis pole tulemus mitte ainult
tosised korvalmojud, vaid ka resistentsus. Peale selle on voimalik peatada selle haiguse
levik alles siis, kui uuritakse koiki inimesi, kellega patsient on kontaktis olnud. Moned riigid
ei ole neid ndudeid tditnud. Kui neid hasti teadaolevaid pohireegleid ei tdideta, siis on
ebatdendoline, et miljardeid eurosid maksvad uurimisprojektid toovad kaasa erilisi muutusi,
ja tekivad uued resistentsuse tiiiibid. Seetottu jdin hdiletamisel erapooletuks.

Radvilé Morkiinaité-Mikuléniené (PPE), kirjalikult. ~ - (LT) Hailetasin
Tuberkuloosivaktsiini Algatust kasitleva resolutsiooni ettepaneku poolt. Paljudel juhtudel
on tuberkuloos ja selle drahoidmine raske ilesanne mitte ainult arengumaade, vaid ka
arenenud riikide jaoks. Me peaksime jagama hiid tavasid, eraldama vahendeid
tuberkuloosivaktsiini jaoks ja kasutama eri meetmeid, iiritades vihendada hirmutavat
statistikat, mille kohaselt nduab tuberkuloos kogu maailmas ligikaudu kaks miljonit inimelu
igal aastal. Teisest kiiljest on moned suremust suurendavad peamised riskitegurid
alkoholism, narkomaania ja suur vaesus. Seepidrast peame vOtma arvesse mitte ainult
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vaktsineerimist, vaid ka pikaajalisi programme nende tegurite vihendamiseks. Avaldan
veel kord poolehoidu sellele ELi algatusele soodustada ELi aktiivset toetust
vaktsineerimisprogrammidele, mis rakendamise korral on suutnud markimisvaarselt
vihendada tuberkuloosi nakatumise mairasid, nagu kinnitab ELi liikmesriikide statistika.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. - (IT) Arvestades, et tuberkuloos on endiselt iiks
peamisi surmapdhjusi maailmas, ndudes igal aastal miljoneid inimelusid, ning et sellest
hoolimata on haigused, millele pooratakse kdige vihem tihelepanu ja millesse haigestuvad
ainult arengumaade elanikud, ei ole praegu tihegi rahuldava teadusuuringu teemaks, olen
selgelt Tuberkuloosivaktsiini Algatuse poolt. Seoses sellega saaks ainult laialdast
vaktsineerimist holmav vaktsineerimisprogramm avaldada soodsat moju eesmirgi
saavutamisele. Olen veendunud, et vaktsiinid koos paremate analiitisidega on esmane
vahend tuberkuloosivastases voitluses ja et see tdhendab teadusuuringute olulist
timbersuunamist ning jatkusuutliku rahastamise kasvu. Seepdrast asun seisukohale, et
tuberkuloosivastast vaktsineerimist tuleks korraldada eelkdige arengumaade kliinikutes
jaet Euroopa Liidu abi peaks toetama arengumaade pingutusi inimressursi suurendamisel.

Georgios Papanikolaou (PPE),  kirjalikult. — (EL) Hédletasin Tuberkuloosivaktsiini
Algatust kisitleva resolutsiooni ettepaneku poolt. See resolutsiooni ettepanek, mida toetasid
koik fraktsioonid, jargneb tuberkuloosi haigestumise kasvule Euroopas ja Ameerika
Uhendriikides viimase kiimne aasta jooksul. Ent peamine pdhjus selle haiguse
taasilmnemisel on massiline sisseranne, eriti ebaseaduslik sisserdanne, mille puhul tihti ei
saa pohilisi hiigieenindudeid tagada. Kreeka, mis piitiab praegu ebaseadusliku sisserdndega
hakkama saada, on riik, kus on suhteliselt suur tuberkuloosi haigestumus arenenud riikide
seas ja seega on meie riigi jaoks tahtis selles resolutsiooni ettepanekus kavandatu, nagu
ulatuslik vaktsineerimiskampaania litkmesriikides, Euroopa Investeerimispanga poolne
rahastamine selle eesmargi saavutamiseks ning tileskutse tagada riiklikud tervishoiuteenused
koige kaugemal asuvates piirkondades.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE), kirjalikult. - (PT) Praegu on tuberkuloos iiks niide,
kuidas rahvustevaheline ebavordsus mojutab tervishoiu valdkonda, sest see haigus on
peaaegu kaotatud toostusriikides ja levib endiselt muudes maailma osades. Praegu on
oluline meeles pidada ka seda, et tuberkuloos on iiks nakkusi, mis voib mojutada nende
isikute seisundit, kes on seropositiivsed voi kellel on AIDS, muutes haiguse neil juhtudel
eriti raskeks. Need teemad on selle resolutsiooni ettepaneku pdhjus, millega toetatakse
vajadust ulatuslikuks vaktsineerimiskampaaniaks eesmargiga saavutada kuues aastatuhande
arengueesmark pdrast 2015. aastat ja eelkdige kaotada tuberkuloos 2050. aastaks.

Need véddrt eesmargid olid ka pohjus, miks ma héiletasin poolt. Vaktsiinid koos nakkuse
avastamiseks tehtavate paremate analiiisidega, mis on usaldusvdirsed ja hinnalt
vastuvdetavad, on vajalik vahend otsustavas voitluses tuberkuloosiga, sama kehtib ka
tohusa diagnostika ja ravi kohta. See eeldab teadusuuringute olulist imbersuunamist ning
jatkusuutliku rahastamise suurendamist. EL peaks Euroopa Komisjoni kaudu otsima
uuenduslikke rahastamisvoimalusi, nagu litkmesriikide ja/voi ELi finantstagatise andmine,
mis vdimaldaks saada TBVI jaoks vahendeid Euroopa Investeerimispangast, et tagada
rahastamine ja teadusuuringud selles valdkonnas.

Paulo Rangel (PPE), kirjalikult. - (PT) Tehtud edusammudest hoolimata valmistab
tuberkuloosi haigestumine kogu maailmas jatkuvalt suurt muret, sest see haigus on endiselt
tiks peamisi surmapdhjusi maailmas, eelkdige arengumaades. Seeparast tuleks suurendada
teadusuuringute mahtu ja rahastamist selles valdkonnas. Oluline on votta kasutusele
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Tuberkuloosivaktsiini ~ Algatuse  jaoks vahendid, sest ainult laiaulatuslik
vaktsineerimiskampaania suudab aidata peatada tuberkuloosi haigestumise kasvu
2015. aastaks, muutes suundumust ja kaotades selle haiguse 2050. aastaks, nagu on kirjas
Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni aastatuhande arengueesmirkides ning Maailma
Terviseorganisatsiooni tuberkuloosi peatamise programmis.

Frédérique Ries (ALDE), kirjalikult. — (FR) Tuberkuloos tapab ligikaudu kaks miljonit
inimest igal aastal, peamiselt Sahara-taguses Aafrikas ja Aasias. See on vdga suur probleem
ning ere ndide pdhja ja lduna vahel esinevast ebavdrdsusest ning vahendite, ravi ja
teadusuuringute puudumisest, mida saame kasutada haiguse peatamiseks.

Meie resolutsiooni ettepanekus on osutatud pingutustele, mida tuleb teha, et avastada ning
diagnoosida haigust kiiremini ja tdhusamalt. Eelkdige rdhutab see siiski vajadust rakendada
laialdane vaktsineerimisprogramm, mis on ainus viis saavutada iiks aastatuhande
arengueesmarkidest (nr 6) ja kaotada haigus 2050. aastaks.

Samal ajal on tahtis, et ravimiuuringutes keskendutaks sellele vahe tahelepanu saanud ja
majanduslikult mittetasuvale haigusele. Tuleb tagada selliste teadusuuringute rahastamine
nditeks Euroopa Investeerimispanga vahendite kaudu. Nagu me teame, on vaja kolme
miljardit USA dollarit, et viia ellu WHO tuberkuloosi peatamise programm. See on oluline
investeering, kui soovime teha edusamme teadus- ja uuendustegevuses ning seega aidata
suurendada vaeseimale elanikkonnale antud abi.

RaiilRomevaiRueda (Verts/ALE), kirjalikult. — Selle resolutsiooniga toonitab Euroopa
Parlament koigepealt asjaolu, et ainult laiaulatuslikku vaktsineerimist holmav
vaktsineerimisprogramm suudaks avaldada kasulikku moju aastatuhande arengueesmargi
nr 6 saavutamisele parast 2015. aastat ning eelkdige kaotada tuberkuloos 2050. aastaks.
Teiseks leiab ta, et vaktsiinid on oluline vahend tuberkuloosiga voitlemiseks koos paremate
—usaldusviirsete, hinnalt vastuvoetavate ja pohjendatud —analiiiisidega, samuti tohusama
diagnostika ja raviga, ning et see eeldab teadusuuringute olulist imbersuunamist ja
jatkusuutliku rahastamise kasvu. Kolmandaks kutsub ta komisjoni iiles otsima uuenduslikke
rahastamisvoimalusi, nagu liikmesriikide ja/voi liidu poolt finantstagatise andmine, mis
voimaldaks saada Tuberkuloosivaktsiini Algatuse jaoks vahendeid Euroopa
Investeerimispangalt, et tagada teadusuuringute ning tihelepanuta jietud haiguste
vihetulusa uurimise rahastamine arengumaades.

Jarostaw Leszek Walesa (PPE),  kirjalikult. — (PL) Hailetasin Tuberkuloosivaktsiini
Algatust kasitleva resolutsiooni ettepaneku poolt. Troopilised haigused, nagu malaaria,
tuberkuloos ja Aafrika unitdbi, nduavad igal aastal miljoneid inimohvreid. See tuleneb
eelkdige asjaolust, et need haigused muutuvad ravimitele itha enam resistentseks, ning
ravivoimaluste puudumisest, mis on kaasnenud sellega, et teadusuuringud on lopetatud
lihtsal pohjusel - need pole kasumlikud. Pidades silmas asjaolu, et uute tuberkuloosijuhtude
arv kogu maailmas valmistab neli aastat enne aastatuhande arengueesmarkide saavutamist
endiselt muret, peaksime viivitamata sekkuma. Enamikus arengumaades pole
tervishoiusiisteemid suutnud kohaliku elanikkonna vajadusi kaugeltki katta. 1990. aastate
struktuurilise kohandamise programmid on olukorda halvendanud, p&hjustades
sotsiaalvaldkonnas ulatuslikke eelarvekiarpeid. Olen arvamusel, et tuberkuloosi vastu tuleks
vaktsineerida eelkdige arengumaade kliinikutes ja haiglates ning selleks tuleks taastada
riigi tervishoiusiisteem. Valitsused peavad tditma oma kohust kogu elanikkonnale riiklikke
tervishoiuteenuseid pakkuda, sest see on pohidigus, mis on sitestatud inimdiguste
tilddeklaratsioonis.
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Anna Zaborska (PPE), kirjalikult. — (SK) Toetan Tuberkuloosivaktsiini Algatust. Minu
arvates on meie kui eurooplaste moraalne kohus peale selle, et votame osa vastutusest
teadusuuringute ja uute ravivdimaluste leidmise eest, aidata ka vaestel riikidel koolitada
tervishoiutootajaid ja arendada vilja vihemalt elementaarne tervishoiuvork. Inimeste
solidaarsus peab ulatuma kaugemale riikide ja maailmajagude piiridest. Kui me seda
solidaarsust enam ei tunne, siis me pole enam inimlikud. Meie inimlikkuse sdilitamise
huvides on see, miks ma ei saa toetada resolutsiooni ettepaneku heakskiidetud teksti.
Tekstis viidatakse siindimata laste tapmisele, mida enamik siin Euroopa Parlamendis peab
reproduktiivtervise osaks. Jdin hailetamisel erapooletuks, sest ma ei saa ndustuda, et
tuberkuloosipandeemiavastane voitlus maailma vaeseimates piirkondades on kuidagi
seotud ebainimliku tavaga votta endale digus otsustada siindimata lapse elu ja surma iile.

Otsuse ettepanek (B7-0090/2011)

Marta Andreasen (EFD), kirjalikult. - Haaletasin Euroopa PolitseikolledzZi
raamatupidamiskontode sulgemise poolt, mida olin méddunud aastal keeldunud heaks
kiitmast, sest see on tavaparane menetlus, mis peaks toimuma igal aastal kohe, kui Euroopa
Kontrollikoja raporti pohjal on selge, et tdiendavat kohandamist pole vaja, soltumata
asjaolust, kas eelarve taitmisele on heakskiit antud voi mitte. Taheldatud rikkumisi arvestades
tuleks Euroopa Politseikolledz sulgeda.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult.—(PT) Probleemid Euroopa Politseikolledzi haldusmudeliga
pohjustasid selle, et Euroopa Parlament keeldus andmast heakskiitu tema 2008. aasta
raamatupidamiskontodele. Nimetatud tdsiasi on muret tekitav ja ennekuulmatu, sest see
on esimene kord, mil Euroopa ameti puhul on sellisest menetlusest keeldutud. Seeparast
on konealuse resolutsiooni eesmirk iiksnes sulgeda vastavad raamatupidamiskontod
kooskdlas Euroopa Parlamendi kodukorra VI lisa artikli 5 16ike 2 punktiga b.

José Manuel Fernandes (PPE), kirjalikult. — (PT) Miletan, et 7. oktoobril 2010 vottis
Euroopa Parlament vastu otsuse mitte anda heakskiitu Euroopa Politseikolledzi 2008. aasta
raamatupidamiskontodele 618 poolthaile ja mitte iihegi vastuhiddlega, kusjuures seitse
isikut jdi erapooletuks. Otsus sulgeda 2008. aasta raamatupidamiskontod ei vordu sellega,
et keeldutakse nende tditmist heaks kiitmast, vaid on tiksnes tehniline meede, mis tuleneb
Euroopa Parlamendi kodukorrast, mille kohaselt peab siis, kui nende tditmisele ei ole
heakskiitu antud, toimuma jargmisel istungil ametlik hdaletus, kas raamatupidamiskontod
sulgeda voi mitte. Seeparast haaletasin selle otsuse poolt.

Véronique Mathieu (PPE), kirjalikult.—(FR) 7. oktoobril 2010 vdttis Euroopa Parlament
618 poolt- ja mitte ithegi vastuhddlega ning seitsme erapooletuks jadnud isikuga vastu
otsuse, millega keelduti andmast Euroopa Politseikolledzi direktorile eelarve taitmise
heakskiitu 2008. majandusaasta kohta. Kooskolas Euroopa Parlamendi kodukorraga
esitatakse juhul, kui eelarve tditmisele heakskiitu ei anta, jirgmisel osaistungjargul ametlik
ettepanek raamatupidamiskontod sulgeda. Otsus, mille poolt ma hdletasin, on tehniline
meede, mille eesmérk on kdnealuse eelarveaasta raamatupidamiskontode sulgemine ja
mitte eelarve tditmise heaks kiitmine. Otsus voetakse vastu praeguse osaistungjargu jooksul,
sest mina ja minu kolleegid eelarvekontrollikomisjonist soovisid kuulata dra Euroopa
Politseikolledzi direktori, juhatuse esimehe ja Euroopa Komisjoni presidendi, et saada
rohkem iiksikasju ja selgitusi eelkdige 2010. aasta juulis 2008. aasta kohta tehtud
raamatupidamisparanduste ning juhatuse reageerimisvdime kohta.
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Nuno Melo (PPE), kirjalikult. - (PT) On kahetsusvairne, et avaliku sektori vahenditest
rahastatud Euroopa asutusel ei pea olema labipaistvat haldusmudelit, mis vdimaldab
jarelevalveasutusel tema raamatupidamiskontod heaks kiita. Sellise sindmuse harukordsus
tingib vajaduse analiiiisida pohjuseid ning leida lahendused, mis takistavad seda kordumast.
Seepirast on konealuse resolutsiooni ainus eesmark sulgeda need raamatupidamiskontod
vastavalt Euroopa Parlamendi kodukorra VI lisa artikli 5 16ike 2 punktile b.

Alexander Mirsky (S&D), kirjalikult. — PolitseikolledZile eraldatud vahendite ebatdhus
kasutamine on juba pdhjustanud viikeste ametite rahalise toetamise hdireid. Esineb
vahendite mittenduetekohase kasutamise juhtumeid, mis sarnanevad finantskuritegudega.
Koik need rikkumised voivad juhtuda siis, kui puudub piisav komisjonipoolne kontroll.
Euroopa Parlamendi otsus selles kiisimuses saadab selge signaali koikidele teistele ametitele
ja institutsioonidele, et tuleb kinni pidada finantsdistsipliinist ning olla neile pandud
kohustuste taitmisel vastutustundlikum. Samuti on otstarbekas vabastada ametist need
komisjoni ametnikud, kes on sel ametikohal pikalt olnud ning pole suutnud otsustavalt ja
tohusalt tegutseda. Tean mitut juhtumit, mille puhul komisjoni ametnikud — kas oma
ebakonstruktiivse seisukoha voi monikord koguni laiskuse tottu — pigistasid silma kinni
tosiste rikkumiste suhtes, mis esinesid Euroopa Liidu finantsprojektides. Leian, et see
resolutsioon on viga digeaegne ja vajalik.

Andreas Molzer (NI), kirjalikult. - (DE) Euroopa PolitseikolledZi asutati 2000. aastal.
Selle eesmark on edendada tihedat koost66d eri politseijoudude vahel Euroopa Liidus.
Euroopa Politseikolledz aitab riikide organitel teha koostood kuritegevuse ennetamisel ja
kuritegevusega voitlemisel. Peale selle teeb ta tihedat koostood kolmandate riikide
politseiasutustega. Minu arvates on Euroopa Politseikolledz vajalik institutsioon, mille
tottu hddletasin ettepaneku poolt.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE), kirjalikult. - (PT) Euroopa PolitseikolledZ toob kokku
vanempolitseiametnikud kogu Euroopast eesmargiga edendada piiriiilest koostood voitluses
kuritegevusega ning riigis julgeoleku ja korra siilitamisel. Kolledz tegutseb alates
2005. aastast Euroopa Liidu ametina ning on vorgustik, milles korraldatakse liitkmesriikides
ja lilkmesriikide poolt peamiselt riikide koolitusasutustes iiritusi — kursuseid, seminare,
konverentse ja koosolekuid. Aastas korraldatakse 60-100 kursust, seminari ja konverentsi,
kus kisitletakse laias valikus teemasid, mis on Euroopas politsei toovaldkonnas praegu
asjakohased. Euroopa Politseikolledzi tegevus on viga oluline, et tagada koostoime eri
liikmesriikide politseijoudude vahel. Tegelikult on see asutus praegu esmane dppe- ja
arengupaik hariduse ja koolituse valdkonnas, et tagada parem koostoo ja politseitoo
Euroopas. Eespool nimetatud pohjustel ning eriti arvestades kontrollikoja ja ndukogu
soodsaid arvamusi, haidletan selle poolt, et sulgeda Euroopa Politseikolledzi
2008. eelarveaasta raamatupidamiskontod.

Paulo Rangel (PPE), kirjalikult. — (PT) Pirast 7. oktoobri 2010. aasta otsust, millega
keelduti andmast heakskiitu Euroopa Politseikolledzi 2008. eelarveaasta
raamatupidamiskontodele kolledzi haldamisel avastatud probleemide tottu, oleme niiiid
liikunud edasi raamatupidamiskontode sulgemiseni kodukorra VI lisa artikli 5 16ike 2
punkti b alusel.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), kirjalikult. — Tahtis on, et uued ametiasutused ja
nende juhid tdidaksid oma iilesandeid Euroopa kodanike huvides. Seepirast taotlesid
rohelised suuremat labipaistvust suhetes to0stusharu esindajate ning ametiasutuste ja
nende juhtide vahel ning meil on hea meel, et koik kolm kandidaati on kohustunud
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kirjalikult seda tagama. Varjatud lobisuhted ndrgestavad nende ametiasutuste
usaldusvairsust ja tohusust ning oluline on, et nad teeksid oma t66d tdiesti labipaistvalt.
Peame niitid litkuma edasi ja tagama, et need ametiasutused saaksid tohusalt tdita oma
tahtsat jarelevalverolli ELi finantsturgude tile.

Viktor Uspaskich (ALDE), kirjalikult. - (LT) Nagu Euroopa Parlamendi
eelarvekontrollikomisjoni hdaletus nitas, ei olnud paljud rahul sellega, kuidas Euroopa
Politseikolledzi juhtis oma vahendeid 2008. aastal ja eelnenud aastatel. See on ainulaadne
olukord — tdnini pole ithegi Euroopa asutuse eelarve tditmist jaetud heaks kiitmata. Ent
nitiid on tdhtis vaadata tulevikku. Kindral Banfi, kes on Euroopa Politseikolledzi uus juht,
on votnud iile keerulise olukorra ning peab taastama Euroopa Parlamendi ja maksumaksjate
usalduse. Peale selle usun, et kiimasolev arutelu kolledZi eelarve ja inimressursside ebatdhusa
juhtimise tile itksnes juhib meie tdhelepanu korvale suuremalt probleemilt — iihtsuse ja
professionaalsuse puudumiselt politsei- ja julgeolekuasutustes kogu Euroopas, sealhulgas
Leedus. Me peame poorama rohkem tahelepanu piitidlustele parandada politseikolledzi
pohiiilesandeid — me peame hariduse ja eriviljadppe kaudu votma joulisemaid meetmeid,
et voidelda kuritegevusega. Nagu iitlesin osaistungjargu ajal eelmise aasta oktoobris, on
Euroopa Politseikolledzil iillad eesmirgid — edendada politseitoo ithtseid norme Euroopas
ning tugevdada digusriiki ja digusnorme. Pole tahtis, mis saab Euroopa Politseikolledzist
tulevikus, aga koik liitkmesriigid peavad tagama, et need eesmargid saavutatakse.

Derek Vaughan (S&D), kirjalikult. - Haaletasin Euroopa Politseikolledzi
raamatupidamiskontode sulgemise poolt, sest minu arvates on oluline |opetada 2008. aasta
eelarve tditmise heakskiidu menetlus. Eelarve tditmisele heakskiitu andmata jatmisega
saatsid Euroopa Parlamendi saadikud tugeva sonumi koikide ELi ametite juhtkondadele,
et Euroopa Parlament ei ndustu kehva raamatupidamise ega voltsitud kulutustega. Euroopa
Parlamendi litkmed peavad niitid po6rama tihelepanu 2009. aasta eelarve tditmise heaks
kiitmise menetlusele, mis on eelarvekontrollikomisjonis kdimas, ning tegema muudatused,
et tagada kindlama raamatupidamismenetluse kehtestamine. Kontrollikoja raportis
2008. aasta raamatupidamiskontode puhul esile tdstetud puudujddgid ei tohi korduda.
Avaldan heameelt kasulike toimingute iile, mida on teinud Euroopa Politseikolledzi uus
direktor Ferenc Banfi, ning loodan, et koostoo eelarvekontrollikomisjoni ja kolledzi vahel
jatkub ning et astutakse suuri samme, et tagada kolledzi tohus ja koikidele finantseeskirjadele
vastav tegutsemine.

Resolutsiooni ettepanek (B7-0091/2011)

Marta Andreasen (EFD), kirjalikult. — Hailetasin resolutsiooni ettepaneku poolt, et
seista Euroopa Pangandusjdrelevalve eesistuja ametissenimetamise vastu, mitte seepdrast,
et ma oleks leidnud mingeid puudusi nimetatud isiku juures, vaid seetdttu, et olen
pohimatteliselt vastu selle uue ameti loomisele. Meile radgitakse, et tuleb viltida majandus-
ja finantskriiside teket tulevikus. Tegelikult lisab see veel tihe biirokraatiatasandi
olemasolevale jarelevalvele. Tekib segadus selles, kes mille eest vastutab. Nende koostatavad
eeskirjad ei sobi kindlasti Londoni linnale ning aitavad kaasa tookohtade kaotamisele
Uhendkuningriigis. Pealegi ei ole protsess libipaistev, kui Euroopa Parlamendile esitatakse
ainult tiks kandidaat ja tagatipuks on 16pphéaletus salajane.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult. — (PT) Kui meil on hiljutisest kriisist midagi dppida, siis see
on asjaolu, et peame reformima institusioonilist jirelevalvestruktuuri, luues Euroopa
ameteid, ning sellega sdnastama timber koik makro- ja mikromajandusliku jarelevalve
pohimatted. Just selle tottu luuakse Euroopa Pangandusjdrelevalve. Pankade usaldusvairsus
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sai tileilmselt finantskriisilt tugeva hoobi ning on oluline turgude ja eurooplaste jaoks
ulldiselt hakata taas usaldama pangandusasutuste kindlust ja joulisust ning eelkdige hakata
uuesti usaldama jirelevalveasutusi. Seepdrast on selle uue Euroopa Pangandusjirelevalve
roll tuleviku jaoks nii oluline. Sel pdhjusel hdiletan selle poolt, et valida Andrea Enria
esimeseks Euroopa Pangandusjirelevalve eesistujaks, lootes aktiivset, tegusat ja edukat
ametiaega.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. — (PT) Hiljutine finantskriis tdi esile finantsjirelevalve
suuremad kitsaskohad nii iiksikute juhtumite kui ka finantssiisteemi kui terviku puhul.
Jarelevalvemudelid lahtusid riiklikust tasandist ega suutnud kohaneda tileilmastunud
finantsstisteemidega, milles erinevad finantskontsernid teevad tehinguid piiriiileselt ja
millega kaasnevad siisteemsed riskid. Seetdttu on ELi digusaktide kohaldamises puudunud
igasugune koostoo, kooskolastus ja iihtsus. Olen aru saanud, et Euroopa
Pangandusjirelevalve loomine on tohusa jirelevalvemudeli saavutamiseks oluline. Ent
tuleb astuda veel palju teisi samme, et hoida kordumast tdiesti ebamoraalseid olukordi,
nagu need, mis esinesid lihiminevikus ja mis on kahjustanud majandust, aktsiondre,
hoiustajaid, maksumaksjaid ning siisteemi usaldusvairsust. Seepdrast hdiletan selle poolt,
et valida Andrea Enria esimeseks Euroopa Pangandusjirelevalve eesistujaks ning soovin
talle igas mottes kvaliteetset ametiaega.

Andreas Molzer (NI),  kirjalikult. = (DE) Uues keskses Euroopa jirelevalveasutuses
esindavad riikide huve asutused, mis teostavad jarelevalvet finantsturgude iile, Austria
puhul nditeks FMA, ja mis on uue asutuse hadledigusega lilkmed. Ka riikide keskpangad
votavad osa ameti koosolekutest, aga neil puudub hadledigus. Olen vastu sellele, et nimetada
konealune kandidaat Euroopa Pangandusjarelevalve eesistujaks. Seepirast toetan raportit,
sest minu arvates toob see kaasa kulukad topeltstruktuurid, mida nditab muu hulgas asjaolu,
et eraldi jarelevalveasutused asuvad eri linnades. Peale selle on finantsjdrelevalveasutused
vaid osa kogu lahendusest. Suure eelarvepuudujddgiga liikmesriikidele suunatud
sanktsioonide mehhanisme tuleb samuti karmistada.

Resolutsiooni ettepanek (B7-0092/2011)

Marta Andreasen (EFD), kirjalikult. — Hailetasin resolutsiooni ettepaneku poolt, millega
avaldatakse vastuseisu Euroopa Kindlustus- ja To6andjapensionide Jarelevalve eesistuja
ametissenimetamisele, mitte seeparast, et ma oleks leidnud mingeid puudusi nimetatud
isiku juures, vaid seetottu, et olen pohimotteliselt vastu selle uue ameti loomisele. Meile
raagitakse, et tuleb valtida majandus- ja finantskriiside teket tulevikus. Tegelikult lisab see
veel iihe biirokraatiatasandi olemasolevale jarelevalvele. Tekib segadus selles, kes mille eest
vastutab. Nende koostatavad eeskirjad ei sobi kindlasti Londoni linnale ja aitavad kaasa
tookohtade kaotamisele Uhendkuningriigis. Pealegi ei ole protsess labipaistev, kui Euroopa
Parlamendile esitatakse ainult iiks kandidaat ja tagatipuks on 1d6pphailetus salajane.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult. — (PT) Uks kriisi tagajirgi oli vajadus luua sdltumatud
Euroopa ametid, et teostada finantsturgudel pankade ja kindlustuse jirelevalvet. Need
ametid ei asenda riikide jarelevalveasutusi, vaid teevad nendega koost6od, kasutades oma
volitusi jilgida nouete tditmist ja teha siisteemset riskianaliiiisi, et kaitsta Euroopa riike
sama ulatusliku kriisi m&jude eest, mille me ldbi elasime.

Olen tdna viga uhke, et saan hddletada Portugali kodaniku Gabriel Rodrigo Ribeiro Tavares
Bernardino poolt, kellest saab esimene Euroopa Kindlustus- ja T66andjapensionide
Jarelevalve eesistuja. Tema tuntus ausa ja heade tehniliste oskustega tootajana, mida oleme
tdheldanud kogu range valikuprotsessi jooksul, lubavad tegusat ja aktiivset ametiaega
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jarelevalveasutuses, mille eesistujaks ta niiiid saab. Tahaksin kasutada voimalust soovida
talle tema uuel tookohal palju edu.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. — (PT) Hiljutine finantskriis tdi esile finantsjirelevalve
suuremad kitsaskohad nii iiksikute juhtumite kui ka finantssiisteemi kui terviku puhul.
Jarelevalvemudelid on lahtunud riiklikust tasandist ega ole suutnud kohaneda iileilmastunud
finantsstisteemidega, milles erinevad finantskontsernid teevad tehinguid piiriiileselt ja
millega kaasnevad siisteemsed riskid. Seetdttu on ELi digusaktide kohaldamises puudunud
igasugune koostoo, kooskolastus ja ithtsus. Euroopa Kindlustus- ja Tooandjapensionide
Jarelevalve loomine on oluline tdhusa jirelevalvemudeli saavutamiseks koos paljude teiste
jarelevalvemehhanismidega, mille kohta tehakse otsus ja mis rakendatakse kiireloomuliselt.
Mul on muidugi hea meel, et portugallane Gabriel Rodrigo Ribeiro Tavares Bernardino on
nimetatud Euroopa Kindlustus- ja To6andjapensionide Jarelevalve esimeseks eesistujaks.
Soovin talle tema iilesannete tditmisel vdga palju edu.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. — (IT) Olen viga rahul tdna hommikul toimunud
hddletuse tulemustega, millega Euroopa Parlament andis ndusoleku Portugalist pirit
Gabriel Rodrigo Ribeiro Tavares Bernardino nimetamisele Euroopa Kindlustus- ja
Tooandjapensionide Jirelevalve eesistujaks. Sellest vdidavad Euroopa Liit ja Euroopa
Parlament, kes voditlesid kdvasti selle asutuse loomise nimel, aga eelkdige voidavad sellest
Euroopa elanikud, keda kaitstakse niitid kindlasti paremini.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE), kirjalikult. - (PT) 2010. aasta novembris votsid
Euroopa Parlament ja ndukogu esimesel lugemisel vastu mitu kdrgete eesmarkidega
seadusandlikku ettepanekut, et tugevdada finantsturgude jérelevalvet Euroopas. Nende
ettepanekutega nahti ette kolme uue Euroopa jirelevalveasutuse loomine kindlustuse,
vadrtpaberite ja panganduse valdkonnas. Euroopa Parlamendil on téhtis roll nende asutuste
juhtide nimetamisel: Euroopa Parlament on padev kuulama éra riiklike jarelevalveasutuste
nimetatud eesistujad komisjoni koostatud nimekirja alusel ning voib avaldada vastuseisu
nende ametissenimetamisele. Kandidaate on kuulanud majandus- ja rahanduskomisjon,
mis on andnud oma heakskiidu. Nendele kaalutlustele tuginedes hiiletasin Portugali
kandidaadi poolt Euroopa Kindlustus- ja Tooandjapensionide Jirelevalve eesistuja
ametikohale, kes peab sitestatu kohaselt vastama rangetele eeskirjadele seoses
sOltumatusega.

Resolutsiooni ettepanek (B7-0093/2011)

Marta Andreasen (EFD), kirjalikult. — Hddletasin resolutsiooni ettepaneku poolt, millega
avaldatakse vastuseisu Euroopa Vaartpaberiturujirelevalve eesistuja ametissenimetamisele,
mitte seepdrast, et ma oleks leidnud mingeid puudusi nimetatud isiku juures, vaid seetottu,
et olen pohimaétteliselt vastu selle uue ameti loomisele. Meile radgitakse, et tuleb viltida
majandus- ja finantskriiside teket tulevikus. Tegelikult lisab see veel ithe biirokraatiatasandi
olemasolevale jarelevalvele. Tekib segadus selles, kes mille eest vastutab. Nende koostatavad
eeskirjad ei sobi kindlasti Londoni linnale ning aitavad kaasa tookohtade kaotamisele
Uhendkuningriigis. Pealegi ei ole protsess ldbipaistev, kui Euroopa Parlamendile esitatakse
ainult itks kandidaat ja tagatipuks on [dpphdiletus salajane.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult.—(PT) Kuna finantsturgusid tabas kriis valusalt, siis on tdhtis
taastada usaldus. Seda tehakse peamiselt jarelevalveasutuste tiidetava rolli kaudu, mis
peavad kasutama oma volitusi padevalt ja tohusalt, et anda investoritele ja ariithingutele
vajalikku kindlustunnet. Seoses sellega asutati Euroopa Vaartpaberiturujdrelevalve, mille
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eesmirk ei ole asendada riigi jarelevalveasutusi, kuid millel on oluline roll uues Euroopa
jarelevalveraamistikus. Seepdrast on oluline, et see asutus hakkaks peagi toole. Hidletan
selle poolt, et nimetada Steven J. Maijoor Euroopa Viddrtpaberiturujirelevalve esimeseks
eesistujaks, lootes aktiivset, tegusat ja edukat ametiaega.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. — (PT) Hiljutine finantskriis tdi esile finantsjirelevalve
suuremad kitsaskohad nii iiksikute juhtumite kui ka finantssiisteemi kui terviku puhul.
Jarelevalvemudelid ldhtusid riiklikust tasandist ega suutnud kohaneda tileilmastunud
finantsstisteemidega, milles erinevad finantskontsernid teevad tehinguid piiriiileselt ja
millega kaasnevad siisteemsed riskid. Seetdttu on ELi digusaktide kohaldamises puudunud
igasugune koost60, kooskolastus ja ithtsus. Euroopa Vairtpaberiturujirelevalve loomine
on oluline tdhusa jirelevalvemudeli saavutamiseks. Ometi tuleb astuda veel palju teisi
samme, et hoida kordumast lahiminevikus ilmnenud tdeliselt ebamoraalseid olukordi.
Seepdrast hidiletan selle poolt, et valida Steven ]. Maijoor esimeseks Euroopa
Viartpaberiturujirelevalve eesistujaks ning soovin talle igas mottes tulemuslikku ametiaega.

Andreas Molzer (NI), kirjalikult. - (DE) Finantsjirelevalveasutused vdivad olla palju
vajalikumad kui mitmed teised ELi institutsioonid. Ent oleks piisanud ithest organist iihes
asukohas selle asemel, et asutada kolm organit kolmes eri linnas, millega kaasnevad kulukad
topeltstruktuurid. Euroopa tasandil jarelevalve peab holmama ka riikide jarelevalveasutuste
kooskolastamist. Praeguse jaotatud vastutusega on see keeruline. Peale selle on vaja tohusat
varajase hoiatamise siisteemi koos asjakohase toetusega spekulantidelt ja tabudeta aruteluga.
Kuna arvan, et kolme Euroopa ﬁnantsjérelevalveasutuse asutamine on raha raiskamine,
siis toetan seda, et raportiga ollakse kindlalt vastu Euroopa Viddrtpaberiturujirelevalve
eesistujaks esitatud kandidaadi ametissenimetamisele.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. — (IT) Hadletasin vastu ja mul on viga hea meel tina
hommikul toimunud hailetuse iile, millega Euroopa Parlament andis ndusoleku Euroopa
Viairtpaberiturujirelevalve eesistuja ametissenimetamisele. Hiljutine finantskriis on
ndidanud, kui suures ulatuses on vaja pdhjalikku ja hoolikat jarelevalvet sektorites, mis
varem suutsid maarustest kodrvale pdigelda. Paljude seadusandlike ettepanekutega, mida
me majandus- ja rahanduskomisjonis arutame, alates tuletisinstrumentidest kuni lithikeseks
miliigini, antakse Euroopa Vairtpaberiturujirelevalvele markimisvaarseid jarelevalve- ja
kontrollivolitusi ning seepérast on oluline, et sellel asutusel lastaks voimalikult kiiresti
toole asuda.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE), kirjalikult. — (PT) 2010. aasta novembris votsid
Euroopa Parlament ja ndukogu esimesel lugemisel vastu mitu korgete eesmarkidega
seadusandlikku ettepanekut, et tugevdada finantsturgude jarelevalvet Euroopas. Nende
ettepanekutega nihti ette kolme uue Euroopa jdrelevalveasutuse loomine kindlustuse,
vadrtpaberite ja panganduse valdkonnas. Euroopa Parlamendil on tahtis roll nende asutuste
juhtide nimetamisel: Euroopa Parlament on padev kuulama ara riiklike jarelevalveasutuste
nimetatud eesistujad komisjoni koostatud nimekirja alusel ning vdib avaldada vastuseisu
nende ametissenimetamisele. Kandidaate on kuulanud majandus- ja rahanduskomisjon,
mis on andnud oma heakskiidu. Nendele kaalutlustele tuginedes hidiletasin lirimaa
kandidaadi poolt Euroopa Viddrtpaberiturujdrelevalve eesistuja ametikohale, kes peab
sdtestatu kohaselt vastama rangetele eeskirjadele seoses soltumatusega.
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Resolutsioonide ettepanekud (B7-0091/2011, B7-0092/2011, B7-0093/2011)

Catherine Greze (Verts/ALE), kirjalikult. — (FR) Tdna, neljapdeval, 3. veebruaril 2011
peetud tdiskogu istungil toimunud hailetamisel valitses tdielik segadus seoses Euroopa
jarelevalveasutuste eesistujate ametissenimetamisega. Ei Euroopa Vaartpaberiturujirelevalve
(resolutsiooni ettepanek B7-0093/2011), Euroopa Pangandusjirelevalve (resolutsiooni
ettepanek B7-0091/2011) ega Euroopa Kindlustus- ja Téoandjapensionide Jarelevalve
(resolutsiooni ettepanek B7-0092/2011) puhul polnud iikski nimetatud isikutest naine.
Vordodiguslikkuse nimel, mis on Roheliste | Euroopa Vabaliidu fraktsiooni kaitstav
pohiviartus, ei saa ma hailetada selliste ametissenimetamiste poolt.

Arlene McCarthy (S&D), kirjalikult. — 2008. aasta finantskriis naitas selgelt vajadust,
et Euroopa jdrelevalveasutused kooskdlastaksid finantssektori reguleerimist ja jarelevalvet
Euroopa Liidus. Tdnase hailetusega kiita heaks nende uute asutuste kolm juhti anname
ndusoleku nende tegutsema hakkamisele. Oleme viimase kahe aasta jooksul ndinud ka
seda, et moned finantsteenuste valdkonna osad on otsustanud vajalikele uutele eeskirjadele
ja mdarustele vastu seista. Seepdrast palusin drakuulamise ajal kandidaatidel jargida
korgeimaid ldbipaistvuse ja avatud juhtimise norme. Uldsuse kindlustunde ja usalduse
sdilitamiseks nende uute asutuste suhtes peavad nad suutma teha oma t66d soltumatult,
oiglaselt ja objektiivselt. Oluline on tagada, et neid dsja asutatud institutsioone ei sunnitaks
finantssektori reformimiseks vajalikke pohieeskirju norgestama ega ddnestama. Seeparast
avaldan heameelt kandidaatide otsuse iile to6tada korgeimate labipaistvusstandardite
kohaselt, sealhulgas avaldada lobitoétajate ja toostusharu esindajatega peetud digusakte
kasitlevate korraparaste koosolekute tulemused.

Alexander Mirsky (S&D), kirjalikult. — (LV) Hddletasin vastu iiksnes sel pohjusel, et ma
ei teadnud selle korgele ametikohale esitatud kandidaadi nime. Mis mulle eriti nii-6elda
meeldis, oli see, et Euroopa Komisjoni esindaja ei soovinud avaldada kandidaadi
perekonnanime. Voib-olla on meie maailmas midagi muutunud, kui Euroopa Parlamendi
liikmetel ei ole digus teada selle isiku nime ja elulookirjeldust, kes soovib Euroopa Liidus
mingile ametikohale asuda.

Andreas Molzer (NI), kirjalikult. - (DE) Kui asutatakse kolm uut ELi ametit asukohaga
Londonis, Pariisis ja Frankfurdis koos Euroopa Keskpanga (EKP) riskide nduandekoguga,
siis on tdendoliselt tulemuseks segadus nende asutuste volituste suhtes.
Finantsjdrelevalveasutusi voib olla rohkem vaja kui paljusid teisi ELi institutsioone, niiteks
seda, mida nimetatakse Euroopa Liidu Pohidiguste Ametiks. Ent ithest organist oleks
piisanud. Peale selle esindavad uued finantsjirelevalveasutused vaid osa kogu lahendusest.
Seejuures peavad litkmesriigid muutma oma suhtumist. Praegune juhtmadte ,kui te ei tee
mulle haiget, siis ma ei tee teile haiget”, mis voimaldab liikmesriikidel pdasta teineteist
finantskaristustest puudujdagi menetluse alusel, on toonud kaasa katastroofi. Seetdttu
héaletasin raporti poolt Euroopa Kindlustus- ja Tooandjapensionide Jarelevalve eesistuja
ametikoha kandidaadi vastu.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE), kirjalikult. - (PT) 2010. aasta novembris votsid
Euroopa Parlament ja ndukogu esimesel lugemisel vastu mitu kdrgete eesmarkidega
seadusandlikku ettepanekut, et tugevdada finantsturgude jérelevalvet Euroopas. Nende
ettepanekutega nahti ette kolme uue Euroopa jirelevalveasutuse loomine kindlustuse,
vadrtpaberite ja panganduse valdkonnas. Euroopa Parlamendil on téhtis roll nende asutuste
juhtide nimetamisel: Euroopa Parlament on padev kuulama ara riiklike jarelevalveasutuste
nimetatud eesistujad komisjoni koostatud nimekirja alusel ning voib avaldada vastuseisu
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nende ametissenimetamisele. Kandidaate on kuulanud majandus- ja rahanduskomisjon,
mis on andnud oma heakskiidu. Nendele kaalutlustele tuginedes hidiletasin Hollandi
kandidaadi poolt Euroopa Pangandusjirelevalve eesistuja ametikohale, kes peab sitestatu
kohaselt vastama rangetele eeskirjadele seoses sdltumatusega.

Raiil RomevaiRueda (Verts/ALE), kirjalikult. —Kogu valikumenetlus oli mitterahuldav
segadus ja tdhistab uute finantsjirelevalveasutuste edutut algust. Nii komisjon kui ka
noukogu vastutavad selle olukorra eest ja tahtis on, et voetaks dppust ametissenimetamiste
jargmise vooru jaoks. Need uued asutused peavad tagama range ja tohusa iilevaate
finantssektorist, et hoiduda varasematest vigadest. See on kahetsusvaarne, et kandidaatide
staatus polnud korgem. Rohelised olid eriti rahulolematud uue kindlustus- ja
tooandjapensionide jdrelevalve eesistuja kandidaadi Gabriel Bernardinoga. On tdsised
kartused, et Bernardino ei pithendu sisuka Euroopa jirelevalve tagamisele ja temast saab
riigi ametiasutuste kdepikendus. Tundub, et ta vaikib maha ka vdimalikud ohud, mida
kindlustussektor pohjustab finantsstabiilsusele. Seetdttu hailetasid rohelised tema
kandidatuuri vastu. Oluline on, et uued ametiasutused ja nende juhid tdidaksid oma
tilesandeid Euroopa kodanike huvides. Seepirast taotlesid rohelised suuremat labipaistvust
suhetes toostusharu esindajate ning ametiasutuste ja nende juhtide vahel ning meil on hea
meel, et koik kolm kandidaati on kohustunud kirjalikult seda tagama.

Peter Skinner (S&D), kirjalikult. — Hidletasin Euroopa Pangandusjirelevalve, Euroopa
Kindlustus- ja To6andjapensionide Jirelevalve ja Euroopa Vidrtpaberiturujdrelevalve
eesistujate ametissenimetamise poolt, sest nad tdestasid drakuulamistel, et nad on padevad
ja oma tulevaste iilesannete tditmisel esile kerkivate kiisimustega kursis. Samuti arvan, et
on kahju, et selle tasandi ametikohale pole naissoost kandidaati, ja loodan, et tegevdirektori
ametikoha kandidaatide puhul on valik parem. Samuti on kahju, et kahe fraktsiooni,
roheliste ja ALDE litkmed (osad, mitte koik) suutsid suunata eesistujatele oma vastuseisu
teemade suhtes, mis ei olnud seotud iilesannetega, mida eesistujad lahendama peavad
hakkama. Jdrelikult voib ette kujutada, et nende valiku taga on muid kiisimusi, mis
kinnitavad selle Euroopa projekti puhul tundlikkuse puudumist. Pealegi nduame, et need
Euroopa jdrelevalveasutused tegutseksid soltumatult, aga siiski tegutsevad nad selle
soltumatusega vastuolus, tunnistades selle sdltumatu valiku tulemused kehtetuks soovimatu
vastuhailetamisega.

Resolutsiooni ettepanek (RC-B7-0073/2011)

Luis Paulo Alves (S&D), kirjalikult. — (PT) Héiletasin Campania jadtmekriisi késitleva
resolutsiooni ithisettepaneku poolt, sest minu arvates on jadtmekaitluskriisi puhul vaja
mitte arvesse votta eeskirju ja kontrollimeetmeid, sealhulgas niiteks keskkonnaméjude
hindamist ja riigihankeid kasitlevaid digusakte. Samuti pean vajalikuks, et jaitmeid
késitlevate ELi digusnormide tditmine Campanias ja teistes Euroopa piirkondades nduab
védga suurt joupingutust, et vihendada jaitmete hulka ja panna pohirohk jadtmete tekke
véltimisele ning jadtmete vihendamisele, taaskasutusele ja ringlussevotule ning tagada
piisav infrastruktuur, ning et just selles, valdavalt pollumajanduslikus piirkonnas tuleb
rohkem tihelepanu poorata eelkdige orgaaniliste jadtmete taaskasutusele.

Roberta Angelilli (PPE), kirjalikult.—(IT) Mdistame komisjoni pdhjendusi, aga jadtmekriisi
Campanias ei lahenda karistusmaksete kehtestamine ega ka otsus peatada 2006.-201 3. aasta
perioodist 135 miljoni euro vidljamaksmine ega 10,5 miljoni euro viljamaksmine
2000.-2006. aasta perioodist, mille eesmark oli rahastada jadtmetega seotud projekte.
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Kriisi lahendus peitub hoopis poliitiliste ja tegutsemistingimuste parandamises. Uus
piirkondlik valitsus, mis asus ametisse alles m6odunud aasta juunis, sai kahjuks parandina
viisteist aastat kestnud hooletuse ja viivitused. Sellegipoolest on ta juba algatanud iihtse
jadtmete kogumise ja korvaldamise kava, mis holmab ka vajalike rajatiste loomist ning
kokkulepete sdlmimist Itaalia viie piirkonnaga jadtmete ajutiseks iileandmiseks kuni kava
taieliku kdivitumiseni. Edaspidi vdetavad meetmed peavad keskenduma ldbipaistvusele
ning inimeste ja kohalike omavalitsuste vahelisele dialoogile, sellele, et kodanikud hakkavad
vastutama kodumajapidamisjadtmete korvaldamise eest, ning orgaaniliste jadtmete paremale
kasutamisele.

Loodan, et komisjon hindab uue piirkondliku valitsuse valmisolekut ja piihendumist ning
peab varsti sobivaks vabastada sellele piirkonnale mdeldud Euroopa rahalised vahendid,
et edendada selle kasvu, rakendades loomulikult nduetekohast ja ranget kontrolli ja tdites
ELi digusnorme.

Jean-Luc Bennahmias (ALDE), kirjalikult. — (FR) Kui elektri- ja elektroonikaseadmete
jaatmeid kasitleva direktiivi hadletus oli tisna tehniline, siis Campania jadtmekriisi késitleva
resolutsiooni ettepaneku hidiletus on margatavalt poliitiline. Liikates tagasi Euroopa
Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsiooni esitatud muudatusettepanekud, mis oleksid
teksti moonutanud, hiiletas Euroopa Parlamendi enamus selle poolt, et Itaalia peab tditma
Euroopa jddtmete to6tlemise eeskirju. Selles resolutsiooni ithisettepanekus, mille esitasid
Sotsiaaldemokraatide ja demokraatide fraktsioon Euroopa Parlamendis, Euroopa
Demokraatide ja Liberaalide Liidu fraktsioon, Roheliste | Euroopa Vabaliidu fraktsioon
ning Euroopa Uhendatud Vasakpoolsete | Pohjamaade Roheliste Vasakpoolsete
liitfraktsioon, kutsume Itaaliat iles votma viivitamata meetmeid, et tdita eeskirju, see
tdhendab voitlust organiseeritud kuritegevuses osalemise vastu piirkonnas, mida loetakse
vaga tulutoovaks turuks. Tervishoiu ja keskkonna olukord selles piirkonnas on juba viga
murettekitav. Seega usume, et Euroopa vahendeid ei tohiks vabastada enne, kui olukorra
parandamiseks on midagi tehtud. See on modeldamatu, et Euroopas tootatakse tihest kiiljest
vilja aina rangemaid tervishoiu- ja keskkonnandudeid ning teisest kiiljest on meil
igasugustest digusnormidest vabastatud piirkonnad.

Sergio Berlato (PPE),  kirjalikult. — (IT) Viimasel osaistungjirgul Strasbourgis vottis
komisjon sona arutelus vastusena Euroopa Parlamendi suuliselt vastatavatele kiisimustele
Campania jadtmekriisi teemal. Mul oli hea meel mottevahetuse iile Euroopa Komisjoni
keskkonnavoliniku Janez Poto¢nikuga, kes suhtus eriti moistvalt Campania juhtumisse.

Jadtmekriisi moju  turismisektorile on  ddrmiselt halb, nagu kinnitavad
turismiorganisatsioonide poolt hiljuti avaldatud murettekitavad nditajad. Olukord ei ole
kahjustanud mitte iiksnes transpordiettevotteid, vaid ka piirkonna viikeseid ja keskmise
suurusega ettevotjaid ning hotelli- ja toitlustusasutusi. Moju toohoivele selles sektoris voib
veelgi halveneda, kui ei vOeta kiiresti nduetekohaseid meetmeid. Itaalia ametiasutused on
juba esitanud komisjonile kava taastada diguspdrasus. Praegu rakendatava poliitika eesméark
on mitte ainult puhastada piirkonna pealinn, vaid eelkdige korraldada tthtne jadtmestisteem,
mis holmab eraldi kogumist, tekitatavate jadtmete hulga vihendamist, tinapdevaste rajatiste
ehitamist ning varasemate priigilate taastamist. Ootan jadtmete korvaldamise probleemile
kiiret ja otsustavat lahendust, et kaitsta nii Itaalia kuvandit kui ka turismimajandust.

Vilija Blinkeviciiité (S&D),  kirjalikult. — (IT) Ma héiletasin Campania jadtmekriisi
puudutava resolutsiooni ithisettepaneku poolt. Jddtmeid kasitlevate ELi digusnormide
tditmine Campanias nduab viga suurt jdupingutust, et vaihendada jadtmete hulka ja panna
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pohirdhk jditmete tekke viltimisele ning jddtmete vdhendamisele, taaskasutusele ja
ringlussevotule. Rohkem rohku tuleb panna orgaaniliste jadtmete taaskasutusele, eriti just
selles, valdavalt pollumajanduslikus piirkonnas. Peale selle on soovitatav, et kontrollitakse
andmeid ja vdetakse kasutusele heade tavade vahetamise siisteem. Euroopa Parlament
leiab, et Itaalia ametivoimude vdetud erandlikud pikaajalised meetmed, sealhulgas
erivolinike ametisse nimetamine ning jadtmehoidlate minek ,strateegiliselt tahtsate” aladena
sojavie kontrolli alla, on olnud kahjulikud. Seetdttu nduab ta mitmesuguste vastutavate
asutuste tegevuse labipaistvuse tunduvat suurendamist. Peale selle on oluline taastada
usaldus, milleks saab kasutada struktureeritud dialoogi ildsuse ja mitmesuguste
ametiasutuste vahel ning eri valitsustasandite vahel.

Maria Da Graca Carvalho (PPE), kirjalikult. - (PT)J4dtmekditlus on viimasel ajal tekitanud
probleeme paljudes Itaalia piirkondades ja eriti Campanias. Tuleb tagada jditmete
taaskasutamine voi korvaldamine ilma inimeste tervist ohtu seadmata ning
keskkonnaohtlikke protsesse ja meetodeid kasutamata. Kiiresti tuleb selgitada vilja
jatkusuutlik lahendus jaatmekaitluskava rakendamise kaudu. Oluline on vihendada jadtmete
hulka ja panna pohirdhk jditmete tekke viltimisele ning jddtmete vahendamisele,
taaskasutusele ja ringlussevotule. Kutsun iiles poorama rohkem tihelepanu orgaaniliste
jadtmete taaskasutusele eriti just selles, valdavalt pollumajanduslikus piirkonnas, kontrollima
andmeid ning votma kasutusele heade tavade vahetamise siisteem.

Edite Estrela (S&D),  kirjalikult. — (PT) Hddletasin Campania jadtmekriisi kisitleva
resolutsiooni ettepaneku poolt, sest selles tdstetakse esile antud kiisimuse olulisust
keskkonna seisukohast, eriti seoses Natura 2000 alade kaitsega.

Diogo Feio (PPE), kirjalikult. — (PT) Tuleb leida jatkusuutlik lahendus jadtmekriisile
Campania provintsis, kus valitseb koige keerulisem olukord kdikidest probleemsetest
jaatmekditluse juhtudest Itaalia piirkondades. Tuleb téita ELi kriteeriume, eelkdige rakendada
jadtmekditluskava kooskdlas direktiiviga 2008/98/EU. Kiiresti tuleb piiiida vihendada
jaatmete hulka ja panna pohirdhk jadtmete tekke viltimisele, jadtmete vihendamisele,
taaskasutusele ja ringlussevotule ning tagada sobiv infrastruktuur. Oluline on, et Itaalia
valitsus tdidaks igal tasandil thenduse Gigustikku ja Euroopa Kohtu kahte viimast
kohtuotsust.

José Manuel Fernandes (PPE), kirjalikult. - (PT) Euroopa Liit on otsustanud olla eeskujuks
kliimamuutusevastases vditluses ja keskkonna kvaliteedi edendamisel. On hasti teada, et
jadtmete nouetekohasel kogumisel ja tootlemisel tuleb kahekordistada joupingutusi, et
parandada elukvaliteeti ja majanduslikku arengut, jadtmeid paremini kiideldes ja
korvaldades. Seda arvestades toetan meetmeid, mis tugevdavad keskkonnaga seotud haid
tavasid Itaalia probleemses piirkonnas Campanias. Rohutaksin, et kohalikud ohud, see
tahendab ohtlikud mojud, mis tulenevad jadtmete ebapiisavast tootlemisest ja ladustamisest,
avaldavad kindlasti mdju iildsuse elukvaliteedile. Uldsuse teadlikkust tuleb suurendada ja
ara kasutada selles kiisimuses, et nouetekohane jddtmekditlus on otsustav tegur
keskkonnakaitsel ja nii praeguse pdlvkonna kui ka tulevaste polvede elukvaliteedi
parandamisel. Ent kohalike omavalitsuste joupingutusi ja suutlikkust tuleb tunnustada:
nad votsid erandlikke meetmeid viimase linnajadtmete kriisi ajal 2010. aasta siigisel, et
tdita Euroopa Liidu Kohtu 4. mirtsi 2010. aasta otsust.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), kirjalikult. — (PT) Kuna tuleb leida kiire lahendus jadtmekriisi
probleemile Itaalias Campanias, siis viidatakse heakskiidetud dokumendis vajadusele
,panna pohirdhk jidtmete tekke wviltimisele, vidhendamisele, taaskasutusele ja
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ringlussevotule”. Uks asi, mida Campania jadtmekriis niitab, on oht, et keskkonnajuhtimine
ja selle mitmed tahud hakkavad juhinduma vaid kasumlikkusest.

Arvestades jadtmeprobleemi laadi ja ohte, selle ilmseid ja tihedaid seoseid kiiret lahendust
vajavate rahvatervise ja keskkonnakiisimustega, on teema nditlik selle poolest, et
jadtmekatilus tuleb tagada tdhusate ja kvaliteetsete avalike teenustega, sest ei ole vastuvdetav,
et seda mojutavad turumuutused. Elanikkonna meelepaha, mida on elavalt viljendatud,
on sel puhul tiiesti arusaadav. Me peame viljendama tdsist muret nende kodanike
karistamise iile, kes pidasid rahumeelseid meeleavaldusi, ja nende suhtes julgeolekuiiksuste
poolt kasutatud vagivalla tile.

Carlo Fidanza (PPE),  kirjalikult. — (IT) Olen tdesti pahane Itaalia vasakpoolsete
parlamendiliikmete kiitumise iile. Tdnane héiletus on taas iiks ndide, kuidas Itaalia
vasakpoolsed, ehkki neist on jirele jadnud vaid iseenda vari, iritavad halvustada Itaaliat
Euroopas, et riinnata Berlusconi valitsust.

Meie 17 muudatusettepaneku eesmirk oli tegelikult pehmendada monda resolutsiooni
ettepanekus esitatud punkti, mis olid liiga karmid Itaalia suhtes, votmata muu hulgas
arvesse mitut otsustavat tegurit selle kriisiolukorra viljakujunemisel ega viimastel kuudel
riigi ja kohalike omavalitsuste tehtud pingutusi kriisi 16plikuks lahendamiseks.
Resolutsioonis nimetatakse ja kritiseeritakse selgelt meetmeid, mille on votnud praegune
valitsus. Samas unustatakse, et praegune Napoli linnapea Iervolino kuulub vasaktsentristide
hulka ning — veelgi hullem - selles unustatakse Bassolino pikk valitsusaeg
1993.-2000. aastal Napoli linnapeana ja 2000.-2010. aastal Campania kubernerina,
samuti mitu aastat jadtmekriisi erivolinikuna.

Samuti avaldan kahetsust asjaolu iile, et moni teise riigi paremtsentristist parlamendiliige
ei ole saanud aru selle resolutsiooni peidetud sonumist ja on lasknud end sellel asjaolul
juhtida. Me maletame, et kui meil palutakse naidata fraktsioonis iiles solidaarsust nende
huvides olevates kiisimustes, mille puhul nad on teataval seisukohal, siis oleme palju vihem
kaitsvad kui praegusel, Itaaliaga seotud juhul.

Lorenzo Fontana (EFD), kirjalikult. - (IT) Vaba ja Demokraatliku Euroopa fraktsiooni
esitatud resolutsiooni ettepaneku eesmark on tagada, et Campania piirkonna ametiasutused
voetakse vastutusele oma tegude eest. Jaitmetsiikkel ja sellega kaasnevad probleemid
kuuluvad vastavalt kehtivatele digusnormidele kohalike omavalitsuste vastutusalasse.
Toetan dokumenti tiielikult, kuna selles avaldatakse vastuseisu nendele, kes iiritavad
stitidistada teisi iseenda hooletuses.

Elisabetta Gardini (PPE), kirjalikult. — (IT) Priigisse mattunud Napoli kuvand on levinud
tile maailma. Seeparast teab igaiiks probleemi ulatust. Ent resolutsioonis kasutatud toon
on vastuvdetamatu ja trambib jalge alla subsidiaarsuse pdhimétte, eriti kuna volinik
Potocnik itles, et Itaalia suhtes ei pea rohkem karistusi kehtestama.

[taalia vasakpoolsed on jdlle vigu teinud ja hdiletanud Itaalia vastu, manipuleerides Euroopa
Parlamendiga oma poliitiliste eesmirkide saavutamiseks. See on vastuvdetamatu. See on
tosine solvang Itaaliale. Nende selline seisukoht on lollitanud paljusid teistest riikidest parit
parlamendilitkmeid, kes ei suuda isegi kujutleda, et keegi asuks nende riiki riindama. See
on ebaloogiline, et samad vasakpoolsed, kes on valitsenud Campania piirkonda kiimneid
aastaid ning juhivad endiselt Napoli linna, viljendades tiielikku polgust kogu Campania
kogukonna vastu, hakkavad dpetama ja riindama neid, kes teevad t66d sellele jubedale
olukorrale lahenduse leidmise nimel. Seeparast hailetasime, ning meid toetasid kolleegid
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Euroopa Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsioonist, selle kildkondliku,
politiseerunud ja riindava tooniga resolutsiooni vastu.

Louis Grech (S&D),  kirjalikult. - Haiiletasin Campaniat kisitleva resolutsiooni
tihisettepaneku poolt, milles kutsutakse Itaalia valitsust iiles tegelema piirkonnas valitseva
jaatmekriisiga vajaliku kiiruse ja tosidusega. Kahjuks ei olnud komisjonil muud valikut kui
peatada Campaniale mdeldud ELi struktuurivahendite eraldamine, vahendid, mis
vabastatakse alles siis, kui Campania jadtmekditluskava on ELi digusega kooskdlas ja sellele
vastav. Euroopa Parlament on kutsunud ka Itaalia ametiasutusi iiles kontrollima ja
korvaldama seitse miljonit tonni nn 6kopalle, mis on kuhjatud kogumisplatsidele, ning
poorama tahelepanu ,ebaseaduslikule sega- ja identifitseerimata jadtmete ladestamisele”
piirkonnas. Me ei tohi praegu kindlasti alahinnata piirkonna elanike digustatud muret ja
kaebusi.

Giovanni La Via (PPE), kirjalikult. - (IT) Tanasele hailetusele seisid vdga tugevalt vastu
Itaalia ja enamik Euroopa Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsiooni esindajatest,
kes toetasid vasakpoolsete fraktsioonide esitatud Campania jddtmekriisi kasitleva
resolutsiooni ithisettepaneku vastast voitlust. Meid on sunnitud olema tunnistajaks, kuidas
kriisi kasutatakse subjektiivse dokumendi alusel, mis sisaldab valeandmeid ja mille
pohieesmark on varjata riigi valitsuse ja kohalike omavalitsuste tehtud joupingutusi, kes
on olnud ebameeldivas olukorras selle tottu, kuidas piirkonda on varasematel aastatel
valesti juhitud. Tdiskogul esitatud dokument ei sisalda viga olulist teavet, niiteks
kdimasolevaid labiradkimisi valitsusasutuste ja Euroopa Komisjoni vahel. Komisjon on
mone viimase kuu jooksul esitanud vihemalt kolm kohandamis- ja sekkumiskava projekti.
Viga palju on juba tehtud ning jatkatakse suuri joupingutusi, et tagada Napoli ja kogu
Campania elanikele taas digus tervislikule keskkonnale ja rahuldavale elukvaliteedile.

David Martin (S&D), kirjalikult. — Avaldan heameelt selle resolutsiooni iile, milles
tostetakse esile mitte ainult keskkonnatagajdrgi, vaid ka korruptsiooniga voitlemise tahtsust.
Olen iihel ndul nendega, kes kutsuvad Itaalia ametiasutusi iiles rakendama taielikult ELi
oigust.

Marisa Matias (GUE/NGL), kirjalikult. — (PT) Jddtmekriis Campanias ja teistes Itaalia
piirkondades nditab selgelt ohte, mis kaasnevad sellega, kui keskkonnajuhtimine usaldatakse
eraettevotetele, kelle ainus eesmirk on kasum. See on ndide ka juhtumist, mille puhul
valitsus tegutses erahuve kaitstes ja mitte ithise hitvangu nimel. Euroopa institutsioonid
olid vaikivad kaasosalised selles riinnakus inimeste ja Okosiisteemi vastu. Seeparast
hidiletasin selle resolutsiooni ettepaneku poolt, lootes, et Itaalia valitsus Silvio Berlusconi
juhtimisel tdidab seekord Euroopa digusnorme antud valdkonnas ja sel moel seisab iildsuse
huvide eest.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), kirjalikult. — (FR) Campaniat ja teisi Itaalia piirkondi
vaevav jaatmekriis nditab ohtu, mis kaasneb sellega, kui meie keskkonda juhivad vaid
kasumist huvitatud ariithingud. See kehtib veelgi enam, kui neid ariithinguid abistavad
valitsused, kes kaitsevad nende huve. Allilm kogu oma poélastusvddrsuses 1odikab
takistamatult kasu selle stisteemi tekitatud aukudest. Samal ajal maksavad inimesed ja kogu
meie Okosiisteem hinda euroametnikest kaasosalejate vaikimise eest.

Nuno Melo (PPE), kirjalikult. - (PT) Campania jddtmekriis on olnud jatkusuutmatu juba
mitu aastat ja rikub koikide ELi litkmesriikide vastu voetud eeskirju. Seeparast tuleb kiiresti
rakendada jddtmekiitluskava, mille alusel vastavalt direktiivile 2008/98/EU on koige
olulisem jargida jadtmehierarhiat. Euroopa Parlamenti tuleb hoida kursis olukorra arenguga,
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eriti seoses jadtmekditluskava rakendamisega vastavalt Euroopa Liidu Kohtu 4. martsi
2010. aasta otsusele ja ELi digusnormidele.

Alajos Mészaros (PPE), kirjalikult. = (HU) Campania provintsi vaevav jadtmekriis on
pohjustanud viimasel ajal Itaalias tdsiseid probleeme. Seega tuleb piirkonnas rangelt
kehtestada jadtmekditlust kasitlevate ELi digusnormide tditmine. Minu arvates on
kahetsusvairne, et ametiasutused on kasutanud vagivalda uute priigilate avamise vastu
rahumeelselt demonstreerivate inimeste suhtes. Itaalia ametiasutused peavad tagama, et
voetakse koik vajalikud meetmed, et tagada nduetekohane jadtmete kogumine, sorteerimine
ja kditlemine. Minu arvates ei peaks reostatud ala puhastamise eest maksma mitte
maksumaksja, vaid — jargides pohimadtet ,saastaja maksab” — need, kelle siiii 14bi reostus
on tekkinud. Entjatkusuutliku lahenduse probleemile voib leida tiksnes kodanike aktiivsel
kaasamisel kogu protsessi. Olen siiski vastu selle kiisimuse politiseerimisele ja selle
kasutamisele pohjusena Itaalia valitsuse riindamiseks.

Willy Meyer (GUE/NGL), kirjalikult. - (ES) Héiletasin selle resolutsiooni ettepaneku
poolt, sest olen ndus, et tuleb kiiresti vdlja selgitada ELi eeskirjadele vastav jatkusuutlik
lahendus —nimelt sellise jadtmekaitluskava rakendamine, mille alus oleks jadtmehierarhiast
kinnipidamine. Petitsioonikomisjoni litkmena olen tegelenud paljude petitsioonidega
jaatmekriisi ja Itaalia valitsuse kasutatud kahjustavate meetmete teemal. Mul on hea meel,
et Euroopa Parlament on votnud vastu selle resolutsiooni, mis peale selle, et see on tahtis
samm probleemi lahendamise suunas Itaalias, on ka mehhanism Euroopa digusnormide
tugevdamiseks ja edaspidi samalaadsete vastuolude drahoidmiseks. Tunnustan seda, et
resolutsioonis viljendatakse kahetsust selle iile, kuidas Itaalia ametiasutused on kohelnud
oma kodanikke, kes kasutasid oma digust rahumeelselt demonstreerida, seejuures kasutati
monel juhul isegi vdgivalda. Samuti leian, et suurt kasu toob tileskutse komisjonile muuta
vajalikke direktiive, et keelata priigilate rajamine looduskaitsealadele, rahvusparkidesse,
Natura 2000 aladele ja UNESCO maailmapdrandi nimekirja kuuluvatele aladele voi
laiendada olemasolevaid priigilaid neil aladel.

Alexander Mirsky (S&D), kirjalikult. —Jdin resolutsiooni suhtes erapooletuks. Tahaksin
lisada, et see pole poliitiline, vaid tehniline kiisimus. See on kummaline, et Euroopa
Parlamendi liikmed peavad kutsuma {iles lahendama puhtalt majapidamiskiisimusi. Kui
see suundumus nii jatkub, siis on vdimalik, et EL kutsub ildsust iiles mitte vanduma,
suitsetama, jooma, pdevitama, ebatervislikult toituma ja kaua magama. Tuletdrjujatel
palutakse kiiremini tuld kustutada, meditsiinitootajatel inimesi tahelepanelikumalt ravida,
politseinikel kurjategijad tohusamalt kinni pidada ja Gpetajatel paremini lapsi dpetada. Kui
teeme jatkuvalt selliseid tileskutseid, siis hakkavad ELi kodanikud métlema, milleks neil
on vaja Euroopa Parlamenti — kas selleks, et inimestel midagi teha paluda? Voi on meil
tegelikke probleeme, mida lahendada?

Andreas Molzer (NI),  kirjalikult. = (DE) Jadtmekriis Itaalias ja eelkdige Campania
provintsis on kestnud aastaid. Ei tehta joupingutusi tekitatava priigi hulga vihendamiseks
voi selleks, et tagada tekitatud jadtmete nduetekohane kdrvaldamine voi isegi ringlussevott.
Tekitatud on tohutud priigiméed, mis kdrvaldatakse ebaseaduslikult, néiteks merre, mis
toob kaasa negatiivse moju. Uurijad avastasid hiljuti, et kogu Napoli imbruses on Vahemerre
visatud to6tlemata kodumajapidamisjaitmeid. Ma ei hddletanud resolutsiooni ettepaneku
poolt, sest minu arvates on see eelkdige parempoolse valitsuse vastuseisu viljendus ega
sisalda erapooletut probleemikisitlust.
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Tiziano Motti (PPE), kirjalikult. - (IT) Hadletasin Campania jadtmekriisi kui pikaajalist
probleemi kisitleva resolutsiooni ettepaneku poolt, sest ma ei usu, et praeguse olukorra
eest saab vastutama panna vaid iithe valitsuse. See on habividrne, et sellele kiisimusele pole
suudetud leida 16plikku lahendust. Kutsun iiles jatma korvale poliitilised erimeelsused ja
vaen, mis takistavad Campania elanikel hingamast virsket 6hku ja soomast tdisvaartuslikku
toitu oma tervist pidevalt ohtu seadmata. Probleem tuleb lahendada ning kiisimuse
kasutamine ajakirjanduses ja poliitilistel eesmidrkidel muudab pikka aega
viljakannatamatuna piisinud olukorra veelgi halvemaks. Kodanike, vaikeste ja keskmise
suurusega turismiettevotete ja Campania toodete tarbijate prioriteet pole leida tekitatud
olukorra eest vastutavat isikut, vaid tagada olukorra lahendamine. Seepérast kiidan Euroopa
Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsiooni esitatud Campania jadtmekriisi kdsitleva
resolutsiooni heaks ning toetan komisjonile esitatud taotlust vabastada jaatmete kiitlemise
ja korvaldamise abistamiseks ette nahtud kinni peetud Euroopa vahendid, mis kiilmutati
parast Itaalia vastu rikkumismenetluse algatamist. Samal ajal loodan, et Itaalia suudab
16puks votta pikaajalisi strateegilisi meetmeid kooskdlas Euroopa digusnormidega inimeste
ja eelkdige riigi maine hiivanguks kogu maailmas.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. — (IT) Kahjuks on jille kasutatud Euroopa Parlamenti
riigi kiisimuste arutamiseks. Professionaalsed manipulaatorid, Itaalia ja Euroopa
vasakpoolsed, on kiivitanud riinnaku Itaalia vastu, kasutades resolutsiooni ettepanekut,
mis on téis valesid ja propagandat jadtmemajanduse olukorra kohta Campanias. Campanias
praegu valitsev tdsine olukord tuleneb sellest, et jadtmeprobleemi on pdhjustanud kolm
kindlat nime: Bassolino, Prodi ja lervolino. Praegu iiritavad Itaalia vasakpoolsed siin
Euroopas peita oma 15 aastat kestnud tdielikult ebatdhusat juhtimist, mis toi kaasa
katastroofi, mille tunnistajaks me oleme; nad teevad seda, kasutades dra Euroopa
institutsioone, et litkata oma vastutus paremtsentristlikele riigi ja piirkondlikele valitsustele,
mis pingutavad kdvasti, et nende tegematajitmisi ja vdara kditumist parandada.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE), kirjalikult. — (PT) Euroopa Liidu Kohtu 4. mirtsi
2010. aasta otsuses kohtuasjas C-297/08 mirgiti seda, et Itaalia on rikkunud ELi
Oigusnorme, jittes loomata jaatmekditlusrajatiste iihtse ja piisava vorgu Campanias, et
tagada jddtmete taaskasutus ja kdrvaldamine inimeste tervist ohustamata ja keskkonda
kahjustamata. Selle resolutsiooni ettepaneku ajend on asjaolu, et Itaalia ei ole veel votnud
meetmeid, mida on vaja Euroopa Liidu Kohtu otsuse taitmiseks. Ma haaletasin poolt, sest
olen ndus Euroopa Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsiooni vdidetega.

Rovana Plumb (S&D), kirjalikult. — (RO) Héiletasin selle raporti poolt, sest seni tehtud
edusammud jddtmemajanduses on olnud minimaalsed. Seeparast kutsun Itaalia valitsust
tiles tditma ELi maaruseid ja komisjoni maaratud tahtaegu. Komisjon peaks seda tegevust
hoolikalt jalgima ja kehtestama vajaduse korral sanktsioone, et tagada Campania kohalike
omavalitsuste poolt ELi jadtmemajandussitete tiitmine. Struktuurifondid, mille komisjon
on praegu blokeerinud, tuleb vabastada kohe, kui on esitatud ELi digusnormidele vastav
piirkondlik  strateegia ja  usaldusvddrne jddtmekditluskava.  Seoses  uute
jadtmekogumispunktide/priigilate asukohaga tuleb rakendada rangemat kontrolli, et hoida
dra priigilate avamine kaitstud aladel, nagu Vesuviuse rahvuspargis (nditeks Terzigno
priigila). Tahan rohutada vajadust taastada tavakodanike usaldus kohalike elanikega peetava
dialoogi kaudu, sest Itaalia ametiasutused ei ole suhtunud tdsiselt avalikesse protestidesse,
mida on siiani mitme priigila juures viljendatud.

Paulo Rangel (PPE), kirjalikult. - (PT) Viimastel aastatel on Itaalia piirkond Campania
voidelnud tdsiste probleemidega jadtmete kogumisel ja korvaldamisel, mis mojutavad



03-02-2011 Euroopa Parlamendi arutelud 125

rangalt kohalike elanike heaolu ning ohustavad tdsiselt keskkonda ja rahvatervist. Seepirast
onoluline, et Itaalia ametiasutused votaksid parast Euroopa Liidu Kohtu 14. mai 2010. aasta
otsust meetmeid, et lahendada 16plikult ja rahuldavalt jaatmekditluskriis selles piirkonnas,
tagades samal ajal tdieliku vastavuse ELi digusele.

Robert Rochefort (ALDE), kirjalikult. — (FR) Hoolimata kodanike protestidest, ei ole
troostitu jadtmekaitlusolukord Campanias muutunud — tegelikult pole seal minu arvates
mingeid edusamme tehtud. Arvestades praeguse kriisi ulatust, kutsun Itaalia ametiasutusi
tiles tiritama leida tdeline lahendus olukorrale kooskélas kehtivate Euroopa eeskirjadega.
Mis puudutab otsust avada priigilad kaitsealadel, olen samuti arvamusel, et sellistel
tingimustel ei tohiks Euroopa piirkondlikke vahendeid kasutusse anda. Samuti on vaja
suuremat labipaistvust, et voidelda organiseeritud kuritegevuse osalemisega ning taastada
kohalike elanike usaldus, kui soovime seda enneolematut kriisi lahendada. Aega on vihe,
me peame tegutsema kiiresti. Seepdrast olen ndus Euroopa Parlamendi Campania
jaatmekriisi kasitleva resolutsiooni ettepanekuga.

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE), kirjalikult. — Suur enamus Euroopa Parlamendist
olindus 1) iileskutsega selgitada kiiresti valja ELi kriteeriumidele vastav jatkusuutlik lahendus
— nimelt sellise jaatmekaitluskava rakendamine, mille aluseks oleks jaitmehierarhiast
kinnipidamine kooskolas direktiiviga 2008/98/EU. Euroopa Parlament palus komisjonil
hoida end kursis asjade kdiguga, sealhulgas jadtmekditluskavaga ning Euroopa Kohtu
4. mirtsi 2010. aasta otsuse ja ELi eeskirjade tditmisega. Euroopa Parlament markis ka
seda, et 2) jadtmeid kasitlevate ELi digusaktide jargimine Campanias nduab viga suurt
joupingutust, et vihendada jaatmete hulka ja panna pohirdhk jaitmete tekke valtimisele
ning jditmete vdhendamisele, taaskasutusele ja ringlussevotule ning tagada piisav
infrastruktuur. Ta markis, et just selles, valdavalt pollumajanduslikus piirkonnas tuleb
rohkem tdhelepanu poorata eelkdige orgaaniliste jadtmete taaskasutusele. Ta soovitas
kontrollida andmeid ja votta kasutusele heade tavade vahetamise siisteem.

Licia Ronzulli (PPE), kirjalikult. — (IT) Napoli linna piirkond on juba aastaid elanud
jatkuvas jaatmekriisis, mis on suures osas vasakpoolsete 20 aastat kestnud valitsemise
tagajarg.

2003. aasta uurimisel jadtmekditlusalaste rikkumiste kohta avastati vihemalt kaheksa
eelmise piirkondliku valitsuse rikkumist, sealhulgas pettused riigihangetel,
keskkonnadigusnormide rikkumisele kaasa aitamine ja kihutamine ning ametiseisundi
kuritarvitamine. 2008. aastal dnnestus Berlusconi valitsusel 35 000 tonni teedele jaetud
jadtmetega seotud hadaseisundi kriitiline olukord lahendada vaid 58 padevaga. Sellest ajast
saadik on ametiasutused suutnud tdsta sorteeritud jadtmete méddrasid 15%-1t 22%-le, tagades
viies priigilas ELi normidele vastavuse ning kiivitades seitse jadtmete sorteerimise ja
tootlemise tehast. Alates 2010. aastast on viimaks ometi piirkonda juhtinud
paremtsentristide esindaja ning niiiid esitatakse peagi piirkondliku keskkonnavolinikuga
kokku lepitud jadtmekiitluskava. Varsti oodatakse kogu piirkonnast tugevat vastukaja:
just seda kohalikku ettevotlikkust, mis vasakpoolsete ebatdhusa juhtimise aastakiimnetel
puudus ja mida on parandatud alles Silvio Berlusconi valitsuse rakendatud algatustega.

Vilja Savisaar-Toomast (ALDE), kirjalikult . — (ET) Lugupeetud juhataja! Lugupeetud
kolleegid! Tana toimunud hailetusel toetasin nelja fraktsiooni iihist resolutsiooni Campania
jaatmekriisi asjus. Jargnevalt selgitan, miks ma seda tegin. Esiteks on lubamatu, et sellisel
olukorral on lastud iildse tekkida ning et Itaalia kohalikud ja riiklikud asutused ei ole
suutnud antud olukorda lahendada. Sellisel médral priigi ei teki paari pdevaga, see votab
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tunduvalt rohkem aega. Teiseks toetan kiill tinast resolutsioon, kuid leian, et Euroopa
Parlament ei peaks olema see asutus, kes peab litkmesmaades priigikoristamisega tegelema.
Kolmandaks kehtivad Euroopa Liidus direktiivid nii jddtmete, ohtlike jadtmete kui ka
priigilate kohta, mis peavad kehtima iile Euroopa, olenemata litkmesmaast. Ootan kiiret
ja efektiivset probleemilahendamist peamiselt Itaalia ametivdimude poolt, aga ka Euroopa
Liidu astutustelt. Tdnan.

Viktor Uspaskich (ALDE), kirjalikult. = (LT) Kallid kolleegid! Jadtmekriis Campanias
on valmistanud poliitikutele peavalu juba mitukiimmend aastat. See on rasinud paljude
itaallaste igapdevaelu. Oluline on oma prioriteedid paika panna; pole motet otsida siitidlast.
Koige olulisem on praegu luua iihtne jadtmekaitluskava, milles seatakse prioriteetsele
kohale jadtmete vihendamine, taaskasutamine ja ringlussevott. Mulle tundub kéesoleval
juhul, et kriis Campanias on oluline dppetund jadtmekaitluse teemal koikidele eurooplastele,
sealhulgas leedulastele. Usun, et jadtmete hulga vihendamine ja nende jadtmete arukas
kéditlemine on Leedu jaoks olulised keskkonnaprioriteedid. Euroopa Keskkonnaameti
2010. aasta detsembris avaldatud raportis on mirgitud, et vorreldes 2004. aastaga on
jaatmete koguhulk Leedus kasvanud ning eelkdige kasvab pidevalt ja samade mairade
ulatuses olmejdatmete hulk. Nii Campanias kui ka Leedus on probleemi pdhjus tiielik
koostoo puudumine kodanike ja ametiasutuste vahel. Oluline on seda dialoogi taas
edendada. Me peame motlema kainelt ja tegema loovaid otsuseid. Naiteks Vilniuse lihedal
Kariotiskeési priigilas avati detsembris elektrijaam, mis toodab metaanist elektrit. Sellised
jaamu on juba hakatud ehitama Utenas, Marijampolés ja PanevézZyses. See on hea niide,
aga me vajame veel rohkem. Niiiid on rohkem kui kunagi varem vaja kiiresti tegeleda
jadtmete ringlussevotu tehaste ehitamise ja rahastamisega (kaasrahastatuna liikmesriikide
eelarvest ning ELi ja erasektori fondidest), sest ainult niiviisi on voimalik tdeliselt vahendada
kahju, mida praegu keskkonnale ja ithiskonna huvidele tekitatakse.

10. Hiiletuse parandused ja hiiletuskavatsused (vt protokoll)

11. Registrisse kantud kirjalikud deklaratsioonid (kodukorra artikkel 123)
(vt protokoll)

12. Istungil vastuvdetud tekstide edastamine (vt protokoll)
13. Jirgmiste istungite ajakava (vt protokoll)
14. Istungjdrgu vaheaeg

Juhataja. - Kuulutan vilja Euroopa Parlamendi istungjirgu vaheaja.

(Istung loppes kell 13.00)
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