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ISTUNGI JUHATAJA: Jerzy BUZEK
president

(Istung algas kell 17.00)
1. Istungjirgu jitkamine

President. —Kuulutan neljapdeval, 17. veebruaril 2011 katkestatud Euroopa Parlamendi
istungjdrgu taasalanuks.

2. Eelmise istungi protokolli kinnitamine (vt protokoll)

3. Vastastikkuse pohimdtte taastamine viisareZiimis — solidaarsus TSehhi kodanikega,
kes on Kanada ithepoolse viisandude tdttu ebavordses olukorras (kirjalik
deklaratsioon) (vt protokoll)

4. Presidentuuri avaldused

President. — Alustuseks sooviksin anda teile teavet kolme punkti kohta.

Sooviksin teid teavitada, et kirjalikule avaldusele 89/2010 on saadud vajalik arv allkirju.
Seetdttu sooviksin teatada, et see on niiiid Euroopa Parlamendis vastu voetud. Avaldus
puudutab Kanada iihepoolse viisandude kehtestamist TSehhi kodanikele. Euroopa Parlament
ootab komisjoniltja ndukogult viivitamatute meetmete rakendamist Kanada otsuse suhtes
votta tagasi TSehhi kodanike viisad. Samuti ootame ndukogult ja komisjonilt tegutsemisel
suuremat otsusekindlust. Tunneme téielikku solidaarsust TSehhi kodanikega, kellel peaks
Euroopa Liidu litkmetena olema vdimalik soita Kanadasse viisadeta.

Punkt number 2: tdhistame 11. martsil, mis on nelja pdeva pdrast, reedel, seitsmendat
korda Euroopa terrorismiohvrite pdeva. Tdna 2004. aastal hukkus Madridis
pommiriinnakutes peaaegu 200 inimest. 16 kuud hiljem sai riinnakute ajal Londonis
surma 52 inimest. Terrorism on riinnak demokraatia aluste kui selliste vastu. Terrorism
on andestamatu ja mingi riinnak ega terrorist ei suuda kunagi norgestada Euroopa
solidaarsuse ega Euroopa demokraatia vaimu.

Punkt number 3: meile tekitas viga muret teave, mis lackus reedel Taiwanis toimunud viie
inimese hukkamise kohta. Surmanuhtluse ennistamine 2010. aastal pooras faktiliselt
timber 2006. aastast kehtinud moratooriumi. Euroopa Liit ja isedranis Euroopa Parlament
moistsid surmanuhtluse tditmise kogu maailmas ammu hukka. Kutsun Taiwani voime
tiles kehtestama moratooriumi selle ebainimliku karistuse tdideviimisele ja eemaldama
selle edaspidi oma kriminaalkoodeksist.

5. Euroopa Parlamendi 2012. aasta osaistungjirkude ajakava (vt protokoll)
6. Euroopa Parlamendi 2013. aasta osaistungjirkude ajakava (vt protokoll)

7. Parlamendi koosseis (vt protokoll)
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8. Seadusandliku tavamenetluse kohaselt vastu voetud digusaktide allakirjutamine
(vt protokoll)

9. Noukogu edastatud kokkulepete tekstid (vt protokoll)
10. Parlamendi resolutsioonide vastuvtmisele jirgnev tegevus (vt protokoll)

11. Suuliselt vastatavad kiisimused ja kirjalikud deklaratsioonid (esitamine) (vt
protokoll)

12. Kehtetud kirjalikud deklaratsioonid (vt protokoll)
13. Petitsioonid (vt protokoll)

14. Assigneeringute iimberpaigutamine (vt protokoll)
15. Esitatud dokumendid (vt protokoll)

16. Pievakord (vt protokoll)

£ 2 3

Jean-Pierre Audy (PPE). —(FR) Austatud president! Sooviksin votta sona Euroopa Liidu
lepingu artikli 16 alusel. See nidal tehti suurt ithendusemeelsust ilmutanud Prantsuse
riigipea Nicolas Sarkozy algatusel ettepanek pidada sel reedel Euroopa Ulemkogu
erakorraline kohtumine.

Asutamislepingutest ldhtuvalt valmistab tavaliselt Euroopa Ulemkogu kohtumised ette
just iildasjade ndukogu. Selle nidala paevakorras ei ole ma aga ndinud iildasjade ndukogu
koosolekut Euroopa Ulemkogu erakorralise kohtumise ettevalmistamiseks. Arvan, et ajal,
kui toimuvad olulised demokraatlikud muutused, peaksid Euroopa kodanikud olema
kaasatud korvuti oma riigipeadega otsustesse, mida Euroopa nende oluliste kiisimuste

kohta teeb.

President. — Tinan teid mirkuse eest! Saadan teile kirjaliku vastuse.
17. Innovatiivne rahastamine maailmas ja Euroopas (arutelu)

President. — Jdrgmine pdevakorrapunkt on Anni Podimata majandus- ja
rahanduskomisjoni nimel esitatud raport innovatiivse rahastamise kohta maailmas ja
Euroopas (2010/2105(INT)) (A7-0036/2011).

Anni Podimata, raportior. — (EL) Austatud president! Lubage mul kdigepealt tinada
variraportoore, majandus- ja rahanduskomisjoni sekretariaati ning fraktsioonide esimehi
asjaliku panuse eest aruteludel ning jdupingutuste eest, mis tehti kokkuleppe saavutamiseks
selle vdga olulise raporti iile.

Euroopa Parlamendi algatusraport innovatiivse rahastamise kohta sattus viga digele ajale,
sest kriis, mis — nagu kdik teame — on hetkel panemas proovile kdiki, sealhulgas euroala,
on enamikus litkmesriikides toonud kaasa avaliku sektori vahendite jarsu kahanemise,
ulatuslikke kokkuhoidlikkuskavu ja eelarve stabiliseerimise. Samas on see seadnud tohutu
surve alla ELi eelarve, nagu ndgime dige hiljuti uut finantsraamistikku kasitlenud arutelul.
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Nagu kirjeldasin, on olukord tekitanud lihtsa ja tildtunnustatud jirelduse. Just Euroopa
kodanikud kannavad oma 6lul enamikku kriisi raskusest palgakirbete, to6tuse, tookohti
puudutava ebakindluse ja sotsiaalsete diguste karbete kujul.

Teine olukorrast koorunud lihtne ja tildtunnustatud jareldus on see, et Euroopal ning
liikmesriikidel on viivitamatult vaja uusi vahendeid, mis aitavad tekitada Euroopa majanduse
kiire taastumise ja kasvu, sedakorda tasakaalustatud moel, mis piirab ebavordsusi ning
erinevusi. See on ainus viis, kuidas luua eeldused ELi 2020. aasta strateegia edukaks
rakendamiseks, ning ainus viis, mis vdimaldab meil arutada tdelist, korralikku ja tugevat
siseturgu, mis toob kodanikele kasu.

Meil on seetdttu vaja uusi vahendeid ning oleme ndus, nagu seisab kirjas raportis ja tsiteerin,
et: ,olemasolevate maksusiisteemide maksumairade tdstmine ja kohaldamisala laiendamine
ning riigi kulude edasine vihendamine ei saa olla piisav ega jatkusuutlik lahendus Euroopa
ja maailma ees seisvatele suurtele probleemidele”.

Innovatiivne rahastamine saab etendada olulist rolli nende probleemide lahendamisel, sest
saab aidata viga palju kaasa vahendite tekitamisele riikide ja ELi eelarvete jaoks. See ei ole
aga ainus innovatiivse rahastamisega kaasnev kasu: innovatiivne rahastamine ei tihenda
lihtsalt uute vahendite leidmist; vordselt oluline on, et sillutame tee praeguse
maksustamismudeli jarkjargulistele muutustele, mille kohaselt maksustamise ja ildse
majanduse rahastamise pohikoorem on olnud t66jou, ettevotjate ning tootlike
investeeringute kanda.

Innovatiivse rahastamise méarkimisvairne lisandvaartus, nii-6elda kaksikdividend, on see,
et lisaks tulu andmisele voib see hakata etendama olulist regulatiivset rolli: parssida
kahjulikke tavasid ja kditumist nii finants- kui ka keskkonna- ning looduskaitsesektoris.

Raport sisaldab nelja pohipeatiikki: finantssektori maksustamine, eurovolakirjad, Euroopa
projektivolakirjad, siisinikdioksiidi maks ja arengu rahastamine.

Mis puutub finantssektori maksustamisse, siis oleme ldhtunud lihtsast ja tildtunnustatud
eeldusest: sellest, et ehkki finantssektor pdhjustas sisuliselt kriisi, ehkki seal teeniti ja
vaatamata kriisile jdtkuvalt teenitakse tilemairaseid kasumeid, on finantssektor
alamaksustatud, kuna on peaaegu koikjal kdibemaksust vabastatud.

Teine tildtunnustatud eeldus, mis pdhineb lihtsalt arvniitajatel, andmetel selle kohta, kuidas
finantstehingute maht on viimase kiimnendi jooksul korgustesse tdusnud, on hiigelsuur
ja pidevalt kasvav korvalekalle pohirollist, milleks on reaalmajanduse rahastamine.

Seda kahte eeldust tunnustavad laias laastus parlament ja Euroopa Komisjon oma hiljutises
teatises finantssektori maksustamise kohta.

Seega oleme siinkohal silmitsi riige iilekohtuga, mille kdrvaldamiseks tuleb saata Euroopa
kodanikele tugev sonum; sonum, et oleme tdepoolest finantskriisist dppust votnud, et
taotleme koormate diglasemat jaotust ja et oleme votnud kindlalt nduks rakendada
maailmas ning Euroopas vajalikke meetmeid finantssektori toomiseks tagasi selle pdhirolli
juurde, milleks on reaalmajanduse rahastamine.

Uldiselt ollakse ndus, et sobivaim maksumehhanism nende eesmérkide saavutamiseks on
finantstehingute maks. Selline maks lahtuks kogusest, sagedusest ja 16puks kvaliteedist,
mille all motleme tehingu enese lisandvéartust, sest nagu leppisime kokku ldikes 13, et
Jfnantstehingute maksu kehtestamine voiks aidata voidelda finantsturgudel levivate



Euroopa Parlamendi arutelud

07-03-2011

adrmiselt kahjulike kauplemismudelite, niiteks lithiajaliste tehingute ja automatiseeritud
vilkkauplemise vastu ning ohjeldada spekuleerimist”.

IImselge on, et esimese valikuna tahame, et maks voetaks kasutusele maailmas. Samavord
ilmselge on aga, et vaatamata algsetele edasipiitidlikele avaldustele kahaneb see iileilmse
kokkuleppe tdendolisuse suurenemise asemel pidevalt.

Siinkohal tekibki seetdttu kiisimus, mida me Euroopas teeme? Kas peidame end iileilmse
kokkuleppe puudumise taha? Kas sellest piisab ja — mis veelgi olulisem —, kas see veenab
kodanikke, kelle 6lul on kriisikoorem? Isegi kui edasiliikumine ja finantstehingute maksu
kasutuselevotmine Euroopas ei kujune iiksmeelse otsuse saavutamise raskuse tottu
nodukogus kui ainsas Euroopa kodanike valitavas Euroopa institutsioonis lihtsaks, on
Euroopa Parlamendil kohustus saata selline selge poliitiline sonum. On meie, mitte Euroopa
Komisjoni kohus saata tugev poliitiline sonum.

(Aplaus)

Algirdas Semeta, komisjoni liige. — Austatud president! Sooviksin tinada majandus- ja
rahanduskomisjoni ning arengukomisjoni ja eriti Anni Podimatat raporti eest innovatiivse
rahastamise kohta maailmas ja Euroopas.

Mul on juba olnud vGimalus arutada teiega mitu korda, kuidas panna panku kriisi kulude
eest maksma. Nagu teate, koostab komisjon finantssektori maksustamise vahendite
pohjalikku mojuhinnangut, mis antakse iile 2011. aasta suveks.

See voimaldab komisjonil teha viivitamatuid ettepanekuid poliitikameetmete kohta. Lisaks
kontrollime ka uue médaruse ja pangamaksude kogumdju finantsasutustele ning esitame
aasta 10pu poole tulemused. Soovitan teil oodata mdjuhinnangu tulemusi, enne kui asute
finantstehingute maksu kehtestamise suhtes Euroopa Liidus kindlale seisukohale.

Susinikdioksiidi maksu puhul olen ndus, et praegune maksustamismudel ei rakenda
tdielikult saastaja-maksab-pohimdtet. Mul on hea meel Euroopa Parlamendi toetuse iile
heitkogustega kauplemise siisteemi tugevdamisele ja lisaks ka energia maksustamise
direktiivi pohjalikule ldbivaatamisele, et muuta siisinikdioksiidi heitkogused ning
energiasisaldus energiatoodete maksustamisel pohikriteeriumideks. Ettepanek vaadata
1abi energia maksustamise direktiiv on kavandatud 2011. aasta kevadeks.

Mulle ei ole jadnud markamatuks ka teie mure siisinikdioksiidi heitkoguste tilekandumise
tile. Komisjon pooldab saastekvootide tasuta eraldamist iileminekuperioodil ja voimalust
ettevotetele kasutada rahvusvahelisi arvestusiihikuid heitkogustega kauplemise siisteemi
raames. Sellest hoolimata jatkame siisinikdioksiidi heitkoguste iilekandumise praeguse ja
edaspidise ohu jalgimist. Ja olen veendunud, et korrigeeritud energia maksustamise direktiivi
saab lisada heitkogustega kauplemise siisteemi raames tasuta eraldamisele sarnase lahenduse.

Lopuks tunnistab komisjon eurovolakirjade teemal, et olenevalt selle tapsest korrast voiks
eurovolakirjade {ihine emiteerimine soodustada volakirjaturu tdhusust ja integratsiooni
ning toetada eurot rahvusvahelise valuutana. See vahend vidarib aga lisaanaliiiisi ja arutelu
tehnilisel ning poliitilisel tasandil; eriti on tarvis uurida tdiendavalt voimalikke moraaliriske
litkmesriikide seisukohast.

Marian-Jean Marinescu, toostuse, teadusuuringute ja energeetikakomisjoni arvamuse koostaja.
— (RO) Austatud president! Sdistvat arengut, energiavarustuse kindlust ja kliimamuutust
puudutavate Euroopa eesmarkide saavutamine nduab olulist rahastamiskohustust, isedranis
innovatsiooni ning teadusuuringute puhul, ja lisaks ka uusi viise olemasoleva rahastamise
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tdiendamiseks. Komisjon peab selles suhtes kaaluma kaibemaksule sarnase stisinikdioksiidi
maksu kehtestamise teostatavust, mida kohaldataks koikidele toodetele siseturul. On aga
viga oluline korvaldada voimalus, et neid kulusid lastakse maksta kinni tarbijatel, ja
analiiisida iihtsel turul olevaid ohtusid Euroopa ettevotjatele.

Taiustada tuleb struktuurifondide ja Euroopa Investeerimispanga raha rakendamise ning
samuti ELi, lilkmesriikide raha ja toetuse muude liikide koordineerimise tdhusust, mis
voivad toimida energiatdhususe investeeringute stimuleerimise vahendina. Piisavad
investeeringud energiavarustusse ja -tdhususse vahendavad soltuvust turu volatiilsusest
ning mojuvad histi ELi majandusele.

Komisjonil tuleks teostada finantstehingute maksustamise kohta ELis ja maailmas
voimalikult pea moju-uuring, et selgitada vilja moju ja majanduslik kasu, mida nad tekitavad
spekulatiivsete finantstehingute mahu vihendamisega, mis hetkel pohjustavad suuri
turuhdireid. Uuringus tuleks analiiiisida, kas finantssektori maksustamine ELis saab
toepoolest olla liidu omavahendite allikas, ja see peaks sisaldama konkreetseid ettepanekuid
maksu kehtestamise korra kohta.

Jean-Paul Gauzes, fraktsiooni PPE nimel.—(FR) Austatud president, volinik, head kolleegid!
Esiteks sooviksin teha kaks markust vorminouete kohta: raportdor tunnustas asja koiki
raportisse panustanuid. T60 oli tdepoolest ehtne meeskonnat6o, millesse meie fraktsiooni
liige Danuta Hiibner oli variraport6orina eriti kaasatud. Meile on aga saanud teatavaks, et
sotsiaaldemokraatide fraktsioon on esitanud alternatiivse resolutsiooni, mis tahendab, et
esimesena pannakse hdiletusele dokument, mille iile ei ole arutelu iildse toimunud.

Minu teine poliitiline markus — tavaliselt ma selliseid markusi ei tee — on see, et oleme
siinkohal tekitamas kunstlikku opositsiooni, eriti finantstehingute maksu suhtes. Meie
fraktsiooni seisukoht on selge: oleme taolise maksu poolt maailmas; oleme ndus, et seda
katsetatakse Euroopas juhul, kui seda maailmas katsetada ei saa. Arvame lihtsalt, et me ei
saa tormata seda liiki otsusele ilma pohjaliku mojuhinnanguta, et kontrollida iile, et
puudutatuks ei osutu Euroopa finantskeskuste konkurentsivoime. Sel puhul, volinik,
sooviksin teha selgelt teatavaks, et Euroopa Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsiooni
seisukoht ei ole aega vdita ega asju ootele panna. Palume tungivalt ja veendunult, et
mojuhinnang, mida korduvalt parlamendis arutanud oleme, toimuks nduetekohaselt ja
viivitamata, et saaksime teha kiisimuses teadliku otsuse.

Arvan, et ithel poolel on meediakira, mida arvamusveerud mones Euroopa ajalehes tekitada
piitiavad, ja teisel pool on tegelik olukord, kus meil tuleb vdimalikult ruttu tegeleda
korralikult kiisimusega pohjalike teadmistega eelistest ja varjukiilgedest ning poliitilise
otsuse tegemisega.

Udo Bullmann, fraktsiooni S§D nimel. — (DE) Austatud president! Palun vabandust,
Algirdas Semeta, kuid esitletust ei piisa. On kuid sellest ajast, kui parlament tegi teile
tilesandeks uurida, mis meetmeid saame rakendada, sealhulgas finantstehingute maksu
suhtes; andsime iilesande teile siin tdiskogul. Te ei ole seda teinud. See, mida teie seisukoha
kohta teame — komisjon tutvustanud seda kirjalikult rohkem kui iiks kord — on midagi
muud. Tahate, et maksustaksime viikseid finantsteenuste osutajaid, neid, kellel on veel
kontoreid, kes hoolivad klientidest, kes hoolivad keskmise suurusega ettevotetest, kes
tagavad, et drilaenu on veel voimalik saada. Osapooled, keda te maksustada ei taha, on
spekulandid: need, kes liigutavad oma vilkkauplemisega miljoneid ja miljardeid {ile maailma,
tagades sellega, et meie majandus on ennustamatu —ennustamatu isegi tublidele ettevotjatele
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ning tublidele investoritele, kes tahavad edaspidiseks korralikke tookohti luua. Teie seisukoht
on seetdttu ebarahuldav ja seetdttu tuleb parlamendil leida oma hail.

Pean kahetsusega iitlema, et Jean-Paul Gauzes — kellest muidu viga lugu pean — eksib
seekord. Ta eksib, sest ndrgendab seisukohta, mille parlament varem Beresi raportis vottis.
Koik, kes hailetavad Jean-Paul Gauzesi ettepaneku poolt, tagavad, et komisjon teeb, mida
niikuinii teha tahab — nimelt pakub vilja, et finantstehingute maksu ei tuleks. See on
Jean-Paul Gauzesiga ndustumise tulemus. Just seetottu oleks vale temaga praegusel juhul
noustuda.

Koik, kes tahavad, et parlamendil oleks héil, kes tahavad voita tagasi usalduse, kes tahavad
tagada, et Euroopa kodanikel oleks jille kord voimalik vaadata meie institutsioonide poole
lootuses ja usus, et teeme midagi kriiside lahendamiseks, peavad praegu hiddletama
Sotsiaaldemokraatide ja demokraatide fraktsiooni Euroopa Parlamendis esitatud alternatiivse
ettepaneku ning muudatusettepaneku nr 2 poolt, mille on kiitnud heaks ile 120
parlamendiliikme koikidest suurematest fraktsioonidest. Tanan teid toetuse eest!

Olle Schmidt, fraktsiooni ALDE nimel. — (SV) Austatud president! Soovin tinada Anni
Podimatat tohusa koostoo eest. Meil on onnestunud jouda kompromissini oluliste
eriarvamuste kiuste. Niitid on aeg, kui on oluline, et jadksime kindlaks majandus- ja
rahanduskomisjonis vastuvoetud kompromissidele. Sooviksin poorduda oma sonavotuga
isedranis Udo Bullmanni poole.

Asjaolu, et raportis rohutatakse tdelise barjddrideta siseturu loomise tahtsust, on hea.
Mboistagi on see Euroopa kasvu alus. Oluline on arutada vdimalust rahastada
infrastruktuuriprojekte, niteks Euroopa volakirjade abiga, ja lisaks ka voimalikku lahendust
Euroopa siisinikdioksiidi maksule, nii et saame minna Euroopas iile sdéstvale tootmisele.

Samuti on oluline juhtida tihelepanu, et lilkmesriigid — need, kus teie elate, head kolleegid
—, peavad tditma abiandmise eesmarke, et neil oleks voimalik rahastada olulisi projekte.
Kahjuks tdidavad neid eesmirke ainult Taani, Luksemburg, Madalmaad ja Rootsi.

Arvan samuti, et finantssektor peaks olema kaasatud ja maksma liikmesriikidele ning
maksumaksjatele kriisis pankade pdastmisel tekkinud kulud. Ma ei arva aga, et
finantstehingu maksu kehtestamine on lahendus.

Minu riigis kehtestati teatavat liiki finantstehingu maks ithepoolselt 1980. aastatel ja sellega
kaasnes vaid finantssektori oluliste osade kolimine Londonisse. Olen teadlik, et peaksime
olema ettevaatlikud Rootsi ja Euroopa vordlemisega, kuid finantsturg on vabalt liikkuv ning
seetdttu on oluline votta Rootsi nditest dppust. Seetdttu on suur oht, et finantsturu
stabiliseerumine, mis meie lootuste kohaselt finantstehingute maksuga saavutatakse, ei
teostu, kui EL kehtestab taolise maksu iseseisvalt.

Euroopa Demokraatide ja Liberaalide Liidu fraktsiooni arvates peab olema finantstehingu
maks iseloomult iileilmne, et sellel saaks olla positiivne moju. Fraktsioon ALDE litkkab
tagasi muudatusettepanekud nr 1 ja 2, kuid on Jean-Paul Gauzesi muudatusettepaneku
nr 3 poolt.

Philippe Lamberts, fraktsiooni Verts/ALE nimel. — (FR) Austatud president! Miks me
innovatiivset rahastamist arutame? Kas oleme akki maksuhulluks ldinud? Muidugi mitte!

Nagu teate, peame ehitama riikide rahanduse uuesti iiles jatkusuutlikel alustel. See tihendab
muidugi vastutustundlikku kulutamist, kuid samuti tulu teenimist diglasel, tdhusal ja
jatkusuutlikul viisil, ning —nagu teate — Euroopas hetkel toimivad maksusiisteemid ei vasta
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nendele kriteeriumidele. Stisteemid ei taga vahendeid, mida valitsustel on vaja avalike
teenustega seotud kohustuste tditmiseks — Opetamine, teadusuuringud ja sotsiaalne
ithtekuuluvus on valdkonnad, mis meelele tulevad. Nendega ei ole dnnestunud peatada
terves Euroopas suurenevaid ebavordsusi ja need soodustavad jatkuvalt tegevust, mis on
kahjulik nii keskkonnale kui ka sotsiaalsele thtekuuluvusele.

Olgu kiisimus finantssektori maksustamises, diglase osamakse saamises suurtelt ettevotetelt,
kliima- ja energiamaksu rakendamises voi mojusas voitluses maksudest korvalehoidumise
ja maksustamise valtimisega, vdimaldab meil mojusaid lahendusi rakendada ainult
tileeuroopaline ldhenemisviis, nagu teate. Litkmesriikide iiksikud joupingutused ei ole
enam mojusad. Oleme visinud kuulmast, et see kdik on voimatu ja meil on vaja iiksmeelt.
Kuidas see saakski olla teisiti? See on liiga keeruline.

Uhiseid meetmeid rakendamata ei ole iikski Euroopa Liidu liikmesriik kiimne aasta parast
voimeline ennistama jatkusuutlikku riigi rahandust. Mis puudutab majanduse juhtimist -
sest selles asi ongi —, on praegune ettepanek oelda liitkmesriikidele: et nad 16ikaksid endal
kulutuste kisivarre maha ja seoksid samal ajal tulude kisivarre selja taha. Just seda
nimetatakse konkurentsivoimelisuse paktiks. Tahaksin viga naha, kuidas voideldakse, kui
tiks kdsivars on maha l6igatud ja teine kinni seotud.

Arvan, et Anni Podimata raport avab teed, mis tdepoolest aitavad meil leida vastuseid
maksukiisimusele, ja seetdttu loodan, et see vdetakse parlamendis vastu.

Ivo Strejcek, fraktsiooni ECR nimel.—(CS) Austatud president! Tahvel siin koosolekuruumis
nditab, et tinane teema on innovatiivne rahastamine. Arvan, et on sobilik siin oelda, et
tegelikult rddgime uute Euroopa maksude kehtestamisest, ja teame juba ette, kes neid
maksma hakkavad. Just pangad ja finantsasutused hakkavad neid uusi Euroopa makse
maksma. Arvan, et on vale siiiidistada finantskriisi vallandamises pankasid voi delda, et
majanduskriis on nende siiii. Loppude 16puks oleme teadnud pikka aega, et kriisi peamine
pohjus oli maailma majanduse tasakaalustamatus, pikaajalised madalad intressimairad,
finantssektori tilemdarane reguleerimine ja kahjuks poliitiline sekkumine valdkondades,
kus poliitikutel ei ole ndudmiste tegemiseks mingit asja.

Dokumentatsiooni ndidatud summa, mis Euroopa Liit voi Euroopa institutsioonid vdidavad
nditeks finantstehingute maksu kehtestamisest, on véga vaieldav. Selle pohjus on see, et
onviga tdendoline, et finantssektor tdstab iga maksu voi uute maksude kehtestamise peale
oma tulu vdi — mis oleks Euroopa majandusele kahjulik — viiks oma residentsuse 16puks
Euroopa Liidust vilja. Kui aga pangad ja finantsasutused ikkagi jddvad siia ning jatkavad
finantsteenuste pakkumist, siis mdistagi annavad nad need kulud ilmselgelt edasi oma
klientidele ja tarbijatele.

Hea on niha, et liikmesriikides on kdimas viga keeruline finantskonsolidatsioon, ja arvan,
et kaasata tuleks ka Euroopa institutsioonid. Kahjuks ei ole iildse mainitud, et Euroopa
institutsioonid karbiksid oma kulusid; juttu on olnud hoopis uute maksude kehtestamisest.
Kui Euroopa institutsioonid sulgeks moned oma Euroopa asutustest, mis on tihti
ebavajalikud, ilemédrased ja kulukad, siis jadks kindlasti raha iile mitme Euroopa projekti
toetamiseks.

Sooviksin lisada midagi eurovolakirjade kohta. Kui eurovdlakirjad kasutusele voetakse,
jareldatakse, et ei ole vaja hoida kokku, raha tulevikuks korvale panna ega reforme teha,
sest keegi maksab need alati kinni. Selles on suurenenud moraalirisk. Euroopa Konservatiivid
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hddletavad selle ettepaneku vastu, sest oleme uute maksude kehtestamise ja maksude
tOstmise vastu.

Jiirgen Klute, fraktsiooni GUE/NGL nimel. — (DE) Austatud president, head kolleegid!
Finantstehingute maksu ndudmine ei ole midagi uut; ileilmastumisvastased on ndudnud
sellist maksu aastaid. Alles viis aastat tagasi aga ei oleks keegi moelnudki, et selle
rakendamine ldhitulevikus voimalik voiks olla. Ometi see nddal on see Euroopa Parlamendi
pdevakorras korvuti siisinikdioksiidi maksu ja eurovolakirjadega ning seda minu arvates
oigesti.

Voin vaid tervitada ja toetada finantsinstrumente, mida Anni Podimata oma raportis vilja
pakub, ning arvan, et need lihevad héiletusel ldbi. Neid vahendeid on vaja voimalikult
kiiresti. Seni on riikide eelarvete konsolideerimisel keskendutud ainuiiksi kulutuste kirbetele.
Avaliku sektori kulutuste kdrped aga mojutavad eeskitt to6lisi, pensionire ja vaeseid,
teisisonu heaoluriigist soltuvaid.

Riikide rahanduse lackumise pool on seni tdielikult tahelepanuta jaetud. See on teine hoob,
mida saame kasutada riikide eelarvete konsolideerimiseks. Konkreetselt kaasneks laekumise
poole kisitlemisega see, et riigivolakriisi peamiste toimepanijate 6lule jadb kanda diglane
osa riigivolast.

Kui soovime riikide eelarveid konsolideerida, siis on lihtsalt kohustuslik, et suurendame
maksutulusid. Tegelikult on riigivola korge tase peamiselt erasektori vola riigistamise,
teisisonu selle tulemus, et valitsused votavad iile erapankade volgu ja rahastavad finantskriisi
tagajargi. Liikmesriigid ei vastuta seega kuidagi iiksi volakriisi eest. Paluda finantssektoril
oma taskust votta ei ole seetottu lihtsalt ilmselge; see on meie poliitiline kohus.
Finantstehingu maks tdhendaks vihemalt, et osa sellest volast jadks kanda selle sektori kui
riigivolakriisi peamiste toimepanijate 6lule. Esitatud kujul vastuvotmise korral saadetaks
raportiga vilja oluline poliitiline sdonum.

Sarnaselt peame eurovolakirju moistlikuks ja seega ka vajalikuks vahendiks. Need teevad
vola vihendamiseks dra rohkem kui koik sanktsioonid ja nduanded kokku, iikskdik kui
palju head nendega ei taheta. Kacbused monedelt eelarveiilejadkidega riikidelt selle kohta
et eurovolad suurendaksid nende intressikulusid, on vastuvoetamatud, kuna samad
eelarveiilejadkidega riigid teenivad rohkem ekspordist eelarvepuudujdikidega riikidesse.
Moned kritiseerivad seda kui imberjagamisithingut. Siiski, koik, kes tahavad sotsiaalset
Euroopat, kes tahavad, et EL piisiks koos ka tulevikus, peavad leppima vihemalt
pohimotteliselt imberjagamisithingu mottega.

Lopuks sooviksin oelda komisjonile, et loodan, et ta teeb niiiid 16puks ettepanekud
finantstehingute maksu kehtestamiseks. Oleme seda ndudnud niitid iile aasta.

Nigel Farage, fraktsiooni EFD nimel.— Austatud president! Tobini maksu teooria on olnud
litkvel aastaid — tileilmse valuutatehingu maksu idee —, kuid ei ole see muidugi kunagi
pdevavalgust ndinud. See, mida siin vilja pakutakse —ja seda muidugi selle parast, et Euroopa
Liidul on meeleheitlikult raha tarvis ja on nii hidas, et tal on vaja oma vahendeid —, on
kasutada voimalust karistada finantssektorit, sest see on hetkel viga ebapopulaarne, ning
kehtestada finantstehingute maks ainult Euroopa Liidus, nagu see tooks meile kuidagi suurt
tulu.

Palun vabandust, aga me elame tileilmses majanduses! Kui maksu voi reguleerimise tottu
konkurentsivoimetuks muutume, kolivad inimesed lihtsalt dra — ja nad saavad seda teha
24 tunniga. See tihendaks nn kamikaze majanduse praktiseerimist. Maailma suurim
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valuutaturg — maailma suurim finantssektor — on Londonis. Voiks arvata, et voib-olla siin
hautakse salaplaani, et takistada anglosakse kogu oma dri ajamast.

2010. aastal lahkus alternatiivsete investeerimisfondide valitsejaid kasitleva direktiivi tottu
Londonist neljandik riskimaandamisfonde. Kui seda teed pidi jatkame, jadb Suurbritannia
ilma oma koige suuremast majandusharust. Arvan, et kitte on joudnud aeg, kui Londoni
linnaja Suurbritannia finantsturud tostavad méssu liikmesuse vastu sellises Euroopa Liidus.
Voib-olla kui homme selle poolt hidletame, laheb asi nii hulluks, et see on tegelikult kasulik
Uhendkuningriigi Iseseisvusparteile ja meie seisukohale, et meil ei tuleks olla osa sellest
tohutust sotsialistlikust eksperimendist.

Martin Ehrenhauser (NI). —(DE) Austatud president! Te eksite, Nigel Farage! Mina olin
selgelt finantstehingu maksu poolt. Minu arvates on tegemist valdkonnaga, milles Euroopa
Liit saab end parandada. Jah — meil on Euroopa Liitu vaja just selliste kiisimuste puhul. Siin
saab end tdestada ka Euroopa Parlament. Kui kdik homme poolt hiiletame, voib see
kujutada otsustavat uut sammu finantstehingute maksu suunas. Poliitikud saaksid anda
siis Oige vastuse, mis vabastaks meid 10plikult finantssektori teenija seisuse ahelaist.

Finantstehingute maks ei peaks pakkuma ainult stiimuleid selleks, et finantssektor teeks
siin pikaajalisi investeeringuid, vaid pakkuma ka lisandvairtust reaalmajandusele; i, sellel
peaks olema ka sotsiaalne komponent ja sellega peaks samuti kaasnema maksukoorma
selgelt eemaldamine tooliste juurest. See nduab julgust, isegi siin tdiskogul, isedranis
maksumdéara kehtestamisel. Ei piisa maksumairast 0,03% voi 0,05%. Peaksime seadma
endale eesmargiks vahemalt voi kuni 0,5%. Seega, jah — votkem endale selgelt eesmargiks
tileeuroopaline finantstehingute maks! Hadletan homme kindlasti muudatusettepaneku
nr 2 poolt.

Markus Ferber (PPE). — (DE) Austatud president, volinik, head kolleegid! Arutelu on
tegelikult innovatiivsest rahastamisest, kuid oleme selle kohta midagi juba kuulnud.
Innovatsioon ei tdhenda lihtsalt uute maksude leiutamist voi alati olemas olnud asja
timbersidistamist, naiteks riigivola.

Sooviksin keskenduda viga pogusalt sellele, mis tegelikult selle arutelu teema on. Teema
ei ole eurovolakirjade kasutuselevott —ja fraktsioonid CDU/CSU viljendavad kindlasti oma
vastuseisu sellele —, vaid hoopis finantsturgude kriisist dppimine, ja see tdhendab viga
lihtsalt, et maksustada tuleb ka spekuleerimist. See tdhendab samuti—ja ma teen selle viga
selgelt teatavaks —, et kui seda ei ole voimalik teha terves maailmas, G20s, siis peame tegema
seda Euroopa Liidu tasandil.

On olemas alternatiiv ning just selle parast ei otsigi ma praegu lihtsalt kiiduavaldusi, Udo
Bullmann, vaid ootan homme Euroopa Liidu selget tugevat hailetust. Selles, volinik, peab
komisjon tegutsema meie liitlasena liikkmesriikide vastu — eriti liikmesriigi vastu, kellelt
kuulsime 4sja nii valjuhiilset sdnavéttu selle kohta, mida arvab Londoni linn. Utlen teile
lihtsalt, Nigel Farage: vaadake to6tuse néitajaid ja majanduslikku taandarengut oma riigis,
mis on keskendunud finantsturutoodetele. Kui te ikka veel autosid ehitaksite — nagu meie
Baierimaal ja Saksamaal —, laheks teil praegu veidi paremini. Just seepdrast tuleb nduda ja
kehtestada finantstehingute maks viivitamatult. See on meie kohus eurooplastena.

Leonardo Domenici (S&D). - (IT) Austatud president, volinik, head kolleegid! Anni
Podimata raport sisaldab palju olulisi tahke, mis ei piirdu finantstehingute maksu
kiisimusega. Raport on analiiiisist ja ettepanekutest pungil ning loodan, et see palvib
parlamendi laia toetuse.
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Tegemist voiks olla alusega tdelisele uuele Euroopa maksupoliitikale, mida meil tarvis on.
Maksude iihtlustamise kiisimuses sisaldab raport ka ettepanekuid, et liiguksime maksude
ithtlustamise suunas, mis annab Euroopale uut jdudu ja subjektiivsust, ehkki on selge, et
hetkel on arutelu keskmes peamiselt finantstehingute maks, mida kohaldataks esimese
sammuna terves Euroopas. Arvan, et praegu on julgete otsuste aeg, mida tuleks kohaldada
tasakaalustatult, kuid siiski tuleb valida suund edasilitkumiseks. Arvan, et Euroopa kohustus
on ndidata maailmale teed edasi; usun, et parlamendi vastutus on anda marku ja edastada
poliitiline sonum.

Lubage mul 6elda iiks asi Olle Schmidtile, kelle intelligentsusest ja motteselgusest ma toesti
lugu pean: olge ettevaatlikud argumentidega, mida kasutame, sest kui iitleme tdna, et me
ei saa koguda finantstehingute maksu selle parast, et on maksuoaase, tekitame Euroopa
kodanikes abituse tunde ajal, mil paljud nendest finantsasutustest hakkavad uuesti kasumisse
joudma.

Seda ei iitle ainult sotsiaaldemokraadid. Minu riigis Itaalias toetavad ettepanekut ka paljud
iseseisvad ja sdltumatud rithmad; seda toetab ka katoliiklik demokraatlik liikumine arengu
ja tasakaalustatud kasvu edendamiseks.

Sylvie Goulard (ALDE). —(FR) Austatud president! Sooviksin tunnustada meie kolleegi
Anni Podimata t66d, milles kasitletakse tegelikult mitut vaga tundlikku teemat. Ma ei tee
juttu eurovolakirjadest, mida kisitlen ise oma raportis majandusejuhtimise kohta. Sooviksin
tostatada finantstehingute maksu kohta kolm kiisimust.

Esiteks, kas meil on tarvis uusi tuluallikaid ja kas meil on siin parlamendis digus arutada
aeg-ajalt lackumise poolt? Minu vastus sellele on jah. Euroopas on tabusid; arvan aga, et
meil ei saa olla arutelu selle iile, kuidas kriisi |opetada, kui me ei suuda kisitleda seda teemat
tabudeta, ning seega on mul hea meel t66 iile, mida volinik Semeta alternatiivse
maksustamisega teinud on.

Teiseks, kas meil on finantstehingute maksu vaja? Minu arvates on tegemist viga huvitava
voimalusega, mida kaaluda. Viitaksin nditeks toole, mida Euroopa Keskpank tegi hiljuti
finantsinstrumentide turgude direktiivi komisjoni korraldatud arutelul, ja isedranis
vilkkauplemist, see tdhendab arvutitega teostavaid darmiselt kiireid tehinguid kisitleva
osaga. On selge, et hiljuti on areng olnud ohtlik, ja siinkohal jagan Markus Ferberi
seisukohta, et peame eristama turutegevust, mis voimaldab tosta likviidsust, ja neid, millel
on spekulatiivsem ja tdenaolistelt kahjulik iseloom.

Minu kolmas ja viimane kiisimus on: kas meil on tarvis iileilmseid voi Euroopa eeskirju?
Sooviksin teada, mida moeldakse sona ,iileilmne” all. Kas ootame, kuni maailma viimane
diktatuur on andnud rohelise tule, enne kui teeme Euroopa Liidus millegi kohta otsuse?
Kas peidame end iileilmastumise taha, et viltida oma vastutusele silma vaatamist? Arvan,
et see oleks tdiesti pohjendamatu. Selge on, et peame arvestama iimberpaigutamise ohtu
—me ei ole vastutustundetud, kuid teisest kiiljest ei peaks parlament tegema oma otsuseid
dhvarduse peale.

Sven Giegold (Verts/ALE). - (DE) Austatud president, head kolleegid! Kdigepealt
sooviksin samuti Anni Podimatale tdnu avaldada! Tema to0 ei ole viimastel nadalatel lihtne
olnud. Olen kindel, et olete marganud meile laekunud e-kirjadest ja toimunud tulisest
arutelust —isegi monede fraktsioonide siseselt —, et tegemist on kiisimusega, mida jalgivad
paljud meie kodanikest, kes tahavad niha, mis seisukoha parlament kiisimuses votab.
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Finantstehingute maks on kodanikealgatuse tulemus. See on seotud ettepanekuga, mis
rajaneb sisuliselt Tobini maksul, ning parlamendi seisukoht kiisimuses kujuneb seetdttu
madravaks. Esiteks on pohikiisimus see, kas see peab olema tileilmne maks? Vaevalt on
maailmas kedagi, kes on maksu vastu. Jargmine kiisimus on: kas peaksime kehtestama
selle ka Euroopas? Ausalt delda iitlen kahetsusega, et paljud tema vastastest peidavad end
Euroopat puudutava argumendi taha. Peaksime litkkama taolise varjatud taktika tagasi siin
ja praegu, sest meil on edukaid tehingute makse isegi riikide tasandil ning need tehingute
maksud toimivad alamturgudel.

Teisisdnu, isegi kui Algirdas Semeta tootab hetkel majuhinnanguga, ei ole métet uurida,
kas tehingute maks saab toimida voi mitte; peaksime uurima vaid, millistel alamturgudel
saab kehtestada selle riigisiseselt, millistel alamturgudel saab kehtestada selle kogu Euroopas
ja millistel alamturgudel saab kehtestada selle ainult maailmas. See tihendab, et
muudatusettepaneku sonastust arvestades ei ole kellelgi, kes vdidab tahtvat tehingute
maksustamist, pohjust hailetada homme 120 parlamendiliikme iihiselt vilja pakutud
sOnastuse vastu.

Kutsun teid, Algirdas Semeta, iiles kujundama oma mojuhinnangut diglaseks ja arvestama
sellega, kui alamaksustatud finantssektor on! Head kolleegid! Saadame homme selge sonumi
Euroopa finantstehingute maksu poolt! Ei ole ithtegi tehnilist pdhjust seda mitte teha.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL). - (PT) Austatud president! Pikka aega on olnud vajadus
finantstehingute maksu loomise jarele maailmas ja seetdttu ka Euroopa Liidus, tapselt nagu
on olnud vajadus teha [dpp maksuoaasidele ning spekulatiivsetele finantstoodetele. Pikka
aega on olnud vajadus kapitaliturgu ohjata ja mojusalt reguleerida, hoides dra spekuleerimist
hulga viga erinevate toodetega, sealhulgas borsikaupade, kinnisvaratehingute, pensionide
ja kindlustusega, ning lisaks ka vdga paljude tuletisinstrumentidega, sealhulgas riigivolal
enesel pohinevatega.

Kahjuks ei ole Euroopa Komisjonil olnud edasiminekuid nende ettepanekutega, kuid on
teada, et maksudest korvalehoidumine ja maksupettused ldhevad Euroopas maksma
hinnanguliselt 250 miljardit eurot aastas, millest piisaks eelarvepuudujadkide karpimiseks
makse tdstmata. Praeguste prognooside kohaselt annaks finantstehingute maks isegi madala
madira puhul peaaegu 200 miljardit eurot aastas Euroopa Liidus ja 650 miljardit USA
dollarit maailmas.

Just sellest lahtuvalt kiisime, kuidas saab ndustuda sellega, et selge seisukoht finantstehingute
maksu loomise kohta Euroopa Liidus litkatakse edasi jarjekordse uuringu, uute uuringute,
tdiendava hindamise ettekdindel? On aeg teha selgeid otsuseid kapitali jarelvalve ja
maksustamise kohta. On aeg, et me ei laseks enam eelkdige toolistel, mikro- ja
viikeettevotetel majandus- ning sotsiaalkriisi kinni maksta.

Marta Andreasen (EFD). — Austatud president! Euroopa Liit on tahtnud niitid juba monda
aega rahastada end Euroopa maksuga. Niib, et eelistatakse finantstehingute maksu.
Hinnanguliselt annaks see 200 miljardit eurot aastas.

Olen tugevalt uue sellise maksu vastu, mida koguks Euroopa Liit, pohimotteliselt selle
tottu, et see vdimaldaks Euroopa Komisjonil otsustada ELi eelarve suuruse ning koosseisu
tile litkmesriikide ja nende kodanike sdnadiguseta. Mis veelgi halvem, see jataks litkmesriigid
ilma vdimalusest nduda ELi biirokraatialt aruandmist.

Kui see kehtestatakse riigisiseselt, et ohjata riski finantsteenuste sektoris, antakse kulud
valtimatult edasi maksumaksjale. Ehkki ollakse arvamusel, et finantsteenuste ja
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pangandussektor peaks kriisi arve kinni maksma, ei tohiks me petta oma kodanikke, seades
neile tdiendavat maksukoormust.

Andreas Molzer (NI). —(DE) Austatud president! Spekuleerimise maksustamine — mis
paljudel juhtudel ei too reaalmajandusele mingit kasu — finantstehingute maksu teel on
kahtlemata dige ldhenemisviis. Taolist maksu ei tohiks aga kasutada voimalusena tuua
midagi ELi maksu taolist sisse tagaukse kaudu ja digustada ELi maksusuverddnsust. Kahjuks
aga viib raport meid just selles suunas. Minu arvates ei ole EL riik — ega peaks ka selleks
muutuma. Maksusuverdansus peab jaidma litkmesriikide vastutusalaks.

Kui Briissel oma eelarvet juhtida ei oska, siis tuleb teha kdrpeid. On juba kiillalt volitusi,
mida reguleeritaks paremini riikide kui ELi tasandil. Lisaks pakub toetuste ja ELi
ametkondade padrik kiillaga potentsiaali sddstudeks. Eurovolakirjade kasutuselevott, mida
raportis samuti soovitatakse, tuleb minu arvates otsustavalt tagasi litkkata. See kdik on
majandusloogikavastane ja mitte midagi muud kui jirjekordne meede, et muuta EL
timberjagamisithinguks. Mina keeldun seda tunnistamast.

Diogo Feio (PPE). —(PT) Austatud president! Innovatiivse rahastamise kiisimus maailmas
ja Euroopas ei ole mitte ainult oluline, vaid ka viga paevakajaline. On kahetsusvairne, et
see on taandatud uue finantstehingute maksu olemasolule voi puudumisele, kuid sellele
vaatamata ei hoia ma arutelust korvale.

On hulk kiisimusi, mida siinkohal esitaksin. Esiteks: kas parlament teab mond kriisi, mis
lahendati uue maksu olemasolu kaudu? Kas teate uuringuid selle uue maksu haldamise
kulu kohta? Kas teate uuringuid, kus on selgitatud vilja mojud, mida see uus maks
majandusele avaldama hakkab? Kui téiesti aus olla, ei tea ma ithtegi. Lisaks, kas teate mond
reguleerimise vormi, mida teostatakse uute maksude kehtestamisega voi turu jarelevalve
ja ohje kaudu? Mulle paistab selge, et nii on.

Lopetan iileskutsega, et arutelu peetaks kohase rahulikkusega, mitte nende ideoloogiate
alusel, kellele majanduse ja ettevotete kasv ning kodanike heaolu vihe korda lahevad.

Enrique Guerrero Salom (S&D). —(ES) Austatud president! Mone kuu parast moodub
neli aastat sellest, kui tundsime esimesi siimptomeid, esimesi mojusid sellest laastavast
majanduskriisist — kdige hullemast, mida maailm viimase kolmveerandsaja aasta jooksul
ndinud on.

See algas suurte hiiretega rahvusvahelise finantsmaailmas; seejirel muutus see
majanduskriisiks ja laienes reaalmajandusse, puudutades kasvu ning tookohti ja avaldades
ranka sotsiaalset mdju; samuti ei tohiks me unustada, et sadade miljonite inimeste
seisukohast maailmas on tegemist humanitaarkriisiga.

Sellest saadik oleme ndinud arvukaid rahvusvahelisi, eriti just G20 kohtumisi, kus Euroopa
Liidu litkmesriigid on olnud tugevalt esindatud. Nendel kogunemistel on esitatud palju
kindlaid avaldusi ja ametlikke lubadusi reformida rahvusvahelisi finantsasutusi, reformida
maksusiisteeme, kehtestada makse rahvusvahelistele finantstehingutele. Need on aga olnud
pelgalt ametlikud avaldused.

Tegelikult on kogu maksuoaasidega voitlemiseks ja finantsasutuste reformimiseks vajalik
tegelik t60 alles tegemata.

Sooviksin seostada raporti arengupoliitika vajadustega. Arengumaad kannatavad kriisi
tagajirgede kdes suuremal médral kui teised: neil on vdiksem kasv, vihem tookohti,
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suuremad probleemid vilisrahastamise hankimisel, suuremad volad ja vihem ametlikku
arenguabi. Finantstehingute maks pakuks voimsat uut allikat arengu rahastamiseks.

Seetdttu arvan, et Podimata raporti need tahud vidrivad meie toetust, ja sooviksin siinkohal
kutsuda parlamenti enesele truuks jadma, meenutades parlamendile, et maksu kehtestamine
kinnitati siin istungisaalis 2010. aasta martsis raportiga, mis kasitles arengumaadele
avalduvat kriisi moju.

ISTUNGI JUHATAJA: Stavros LAMBRINIDIS
asepresident

Carl Haglund (ALDE). —(SV) Austatud juhataja! Sooviksin tdnada raportoori, kellel on
onnestunud koostada raport, mis elavdab ka arutelu. Arvan, et on oluline, et meenutaksime
endale asjaolu, et Euroopa Komisjon on tegelikult lubanud esitada suveks hulga
kaugeleulatuvaid ettepanekuid selle kohta, mida nimetame tavaliselt omavahenditeks.
Need konkreetsed maksud, mida dsja arutasime, arvatakse kindlasti siia hulka.

Just seepérast arvan vist ka, et algatusraportid, kus konkreetse kiisimuse suhtes ise algatust
ilmutame, vdivad olla veidi tiilikad, kuna kaldume ndudma esmalt olulist ettevalmistavat
t60d, mis katkeb moju-uuringuid, mida eri maksud ja muu voivad avaldada, et seejarel siin
istungisaalis seda olulist ettevalmistavad vaid takistada, 6eldes, mida tahame vaatamata
teabele, mis komisjon ette valmistab.

Arvan, et Diogo Feiol oli selles suhtes digus, sest tihti on nii, et liheneme nendele maksudele
ideoloogilisest vaatenurgast. Naiteks on meil hetkel jutuks maksu kehtestamine
finantssektorile. Olukord tervikuna on keeruline. Harva kuuleme argumente, mis
puudutavad sellega kaasnevaid tehnilisi iiksikasju. Tegemist on hoopis pdhimdtte
kiisimusega: me tahame sellist maksu.

Sel teemal voime arutada ka seda, kui innovatiivselt me praegu toimime. Tahtsime neid
makse ideoloogilistel pohjustel juba 30 aastat tagasi vdi varemgi, mistottu ei ole nende
ndudmine midagi vdga uuenduslikku. Sellele vaatamata saan aru, et monede inimeste
arvates on need vajalikud. Isiklikult arvan, et on oluline, et kehtestaksime finantssektori
maksu ja et teeksime seda maailmas. Keegi siin kiisis, mida see tihendaks. See ei tahendaks,
et peame ootama viimase diktaatori jirele, kes meie planeedi mones nurgas istub. Pigem
on kiisimus selles, kas suudaksime saavutada midagi G20 tasandil. Just sinna Prantsusmaa,
kes on tdnavu G20 eesistuja, sihibki.

Ometi ei malda me hetkel meelde tuletada, et suveks saame komisjonilt kindlaid
ettepanekuid. Seetdttu arvan, et teeme edusamme muutmata kiisimust ideoloogiliseks,
sest tegemist on ka pragmaatiline kiisimusega. Me ei tohi ka unustada, et need maksud
peavad praktikas tegelikult toimima.

Keith Taylor (Verts/ALE). — Austatud juhataja! Votan sona finantstehingute maksu
poolt. Finantstehingute maks pakub voimalust taastada tasakaal ja heastada kahju, mille
pohjustasid kokkuhoiumeetmed, eelarvepuudujaik ja selle kinnimaksmiseks kasutusele
voetud meetmed.

Oluline on aga kehtestada maksud, mis on praegustes oludes asjakohased, kuna
Uhendkuningriigis néiteks maksis Barclays Bank 2009. aastal ainult 113 miljonit
Suurbritannia naelsterlingit ettevdtte tulumaksu, tublisti alla Uhendkuningriigi 28% maira,
samas kui Royal Bank of Scotland eraldas tol aastal maksude viltimise skeemideks
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25 miljardit eurot ning liks Uhendkuningriigi ja USA riigikassale maksma 500 miljonit
eurot saamata jaanud tulu.

Uhendkuningriigis on moodustatud rithm finantstehingute maksu toetuseks. Seda
kutsutakse Robin Hood Tax groupiks legendaarse kuju jirgi, kes varastas rikastelt ja andis
vaestele.

Toetan tema kampaaniat ja soovitan tungivalt parlamendil sama tehal!

Niki Tzavela (EFD). — Austatud juhataja! Anni Podimata raport on viga tasakaalustatud
ja hdsti lahtiseletatud ning peaksime homme koik toetama raportis tutvustatud nelja
finantsvahendit. Neli vahendit on koik innovatiivsed ja iitleksin, et meie arutelu ei tohiks
piirduda ainult finantstehingute maksuga. Peaksime olema ettevaatlikud kui valime, mida
rakendatakse; peaksime jatma vilja maksud sellistele sektoritele nagu energiasektor, millel
on elukallidusele korrutustoime. Seega tuleks kiisimuse viimase etapi tarvis komisjonil
teha hindamine nende vahendite kasutamise tohususe mojuhindamise kaudu.

Gunnar Hokmark (PPE). — Austatud juhataja! Kdigepealt sooviksin tdnada raportoori
huvitavate poliitiliste erinevuste esiletdstmise eest raportis.

Lubage mul arutelu kuulanuna iiht asja tiapsustada, nimelt et finantstehingute maksu ei
maksa mitte keegi muu kui kliendid. See on sama, mis elektri, autode voi muude kaupade
voi teenuste puhul. Nendelt makstavate maksude puhul tdstetakse hinda, mida maksab
klient. Ukski pank ei maksa selle eest. Pankadel on vaja eelseisval kiimnendil igal juhul oma
kapitali suurendada.

Seega suunatakse maks klientidele. See on vdib-olla hea, sest meil on muidugi makse tarvis.
Agakas see on hea maks? Nagu minu kolleeg Olle Schmidt varem mainis, katsetasime seda
Rootsis, kus seda nimetati kutsikate maksuks. Tegemist oli enam-vihem sama maksuga,
mida arutame praegu, ja see oli edukas — Londoni linna seisukohast! Selle pdhjuseks oli
see, et aktsiatega kauplemine litkus Londonisse ja volakirjadega kauplemine enam-vihem
hdabus.

Just seepdrast olen veidi tillatunud arutelul 6eldu iile. Erinevus on nende vahel, kes tahavad
teada, millised oleksid tagajirjed, ning nende, kes ei taha seda tagantjirgi teada saada —
nende vahel, kes tahavad mojuhindamist ja kes ei taha seda. Moelge selle peale, kas me ei
tee mitte hetkel Shanghai linnapeast vaga dnnelikku inimest! Arvan, et peaksime kiisimuses
jargima fraktsiooni EPP ldhenemisviisi.

Arlene McCarthy (S&D). — Austatud juhataja! Tahan tdnada raportoori raporti eest ja
vastata oma sonavotus {ildsuse iileskutsele maksustada finantsteenuste sektor diglaselt.

Peaksime endale meenutama, et kodanikud on pangandussektori ulatuslikuks paastmiseks
maksumaksjate kulul juba andnud 4,5 triljonit eurot riigiabi — 9500 eurot iga mehe, naise
ja lapse kohta ELis — ja muidugi jatkab tildsus maksmist tookohtade kaotamisega selle
ulatusliku finantskriisi ajal. Nutid kui sektor on uuesti kasumis ja maksab vilja suuri
preemiaid (tegelikult, Gunnar Hokmark, saavad nad nii rekapitaliseerida—maksude parast
ei ole neil tarvis muretseda; just preemiad tuleks neil dra kaotada), on vaid diglane, et see
sektor, nagu koik teisedki, annab oiglase panuse.

Kiisimus on selles: miks peaks olema ELi omavahendid, sealhulgas kiibemaks, majapidamise
juhtide ja maksumaksjate kanda, samas kui finantsteenuste sektor on suurel maaral
kdibemaksust vabastatud? Samal ajal kui lirimaa votab oma majanduskriisi lahendamiseks
85 miljardit eurot laenu, on tema toetus pankadele kokku hinnanguliselt 725 miljardit
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eurot. Meie kodanikel on digus arvata, et on aeg, et finantsteenuste sektor maksaks diglase
osa. Isegi Mervyn King, Inglise Panga president, iitles sel nadalavahetusel, et kui me
finantsteenuste sektorit pdhjalikult ei reformi, ootab meid ees jarjekordne panganduskris.

Raportis ei 6elda, kuidas peaksime finantstehingu maksu kehtestama voi kui suur see peaks
olema. Praegu on selge, et oleme selles valdkonnas tdendite kontrollimise alguses, ja ithest
uuringust ilmneb, et isegi tibatilluke maks ainult valuutakaubanduselt voiks anda
26 miljardit USA dollarit maailmas.

Toetame lisauuringuid! Muidugi toetame teid, Algirdas Semeta, selle tagamisel, et meie
mudelist ei saaks dpardunud Rootsi mudel, mis ei ole hea ndide finantstehingute maksu
kohta. Volinik, kas voin teile aga 6elda, et olen enne uuringute tulemuste nagemist veidi
pettunud, kuna teie aruteludokumendist on ELi finantstehingute maks juba vilja jaetud.
Teil on digus, volinik: vaatame tdendeid enne, kui need tagasi likkkame! Olen pettunud, et
olete selle otsuse juba teinud.

Homne hailetus — ja sellega 1opetan — on seetdttu raporti ning selle pdhimdtte poolt, et
finantsteenused peaks enda eest ise maksma. Tegemist on hédletusega, mis toetab meie
kodanikke ja seisukohta, et neil ei tuleks lasta finantsteenuste ja pangandussektori vigu
alaldpmata kinni maksta.

Satu Hassi (Verts/ALE). - (FI) Austatud juhataja! Tdnan raportoori oivalise to0 eest!
Oleksin soovinud niha raportis suuremat rohuasetust rahvusvaheliste kliimameetmete
rahastamise kiisimusele, ehkki toetan igati ka finantstehingute maksu. Kliimameetmete
rahastamise kohta pakkus eelmise aasta URO peasekretiriloodud to6rithm rahvusvahelise
laevanduse heitmete teemal ithe voimalusena vilja siisinikdioksiidi maksu. EL peaks seda
tosiselt votma.

2008. aasta kliimat kisitleva paketi ajal otsustasime, et kui Rahvusvaheline
Mereorganisatsioon ei ole selle aasta 1dpuks loonud iileilmset siisteemi laevanduse
heitkoguste piiramiseks, rakendab EL ise meetmeid, samamoodi nagu ta tegi seda
lennuliikluse puhul. Siisinikdioksiidi maks laevadele, mis saabuvad ELi ja véljuvad EList,
oleks iileilmselt olulise tdhtsusega meede, kuna see puudutaks kolmandikku kogu
rahvusvahelisest laevandusest ning tagaks arengumaadele stabiilse rahaallika nende
kliimameetmete jaoks.

Antonio Cancian (PPE). —(IT) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid! Arvan, et tinane
teema on pohikiisimus, sest see puudutab mitte ainult finantssektori maksustamist, vaid
ka olulist turgu puudutavat teemat. Eurovolakirjadega — peame eristama euro- ja
projektivolakirju — on joudnud kitte aeg arendada ja ajendada meie majandust labi
volakohustuste, mis on tuntud projektivolakirja nime all, eriti just tileeuroopalisi
infrastruktuure transpordi-, energia- ning telekommunikatsioonisektoris, mida toetavad
teadusuuringud ja innovatsioon.

Peame nendes valdkondades koik teed nditama: tegemist on tdnase pdhiteema ja seega
muutuste tempoga. Kui koneleme liidu meetodist, mis on meil koigil huulil, siis tegemist
on vdimalusega sellele sisu anda. T66tus on praegu suur sotsiaalne probleem — see on
praegu meie {ilesanne.

Kas siis kogu maailmas voi ainult Euroopas makse vottes muudame minu arvates oma
ettevotteid vihem konkurentsivoimeliseks. Kui teeme otsuse suurendada, ei ole seda mitte
ainult keeruline kohaldada—kuna tahame tabada vaid neid, kes spekuleerivad, aga see meil
ei dOnnestu, vaid lisaks ei dnnestu see meil selle parast, et seda on keeruline kohaldada, aga
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meil tuleb seda teha G20 tasandil. Lopetuseks, siisinikdioksiidi maksude puhul arvan, et
makse ei tuleks tdsta, vaid korrigeerida.

Liem Hoang Ngoc (S&D). —(FR) Austatud juhataja, head kolleegid! Raport, mida tina
arutame, pakub tdelist edasiminekut. Mdtlen siinkohal isedranis eurovdlakirju, mida liidul
ldheb vaja Euroopa 2020. aasta strateegia rahastamiseks.

Kahjuks litkkasid parempoolsed majandus- ja rahanduskomisjonis tagasi Euroopas
rakendatava finantstehingute maksu pohimotte, ehkki nad juunis selle poolt héiletasid.
Nende argumendid Euroopa finantstehingute maksu kui iileilmse maksu ettevalmistuse
tagasilitkkamiseks on samad, mille esitasid maksuoaaside toetajad. Nad iitlevad meile, et
maksu rakendamine ainult Euroopas oleks meie finantssektori seisukohast katastroofiline.
Nad itlevad samuti, et kapital voolaks Euroopast vilja.

Minu vastus sellele on: noh, ja mis siis, kui voolab? Finantstehingute maht hetkel on
reaalmajanduse vajadustega vorreldes iilemédarane. Maksu rakendamine ainuiiksi Euroopas
aitaks mullist 6hu vilja lasta.

Lisaks, kui spekulatiivsete kapitalitehingute, niiteks kriisi allikaks olnud
krediidituletisinstrumentide mahtu vihendataks monevdrra, aitaks see toeliselt meie
pankade bilanssi konsolideerida. Neil oleks palju suurem stiimul reaalmajanduse
rahastamiseks.

Juhiksin nende tihelepanu, kes ettekdindena mdjuhindamise puudumist kasutavad, et
mojuhindamist ei teostatud enne rohelise tule andmist tuletisinstrumentide levimisele.

Head kolleegid, on aeg, et kdik Euroopa Parlamendi liikmed oma vastutusele silma vaataksid.
Euroopa Liit ei tohi jitkata sorkimist G20 sabas, kus domineerivad Ameerika Uhendriigid
ja Hiina. Ta peab meie rahandussiisteemi reformimisega teed niitama.

Just seepdrast ei saa ma toetada teksti, kus on tehtud valik finantstehingute maks
tahelepanuta jdtta.

Rodi Kratsa-Tsagaropoulou (PPE). — (EL) Austatud juhataja! Anni Podimata raport
sisaldab huvitavaid ideid — nii igivanu kui ka tdnapéevaseid —, mis on praegusel hetkel eriti
aktuaalsed, arvestades katsumusi, millega seisame stabiilsuse ning kasvu puhul silmitsi
euroalal ja Euroopa Liidus tervikuna. Uks isedranis positiivne idee on eurovdlakirjad.

Tahtsin votta konkreetselt sona finantstehingute maksu kiisimuses, mida toetasin
muudatusettepanekus avaldatud kujul ja mida pean heaks sammuks, isegi — ehkki —
Euroopas, vaatamata koikides asjaomastes uuringutes esile tostetud kogumise ja mojususe
vaevale ning keerukusele, kui seda rakendataks ainult Euroopas, mitte rahvusvahelisel
tasandil.

Peale nende tehniliste iiksikasjade teeb meile eriti muret selle voimalik moju Euroopa
majanduse konkurentsivoimele: meie kasvu eeldusele, mis ndib ka ilmselge katsest
rakendada konkurentsivoime pakti majandusjuhtimise raames karmidel ja siduvatel
tingimustel. Meile teeb seetdttu muret moju, mida taoline maks avaldaks pidevalt miiiidavate
finantsteenuste edasiandmisele; likviidsusele, mida meie turul praegu nii hddasti vaja on;
ja kulu edasikandmisele investoritele ning maksumaksjatele.

Seetdttu peame just nendel pdhjustel Euroopa Komisjoni lubatud uuringut oluliseks
pohieelduseks. On aga veel midagi, mis meile muret teeb: asjaolu, et mitte kusagil ei ole
kindlaks maaratud, kuhu need vahendid ldhevad. Me ei poolda makse maksude parast;
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meil ei ole maksude puhul doktriini. See, mida meil on tarvis teada, on see, milleks kujuneb
tulemus. Oleksin viga vastuvotlik ja minu ettepanek raakida ldbi, kiiks ikkagi maksu kohta,
mis laheb ELi eelarvesse voi toetusmehhanismi.

Elisa Ferreira (S&D). —(PT) Austatud juhataja! Ei ole motet korrata, et praegune olukord
on euro ja seega Euroopa ellujddmise suurim katsumus. Podimata raport avab tee asjalikele
lahendustele, mistottu tinaksin kaasparlamendiliikmeid ideede eest, mis ta esitab.

Olukorra keerulisus ei tulene ainult iilemairasest voi vilisvolast euroalal tervikuna, vaid
pigem seda moodustavate majandusriikide piisivast ja suurest erinevusest ithise poliitika
mojul. Meil puuduvad vahendid, mis voimaldaks nendel majandusriikidel ldheneda, mis
voimaldaks Euroopal tasakaalu tagasi saada, mis vdimaldaks Euroopal kasvada.

Tapsustagem: integratsiooni praegusel tasemel ja arvestades neid moodustavate
majandusriikide mitmekesisust, ei jad euroala ega Euroopa Liit ellu eelarvega, mis on 1%
nende tihisest varast. Praktikas oli kriisi jarel ainuke lahendus, mille kokku panna suutsime,
kokkuhoidlikkuse ettendgemine. Just tootavad inimesed ja ettevotted maksavad praegu
eelarvepuudujaikide eest, mille tekitas finantssektori spekulatiivne kriis, mille padstmiseks
on Euroopa Liit panustanud 26% oma varast.

On t0si, et finantstehingute maks, mida kogutakse viga madala maira, nditeks 0,05%
juures, vaga spekulatiivsetelt tehingutelt, mis kitkevad korge riskiga tooteid, tuleb maksta
kinni taoliste toodete tarbijatel. Miks aga ei peaks nad maksma, kui tavalised inimesed
maksavad kdibemaksu leiva, piima ja muude pohitoiduainete pealt? Maksukoorem tuleb
jaotada timber, nii et see kahjustaks vihem to6tavaid inimesi ja ettevotteid ning et seda
jagataks vordsemalt finants- ja isedranis spekulatiivse sektoriga.

Volinik, arvan, et komisjon ei tohiks hetkel litkata tagasi voi viltida selget poliitilist sonumit,
mis parlament talle annab. Avalikust arutelust ei voi jddda vilja finantstehingute maksu
analiiiis: vastupidi, selle analiiiisile tuleks anda kdrgeim prioriteet.

Theodor Dumitru Stolojan (PPE). — (RO) Austatud juhataja! Peaaegu
kiimne protsendipunktiga on Euroopa Liidul juba kdrgem maksukoorem kui Ameerika
Uhendriikidel, Jaapanil ja teistel maailma majandusjdududel ning see tihendab, et
konkurentsivoime mottes on Euroopa ettevotted ebasoodsamas olukorras konkurentsis
USA ja teiste maailmas tegutsevate ettevotetega. Kahtlemata on palju entusiasmi uue
finantstehingute maksu kehtestamiseks. Nagu aga koik teame, on finantssektoril uskumatu
oskus anda kulusid edasi kodanikele ja ettevotetele. Seetottu arvan, et saame Euroopa Liidus
radkida finantstehingute maksust ainult juhul, kui meil on kiisimuses iileilmne kokkulepe.

Teiseks soovin viljendada tiit toetust eurovdlakirjade kasutuselevotule, selleks et rahastada
Euroopa infrastruktuuriprojekte moodusena, millega meelitada ligi vahendeid ja ka
erasektori vahendeid nende projektide rahastamiseks.

Silvia-Adriana Ticiu (S&D). - (RO) Austatud juhataja! Sooviksin tinada raportdori
Anni Podimatat.

Majandus-ja finantskriis on paljastanud hulga ebaproportsionaalsete stiimulite olemasolu
finantssektori ja lisaks ka puudujidke finantssiisteemi reguleerivas ning
jarelvalveraamistikus. Finantssiisteem peaks aitama kaasa kriisi kulude kandmisele
oiglasemal ja jatkusuutlikumal moel. Peaksime tagama, et 16ppkokkuvdttes ei anta
finantstehingute maksu, mis kehtestatakse mojuhindamisest tulenevalt, iile tarbijatele, see
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tdhendab kodanikele. Seetdttu peame vajalikuks kehtestada olukorra drahoidmiseks selged
eeskirjad.

Riigihanked moodustavad 17% ELi SKTst ja kujutavad olulist turgu, eriti sellistes
valdkondades nagu tervishoid, transport ja energia. Elektrooniliste riigihankesiisteemide
rakendamine liikmesriikides on toonud kaasa suurema ldbipaistvuse ning olulised sdastud
riikide eelarvetes. Kutsun komisjoni ja liitkmesriike iiles teostama 2015. aastaks vihemalt
50% riigihangetest elektrooniliste riigihankesiisteemide kaudu, pidades nonda kinni
kohustustest, mis litkmesriigid 2005. aastal Manchesteris votsid. Palun komisjonil samuti
rakendada e-arvete algatuse — elektroonilised arved, mis on oluline vahend maksudest
korvalehoidumise vahendamisel.

Liikmesriikidel tuleks parandada oluliselt olemasolevaid teadusuuringutele ja
innovatsioonile, transpordile ning energiatdhususele suunatud struktuurifonde, aidates
kodanikel omandada vajalikke oskusi, parandades riiklike siisteemide tulemuslikkust ja
rakendades aruka spetsialiseerumise strateegiaid ning riikidevahelisi projekte. Sel puhul
toetame ithist eurovolakirjade emiteerimist infrastruktuuriprojektide rahastamiseks.

Sooviksin juhtida tahelepanu innovatiivsete uuenevate finantsinstrumentide kasutamata
potentsiaalile, mille eesmérk on tdsta hoonete energiatohusust. Lisaks tuleks litkmesriikidel
algatada struktuurifondide ettevalmistamine 201 3. aastale jargnevaks perioodiks, millel
oleks eriline rohuasetus innovatsioonile, transpordile, energiatohususele ja arukale
spetsialiseerumisele.

Astrid Lulling (PPE). —(FR) Austatud juhataja! Ajal kui alles hakkame seedima finantskriisi
tagajargi, ei ole kindlasti keelatud vaadelda selliseid pohikiisimusi nagu innovatiivsed
maksumehhanismid ja pakkuda vilja uusi voimalusi, nagu eurovélakirjad. Kui soovime,
et see oleks toeliselt pidev ettevotmine, ei tohiks aga realism kunagi idealismi ees taanduda.
Eurovdlakirjad voiksid olla tulevikuvahendid, juhul kui Euroopa Liit teeks tdelise
kvaliteedihiippe majandusjuhtimises. See on eeldus. Argem alahinnakem siin probleeme!

Kui kuulame Anni Podimatat, on asjad tegelikult iisna lihtsad. Votame raha sealt, kust seda
leiame, ja ongi koik. Praegu on panku lihtne patuoinasteks pidada. Nad on patustanud ja
peavad maksma. Just seda iitlesid prantslased sakslastele pdrast Versailles’ lepingut
1920. aastatel. Uks isedranis histi informeeritud vaatleja, Jean-Claude Trichet, Euroopa
Keskpanga president, hoiatas meid viga selgelt riskide eest, mida kitkeb finantstehingute
maksu ithepoolne rakendamine Euroopas. Olen juba kuulnud radgitavat selle rakendamisest
ainuiiksi euroalal. Oleme siin viga libedal teel; meie kolleegil Nigel Farage'il oleks hea meel!
Peame seetdttu viga ettevaatlikud olema. Just seepérast olen tdielikult ndus oma fraktsiooni
esitatud muudatusettepanekuga. Selles ei suleta uksi, vaid soovitakse pohjalikku tagajargede
analiiiisi valikutele, mida voib-olla teeme. Ideoloogilisuse valimine oleks praegu rink viga.

Mis minusse puutub, siis ma ei toeta meedet, mille ainus tagajiarg oleks Euroopa
finantssektori karistamine meie konkurentidega vorreldes.

David Casa (PPE). —(MT) Austatud juhataja! Soovin tdnada raportoori meile meenutamast,
et siseturul on vaja olla tdhusam ja mojusam, kui soovime, et see paremaks muutuks. Kui
vaatleme selle kdige valguses maksukiisimust ja arvestame, et oleme alles hakanud kriisist
viljuma, siis minu arvates ei ole maksude ikiline kehtestamine dige tee edasi. Utlen seda
selle pérast, et minu arvates on turul praegusel kujul piisavalt koormaid — nagu uued
kapitalinduded ja uued hoiuste tagamise skeemid — ning me ei ole nende moju veel tundma
hakanudki. Seetdttu, arvestades, et me kdik ndustume, et iileilmse maksu kasutuselevotmine
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on peaaegu vdimatu, kuna Euroopal ei ole voimalik olla selles kdiges ainus vastutav isik,
peaksime minu meelest arvestama tagajargi, mis see Euroopa maks kaasa tooks. Meil on
tarvis moelda jarele, kuidas see puudutab tooturgu, kuidas loome juurde tookohti, kui
konkurentsivoimeliseks suudame jadda rahvusvaheliste turgudega konkureeriva Euroopa
turuna. Minu erakond, keda siin esindan, ei sule kiisimuse puhul ust, ehkki me ei ole ndus,
et viljapdds kriisist on maksu kehtestamine. See, mida titleme, on: hinnakem moju;
vaadakem tehtud uuringuid; mdelgem, kuidas see puudutab Euroopa majandussektorit;
ja juhul, kui selle koige valguses ilmneb, et maks toob kdigele vaatamata kasu, siis jah,
ldheme selle kehtestamisega kaasa. Hetkel aga jadme oma arvamuse juurde, et uued maksud
on vastuvdetamatud.

Jean-Pierre Audy (PPE). —(FR) Austatud juhataja! Esimesena tunnustan meie fraktsiooni
nimel raportoori Anni Podimatat ning lisaks ka tohutul hulgal t66d teinud Danuta Hiibnerit!

Oleme koik tuttavad finantstehingute maksu puudutavate andmetega. Esimene punkt
nendes on, et tehingud ja spekuleerimine vorduvad kokku reaalmajanduse 80- kuni
100kordse vairtusega. Teine on, et meil on milleeniumi arengueesmargid — vaesus, vesi,
metsad, infrastruktuur, haridus ja tervishoid — alles rahastamata ja need nduavad
2015. aastaks 300 miljardit USA dollarit.

Oleme seetottu maksu poolt, kuid kui see homme haaletusele pandaks, on vaja iilekaalukat
hdaletust. Puiklemine oleks koige ohtlikum asi, mida parlament saaks teha. Vaja on
tilekaalukat hadletust ja maks peab olema ithenduse, mitte valitsustevaheline maks.

Eurovdlakirjadel kolm kategooriat. Esimest kategooriat vdidakse kasutada riigivola
rahastamiseks, mis on viga, kuna me ei saavuta kunagi poliitilist enamust lilkmesriikide
riigivola rahastamiseks terves Euroopa Liidus. Teise kategooriaga voidakse rahastada
alaliseks muutunud kriisijuhtimise mehhanismi. Selleks on meil tdepoolest eurovdlakirju
vaja. Tostataksin siinkohal eurovolakirjade poliitilise ja seetdttu parlamentaarse kontrolli
kiisimuse. Kolmandaks ja 16puks, jah, meil on eurovdlakirju vaja investeerimiseks.
Maailmajagu, mis ei investeeri, on maailmajagu, mis hakkab taandarenema. Kogu maailma
kontinendid investeerivad. Seetdttu on meil eurovolakirju, projektivolakirju vaja.

Stawomir Witold Nitras (PPE). —(PL) Austatud juhataja! Sooviksin korrata oma eelkdijate,
oma fraktsiooni kolleegide argumente. Sooviksin lisada vaid ithe mérkuse.

On t0si, et finantstehingute maks oleks maks, mis kehtestataks kodanikule. On t&si, et
maksu kehtestamine teostatavusuuringute teostamiseta (ja meil ei ole kasutada iihtki) ning
ainult Euroopas, mitte maailmas, oleks darmiselt vastutustundetu.

Sooviksin lisada veel ithe markuse. Unustasin tinada Anni Podimatat ja lisaks ka Danuta
Hiibnerit, kelle to6ta oleks komisjon raport olnud oluliselt kehvem. Raport kukkus tegelikult
tisna hiasti vilja. See on arukas ja tasakaalustatud: selles on esitatud moned teemad
kaalumiseks, kuid puuduvad ideoloogilised korvalepdiked ja ideed, millel ei ole mitte mingit
seost paris maailmaga.

Sooviksin lisada veel ithe mirkuse tehingute maksu kohta. Mitte ainult maailmas, vaid ka
Euroopas on riike, sealhulgas minu enda oma, mille pangandussiisteem on oma vaartust
finantskriisi ajal tdestanud. Me ei tdiiendanud Poolas finantssiisteemi. Meie finantssiisteemi
jalgis juba finantsjdrelvalveamet ja olid olemas eeskirjad, mida Euroopas alles niiiid
kehtestatakse. Niib, et see siisteem ei tekitanud vdlga. Finantstehingute maksu kehtestamine
koormab ka terveid siisteeme, kes ei ole siiiidi. Euroopa kodanikuna, kellele on teada
stisteemid, mis kulusid ei tekitanud, ei saa ma sellega ndustuda.
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Veel itks markus eurovolakirjade kohta. See on hea mote. Peame investeeringuid rahastama,
kuid isegi niiiid, kui sellele teele asume, on kiisimus, mida tahan konkreetselt Euroopa
Komisjonile esitada, ja see on: Kuidas tagame, et see vahend hdlmab kaiki neid, kes aja
jooksul euroalasse kuuluda tahavad, mitte ainult praeguseid liikmeid?

Sari Essayah (PPE). — (FI) Austatud juhataja! Finantskriis on tdhendanud, et meil tuleb
kasvu ja heaolu saavutamiseks kaaluda diglasi tuluallikaid. Raport sisaldab nii kasulikke
kui ka kiisitavaid algatusi. See, mis on raportis kiisitav, on ELi vdlakirjade ehk
eurovolakirjade algatus, millele olen téielikult vastu. Eurovolakirjad hdgustaksid vastutust,
mis liikkmesriikidel oma majanduste eest on, ja koormaks oma asju edukalt korraldanud
liitkmesriike suurenenud intressimaksetega. Sellega kaasneks n-6 moraalirisk.

Sellele vaatamata toetan nn borsimaksu, finantstehingute maksu, mille kohta tuleks meil
saada komisjonilt vdimalikult pea mojuhindamine. Kiisiksin ehk siinviibivalt volinikultki:
millal voiksime mojuhindamise saada?

Samuti on hea, et raportis on podratud palju tdhelepanu arengukoostoo rahastamisele,
sest finantskriisi koige karmimad tagajdrjed inimlikkus mottes dhvardavad puudutada
neid, kes on kindlasti kdige vihem olukorras siitidi, see tdhendab inimesi arengumaades.
Maailma vaesematest vaeseimad peavad kannatama, kuna mitu majanduslangusega riiki
karbivad arenguabi ja isegi erakorralist humanitaarabi.

Raportis meenutatakse meile ka iisna Oigesti mitte ainult arengukoostoo, vaid ka
arengmaade eneste rakendatud meetmete tahtsust. Nendel riikidel on vaja tdhustada oma
joupingutusi maksustamise, konkreetselt maksude kogumise ning maksudest
korvalehoidumisega voitlemise vallas. Samal ajal tuleks ELil parandada hetkel killustunud
arenguabi siisteemi koordineerimist ja tdhustada voitlust maksuoaasidega.

Damien Abad (PPE). —(FR) Austatud juhataja! On voimalik, et oleme just viljunud kdige
hullemast finantskriisist, mis maailm on 1929. aastast saadik tundma pidanud, kuid see
ei tdhenda, et Euroopa voib niitid enda mugavalt sisse seada ja 16dgastuda.

Rahvusvahelise finantssiisteemi reguleerimine ja finantstehingute maksu idee ei ole
vasakpoolsed teemad. Tegemist ei ole puhtalt sotsiaaldemokraatide kiisimusega. Tegemist
on teemaga, mis puudutab kogu parlamenti. Sel teemal pean iitlema, et on kahju, et
sotsiaaldemokraatide fraktsioon esitab alternatiivse resolutsiooni ajal, kui koik meie
fraktsioonid suudavad kokku tulla ja kahes ettepanekus kokku leppida. Esimene ettepanek
on toetada iileilmse finantstehingute maksu pohimaotet kooskolas G20 ettepanekute ja
selle praeguse tegevuskavaga. Teine on vaadata voimalust kehtestada finantstehingute
maks ELi sees parast mojuhindamist. MGjuhindamise mote ei ole asju kinni pidada ega
meile rohkem aega anda: see aitab lihtsalt tagad, et maks kehtestatakse digetel tingimustel.

Arvan, et on kahju, et erakondlikud poliitilised ja individuaalhuvid takistavad meid
tekitamast tugevat suundumust Euroopa Parlamendis. Arvan, et rahvusvahelise
finantssiisteemi reguleerimise teema on liiga keeruline, et sellest erakondlikku poliitilist
kiisimust teha, ja arvan, et parempoolsed ning tsentristlikud erakonnad voiksid 6elda oma
osa sellel teemal sama holpsalt kui vasakpoolsed: nad voiks mojutada arutelusid, olla julged
jailmutada vastutustundlikkust, pakkudes selle maksu kehtestamise vilja pragmaatilisest,
mitte ideoloogilisest vaatenurgast.

Mairead McGuinness (PPE). — Austatud juhataja! Tanan raportoori esitatud raporti eest!
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Kaks suuremat probleemi, millega Euroopa Liit silmitsi seisab, on kdrge tootus ja ringad
volakoormad. Eile saavutati Dublinis kokkulepe moodustada uus valitsus — valitsus, kes
on pithendunud sellele, et tuua lirimaa vilja meie ajaloo kdige pimedamast ajast. lirimaa
on silmitsi pretsedenditu riikliku majandusliku hiadaolukorraga. See on asjaolu, millest
kolleegid siin taiskogul liigagi hasti teadlikud on. Nimelt on meil vaja kolleegide moistmist
ja toetust, et raskustest toibuda.

Ametisse astuval valitsusel on lahendada palju probleeme, sealhulgas teise panganduse
stressitesti tulemuste draootamine, mis peaks valmima kuu 16pus, nii et saame 16puks teada
probleemi ulatuse. Stressitestidest kujuneb karm siitidistus Euroopa — ja ka lirimaa —
pangandussektori viheefektiivse reguleerimise kohta, kuid iitlen Euroopa ning rohutan
seda punkti. On dppetunde, millest Gppust votta. Toohodive rindel on meie tihelepanu
suunatud toohoive taastamisel.

Niisiis pakutakse probleemide puhul raportis vilja kolm maksustamismeedet.
Finantstehingute maksul on potentsiaali, kuid meil on tarvis —ja tervitan voliniku sonavottu
selle kohta—mojuhinnangut, enne kui [opliku otsuse teeme. Kas voin 6elda, et maksustamise
mote ei peaks olema karistamine; mote on koguda vahendeid diglasel ja vordsel moel.

Eurovoélakirjade puhul on aga jallegi vdimalusi olulisteks infrastruktuuriprojektideks. Need,
kes tunnevad muret moraaliriski iile, peaks titlema, et juhul, kui meie majandusjuhtimine
on hea, peaks see hirm vaibuma. Lopetuseks raagin siisinikdioksiidi maksust. Selle teema
puhul on mul méned mured, kuid vihemalt arutame neid véga olulisi kiisimusi siin
parlamendis ja homme hailetame nende iile.

Jan Kozlowski (PPE). —(PL) Austatud juhataja! Kaugeleulatuvad strateegilised eesmargid,
mille Euroopa Liit on endale seadnud, nduavad markimisvairset sisendit investeeringute
ja vahendite kujul. Teisest kiiljest on majanduskriis sundinud paljusid liikmesriike otsima
kokkuhoiumooduseid. Seda kaht suundumust on keeruline kokku viia, seega pean
innovatiivse rahastamise otsinguid oluliseks ja aktiivset taotlemist vaarivaks.

Sooviksin aga juhtida tdhelepanu kahele isedranis olulisele kiisimusele. Esiteks tuleb
innovatiivset rahastamist ndha Euroopa Liidu eelarvet tiiendavana. Seda tuleks kisitleda
Euroopa Liidu kaugeleulatuvaid eesmirke toetavana, kuid mitte likkmesriikide panuseid
vihendama ahvatlevana. Teiseks tuleks analiiiisida hoolikalt  viljapakutud
rahastamismeetodite mdju Euroopa konkurentsivoimele ja tootuse tasemele.

George Sabin Cutas (S&D). —(RO) Austatud juhataja! Euroopa 2020. aasta strateegia
eesmarkide saavutamiseks on vaja Euroopas massiivseid investeeringuid teadusuuringutesse,
haridusse ja infrastruktuuri. Seega, seoses kokkuhoidlikkuspoliitikaga, mida Euroopa
valitsused jargivad, ja kasvavate eelarvepuudujaikidega saab neid eesmirke saavutada
ainult alternatiivsete rahastamismeetodite kaudu. Viitan nii ihisele volakirjade
emiteerimisele, et vdimaldada liikmesriikidel katta osa oma eelarvepuudujdakidest, muutes
osa nende volast Euroopa volaks ja holbustades madalate intressimadradega laenude
saamist, kui ka finantstehingute maksule.

Viimasega kehtestataks miinimumtasu finantssektorile, mille tegevus kujutab ligikaudu
73% maailma SKTst, ning seda kasutatakse finantsspekulatsiooni parssimiseks ning turu
reguleerimise ja Euroopa projektidesse investeerimise tagamiseks. On vaja, et liit saadaks
tugeva marguande finantskriisi lahenduse leidmisel, eeskdtt nende maksude rakendamisega.

Elena Bisescu (PPE). —(RO) Austatud juhataja! Finantstehingute maks avaldaks negatiivset
moju konkurentsivoimele, kuid maailmas digesti rakendatav maks voiks kujutada meetodit
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tdiendava raha kogumiseks iileilmsete meetmete tarvis. Selleks et ELil oleks sidus seisukobht,
peaks see tegema taolise maksu kehtestamisele mojuhindamise. Uuring peaks holmama
voimalikku ohtu, et vilisinvesteeringud paigutatakse éimber vdhem ldbipaistvatesse
piirkondadesse. Jilgida tuleb ulatust, mil maaral vaatlusaluseid variante saab kasutada
innovatiivsete finantsmehhanismidena. Taolisel maksul ei tohiks olla negatiivset moju
pangandussiisteemile. VKEdele ja individuaalsetele investeeringutele avalduvate vdimalike
mdjude véltimine on aga véga oluline tahk.

Lopuks sooviksin rohutada, et Euroopas oleks teostatav ainult finantstehingute maks.
Nondaviisi maksustaksime ainult ettevotteid, mitte aga kdiki osalisi finantstehingus.

Sylvana Rapti (S&D). - (EL) Austatud juhataja! Ma ei iitle aitih ega avalda tinu Anni
Podimatale. Utlen seda: viga tubli, sest ajal, kui euro on viga haige, on see kandnud koormat,
et anda Euroopa Parlamendile algatusraport, kus pakutakse vilja ravi. Ravi, mida selles
vilja pakutakse, holmab finantstehingute maksu.

Olen kuulnud paljusid titlevat ei. Moned on seda 6elnud viisakalt, teised otse. Ma ei ole aga
kuulnud alternatiivseid ettepanekuid ja arvan, et me koik tahame kaitsta Euroopa Liitu
ning eurot. Olen kuulnud rdagitavat ka uuringust: kui kuulen uuringu ettepanekuid, tean
ette, et vastus on ei ja et iiritame lihtsalt aega vdita. Arge iiritage aega vdita, volinik! Tehke
midagikohe. Eelneva registreerimiseta sonavottude Iopetamiseks ditlen teile: piiiidke maksul

Raiil Romeva i Rueda (Verts/ALE). - (ES) Austatud juhataja! Toetan koos oma
fraktsiooniga kindalt finantstehingute maksu kehtestamist kahel pohjusel.

Esiteks selle parast, et see on vajalik ja kasulik. Maksumair 0,05% annaks tulu ile
200 miljardi euro. Ajal kui eeldatavalt imetoimelised kulukdrpemeetmed nduavad
paradoksaalselt suuremat tulu, arvan, et on enam kui vajalik maks kehtestada. See on
oluline!

Teiseks selle pdrast, et see voimaldaks meil voidelda ja taltsutada spekulatiivset tegevust,
mis kujutab suurt probleemi, millega maailm —ja Euroopa poliitika — hetkel silmitsi seisab.

On veel iiks pdhjus, miks ma seda maksu toetan: Selle parast, et tuhanded ja tuhanded
kodanikud, keda esindab palju organisatsioone, nduavad seda. Poliitiliste esindajatena on
meie kohus mitte ainult kuulata, vaid reageerida vastutustundlikult ja jarjekindlalt, ning
arvan, et siin istungisaalis tuleb kiisimuses homme selge ning veenev olla.

Sean Kelly (PPE). — Austatud juhataja! Eeldatavasti valitsevad poliitikud maailma ja kui
nad ei valitse, tdidavad tithimiku teised. Just see majanduskriisi puhul osaliselt juhtuski,
vihemalt minu enda riigis. Onneks oleme niiiid kaotatud maad tagasi vditmas ning
parlamendis on tehtud joupingutusi iiritada ohjeldada finantsspekulante — neid
majandusparasiite, kes on laastanud turgusid ja inimeste elusid. Finantstehingute maks on
alusena hea mote, kuid arvan, et selle kasutuselevott rakendamiseta maailmas oleks —nagu
Nigel Farage iitles — kamikaze majandus.

Mul oli hea meel olla muudatusettepaneku nr 3 kaasallakirjutaja, millega ndutakse
teostatavusuuringut. On dige ja mdistlik, et ootaksime seda teostatavusuuringut, et niha,
kas meil on majanduslikult maistlik minna edasi ithepoolselt, iilejadnud maailmata. Parast
seda kui teostatavusuuring on olemas, saame otsuse teha.

Wojciech Michat Olejniczak (S&D). —(PL) Austatud juhataja! Finantstehingute maks
on viga oluline Euroopa Liidu tuleviku seisukohast. Maks soodustab finantssektori paremat
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kontrolli. Varem viis oluliste juhtimismehhanismide puudumine kriisini, olulise kahjuni,
mille pdhjustas niiteks pankadega spekuleerimine. Niitid on kriisi kulud antud iile Euroopa
Liidu kodanikele. Poolas néiteks on tdusnud kdibemaks, mis tdhendab, et pere tilalpidamise
kulu on kasvanud.

Finantstehingute maksu kehtestamine tahendab, et rakendatakse meetmeid niinimetatud
maksuoaaside piiramiseks. Lisaks finantssektori distsiplineerimise iilesandele suudab
Euroopa Liit eraldada arenguks omavahenditest markimisvairseid rahasummasid. Rohkem
raha Euroopa Liidu eelarves tdhendab rohkem voimalusi, suuremat rahastamist teaduse,
hariduse, uude tehnoloogiasse investeerimise, ithtekuuluvuspoliitika ja iihise
pollumajanduspoliitika seisukohast.

Jaroslav Paska (EFD). - (SK) Austatud juhataja! Noustun raportooriga, et tormilisus
finantssektoris on pohjustanud suuri probleeme mitte ainult meie kodanikele, vaid ka
enamikule meie ettevotetest. SeetOttu on isna Oiguspdrane arutada eeskirjade
ajakohastamist, mis kehtivad Euroopa kodanike hoiustega iimberkaimisele pankades,
kindlustusseltsides ja muudes finantsasutustes.

Uks arutelu oluline jireldus peaks aga olema toetada meie kodanike hoiuste
vastutustundlikku ja ohutut haldamist ning korvaldada koik spekulatiivsed ja ohtlikud
tehingud, kus hoiused voi vaikehoiustajate tulevased pensionid kaovad spekulantide
taskutesse.

See peaks kitkema esiteks paremaid ja ulatuslikumaid eeskirju, mida aktsepteeritakse
maailmas ja mis vilistaks finantssektorist spekuleerimise ning hasartmangud, kahjustama
tarbetult hoiustajaid vdi kliente. Me ei tohiks rddkida sanktsioonidest voi erimaksudest,
kuni oleme teinud oma finantssektori pdhjaliku reformi, mis dratab praegu kahjuks vihe
usaldust.

Angelika Werthmann (NI). —(DE) Austatud juhataja, head kolleegid! Pdrast struktuurilist
kriisi — ja ma ei kujuta ette, et oleme selle veel kuidagigi lahendanud — on oluline, et
kindlustaksime ohutu finantsplatvormi spekuleerimise piiramiseks, voi mis veelgi parem,
taielikuks keelustamiseks. Innovatiivsed rahastamisvahendid tdiendavad kirbete poliitikat,
mis on hetkel vajalik, ja need tuleks viivitamatult kehtestada terves maailmas.. Juhul kui
hddletame seetdttu 0,05% madiraga finantstehingute maksu poolt, siis voiks olla meie
kasutuses potentsiaalset tulu peaaegu 200 miljardit eurot kogu ELis voi isegi 6 50 miljardit
eurot kogu maailmas. Vahemalt vordselt positiivne on potentsiaal, mida see pakub
finantsturgude reguleerimiseks ja labipaistvuse suurendamiseks. Teisisdnu on tegemist
sammuga Oiges suunas.

ThomasMann (PPE). —(DE) Austatud juhataja! Kui tahame finantsturgusid stabiliseerida,
siis on finantstehingute maks véltimatu. Meil on seda tarvis, nii et suudaksime 16plikult
peatada tilemairased spekulatsioonid. Finantsturgude ebastabiilsus on tingitud lithiajalistest
investeerimisstrateegiatest ja hindadele mangimisest, kasutades voorkapitali suurt osakaalu.
Meil on tarvis muuta selline spekuleerimine ebaatraktiivseks ja tuua 16plikult esiplaanile
pikaajalised investeerimisstrateegiad.

Maksuga kaasnevad olulised tulud, millest me ei saa loobuda, arvestades ELi kulukaid
turvavorke. Siiski on vaja ka maksumdirasid arukalt médirata. Madalama riskiga
vadrtpaberite maksumaéar peab olema korge riskiga vaartpaberite omast madalam. Finants-
ja pangandussiisteeme voidaks korraldada maailmas erinevalt, kuid meil on seda
finantstehingute maksu tarvis aktsepteerimise saavutamiseks maailmas. See aitab oluliselt
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kaasa tormilisuse vahendamisele finantsturgudel ja seab finantstehingud 16puks kindlamale
alusele.

Algirdas Semeta, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Sooviksin teid kdigepealt tinada
selle vdga huvitava arutelu eest! Arvamused lahknevad kiisimuses, kas ELil tuleks niha
esimese sammuna ette finantstehingute maksu kehtestamine ELi tasandil.

Arvud, mis ringi kdivad, voivad ndida atraktiivsed. Olen aga veendunud, et peaksime esmalt
hindama timberpaigutamise ohtu ja taolise maksu tagajirgi Euroopa konkurentsivoime
seisukohast. Nagu teate, on finantstehinguid lihtne viljapoole ELi iimber paigutada.
Varasemad ndited, nagu Rootsis, on ndidanud, et finantstehingute maksu kehtestamine
kohalikul tasandil voib kahjustada ausaid ettevotteid ja vihendada ulatuslikult maksubaasi.
Selle tegid meile viga histi selgeks Olle Schmidt ja Gunnar Hokmark.

Nagu oma sissejuhatavas sonavotus {itlesin, ergutaksin teid ootama mojuhindamise
tulemusi, et mdaratleda valdkonnas pohjendatud seisukoht. V&in teile kinnitada, et
mojuhinnang on viga pohjalik. Teate, et veebruaris kdivitasime sel teemal avaliku arutelu.
Mairtsilopus toimub meil Briisselis maksufoorum, mis pithendatakse taielikult finantssektori
maksustamise kiisimusele. Teeme akadeemikute ja Rahvusvahelise Valuutafondiga sellel
teemal tihedat koosto6d ning sooviksin naha, et seda analiiiisitakse vdga pohjalikult, et
saaks teha kindlatel alustel tuginevaid otsuseid.

Kaalul olevad kiisimused on viga olulised ja arutelu jooksul tdstatati paljud neist, nagu
moju vilkkauplemisele. Samuti tuleb meil analiitisida maksumaira. Moned teist tdstatasid
kiisimuse selle kohta, kes maksu maksab. Siin ilmset vastust ei ole. Samuti tuleb meil
analuitisida haldamise kulu; meil tuleb analiiisida maksubaase ja palju teisi kiisimusi, mida
tuleb 16pliku otsuse tegemiseks arvestada.

Seega sooviksin paluda teil oodata, kuni komisjon on mojuhindamise 1dpetanud. Oleme
votnud eesmirgiks teha see t60 suvevaheajaks.

Muidu on mul aga hea meel selle raporti iile, milles toetatakse iildiselt komisjoni tegevust
innovatiivsel rahastamisel, isedranis siisinikdioksiidimaksu, eurovolakirjade ja arengu
rahastamise vallas. Sooviksin veel kord tinada Anni Podimatat oivalise raporti eest ja
soovin teile homme head hailetamist!

AnniPodimata, raportéor.—(EL) Austatud juhataja! Vaid paar sdna, et votta kokku tinane
vaga huvitav arutelu, mille eest tinan koiki sonavotjaid.

Esimene kiisimus: kas tileilmne voi Euroopa maks? Arvan, et see on vale kiisimus ehk
kardan pigem , et kiisimust esitavad need, kes maksu ei taha ei Euroopas ega maailmas,
sest teame koik, et iileilmset kokkulepet on voimatu saavutada, kui keegi esimest sammu
eiastu. Seetdttu, et olla tdsiseltvoetav ja mojus joupingutuses iileilmse kokkuleppe suunas,
on vaja liidul, kellel on maailma suurim finantsturg, astuda esimene samm.

Teine kiisimus: mojuhindamine. Koik teist, kes on innotiivset rahastamist kasitlevad raportit
lugenud, teavad, et mojuhindamine on raportis seotud viga paljude punktidega, ning meil
on kindlasti mojuhindamist vaja; seda ei vaidlusta keegi. Siiski, mul ei ole voimalik teiega
noustuda, volinik, kui olete palunud meil, anunud meid isegi niiid oma sissejuhatavas
avalduses, mitte midagi teha, mitte votta seisukohta enne, kui Euroopa Komisjoni
mojuhindamine on avaldatud. Muretsen samuti, et arvestades seisukohta, millele veidi
aega tagasi asusite, olete justkui oma seisukoha kohta otsuste teinud vaatamata sellele, et
moju-uuringut ei ole, vaatamata sellele, et me ei tohiks kehtestada finantstehingute maksu
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Euroopas. Muidugi on meil mgju-uuringut tarvis ja teame koik, et see on tavaparane samm
enne digusloome protsessi alustamist. Arme peida end aga mdju-uuringute taha ega reeda
oma rolli ja volitusi, eriti mitte ajal, kui vditleme, et kaitsta {thenduse meetodit, mille all
motlen Euroopa Parlamendi rolli otsuste tegemisel. Poliitiline otsus selles kohta, kas tahame
Euroopa maksu voi mitte, on meie ja ndukogu teha, nagu Saksa kantsler Angela Merkel
meile eelmine niddal meenutas. Peame veenduma, et siindmused meist ette ei joua.

(Aplaus)
Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.
Hidletus toimub teisipdeval, 8. martsil 2011, kell 12.

Kirjalikud avaldused (kodukorra artikkel 149)

Ivo Belet (PPE), kirjalikult. —(NL) Tana saadab Euroopa Parlament tugeva sdnumi G20-le,
kuid isedranis Euroopa riigipeadele ja valitsusjuhtidele. Oleme alati olnud ja oleme edasi
finantstehingu kehtestamise poolt maailmas, kuid kui seda ei ole voimalik ldhiajal saavutada,
siis tuleks ELil tegutseda iseseisvalt, et kanda oma osa vastutusest. Eeldame, et komisjon
esitab varsti uurimuse ja seejrel konkreetse digusakti ettepaneku.

Finantstehingute maks on parim vahend kaitseks spekuleerimise eest turgudel ja tileilmsete
avalike hiivede rahastamiseks. Samal ajal aga voiks see olla mdjus vahend majanduse
ennetava taastamise toetamiseks Euroopas. Praegusel hetkel sooviksin samuti juhtida
tahelepanu, et need, kes alati vdidavad, et Euroopa integratsiooni projekt on antisotsiaalne,
voiks tdnasest alates ehk veidi vahem hailekad olla. Sest — nagu iitles Oxfam — Euroopa
Parlament kehtestab tina maailmale standardi, soovides Euroopa Robin Hoodi maksu.

Proinsias De Rossa (S&D),  kirjalikult. — Toetasin raportit, milles kutsutakse ELi
propageerima finantstehingute maksu kehtestamist maailmas, ja selle ebadnnestumisel
tuleks ELil esimese ssmmuna rakendada finantstehingute maks Euroopas. Finantstehingute
mahu vdimas kasv maailma majanduses viimasel kiimnendil, mis 2007. aastal saavutas
maailma nominaalsest SKTst 73,5 korda korgema taseme, nditlikustab kasvavat
tthendamatust finantstehingute ja reaalmajanduse vajaduste vahel. Finantssektor on
alamaksustatud. Markimisvairne on, et enamikult finantsteenustelt kiibemaksu ei koguta.
Rakendada tuleb meetmeid, et koguda sellest sektorist rohkem vahendeid ja soodustada
maksukoorma viimist tootavate inimeste juurest eemale. Kriisi pdhikulud on seni kandnud
maksumaksjad. Finantsasutused ja sidusrithmad, kelle paralt on aastaid olnud tileméarane
kasum aktsiatelt ja iilemaidrased aastapreemiate viljamaksed, peavad andma oma diglase
osa kulude kinnimaksmisel. Hinnanguliselt voiks anda madala mdaraga finantstehingute
maks peaaegu 200 miljardit eurot aastas Euroopasja 6 50 miljardit USA dollarit maailmas,
moodustades olulise finantssektori panuse kriisi kulusse ja riikide rahanduse
jatkusuutlikkusse.

Kinga Goncz (S&D), kirjalikult. — (HU) Kitsaste finantsolude ajal oleks meil raske leida
ilmsemaid vahendeid ithiste Euroopa eesmarkide saavutamiseks kui rahvusvahelisel tasandil
voi Euroopas finantstehingutele kehtestatavad maksud, eurovolakiri, ELi projektivolakiri
ja muud innovatiivsed finantsinstrumendid. Kui votame oma resolutsioone ja ELi
2020. aasta strateegias kehtestatud eesmdrke tosiselt, siis peame toetama uusi
finantsinstrumente, mis voimaldavad meil neid saavutada. Virskeid vahendeid on vaja
energia- ja transpordivorkude arendamiseks, kliimamuutusega voitlemiseks ja sotsiaalse
kaasatuse saavutamisele suunatud meetmete rahastamiseks. Need vahendid ei tohiks seada
lisakoormaid maksumaksjatele, kes kannatavad juba kokkuhoidlikkusmeetmete tagajirgede
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kaes. Finantsasjatundjate arvates on voimalik Euroopas kehtestada finantstehingute maks,
mis vihendaks finantsspekuleerimise ja iileméaraste riskide votmise taset finantsasutustes,
mida Sotsiaaldemokraatide ja demokraatide fraktsioon Euroopa Parlamendi on ammu
propageerinud, ajamata finantssektorit Euroopast vilja. Aastasel tasemel tooks tehingute
maks 0,05% eelarvesse 200 miljardit eurot. Lisaks saaks aidata eelarvetulusid suurendada
muud innovatiivsed rahastamismeetmed, nagu eurovélakirjade emiteerimine.

Citalin Sorin Ivan (S&D), kirjalikult. — (RO) Parast finantskriisi koguemust, mis néitas
finantsasutuste aktsiate volatiilsust, pidasime vajalikuks finantstehingute maksu kehtestamist
Euroopa tasandil, mis on kiisimus, mida arutati ulatuslikult ka Euroopa Ulemkogus.

Fraktsioon S&D, kuhu nimetatud raport66r kuulub, véirib enim kiitust. Meil dnnestus
saata tugev sonum, eriti kdige kiisitavama muudatusettepaneku vastuvotmisega, mille
eesmirk on kehtestada maks Euroopas, mitte maailmas. Sel moel ilmutame oma hiid
kavatsusi ja kindlat usku, et meetmetel saab olla ELis suurem mojusus moddetava ja vahetu
kasuga. Selles suhtes pean kordama, et kokkuhoidlikkuspoliitika, mida propageerivad
kovasti konservatiivsed valitsused, on stigavalt ebadiglane ning isegi demagoogiline, eriti
seepdrast, et majanduskriisi ei pOhjustanud tavainimesed, vaid finants- ja
pangandusasutused, kellel oli liiga liberaalne arusaam finantssiisteemist. Taastumist tuleks
vaadelda digluse seisukohast ja seetdttu on maks parim meede meie kdeulatuses.

Alfredo Pallone (PPE), kirjalikult. — (IT) Arutelu on paeluv eetilisel, poliitilise ja isegi
tehnilisel tasandil. Probleem on, et seda ei saa lahendada killustunult: lahendus peab olema
tihine ja kokkulepitud G20 tasandil, sest kui seda koik ei rakenda, saab sellest bumerang,
mis sunniks finantstehinguid iimber paigutuma. Me ei ole siin spekulantide voi nende
kaitsmiseks, kes mangisid finantsturgudel nii, nagu nad oleksid olnud kasiinos, kuid teisest
killjest ei saa me rakendada au pidistvaid meetmeid, mis on osaliselt mojutatud
demagoogiast, mis teeb seejdrel praktikas rohkem kahju kui seda ennetada kavatseme.
Argem seadkem arutluskiiku seetdttu puhtalt ideoloogilistele alustele, vaid vaadakem
fakte! Oleme koik ndus, et vajalik on peatada finantsspekuleerimine selle enese parast ja
kehtestada saastaja-maksab-pohiméte, kuid selle tegemiseks on vaja votta kasutusele
ladhenemisviis, mis tugineb usaldusvdarsetel andmetel, arvudel ja statistilisel analiiisil. Meil
on tarvis leida lahendus, mis votab arvesse vajadust peatada teatavat liiki spekuleerimine
jahoida ira see, et EL teeb maailmaturul tagasikdigu, mis tekitaks rohkem probleeme ajal,
kui meil on tarvis investeerida ja kriisi iiletada ptiiida.

18. Vahemere iildise kalanduskomisjoni lepinguga h6lmatud piirkond (arutelu)

Juhataja. —Jirgmine paevakorrapunkt on Crescenzio Rivellini kalanduskomisjoni nimel
esitatud raport, mis kasitleb ettepanekut votta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu
maddrus teatavate kalapiiiigi sdtete kohta Vahemere tildise kalanduskomisjoni (GFCM)
lepinguga hdlmatud piirkonnas (KOM(2009)0477 —C7-0204/2009-2009/0129(COD))
(A7-0023/2011).

Crescenzio Rivellini, raportoor.—(IT) Austatud juhataja, head kolleegid! Ettepanek votta
vastu maarus seab eesmargiks lisada osa Vahemere iildises kalanduskomisjonis vastuvdetud
soovitustest, mis aitaksid parandada oiguskindlust, astudes samas olulise sammu
lihtsustamise suunas.

Seni on Vahemere iildises kalanduskomisjonis vastu vdetud soovitused vdetud
pliigivoimalusi kisitlevate iga-aastaste mairuste teel ajutisel alusel iile ELi digusaktidesse.
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Soovituse alaline iseloom aga nduab stabiilsemat akti nende tilevotmiseks tthenduse digusse.
Seetdttu on sobiv aeg votta iile need soovitused ithe digusakti kaudu, millele saab
edaspidised soovitused muudatusettepanekutega lisada.

Mis puudutab Vahemere iildises kalanduskomisjonis vastu voetud soovituste sisu,
kehtestatakse maaruse ettepaneku jaotises II (tehnilised meetmed) mitmesugused piirangud
kalastamisele Lionsi lahes seoses vorkudega, mida voib kasutada (artikkel 5),
kalaptitigilubade kiisimuse ja looduslike elupaikade kaitsega.

Lisaks antakse laevadele, millel on lubatud ptiiida harilikku kuldmakrelli, kalapiiiigiluba
ja need lisatakse loendisse, mille esitab komisjonile asjaomane liikmesriik (artikkel 13).
Piitigivahendite puhul mairatakse mairuse ettepanekus vaikseim silmasuurus kasutamiseks
Vahemerel (artikkel 15) ja Mustal merel (artikkel 16) ning keelatakse veetavate siivendite
ja traalivorkude kasutamine siigavamal kui 1000 meetrit (artikkel 17).

Jaotis IIl on pithendatud tdrjeabindudele. Nende hulka kuuluvad ndue, et koik lilkmesriigid
peavad komisjonile tavapdrase andmeedastussiisteemi abil saatma ajakohastatud nimekirja
oma lipu all sitvatest laevadest kogupikkusega iile 15 meetri, mis on registreeritud tema
territooriumil ja millel ta lubab piiida Vahemere iildise kalanduskomisjoni lepinguga
holmatud piirkonnas (artikkel 18).

2. peatiikk kisitleb sadamariike puudutavaid meetmeid. Neid kohaldatakse kolmandate
riikkide laevadele, millele voivad kehtida nende randumiste kontrollid ja
timberlaadimistegevus (artikkel 21). Lisaks ei voi liikmesriigid lubada kolmanda riigi laeval
kasutada oma sadamaid, kui laev ei sdida GFCM lepinguosaliste lipu all, kui see on tegelenud
ebaseadusliku, teatamata ja reguleerimata kalapiitigiga voi kui tal ei ole kehtivat luba
kalapiiiigiga tegelemiseks (artikkel 23).

Miiruse ettepaneku jaotises IV (koostoo, teave ja aruandlus) ndutakse, et komisjon ja
litkmesriigid teeksid koost6od ning vahetaks teavet Vahemere iildise kalanduskomisjoni
peasekretdriga (artikkel 24) ning et likmesriigid esitaksid statistilised maatriksid (sealhulgas
laeva registrinumber, lastiruum, kogumahutavus, vdimsus jne) Vahemere {ildise
kalanduskomisjoni peasekretirile maaratud tdhtaegadeks.

Jaotises V (Ioppsitted) voimaldab artikkel 28 komisjonil Euroopa Parlamendi ja ndukogu
lubatud erandiga muuta delegeeritud digusaktide teel digusakti mitteolemuslikke osi
puudutavaid sitteid Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 290 alusel.

Lisaks mirgime, et Vahemere iildise kalanduskomisjoni lepingupooltelt ndutakse
kokkulepitud meetmete tiit rakendamist Vahemere tildise kalanduskomisjoni lepingus
mddratud kuupdevaks. Oigeaegne iilevtmine on seepirast vajalik, et muuta taolised
rahvusvahelised meetmed vahetult kohaldatavaks fuiisilistele voi juriidilistele isikutele
liidus ning tagada diguskindlus selles suhtes.

Asjaomase perioodi pikkuse tottu aga niib sel konkreetsel juhul seadusandlik tavamenetlus
olevat liiga suure ulatusega artikli 28 sitete muudatuste iilevotmisega seotud kiisimuste
puhul, mis ei ole minu arvates olulised ja mis juba litkmesriikidega ldbi arutati ning milles
lepiti kokku toorithmas, ndukogus ning istungjirgu enese ajal, enne viljapakkumist voi
vastuvotmist Vahemere iildise kalanduskomisjoni iga-aastasel istungjargul.

Asjaolu, et Euroopa Liit ei suuda tagada Euroopa diguse tilevotmist ettendhtud aja jooksul,
voib lugeda tema rahvusvaheliste kohustuste rikkumiseks. See voib omakorda donestada
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Euroopa Liidu tdsiseltvoetavust seoses Vahemere iildise kalanduskomisjoni ja muude
rahvusvaheliste kalandusorganisatsioonidega.

See osutab karuteene Euroopa Liidule ja innustaks kindlasti veel liidu mahategijaid, kes
voivad kahtlustada, et Euroopa Liit raiskab aega tithiasjadele sisulisemate kiisimustega
tegelemise asemel.

Lopuks on oluline markida, et delegeeritud digusaktide siisteemi ehitatakse sisse olulised
kaitsemeetmed, nagu kahe kaasseadusandja, parlamendi ja ndukogu, vastuviite vdimalus
konkreetsete digusaktide suhtes, mille komisjon votab vastu oma delegeeritud volitustest
lahtuvalt, ja voimalus delegeerimine téielikult tithistada, kui nad ei ole rahul sellega, kuidas
komisjon volitusi kasutab.

Sel pohjusel arvan, et delegeeritud digusakte kasitlev artikkel 28 kujutab head kompromissi,
mis igal juhul tuleb uuesti arutelule ndukoguga teisel lugemisel, et leida 16plik kokkulepe.
Lahenemisviis on kooskdlas de Brini raportiga ettepaneku kohta votta vastu Euroopa
Parlamendi ja ndukogu mdirus, millega muudetakse mairust (EU) nr 998/2003
loomatervishoiu nouete kohta, mida kohaldatakse mittekaubanduslikult liikuvatele
lemmikloomadele, ja Romeva raportit ettepaneku kohta votta vastu Euroopa Parlamendi
ja ndukogu madirus, millega kehtestatakse hariliku tuuni piitigi dokumenteerimise
programm.

Juhataja. — (viidates asjaolule, et Crescenzio Rivellinil lubati mddratud koneajast kauem ridkida)
Crescenzio Rivellini, eeldan téielikult, et panete oma kabinetti iiles suure pildi minust. Voin
teile selle saata —ja ka sellele autogrammi anda — tanuks tidna toimunu eest!

Maria Damanaki, komisjoni liige.— Austatud juhataja! Mina teist pilti iiles ei paneks, seega
tuleb mul lithidalt sona votta.

Koigepealt sooviksin tinada Crescenzio Rivellinit raportiga tehtud t66 eest! Mul on viga
hea meel ndha kalanduskomisjoni viga tugevat toetust ja parlamendi toetust selle olulise
ettepaneku sisule Saan holpsalt ndustuda Crescenzio Rivellini kdikehdlmava esitlusega ja
samuti asjaoluga, et Vahemere iildises kalanduskomisjonis vastu voetud mitmesuguste
meetmete rakendamine on oluline kalavarude sddstva majandamise tagamisel Vahemeres.

Meil tuleb seda teha selle parast, et Vahemerel on seda tdesti vaja. Meil tuleb seda teha, kui
tahame tagada bioloogilist mitmekesisust Vahemeres, ja seda, et see ei muutuks surnud
mereks. Lubage mul viidata vaid iihele institutsionaalsele kiisimusele, millele viitas ka
Crescenzio Rivellini!

Nagu teate, muutuvad Vahemere iildise kalanduskomisjoni soovitused Euroopa Liidule
siduvaks ja Euroopa Uhenduse asutamislepingu alusel ka liikmesriikidele GFCMi maaratud
kuupievast. Oigeaegne iilevdtmine on seetdttu vajalik, et muuta taolised rahvusvahelised
meetmed vahetult kehtivaks fuisilistele voi juriidilistele isikutele liidus ning tagada
oiguskindlus selles suhtes. Meil on vaja viltida Vahemere tildise kalanduskomisjoni
meetmete ilevotmise muutumist nitiidisaegseks versiooniks Sisyphose miitidist. Viimastel
aastatel Vahemere tildises kalanduskomisjonis vastu voetud meetmete tilevotmised ootavad
juba selle madruse vastuvotmist. Kohe-kohe votab Vahemere tildine kalanduskomisjon
aga vaga tdendoliselt vastu uued muudatusettepanekud, millega ndutakse sisulist tilevotmist
ELi digusse kindlaksmédratud tdhtaja jooksul. Seega teeme selle harjutuse iiha uuesti labi.

Just seepdrast arvangi, et komisjonil peaks olema delegeeritud volitused koikide tulevaste
muudatuste iilevotmiseks ELi digusse. Kardan viga, et komisjonile delegeeritud volituste
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piirangule jargneb suurem oht ning et tilevotmine ei toimu digeaegselt. Seda tuleb meil
valtida. Tegemist ei ole moodusega Euroopa Parlamendi pidevuse viltimiseks nendes
kiisimustes, kuid meil on tarvis digeaegset iilevotmist. Kardan, et see ei kujune selle
menetluse teel voimalikuks.

Seetdttu on kahetsusvairne, et institutsioonid ei suuda selles olulises kiisimuses kokku
leppida. Sooviksin rohutada, et taolised viibimised kahjustaksid ELi voimet tdita oma
rahvusvahelisi kohustusi ning 60nestaksid ka ELi tdsiseltvoetavust meie rahvusvahelistes
kalandusorganisatsioonides.

Arvan aga, et meil on tarvis lilkuda kiiresti edasi madruse vastuvotmise suunas, mistottu
toetan seisukohta, mille Euroopa Parlament vottis kui sammu diges suunas. Loodan, et
tdiendavad sarnased sammud voimaldavad meil labirdakimised ettepaneku iile ummikust
vilja aidata ja selle vastuvotmisega edasi minna. Samal ajal on vaja jitkata arutelu
mojusaimate mooduste iile piirkondlikes kalandusorganisatsioonides kehtestatud meetmete
tilevotmiseks ELi digusse.

Omalt poolt jatkame paremate lahenduste otsimist ning kutsun teid nendes joupingutustes
meiega liituma. Sooviksin tinada veel kord Crescenzio Rivellinit raporti eest ning
parlamendikomisjoni selle olulise kiisimusega tehtud joupingutuste eest!

ISTUNGI JUHATAJA: Edward MCMILLAN-SCOTT
asepresident

Alain Cadec, fraktsiooni PPE nimel. — (FR) Austatud juhataja! Kdigepealt sooviksin Gelda,
et meil on siin Strasbourgis hasti. Volinik, head kolleegid! Sooviksin alustada tinuavaldusega
Crescenzio Rivellinile raporti ning labirddkimiste eest ndukogu ja komisjoniga alates
2009. aastast.

Lissaboni lepingu ja uue rakendusmeetmete mairuse joustumise ajaks ootele pandud
raportiga voetakse niiiid iile Vahemere ildise kalanduskomisjonis esimesel lugemisel
vastuvoetud soovitused.

Vahemere {iildises kalanduskomisjonis vastuvdetud soovitused koosnevad teatavate
piirangute kehtestamisest Lionsi lahel, mis puudutavad vorke, mida voib kasutada, loa
viljastamist piitigiga tegelemiseks ning looduslike elupaikade kaitset. Raport on iilioluline,
kuna selles sitestatakse Vahemere jaoks piiratud puitigipiirkonnad.

Piitigivahendite teemal maaratakse maaruse ettepanekus vaikseim silmasuurus kasutamiseks
Vahemerel ja Mustal merel ning keelatakse veetavate siivendite ja traalivorkude kasutamine
stigavamal kui 1000 meetrit. Enesest mdista teeb meede mulle heameelt.

Teatud veetavate piiiigivahendite puhul médaratakse viikseim silmasuurus jargmiselt: kas
ruudukujuliste silmadega vork, mille noodapira silma suurus on 40 mm, vdi laevaomaniku
nduetekohaselt pohjendatud taotlusel 50 mm suuruse rombikujulise vorgusilmaga vork,
mille tunnustatud suuruse valivus on vordvddrne 40 mm ruudukujuliste silmadega
vorkudega voi nendest suurem.

Raportoor on palunud ka hiadavajalikku praeguse rakendusaktide maaruse labivaatamist
ning parlamendi seisukoha kindlat tdpsustamist sellel teemal. Votsite selle kohta dsja sona,
volinik.



30

Euroopa Parlamendi arutelud

07-03-2011

Komisjon peab esitama parlamendile ja ndukogule 30. juuniks 2012 raporti sitte
rakendamise kohta, millele peab ta pakkuma vilja muudatused.

Loodan, et raport on kittesaadav enne teksti teist lugemist.

Kriton Arsenis, fraktsiooni S&D nimel. — (EL) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid!
Vahemeri kujutab viga viikest osa meie planeedist, vaid umbes 1% selle merealast, kuid
on viga rikas: seal on 8— 9% mereala bioloogilisest mitmekesisusest. Pool koikidest Euroopa
kalalaevadest on Vahemerel, 60% to0st ja toohoivest kalanduses on Vahemerel ning kahjuks
54% kaladest on iilepiiiitud ja 32-36% kaladest on bioloogiliselt ohutustest piiridest
viljaspool. Mis on selle pShjus? [Imselgelt see, et ithises kalanduspoliitikas on seni korduvalt
jaetud kohaldamata iihiseid otsuseid, aga eelkdige teaduslikke andmeid tihele panemata
tehtud otsused, mida teeme subjektiivselt lahtuvalt halvasti labimdeldud riiklikest huvidest.

2006. aastal iiritas komisjon Vahemere probleemi parandada. Meil oli madrus kalapiitigi
kohta Vahemerel, kuid probleemid ei 1oppenud sellega, mida meie, Euroopa Liidu
litkmesriigid, teeme. Kalapiiiik Vahemerel ja kalavarude tulevik oleneb sellest, mida koik
Vahemere maad — nii sees- kui ka véljaspool Euroopa Liitu — teevad selle ithisressursi heaks.
Juhul kui me koos ei tegutse, on ressurss vahetult ohus.

Liksime edasi raporti esimese lugemisega ja pean iitlema kahetsusega, et ndukogu, kes
tdna taiskogult puudub, kiis kummaliselt peale rakendusmeetmete edendamise kiisimuses.
Noukogul on tarvis mdista, et Lissaboni lepingut tuleb kohaldada, ja see peaks tunnustama
parlamendi Gigust osaleda nendes otsustes ja tunnustama delegeeritud digusakte.

Raiil Romeva i Rueda, fraktsiooni Verts/ ALE nimel. — Austatud juhataja! Viimased kaks
kiimnendit tihise kalanduspoliitika rakendamist on nididanud, et Vahemere kalapiitigi
kasitlemine eraldi vorgusilmaspetsiifiliste eeskirjade kaudu ainult polistab kaksikmoraali
kalanduse juhtimisel Euroopas: Atlandi ookean Vahemere vastu.

Sellega on kaasnenud krooniline hetkeseisund, mis koosneb halvast juhtimisest, puudulikust
joustamisest ja ilepiiiigist Vahemerel. Ainult Vahemere sidusrithmade — kaluritest
valitsusteni — muutmisega vastutavaks korvuti nende Atlandi ookeani teisikutega, nii et
koigile kehtivad tihised standardid ja ametlikud protsessid, saab toimuda otsustav
lahtititlemine minevikust. Ei Vahemere okosiisteemide ega kalavarud, ei kalurid ega
tihiskond ildiselt saa lubada endale, et ithises kalanduspoliitikas jaetakse Vahemere kalaptiiik
seekord uuesti tdieliku tihelepanuta.

Euroopa kalapiiiiki Vahemerel tuleb lakata pidamast erandiks; uue tihise kalanduspoliitika
koik tahud peavad hdlmama seda taielikult ja kindlalt. See tdhendab, et kalavarude kaitse
poliitikale tuleb tagada uus ja téielikult véljakujundatud tegevuskava Vahemere kalapiiiigi
plitigikoormuse juhtimiseks. See peaks andma samad kalavarude kaitse ndudmised, mis
pikaajaline tegevuskava, mida kohaldatakse Atlandi ookeani kalapiitigi puhul.

Ashley Fox, fraktsiooni ECR nimel.— Austatud juhataja! Sooviksin alustada tinuavaldusega
volinik Damanakile hiljutise ettepaneku eest 1opetada ddvastav viljapraakimise tava. Ajal
kui kalavarud vihenevad ning mdnedel inimestel planeedil ei ole piisavalt siitia, on
habivdarne, et piiiiame head kala, tapame ja viskame selle tagasi merre toiduks kajakatele
ning krabidele. Loodan, et digusakt rakendatakse viivitamata, nii et on voimalik see
habivdarne tava voimalikult pea 16petada.

Lisaks voliniku hiljutisele teadaandele toetan Vahemere iildises kalanduskomisjonis tehtud
soovitusi. Eriti just soovitusi piiiigivahendite kohta, isedranis Vahemerel ja Mustal merel
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kasutatavate viikseimate silmasuuruste kehtestamine ning veetavate siivendite ja
traalvorkude keelustamine 1000 meetrist siigavamal. See aitab meie kalapiiiigi sadstvamaks
muuta.

ECR toetab raportit tdielikult ja tdnan volinik Damanakit veel kord viljapraakimise
drakaotamisele pithendumise eest.

Jaroslaw Leszek Walesa (PPE). — (PL) Austatud juhataja! Tdnasel arutelul peaksime
rohutama, et Vahemerd timbritseb ainulaadselt maailmas kolme maailmajakku kuuluv
maa. Tegemist on kokkupuutepunktiga paljudele kultuuridele, sealhulgas liikmesriikidele
ja paljudele teistele riikidele. See tekitab olukorra, kus Euroopa Liidu jaoks olulisim kiisimus
kalavarude juhtimisel on puiiki puudutavate sitete reguleerimine, tegevuslubade
viljastamine ja piirkonda kasutavate laevade kontrollimise meetodite arendamine. Kalapiiiik
ja laevajuhtimine on itsenud siin iile tuhande aasta, saades kasu Vahemere rikkalikkust
merefaunast.

Tasakaalu siilitamiseks ja selleks, et tagada nende hiivede diglane jaotus kasutamiseks,
tuleks toetada selliseid algatusi nagu need, millest on juttu raportis. Sooviksin tinada
Crescenzio Rivellinit raporti eest, milles on maaratletud Vahemere ressursside juhtimise
pohimatted reaalselt ja tapselt ning mis soodustab selle tundliku dkostisteemi kaitset.

Guido Milana (S&D). —(IT) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid! Arvan, et meede
tdhendab, et Vahemerd puudutavad kiisimused on sisenemas seni rakendatud digusaktidega
saavutatust veelgi siduvamasse etappi. Arvan, et digusakt, millele tina keskendume, on
palju olulisem 2006. aasta ELi maaruse tagajargedest.

Arvan, et see kujutab samuti vastust selle maaruse puudustele, mis on kahepoolsuse tottu
tekitanud kalandussektori suurtes ringkondades arusaama, et Euroopa teeb oma osa, kuid
teised Vahemere riigid mitte. Arvan, et meie jaoks on strateegiliselt oluline kisitleda
kiisimust sellest vaatenurgast ja nende omadustega. Arvan, et Crescenzio Rivellini tehtud
t606, mida on laialdaselt toetatud, vaarib sel istungil ametlikku tdnuavaldust.

Mul on aga tunne, et asjaolu, et me ei suuda lahendada kiisimust esimesel lugemisel ja
liigume edasi teisele lugemisele, eriti madruse artikli 28 tdlgenduse puhul, tostatab iihe
kiisimuse: parlament on seekord komisjoni poolel. Parlament iitleb, et sisuliselt on hea, et
need delegeeritud digusaktid on komisjoni vastutusala ja et ndukogu on moneti vastu.
Selle puudumine tidna, muide, on oluline.

Oigusakt tihendab, et parlament on niiiid veendunud, et bioloogilise mitmekesisuse
sdilitamise, selle olulise mere kalade kiilluse séilitamise tegevus aitab kindlustada kalurite
tuleviku. Seejuures on peab minu arvates protsessi jargmise etapi keskmes olema uuesti
kaasotsustamise idee. Need delegeeritud aktid on delegeeritud kindlal pohjusel ja seega on
nad niiild komisjoni vastutusala, kuid rahvusvahelised kokkulepped, kui need tulevad,
peavad olema kindlalt parlamendi vastutusala.

Jim Higgins (PPE). —(GA) Austatud juhataja! Mul hea meel raport vastu votta ja hialetan
kindlasti selle poolt, kui see parlamendi ette jouab.

Vahemere iildine kalanduskomisjon loodi 1949. aastal ja see holmab ka Musta merd.

Austatud juhataja! Sooviksin kdigepealt taielikult ndustuda ithe eelmise sdnavotja, Ashley
Foxi, sonavotuga, kes tunnustas volinikku viljapraakimise skandaalse tava 1dpliku
drakaotamise ja keelustamise eest. Tubli, volinik! See oli viga mdistlik meede ning oleme
teile ddrmiselt tanulikud.
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Teiseks Vahemere ja Musta mere kiisimus — moélemad on sdna otseses mottes vesiviljeluse
ja keskkonnaparadiisid. Olete — voi dieti oleme — viinud kokku kaik olulised elemendid.
Niiteks: kaitse, juhtimine, kasutamine, jarelvalve, turundamine ja joustamismeetmed, sest
joustamine on oluline vesiviljeluse ning vesiviljelustoodete seisukohast.

See iithendab tegelikult koik erinevad osad. Senini on meil olnud erinevaid resolutsioone
ning eeskirju ja maarusi, kuid praegune on ithendanud need iiheks viga maistlikuks
koikeholmavaks paketiks.

Paketi tunnuseks on kaks asja: selgus ja lihtsustamine, nii et koik saavad tapselt aru, millega
on tegemist. Loodetavasti tagab see, mida siin raporti vastuvotmise ja rakendamisega teeme,
Vahemerele ja Mustale merele lihtsustatud rakendatava mojusa raamistiku.

Barbara Matera (PPE). — (IT) Austatud juhataja, head kolleegid! Noustun raportooriga
vajaduses lihtsustada kalapiitigi eeskirju madrusega, millega saab rakendada Vahemere
tildises kalanduskomisjonis vastuvoetud soovitusi.

Noustun ithises kalanduspoliitikas rakendatud eesmirkide ja pdhimdtetega, kuid arvan,
et koik rannikul asuvad litkmesriigid peavad tagama oige tasakaalu sotsiomajandusliku
véadrtuse ning 0kosiisteemide kaitse vahel. Arvan, et peame seetdttu ndudma ka kohalike
kogukondade konkreetsete huvide kaitsmist.

Méiruses on piinliku tdpsusega mddratud kindlaks piitigivahendid, mis on lubatud
kalapiiiigiks Vahemere tildise kalanduskomisjoni piirkonna vetes, eriti Vahemeres. Margin,
et looduslike elupaikade kaitsmise eesmirgil on monedele kalandusega tegelevatele
kogukondadele rinki tagajirgi. Itaalia ootab komisjonilt erandi kehtestamist kahe
konkreetse liigi piitigi keelustamisele, mis on ulatusliku kalapiitigisektori pohisaadus.

Kokkuvotteks sooviksin kutsuda 27 litkmesriigi koiki esindajaid ja komisjoni iiles kaaluma
nende vahendite muutmist paindlikumaks, et anda kohalikule kalapiitigisektorile seda,
mida see ellujadmiseks vajab.

Maria do Céu Patriao Neves (PPE). —(PT) Austatud juhataja! Mdaruse ettepaneku eesmirk
on votta iile tthte dokumenti Vahemere iildises kalanduskomisjonis (GFCM) vastuvoetud
soovitused, mis taotlevad Vahemere piirkonna diget majandamist, pannes koik, kellel selle
tile mdju on, osalema ja vastutama. Tdnan raportoori too eest!

Selle olulise merepiirkonna hea 6koloogiline seisund on Vahemere iildise kalanduskomisjoni
pohieesmirk ja piirkonna sddstva arengu edendamine eeldab mitmesuguseid meetmeid
mere bioloogiliste ressursside kaitsmiseks ja juhtimiseks, millele Vahemere iildine
kalanduskomisjon on suunatud ja mis peaks reguleerima kalapiitigitavasid piirkonnas.

Voitlus ebaseadusliku kalapiiiigiga on iks suurimaid katsumusi, millega see siilitamise
strateegia silmitsi seisab. Suurem osa ettepanekust votta vastu Euroopa Parlamendi ja
noukogu méirus on positiivne. Samuti on oluline teostada jarelevalvet koikide kontrolli-,
koostoo-, teabe- ja aruandlusmeetmete rakendamisele, mitte ainult ELi lipu all soitvate
laevade, vaid ka nende suhtes, millel tuleks tagada heade kalapiiiigitavade rakendamine
seetOttu, et nad sdidavad Vahemere iildise kalanduskomisjoni lepingupoole liikmesriigi
lipu all.

Selliste mddruste dige rakendamine, mis kehtivad, kui mairuse ettepanek vastu voetakse,
voimaldab eelmainitud eesmirkide saavutamise, tagades samas koikide nendesse
kalanduspiirkondadesse kaasatud laevastike vordse kohtlemise.
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Jodo Ferreira (GUE/NGL). - (PT) Austatud juhataja! Sooviksime juhtida tidhelepanu
siinkohal mairuse ettepaneku tahule, mida peame iilioluliseks ja millega me kahjuks
noustuda ei saa.

Me ei sea kahtluse alla mitmepoolse koostoo olulisust vee-elusressursside digel silitamisel;
hoopis vastupidi. Ettepaneku eesmark on aga anda komisjonile volitused muuta digusakte
valdkondades, mis Kiiprose Vabariigi puhul on vastuolus litkmesriigi suverddnsuse ja selle
ainulaadsusega majandusvoondis.

Asjaolu on seda keerulisem selle tottu, et nagu teame, dhvardab piirkonna suverddnsust
hetkel ebaseaduslikult kolmas riik, kes on ithinemise kandidaatriik, mis muudab teema
lisaks poliitiliselt vdga tundlikuks. Praeguse seisuga sekkub ettepanek liikmesriigi
legitiimsesse Oigusse kasutada tema majandusvoondis ja selle aluspinnases asuvaid
loodusvarasid, mida tunnustatakse Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni merediguse
konventsioonis.

Seetdttu kutsume teid iiles toetama ettepanekut, mida teeme delegeeritud digusaktide
rakendusala piiramiseks, héiletades 16ike vastu, mille puhul taotlesime eraldi nimelist
hiiletust.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Sooviksin tinada kdiki sonavottude
eest ja teha kaks lithikest avaldust.

Noustun lugupeetud parlamendiliikmetega, kes on rohutanud, et see, mida me niiiid
tegelikult vajame, on Vahemerd kisitleva maaruse hea rakendamine. See madrus on kehtinud
vaga lithikest aega ja peaksime andma sellele aega edu saavutada. Ma ei nde, kuidas on
voimalik seda muuta niiiid voi kiisida juurde erandeid. Madrus on vdga paindlik.
Liikmesriikidel tuleb téita eeskirju, kui nad tahavad, et neile tehtaks mairuse suhtes erandeid.

Teiseks, vajame tdesti — ja ndustun seda maininud parlamendiliikmetega — olukorda
Vahemerel, mis sarnaseks olukorraga teistes merepiirkondades. On taiesti selge, et Vahemeri
vajab reguleerimist. Uhise kalanduspoliitika raames peame iiritama jarkjirgulist
lahenemisviisi kasutades edasi minna sama oleku kehtestamisega Vahemerele, mis meil
on teiste merepiirkondade puhul kogu Euroopas.

Lopuks, liitkmesriikide suverdansust ei mojuta kuidagi komisjoni mote, et olemas voiksid
olla delegeeritud oigusaktid rahvusvaheliste organite — kus EL osaleb — otsuste
rakendamiseks. Vastupidi, see mida tahame, on lihtsalt voimalus soodustada nende otsuste
tilevotmist Euroopa digusse.

Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.

Hidletus toimub homme (teisipdeval, 8. martsil 2011).
19. ELi ja Mauritaania vaheline kalandusalane partnerlusleping (arutelu)

Juhataja. - Jirgmine pdevakorrapunkt on arutelu suuliselt vastatava kiisimuse iile ELi ja
Mauritaania vahelise kalandusalase partnerluslepingu labiradkimiste kohta (0O-000038/2011
—B7-0018/2011), mille Carmen Fraga Estévez esitas kalanduskomisjoni nimel komisjonile.

Carmen Fraga Estévez,  autor. — (ES) Austatud juhatajal Mauritaaniaga sdlmitud
kalandusalase partnerluslepingu protokolli kehtivusaeg 16ppeb 31.juulil 2012. Protokolli
olulisust arvestades on komisjon juba palunud ndukogult volitusi selle iile uuesti



34

Euroopa Parlamendi arutelud

07-03-2011

labiraakimiseks. Meid on teavitatud, et ndukogu vaatab hetkel ldbi volituste ettepanekut
ja otsustab varsti.

Lihtuvalt Euroopa Uhenduse asutamislepingu artiklist 218, mis annab parlamendile
erivolitused kalanduskokkulepete 16plikul kinnitamisel, oleme teinud juba teatavaks
kavatsuse kasutada tiies ulatuses vdimalusi, mida Euroopa Uhenduse asutamisleping ja
institutsioonidevaheline raamleping annavad meile osalemiseks kalanduskokkulepete
kujundamisel, sealhulgas digust tdielikule teabele nGukoguga vordsel alusel.

Arvame, et peaksime olema kaasatud protsessi labirddkimisvolituste kinnitamise hetkest.
Kalanduskomisjon on seega otsustanud votta alates Mauritaania protokollist kasutusele
uue menetluse, millest ldhtuvalt esitame suuliselt vastatava kiisimuse ja saame teavet
tulevaste labirdakimiste kohta protsessi algusest. Menetlus vdimaldab meil samuti koostada
resolutsiooni projekti, milles kirjeldatakse probleeme, mida ndeme arutlusel olevas lepingus
(praegusel juhul Mauritaaniaga) palvega, et labirddkijad votaks neid arvesse ja et neist saaks
16puks osa 16plikust protokollist.

Leping Mauritaaniaga on tiilioluline nii riigi enese kui ka Euroopa Liidu seisukohast.
Mauritaania seisukohast kujutab see 29% riigi eelarvest; Euroopa Liidu seisukohast on
tegemist ithega veel kehtivast kolmest segalepingust, mis voimaldab riigi vetes mitme
erineva kalapiitigiviisi olemasolu, millest kdik on ELi kalavarude seisukohalt iiliolulised.

Lepingu olulisus ja meie kogemused on ajendanud meid esitama hulga ettepanekuid, mis
kajastuvad iihises resolutsioonis, mille iile ldhip4evil fraktsioonid labi raagivad, ning samuti
viljendama muret hulga kiisimuste iile, mis puudutavad praeguse protokolli toimimist.
Kiisimused on jargmised:

esiteks peab parlament moistma et on oluline saavutada ettevotete toetus rahalistele
toetustele ning nende digele kasutamisele, pidades silmas nii ettevotete kui ka Mauritaania
kalandusasutuste vajadusi edusammude tegemisel niiiidisaegse sddstva kalanduspoliitika
suunas.

Teiseks on tihisel teaduskomisjonil etendada oluline roll ja tuleb tagada, et see tdidab oma
rolli digesti, kuna ta on organ, mis vastutab ressursside hindamise ja soovituste valjastamise
eest, mis puudutavad populatsioonide bioloogilist olekut ning seetdttu Mauritaania vetes
tegutsevatele erinevatele laevastikele kittesaadavaid voimalusi.

Kolmandaks on vaja rohkem teavet piirkonnas tegutsevate teiste Euroopa Liitu
mittekuuluvate riikide piitigi kohta, nii et saaksime digesti vilja selgitada tegeliku kalavarude
tilejadgi, mida Mauritaania saab ELile pakkuda, tagades samas ka, et ldbirddkimistel
kokkulepitud piitigivoimalused on kooskolas laevastike tegelike vajadustega. Sellega
vilditakse kiusatusi maksta nn paberkala eest.

Neljandaks on oluline kalalaevastiku puhul tagada, et eri piitigipiirkondade tehnilised
meetmed radgitakse labi piitigivoimalustega, tehes nii samal ajal 16pu absurdsele olukorrale,
kus makstakse ressursside eest, mida on tehniliselt vdimatu piitida.

Lopuks on vaja viivitamatult tipsustust selle kohta, kuidas Mauritaania kasutab protokolli
jarelevalvesitteid, mis puudutab tema eelistust muudele meetoditele peale laevaseiresiisteemi
ja samuti varieeruvaid standardeid laevade kinnipidamisel. Oluline on, et mdlemad pooled
peaksid kinni taoliste kinnipidamistega seotud vaidluste lahendamiseks kokkulepitud
tingimustest, mis tuleb uues protokollis siilitada.
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Volinik! Koikidel nendel pohjustel palume, et komisjon labirddkijana votaks arvesse neid
ja muid kiisimusi, mis moodustavad osa iihisest resolutsioonist, mille kinnitamine on
madratud jargmisele tdiskogu istungile ja mida meie institutsioon jilgib viga
tahelepanelikult.

Maria Damanaki, komisjoni liige.— Austatud juhataja! Sooviksin tdnada kalanduskomisjoni
esimeest Carmen Fraga Estévezi selle suuliselt vastatava kiisimuse eest ja delda, et mul on
viga hea meel, et parlament menetlusse kaasatud on. Ka mina jagan iildjoontes tema muret.
Anname oma parima parimate tulemuste saavutamiseks.

Lubage mul ridkida teile veidi praegusest kalanduslepingust Mauritaaniaga. Lepingu
eesmark on tagada kalavarude kaitsmine ja sddstev kasutamine. Samuti tahame takistada
ebaseaduslikku kalapiiiiki ja selle vastu vdidelda ning soodustada sadamainfrastruktuuride
arendamist ja merekeskkonna kaitsmist.

Selle lepinguga on vihendatud piitigivoimalusi ning tasusid, mida laevaomanikud maksavad
tegevuslubade ja piiiitud tonni eest, on oluliselt tdstetud. Probleeme jddb ja me uurime,
kuidas neid koige paremini lahendada. Selles kiisimuses olen ndus Carmen Fraga Estéveziga.

Leping Mauritaaniaga on muutunud rahalises mottes koige olulisemaks — tegemist on
olulisimaga meie lepingutest. Seda arengut arvestades kaalub komisjon sektoritoetustega
seotud tugeva tingimuslikkuse elemendi rakendamist uues protokollis. See toimub muu
seas kasutusodiguste maksete ja sektoritoetuste maksete lahtisidestamise kaudu. Sidestame
selle lahti. See vdoimaldab meil reageerida mojusamalt probleemidele sektoritoetuste
rakendamisel ja samas tagada kasutusmakse ning sellega ELi laevade piitigitegevus, sest
me ei tahaks katkestada ELi laevade piitigitegevust.

Sektoritoetuste puhul oli 2008. ja 2009. aastal rakendusmaar viga korge. 2010. aastat
iseloomustas teisest kiiljest sektoripoliitika raha rakendamise viga madal tase Mauritaanias
—ainult 52%. See on tingitud peamiselt asjaomase raha kdrges jaotamatuses Mauritaania
rahandusministeeriumi puhul. Eelmisel aastal tegi komisjon kokkuleppel Mauritaania
poolega otsuse jagada sektoritoetuste makse kaheks osamakseks. Samuti jittis komisjon
kokku 18 miljonist eurost jaotamata itheksa miljonit eurot ehk pool kogusummast, kuni
saavutati suurem kasutamine.

Lisaks kehtestati koikide nende puudust lahendamise eesmirgil ajutise meetmena uus
mehhanism, usalduskonto— CAS. CAS kaivitus 2011. aasta esimeses pooles. Uue erikonto
loomine soodustab selle tagamist, et eraldatud raha ldheb otse sektoritoetusteks. See on
see, mida tahame.

Uus protokoll pdrast 1. augustit 2012 vdtab arvesse eelseisvat CASi reformi. Selles suhtes
sisaldavad labiradkimisvolitused esimest korda inimdiguste ja demokraatlike pohimotete
punkti. Loodame, et ndukogu votab uued volitused vastu jargmisel nddalal! Mis puutub
voitlusse ebaseadusliku, teatamata ja reguleerimata kalapiiiigiga, siis meie uue maaruse
joustumisest saadik on komisjon teinud tihedalt koosto6d Mauritaania kontrolliasutustega.
Piitiame tagada kohast teavet kaitse- ja juhtimismeetmete kohta sellest maarusest lahtuvalt.

Lopuks, ELi kalandussektori investeeringuid tehakse kooskolas Mauritaania tegevuskavaga.
Kava eesmirk on soodustada Euroopa eraettevotete ning Mauritaania ja Euroopa ettevotjate
vaheliste tihisettevotete loomist ning era- ja avaliku sektori partnerluse kdige kohasemate
vormide viljaselgitamist.
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Alain Cadec, fraktsiooni PPE nimel. — (FR) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid!
Lissaboni lepingu artikli 218 1dikest 10 lahtuvalt peab parlament niiiid andma oma
ndusoleku rahvusvahelistele lepingutele, mille iile Euroopa Komisjon ldbi rdagib. Sellega
seoses sooviksin juhtida tahelepanu asjaolule, et parlamenti tuleb pidevalt teavitada lepingu
iile peetavate labiradkimiste koikides etappides.

ELi ja Mauritaania vahelist kalandusalast partnerluslepingu protokolli pikendatakse
31. detsembril 2012. Euroopa Liidu rahaline toetus selle kalandusalase partnerluslepingu
raames on tema suurim toetus. Arvestades 900 000 tonni piiiiki, kujutab leping ka suurimat
piiiigipotentsiaali. Peale Guinea-Bissau lepingu on see ainus, mis vdimaldab peajalgsete ja
koorikloomade piiiigi potentsiaali.

Lepinguga on ikka veel mitu probleemi. Hiljutine kiilaskiik koos kalanduskomisjoniga
Mauritaaniasse, mida mainisite, volinik, kinnitas mu seisukohta kiisimuses. Esiteks,
infrastruktuur on puudulik, isedranis Nouakchotti sadam, mis mojutab kohalike
kalanduspiirkondade arengut ja laiemalt vaadates Euroopa Liidu investeeringuid. Teiseks,
Mauritaania ametivoimud on peatanud ja kontrollinud monesid Euroopa laevu mojuva
pohjuseta. Lisaks sellele kasutavad Mauritaania ametivdimud muid meetodeid peale lepingus
ettendhtud satelliidipdhise laevaseiresiisteemi, mis teeb laevaomanike t66 keerulisemaks.
Ka omanikud on seisukohal, et eramaksud on liiga korged vorreldes neile kittesaadava
tegeliku piitigipotentsiaaliga. Tehnilisi meetmeid, mida kohaldatakse Euroopa
laevaomanikele, on samuti vaja tipsustata, kuna neid diskrimineeritakse vorreldes teiste
Mauritaania vetes kala piiiidvate laevastikega.

Lopuks ei tohiks me alahinnata Hiina moju Mauritaania kalapiitigisektoris, mida teostatakse
ithisettevotete kaudu Mauritaania lipu varjus ja mis, moistagi, mojutab sellist kalandust,
kuna see ei ole allutatud tervise-, majanduslikule ega sotsiaalsele kontrollile, radkimata
asjaolust, et selline kalandus ammendab Mauritaania vetes kittesaadavad kalaressursid.
Peame olema vodimelised piitigitegevust koguseliselt viljendama ja tagama, et seda
kontrollitakse, et soodustada kohaliku kalanduse arengut ja muuta Euroopa laevaomanike
t60 lihtsamaks. Arvan, et see on oluline. Sooviksin teile meenutada, et kalanduskomisjoni
liikmed soovivad saada tidielikku versiooni lepingu jarelhindamisest voimalikult kiiresti ja
viibida kohal ithistel komisjoni koosolekutel, nii et nad saaksid jalgida lepingu rakendamist.

Austatud juhataja! Kordan, et meil on hea siin, Strasbourgis, kuhu tdiskogu kuulub.

Kriton Arsenis, fraktsiooni S&D nimel. — (EL) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid!
Sotsiaaldemokraatide algatus ettepaneku kohta votta vastu Mauritaaniat kisitlev
resolutsioon, tdidab liinga. Pirast Lissaboni lepingut on parlamendil selgepiiriline roll,
kaasotsustamise roll Euroopa kiisimustes; parlamendil tuleb ratifitseerida lepingud ja
rahvusvahelised kalanduslepingud. Siiski ei saa seda parlamendile antud rolli rakendada,
kui meil ei ole operatiivset ja taielikku teavet, kui me ei osale tdielikult labiraakimistel, kui
lepinguid ei edastata parlamendile enne kohaldamisaja algust.

Kahjuks ja vaatamata voliniku jdupingutustele, mida tunnustame, on tohutu probleem.
Parlamendilt ndutakse nende lepingute ratifitseerimist, mida hakati kohaldama aasta tagasi,
sellel ei ole ametlikku teavet labirdakimiste kulgemise kohta ning on olnud raskustes
eelmiste lepingute mojuhindamisele, arengu- ja rakendamise aruannetele juurdepaisul.

Meil on vaja oma kalanduslepingutes paljugi muuta. Meil on vaja piiiida seal, kus on varude
tilejadk, kohaldada ettevaatuspohimatet, rakendada praktilisi meetmeid ebaseadusliku ja
reguleerimata kalapiiiigiga voitlemiseks. Lepingutega on vaja sisuliselt edendada kasvu
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riikides, kus neid sdlmitakse. Isedranis Mauritaanias on tohutu probleem ebaseadusliku
kalapiiiigi ning piitigivahendite viara kasutamise tottu. Tegelikult soodustatakse parlamendi
rollija sekkumisega iildiselt paremaid lepinguid, mida Mauritaania juhul on vaja kohaldada
oOigesti.

CarlHaglund, fraktsiooni ALDE nimel.—(SV) Austatud juhataja! Sooviksin tinada volinikku
sissejuhatuse eest.

Olen ks nendest, kellel oli voimalus kiilastada Mauritaaniat eelmise aasta 16pus, et hinnata,
kuidas praegune leping toimib. Ausalt deldes jitavad leping ja selle rakendamine paris
palju soovida.

Tegelikult on meie arusaam sellest, kuhu maksumaksjate raha liheb, koike muud kui hea.
Peame meeles pidama, et paneme lepingusse iga aasta umbes 75 miljardit eurot, mis
tahendab, et veerandit Mauritaania riigieelarvest rahastab meie thenduse kalandusraha.
Selles suhtes on tegemist iisna olulise lepinguga, nii meie kui ka nimetatud riigi seisukohast.

Peame meeles pidama, et alles 2007. aastal pakkus Euroopa Komisjon ise vilja, et leping
tuleks katkestada, kuna see ei paku Euroopa seisukohast soovitud lisavadrtust, mida leping
peaks pakkuma. On ilmne, et puhuma on hakanud uued tuuled ja et voib-olla on ndudmisi
seda liiki lepingu jarele. Kui see aga nii on, peaksime hakkama kaaluma, kuidas seda raha
kasutatakse ja mis lisandvaartust saame.

Peame meeles pidama, et ithes osas lepingust ndhakse ette, et raha tuleb kasutada kohaliku
kalanduse edendamiseks. Peame iitlema, et meie kiilaskdigu ajal saadud kogemused
osutavad, et kohalikud kalurid ei ole ndinud palju ligikaudu 18 miljonist eurost, mida peaks
iga aasta pumbatama kohalikku kalandusse rahast, mida sealkandis kasutame. Selles suhtes
vajab lepingu pikendamine samuti viga hoolikat hindamist ja lepingut tuleb muuta.

Lopuks, nagu siin juba on mainitud, on meil Euroopa Parlamendis vastutus nende kiisimuste
eest, kuna peame andma ndusoleku koikidele nendele lepingutele. See seab meile kohustuse,
ka otsustajana, tutvuda nende kiisimustega. Lihtuvalt teabest, mis kohe praegu meile
kittesaadav on, ndib iisna keeruline asuda positiivsele seisukohale taolise lepingu
pikendamise suhtes. Seetdttu on meil selles suhtes koost6s komisjoniga tulevikku silmas
pidades palju teha.

Isabella Lovin, fraktsiooni Verts/ ALE nimel. — Austatud juhataja! Kdigepealt tahan 6elda,
kuivord tervitan kavatsusi, mille komisjon on labiradkimissuuniste projektis lahti kirjutanud.

Punkt tagajirgede kohta inimdiguste ja demokraatlike pohimétete rikkumise juhtudel on
oivaline.

Valdkondlik dialoogi tohustamine, et soodustada vastutustundelise kalanduse rakendamist
— seda on samuti vdga vaja. Kahjuks oleme nidinud olemasolevas lepingus, et see peaaegu
kunagi nii ei ole.

Seejdrel on meil punktid selle tagamise kohta, et ELi laevadel oleks juurdepdas kalavarude
tilejaagile, mida kohalikud kalurid ei kasuta. Teades, et peajalgseid piiiitakse viga palju iile
ja et ELi traalerid konkureerivad tihedalt kohalike traaleritega, eeldan selles punktis, et
sellist kalandust tulevases lepingus vahendatakse.

Pelaagiliste litkide toorithm joudis 2010. aastal jareldusele, et harilik stauriid, Jaapani
makerell, sardinellid, sardiinid, anSoovis ja bonga on kas taielikult valjapiiiitud voi tilepiiiitud.
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Pohjaldhedaste kalade osas on biomass Mauritaania mandrilaval 2007. aastast saadik
vahenenud 75%.

Lithidalt, mis kalavarude iilejaagi leidmist komisjon Mauritaanias ootab?

Eeldan, et EL pakub Mauritaaniale ikkagi sektoritoetusi ja partnerlust, isegi kui
plitigivdimalusi arengualase mitmetasandilise kooskola nimel vihendatakse. Me ei saa
nendes vetes iile piitida, ainult maksta, viimased kalad kokku piihkida ja siis minna.

Jodo Ferreira, fraktsiooni GUE/NGL nimel. — (PT) Austatud juhataja! Euroopa Liidul on
olnud piitigilepingud Mauritaaniaga iile kahe kiimnendi. Lepingud on sisaldanud 15 aastat
konkreetseid eesmarke Mauritaania kalandussektori sddstva arengu nimel tehtavale
koostodle.

Kiisimus, mis tina esitada tuleb, on: mis on lepingute praktilised tulemused? Mauritaania
kalandussektor on jatkuvalt viga algelisel arengutasemel. Vaikesemahulise traditsioonilise
rannapiitigi ja kalandusega seotud majandusharude niiiidisajastamine ning arendamine;
sadamainfrastruktuuri arendamine ja paremad tingimused saagi mahalaadimiseks;
vesiviljelusprojektide arendamine; parem jarelevalve ja seire merel — koik need olid
eesmargid, mida nihutati viimasel kahel kiimnendil veidi ettepoole.

Koik voi peaaegu koik saab votta kokku rahasummade iilekandmisena diguse eest kasutada
riigi ressursse, mis jadb ndnda ilma lisandvdartusest, mida ta saaks, kui kasutaks neid
ressursse ise, toodeldes ja miiiies kala algusest peale. Sel moel jaab Mauritaania kaotajaks:
jadb kaotajaks joukuse loomise, tookohtade loomise, oma arengu, autonoomia,
suverddnsuse ja iseseisvuse mottes.

Piisavate voimaluste olematus saagi mahalaadimiseks riigi kesk- ja ldunapiirkonna 600 km
pikal rannajoonel on eriti arusaamatu: see tahendab, et oluline osa Mauritaania rannavetes
piitud kalast laaditakse maha teiste riikide sadamates. Euroopa Liidu koostdopoliitika
ebadnnestumist piirkonnas tuleb tunnistada. Kui tahame ehtsat ja kasulikku
arengukoostood, peame liikuma siigavate muutuste tegemise suunas ning kaasama
arutelusse Mauritaania ametivoime.

Maria do Céu Patrio Neves (PPE). — (PT) Austatud juhataja! Kalanduslepingud
kolmandate riikidega peaksid tagama oiglase tasakaalu majandushuvide ning sddstva
kalapiiiigi edendamise vahel. Selle saavutamiseks on vaja, et Euroopa Liit rakendaks hdid
kalaptitigitavasid, mida ta on rakendanud oma vetes, ka viljaspool piire, soodustades sellega
mereokosiisteemide tasakaalu maailmas.

Selles valguses omandab kalandusleping Mauritaaniaga erilise olulisuse. To6kohtade
loomine, vaesuse taseme vahendamine ja sektorit toetavate struktuuride arendamine on
olulised eesmargid, mida tuleb kaitsta. Kdige olulisem aga on edendada sadstvat kalapiiiiki
voitlusega ebaseadusliku, teatamata ja reguleerimata kalapiitigi vastu, tagades niiviisi
kvaliteetse kala tarnimise ELi turule.

Ei piisa sellest, et ELi kalalaevad votavad kasutusele keskkonnasobralikke tavasid ja
tegevusjuhendeid, mille on sitestanud URO Toidu- ja Pdllumajandusorganisatsioon: on
tilioluline, et samale seisukohale asuks koik, kes lepinguga hdlmatud piirkonnas koostood
teevad. Seega on Mauritaanial vaja viivitamatult nduda, et kolmandad riigid, kellega ta
samuti partnerluslepinguid s6lmib, peaksid kinni samadest eeskirjadest, mida jargivad ELi
lipu all sditvad laevad. Kui ta seda ei tee, pannakse laevaomanikud ebaoiglaselt ebasoodsesse
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konkurentsiolukorda ja kalavarude sdilitamise ja sddstva majandamise eesmirke
kahjustatakse rangalt.

Guido Milana (S&D). - (IT) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid! Arvan, et meil
on kaks probleemi, itks meetodi ja teine kiisimuse sisuga.

Probleem meetodiga on, et kasutame vahendit, mille eest tiname Carmen Fraga Estévezi,
milleks on suuliselt vastatav kiisimus, et arutada seda, mis peaks pérast Lissaboni lepingut
tegelikult olema parlamendi digus. Arvan, et tava peaks loppema; me ei saa votta appi
strateegiat, et seadusandlikku tavamenetlust lopetada. Kaasotsustamine toimub siis, kui
protsessi arenedes protsessi kultiveeritakse. Tana toimub meil arutelu, see 16peb, lepinguga
minnakse edasi ja 10pus titleme jah vdi ei. Seda meetodit tuleks muuta.

Kuna ndustun paljude asjadega, mida teised parlamendiliikmed on 6elnud, tahan sisu puhul
aga lihtsalt rohutada kalanduslepingute tagajargede modtmise olulisust, et tagada, et need
ei oleksid lihtsalt kaubanduslepingud, mis voimaldavad meil osta Mauritaanias peajalgseid
hinnaga euro kilo eest.

Need peavad suutma moota ka sddstvust, kuid eelkdige moju selle riigi majandusele, hinnata
kvantitatiivset muutust to0hdive nditajates, hinnata viikesemahulise kalapiiiigi
innovatsioonimaira ja hinnata nende ressursside kasutamist. Asi ei ole puhtalt ja lihtsalt
kaubanduses, vaid kalanduslepingus, koige sellest jarelduvaga.

Josefa Andrés Barea (S&D). —(ES) Austatud juhatajal Mauritaaniaga sdlmitud lepingu
kehtivusaeg 10peb iihe aasta parast ja juba teeme ettevalmistusi uueks lepinguks. Arvan,
et leping Mauritaaniaga on hea vahend. Tegemist on vahendiga riigi enese ja selle
kalandussektorit puudutavate poliitikameetmete arenguks. Argem unustagem, et kalapiiiik
kujutab 29% riigi sisemajanduse kogutoodangust ja tema ainsat vahendit arenemiseks.

Leping tugevdab Euroopa Liidu ja Mauritaania kahepoolset koost6od ning peab tagama
sadstva kalapiitigi. Tostatatud on ebaseadusliku kalapiitigi kiisimus ja teaduskomisjoni
rolli tuleb kindlasti tugevdada, et see suudaks pakkuda lisamooduseid kasutada olevate
kalavarude kindlakstegemiseks. Siiski, kalapiiiik peab olema sddstev. Teine tagamist vajav
tahk on laevade julgeolek.

Volinik Damanaki on viidanud samuti Mauritaania valitsuse suutmatusele, kellel on vaja
arendada oma haldusstruktuuri, nii et see suudaks kasutada raha, mida EL pakub; ka see
on panus

On ilmselge, et neid lepinguid tuleb kasutada selleks, et ajendada Mauritaania valitsust
lisama inimdigusi puudutavaid punkte ning aitama riiki demokratiseerida. Rahvusvahelised
kalanduslepingud on samuti vahend; need on vahend demokraatia ja arengu viimiseks
asjaomastesse riikidesse.

Antolin Sanchez Presedo (S&D). —(ES) Austatud juhataja, volinik! On viga hea uudis,
et komisjon on taotlenud volitusi, et algatada labiradkimisi ELi ja Mauritaania vahelise
kalandusalase partnerluslepingu protokolli pikendamiseks, mis asendab praeguse protokolli
31.juulist 2012.

Libirdikimised tuleb votta ette tdelises institutsioonidevahelise koostoo vaimus, arvestades
Lissaboni lepingust tulenevaid Euroopa Parlamendi uusi volitusi.

Uus protokoll, mis pohineb ressursside olukorral, peab tagama jatkusuutlikkuse pikas
perspektiivis Mauritaania vetes tegutsevale ELi laevastikule. Sellega tuleb tagada, et EL aitaks
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Oiglaselt kaasa Mauritaania kalandussektori piisivale arengule, mis tdhendab puhtalt
finantssfaarist kaugemale minemist, ning samuti peab see aitama mdjusalt kehtestada
rahvusvahelist digust ning inimdiguste austamist.

Hetkel moodustavad ELi toetused kolmandiku Mauritaania riiklikust eelarvest. Seega on
tilioluline, et lepingut kohaldataks digesti, et see soodustaks vastustundlikku kalaptiiiki
kalapiitigist sdltuvate elanike huvides ning et see aitaks voidelda ebaseadusliku kalapiitigiga
hetkel rakendunud kontrolli- ja jarelvalvesiisteemide kasutamise jatkamise teel.

Jaroslaw Leszek Walesa (PPE). — (PL) Austatud juhataja, volinik! ELi laevastik on
sdilitanud Mauritaania vetes ajaloolise kohaoleku, mille tulemusena on juba kujunenud
vilja Euroopa Liidu ja Ladne-Aafrika pikaajaline majandussuhe. Muu hulgas tdhendab suhe
alaliste tookohtade sdilimist Euroopas ja piirkonnas. Taoliste suhete rajamine toob
Lidne-Aafrika piirkonna oluliselt lihemale ELi nduetele, seda ka mere elusressursside
majandamise seisukohalt.

Kalanduslepingud kolmandate riikidega, isedranis ELi pelaagilise piiiigi laevastiku kohta,
on strateegilise olulisusega ja seda mitte ainult laevastiku enese sdilimise seisukohast. Need
kujutavad toormeallikat toiduaineid to6tlevale toostusele ja lisaks ka toitu arenguriikidele,
isedranis neile, mis asuvad Ladne-Aafrikas. Lepingud toovad kahtlematult kasu molemale
poolele janende sdilimine peaks olema Euroopa Liidu huvidest. Nende jatkumine, jargides
ja tdites protokollide tehnilisi satteid ning menetluste ldbipaistvust, on oluline Euroopa
Liidu, Mauritaania ja kogu piirkonna seisukohast.

Andreas Mélzer (NI). - (DE) Austatud juhataja! Uks pohjuseid, miks kalandusalase
partnerluslepingu pikendamine Mauritaaniaga on eriti oluline, on see, et leping hakkab
kehtima isedranis tundlikus piirkonnas, Pohja-Aafrikas, mis on hetkel uuesti
maailmapoliitika rambivalguses. Teame, et kalanduslepingute mote ei ole ainult pakkuda
majanduslikku kasu osalejatele, vaid need peavad ka pohinema keskkonnakaitse
pohimotetel. Kui kalandus kujutab kolmandikku eelarvest, nagu Mauritaania puhul, on
nende majanduslik olulisus riigile vaid liigagi selge. Teisest kiiljest aga on ELi laevastik
oluline osa ka Euroopa majandusest.

Keskkonnakaitse pohimdtted on miindi ks kiilg, kuid teine on see, et taolisi lepinguid
tuleks loomulikult kasutada demokratiseerumise ja inimdiguste tugevdamiseks riigis, mis
teatavates oludes voib sattuda silmitsi probleemidega, mis on sarnased teiste Pohja-Aafrika
riikide omadele. Seetdttu on meil tarvis sellele erilist tdhelepanu poorata.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Tdnan kdiki sonavottude eest!
Sooviksin korrata viga selgelt, et mul on viga hea meel niha parlamendi kaasatust
labiradkimistesse selle ja muude lepingute iile.

Sooviksin samuti meenutada teile, et meil on seda kaasatust kasitlev uus komisjoni ja
parlamendi vaheline raamleping. Peame sellest lepingust kinni pidama. Mis puudutab seda
raamlepingut, siis olen siin, et aidata kaasa teie kaasatusele ja teabele nii palju, kui suudan.
Kui saame teha asju paremini, olen koostooks valmis. Nagu olete juba maininud, on asi
menetluses ja meetodis.

Sisu arvestades on meil vaja ldheneda kiisimusele viga ettevaatlikult ja tasakaalustatult
riigi olulisuse ning arengu tottu, mida praegu piirkonnas jalgime. Meil on tarvis tasakaalu
sealsete iilejadkide ja ressursside vahel ning ka selle ja meie laevade huvide vahel. Sooviksime
voimaldada ELi laevadel sinna soita ja tagada neile vordsed voimalused, sest meie laevad
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ei ole nendes vetes ainsad. Paljud teised riigid sekkuvad piirkonda ja peame veenduma, et
tagame ELi laevadele vordsed voimalused.

Peame ka siilitama iihe teise tasakaalu; peame olema viga ettevaatlikud oma maksumaksjate
raha kulutamisega. Tunnistan, et peame tegema enam, et tagada, et raha, mida anname,
laheb tegelike kasusaajate kitesse. Neil on samuti suur moju. Nad véadrivad koiki menetlusi
ja tdiustusi, mida sellel riigil vaja on.

Niisiis, nii kdsitleme seda vdga tundlikku kiisimust. Noustun samuti, et meil on vaja
teaduslikumat — ja konkreetsemat — ndu ning konkreetsemaid andmeid, et hinnata oma
sealset positsiooni. Jargmisel nddalal liheme ndukogusse ja piitiame saada esimesi volitusi
labiradkimisteks. Pirast teavitame labirddkimistest parlamendi kalanduskomisjoni —
konkreetsel ja alalisel alusel.

Lopuks sooviksin teile oelda, et kui peate silmas, et uus protokoll sisaldab
humanitaarkiisimusi késitlevat punkti ja inimoigusi kisitlevat punkti, on lepingu olemasolu
puhul meie ning Mauritaania seisukohast tegemist olukorraga, kus voidavad koik.

Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.

Hailetus toimub jargmisel osaistungjargul.
20. ELi strateegia Atlandi piirkonna kohta (arutelu)

Juhataja. —Jargmine paevakorrapunkt on arutelu suuliselt vastatava kiisimuse iile, mille
Alain Cadec, Luis Manuel Capoulas Santos, Sean Kelly, Eider Gardiazabal Rubial, Nuno
Teixeira, Salvador Garriga Polledo, Ricardo Cortés Lastra, José Manuel Fernandes, Chris
Davies, Jim Higgins, Marian Harkin, Ashley Fox, Maria do Céu Patrdo Neves, Bairbre de
Briin, Pat the Cope Gallagher, Robert Rochefort, José Bové, Jean-Pierre Audy, Mario Mauro,
Andrey Kovatchev, Werner Langen, Markus Ferber, Milan Zver, Damien Abad, fﬁigo
Méndez de Vigo, Peter Jahr, Ivo Belet, Reimer Boge, Jan Bfezina, Jarostaw Leszek Walgsa,
Dominique Riquet, Cristian Dan Preda, Tokia Saifi, Daniel Caspary, Peter Stastny, Catherine
Soullie, Bogustaw Sonik, Elisabeth Morin-Chartier, Dominique Baudis, Michele Striffler,
Lambert van Nistelrooij, Andreas Schwab, Rodi Kratsa-Tsagaropoulou, Maria Da Graga
Carvalho, Michel Dantin, Michael Gahler, Bernadette Vergnaud, Nessa Childers, Antolin
Sanchez Presedo, Marie-Thérese Sanchez-Schmid, Christine De Veyrac, Izaskun Bilbao
Barandica, Estelle Grelier, Isabella Lovin, Struan Stevenson, Christophe Béchu, Josefa Andrés
Barea, Marian-Jean Marinescu esitasid komisjonile ELi Atlandi piirkonna strateegia kohta
(0-000002/2011-B7-0016/2011).

Alain Cadec, autor.—(FR) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid! Sooviksin kdigepealt
tinada Maria Damanakit siinviibimise eest tina 6htul, et vastata sellele suuliselt vastatavale
kiisimusele ELi Atlandi piirkonna strateegia kohta.

2010. aasta juunis palus ndukogu komisjonil arendada 2011. aasta juuniks Euroopa Atlandi
piirkonna strateegia. Tegin koos mitme kaasparlamendiliikmega ettepaneku esitada
komisjonile strateegia kohta suuliselt vastatav kiisimus. Algselt allkirjastas suuliselt vastatava
kiisimuse 50 Euroopa Parlamendi liiget koikidest fraktsioonidest ja sooviksin tinada neid
toetuse eest.

Samuti esitatakse resolutsiooni ettepanek regionaalarengukomisjoni nimel. Sooviksin
tanada eri fraktsioonide koordinaatoreid koost6 eest, mis on voimaldanud meil saavutada
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laiapdhjalise konsensuse. Sooviksin tinada ka neid parlamendilitkmeid, kes on tdiustanud
teksti muudatusettepanekuid tehes.

Atlandi piirkond on oma spetsiifiliste tunnusjoontega. Eelkdige on muidugi tegemist
diinaamilise merepiirkonnaga, arvestades sealset meretransporti, kalandust ja mereenergiat.
Samuti on selles piirkonnas habras keskkond, mida tuleb hoida — votke niiteks rohevetikate
probleem — ja mida mdjutavad kliimamuutuse tagajirjed. Lisaks on see Euroopa Liidu
ddreala, mida iseloomustavad juurdepddsu- ja tthenduvusprobleemid ning suuremate
linnakeskuste viike arv.

Need konkreetsed tunnusjooned pohjustavad probleeme, mis ulatuvad kaugemale
riigipiiridest ja mille poliitilisi lahendusi peab otsima Euroopa tasandil.

Euroopa Parlamendi resolutsioonis palutakse seetdttu komisjonil pakkuda vilja, et Atlandi
piirkonna strateegia votaks integreeritud strateegia kuju, millega lahendataks nii mere- kui
ka maaga seotud probleeme. Merega seotud tahk on tilioluline, kuna Atlandi piirkondadel
on tihine tunnusjoon: mereldhedane asukoht. Seetdttu tuleks soodustada sidemeid
merepoliitikaga.

Strateegiate maaga seotud tahk on tipselt sama oluline. See puudutab selliseid kiisimusi
nagu kattesaadavuse ja side parandamine, linna- ja maapiirkondade arendamine ning
maismaa ja mere sidemete tugevdamine. Atlandi piirkonna strateegia voiks lisada
piirkondliku koostoo ithtekuuluvuspoliitika eesmirgi juurde ja see voiks rajaneda
integreeritud, valdkonnaiilesel ning piirkondlikul lahenemisviisil.

Eesmirk peaks olema poliitika tohusam koordineerimine haldustava eri tasandite vahel,
poorates erilist tdhelepanu koige olulisematele kiisimustele. Strateegia peaks hdlmama
koiki ELi piirkondi, millel on Atlandi ookeani rannajoon, sealhulgas kiilgnevad
alampiirkonnad ja Makaroneesia ddrepoolseimates piirkonnad.

Samuti on oluline votta arvesse strateegia vilismoddet, eriti meresdiduohutuse ja seire
ning rahvusvaheliste kaubandussuhete valdkonnas. Atlandi piirkonna strateegia peab
soodustama tugevamat eesmarkide ja ressursside koordineerimist, luues ithenduskoha ELi
2020. aasta strateegia ning ELi poliitikaga 2014. aastaks ja edaspidiseks.

Asi ei ole suuremas, vaid arukamas kulutamises, edendades meie olemasolevate poliitikate
Atlandi moddet. Selleks et seda teha, peab strateegia ithenduma regionaalpoliitika ja
integreeritud merenduspoliitikaga. Samuti peab sellega iiritatama arendada sidemeid teiste
poliitikatega, nagu iileeuroopalised transpordivorgud, tihine kalanduspoliitika, turism,
keskkonnakaitse, energiapoliitika ning teadusuuringute ja arengu raamprogramm.

Strateegia tuleks rakendada ellu 2014. aastal ja seda tuleks koordineerida jargmise
mitmeaastase finantsraamistikuga. Strateegia maaga seotud tahk aitab saavutada ELi
territoriaalse ithtekuuluvuse eesmirki, eeskitt meetmete kaudu, millega soodustatakse
paremat kittesaadavust ja sidet. Loomulikult on vaja need tahud ithendada
merenduspoliitikaga, et arendada maismaa ja mere sidemeid nendes piirkondades. Oluline
on, et tugevdame oma Atlandi ookeani rannikul pohja-ldunasuunalisi ithendusi, eriti luues
mereteid, mis kulgeksid Andaluusiast Sotimaani. Samal ajal on vaja arendada
ida-ladanesuunalist transpordiinfrastruktuuri kiirrongiliinide mudeli eeskujul.

Kutsun komisjoni iiles pakkuma voimalikult kiiresti vélja tegevuskava, milles kirjeldatakse
tema prioriteete konkreetsete meetmete kujul eesmargiga rakendada neid ELi 201 3. aasta
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ja edaspidise poliitikaga koordineeritult. Samuti on oluline kaasata arvukad partnerid, eriti
kohalikud ja regionaalsed omavalitsusasutused ning kodanikuiihiskonna organisatsioonid.

Koostoo Atlandi piirkonna strateegia raames peab rajanema eelkdige asjaomaste
sidusrithmade vajadustel. Seetottu tuleb saavutada poliitiline konsensus, mis mairatakse
kindlaks selle raamistikuga. Sel puhul voib Euroopa territoriaalse koost6o rithmitus osutuda
kasulikuks vahendiks koost6o edendamisel Atlandi piirkonna sidusrithmade vahel.

Selline on kokkuvdtte selle strateegia teemal parlamendis toimunud aruteludest. Jalgime
pingsalt komisjoni eelseisvaid ettepanekuid jaanname nendesse kindlasti selge konkreetse
panuse.

Volinik! Palun 6elge meil, kui te muidugi saate, mis on komisjoni prioriteedid, kuidas
kujutate ette strateegia ellu rakendamist ja mil mdaral votate arvesse parlamendi
ettepanekuid? Austatud juhataja! Kindlasti on parem ennast korrata, kui enesega vastuollu
sattuda, niisiis kordan: meil on siin Strasbourgis hasti.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Sooviksin tinada Alain Cadeci
algatuse eest! Toetan viga tema ideid. Sooviksin tinada ka Euroopa Parlamendi litkmeid,
kes on liitunud selle suuliselt vastatava kiisimusega. Tootame niiiid Atlandi ookeani
merestrateegia ettevalmistamisega. Sooviksin teavitada parlamenti, et olen votnud kindlalt
nouks pakkuda vilja sihistatud strateegia, et seada merendusvaldkond tegevuskavas
esikohale.

Tunnistan samuti, et valdkonnaga kaasneb keskkonnakaitselise olulisuse auvdarne parand
ja sellel on palju pithendunud sidusrithmi. Olen ergutanud kdiki neid sidusrithmi, sealhulgas,
Atlandi, ranniku- ja merepiirkondi ning majandussektoreid avaldama strateegiale igati
toetust. Nad ilmutasid juba tubli toetust selle ettevalmistamise etapil. Jatkan nende
ergutamist tdielikule osalemisele vastuvotmismenetluses. See on {iilioluline selleks, et
strateegia dnnestuks.

Avalik arutelu on ndidanud meile, et Atlandi ookeani identiteet on tdepoolest olemas. See
on samuti ndidanud, et sidusrithmad toetavad lihenemisviisi, milles voetakse arvesse
geograafilist, demograafilist ja majanduslikku spetsiifikat. Nad toetavad samuti meetmeid,
mis viivad rannikul asuvad litkmesriigid kokku sellistes kiisimustes nagu mereteadmised,
mereseire, eriplaneerimine ja merestrateegia raamdirektiiv.

Tagasiside, mida arutelu ajal saime, vdimaldab meil samuti vilja selgitada prioriteedid ELi
meetmetele regionaalarengu ja teadusuuringute vallas eelseisvatel kuudel. Atlandi
strateegiaga kehtestatakse konkreetsed poliitikaeesmargid koikide merendussektorite
vastastikuse tdiendamise tagamise teel.

Pohiprioriteediks kujuneb kohapealne tookohtade loomine. See nduab tiit pithendumust
ja aktiivset osalemist liikmesriikidelt, mereliste ddrealade konverentsilt, Atlandi piirkondadelt
ning meretoostuselt. Seetdttu on Euroopa Parlamendi liikkmete abi nendes kiisimustes
tilioluline ja vdartuslik.

Head kolleegid! Suurima nahtavuse tagamiseks pakun vilja, et kavandaksime vastuvotmise
pdrast arutelu ithise kalanduspoliitika reformi iile. Sel moel saame olla kindlad, et algatust
teadvustatakse piisavalt ja saame samuti lisada uue reformitud iihise kalanduspoliitika
piirkondliku md6tme. Parlamendi seisukohta tuleb samuti taielikult arvesse votta.

Seetdttu arvan, et Atlandi strateegia aitab kdigepealt edendada sddstvat kasvu ja tookohti
piirkonnas ELi teadusuuringute programmide ning regionaalarenguprogrammide kaudu,
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teiseks saavutada reformitud iihise kalanduspoliitika eesmargid ja kolmandaks saavutada
edasiminekuid keskkonna kaitsmisel ning samas arendada selles iliolulises piirkonnas
sdastvalt meremajandust.

Lambert van Nistelrooij, fraktsiooni PPE nimel. — (NL) Austatud juhataja! Sooviksin
tdnada Alain Cadeci algatuse puhul, sest see on saabunud sobival ajal! Volinik! Tanan teid
merestrateegia arendamist kasitlevate algatuste eest!

Dokumendiga lihemalt tutvudes niib mulle, et meie roll on eelkdige ksitleda asju, mida
saaksime koos paremini teha. Mdistan téielikult punkti selle kohta, et me ei taotle uute
struktuuride rajamist. Tegelikult tuleks rannikupiirkondadel ja koigil, kes kiisimusega
tiksikutes liikmesriikides tegelevad voi sellega teiste liitkmesriikidega tootavad, see poliitika
omaks votta ja tagada, et meil ei tekiks uus haldustasand, kuskil Euroopa Komisjoni,
Euroopa Liidu ja liikmesriikide vahepeal. On oluline teha see eelnev markus.

Vaadakem aga erinevaid asju, mida merenduspoliitika holmab —siinkohal métlen transporti
ja eelkdige uusi meetodeid, mis selles suhtes olulised on: keskkonda, majandust, ning
toepoolest olete teinud juttu sdadstvast arengust, ELi 2020. aasta strateegiast,
energiatemaatikast ja muidugi meie seiskohtade labivaatamisest kalanduse kohta. Koik
need asjad koos rohutavad vajadust toetada Atlandi ookeani ranniku vdimalusi ja
potentsiaali. Kas tohin sellele veel ithe punkti lisada? Siin tdiskogul aitan esindada
Madalmaid, iithte meie liikmesriikidest. Oleme kasitlenud Liinemerd, Atlandi kaart,
Doonaud ja Vahemerd. Mis on veel kisitlemata? Loik Norra rannajoonest, Madalmaad,
tiikk Saksamaad, Taani, thesdnaga Pdhjameri. Niisiis, minu kiisimus volinikule on: kui
tahate tootada geograafiliste makropiirkondadega, siis kas ei peaks olema jargmine samm
selle tunnistamine ja kasitlemine? Palun veel iiht lauset kokkuvétteks. Selle nadala 16pul
tuleb kokku mereliste ddrealade konverents. Seal esitatakse see ettepanek Middelburgis.
Kas saaksite seda lihtsalt kommenteerida?

Ricardo Cortés Lastra, fraktsiooni SED nimel. - (ES) Austatud juhataja, volinik! Euroopa
Liidu Ladnemere strateegia on juba innustanud teisi piirkondi, nagu Doonau joe ddrsed
piirkonnad. Koik Atlandi kaarde jaavad piirkonnad —sooviksin tdsta esile isedranis aktiivset
rolli, mida etendab minu kodupiirkond Cantabria Hispaanias — on mereliste ddrealade
konverentsi raames 1989. aastast saadik teinud tthtmoodi t66d koost66 edendamiseks
tihist huvi pakkuvates valdkondades.

Volinik! Arvame, et on tulnud aeg sdnastada voimalikult pea Atlandi strateegia. See tuleks
mddratleda osana Euroopa 2020. aasta strateegiast, et kaitsta keskkonda ja bioloogilist
mitmekesisust, voidelda kliimamuutusega, soodustada linna- ja maapiirkondade arengut,
elavdada teadmuspohise majanduse vastutustundlikku kasvu, turismi, mereuuringuid ning
innovatsiooni, taastuvenergiaallikaid, meretransporti ja koolitust, parandada juurdepdasu
meie piirkondadele uute mereteede arendamisega, parandada infrastruktuurivorke ning
arendada side- ja infotehnoloogiaid ning soodustada to6tamist Internetis.

Nagu mereliste ddrealade konverents on odigesti delnud, ja sooviksin tdnada seda
institutsiooni kogu tubli t66 eest, on praegune majanduskeriis ithes vajadusega rakendada
meetmeid kliimamuutusega voitlemiseks avanud tee uuele tdeliselt sddstvale arengumudelile
Euroopa Liidus. Strateegia on oluline piirkondadele, mis jadvad Atlandi kaarde, kuid mitte
ainult neile: see on oluline ELile tervikuna.

Michael Theurer, fraktsiooni ALDE nimel.—(DE) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid!
Ladnemere strateegia pani palli veerema; see aasta parlamendis arutatud Doonau strateegia
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oli teine samm ja niitid on Atlandi piirkonna kord. Sotsiaaldemokraatide ja demokraatide
fraktsioon Euroopa Parlamendis toetab makropiirkondlikku ldhenemisviisi ja oli
resolutsiooni aktiivselt kaasatud.

Kisitleme siinkohal merede ja keskkonnakaitse ning loomulikult ka merenduse ning
kalanduse tdiustamist — kuid see ulatub kaugemale paljudesse teistesse valdkondadesse
ning isedranis kolme sambasse. Esimene neist on liikmesriikide koost60, nii et siinergiat
saaks paremini dra kasutada. Teiseks seob Atlandi ookean ELi litkmesriike ja Atlandi
ookeaniga piirnevaid piirkondi transatlantiliste partneritega, nagu Kanada ja USA, ning
teiste naaberriikidega, nagu Norra ja Island. Kolmandaks puudutab see ka piirkondades
tihedamate sidemate loomist sidusrithmade vahel.

Meil tuleks rohutada linnade ja kogukondade, piirkondade, liikmesriikide ning eelkdige
kodanike, kodanikuiihiskonna ja ettevotete kokkuviimist ning nendevaheliste vorgustike
loomist, nii et need osalejad suudaksid raamistiku — see tdhendab makropiirkondliku
strateegia — ellu dratada. Loppude 10puks ei ole kavatsus luua uusi institutsioone voi
organeid; mote on avaldada moju, kasutades olemasolevat rahastamist. Olemasolevad
ressursid sisaldavad kindlasti kasutamata siinergiaid ja vdimalusi, mida saab kasutada meie
tegevuse alusena.

Just selle parast on fraktsiooni ALDE arvates strateegiat vaja voimalikult kiiresti, sest see
mojutab rahvusvahelist kaubandust. Ule Atlandi ookeani tulevad Euroopa Liitu kaubad
tervest maailmast. Loomulikult peab see kaubandus toimuma keskkonda saastvalt. Lisaks
on toenioliselt Atlandi ookeanis suured toormevarud, mida meil on voib-olla voimalik
rakendada tingimusel, et keskkonnakaitse on jitkusuutlik. Kutsume komisjoni iiles
koostama ja esitama piirkonna kohta strateegiat voimalikult pea.

Isabella Lovin, fraktsiooni Verts/ ALE nimel. — Austatud juhataja! Liigagi pikka aega ei ole
meresid tdeliselt majandatud, vaid neid on konkureerivate majandushuvide vahel rebitud.
Kord kujundab péevakorda kalandus, kord péllumajandus, kord meretransport, energia
voi turism. Piirkondlikud merestrateegiad, nagu Atlandi ookeani voi Lidnemere strateegiad,
peaksid olema vahend prioriteetidega seotud eesmarkide koordineerimiseks ja aitama neid
vilja selgitada.

Peame meeles pidama, et moned poliitikavaldkonnad, nagu kalandus ja pollumajandus,
otsustatakse enamasti ELi tasandil, kuid keskkonnapoliitika puhul on enamasti vastutavad
just litkmesriigid. Seetdttu arvan, et ELi integreeritud merepoliitikal on etendada oluline
roll. Niinimetatud mere ruumilise planeerimise tohus siisteem on iilioluline eesmarkide
seadmisel tihtsuse jirjekorda ning sellest juhinduvad juhid, poliitikakujundajad ja
sidusrithmad.

Koostoo Atlandi piirkonna teiste litkmesriikidega on iilioluline; nditeks mikroskoopilise
plastjadtmete hulga vahendamiseks, ebaseadusliku kalapiiiigiga voitlemiseks voi kalandus-
ning keskkonnakaitse eeskirjade tdhusa kontrolli ja joustamise tagamiseks.

Me koik soltume tervest merest ja heast keskkonnaseisundist. See toob kasu ettevotetele,
sealhulgas hulgas kalandus- ja turismisektoris. Seetdttu ei puuduta keskkonnakaitse
eesmargid ainult keskkonda, vaid ka joukat Atlandi piirkonda.

Oldfich Vlasik, fraktsiooni ECR nimel. — (CS) Austatud juhataja! On ndha, et Lidnemere
piirkonna makrostrateegia on inspiratsiooniallikas teistele piirkondadele. Doonau piirkonna
makrostrateegia jarel on meil niitid laual Atlandi ookeani strateegia. Praegusel juhul on
aga olukord iisna spetsiifiline. Euroopa Liit on monda aega tihelepanu Atlandi ookeanile
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suunanud ja seda labi piiriiilese ning riikidevahelise koost66 arendamise. Atlandi ookeani
piirkond oli programmi INTERREG III B raames toetatav piirkond; samuti on see lahutamatu
osa praegusest territoriaalse koostoo programmist (eesmirk 3). Nende toetavate
programmide pdhiiilesanne on olnud piirkondlike arengustrateegiate laiendamine
riikidevahelisel tasandil ja seejirel transpordisiisteemide ning infoiihiskonna,
keskkonnakaitse ja loodusvarade ning majandusliku integratsiooni parema kittesaadavuse
toetamine, eriti d4drealade seisukohast.

Oleks viga soovitav esmalt hinnata olemasolevaid programme ja nendega kaasnevat kasu
ning seejirel luua priikonnale uus strateegiat, vottes neid leide arvesse. Lisaks ei tohiks me
unustada strateegiasse transatlantilisi suhteid lisamast. Meeldib see meile voi mitte, kuulume
Euro-Atlandi tsivilisatsiooni ja jagame koik samu vairtusi. Tapselt nagu nemad teisel pool
ookeani, piiidleme meie siin toketeta ning kaupade, inimeste ja teenuste vaba lilkumisega
piirkonna poole. Ometi vaatamata asjaolule, et Ameerika Uhendriikide ja Euroopa Liidu
eesmargid on mitmel moel vastastikku tdiendavad, on koordineerimine tihti minimaalne.
Seetdttu on soovitav sitestada nduded transatlantilisele koostoole Euroopa programmides
ja poliitikas. Ulatuslikum koost66 ja parem koordineerimine Euroopa Atlandi piirkonna
strateegia raames voiks selles suhtes iritada holmata pohjalikumat tegevuskava, kuna
vabatahtlik praktiline koostoo iihistes kiisimustes voiks aidata oluliselt tugevdada
transatlantilisi suhteid.

Eva-Britt Svensson,  fraktsiooni GUE/NGL nimel. — (SV) Austatud juhataja! Atlandi
piirkonna puhul on kaks olulist kiisimust, mida sooviksin isedranis rohutada. Esiteks on
oluline keskkonda saastev kalapiiiik ja teiseks kiisimus, kui oluline on ELile mitte pikendada
kalanduslepingut, mis on rahvusvahelisest digusest ldhtuvalt ebaseaduslik.

Kalapiiiigi suhtes on meil hetkel olukord, kus tile 70% merepiiiigi piirkondadest maailmas
on iileptiiitud. See on nii ka ELis. Kuna aga EL kujutab endast maailma rikast osa, impordime
60% kogu liidus tarbitavast kalast. See tdhendab, et vaesemates riikides ei paase inimesed
juurde proteiini- ja toitainerikkale toidule ehk kalale.

Teine kiisimus, mida esile tdsta sooviksin, on jélle see, kuivord oluline on, et EL ei pikendaks
kalanduslepingut Marokoga, kes tarnib ELile kala Ladne-Sahara ranniku ldhistelt Atlandi
ookeanist. Maroko on okupeerinud Ladne-Saharat 1975. aastast saadik ja hetkel elab seal
pogenikelaagrites 160 000 inimest. Rahvusvahelise Kohtu andmetel Haagis puudub
Marokol diguslik alus Ladne-Sahara okupeerimiseks ja seetdttu ei ole Marokol digust
Ladne-Sahara loodusvaradele.

Seega tuleb seada keskkonda saidstva kalaptitigi kiisimus komisjoni Atlandi piirkonna
strateegias esikohale. Lisaks peab strateegia kaasama ELi, kes ilmutab loplikult lugupidamist
rahvusvahelise diguse suhtes ega pikenda kalanduslepingut Marokoga.

Derek Roland Clark, fraktsiooni EFD nimel. — Austatud juhataja! Kiissimuses mainitakse
territoriaalset moddet teiste poliitikavaldkondade, sealhulgas ithise kalanduspoliitika puhul,
mis on tdielik ELi katastroof. PGhjameres, mis kuulub Atlandi ookeani, on kalavarud rikutud
viljapraakimisega, mis tuleb dra kaotada. Seda ei oleks tulnud iildse kunagi rakendatavaks
pidadagi.

Uhendkuningriigi kalurid on oma territoriaalvetes kalavarude eest tihelepanelikult
hoolitsenud, samal ajal kui teised on omad iilepiiiigiga rikkunud. Ei ole ime, et ithise
kalanduspoliitika poolt olid teised litkmesriigid, kelle kalurid ei joudnud Pohjamerele
pddsemist dra oodata. Territoriaalset tdrjutust on vaja rohkem, mitte vihem. Minu oma
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piirkonnas — East Midlandsis — on Bostoni kalurid polvkondi Washist piiiidnud, hoolitsedes
kalavarude eest ja veendudes, et traalid merepdhja ei héiri, sest nad teavad, et just seal
arenevad noored karploomad ja just seal moodustavad olendid toiduahela pohja.

See on nende elatis. Niiiid on neil keelatud piiiida ettekddndel, et traalid kahjustavad
merepOhja. Samal ajal on Madalmaade laeval lubatud samast merepdhjast kokku imeda
miljon tonni kruusa, samas kui E.ON hakkab kaevama sealt libi kraavi avamerre, et
paigaldada kaabel kasutu avamere tuulepargi jaoks. Kui palju see kdik merepdhja kahjustab?
Kaua on need kalurid veel sunnitud korvalt pealt vaatama, kuidas nende piitigipiirkonnad
pormustatakse, samal ajal kui neist tehakse sotsiaalabi saajad?

Andreas Molzer (NI). —(DE) Austatud juhataja! Atlandi piirkond on Euroopale tohutult
tahtis nii majanduse kui ka keskkonna seisukohalt. Mis keskkonda puutub, teame, et Golfi
hoovusel on Euroopa kliimale oluline moju. Nagu teame, on asjatundjad eri meelt selle
tile, kuivord Golfi hoovuse siisteem viimastel kiimnenditel muutunud on ja mida see
tuleviku seisukohast tihendab.

Mis majandusse puutub, ei ole veel selge, kas Hiina ja Colombia rakendavad tegelikult ellu
raudteeiihenduse Ladina-Ameerika Atlandi ning Vaikse ookeani rannikute vahel. Kui umbes
20% kaikidest Hiina kaupadest tulevad meritsi Panama kanali kaudu, on projektil kahtlemata
moju ka liidu Ladina-Ameerika strateegiale.

Me ei tohi jitta tdhelepanuta asjaolu, et Atlandi ookean etendab olulist rolli
pogenikevoogude puhul. Hispaania piiritara rajamisest saadik 2005. aastal on niiteks
Aafrika inimkaubandusvorgustikud sellest korvale hiilinud, minnes ldbi Kanaari saate
Atlandi ookeanis. Selles suhtes on tagajirjed ka rahutustel araabia maailmas. Eelseisvatel
kuudel voivad osutuda seni Euroopa rannikul maabunud tuhanded pdgenikud vaid piisaks
ookeanis vorreldes sellega, mis meid tulevikus ees ootab.

Sel puhul oleks Euroopa Liidul arukas muutuda aktiivseks Aafrika Vahemere rannikul, aga
ka Atlandi ookeani rannikul. Kohaldama peaks pohimotet, et pogenikud voetakse vastu
nende kodumaale voimalikult ligidal.

Francisco José Millin Mon (PPE). - (ES) Austatud juhataja! Mul on viga hea meel, et
komisjon on koostamas teatist Euroopa Atlandi piirkonna strateegia kohta. Tegemist on
piirkonnaga, millel on kaks olulist seotud tunnusjoont: ookeanidarne ja darealaline iseloom

Esitan neli punkti. Esiteks rohutaksin merega seotud tahu olulisust, mille tottu peab
strateegia tahtsustama merekeskkonna sdilitamist, kalapiiiiki, keskkonda, merekeskkonnaga
seotud energiaallikaid ning turismi.

Teiseks, arvestades piirkonna ddrealalist iseloomu, on vdga oluline transport, niinimetatud
tthenduvus, nii Atlandi piirkonda moodustavade piirkondade vahel kui ka eelkdige
iilejddnud Euroopa Liiduga. Uleeuroopalised transpordivorgud, meremagistraalid ja
energiaithendused tuleb seada esikohale. Oma valimisringkonna Galicia parast pean silmas
ka kiirithendust Pohja-Portugaliga ja Transcantabrico’ rongi.

Kolmandaks, volinik, arvan, et strateegias ei tohi suunata tihelepanu ainuiiksi merega
seotud kiisimustele. Nagu Alain Cadec iitles, sellel peab olema oluline maismaamddde,
mis holmab sotsiaalse, majandusliku ja territoriaalse iihtekuuluvuse eesmirke. Nagu
osutatakse resolutsioonis, mille {ile homme hédletame, peab Atlandi piirkonna strateegia
olema tihedalt seotud Euroopa 2020. aasta strateegiaga ning regionaalarengu poliitika ja
tuleviku majandusviljavaadetega.
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Lopuks tuleb tdhelepanelikult arvesse votta Atlandi piirkonnas olemasolevaid eri
haldusasutusi ja organisatsioone, sealhulgas Galicia piirkondlik omavalitsus ning
Pohja-Portugali naaberkogukonnaga moodustatud euroregioon, mis oli Euroopa Liidus
esimeste hulgas, kes 16id Euroopa territoriaalse koostoo rithmituse.

See koik tahendab, et on vaja, et komisjon silitaks alalise dialoogi nende piirkondade ja
tiksustega nii strateegia arendamise kui ka selle hilisema rakendamise ajal.

Estelle Grelier (S&D). — (FR) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid! Mul on rd6m
Atlandi piirkonna integreeritud strateegia plaanide iile! Meil on vaja ithist lihenemisviisi
mereruumide kasutamiseks, mis votaks arvesse iga piirkonna konkreetseid omapdrasid ja
leiaks ithiseid lahendusi esinevatele probleemidele.

Normandi valitud esindajana sooviksin juhtida teie tihelepanu isedranis La Manche’i
konkreetsele olukorrale, mis tuleb samuti Atlandi piirkonna integreeritud strateegia
kavadesse lisada. La Manche on iiks Euroopa Liidu strateegilisi mereviravaid ja oluline
tthendus Atlandi ookeani ning PGhjamere vahel. See sisaldab 20% maailma laevastikust ja
sealt sdidab labi iile 500 laeva veeviljasurvega iile 300 tonni.

Lisaks sellele transporditegevusele on ka kalanduspiirkonnad, vaba aja tegevused, tditeaine
kaevandamine ning varsti — mille {ile vdgagi rahul olen — energiatootmine avamere
tuuleparkides.

Tegevuste selline koondumine nduab meresdiduohutuse juhtimise kiisimuse tosist kaalumist
Euroopa tasandil, mida peab minu arvates Atlandi strateegia raames samuti arutama. Nagu
teate, on hetkel ohus kahepoolsed alused, millel ohutuse rahastamine rajaneb. Olen juba
teie tahelepanu sellel juhtinud, volinik, ning jalgin hoolega ettepanekuid, mille te juunis
esitate.

Pat the Cope Gallagher (ALDE). - (GA) Austatud juhataja! Toetan igati ELi tasandil
tehtavat, et rajada Atlandi piirkonnale sidus strateegia. Atlandi ookeaniga piirnevad
jargmised viis EL liikmesriiki: Suurbritannia, lirimaa, Prantsusmaa, Hispaania ja Portugal.

Lisaks sellele on majanduse ja keskkonna seisukohast iilioluline, et mis tahes strateegia
holmaks Norra, Islandi ja Fadri saarte rannikupiirkondi.

Atlandi strateegiaga tuleb keskenduda Atlandi saarte ja rannikupiirkondade majandusarengu
soodustamisele.

— Atlandi piirkond on tuule- ning laineenergia poolest iiks maailma rikkaimaid ja koige
vihem arenenud piirkondi. Hinnanguliselt tagataks 2050. aastaks kuni 50% Euroopa
elektrivarustusest taastuvenergiaga, mis toodetakse Atlandi ookeani ranniku lahistel.

Turism ja vaba aja veetmise voimalused on samuti oluline majanduslik eelis piki Atlandi
kaart asuvate piirkondade seisukohast. Piirkonnas on jatkuvalt tohutu potentsiaal, sealhulgas
strateegilise asukohaga jahisadamate arendamine piki rannikut igas riigis. Meretransport
ja sadama- ning mereandidest valmistatud toiduainete sektor, sealhulgas vesiviljelus, saaksid
samuti kasu Atlandi ookeani darsete liikmesriikide pohjalikumast koostoost. Muidugi peab
Atlandi strateegia olema ka kooskdlas iihise kalanduspoliitikaga ja Euroopa Atlandi piirkond
sisaldab koige tootlikumaid ja rikkaimaid piitigikohti ELi vetes. Samuti sisaldab see olulisi
makrelli, pohjaputassuu, hariliku stauriidi ja heigi kudemispaiku. Liikkmesriikide koostoo
meresdiduohutuse, julgeoleku ja seire puhul on viimastel aastatel paranenud. Arvestades
kaare laia ulatust, tagab integreeritud strateegia liitkmesriikide vahel korraldatava parema
ja tohusama tegevuse.
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Lopuks kaasneb sellega parem reageerimine hadaolukordadele merel, sealhulgas otsing ja
padste, mis ei tunne geograafilisi ega poliitilisi piire, ning parem seire merel organiseeritud
kuritegevuse ja uimastidriga voitlemiseks.

Ryszard Czarnecki (ECR). —(PL) Austatud juhataja! Euroopa Parlamendi resolutsioon,
milles tehakse juttu Atlandi piirkonna strateegiast, on jirjekordne samm, mis niitab, et
Euroopal tuleks drgata uuele hingamisele. Oleme siin juba radkinud Ladnemere strateegiast
ja Doonau strateegiast, mida hetkel muide jatkab ja arendab eesistujariik Ungari. Niiiid on
tulnud Atlandi piirkonna strateegia aeg. Tegemist on spetsiifilise strateegiaga, mis puudutab
ainult viit Euroopa Liidu litkmesriiki. Sellest hoolimata on kahtlemata tegemist olulise
strateegiaga. Tuleb siiski tugevalt rohutada, et sellest ei tohi saada ettekddne ja vahend
ELi-poolse rahastamise suurendamiseks nendele riikidele, vaid ainult taolise rahastamise
kasutamise parandamiseks Atlandi piirkonna arengu nimel.

Anna Rosbach (EFD). — (DA) Austatud juhataja, volinik! Sooviksin kiisida volinikult,
kas merekeskkonna kaitsmisest kujundatakse strateegia nurgakivi. Lisaks, kas komisjon
suunab tahelepanu ookeanides esinevate plastjadtmete probleemi ennetamisele ja sellega
voitlemisele? Komisjon korraldas eelmine aasta selleteemalise to6koja, aga kas ka strateegia
holmab seda kiisimust? Kas komisjon kavatseb voidelda strateegia abil ebaseadusliku
kalaptitigi ning tahtlike naftaheitmetega?

Sooviksin samuti teada, mis rolli — kui iildse — hakkab strateegias etendama mereturism,
teisisonu ristluslaevad. Pean silmas fauna hairimist ja saastamist Atlandi ookeani kdige
pohjapoolsemas osas.

Lopuks kiisiksin, kas komisjon kavatseb holmata strateegiaga veeteed, mis otse voi kaudselt
Atlandi piirkonda suubuvad? Minu arvates on meil tarvis hdlmata Euroopa suuremad joed
jajarved, kui tahame piirata jadtmete hulka meres.

Nuno Teixeira (PPE). —(PT) Austatud juhataja! Lissaboni lepingus kasitletakse Euroopa
Liidu territoriaalse ithtekuuluvuse eesmarki. Nagu regionaalpoliitika majanduslik ja
sotsiaalne moote, soltub ka selle mojusus uuendatud strateegiate koostamisest Euroopa
piirkondade jaoks. Selleks et see edukas oleks, on tarvis votta arvesse piirkondade
tegelikkust, nende konkreetseid tunnusjooni ja isedralikke probleeme.

Altandi piirkond esindab mitut olulist tunnusjoont, mis tihendab, et see nduab pohjaliku
strateegia koostamist. Esiteks on tegemist kauge piirkonnaga, mis holmab murettekitavate
juurdepédsetavus- ja ithenduvusprobleemidega piirkondi. Seal on habras keskkond, mida
norgestab itha enam kliima muutumine. Laevandustegevus on diinaamiline meretranspordi
olulisuse, kuid ka kalapiitigi ja energiaga seotud tegevuse tottu.

Meenutaksin teile, et just tinu Atlandi piirkonnale ja konkreetselt seal asuvatele
ddrepoolseimatele piirkondadele on Euroopa Liidul suurim majandusvoond maailmas.
Atlandi piirkonna integreeritud strateegia loomist tuleks toetada tingimusel, et see votab
arvesse mitte ainult olulist merendusmoddet, vaid ka maismaaga seotud moddet. Stinergiat
tuleb tekitada ja soodustada eri valdkonnapoliitikate vahel, millega taotletakse kasu
kaasnemist piirkonnale.

Strateegia peab ilmselgelt holmama koiki Atlandi ookeani ranniku piirkondi, sealhulgas
Makaroneesia ddrepoolseimaid piirkondi: see tithendab Madeirat, Assoore ja Kanaari saari.
On vaja parandada nende piirkondade ithenduvust, mille spetsiifilised geograafilised ja
struktuurilised tunnusjooned nduavad juurdepaisetavuse ning liikkuvuse optimeerimist.
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See soodustaks mitte ainult piirkondade diinaamiliseks muutumist ja nende kasvu, vaid
ka siseturu eesmarkide paremat saavutamist.

Sooviksin samuti kiiresti rohutada mitmetasandilise valitsemise vajadust strateegia raames,
milles on soovitav kutsuda iiles piirkondlike ja kohalike omavalitsuste kaasatusele piirkonna
olukorra analiitisimise etapist konkreetsete meetmete rakendamise etapini.

Riikka Manner (ALDE). — (FI) Austatud juhataja! Esmalt sooviksin tdnada Alain Cadeci
Atlandi strateegiat kisitleva oivalise algatuse eest! Selge on, et meil on seda Atlandi
strateegiat vaja ka tulevikus. Nagu eelmistest sonavottudest kuulsin, kehtestatakse sellega
vaga oluline piiritletud piirkond Euroopa Liidu jaoks, mis kétkeb kalapiitigi, transporti ja
energiat. Arvan, et makropiirkonnad ja makropiirkondlikud strateegiad voimaldavad meil
liidus samuti nende kiisimuste nimel vdidelda ning koostood teha.

1990. aastatest saadik on Euroopa Liit toetanud sellist territoriaalset koostood lilkmesriikide
vahel ja liiduga piirnevate kolmandate riikidega, peamiselt liidu ithtekuuluvus- ja
vélispoliitika raames. Muidugi algasid need makropiirkondlikud strateegiad eesistujariigi
Rootsi ajal ning loodan, et need jitkavad lisandvaartuse toomist tulevikus rahvusvahelise
ja piirkondadevahelise koostoo vallas.

Nagu 6eldi, on makropiirkondlikel strateegiatel palju pakkuda, eriti transpordi-, dri- ja
energiasektoris. Nagu mainitakse resolutsiooni ettepanekus, on oluline, et Atlandi
strateegiaga jatkuksid asjad senisel moel, see tihendab, et kasutaksime olemasolevaid
struktuure ja rahastamist. Lihtsalt ei ole vaja hakata looma struktuure ka selle
makropiirkondliku strateegiaga.

Ettevalmistusoodes on meil tarvis arvesse votta koiki piirkondi ja osalejaid, et suudaksime
tekitada Atlandi ookeani selle piirkonna jaoks tdelise siinergia.

Sean Kelly (PPE). —(GA) Austatud juhataja! Soovin 6elda mone sdna teemal, mis mulle
suurt huvi pakub, eriti kuna olen pirit ookeaniddrsest riigist lirimaalt.

— Oleme ndinud Doonau, Lidnemere ja Vahemere strateegiat. Selles mottes on Atlandi
strateegia lapsekingades, kuid tohutu potentsiaaliga, nagu sonavotjad on tihelepanu
juhtinud, mitte ainult merenduslikust aspektist, vaid ka territoriaalsete tahkude poolest,
nagu mainis kolleeg Francisco José Millain Mon.

On kaks punkti, millele keskenduda sooviksin: itks on turismipotentsiaal ja teine on energia.
7% liri turismist on merega seotud. Peaksime seadma eesmirgi kahekordistada seda
2020. aastaks Atlandi rannikul Atlandi kaare viies riigis.

[sedranis noorte seas on kasvanud tegevused, mis on seotud kalda ja avamerega, nagu
jalutamine, sukeldumine, kalapiiiik, vaalade vaatlemine ja surfamine. Koiki neid saab
arendada ihtlustatud ldhenemisviisi abil koikide koostoosse kaasatud piirkondadega,
isedranis turundamine ja lisaks ka litsentsimine jne, vihendades seeldbi biirokraatlikku
asjaajamist.

Mis energiasse puutub, on meil 2050. aastaks vaja rohkem taastuvenergiat, kui meil praegu
olemas on. Oleme viimastel nddalatel ndinud naftahinna volatiilsust. See ei muutu. Atlandi
ookeanil on imeline tuule-, laine- ja loodeteenergia potentsiaal. See voib olla hetkel
takistavalt kulukas, kuid aja jooksul, kui tehnoloogiad arenevad, see muutub.

Luis Paulo Alves (S&D). —(PT) Austatud juhataja! On oluline, et Euroopa Liidul oleks
tileilmse osalejana Atlandi strateegia, mis voimaldab arendada meie eelisseisundis piirimaa
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tdit potentsiaali, thendades meid maailma niivord oluliste piirkondadega nagu Pohja- ja
Louna-Ameerika ning kogu Aafrika lddneosa.

Just selles strateegilises raamistikus on voimalik Atlandi piirkonna strateegial oma tait
potentsiaali teostada, et tuua kasu mitte ainult sellele piirkonnale, vaid tervele Euroopa
Liidule. Ainult osana strateegilisest suunitlusest, mis selle piirkonna kesksele kohale seab,
saame oma ldhenemisviisis Atlandi suhtes kisitleda seda vihem &irealana ja rohkem
geograafiliselt kesksest tahtsust maailmas tunnistavana. Strateegias Atlandi piirkonna
kohta, milles osalevad litkmesriigid ja nende piirkonnad, tuleks seada esikohale ka uued
uuendusvaldkonnad majanduses ja teaduses, eelkdige uued tooted ja teenused, mis on
seotud keskkonna, taastuv- ja mereenergia, toiduga seonduva mere biotehnoloogia, tervise
ning nutikate tehnoloogiamahukate toodete ja teenustega.

Maria Irigoyen Pérez (S&D). — (ES) Austatud juhataja, volinik! Kdes on oluline hetk
tuleviku tthtekuuluvuspoliitika rajamisel, mis parast Lissaboni lepingu joustumist rajaneb
mitte ainult sotsiaalsetel ja majanduslikel tahkudel, vaid ka territoriaalsetel teguritel.
Territoriaalne ithtekuuluvus taotleb territooriumidevahelist harmoonilist arengut, nii et
nende kodanikud saaksid tiit kasu nende omaparadest.

Selle eesmargi saavutamiseks aga on vaja teha edusamme ka Euroopa Liidu piirkondade
koostoos, mis seisab silmitsi samade katsumuste ja probleemidega. See on Euroopa Atlandi
piirkonna strateegia eesmark: ithine vaatenurk piirkonna liikkmesriikide ees seisvate
probleemide lahendamiseks, sealhulgas mereuuringud, mereseire ja keskkonnaga seotud
ning majanduslikud probleemid. Meie eesmarkide saavutamiseks on vaja votta kasutusele
suunatud ja integreeritud strateegia, mis on kooskdlas Euroopa 2020. aasta strateegiaga
ja Euroopa Liidu poliitikaga parast 201 3. aastat algavaks perioodiks.

Head kolleegid! See strateegia peab aga rajanema eelkdige reformitud mitmetasandilisel
valitsemisel, mille aluseks on nii piirkondlike kui ka kohalike omavalitsusasutuste,
liikmesriikide, Euroopa Liidu, erasektori sidusrihmade ning kodanikuiihiskonna
organisatsioonide, sealhulgas piirkondadevaheliste vorgustike ja organisatsioonide aktiivsem
osalemine.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE). — (PT) Austatud juhataja, volinik! Euroopa Liidu
Atlandi strateegiaga saavutatakse ilioluline eesmirk: integreeritud ja iithendatud
lahenemisviis Euroopa ookeanidele ning meredele, mis on kohandatud nende konkreetsetele
tunnusjoontele. Atlandi ookeani eristavateks tunnusjoonteks on mandritevaheline modde,
ookeanipiirkondade mitmekesisus ning asjaolu, et tegemist on iilisiigava ookeaniga. Need
ithes ajalooliste sidemetega riikide ja piirkondade vahel, mida Atlandi ookean eraldab, on
argumendid, mis digustavad sellele voetud teistsugust ldhenemisviisi. Geostrateegiline
asukoht Euroopa, Aafrika ning Pohja- ja Louna-Ameerika tekitab katsumusi ja loob
voimalusi merega seotud tegevuste seisukohast mitmel tasandil, nagu 6kosiisteemide kaitse
ja hoidmine, meresdiduturvalisus, kliimamuutuste uurimine, toidu ning energiaga
kindlustatus jne.

Just siivaookeani tasandil asuvad aga Atlandi ookeani suurim rikkus loodus-, geeni- ja
maavarade poolest. Sel puhul arvan, et tuleks rakendada tehnoloogiauuringuid, arendust
ja uuendustegevust, mis tagavad nende ressursside kasutamise ja sddstva majandamise
Euroopa Liidu Atlandi strateegia katuse all. Meil on tarvis luua Euroopa siivaookeani
vaatlusjaam selleks sobivas piirkonnas, nagu Assoorid.
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Alyn Smith (Verts/ALE). — Austatud juhataja! Arvan, et tdiskogu ja teie biiroo, volinik,
on strateegia arendamisel paljuski itksmeelel. Arvan, et laialdaselt ndustutakse, et suudame
saavutada koos enam, luues foorumi koost6o soodustamiseks Atlandi kaare piirkondade,
litkmesriikide ja riikide vahel, kuid hoiataksin veidi nn prioritirisimi eest, mis on haigus,
mille isedranis ranka vormi siin istungisaalis poetakse. Kui piitiame saavutada 300 miljonit
eesmarki, ei pruugi midagi hésti vilja tulla, mistottu valiksin kaks konkreetset prioriteeti,
kus minu arvates saaks EL lisada ehtsat tdelist ELi lisandvaartust.

Loikes 8 suunatakse tdhelepanu mereenergia vorkudevahelistele thendustele. Meil on
Atlandi ookeani kujul tohutu taastuvenergia potentsiaal. Sotlastena on meil anda tohutu
panus kliima muutumist ning piirkondlikku arengut puudutavate eesmirkide saavutamisse.
Voiksime selles suurt rolli etendada. Loigetes 9—11 voiks olla meretranspordi olulisusel ka
tohutult oluline majanduslik ja lisaks ka keskkonnaga seotud viljund.

Siin on palju imetlusvaarset, kuid loodan, et komisjon po6rab rohkem tihelepanu ka muule
peale arvukate eesmarkide, mis on koik viga vaarilised ja mida tina dhtul tdiskogul nainud
oleme.

Jarostaw Leszek Walesa (PPE). — (PL) Austatud juhataja, volinik! Sooviksin avaldada
igati toetust koikidele merepiirkondade majandamise ekspansiivset poliitikat soosivatele
meetmetele, sealhulgas ndudmised, mida arutame, mida kirjeldatakse esitatud resolutsioonis.

Atlandi ookean meretranspordi, kalanduse, keskkonda sdéstva energia ja teadusuuringute
diinaamilise arengu viljana pakub meile suuri voimalusi tdhusaks majandamiseks. Neid
tuleks kasutada arukalt, pidades silmas liidu olulist rolli looduskeskkonna kaitsjana, mis
holmab kahtlemata ookeani 6kosiisteemi. ELi tugevuse suunamine Atlandi ookeani suunas
on meie jaoks majandusliku laienemise loomulik suund. Meretranspordisektori arendamine
sunnib meid tegelikult to6tama Atlandi piirkonna arengu optimaalse strateegia, sealhulgas
sadamarajatistega. Pidagem meeles, et need kujutavad ithtse Euroopa mereviravat!

Marie-Thérése Sanchez-Schmid (PPE). - (FR) Austatud juhataja, volinik! Alates
2005. aastast, kui arutleti Lidnemere kiisimust, on makropiirkondlikud strateegiad palvinud
Euroopa Parlamendis erilist tahelepanu.

Mul on hea meel, et meil on tina tinu kolleeg Alain Cadecile voimalik anda hoogu Atlandi
kaare pohjalikule piirkondlikule strateegiale. Lisaks paljudele koordineerimist ja iihistood
vajavatele valdkondadele ning integreeritud lihenemise olulisele, mis voimaldab meil
kisitleda piirkonna probleeme makropiirkondlikul tasandil, sooviksin rohutada isedranis
kaht punkti.

Territoriaalse koostoo eesmairk, tihtekuuluvuspoliitika eesmirk 3 ja isedranis selle
riikidevahelised tahud tuleks rakendada nende strateegiate toetamiseks, koordineerides
arutelusid ning projektide arendamist ja koordineerimist.

Liikmesriike ja piirkondi tuleks ergutada osalema thiselt viljatootatud meetmetes
rakenduskavade kaudu. Kahjuks jooksevad tugeva poliitilise tahteta need strateegiad lihtsalt
ummikusse. Ehkki Euroopa ei taha makropiirkondadega end katta, on tal tarvis arvesse
votta territoriaalseid kitsendusi, mis ei ole kadunud selle parast, et meil on piirid eemaldatud.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Arutelu on olnud viga huvitav ja
toestanud, et selle suuliselt vastatava kiisimuse algatuse kasutamine tdesti dnnestus.

Mul on kolm punkti. Esimene puudutab merestrateegiat. Merestrateegiaga saame hdlmata
palju sektoreid, meetmeid ning vaatenurki. Kuhu on suunatud meie tihelepanu? Meie
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tihelepanu on suunatud piiidlusele luua tthenduskohti eri sektorite vahel. Lubage, et
selgitan.

Meil on ruum, mereline ruum — Atlandi ookeani mereline ruum. Seal voib meil olla
kalanduspiirkondi; meil on vaja keskkonnakaitset; meil voib olla turismi; meil voib olla
transport; meil voib olla vesiviljelus; meil voib olla energia; meil voivad olla teadusuuringud.
Seega on meil vaja moodust, et luua tthenduskohad koikide nende sektorite vahel ja tiletada
voimalus, et voiks esineda konkureerivaid huve. Seega on meie seisukohast viga oluline
vahend mereline eriplaneerimine ja viga olulised vahendid on ka mereseire ning merd
puudutavad teadmised.

See on meie eesmark. Asi ei ole uute struktuuride loomises — olen sellega ndus; meil ei ole
toesti uusi struktuure vaja. Meil on vaja just thenduskohti eri juba olemasolevate
struktuuride vahel. Just selles on koige selle mote —ithenduskohtade loomises olemasolevate
struktuuride vahel, et saavutada paremaid tulemusi. See on niisiis mu esimene punkt.

Teine punkt puudutab teie sonavdtte territoriaalse ithtekuuluvuspoliitika olemasolu kohta.
Sooviksin teile meenutada, et selleks, et meil oleks selline makropiirkondlik poliitika, on
meil vaja ettepanekut. Noukogu peab tegema komisjonile ettepaneku. Hetkel on meil
merestrateegiata ettepanek. Eelmisel juunil oli meil selle kohta otsus ja meid on juba
volitatud merestrateegiaga vilja tulema. Tootame selle nimel ja loodame, et ndndaviisi
aitame panna lauale makropiirkondliku ldhenemisviisi viljavaate.

Mu kolmas punkt on rahvusvahelise ldhenemisviisi vajadus. Jah, ndustun koigiga teist, kes
titlesid, et meil on vaja ka korralikku koordineerimist naabritega molemal pool Atlandi
ookeani. Peame olema ettevaatlikud. Meil on vaja hdid arutelusid ja piiida médrata koikidele
vordsed voimalused, sest ainult nii saab saavutada edu.

Seega sooviksin tinada veel kord Alain Cadeci algatuse eest ja kinnitada teile, et kaiki teie
ettepanekuid voetakse arvesse!

Juhataja. —Mulle on laekunud veel iiks resolutsiooni ettepanek ("), mis esitati vastavalt
kodukorra artikli 115 Idikele 5.

Arutelu on 16ppenud.
Hailetus toimub kolmapieval, 9. martsil 2011.

Kirjalikud avaldused (kodukorra artikkel 149)

Jim Higgins (PPE), kirjalikult. — Toetan viga seda algatust. Meil on tarvis tagada, et meil
on selgelt méddratletud strateegia, mis vdimaldaks piirkonnal ditseda. Probleemid, millega
piirkond silmitsi on, ja valdkonnad, mida meil on tarvis kasitleda, hdlmavad
keskkonnaohtusid ~ (veereostus, ileujutused, kliima muutumine), kasutamata
laevanduspotentsiaali ning maantee- ja raudteeithenduste puudust, ebapiisavaid
energiavorkude ithendusi, ebaiihtlast sotsiomajanduslikku arengut, koordineerimata
haridust, teadusuuringute ja innovatsioonisiisteeme, ohutuse ning julgeoleku puudusi.

(1) Vt protokoll
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21. Uheminutilised sénavétud (kodukorra artikkel 150)

Juhataja. - Jirgmine pdevakorrapunkt on itheminutilised sonavotud poliitiliselt olulistel
teemadel.

Maria do Céu Patrdo Neves (PPE). — (PT) Austatud juhataja! 17. veebruaril tabas Pévoa
do Varzimi piirkonnas tornaado 50 pollumajandusettevotja kasvuhooneid, kes enda
hinnangul said 1,5 miljonit eurot kahju. Mones sekundiga havitas tornaado kuudepikkuse
t00 ja aastatepikkused investeeringud. Pollumajandusettevdtjatel tuleb kiilvata uued viljad
ja kulub kuid enne, kui nende saadused turule jouavad. Pollumajandusettevotjaid laastas
juba 27. veebruaril 2010 jarjekordne torm. Tol hetkel hinnati kahju maksumus iile neljale
miljonile eurole ja ametivoimud ei ole sellele tinini kuidagi reageerinud.

Arvudest ilmneb koogiviljakasvatuse olulisus kohalikule majandusele, kus 2000 peret,
kokku 5000 inimestja 10 000 tookohta, vahetult voi kaudselt seotud, on piirkonnas ohus.
Sellised darmuslikud ilmastikundhtused on itha sagenemas ja seavad ohtu taolise tegevusega
tegelemise. Kui seda ei toetata, on kindlustus nii kulukas, et selle ostmine muudab tegevuse
ebatasuvaks.

Sel puhul arvan, et on oluline, et Euroopa Liit kaaluks kindlustuse tthise miinimumtaseme
kehtestamist koikidele pollumajandusettevotjatele ning solidaarsusfondi abikélbulikkuse
kiinniseid. On iilioluline votta arvesse piirkondlikku moddet. Kui ei, vdivad suured
loodusdnnetusi kogevad piirkonnad osutuda viljaarvatuks, kuna liikmesriigile maaratud
kiinnis on tervikuna saavutamata.

Juhataja. — Maria do Céu Patrdo Neves, kas voin lihtsalt delda, et kui sdna votate, niite
konelevat lubatud ajast kauem ja kdnelete viga kiiresti, mis on valmistanud tolkidele veidi
raskusi. Ehk oleks teil voimalik oma sdnavotte kokkuvotlikumalt esitada?

Monika Smolkova (S&D). - (SK) Austatud juhataja! Eelmine nidal pidas Slovakkia
asepeaminister ja endine Euroopa volinik Jan Figel Briisselis labirdakimisi et finantsvahendid,
mis kiitindivad 350 miljoni euroni, viidaks rakenduskavast ,Infoiihiskond, teadus ja
teadusuuringud” ning ,Haridus ja kaasatus” ile rakenduskavasse , Transport”.

Kiirteede ehitamine on tdepoolest vajalik. Siiski, samamoodi nagu votsime vastu ELi
2020. aasta strateegia ja just kriisi ajal, tuleb meil mdista, et majanduskasvu esimesed
eeltingimused on to6hdive kasvu tokete eemaldamine, sotsiaalsete ohtude kasitlemine
ning réhuasetused haridusele, teadusele ja teadusuuringutele.

Rahastamise iileviimine nouab koikide volinike ndusolekut. Sooviksin viljendada
veendumust ithes Slovakkia Gpetajate, teadlaste ja teiste Slovakkia kodanikega, kes ei kiida
heaks sellist rahastamise iilekandmist, et iiksikud Euroopa volinikud kaitsevad toohoivet,
haridust, teadust ja teadusuuringuid, mis saavad tohutult kasu 350 miljonist eurost, samas
kui transpordis kujutaks see vaid 11 kilomeetrit kiirteed, kui vajalik see ka ei oleks.

Ramon Tremosa i Balcells (ALDE). — Austatud juhataja! Eelmine kuu sulges Valencias
Valencia piirkondlik omavalitsus katalaani avalikoiguliku televisioonikanali (TV3). Mitte
ainult ei ole meede vastuolus Euroopa direktiividega, milles kisitletakse keelte
mitmekesisust, regionaalsete keelte ja vihemuskeelte harta ning Hispaania pohiseadusega,
vaid katalaani televisioon on ka otsene riinnak kultuurivendlusele, mis ithendab katalaanlasi
ja valentsialasi ithise keele kaudu.
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Valencia piirkondlik omavalitsus kehtestab niiiid keelusanktsioone eraomandis tthingule
Acci6 Cultural del Pais Valencia, mis paigaldas 20 aastat tagasi TV-kordistid, sundides neid
tegevust [opetama.

Sooviksin samuti teatavaks teha, et katalaani televisiooni vastuvottu soosiv seadusandlik
rahvaalgatus on esitatud Hispaania Parlamendile 615 000 kodaniku toetusega. Hispaania
sotsiaaldemokraatlik valitsus peaks arvesse votma seda, kuid seni ei ole tehtud midagi.

Michail Tremopoulos (Verts/ALE). — (EL) Austatud juhataja, head kolleegid! Euroopa
Komisjon ja iilejddnud osa toetusmehhanismist Kreekas tegi hiljuti teatavaks valitsuse
voetud kohustuse koguda 2015. aastaks 50 miljardit eurot riigivara vodrandamisega

Komisjoni esindaja Servaz Deruz tegi avalduse, mille iitles, et tegelik dnne proovimine
Kreeka majanduse seisukohast on riigivara tildine erastamine. Kreekas aga ei ole riigivara
koik sama: drikinnisvara, nagu hooned, mis avalikku iilesannet ei tdida, on iiks asi ja
maakasutuse radikaalne muutus keskkonna kulul hoopis midagi muud, kuna seab ohtu
vaba ruumi, nagu Ateena vana sadam, mille otstarve on kompenseerida haljasalade

puudumist linnades, kus on alla 3 m?2 haljasala elaniku kohta ajal, kui Euroopa keskmine

on 10 m? haljasala elaniku kohta.

Keskkonna seisukohast iliolulised piirkonnad, nagu Nestose joe delta, kus on juba
kuulutatud vilja tuhandeid aakreid katvad turismirajatised, on samuti ohus. Taolised
kasutuse muutused, mis ohverdavad iliolulisi keskkonnaga seotud funktsioone, on
vastupidised sddstva arengu mis tahes maaratlusele. Kriis ja volg ei tithista tulevaste polvede
oigust elujoulisele looduskeskkonnale ja sdistvates linnades elamise voimalustele.

ISTUNGI JUHATAJA: Miguel Angel MARTINEZ MARTINEZ
asepresident

Marek Henryk Migalski (ECR). - (PL) Austatud juhatajal Mul on viga kahju, et
Edward McMillan-Scott enam istungit ei juhata, kuna mul oleks talle kiisimus inimdiguste
kohta, mis on talle viga huvipakkuv valdkond. Nagu te koik teate, jargnes 19. detsembri
valimistele Valgevenes vahistamiste laine. Tosiasi, et kdik Aleksandr Lukashenko vastu
kandideerinud presidendikandidaadid vahistati, muudab olukorra veelgi kummalisemaks.
19. veebruaril vabastati Ales Mihhalevits vanglast; ta oli iiks vastaskandidaatidest. Ta
kinnitas, et teda piinati. Sddstan teid selle piinamise kirjeldusest. Piisab, kui titlen, et see oli
viga rank. Kuna votame sel nddalal vastu just seda teemat puudutava resolutsiooni, kutsun
siinkohal kogu istungisaali, eriti Edward McMillan-Scotti, kellele inimodigused on nonda
sidameldhedased, iiles sellel teemal iiheseltmoistetavalt ja otsustavalt sdna votma ning
nodudma nende habivairsete tavade 10petamist! Tanan teid!

Juhataja. — Tinan, Marek Henryk Migalski! Edward McMillan-Scott on teid kuulanud
konepuldist, kuid inimdigustest oleme huvitatud koik.

Rédgite piinamisest ja voin kinnitada, et hetkel istungit juhatav isik, kellelt on kunagi
sormekiitined dra rebitud, on samuti vdga huvitatud inimdigustest, kuna oleme teie
kirjeldatud olukordi kogenud. Seetdttu lubage 6elda, et see teema pakub meile vaga huvi.

Miguel Portas (GUE/NGL). — (PT) Austatud juhataja! Esmalt valmis selle aasta alguses
laul. See laul maistis hukka naeruvairset maailma, milles peab dppima selleks, et saada
orjaks: meie maailm. Paari tunniga sai sellest laulust minu riigis hiimn. Seejarel tuli neli
noort inimest. Nad 16id Facebookis protestilitkumise, mille eesmark on tuua kokku tootud;
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orjad, keda nimetatakse teisiti; alltoovotjad ja lithiajaliste lepingute alusel tootajad; juhutoode
tegijad; internid ja tookogemuse omandajad: teisisonu, pdlvkonnad, kes votavad minu
koduriigis volgu, et omandada haridust, kes maksavad oma toole peaaegu peale ja peavad
labi ajama 500 euroga kuus.

Internetis on demonstratsiooniga liitunud juba iile 40 000 inimese ning see toimub sellel
laupdeval. Oleks hea, kui see Euroopa — see nn tilalt-alla Euroopa — kuulaks neid, kes ei ole
nous elama hirmus ja vaikuses ning on vasinud ebakindlusest — ebakindlusest, mille meie
oleme neile peale surunud. Kasutades laulu sonu, on see kauem-ei-kannata-pdlvkond,
milleks on sellel ka tdielik digus.

Nikolaos Salavrakos (EFD). — (EL) Austatud juhataja! Rddgin Liibtia teemal. Pirast
Tuneesia ja Egiptuse rahutusi alanud tilestdus selles riigis on olnud eelmainitutest verisem
ning votnud traagilise poorde. Esmapilgul ndib rohujuure tasandil toimunud reaktsioon
valitseva reziimi vastu olevat spontaanne ja ideoloogiliselt erapooletu. See on suunatud
reziimi vastu, mis ilmselgelt ei ole vdimeline lahendama kroonilisi probleeme, mis
puudutavad arengut ja fundamentaalset sotsiaalset diglust. Euroopal on selles piirkonnas
tohutud huvid. Kiimned Euroopa ettevdtted — Suurbritannia, Itaalia, Prantsusmaa ettevotted
ja suured Kreeka kompaniid — tegutsevad Liibtias, mis on Aafrika suuruselt kolmas
naftatootja. Valitsev ebastabiilsus kohutab turge ja naftahinnad on juba taevasse kerkinud.

Olen seisukohal, et praeguses olukorras peab Euroopa podrama erilist tihelepanu
esmajdrgus pagulaste sissevoolu suurenemisele nii Liibtiast kui ka Pohja-Aafrikast tervikuna,
ning teiseks tagajargedele, mille endaga toovad suunamuutus koikide Euroopa riikide
eelarvetes ja majanduskriisi halvemusele po6rdumine.

Lisaks tuleb hinnata selle pohjuseid ning rakendada meetmeid Euroopas toimuva
parandamiseks. Eriti oluline on pakkuda noortele to6d ja viljavaateid, kuna islamimaade
noortel puudus lootus, mistdttu kditusid nad nii, nagu kaitusid, ning ndeme veel, mis siin
toimuma hakkab.

Corneliu Vadim Tudor (NI). —(RO) Austatud juhataja! Paari viimase pdeva jooksul on
Rumeenia valitsev partei vastu votnud ebatiitipilise otsuse: see hddletas eutanaasia, tdpsemalt
oeldes hulkuvate koerte tapmise poolt. Po6rdun kristlik-demokraatlikul doktriinil pohineva
Euroopa Rahvapartei poole: palun Shutage omakolleege Rumeenia Liberaaldemokraatlikust
Erakonnast tungivalt oma kdsi mitte siiiitute verega mddrima. Jeesus Kristus armastas
loomi: ,Ma ei taha ohvrit, vaid halastust,” itles pddstja. Samuti poordun palvega
kaasparlamendilitkmete poole: peaaegu koikidel teist on kodus vahemalt iiks koer, keda
armastate kui inglit.

Kahjuks on Rumeenia poordumas tagasi pimedasse keskaega, barbaarsusesse. Tana lubab
Traian Basescu reziim eutanaasiat koertele, homme juba inimestele. Koerte tapmine on ka
maffiale tulus dri. Aidake seista selle eest, et Rumeenia ei muutuks Idi Amini Ugandaks.
Ukskoik missuguseid pdhjendusi ettekddndeks tuuakse, on nendele olemas rahumeelseid
ja tsiviliseeritud lahendusi, ning kuriteod ei ole kunagi ajaloos midagi lahendanud.

Eleni Theocharous (PPE). — (EL) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid! Kogu meie
tdhelepanu on viimsel ajal endale haaranud rahvaiilestdusud Pohja-Aafrikas. Sellest
hoolimata ei tohiks me kahe silma vahele jitta okupeeritud Kiiproses toimuvat Tiirgi
kiiproslaste iilestdusu. Tegemist on viga olulise iilestdusuga, kuna need, kes saavad aru,
et me ei kuule Tiirgi kiiproslaste haalt, niitid tdesti kuulevad seda.
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Tirgi kiiproslased protesteerivad Tiirgi okupatsiooni peale surutud majandusliku
vadramatuse vastu, koloniseerijate kohaloleku vastu, kes muudavad rahvastiku demograafiat
ning pohjustavad nende rahvuse kadumist, ning islami pealetungi vastu, mille puhul
ehitatakse sadu moseesid ning Tayyip Erdogan saadab okupeeritud Kiiprosesse usudpetajaid;
kiiproslased voitlevad enda ellujadmise nimel Kiiprose Vabariigi lipu all.

Tiirgi kiiproslased reageerisid Kofi Annani plaanile eitavalt; Kofi Annani Kiiprost 1oplikult
eraldavale plaanile ei vastanud jaatavalt Tiirgi kiiproslased. Seetottu olen seisukohal, et
peaksime oma korvad avama ja kuulama oma rahvuskaaslaste Tiirgi kiiproslaste proteste.

Mario Pirillo (S&D). - (IT) Austatud juhataja, head kolleegid! Olukord hariliku tuuni
pliiigiga Vahemerel pohjustab kalastuskogukondadele jatkuvalt mootmatut kahju. Itaalia
valitsus pidas kinni ICCATi otsusest ja vihendas hariliku tuuni puiigikvoote vaid
kommertsalustele, suurendades de facto harrastuskaluritele mdeldud koguseid — absurdne
meetod, mis karistab vaid kalureid, kellel on niigi rasked ajad.

Sel puhul tuletan teile meelde negatiivseid tagajargi toostusele, mida toob endaga suutmatus
teha moondus kalamaimude piitigile. Loodan, et tina siin viibiva volinik Maria Damanaki
osalusel peagi toimuva kohtumise tiks tulemusi on see, et kalamaimude piitigile tehakse
2011. aastal vahemalt teatud piirkondades, naiteks Calabrias Schiavoneas ja Corigliano
Calabros, moondusi, mis vaadatakse uuesti labi 2012. aastal.

Sonia Alfano (ALDE). - (IT) Austatud juhataja, head kolleegid! Usun, et siindmused
Lihis-Idas on teinud Euroopa institutsioonidele selgeks, et nad ei saa jitkata inimeste
pohidiguste ja riikide pohiseaduste rikkumise eiramist. Palun vabandust, kuid pean taas
kord teatama Itaalia valitseva enamuse habivairsest teost, mis sooviks pddsta Silvio
Berlusconi ésja alanud kohtuasjast, milles teda siitidistatakse rankades kuritegudes, nagu
véljapressimine ja lapsprostituudi teenuse kasutamine.

Itaalia enamus kutsus konstitutsioonikohust iles otsustama, missugune kohus peaks Silvio
Berlusconi kohtuasjaga tegelema. Loomulikult liikkkab konstitutsioonikohus isiklikult
valitava kohtuniku noude tagasi, kuid me ei tohi jatkuvalt eirata Silvio Berlusconi
tuhandendat katset riinnata Itaalia demokraatiat ja Itaalia kohtunike sdltumatust.

Paljud kolleegid on juba allkirjastanud petitsiooni, millega saadetakse Itaalia inimestele
nende parlamendiesindajatelt jouline marguanne. Austatud juhatajal On kummaline
kokkusattumus, et kuigi Silvio Berlusconi on aastaid kohtunikke riinnanud, on
justiitsminister Angelino Alfano tulnud varjamatult Strasbourgi, et kirjeldada
digusemdistmise tohusamaks muutmise plaani, kuid ei leia tthtegi vaba hetke, et kohtuda
Euroopa Parlamendiga. Voib-olla pelgab ta ebameeldivaid kiisimusi rahvaesindajatelt Itaalia
oiglussiisteemi ja selle kohta, kuidas inimesed piitiavad selle iseseisvust havitada?

Oldfich Vlasdk (ECR). —(CS) Austatud juhataja! Sooviksin siin, Euroopa Parlamendi ees,
poorata teie tihelepanu Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu eelmise nidala otsusele
C-236/09. Selle otsuse kohaselt ei ole voimalik jargmise aasta 21. detsembrist alates enam
kindlustuse ostjaid soo jérgi eristada. Praegusel juhul on Euroopa Liidu direktiiv ja selle
vastav tolgendus ldinud selgelt liiga kaugele — see on vastuolus loodusseadustega ning
avaldab markimisvéirset negatiivset moju kindlustusturule. See on sama ebaloogiline kui
keelata kindlustusfirmadel mitte-elukindlustuspoliiside viljamaksete vilja arvutamisel
vOtmast arvesse seda, kas maja asub maetipus voi luhal voi kui palju dnnetusi on sdidukijuhil
eelnevalt olnud. Loppude 16puks teavad ju teisedki peale demograafide, et arenenud
tihiskondades on meeste suremus kdrgem kui naiste oma peaaegu kdikides vanuserithmades
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ning seda tavaliselt vdga olulisel mddral. Peale selle elavad naised tavaliselt 10% kauem.
Tsehhi Vabariigis on meeste keskmine eluiga 73 aastat ja naiste oma 80. Selle tdsiasja
eiramine ja Briisseli direktiivi kasutamine, et kohustada kindlustusfirmasid meestel ja naistel
mitte vahet tegema, on vastuolus kindlustusmatemaatilise teooriaga ning diskrimineerib
ka teatud kindlustusostjate rithmi. Selle tulemusena peavad naised maksma korgemaid
kindlustusmakseid ja mehed saavad madalamat pensioni.

Jodo Ferreira (GUE/NGL). - (PT) Austatud juhataja! Niinimetatud kasinusmeetmete
rakendamise sotsiaalsed tagajiarjed muutuvad iga pdevaga hullemaks. Finantssektor ja
suurettevotted saavad jatkuvalt kolossaalseid kasumeid ning jatkusuutmatu riiklike
ressursside viljapressimine Portugali-taoliste riikide volakohustuste intresside tasumise
kujul jatkub. Selle taustal tuleks esitada iiks kiisimus: kui kaua jatkavad Euroopa Liidu juhid
silmuse pingutamist? Niiiid on tehtud ettepanek s6lmida niinimetatud konkurentsivoime
pakt: rohkem riinnakuid palkade ja sotsiaalsete diguste vastu, kdrgem pensioniiga ja itha
ebakindlamad tookohad. Veelgi enam — seda soovitakse kehtestada majandusjuhtimise
kaudu, rahvaste tahte vastaselt.

Sellest hoolimata nditab koikjal Euroopas jatkuvja intensiivistuv tooliste voitlus, et taoline
tsivilisatsiooni tagasipooramine ei ole valtimatu ning voimalik ja vajalik on leida teine tee.
Soovime neid taas kord dnnitleda nende vapruse ja otsusekindluse eest. Loendamatud
vastuhakud, streigid, protestid ja demonstratsioonid annavad lootust ja usku paremasse
tulevikku — eriti Portugali to6tajate ametiithingu (CGTP) demonstratsioon 19. martsil.

Angelika Werthmann (NI). — Austatud juhataja! Pdhja-Kiiprosel, kandidaatriigi Tiirgi
armee okupeeritud alal, elavate kiiproslaste elutingimused on talumatud. Niiteks peame
silmitsi seisma pidevate inimdiguste rikkumistega. Tiirgi suunab rahvastikku sellesse
Kiiprose osasse ning vastutab seetdttu ulatusliku demograafilise muudatuse eest. Tiirgi
kiiproslased on oma kodumaal juba vihemuses ning paljud algupirased kiilanimed on
muudetud.

Viimastel nidalatel on toimunud kaks rahvakogunemist. Vastusena jaanuaris toimunud
rahvakogunemisele alandas Tiirgi selle piirkonna kiiproslasi verbaalselt ning vahetas vilja
oma suursaadiku Pohja-Kiiproses, et ametisse maarata kuberner. Seetottu palun teil, austatud
juhataja, astuda vastavaid samme, enne kui osa Euroopa territooriumist Tiirgile kaotatakse,
ning veenduda, et KTOSi peasekretir Sener Elcil on oma kodumaal turvalises kohas.

Georgios Koumoutsakos (PPE). — (EL) Austatud juhataja, volinik! Paar tundi tagasi
vihendas Moody reitinguagentuur taas kord Kreeka majanduse reitingut. Kuulun Kreekas
opositsiooniparteisse ja pean iitlema, et oleme valitsuse majanduspoliitika suhtes viga
kriitilised. Sellest hoolimata on Moody otsus absoluutselt pohjendamatu. See tuleb kdigest
tiks paev enne kuue kuu volakirjade oksjonit, mis on Kreekale viga olulise tahtsusega, ning
paar paeva enne Euroopa Ulemkogu olulisi kohtumisi 11.ja 2 5. martsil, kus vdetakse vastu
kaalukaid otsuseid.

Kreeka ei ole ainuke, kes kannatab reitinguagentuuride meelevaldsete reitingute tottu.
Reitinguagentuuride tegevust tuleb reguleerida. Kui olen juba sona saanud, sooviksin 6elda
ka paar sdna Euroopa Ulemkogu martsi kohtumiste kohta: mirts on euroalale ja Euroopa
Liidule tervikuna viga oluline. Ebadnnestumine toob liidule kaasa suuri probleeme. Turud
muudavad ebadnnestumise kaoseks ning peame seda dra hoidma; viivitada enam ei saa.

Ioan Enciu (S&D). - (RO) Austatud juhataja! Valitsusvilise organisatsiooni Coalition
for Structural Funds teatele tuginedes sooviksin juhtida vastavate Euroopa institutsioonide
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tihelepanu struktuurifondide vdga kehvale haldamisele Rumeenias, eriti programmi
,Sectoral Operational Programme for Human Resources” puhul. Rumeenia valitsus ja
peaminister isiklikult on votnud siidameasjaks nende fondide kasutamise tingimuste
parandamise. Kahjuks on tulemused nullilihedased. Rumeenia struktuurifondide
korraldusasutus mitte ainult ei aita nendest fondidest abi saajaid, vaid raskendab ka nende
kattesaadavust.

Reeglite rikkumised on 16putud: alates ebadiglastest toetuslepingute muudatustest kuni
lubamatute makseviivitusteni ja vahendite eraldamiseni mitteldbipaistvatesse fondidesse
poliitilise kuuluvuse alusel. Sooviksin kasutada seda voimalust poorduda Euroopa Komisjoni
poole, et see kiiresti sekkuks ja kontrolliks Rumeenias ELi vahendite jaotamise eest
vastutavate asutuste tood. Vaid viline sekkumine suudab peatada pidevalt igal tasandil
toimepandavad rikkumised hetkel voimul olijate esindajate poolt, millest annavad pidevalt
teada need, kes peaksid nimetatud fondidest abi saama, ning valitsusvilised organisatsioonid.

Pat the Cope Gallagher (ALDE). — Austatud juhataja! Rahvusvaheline lirimaa Fond on
minu koduriigis rahu ja lepituse tagamisel manginud vaga olulist rolli.

Alates oma loomisest 1986. aastal on fond eraldanud tile 838 miljoni euro arvukatele
mitmesugustele projektidele nii Pohja-lirimaal kui ka sellega piirnevates riikides. See toetab
jatkuvalt projekte majanduslikult kehvemas seisus olevates piirkondades. Eelmisel nadalal
eraldas see 9,8 miljonit eurot, et toetada hariduslikke ja kogukondlikke algatusi
PShja-lirimaal ning Donegali, Monaghani ja Sligo maakondades.

Siiski valitseb hetkel tuleviku suhtes suur ebakindlus. USA esindajatekoda lisas fondi hiljuti
oma iildisesse iilemere-eelarve vihendamise kavasse. Loodan, et meie ametisseastuv
peaminister, meie Taoiseach, tdstatab selle kiisimuse Washingtonis Pitha Patricku pdeva
pidustustel.

(GA) Euroopa Liit ning lirimaa ja Suurbritannia valitsused on 6elnud, et nad pooldavad
fondi programmi pikendamist. Kuigi Ameerika Uhendriikide antav abi fondile on oluline,
ei ole Euroopa Liidul ning lirimaa ja Suurbritannia valitsustel pohjust peatada
finantsvahendite eraldamist fondile piiratud ja sihiparastel alustel.

Ryszard Czarnecki (ECR). — (PL) Austatud juhataja! Eelmisel pithapieval toimusid
Leedus kohalikud valimised. Poola rahvuslikku vahemust esindav rithmitus saavutas tilisuurt
edu hoolimata faktist, et poolakaid on Leedus aastaid regulaarselt taga kiusatud. Kahjuks
ei ole neile tagastatud maid, mille Ndukogude voim neilt 50 aastat tagasi dra vottis. Leedus
elavate poolakate riikliku koolihariduse saamise voimalused on suures osas piiratud. Nende
nimesid moonutatakse sunniviisiliselt; neid ei lubata kirjutada vastavalt Poola kirjapildile.
Veelgi enam — vastuolus Euroopa standardite ja Euroopa Noukogu digusnormidega ei
lubata neil iiles panna poolakeelsete linna- ja tinavanimetuste silte. Po6rdun Euroopa
Parlamendi poole, et tegeleda Leedus elevate poolakate kiisimusega, kuna mu kaasmaalaste
diskrimineerimine on ilmselge ning réhutan, et see on vastuolus Euroopa standarditega.

Willy Meyer (GUE/NGL). - (ES) Austatud juhataja, volinik, soovin viljendada oma
fraktsiooni tungivat vastuseisu otsusele, mille ndukogu on vastu votnud, et pikendada
praegust ELi-Maroko kalandusalast partnerluslepingut Komisjoni ettepanekul veel itheks
aastaks.

Oleme selle otsuse vastu, kuna Liane-Sahara mitteautonoomse territooriumi veed on
endiselt lepingus sees. Me koik teame, et see on iiks vihestest Aafrika territooriumidest,
mis ootab endiselt dekoloniseerimist ning seda dekoloniseerimist toetab Uhinenud Rahvaste
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Organisatsioon. Need ei ole Maroko veed. Need veed ei kuulu Marokole ning Euroopa Liit
ei tohiks seetdttu Ladne-Sahara veealasid lepingusse kaasata.

Seda kinnitavad rahvusvaheliste kohtute otsused ning koige olulisem on see, et ka
rahvusvaheline 0igus madirab, et need veed ei kuulu Marokole. Sellesama tiiskogu
oigustalitus on tunnistanud oma kahtlusi, kuna eelmise kalastuslepingu tulud ei ldinud
Sahara rahvale. Seetottu oleme juriidilisest vaatepunktist selgelt selle otsuse vastu.

Head kolleegid! Olen arvamusel, et peame olema vaga ettevaatlikud, pidades silmas Tuneesia,
Egiptuse ja Liibiia kogemust, ning et Euroopa Liit peaks rahvusvahelise seaduse jargimise
noudmisel olema tunduvalt karmim.

Nuno Teixeira (PPE). —(PT) Austatud juhataja, volinik! Peagi kutsutakse kokku Euroopa
Parlament, et jouda otsusele korvalisele asukohale ja saarelisele asendile vastavate
valikmeetmete programmi (POSEI) ldbivaatamise suhtes, mis loodi Euroopa Liidu
kaugeimate piirkondade korvalisuse ja saarelise asendiga seotud probleemidega
tegelemiseks. See reform on tulemus, mitte pelgalt vajadus seda kohandada Lissaboni
lepingu uue juriidilise reaalsusega, vaid viga oluline punkt on ka muuta selle reeglite
rakendamine paindlikumaks.

Lissaboni lepinguga tunnistatakse kdige kaugemate piirkondade halvemat olukorda ja
piiranguid ning just seetdttu peame niiiid praegust siisteemi nii ulatuselt kui ka sisult
kohandamaja uuendama, vottes arvesse kdige kaugemate piirkondade probleeme. Madeira
puhul radgin eriti vajadusest eemaldada toodeldud toodete ekspordi- ja mereveopiirangud,
mis on eriti kitsendavad pollumajandustoostuse arengule ja kasvule. Eriti ohustab
kolmandate riikide turgude jarkjarguline avanemine banaanide istutamist, kuid ka veini-
ja piimatootmist. Territoriaalse tthtekuuluvuse eesmirk on Euroopa Liidu piirkondade
harmooniline areng; ka POSEI ldbivaatamine peaks sellele palju kaasa aitama.

Gerard Batten (EFD). - Austatud juhataja! Soovin teile rdikida uusimat Euroopa
vahistamismaarust puudutavast arengust.

Paljud inimesed on vilja antud, kuigi nendevastased tdsiseltvoetavad toendid puuduvad.
Kohtud ei suuda tdendeid kaaluda ega ebadiglast viljaandmist valtida. Niiiid on see veelgi
rafineeritumaks muudetud. Minu valijat dr Miguel-Angel Meizosot hvardab viljaandmine
Hispaaniale —seda mitte kuriteo eest, mille toimepanemises teda stitidistatakse, vaid pigem
selleks, et astuda uurimise alla kuriteos, mida ta voib viidetavalt otsustada tulevikus
sooritada. Dr Meizosot, kes on elanud 20 aastat Londonis, dhvardab niiiid kogu tema elu
hdvitamine ithe ametniku tuju ajel, kes uurib kuritegu, mida ei ole sooritatud. Kui keegi
selles kahtleb, viin ta hea meelega juhtumi asjaoludega kurssi.

Millal kavatseb parlament kasile ja arutlusele votta ebadigluse, mida saadetakse korda
Euroopa vahistamismédaruse varjus?

Eduard Kukan (PPE). - (SK) Austatud juhataja! EL peab vdimalikult kiiresti votma
Valgevene kohta iildise seisukoha. Me ei saa suhelda reziimiga, mis vGtab poliitvange,
kodanikuiithiskonnal puudub viljendusvabadus ning ei ole vaba meediat.

Valimisjargne olukord on niidanud, et Lukasenko vdim ei ole piiramatu. EL peaks seda
dra kasutama ja aitama riigil oma autoritaarsest reziimist vabaneda. Siinkohal vajab
esiletdstmist ka endiste kommunismiriikide vastutus, mis pdhineb nende kogemusel
Valgevene-sarnaste reziimide all.
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Seetdttu peab meie seisukoht olema pohimadtteline ja rajatud véddrtushinnangutele. EL peab
rakendama ka meetmeid, et selgitada vilja valimistulemuste voltsijad, Iopetada sidemed
reziimi mojukate funktsiondaridega ning kiilmutada nende varad.

Teisest kiiljest valitseb vajadus laiendada sdprade ringi, kes eelistavad ELis levinud vdartusi
ja pohimdtteid. Peame voimalikult kiiresti pakkuma alternatiivi praegusele arengule,
tuginedes faktile, et autoritaarse reziimiga riigil ei ole Euroopas kohta.

Constance Le Grip (PPE). —(FR) Austatud juhataja, volinik! Sooviksin pithendada endale
antud the minuti ldhenemise ja konkurentsivdime paktile. Kuna euroala tippkohtumine
on saabumas paari paeva pdrast, 11. mértsil, leian et on oluline rohutada, et lihenemise ja
konkurentsivoime idee iseenesest on hea ja viga soovitatav.

Teeme selle asja selgeks. On selge — vihemalt mulle —, et konkurentsivoime pakt praegu
arutataval, ldbi rdagitaval ja kaalutaval kujul ei ole ning ei hakka kunagi olema koigest
jarjekordne dokument voi lihtsalt heade kavatsuste litaania, mida kunagi tegelikkuses ei
rakendata. See on piihalik teadaanne selle kohta, et arendame oma rahaliidu majanduslikke
aspekte edasi.

See esindab suurt sammu euroala majanduste parema konkurentsivoime ja ulatuslikuma
poliitilise kooskolastuse poole, eriti riikliku kompetentsi valdkondades, kus need on
konkurentsivdime suurendamise olulised tegurid. Ulemaailmse majandusvéitluse
intensiivsus tdhendab, et on vdga oluline, et tdstaksime oma piirkonna konkurentsivdimet
maailmas. See hdlmab vditlust valitsemissektori volaga, valuuta stabiliseerimist ning meie
majanduslike, sotsiaalsete ja maksusiisteemide suuremat ithtlustamist.

Valitsustevahelist meetodit on viimasel ajal palju mustatud ning kdrvutatud seda ithenduse
meetodiga. Leian, et need arutelud on monevdrra steriilsed ja mottetud ning kahtlemata
meie kaasmaalaste muredest eemalseisvad. Sarnaselt eesistuja Van Rompuyga olen
seisukohal, et ainuke voimalik lihenemisviis on euroopalik ldhenemisviis.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE). —(PL) Austatud juhataja! Arvan, et tegemist on haruldase
kokkusattumusega, kuna kavatsen konelda samal teemal. Konkurentsivoime pakti eesmargid
on seatud mottega ithendada euroala majandus kaugeleulatuvate struktuursete reformide
teel ning selle pohieesmirk on parandada euroala konkurentsivoimet ja tugevdada
rahvusvahelist usaldust euroala vastu. Kuigi see pakt hdlmab mitut kasulikku eesmark,
tegeledes muu hulgas niiteks defitsiidi vastu vditlemise ja pensionisiisteemide
reformimisega, peame tundma sellega seonduvaid riske. Esiteks loob ohtliku pretsedendi
algatuse vilja kuulutamise viis — konsulteerimata iilejaanud riikide valitsustega; digupoolest
siivendab see vaikse Prantsuse-Saksa tandemi stereotiiiipi, mille kohaselt langetab see ELi
pohitdhtsusega otsuseid, kiisimata partnerite arvamust. Teiseks on projekti paljudes riikides
nahtud kui jarjekordset katset luua kahekiiruseline Euroopa, mille tuuma moodustavad
majanduslikult kdige konkurentsivoimelisemad riigid. Moondavasti kutsusid pakti algatajad
siiski valjaspool euroala asuvaid riike osalema; sellegipoolest ei ole kahtlustki, et tegemist
on pelgalt taktikalise teoga. Arvestades paljudes euroala riikides toimuvate protektsionistlike
motteavalduste kasvu, voib eeldada, et pakti rangete nduete rakendamise tulemusena
muutub euroala tihisele ELi turule ohuks voi piiranguks. Suur tinu teile!

Juhataja. — Sellega on pdevakorrapunkti kisitlus 16ppenud.
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22. Uldine tooteohutus ja turujirelevalve (lithiettekanne)
Juhataja. — Jargmine pdevakorrapunkt on Christel Schaldemose siseturu- ja

tarbijakaitsekomisjoni nimel esitatud raport iildise tooteohutuse direktiivi labivaatamise
ja turujdrelevalve kohta (2010/2085(INI)) (A7-0033/2011).

Christel Schaldemose, raportior. — (DA) Austatud juhataja! Tere ohtust kdikidele minu
kaasparlamendiliikmetele, kes on veel siia istungisaali jadnud! Ra4gin paari sdnaga raportist,
mille koostasime siseturu- ja tarbijakaitsekomisjonis. Otsustasime selle nimetada raportiks
tildise tooteohutuse direktiivi labivaatamise ja turujdrelevalve kohta.

PShjus selle omaalgatusliku raporti koostamiseks on see, et komisjon kavatseb hakata ldbi
vaatama iildise tooteohutuse direktiivi, mis andis meile siseturukomisjonis hea voimaluse
esitada omapoolsed soovitused selle kohta, mida see liabivaatamine peaks holmama.
Otsustasime jagada raporti kaheks osaks. Esitame moned soovitused selle kohta, mida
tuleks teha turujdrelevalve puhul ildiselt, kuid loomulikult toome vilja ka moned viga
spetsiifilised soovitused selle kohta, mida peaks holmama {ildise tooteohutuse direktiivi
labivaatamine.

Esmalt tasub markida, et kui me paar aastat tagasi iildise tooteohutuse direktiivi vastu
votsime, oli see ELi tooteohutuses viga oluline teetdhis. Direktiiv on endiselt kaalukas,
kuid tarvis on teha moned parandused. Hetkel meid vaevavad probleemid on tegelikult
seotud faktiga, et meie turujdrelevalve ei ole piisavalt tdhus, et tagada siseturu toodete
piisav ohutus. Meie siseturu- ja tarbijakaitsekomisjonis soovitame seetottu teha erilisi
pingutusi turujrelevalve tugevdamiseks ELis. Kahjuks on asi selles, et kriisi ajal voivad
liitkmesriigid turujdrelevalve teostamise tagamiseks eraldada pigem vihem kui rohkem
ressursse. See on suur probleem, ning seda mitte ainult tarbijate, vaid samavorra ka
ettevotete jaoks, kes tegutsevad vastavalt meie siseturureeglitele.

Mis puudutab minu t66d selle raporti koostamisel olen radkinud arvukate siseturu
ettevOtjatega, kellest paljud titlesid, et nende teada ei ole kunagi olnud ithtegi kontrolli,
turukontrolli ega turujirelevalvet toodete suhtes, millega nad siseturul tegelevad. See on
ilmselgelt problemaatiline, kuna ettevotete jaoks — kui teostame korralikku turukontrolli
—tdhendab see, et valitseb moistlikul tasemel konkurents. Teisisonu, petised tabatakse ning
korralike ja ohutute toodete tootjad saavad oma toodangu siseturule suunata.
Turujdrelevalve on seetdttu iilioluline, seda mitte ainult ettevotetele, vaid loomulikult ka
tarbijatele. Meie tehtud konkreetsed ettepanekud iildise tooteohutuse direktiivi
labivaatamiseks peavad loomulikult suures osas silmas tarbijate huve.

Oleme seisukohal, et on viga oluline saavutada siseturul olevate toodete parem jalgitavus.
Toodete jdlgitavus on iilioluline, kui soovime tooteid kiiremini turult tagasi kutsuda. Samuti
oleme seisukohal, et litkmesriigid peaksid ildiselt tegutsema kiiremini, kui avastame
siseturult ohtlikke voi problemaatilisi tooteid. Samuti leiame, et eriti suur vajadus on jalgida
kolmandatest riikidest, teisisonu valjastpoolt ELi parinevaid kaupu. Siseturule saabub iiha
enam kaupu. Peame tagama nende vastavuse meie siseturureeglitele.

Selleks et suudaksime tulevikus tagada sihiparasemate digusaktide viljatootamise, teeme
raportis ka ettepaneku juurutada ELi tasandil kohustusliku dnnetusstatistika koostamise,
et meil oleks vdimalik sihiparasemalt vilja selgitada, kus on vajadus digusaktide jarele,
tuginedes teabele selle kohta, missugused dnnetused missuguste siseturu toodetega juhtuvad.
See voimaldab meil vilja tootada tipsemad ja sihiparasemad digusaktid valdkondades,
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kus on nende jarele tegelik vajadus, et tagada toodete ohutus, pdhjustamata ebamugavusi
ettevotetele, mis toodavad korralikke tooteid.

Samuti oleme seisukohal, et peame vaatlema Internetis miitidavaid tooteid. Mdistame, et
selles valdkonnas on probleeme. Igal juhul kaebavad paljud inimesed, et Internetis
miiiidavad tooted ei vasta samadele ohutusnduetele kui tavaturul miiiiddavad kaubad.
Loomulikult oleme ka seisukohal, et valitseb iildine vajadus hea dialoogi jarele tolliga,
pidades muu hulgas silmas paremate ja ohutumate toodete tagamist siseturul.

Lopetuseks sooviksin oelda, et loomulikult olin ka lootnud, et meil avaneb voimalus
ladhemalt uurida, kuidas oma lapsi siseturul kaitsta. See aga ei leidnud siseturukomisjonis
poolehoidu. See tihendab, et me ei kavatse vilja tootada eraldiseisvaid lastekaitsemeetmeid;
kavatseme lihtsalt parandada tildist tooteohutust.

Lopetuseks soovin komisjonile 6elda, et oleme kindlal arvamusel, et tildise tooteohutuse
direktiiv vajab ldbivaatamist. Leiame, et turujirelevalve vajab tugevdamist. Siseturg vajab
sidusat turujarelevalvet, et nduded ei oleks killustatud eri digusaktidesse. Leiame, et tarvis
on iithtainsat sidusat katuslepingut, mis tagaks turujdrelevalve parema teostamise. Kiisimus
on lihtsalt selles, et kodanikud saaksid olla kindlad siseturul miitidavates toodetes ning
ettevotetel oleks siseturu konkurentsi suhtes diglane ja tihtlane manguruum. Nende
sonadega lopetan ning kutsun komisjoni kiiresti alustama tildise tooteohutuse direktiivi
labivaatamist. Samuti kutsun liikmesriike iles eraldama piisavaid ressursse, et tagada
korralik turujirelevalve.

Lara Comi (PPE). - (IT) Austatud juhataja, head kolleegid! Suur tinu Christel
Schaldemosele meie asjaliku ja viljaka koostoo eest!

Soovin siinkohal rohutada aspekti, mida tutvustasin toostuse, teadusuuringute ja
energeetikakomisjoni arvamuses ning mida Christel Schaldemose (keda veel kord tdnan)
toetas ja oma raportis kasitles: teisisonu, minu iileskutset komisjonile hinnata uute
tehnoloogiate ja materjalide, niiteks mikrokiibid voi raadiosagedused, kasutamist toote
parema tuvastamise vdimaldamiseks, vastates seega kulutdhusal viisil tarbijaohutuse
nouetele.

See tagaks tidieliku jalgitavuse, kuna tarbijatel oleks voimalik tutvuda toote koikide
aspektidega — teisisonu, eri toomisetappide, materjalide péritolu ja vastutavate isikutega.
Samuti kaotaks see probleemi toote piritolu madramise kriteeriumi leidmise ja toote
valmistamismaa mérkimisega. Oigupoolest just sel pohjusel oleme ndinud, et tootemérgistus
,Valmistatud Prantsusmaal” eksitab tarbijat, kui selles riigis toimus vaid viimane
tootmisetapp.

Seetottu kutsun volinikku tungivalt iiles selle palvega Euroopa Parlamendi poole p66rduda,
koneledes kahtlemata Euroopa kodanike ja tarbijate nimel.

Silvia-Adriana Ticdu (S&D). - (RO) Austatud juhataja! Ka mina tinan meie
kaasparlamendiliiget raporti eest! Soovin teda tinada meie to0stuse, teadusuuringute ja
energeetikakomisjonis tehtud muudatusettepanekute vastuvotmise eest! Soovin vilja tuua
Euroopa standardite olulisuse, kuna need lihtsustavad ostmisprotsessi sdltumata sellest,
kas see toimub traditsioonilisel viisil voi elektrooniliselt, ning tagavad tooteohutuse
eeskirjadest kinnipidamise.

Poordusime komisjoni ja koikide huvigruppide poole, et tagada Euroopa
standardimissiisteemi finantsjatkusuutlikkus, kaasa arvatud avaliku ja erasektori partnerluse
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ning mitmeaastase finantsplaneerimise kaudu, mis on vajalikud selle siisteemi tasuvuse ja
tohususe tagamiseks. Samuti rohutasime vajadust stabiilsuse, Euroopa standardite
lihtsustamise ja standardite vilja toGtamise aja vihendamise jdrele. Kutsusime riiklikke
standardiorganeid iiles standardeid lihtsustama, vihendades teistele standarditele tehtavate
viidete arvu ja tagades kasutajasobralike juhiste olemasolu.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL). — (PT) Austatud juhataja! Toodete ohutusstandarditele on
vdga oluline suuremat tihelepanu poorata mitte ainult tootmise, vaid ka tarbijate
kaitsmiseks. Standardite lihtsustamine ja nende vilja tootamiseks kuluva aja vihendamine
ei tohi ohtu seada taielikku garantiid, mida meie tarbijad vajavad. Veelgi enam —
ohutusstandardeid puudutavaid aspekte vaadeldes ei tohi me unustada imporditavaid
tooteid: ka paritolumargistuse ,made in” kaitsmine on véga oluline. Seetdttu loodame, et
komisjon votab arvesse neid raporti aspekte ja toOstuse, teadusuuringute ja
energeetikakomisjoni panust, mille raporto6r on vastu votnud, ning et suudame viimaks
saavutada moningast edu toodete, tootjate ja tarbijate ohutuse tagamisel.

Franz Obermayr (NI). - (DE) Austatud juhataja! Raportis kdneldakse suurtest
edusammudest, kuid muret teeb asjaolu, et iildise tooteohutuse direktiivist, manguasjade
ohutuse direktiivist ja RAPEXist hoolimata parineb umbes 60% raporteeritud toodetest
Hiinast ning seetdttu tuleb enamik ohtlikke tooteid turult, mida EL kontrollida ei saa.
Loodan, et uus RAPEXi siisteem aitab seda viga parandada. EL peab tarbijate ja nende tervise
kaitsmiseks asuma kindlale seisukohale.

Eriti Sokeeriv on, et RAPEXi eelmise nidala andmetel on umbes veerand ohtlikest toodetest
suunatud lastele: nukud, veepiistolid, laste soogiriistad, laste turvaistmed. EL reageerib
niisugustel juhtudel liiga aeglaselt. Alles niiiid on bisfenooli kasutamine lutipudelite
tootmisel keelatud, ometi on selle kahjulik moju olnud teada juba terve aasta. Mainisin
seda kiisimuses komisjonile. Peale selle ei keela manguasjade ohutuse direktiiv endiselt
kantserogeenseid tooteid. Lopetuseks — ohtlike toodete tagasikutsumine peab toimuma
kiiremini ja tohusamalt ning tarvis on selget paranemist toodete jélitatavuses tagasi
tooteahela algusesse.

Zuzana Roithova (PPE). —(CS) Austatud juhataja! Oleme pikka aega siin parlamendis
otsinud tdhusamaid meetodeid, kuidas takistada aina arvukamate ohtlike toodete turule
sisenemist. Noustun raporti koostajaga, et digusaktid vajavad labivaatamist ning see peaks
viima koikide meetmete parema ithendamiseni, kaasa arvatud siiiidistuse esitamise parem
koordineerimine litkmesriigi tasandil. Samuti toetan vilja pakutud kohustust teha
riskianaliiiis ning kanda selle tulemustest enne uue toote turule laskmist ette. Arvestades
asjaoluga, et enamik ohtlikest toodetest parineb kolmanda maailma riikidest, leian et on
vaga oluline, et see kohustus lisataks ka rahvusvahelistesse kaubanduslepingutesse, enne
kui see kehtestatakse Euroopa tootjatele. Samuti toetan iilejaanud ettepanekuid ning hindan
Christel Schaldemose raporti korget kvaliteeti.

Asa Westlund (S&D). - (SV) Austatud juhataja! Soovin tdnada Christel Schaldemoset
suurepdrase raporti eest! Soovin veelgi rohutada tdsiasja, et tarvis on rohkem ressursse ja
juhuslikke tooteohutuskontrolle. Tarbijatena loeme pidevalt ajalehtedest ja kuuleme
muudest meediakanalitest, et tarbijaorganisatsioonid on teinud katseid ning alati leidud
nouetele mittevastavaid tooteid. See donestab tarbijate kindlustunnet ning voib monikord
seada ohtu elusid, eriti laste puhul, kes on ddrmiselt soltuvad sellest, et kauplustes miitidavad
tooted oleksid kasutamisel ohutud.
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Minu arvates on ehk koige olulisem kemikaaliohutuse puudumine. Paljud tinapdeva tooted
sisaldavad ELis juba keelatud kemikaale. Seda on tavatarbijana tootelt viga raske aru saada.
Selles suhtes peaksid litkmesriigid tegema joulisi pingutusi parema koosto6 nimel, et
taolised tooted turult eemaldada ja takistada osalisi tooteid turule toomast, kui need

sisaldavad ohtlikke kemikaale.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Sellel teemal toimus vdga huvitav
arutelu litkmesriikide tasandil, mille esindajatest peaaegu kdik — peaksin markima — olid
naised.

Lubage mul komisjoni nimel tdnada parlamenti resolutsiooni eest vaadata labi iildine
tooteohutuse direktiiv ja turujrelevalve! Komisjon toetab seda resolutsiooni ning hindab
selle suurepirast kvaliteeti korgelt.

Resolutsiooni jareldused peegeldavad igakiilgselt viisi, kuidas komisjon kavatseb ELi tildise
tooteohutuse direktiivi labi vaadata. Vajame selget ja tdhusat turujarelevalveraamistikku.
Noustun selles osas kdigiga. Vajame raamistikku, mis tagab toimiva ja ohutute toodetega
siseturu. Komisjon on juba alustanud ulatuslikke konsultatsioone paljude sidusrithmadega,
et selgitada vilja, kuidas seda eesmarki kdige paremini saavutada.

Uhtsete lahenduste leidmiseks eri tootmissektorites on asepresident Antonio Tajani ja
volinik John Dalli kokku leppinud koost66s ELi turujarelevalvereeglite kindlustamise nimel.
Komisjon on votnud siiddameasjaks tagada, et nii tarbijad kui ka ettevotted saaksid kasu
ELi ohutute toodetega siseturust. Seetdttu tdpsustame ja uuendame olemasolevaid ELi
tooteohutusreegleid, et parandada tarbijate tervise ja ohutuse kaitset.

Peame silmas pidama oma rahastusvdimalusi ja marginaale ning austama ka liikmesriikide
padevusi, kuid reeglid peaksid suutma tohusalt tuvastada uusi riske ja nendele seejarel
adekvaatselt reageerida — olen ndus, et globaalsed tarneahelad holmavad uusi ohtusid.
Samuti ndustun parlamendiga, et erilist tahelepanu tuleks poorata lastele moeldud toodetele.

Samal ajal peaks labivaatamine tagama ELi majandustegevuses osalejatele ithtlasema
méngumaa ning vihendama tarbetuid halduskulutusi. Meile peaks niiiid kattesaadav olema
jarjepidevus iildises tooteohutuse direktiivis sitestatud tooteohutuse reeglite ja 2008. aasta
kaupade paketis sisalduvate reeglite vahel. Seetottu pannakse majandustegevuses osalejatele
selgemad tooteohutuskohustused. Parandatakse ka praegusi liikmesriikide turujarelevalve
koosto0 ja koordinatsiooni mehhanisme.

Viimasena tuleks tdiustada ka toiduks mittekasutatavate toodete kiire hoiatuse siisteemi
RAPEX. See siisteem on vdga oluline ning kasutame seda juba koostoos Hiina ja teiste
riikidega, kuid peame seda kindlasti tdiustama, et seista vastu kdikidele eelmainitud
probleemidele.

Asepresident Antonio Tajani ja volinik John Dalli kavatsevad esitada itheskoos ettepaneku
tihtseks ja sidusaks ELi turujdrelevalveraamistikuks. Soovin selle vdga hea resolutsiooni
eest parlamenti veel kord tdnada!

Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.
Hiiletus toimub teisipdeval, 8. martsil kell 12.

Kirjalikud avaldused (kodukorra artikkel 149)
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Ildiké Gdll-Pelcz (PPE), kirjalikult. — (HU) Tarbijakaitse- ja tooteohutusdiguse
digusnormide joustamise eest vastutavate asutuste tehtav koost66 on siseturu toimimisel
vaga oluline. Turujdrelevalvet ja kiire hoiatuse siisteemi RAPEX tuleb edasi arendada ning
Ungari asjatundjad peavad eriti suurt tdhelepanu poorama ohtlike toodete ringlusest
korvaldamisele. Olen seisukohal, et siseturu killustumise vahendamiseks on tarvis tugevamat
tarbijamdddet, et parandada jaemiitigiturgude t66d ning voimaldada tarbijatel langetada
paremaid otsuseid. Koik need tegurid voivad mingida viga olulist rolli Euroopa
pohivéidrtuste tagamisel, milleks on terviklus, avatus, solidaarsus ja labipaistvus. Usun, et
viga oluline tohusa turujdrelevalvesiisteemi toimimisel on ka veelgi tugevam koostoo
liikmesriikide vahel ning sellisena on sidususe eesmargil hidavajalik tagada iihtne
tolgendusviis ja osalemine turujdrelevalveasutuste to0s. Asutused peavad oma tdhtsaimaks
eesmargiks votma korgetasemelise koostoo mitte ainult riiklike partnerasutuste, vaid ka
teiste litkmesriikidega. Selle eesmargi saavutamiseks solmiti ja uuendati ka minu riigis
hiljuti mitut koostoolepingut. Need lepingud rdhutasid senisest enam koostood
turujdrelevalve valdkondades. Kokkuvotteks peame nditama oma kodanikele mitte ainult
sonades, vaid ka tegudes Euroopa lisatavat véartust ning seda, et ileilmastumise ajajargul
on Euroopa Liit tdhtsam kui kunagi varem.

23. Gripiviiruse HIN1 ohjamine (liihiettekanne)

Juhataja. - Jirgmine pdevakorrapunkt on Michele Rivasi keskkonna-, rahvatervise ja
toiduohutuse komisjoni nimel esitatud raport gripiviiruse HIN1 ohjamise hindamise kohta
ELis 2009.-2010. aastal (2010/2153(INI)) (A7-0035/2011).

Michéle Rivasi, raportior. — (FR) Austatud juhataja! Me kdik méletame, et gripiviirus
HINT1 oli 2009. aastal oluline uudis. Esimesed juhtumid registreeriti peaaegu kaks aastat
tagasi, 25. mirtsil 2009, ning WHO kuulutas 6. faasi hairetaseme valja 11. juunil 2009.

See WHO vilja kuulutatud maksimaalne héiretase toi Euroopas kaasa arvukalt meetmeid,
muu hulgas ka vaktsineerimiskampaaniate kdivitamise mitmes litkmesriigis, mis ei olnud
mitte ainult vdga kulukad, vaid ka viiruse teadaoleva raskusastme osas iilehinnatud, kuna
tollel ajal, 2009. aasta mais, oli ohutase WHO hinnangul méddukas.

Raskusastmest rdakides: kuni 2010. aasta aprilli [6puni oli see gripiviirus Euroopas
pohjustanud umbes 2900 surma, teisisdnu oli suremus tunduvalt madalam kui hooajalise
gripi korral, mis pohjustab soltuvalt aastast hinnanguliselt 40 000 — 220 000
surmajuhtumit.

Samal ajal olid kontrollikoja viimase raporti kohaselt hinnangulised kulutused
Uhendkuningriigis ligi 1,3 miljardit eurot ja Prantsusmaal iile 700 miljoni euro.

Hinnang gripiviiruse HIN1 ohjamise kohta niitab, et Euroopa Liidus ja liikmesriikides oli
reaktsioon olukorra raskuse suhtes ebavordeline. Olen koos oma kolleegidega, keda
sooviksin muudatuste eest tdnada, seetdttu putidnud koostada pohjalikku raportit, mille
eesmdrk on taastada Euroopa kodanike usaldus oma tervishoiuasutuste vastu.

Raport kisitleb kolme keskset teemat: koostood, labipaistvust ja sdltumatust.

Koost6o vallas rohutame tungivalt vajadust iihtsuse, tohususe, autonoomsuse ja
paindlikkuse jdrele. Niiteks tuleb edasisi gripi ennetamise plaane vaadata labi viisil, mis
tagaks suurema iithtsuse ja tdhususe, ning need peavad olema piisavalt soltumatud ja
paindlikud, et neid oleks voimalik rakendada reaalajas vastavalt uusimale olemasolevale
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teabele. Niisugune paindlikkus oleks sddstnud meie riikide rahakotte suurtest ebavajalikest
kulutustest. Samal ajal on ka oluline selgelt mairatleda terviseriskide ohjamise eest
vastutavate pdhiméngijate rollid ja kohustused. Pandeemia definitsioon tuleks labi vaadata,
et see sisaldaks ka raskusastme moistet ega votaks vaid arvesse haiguse geograafilist levikut.
Oigupoolest on WHO meid teavitanud, et ta juba tegeleb sellega. Uks vimalus on
vaktsiinide ihisostmine eeldusel, et tootjad votavad endale vastutuse oma toodete kvaliteedi,
ohutuse ja tohususe eest. Mitte mingil juhul ei tohi valitsusi teha vastutavaks ohutuks
kuulutatud vaktsiinide korvalmojude eest.

Mis puudutab soltumatust, siis on kiire autoriseerimismenetlus toonud esile kittesaadavate
teaduslike andmete puudumise probleemi. Vaktsiinide ja viiruseravimite uurimine peab
toimuma ravimifirmadest tdiesti sdltumatult.

Liabipaistvusest: vajame tdielikku labipaistvust tervise hidaolukorras kasutatavate ravimite
hindamisel ja olemasolevate kliiniliste katsete tdielikku kittesaadavust. Kdik hindamise
eest vastutavate ekspertide huvide deklaratsioonid tuleb avalikustada. Kahetsen iiht: oleksin
eelistanud, kui neid kontrolliks eksperte virbavad agentuurid, kuid seda muudatust ei
rakendatud.

Viimaks sooviksin vilja tuua Soomes ja Rootsis registreeritud laste narkolepsia juhtumid
parast nende vaktsineerimist GSK HIN1 gripivaktsiiniga. Need juhtumid nduavad meie
tahelepanu.

Esiteks niitavad need selgelt, et endiselt on olemas veel halle alasid, seda nii vaktsiinide ja
adjuvantide tegeliku toksilisuse kui ka voimalike riskide puhul, mis on veel teadmata ka
tootjatele endile. Soome on selle vaktsiini kasutamise peatanud seniks, kuni selgub rohkem
teavet. Seda seisukohta ei jaga Euroopa Ravimiamet (EMA), kes on otsustanud oodata
tdpsemat teavet, enne kui selle vaktsiini kasutamise piiramise kohta arvamust avaldab.
Sooviksin, et komisjon votaks Soomega sama seisukoha. On viimane aeg, et
ettevaatusprintsiip tooks itkskord kasu ka patsientidele, mitte alati ettevotetele.

Anne Delvaux (PPE). - (FR) Austatud juhataja! Kas oleme Euroopas pandeemiaga
toimetulemiseks valmis? Vastus on ,Jah, aga...”. HIN1 vahejuhtumi ajal aastatel 2009-2010
ndgime, kuidas iga litkmesriik tegutses omapii, erilise ithtekuuluvuse voi isegi solidaarsuseta.

Selle toimiku variraportoorina leian, et nende tdhelepanekute tegemine oli vajalik, kuid
koige olulisem on minna kaugemale, olla asjalik ja astuda praktilisi samme meie kodanike
nimel, kes — tuleb tunnistada — on ithe koige kahjulikuma tagajirjena kahtlemata
rahvatervise sonumite vastu teatud méaral usalduse kaotanud.

Michele Rivasi raport, mille iille homme hiiletame, votab neid pohiprioriteete arvesse.
Nende hulka kuuluvad litkmesriikide koostoo siistemaatiline tugevdamine, tdhusam
koordinatsioon Euroopa raviasutuste vahel, Euroopa riskijuhtimise struktuuride rolli
tdpsustamine ning liikmesriikides rakendatud immuniseerimis- ja teabevahetusstrateegiate
hindamine.

Seetdttu on tegemist hea raportiga ning tdnan raportoori. Siiski peame loomulikult tagama,
et see ei oleks suunatud kurtidele korvadele. See on liikmesriikide kohustus, kuna nendel
on selles vallas kdige enam padevust, ning seetdttu kannavad nad oma kaaskodanike ees
suurt vastutust.

Csaba Sandor Tabajdi (S&D). — (HU) Austatud juhataja! 2009. aasta gripipandeemia
ajal olid ELi liikmesriigid koige paremini ette valmistatud. Noustun siiski taielikult
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eeskonelejaga: litkmesriikide vahel puudus igasugune koordinatsioon. See vois minu
kodumaal esile kutsuda riigisisese kriisi, kuigi tollel ajal vdimul olev endine sotsialistlik
valitsus astus epideemia vastu voitlemiseks edukaid samme. Sellest hoolimata ei ole tegemist
vasakpoolse voi parempoolse HIN1 viirusega; selle vastu tuleb vdidelda tihiselt. Noustun
taielikult raporti seisukohaga, et liikmesriigid peavad koordineerima vaktsiinide soetamist,
vahetama teavet ja tagama parema labipaistvuse. Peame jagama teavet mitte ainult epideemia
geograafilise ulatuse, vaid ka selle raskuse ja selle suremuse kohta. Kui see meil dnnestub,
saame tulevikus selles vallas astuda markimisvaarseid samme...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Marina Yannakoudakis (ECR). — Austatud juhataja! Rohkem kui aasta tagasi sain Briisselis
kokku rithma Euroopa Parlamendi liikmete ja raportoriga, et korraldada ithise eesmargiga
mitteametlik kohtumine ja midagi HIN1ga ette votta.

Kohtumiste jatkudes avastasin, et meie eesmargid on samad, kuid kisitlusviisid erinevad.
Algatusraport oli parlamendi voimalus epideemiaks valmistumisel positiivseid samme
astuda. Kardan, et see voimalus on kéest lastud.

Raportis on palju kaheldava vdartusega punkte. Selles pakutakse ECDC-le rolli, mis ei ole
teostatav ning viiks vaid eksliku turvatundeni. Tarvis oli dppida tehtud vigadest ning selle
baasil edasi liikuda. Selle asemel saime osaliselt siitidlasi otsiva raporti ning kardan, et see
toukab paljud sidusrithmad eemale. Saime raporti, mis on pigem poliitiline kui praktiline.

Jodo Ferreira (GUE/NGL). - (PT) Austatud juhataja! Uks dppetundidest, mille saime
HIN1 gripiviiruse ohjamisel esile kerkinud probleemidest, on see, et peame tunnistama
riikide vajadust rahvatervise siisteemide ja rahvatervise valdkonna tdiendavate teenuste
jarele, mida on voimalik kasutada paljudes erinevates valdkondades. Nende valdkondade
hulka kuuluvad soovitatava ravimi kohta kiiva teabe hindamine tervise hddaolukorra
puhul, eriti pandeemiaolukorras, ning ravimitodstusest soltumatute teaduslike uuringute
koostamine ja hindamine vaktsiinide ja viirusevastaste ravimite tdhususe, ohutuse ja
riski-kasu suhte kohta soovitatud sihtrithmade puhul. Samuti on oluline tugevdada
riskijuhtimise ja riskide ette nagemise voimet ning nendes valdkondades tehtava teadus-
ja arendustegevuse vdimet, samuti ennetavate rahvatervise meetmete rakendamist. Lisaks
sellele on oluline parandada koost6od eri riiklike teenistuste ning riiklike teenistuste ja
asjakohaste institutsioonide ja organisatsioonide vahel nii rahvusvahelisel kui ka
piirkondlikul tasandil.

Jaroslav Paska (EFD). —(SK) Austatud juhataja! 2009. aasta aprillis registreeriti Mehhikos
esimene inimese seagripijuhtum. Kaks kuud hiljem kuulutas Maailma Terviseorganisatsioon
(WHO) vilja gripipandeemia.

Tervishoiuasutuste, kaasa arvatud WHO ja Haiguste Ennetamise ja Torje Euroopa Keskuse
(ECDQ) esitatud katastroofistsenaarium viis olukorrani, kus riigid hakkasid tiksteisega
voistlema, et saada voimalikult kiiresti voimalikult palju vaktsiine, et oma kodanikke kaitsta.

Vastavalt WHO ja ECDC soovitustele ostis ka Slovakkia iile miljoni vaktsiini, mis toimetati
kohale 2010. aasta alguses. Kui aga Slovaki Vabariigi kdrgeim meditsiiniametnik kutsus
avalikkust iiles ennast vaktsineerima, muutus see naljaks ja keegi ei uskunud teda. Nad ei
uskunud ei teda ega ka meie tunnustatud terviseorganisatsiooni ECDCd. Selleks ajaks
teadsid koik, et HINT viirus ei kujuta endast nii suurt ohtu kui alguses tundus. Sellest
hoolimata on WHO ja ECDC kangekaelselt vaikinud.
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Ei mingit olukorra imberhindamist, lisasoovitusi, mitte midagi...
(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Anna Zaborska (PPE). —(SK) Austatud juhataja! Soovin Michele Rivasit pohjaliku raporti
eest tanada! Ta on paljastanud tervishoiusiisteemide ndrgad kohad mitte ainult Euroopa,
vaid ka maailma tasandil.

Raportis on esitatud ka pikk nimekiri meetmetest, mida tuleb rakendada, et viltida
2009.-2010. aasta olukorra kordumist. See, mis toimus HIN1 gripipandeemia
véljakuulutamisel, on tdeline skandaal.

ELi litkmesriigid, kaasa arvatud Slovakkia, raiskasid sadu miljoneid eurosid tdestamaks, et
kaitsevad oma kodanikke olematu ohu eest. Oleks huvitav teada, kes sellest kasu sai,
raakimata sellest, kes votab endale selle tulemusel tekkinud olukorra eest vastutuse.

Minu jaoks oli raportist puudu vaid ettepanek, kuidas tuua tervishoiusiisteemi isiklik
vastutus. Loppude 16puks ei pruugi siiii teiste kaela veeretamine olla kiill tappev, kuid selle
levik on veel kiirem kui gripiviirusel.

Asa Westlund (S&D). - (SV) Austatud juhtaja! Arvan, et koik ndustume, et erinevad
soovitused eri liikmesriikides olid viga segadusseajavad. Nditeks keskkonna-, rahvatervise
ja toiduohutuse komisjonis kiilastas meid selle probleemiga tegelemiseks Rootsi minister,
kes oli tollel ajal Euroopa Ulemkogu ametis olev eesistuja, samal péeval, kui meid oli
kiilastanud ka Haiguste Ennetamise ja Torje Euroopa Keskuse direktor, ning need kaks
inimest radkisid tdiesti erinevat juttu. Uks neist soovitas lapsi vaktsineerida ja teine iitles,
et laste vaktsineerimine oleks ohtlik.

See oli usaldusvairset teavet otsivate vanemate jaoks ddrmiselt segadusseajav ja vastuoluline.
Samuti esines olulisi erinevusi viisis, kuidas probleemidega liikmesriikides praktiliselt
tegeldi. Minu riigis oli vaktsiinide jirele suur noudlus, mille tulemusena valitses
tervisekeskuste timbruses vaga kaootiline olukord. Avatud tervisekeskustel nappis vaktsiini
ning suletud tervisekeskustel oli seda tohutul hulgal. Peame suuremat tahelepanu poorama
rakendamisele endale.

Zuzana Roithova (PPE). —(CS) Austatud juhataja! Nuiid ndeme tagantjirele vaadates,
et tuhandete miljardite eurode kulutamine voitluses HIN1 viirusega oli iileliigne, arvestades
gripipuhangu tegelikku raskust. Arstina olen seisukohal, et eriti konekas on fakt, et Poolas,
kus valitsus ei andnud alla survele korraldada tileriigiline vaktsineerimisprogramm, ei
olnud suremuse maar kdrgem kui riikides, kus vaktsineerimine oli ulatuslik. Tanan Michele
Rivasi selle kasuliku raporti eest ja loodan, et liikmesriigid ja koik rahvusvahelised
organisatsioonid on sellest dppust votnud, eriti sel teemal, et ravimeid tuleks osta iihiselt.
Veelgi enam loodan, et epidemioloogilise statistika hindamismeetodeid parandatakse ning
inimeste usk Euroopa Liidu elanikele antavatesse soovitustesse taastatakse.

Edite Estrela (S&D). —(PT) Austatud juhataja! Siin saalis on juba mainitud kahtlusi HIN1
gripivaktsiini kohta. On loomulik, et avalikkus peaks esitama kiisimusi ja olema pisut
kahtlev, kuna 2009. aastal toimus koikides litkmesriikides reklaamikampaania,
vaktsiinidesse tehti suuri investeeringuid ja Maailma Terviseorganisatsioon kuulutas vilja
pandeemia, ning seejirel ndis olukord iihtakki tdielikult muutuvat. Teisisonu, 2010. aastal
ei olnud HINT1 gripiviirusest peaaegu iildse juttu. Seetdttu on loomulik, et inimesed esitavad
kiisimusi selle kohta, kas olime toona paanikatekitajad voi ei vota seda praegu piisavalt
tosiselt. Kiisimus on...
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(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Karin Kadenbach (S&D). - (DE) Austatud juhataja, volinik! Peame ennast praegu
onnelikeks, et epideemia ei votnud kardetud suunda, mis oleks kaasa toonud arvukalt
surmajuhtumeid. Iga surm on traagiline.

Sooviksin tinada koiki, kes on mottevahetusse oma osa andnud! See mottevahetus on
vaga selgelt peegeldanud olukorda ELis: riiklikud kogemused on olnud viga erinevad. Meil
on erinevad tervishoiusiisteemid. Tervishoiu struktuur ja korraldus on riiklik kiisimus,
kuid epideemia korral peame tegema koostood Euroopa tasandil. Oleme ndinud, et meil
on veel palju dppida ning paljudes seda puudutavates valdkondades on tarvis jirjele jouda.

Téna on juba rohkem kui iiks kord mainitud, et peame igal juhul tagasi voitma rahvastiku
usalduse. HIN1 olukorra lahendamine on nididanud, et selles on puudujdake. Tulevikus
vajame paremat koordineerimist.

Maria Damanaki,  komisjoni liige. — Austatud juhataja! Soovin tdnada raportoori
Michele Rivasi selle raporti eest, mis on tdepoolest hinnaline tdiendus meie piiiidlustele
2009. aasta pandeemiast Oppust vottal Noustun teiega, et peame sellest pandeemiast Oppust
vOtma ning oma reaktsiooni kriitilise pilguga iile vaatama. Euroopa kodanike kaitse
tagamiseks niisuguste terviseriskide eest peame parandama oma valmisolekut ja
kavandamist, et tulevikus sarnaste piiriiileste terviseohtudega toime tulla.

ELil oli juba olemas iseseisev gripipandeemia voimekus ja ekspertiis. Ainuiiksi
uurimisvaldkonnas on Euroopa Komisjon alates 2000. aastast rahastanud iile 50 gripiga
tegelevat projekti, mis on olnud 150 miljoni euro suurune investeering. Meie agentuurid,
Haiguste Ennetamise ja Torje Euroopa Keskus ja Euroopa Ravimiamet, andsid pandeemia
ajal liidu ja selle lilkmesriikide abistamiseks teaduslikku nou.

Peale selle toetasid komisjoni teenistused litkmesritke ohu ohjamisel aktiivselt ELi
Terviseohutuse komitee kaudu. Siiski peame tunnistama, et lisaks parlamendi raportile on
paljud hinnangud meie reaktsioonile tuvastanud arvukalt puudujaike ja probleeme, mis
vajavad lahendust.

Nende hulka kuulub pandeemiavaktsiinide hankimine, vajadus vaktsineerimisstrateegiate
parema koordineerimise jarele, vajadus suurema paindlikkuse jarele valmisolekuplaanides
ja vajadus avalikkusega paremini suhelda. Komisjon on votnud oma iilesandeks
teadusagentuuride ja lilkmesriikide toel — kuna tegemist on liikmesriikide jagatud
padevusega — nende probleemide lahendamisega edasi tegeleda.

Tegeleme nende probleemidega kahe algatuse kaudu. Esiteks esitab komisjon enne selle
aasta loppu terviseohutusega seotud algatuse, mis tugevdab meie koordineerimisvoimet,
ning teiseks algatab komisjon ka tthise hankemehhanismi pandeemiavaktsiinide ja
viirusevastaste ravimite hankimiseks nendele litkmesriikidele, kes soovivad sellega liituda.
See tugevdab ELi-sisest solidaarsust, tagades vaktsiinide minimaalse erapooletu
kattesaadavuse. Samuti tugevdab see meie ostujdudu, mis aitab saavutada paremaid
lepingutingimusi.

Komisjonil on hea meel raportoori viljendatud toetuse iile niisuguste algatuste vastu.
Samuti kavatseb komisjon rahastada tdiendavat uurimistegevust, milles kasitletakse
peamiselt kditumuslikke aspekte ja teabevahetusstrateegiaid, et parandada vaktsiinide
ajakohastamist.
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Peame tostatatud labipaistvus- ja sdltumatuskiisimusi vaga olulisteks ning olen kindlal
seisukohal, et midagi oleks tarvis ette votta. Komisjon ja asjakohased asutused teevad
koost6od selle nimel, et parandada meie huvide deklareerimise ja potentsiaalsete huvide
konfliktide menetlusi.

Oleme seisukohal, et peame jatkuvalt koos ithise eesmirgi nimel pingutama, et olla paremini
valmis oma kodanikke tulevaste terviseriskide eest kaitsma.

Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.
Hidletus toimub teisipdeval, 8. martsil kell 12.
Kirjalikud avaldused (kodukorra artikkel 149)

Jnos Ader (PPE), kirjalikult. - (HU) Koige olulisem Sppetund kuulsast HIN1 skandaalist
on see, et inimeste usk on kdikuma 166nud. Maailma Terviseorganisatsioon hiiiidis hunti
ning sundis litkmesriike oma hiisteeriat dhutavate ennustustega astuma samme, mis ei
olnud HIN1 epideemia teadaoleva ja kogetud raskusastmega kooskdlas. Loppkokkuvottes
haigestus ja suri HIN1 gripitiivesse maailmas markimisvéaarselt vahem inimesi kui tavalisse
hooajalisse grippi, samal ajal kui riigid kulutasid uskumatuid summasid maksumaksja raha
vaktsiinide hankimiseks, mis olid kaks kuni kolm korda kallimad kui tavaline vaktsiin.
Poola juhtum vairib siinkohal dramarkimist: valitsus ei vaktsineerinud rahvastikku HIN1
vastu, kuid suremusmadir ei olnud kdrgem kui riikides, mille rahvastik oli vaktsineeritud.
See toimus kontekstis, kus vaktsiinitootjal oli kopsakast kasumist hoolimata jultumust
keelduda vaktsiini korvalmdjude eest vastutust votmast. See on ddrmiselt habivddrne jaht
inimeste hirmudele ja nende vastutustundele oma pere ja lihedaste ees pelgalt alatu
kasuahnuse nimel. Tdsiasi, et Maailma Terviseorganisatsioon aitas oma pdhjendamatute
pandeemiahoiatustega kogu sellele asjale isegi kaasa, nduab ELilt ddrmiselt resoluutseid
samme. Saadud kogemusest tuleb dppust votta ja EL peab saama suurema iseseisvuse
H1N1-sarnaste epideemiavdimalusega juhtumite hindamisel. Loppude 16puks voib vilja
hiititud hunt siiski tthel paeval tulla.

Sergio Berlato (PPE),  kirjalikult. — (IT) Liikmesriigid ja Euroopa institutsioonid on
rakendanud arvukalt kulukaid meetmeid, mis ei olnud paljudel juhtudel HIN1 gripiviiruse
toelise raskusastmega kooskolas. Haiguste Ennetamise ja Torje Euroopa Keskuse hinnangu
kohaselt pohjustas HIN1 gripiviirus 2009. aastal umbes 2900 surmajuhtumit. See arv on
markimisvairselt madalam kui ametlik hinnang ainuiiksi hooajalise gripi pohjustatud
suremusele ning on tdestuseks selle gripiviiruse vihesest ohtlikkusest.

Seetdttu rohutan, et sellele probleemile tuleb poorata suurimat tihelepanu, et Maailma
Terviseorganisatsioon (WHO) saaks uuesti labi vaadata kriteeriumid, mida kasutatakse
tilemaailmse pandeemiahdire valjakuulutamisel, mis ei votaks arvesse mitte ainult haiguse
geograafilist levikut, vaid ka selle nakatamisvoimet. Lisaks sellele paljastab ELi HIN1
kriisijuhtimise analiiiis mulle selgelt kasvava vajaduse tugevdada koostood litkmesriikide
tervishoiuasutuste ja Euroopa institutsioonide vahel.

Lopetuseks, kuna usun, et katse edukuse voi ebadnnestumise tagamiseks on vdga oluline
teha ravimifirmadest sdltumatuid uuringuid vaktsiinide ja viirusevastaste ravimite kohta,
noustun tdielikult raportoori palvega avalikustada koikide ekspertide nimed, kellega
Euroopa tervishoiuasutused konsulteerisid.

Jolanta Emilia Hibner (PPE), kirjalikult. — (PL) Epidemioloogiliste riskide hindamisel
peaks kasutama ravimifirmadega seostamata soltumatute ekspertide teadmisi. Euroopa
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Liidu soltumatus AHIN1 gripiviiruse ja sellest tuleneva ohu raskuse hindamisel on
tilioluline. Me ei tohi toetuda vaid ravimifirmade rahastatavate ekspertide uuringutele.

Veel iiks segadusseajav aspekt on piisavalt katsetamata ja uurimata HIN1 vaktsiinide
turuletoomise kiire menetlus. 2009. aastal hindasid ravimifirmad viirusega seotud riski
viga korgeks, samas kui see osutus tavagripist ohutumaks. 2009. aasta mais teatas WHO,
et viirus ei ole nii ohtlik. Sellest hoolimata andsid paljud riigid vastuolulise teabe tottu
survele jarele ja ostsid miljoneid kalleid vaktsiine, mida ei kasutatud ning mis niiiidseks on
muutunud kolbmatuks. Haiguste ohjamisel ja olemasolevate menetluste ldbivaatamisel
on tarvis ELi institutsioonide suuremat labipaistvust. Parem ja tihedam riikidevaheline
koostoo on samuti oluline, et tugevdada meie labiradkimispositsiooni vaktsiinide ostmisel.

Sooviksin markida, et minu kodumaa Poola on olnud algusest peale eeskujuks paanika
summutamisel ja vaktsiinide ohutuse ndudmisel.

Bogustaw Sonik (PPE), kirjalikult. — (PL) Too 2009.-2010. aasta A/HIN1
viirusepandeemia raportiga kestis peaaegu aasta. Euroopa Parlamendis algatatud arutelu
1oppes keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjoni omaalgatusliku raportiga
seagripi kohta, milles toodud punktid rdhutasid eetilisi ja protseduurilisi ebakorraparasusi,
mida haigusega voitlemisel ndha vdis.

Tundsime muret viisi parast, kuidas ravimifirmad seagripi teemat meedias kajastasid,
esitades viirust kui ddrmiselt ohtlikku ja nakatamisvoimelist. Selgus, et viirus ei ole
tavagripist ohtlikum. Surmajuhtumeid oli 2900, samas kui hooajalisele gripile omistatakse
umbes 40 000 surmajuhtumit aastas.

Raport gripiviiruse HIN1 ohjamise hindamise kohta Euroopa Liidus kutsub ELi iiles
soltumatusele hinnangute vilja tootamisel ohtude ja nendest tulenevate riskide raskuse
kohta, selle asemel et tugineda ravimifirmade rahastatavate ekspertide uurimustele. Samas
kutsub kriitikat esile ka kahtlaselt kiire menetlus, millega toodi HIN1 vaktsiinid turule
piisavate proovide ja uurimiseta.

Sooviksin rohutada, et tarvis on saavutada suurem labipaistvus ELi institutsioonide tegevuses
haiguste ohjamisel, olemasolevad menetlused ldbi vaadata ja neid paindlikumaks muuta
ning viltida huvide konflikti hindajate ja otsuselangetajate vahel. Pean prioriteediks
riikidevahelist koostood labiraakimispositsiooni tugevdamiseks ravimite ostmisel. Siiski
sooviksin vaktsiinide ostmisel sailitada vabatahtlikkuse printsiipi.

Artur Zasada (PPE), kirjalikult. — (PL) Tanan Michéle Rivasi histi koostatud raporti eest!
Noustun, et vilja tuleks tootada stisteem, mis voimaldaks tdpselt madratleda riski ulatust
ja viiruse tugevust, et valtida tulevasi kulutusi, mis ei ole ohu suurusega kooskolas. Olen
vaga rahul, et Poola valitsus ei ole selles kiisimuses paanikale voi pigem ravimifirmade
tohusale lobitodle alistunud.

Pean eriti oluliseks, et eksperdid ja uurijad, kes avaldavad oma arvamust ravimite voi
vaktsiinide ostmise vajalikkuse kohta, oleksid ravimifirmadest tdiesti sdltumatud. Toetan
raportoori ettepanekut, et ravimifirmades totavate asjatundjatega tuleks vaid konsulteerida
ning nad otsuselangetamisprotsessist vilja jtta. Pean kahetsusega markima, et kiimned
miljonid vaktsiinidoosid on praeguseni mones litkmesriigis endiselt kasutamata. See toi
kaasa tohutud finantskahjud, samas kui kaotatud rahalisi vahendeid oleks saanud Euroopa
elanike tervise kaitsmiseks edukalt dra kasutada paremini labimoeldud ja tohusamal viisil.
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24. Tervisealase ebavordsuse vihendamine (lithiettekanne)

Juhataja. - Jirgmine pdevakorrapunkt on Edite Estrela keskkonna-, rahvatervise ja
toiduohutuse komisjoni nimel esitatud raport tervisealase ebavordsuse vihendamise kohta
ELis (2010/2089(INI)) (A7-0032/2011).

Edite Estrela, raportdor. — (PT) Austatud juhataja! Sooviksin alustada variraportooride
tinamisega iihistegevuse ja koos tehtud t00 eest ning tdnada neid ka siseturu- ja
tarbijakaitsekomisjoni ning naiste diguste ja soolise vorddiguslikkuse komisjoni arvamuste
eest! Koikide abist oli vdga palju kasu.

Tervisealane ebavordsus on riigiti ja piirkonniti erinev. See on seotud majanduslike ja
sotsiaalsete tingimustega ning seda voivad veelgi halvendada sugu ja kultuur. Teisisonu ei
ole tervisealane ebavordsus seotud vaid tervishoiu kattesaadavuse, vaid ka erinevate
teguritega, nditeks erinevad elutingimused, majutus, haridus, amet, sissetulek ja elustiil.
Kuigi teatud areng on toimunud, valitseb 27 litkmesriigis siiski suur ebavordsus. Niiteks
varieerus Eurostati andmetel meeste eeldatav eluiga stinnimomendil 2007. aastal ELi
liikmesriikides 14,2 aasta vOrra, samas kui naiste puhul oli see nditaja 8,3 aastat. Tervis ja
eeldatav eluiga on endiselt seotud sotsiaalsete tingimuste ja vaesusega ning kui viimane
on kombineeritud teiste haavatavuse vormide, nditeks lapsepolve voi korge ea, puude voi
viahemusliku taustaga, suureneb tervisealase ebavordsuse oht veelgi.

Tervisealane ebavordsus voib alguse saada lapsepdlves, jatkuda korge eani ning kanduda
polvest pdlve edasi, sellest ka teema tahtsus ja pakiline vajadus leida lahendus. Praegune
tilemaailmne kriisiolukord kipub olukorda veelgi halvendama. On ilmselge, et kriisil on
paljudes lilkmesriikides tervishoiusektorile suur moju, seda nii pakkumise kui ka ndudluse
osas. Pakkumise poolelt vdib kriis viia rahvatervise rahastamise taseme vihendamiseni
ning samas kaasa tuua ka suurenenud ndudluse tervishoiuteenuste jarele.

Kriis on paljastanud, et mone inimrithma sissetulekul ei ole piire ning see digluse puudumine
on suurendanud 16het rikka vihemuse ja vaese enamuse vahel. Seega voib kriis olla ka
voimalus voidelda ebavordsuse vastu, kasutades vordsust edendavaid julgeid meetodeid.
Kui me sellest kogemusest dppust ei vota ja piirame ennast vaid paari asja muutmisega,
nii et koik jadb samaks, suurendame ebavordsust. Oleme juba ndinud, et ebavorsed
thiskonnad on ebastabiilsed iihiskonnad.

Mitu liikmesriiki on oma majanduse elavdamise paketti kaasanud ka meetmed
majanduskriisi tervishoiusektorile avaldatud méjude leevendamiseks, investeerides
tervishoiu infrastruktuuri, optimeerides tervishoiusektori rahastamist ja restruktureerides
ning reorganiseerides tervishoiusiisteemi. On viga oluline, et ebavordsuse vahendamine
oleks prioriteet koikidel poliitilise tegevuse tasanditel. Seetdttu tervitan komisjoni
ettepanekuid.

Siiski sooviksin juhtida tihelepanu monele oma raportis toodud ettepanekule, eriti nendele,
mille eesmirk on poorata suuremat tihelepanu vaesuses elavatele inimestele, ebavordses
seisus olevatele sisserandajate rithmadele, kaasa arvatud ebaseaduslikud rindajad ja etnilised
vihemused, puuetega inimestele, eakatele ja vaestele lastele. Toetan meetmeid
majanduskriisi moju leevendamiseks tervishoiusektorile investeeringute kaudu
infrastruktuuri. Pean hddavajalikuks lastele ja rasedatele naistele heade tervishoiutingimuste
tagamist. Samuti arvan, et ithtekuuluvusfond ja struktuurifondid voiksid toetada projekte,
mis on seotud tervisealase ebavordsuse olemasolu toetavate teguritega. Teisisonu peame
jareltulevatele polvkondadele looma parema, diglasema tuleviku.
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Zuzana Roithova (PPE). — (CS) Austatud juhataja! Oleme viimastel aastatel aktiivselt
osalenud uuendusliku meditsiini toetamises. Seetdttu toetame seda raportit, mis keskendub
haavatavatele rithmadele, nende ravi kittesaadavusele ja ennetavale hooldusele; pean seda
tllioluliseks. Loomulikult rikuvad paljud raporti punktid litkmesriikide subsidiaarsuse
pohimotet. Néiteks olen teravalt vastu 25. punkti sonastusele, kuna aborti ei tohiks kasutada
siindivuskontrolli meetmena. Ka punktid 26, 29 ja 53 on vaieldavad. Samuti soovin juhtida
tahelepanu, et 27 litkmesriigi elanike eeldatava eluea erinevused on vaid osaliselt pohjustatud
erinevatest tervishoiustandarditest ja tervishoiuteenuste kittesaadavusest. Erinevusi on ka
inimeste uildises elustandardis ja eluviisis ning riigi arengutasemes, millel kdigel on sellele
teemale oluline moju. Neid erinevusi tuleks parandada ELi rahastatavate
arenguprogrammide abiga.

Silvia-Adriana Ticdu (S&D). —(RO) Austatud juhataja! Praegune majandus-ja finantskriis
on tervishoiuteenuseid valusalt 166nud ning paljud liikmesriigid kirbivad rahvatervisele
eraldatavaid eelarveid. Moned on otsustanud isegi viikelinnade haiglaid sulgeda voi 16ikuste
arvu vihendada. Maapiirkondades ja eraldatud paikades elavad patsiendid on sunnitud
soitma kiimneid kilomeetreid, et saada professionaalset tervishoiuteenust. Seetdttu ei
valitse tervisealane ebavordsus ainult liikmesriikide, vaid ka nende riikide eri piirkondade
vahel.

Riiklike tervishoiuprogrammide eelarvete vihendamine ohustab uusimate ja tohusaimate
ravimeetodite kittesaadavust. Peale selle tihendab mone ravi riiklike toetuste vihendamine,
et patsiendid ei saa raviga jdtkata, tuues kaasa tunduvalt suurema maksumuse ja negatiivsed
tervisetagajdrjed. Ebavordsus Euroopa tervishoiusiisteemis sunnib ka meditsiinito6tajaid
oma eriala rakendamiseks suunduma teistesse litkmesriikidesse. Seetottu komisjon...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Ilda Figueiredo (GUE/NGL). - (PT) Austatud juhataja, praegune olukord, kus
kasinuspoliitika on eelkdige antisotsiaalne, eriti just kirped avalikesse tervishoiuteenustesse
investeerimisel, suurendab ilmselgelt tervisevaldkonna probleeme, kuna eelarvedefitsiidi
vihendamise nimel suureneb avalike tervishoiuteenuste kasutamise hind, suureneb ravimite
hind, seda isegi krooniliste haiguste puhul, ning patsientide ravile ja konsultatsioonidele
transportimise toetus piirkondades, kus ihistransport puudub, kaotatakse toetuste
viahendamise tottu. Tervisealane ebavordsus suureneb ning see toimub mones Euroopa
Liidu riigis, eriti mu kodumaal Portugalis. Halvemal jarjel inimestel on itha raskem saada
arstiabi, mistottu, volinik, head kolleegid, sonadest ei piisa: vajame...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Nicole Sinclaire (NI). — Austatud juhataja! Tervishoid peaks olema iga lilkmesriigi peamine
stidameasi, kuid loomulikult on siin istungisaalis eesmirk teha seadusi tervele Euroopa
Liidule. Ent see ei paista iseenda eeskuju jargivat.

Moned teist on ehk ndinud (ja moned mitte) eilset Londoni Sunday Timesi, milles kirjutati
Euroopa Parlamendi liikmete tervisehtivitistest. Minu kolleeg Ilda Figueiredo kdneles just
eelarvekarbetest ja sellest, kuidas need on tervishoius kaasa toonud veelgi suurema
ebavordsuse. Ometi vdimaldas Euroopa Liit — ja Euroopa Parlamendi liikkmed — endale
eelmisel aastal 36% tervishoiutdusu, makstes niiteks vananemisvastaste protseduuride,
termaalspaade jne eest. Ent sellel nadalal, kui radgime naiste ebavordsusest, paistab silma
statistika ithe asja kohta. Niiteks Uhendkuningriigis tehakse naistele vaid iiks kord
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katseklaasiviljastust — iihe tsiikli jooksul —, kuid Euroopa Parlamendi naissoost litkmed ja
nende sugulased saavad seda viie tsiikli jooksul. Kuulge, kui soovite vordsust...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Anna Ziaborska (PPE). —(SK) Austatud juhataja! Kdik inimesed on ainulaadsed ning neil
koikidel on oma vdimed, prioriteedid ja eluviisid. Sellest loomulikust ebavordsusest siinnib
motivatsioon piitida paremuse poole — motivatsioon, mis on majanduse likkumapanev
joud.

Katse kaotada ebavordsus tervishoiuvaldkonnas on aga rohkem seotud inimlikkuse kui

majandusega. Seda seetdttu, et haigustes ja kannatustes on inimesed vordsed. Me ei tohiks
teha kannatustest ari.

Just seetdttu annavad Hippokratese vande arstid, mitte naiteks ettevotjad. Ebavordsuse
kaotamise idee tervisevaldkonnas p&hineb inimelu vaartuslikkusel. Ent absoluutne digus
teha aborti, mida esitatud raport samuti kaitseb, d0nestab seda védartust.

Abortide kohustuslik rahastamine avaliku sektori vahenditest jitab tervishoiu ilma oma
moraalsest kohustusest ja kahandab selle vairtuse luksuseks, mida ei ole voimalik mitte
osutada.

Mario Pirillo (S&D). —(IT) Austatud juhataja, head kolleegid! Isegi tdnapieva Euroopa
Liidus valitseb tervisealane ebavordsus teenuste, ravi ja sotsiaalsete tegurite kattesaadavuses,
ning see nduab koikehaaravat vastust.

Nende erinevuste pdhjus on paljudel juhtudel vilditav ja ebadiglane, kuna tuleneb
diskrimineerivatest teguritest, nditeks isikute vihenenud majanduslikest voimalustest.
Olen seisukohal, et tervisealase ebavordsuse vihendamine peaks muutuma Euroopas
fundamentaalseks prioriteediks, mille ldhenemise p&himote oleks ,Tervis kdikidesse
poliitikavaldkondadesse” ning mis parandaks hoolduse kvaliteeti kdikide jaoks.

Lahikuudel arutab Euroopa Parlament kutsekvalifikatsioonide tunnustamise direktiivi
labivaatamist. See on sobiv vdimalus saavutada parem mehhanism, mis suudaks tohusalt
tegeleda hadaolukordadega, olemata sealjuures diskrimineeriv.

Sean Kelly (PPE). — Austatud juhataja! Sellel kiisimusel on palju aspekte.

Uks, mida sooviksin kisitleda, on see, et parim viis ebavdrdsuse kaotamiseks tervishoius
on muuta inimesed tervemaks. Olen rahul, et enne joule dnnestus mulja paljudel kolleegidel
suruda parlamendis labi kirjalik deklaratsioon, mille eesmérk oli muuta 100 miljonit
Euroopa Liidu elanikku 2020. aastaks aktiivsemaks spordi jmt kaudu. Ootan huviga
Euroopa Komisjoni selleteemalisi ettepanekuid.

Teiseks on mul rodm Oelda, et minu riigis on loodud uus valitsus — sotsialistidega EPP
valitsus, mille itks eesmarke on universaalne ravikindlustus. Idee, et raha peaks jirgnema
patsiendile ning arstiabi peaks olema patsiendile kattesaadav sdltumata tema joukusest
voi millestki muust, pdhines vajadusel. Usun, et seda saadab suur edu. See pdhineb Hollandi
mudelil ning oleme sellega vaga rahul.

Karin Kadenbach (S&D). —(DE) Austatud juhataja, volinik! TAnane teema on tervisealase
ebavordsuse vahendamine. See on viga raske tilesanne. Praeguses olukorras kipun kartma,
et Euroopa tasandil panustame igas valdkonnas nende erinevuste, selle ebavordsuse
suurendamisse ning teeme seda jargnevatel aastatel ja aastakiimnetel tha enam. Asi ei ole
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ainult tervishoiuteenuste pakkumise tagasilanguses; see on ka allakdivates sotsiaalsetes
standardites, hariduse vihenenud kittesaadavuses ja hariduse keerulisemaks muutmises.
Loppude 10puks teame, et seal, kus on madalam haridustase ja suuremad sotsiaalsed
raskused, valitseb ka suurem vaesus. Samuti teame, et vaesus muudab inimesed haigeks.

Kutsun komisoni {iles teha selgeks — isegi, kui selleks on tarvis Euroopa eelarvet ja
riigieelarveid konsolideerida —, et meie praegune suutmatus investeerida tervisesse,
sotsiaalteenustesse ja haridusse liheb meile tulevikus tervishoiusiisteemi kujul kalliks
maksma.

Elena Oana Antonescu (PPE). — (RO) Austatud juhataja! Tervisealane ebavordsus on
katsumus Euroopa Liidu voetud kohustusele tagada solidaarsus, sotsiaalne ning majanduslik
sidusus, inimdigused ja vordsed voimalused. Seetdttu peab tervishoiutegur sisalduma
koikides ELi poliitikates. Liikmesriike tuleb dhutada lisama tervishoidu pdhimaottena igasse
poliitikavaldkonda ja koikide valdkondades tegevuskavadesse, et aidata ebavordsust
vihendada ning tagada korgetasemeline tervisekaitse.

Toetan vajadust tootada vilja spetsiaalsed indikaatorid, mis aitavad jalgida tervisealast
ebavordsust, ning vorreldavad indikaatorid, mis voimaldaksid riigi ametiasutustel hinnata
selles valdkonnas tehtud edusamme tervishoiusiisteemi parandamiseks. Tervisealase
ebavordsuse  vdhendamise ptiiidluste veel ks aspekt on strateegilise
toohoiveplaneerimismehhanismi loomine, mis voimaldaks tervishoiutootajaid varvata ja

alal hoida.

Petru Constantin Luhan (PPE). —(RO) Austatud juhtaja! Maailma Terviseorganisatsiooni
hinnangul pohjustavad suitsetamine, alkoholitarbimine, vdhelitkuv eluviis ja kehvad
toitumisharjumused 2020. aastaks 70% koikidest haigusjuhtudest ja enneaegsetest
surmadest. Tdsiasi, et tervisliku seisundi ja sotsiaalse klassi vahel on stistemaatiline vastavus,
nditab, et need erinevused tulenevad ebapiisavatest tingimustest, mis ei vdimalda peamiste
sotsiaalteenuste kittesaadavust. See viitab, et tervisealane ebavordsus ei ole individuaalse
valiku tulemus, vaid vilditav ja ebadiglane.

2007.-2013. aasta eelarve planeerimisel soovitati tervist esmakordselt ithena esimesest
kiimnest struktuurifondi prioriteedist. Ent Euroopa Komisjon peab Euroopa 2020. aasta
strateegia jilgimiseks protsessi kaasama ka eraldi vordlusindikaatorid, mis pohinevad
sotsiomajanduslikul staatusel ja votavad arvesse vanuselist diskrimineerimist.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Komisjon on parlamendile tanulik
selle toetuse eest meie piitidele tervisealane ebavordsus iiletada ning soovituste eest sellel
olulisel teemal. Samuti sooviksin eriti tinada raportoori Edite Estrelat tema pithendumise
eest nimetatud eesmargile.

Erinevused tervises riikide, piirkondade, vaeste ja rikaste, erinevate etniliste vaihemuste
vahel mojutavad absoluutselt iga litkmesriiki ning paljudes paikades on see ebavordsus
muutumas ulatuslikumaks. Soovin sellel teemal olla siiras. Hakkame niiiid nigema
majanduskriisi tdielikku moju inimeste tervisele ja tervishoiuteenustele. Hakkame niiiid
ndgema tootuse ja defitsiidi moju, seega valitseb oht, et see ebavordsus kasvab veelgi.
Tervisealase ebavordsuse vihendamine on oluline nii meie kodanike heaolule kui ka
Euroopa majanduslikule taastumisele. See on vdga suur katsumus, mis —nagu parlamendi
raportis margitakse — nduab tegutsemist nii eri poliitikavaldkondades kui ka
valitsustasanditel.
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Teie raport annab tulevikuks olulisi ndpunditeid. Rohutate vajadust parandada arendamise,
ennetava hoolduse ja tohusate tervishoiuteenuste kittesaadavust. Rohutate ka vajadust
poorata erilist tdhelepanu haavatavatele rithmadele ning kasutada uusi tehnoloogiaid,
nditeks telemeditsiini, tervishoius valitseva ebavordsuse vihendamiseks. Komisjon jagab
teie muret taielikult.

Samuti toote esile soolise ebavordsuse kui olulise teguri, mis suurendab tervisealast
sotsiaalset ebavordsust. Noustun teiega selles tdielikult.

Komisjon edendab jouliselt oma tegevusplaani tervisealase ebavordsuse vahendamiseks
teatises ,Solidaarsus ja tervishoid” sitestatud viisil, tegutsedes eri poliitikavaldkondades
ning koostoos litkmesriikide ja sidusrithmadega.

Niisuguse partnerluse toimima panemiseks alustavad litkmesriigid ithistegevust tervisealase
ebavordsusega voitlemiseks, mida rahastatakse ELi terviseprogrammist. See tegevus hdlmab
to0d tervisealase ebavordsuse mdjude hindamise, piirkondlike ja teaduslike vorgustike ja
sidusrithmade algatustega.

Tegevus koikides poliitikavaldkondades saab alguse meie t60st rahvatervise vallas, naiteks
tubakatarvitamise reguleerimisest, toitumisest ning tegevusest aktiivse ja tervisliku
vananemise nimel. Siiski hdlmab meie strateegia ka kohustusi sellistes valdkondades nagu
toohoive ja sotsiaalpoliitika, pollumajandus, uurimist6o ja regionaalpoliitika.

IImselgelt on tarvis rohkem tegusid. Samamoodi on selge, et see ei juhtu tile66. Tdielikuks
eduks kulub aastaid, kuid tiheskoos saame — digupoolest peame — tagama piisiva ja
kdegakatsutava muudatuse, et koikidel eurooplastel oleks voimalus elada tervena.

Juhataja. — Arutelu on 1dppenud.
Hidletus toimub teisipdeval, 8. martsil kell 12.

Kirjalikud avaldused (kodukorra artikkel 149)

Elzbieta Katarzyna Lukacijewska (PPE), kirjalikult.—(PL) Uhised eesmirgid ebavdrdsuse
vihendamiseks tervislikus seisundis ja arstiabi kittesaadavuses on iiks ELi prioriteete.
Teame, et eri riikides ning erineva haridustaseme, sissetuleku voi elukutsega inimeste vahel
on ndhtavad terviseerinevused. Ebavordsus on seotud ka isiku sooga, ilmneb tavaliselt
varases nooruses ning jatkub sageli kogu elu ja isegi polvkondade viltel.

Sooviksin rohutada, et Edite Estrela raport tegeleb terviseprobleemide paljude aspektidega.
Siiski vadarib markimist, et hetkel valitseb ka meditsiinito6tajate viljarindega seotud
probleem, mis toob kaasa ebavordsuse nende osutatavate teenuste kittesaadavuses. Seetdttu
vajame {ihist kdikehaaravat Euroopa strateegiat, mis pooraks tahelepanu ressursihaldusele,
professionaalide registreerimisele, haridusele ja viljadppele ning mis omakorda peaks
aitama kaasa arstiabi kvaliteedi ja ohutuse parandamisele mitte ainult riiklikul, vaid ka
piiritilesel tasandil.

Peale selle rohutan alati, et peaksime rohkem konelema ennetusest ning ennekoike just
sellesse investeerima. Oluline on vilja tootada diagnostika, edendada tervislikke eluviise,
jagada tohusalt teavet ja investeerida niiiidisaegsesse tehnoloogisse, kuna haigusi on parem
ennetada.

Tiziano Motti (PPE), kirjalikult.—(IT) Tervisealane ebavordsus Euroopa Liidus on tdsiasi,
mis tuleb iiletada. Liikmesriikides valitsevad erinevused ka eakate, immigrantide, to6tute
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ja vaeste vahel. Neile koikidele tuleb tagada digus tervisele ja vajaminevale hoolitsusele.
Kodanikele tuleb tagada juurdepais kogu vajalikule teabele tervise kohta, kaasa arvatud
uutele teabevahenditele ja sidetehnoloogiatele, ning maksta tagasi nende ravikulud:
majanduslikud probleemide ei saa ega tohi tuua kaasa hooldusvoimaluste piiramist. Selles
konkreetses valdkonnas on murekiisimuseks lihtsustatud lihenemine aborditeemale, mida
nahakse rasestumisvastase- voi ravimeetmena, kuid alati vajalikuna. Naine, kes leiab, et
peab oma raseduse katkestama, on sageli iiksi ja piisavate ressurssideta, hirmul valiku ees,
mis seab ta silmitsi ithe oma olemasolu peamise teemaga. Sellel pohjusel, mitte abordi
paigutamiseks kindlate rasestumisvastaste vahendite hulka, eelistaksin vastavate asutuste
kittesaadavaks muutmist, et tagada koikidele naistele sobralik vastuvdtt, toetus ning
spetsiifiline sotsiaalne ja hoolekandepoliitika, mis aitavad neil vdimaluse korral iile saada
pohjustest, mis sundisid neid abordi kasuks otsustama.

Daciana Octavia Sarbu (S&D),  kirjalikult. — (RO) Liikmesriikides ja litkmesriigiti
valitsevad tervishoiusiisteemides viga suured erinevused. Soovin rohutada, et majanduskriisi
ajal ei tohiks tthelgi valitsusel olla digust teha suuri kdrpeid tervishoiuks eraldatud eelarves.
Sooviksin juhtida teie tdhelepanu tervishoiusiisteemi olukorrale Rumeenias. Praeguse
valitsuse tehtud eelarvekirbete tottu lahkub markimisvairne osa Rumeenia erialaarstidest
riigist, kroonilistel patsientidel ei ole enam juurdepddsu tervishoiuteenustele ja hiivitatavatele
ravimitele ning haiglate seadmed on iganenud. Veelgi enam — parempoolne valitsus tegi
ettepaneku haiglate thendamiseks, kuigi mones palatis ei ole kdikidele patsientidele piisavalt
voodikohti ning neid tuleb alati juurde tekitada. Seetdttu soovin poorduda Euroopa
Komisjoni poole, et teha suuremaid joupingutusi tervishoiuteenuste standardite
tihtlustamiseks ning avaldada liikmesriikidele survet, et need eraldaksid piisavad eelarved,
et tagada kodanikele kittesaadav kvaliteetne arstiabi.

Bernadette Vergnaud (S&D), kirjalikult. — (FR) Olles olnud Sotsiaaldemokraatide ja
demokraatide fraktsiooni Euroopa Parlamendis raportoor siseturu- ja tarbijakaitsekomisjoni
arvamuse teemal, tunnen suurt rddmu teksti ile, mille keskkonna-, rahvatervise ja
toiduohutuse komisjon on vastu votnud ning mis sisaldab paljusid ettepanekuid, mille
oleme teinud ise voi moni muu seotud komisjon.

Selles suhtes arvan, et Edite Estrela raport on suurepdrane, kuna see rohutab monda meie
euroopaliku sotsiaalse ja tervishoiumudeli olulist aspekti: kvaliteetse arstiabi vordne
kittesaadavus koikide Euroopa inimeste jaoks, reproduktiivtervise parem haldamine,
ravimite tohususe ja kvaliteedi jalgimine sdltumatute ravimite ohutuse jarelevalvesiisteemide
kaudu ja ennekoike tervishoiu avaliku rahastamise korge tase majanduskriisi perioodil.

Tervis ei ole iildine kaup nagu teised tooted ning meie tervishoiusiisteemil on kohustus
tagada, et ka koige ebasoodsamas olukorras inimesed saaksid arstiabi. Seetdttu olen
loomulikult rabatud héaltest, mille Euroopa Rahvapartei (kristlike demokraatide) fraktsioon
ning Vaba ja Demokraatliku Euroopa fraktsioon mone iilalmainitud punkti eemaldamiseks
andsid. Sellel sammul on reaktsioonilise neoliberalismi maik ning loodan, et 16plikul
hdaletusel selle raporti vaim sailib ning teeb sellele parlamendile au.

25.Koosto6 arenguriikidega hea valitsemistava edendamiseks maksunduskiisimustes
(lishiettekanne)

Juhataja. - Jargmine pdevakorrapunkt on Eva Joly raport arengukomisjoni nimel
maksunduse ja arengu kohta — koost66 arenguriikidega hea valitsemistava edendamiseks
maksunduskiisimustes (2010/2101(INI)) (A7-0027/2011).
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Eva Joly, raportoor. — (FR) Austatud juhataja, volinik, head kolleegid! Esitlen teile tina
ohtul teatava rahuloluga raportit maksunduse ja arengu kohta.

See esindab olulist etappi voitluses, mis algas kaua aega tagasi ning mille poole niiid
Euroopa Parlamendis piirgin. Soovin tinada koiki oma kolleege arengukomisjonis, kellega
koosto6 on olnud viga produktiivne. Loodan, et see saab homsel hailetusel kinnitust.

Finants- ja majanduskriis ning péllumajandusmaterjalide tdusvad hinnad on viga valusalt
166onud arengumaid, mis vajavad niiid rohkem kui kunagi varem olulisi uusi
rahastusallikaid. Selles globaalse kriisi kontekstis on maksutulu, mis on arengurahastuse
vanim allikas, suurim probleem ja tdeline katsumus.

Tohusad maksustamissiisteemid ei taga vaid ddrmiselt olulise avaliku teenistuse rahastamist.
Valitsemissektori tulude ldbipaistva, vastutustundliku kasutamise edendamisega on need
ka ithed vastutustundliku demokraatia rajajad. Oiglaste, progressiivsete ja libipaistvate
maksude kehtestamisse panustamine ei tohiks mingil juhul viia ametliku arenguabi (ODA)
kaotamise voi vahendamiseni. See ei tohiks anda jarjekordset ettekddnet lilkmesriikidele,
kes kalduvad itha enam vihendama oma osa SKP-st, mis on pithendatud ODA-le.

Kuigi ODA v&ib olla ebatdiuslik ning suure arenguruumiga, ei ole see sellegipoolest vihem
elutdhtis riikidele, keda on raskelt mojutanud nii majanduslikud kui ka kliimaga seotud
kriisid. Seega ei ole kiisimus abi asendamises, vaid selle timbersuunamises tohusate
maksustamissiisteemide loomiseks, millesse peavad rahvusvahelised joud panustama
vastavalt enda tegelikule tulule. Sellisel viisil on vaestel riikidel taas voimalik votta oma
areng enda kitesse, vdhendada vaesust ja hiivitada tollitulude kaotust turgude
liberaliseerimise tottu, nii et pikas perspektiivis suudaksid nad hakkama saada vilisabita.

Siiski ei ole ldunapoolsed riigid vaid enda ebaefektiivsete maksustamissiisteemide ohvrid.
Nad kannatavad ka dumpingu all, mille on neile peale surunud Bretton Woodsi organid,
ebaseadusliku kapitali viljavoolu ja maksuparadiiside tottu. Igal aastal kannavad need
kolossaalseid kahjusid maksutulus, mis on hinnanguliselt iile kiimne korra suuremad kui
rikastelt riikidelt saadav abi.

See raport rohutab seda tdsiasja. OECD suunised ei ole kaugeltki adekvaatsed ja kujutavad
endast hoopis ohtu. Mittekooperatiivsete alluvuste eemaldamise voimaldamisega hallidest
nimekirjadest pelgalt koostoolepingu allkirjastamisega, kehtestamata vahimatki automaatset
teabevahetust, loovad nad illusiooni, et maksuparadiisid on seaduslikud ning omistavad
usaldusvairsuse siisteemile, mis on kahjulik nii pdhja kui ka 16una rahandusele.

Maksuparadiiside 1opetamine on viga oluline samm nende riikide arengu suunas ning
Euroopa Liit peab selle votma oma suurimaks prioriteediks. EL peab oma kohustused enda
kanda votma, nagu seda on teinud Ameerika Uhendriigid, ning vilja tootama selge siduva
odigusakti koos ehtsate sanktsioonimehhanismidega, et teha 16pp maksuparadiisidele, mis
on vaeste riikide arengu jaoks justkui massihavitusrelvad. EL peab takistama ettevotete
kasumi ja siirdehinnaga manipuleerimist, seda eriti Euroopa ettevotete puhul, mis saavad
kahjulikest maksusiisteemidest nii kasu kui ka kuritarvitavad neid. See peab kohustuslikuks
muutma ldbipaistva siduva rahvusvahelise mehhanismi, mis kohustab koiki rahvusvahelisi
ettevotteid, eriti toormetoostuse ettevotteid, deklareerima automaatselt enda teenitavad
kasumid ja maksud, mida need maksavad koikides oma tegevusriikides.

See on iilioluline samm edasi nende peatamiseks, kes rikastuvad ldunamaiste pankade
onnetuse arvelt. Samuti on see vdga oluline samm Euroopa Liidu usaldusvddrsuse
seisukohalt.
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Elena Basescu (PPE). —(RO) Austatud juhataja! Praeguse majanduskriisi taustal on hea
valitsemistava edendamine maksukiisimustes vajalik nii ELi tasandil kui ka viljaspool seda.
Rohutan, et iga riik vastutab ise enda fiskaalpoliitika eest. Selles kontekstis tuleb viltida
takistuste ette veeretamise tava ja soosida riikidevahelist koostood.

Maksuparadiisidega voitlemine on kdige olulisem prioriteet. Need kahjustavad arengumaade
poliitilise stisteemi kvaliteeti. Samuti soodustavad need majanduskuritegevust, muutes
selle tulusamaks. See omakorda aitab suurendada maksutulude ebavordset jaotamist. Veel
iiks meede on teabevahetuse parandamine koikide litkmesriikide vahel. Samas on tarvis
arengumaade aktiivsemat osavottu vastavatest rahvusvahelistest foorumitest.

Franziska Keller (Verts/ALE). - Austatud juhataja! Maksud ja maksustamine on
arengupoliitikast radkides viga oluline teema. Arengupoliitika sidususe seisukohalt on see
vaga oluline teema, sest korraliku maksusiisteemita, ilma korralike poliitikateta
maksuparadiiside kohta, ei ole me oma arengupoliitikas kunagi sidusad ning hetkel me
seda ei olegi. Seetdttu on see raport viga teretulnud ning loodan, et homme, teie, selle
tdiskogu litkmed, sellele vett peale ei tomba.

Peame komisjoni teatist tdiendama, kuna selles on olulisi puudujddke, naiteks OECD-siseste
probleemidega mittetegelemine ning maksutuludele avaldatava maksukonkurentsi moju
eiramine. Kui soovime tegutseda kooskodlas Lissaboni leppega, kui soovime, et meie
arengupoliitikad oleksid sidusad, peame tegutsema kohe ning paluma teilt selle raporti
tdielikku toetamist.

Jodo Ferreira (GUE/NGL). —(PT) Austatud juhtaja! Kuigi koostoo maksustamisvaldkonnas
on oluline ja vajalik, ei tohi me eirata tdsiasja, et maksustamispoliitika on majanduse ja
sotsiaalpoliitika otsustava tihtsusega instrument, mille definitsioonile avaldavad maju
selged poliitilised kriteeriumid ja hinnangud. Seetdttu ei ole Euroopa Liidu iilesanne
eksportida nn head valitsustava maksuasjades, nagu raportoor Gigesti mérgib. Arengumaade
suverddnsust, valikuid ja voimalusi tuleb tdielikult austada, poorates samal ajal tihelepanu
nende konkreetsele olukorrale ja tingimustele.

Mul on kahe olulise teema kohta kaks tdhelepanekut. Esiteks nn
majanduspartnerluslepingud, mida oleme arengumaadele nende vastuseisust hoolimata
peale surunud ning mis kammitsevad oluliselt nende riikide maksusiisteeme ja pdhjustavad
muudki ranka kahju. Teiseks maksuparadiisid, mis on endiselt olemas ja mille tdttu ulatub
saamata jaanud tulu raporti kohaselt igal aastal 800 miljardi dollarini. Need kaks naidet
on Euroopa Liidu viidetavaid koostooeesmarke puudutava poliitika ebakola paradigmad.

Maria Damanaki, komisjoni liige.— Austatud juhataja! Sooviksin komisjoni nimel Euroopa
Parlamenti ja eriti arengukomisjoni selle raporti eest tinada!

Mul on hea meel niha, et Eva Joly raport rohutab ja tugevdab komisjoni teatise sonumit
maksude ja arengu kohta. See seab ka viga ulatuslikke eesmarke ning jagab Euroopa Liidule
kaalukaid suuniseid tulude kogumise kohta arengumaades. Riigisiseste ressursside
mobiliseerimine on aastatuhande arengueesmarkide saavutamiseks vajaliku sidstva arengu,
vaesuse vihendamise, hea valitsemistava ja avalike hiivede pakkumise seisukohalt keskse
tdhtsusega. Peame parandama maksu- ja arengupoliitikate siinergiat ning abistama
arengumaid paremate maksustamis- ja haldussiisteemide iilesehitamisel.

Seisame silmitsi suure probleemiga. Mulle isiklikult avaldasid muljet teie joonised, milles
vididetakse, et ebaseadusliku viljavoolu médar on umbes kiimme korda suurem kui
arengumaadesse saadetavate abirahade summa. See on tdepoolest rabav.
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Seega peame toOtama samaaegselt kahel teineteist tdiendaval tasandil. Esiteks peame
toetama tOhusaid riigisiseseid maksusiisteeme ning teiseks tootama ldbipaistva
koostoovalmis ja diglase maksukeskkonna nimel, et arengumaad suudaksid voidelda
maksudest korvalehoidumise ja kahjuliku maksukonkurentsiga.

Teie raport kutsub komisjoni esmalt {iles votma paremini arvesse kaubanduse
liberaliseerimise mdjusid ning teiseks mitte olla voitluses maksudest kdrvalehoidmise ja
kahjuliku maksukonkurentsiga piiratud OECD pohimotetega. Sooviksin nendel
probleemidel pikemalt peatuda.

Esimese teema puhul voin teile kinnitada, et oleme téielikult pithendunud eduka fiskaalse
tilemineku toetamisele suurenenud abi kaudu suutlikkuse suurendamisel, noudlusepdhiste
piirkondlike ja rahvusvaheliste suutlikkuse arendamise algatuste ning parema
doonorkoostoo kaudu ELi ja rahvusvahelisel tasandil.

Teise kiisimuse puhul ndeb komisjon maksudest korvalehoidmises ja kahjulikus
maksukonkurentsis pohitakistusi riigisiseste ressursside mobiliseerimiseks. Seetdttu aitame
arengumaadel to6tada vilja voimekus nende probleemidega tegelemiseks ning parema
maksualase rahvusvahelise koostoo edendamiseks.

Meie teatise rakendamisest alates on tehtud juba palju t66d. Konkreetsed sammud on
voimalikud tinu parlamendi rahalisele abile. Teie 2010. aasta 708 000 euro suurune eraldis
on vdimaldanud meil maksuhalduse edendamisel rahastada mitmesuguseid olulisi tegevusi.
Nende hulka kuuluvad Aafrika maksuhaldusfoorumi tehnilised seminarid, toetus
méetoostusele, labipaistvuse edendamise algatused ja riigisiseste ressursside mobiliseerimise
teemalise  korvaliirituse ~rahastamine UROs. Samuti anname tehnilist abi
maksuteabevahetuslepingute rakendamiseks.

Veelgi enam — komisjon koostab teatist, milles hinnatakse riigist riiki raporteerimise ndude
vastuvotmise otstarbekust ELi digusaktidesse. Konsulteerisime eelmise aasta jaanuari [dpuni
tildsusega ning jatkame niiiid selle olulise teema mojuhinnanguga. See aitaks arengumaadel
maksudest korvalehoidmise vastu tdhusamalt voidelda.

Soovin parlamenti siiralt tdnada toetuse ja pithendumuse eest nendes kiisimustes. Olen
veendunud, et, maksuhalduse tugevdamises on voimalik teha palju edusamme ning nden
rddmuga, et need teemad on lisatud ka G20 ja G8 pdevakorda.

Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.

Hiiletus toimub teisipdeval, 8. martsil kell 12.
26. Pollumajandus ja rahvusvaheline kaubandus (lithiettekanne)

Juhataja. - Jirgmine paevakorrapunkt on Georgios Papastamkose pdllumajanduse ja
maaelu arengu komisjoni nimel esitatud raport ELi pdllumajanduse ja rahvusvahelise
kaubanduse kohta (2010/2110(INI)) (A7-0030/2011).

Georgios Papastamkos, raportoor. — (EL) Austatud juhataja! Ajal mil liit kaalub UPP
tulevikku, on sidususe tagamine péllumajanduspoliitika ja valiskaubanduspoliitika vahel
muutunud veelgi olulisemaks. Euroopa pollumajandussektor tahab range ohutuse ja
kvaliteedi, keskkonnakaitse ja loomaheaolustandardite abil avalikesse hiivedesse iiha
rohkem panustada. Seetdttu on tiiesti loogiline, et imporditud pollumajandustooted
peaksid andma samad garantiid. Labirdakimiste kdigus WTOga on EL pikka aega olnud —
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ning teatud maaral on siiani — pdllumajanduse suhtes kaitsepositsioonil. Siiski tuleb juhtuda
tihelepanu teatud vddrarvamustele, mis ei vota arvesse seda, kui radikaalselt on UPP ldbi
vaadatud. EL on erinevalt teistest tdhtsaimatest kaubanduspartneritest juba tuntavalt
vihendanud oma kaubandust moonutavat abi. Samuti on see ithepoolselt markimisvadrselt
vihendanud eksporditoetusi, samas kui moned konkureerivad kaubanduspartnerid
rakendavad jitkuvalt laialdaselt teisi eksporti ergutavaid vahendeid. EL on
pollumajandustoodete maailmas suurim arengumaadest importija. EL on juba teinud
pollumajandusele viga helde pakkumise, kuid siiani ei ole seda teised arenenud ja
edasijoudnud arengumaad sama sihikindlalt vastu votnud. Samal ajal viib komisjon labi
kahepoolseid ja regioonidevahelisi labiraakimisi arvukate kaubanduspartneritega. Koikide
eraldiseisvate mahahindluste moju Euroopa pollumajandusele koos veel pooleli olevate
pollumajanduslike labirddkimistega annab meile muretsemiseks eriti pohjust. Selles
raamistikus, volinik, kutsume komisjoni iiles kaitsma ELi pollumajanduse ning Euroopa
pollumajandus- ja toiduainete mudeli mitmeotstarbelist rolli, mis on Euroopa majanduse
strateegiline osa. Rohutame, et loovutused pollumajanduse arvelt ei tohi mingil juhul olla
d’échange to0stuslike toodete ja teenuste paranenud turulepdasuks. Igal juhul rdhutame
vajadust mojuhinnangu jirele enne labiradkimiste algust ja pakkumiste vahetamist.

Samuti kutsume komisjoni iilles edendama ELi kahju saada voivaid huvisid ning ennekdike
ELikvaliteetsete pdllumajandus-ja toidutoodete konkurentsieelist ning tagama tiiendatud
kaitse oma partnerite geograafilistele tahistele nii kahepoolsete kaubanduslepingute kaudu
kui ka ACTA ja WHO raamistikus.

Kokkuvotteks titlen, et pollumajandus ei ole pelgalt majandustegevus. See tarnib kogu
tihiskonnale viga olulisi avalikke hiivesid — tarne, mida ei ole voimalik tagada turgude
kaudu. Seetdttu on pohikatsumus kaubanduslike ja mittekaubanduslike probleemide tdhus
arutamine. Niisugusena on UPPi majandusgeograafia selline, et vajab kiiresti koherentsust
ELi pollumajanduspoliitika ja viliskaubanduspoliitika vahel, ihise pollumajanduspoliitika
sisemiste ja vélimiste tegurite vahel voi teisisonu 6elduna selle vahel, mida nimetame in
forointerno’ks ja in foro externo’ks, mille all pean silmas ELi kohalolekut maailmakaubanduses
kahel kujul, kahe- ja mitmepoolsena.

Mairead McGuinness (PPE). — Austatud juhataja! Kui tohib 6elda, siis selle vdga olulise
raporti iile arutlemine on viga asjakohane, ning tinan selle eest raportoori! 30 liri
pollumajandusettevotjat kavandavad istumisstreiki Euroopa Komisjoni kontoris Dublinis
ning kavatsevad seda teha kogu 60.

Tegemist on véga olulise teemaga. See raport peegeldab pollumajanduskomisjoni, meie
pollumajandusettevotjate ja tarbijate tuska koherentsuse puudumise pidrast Euroopa
pollumajanduse ning toidu- ja kaubanduspoliitika vahel. Seetdttu on raportis kasutatud
tugevaid sdonu. Mone inimese arvates ehk liigagi, kuid leian, et need peegeldavad valitsevat
masendusmeeleolu.

Ning liri veiseliha tootmise seisukohalt laastate meie kariloomasektorit, madala sissetulekuga
sektorit. Havitate meie keskkonna.

Kui tohib, lisaksin ka paar sona kliimamuutuste ithtsuse kohta. Brasiilia loomaliha siisiniku
jalajalg onIiri loomaliha omast neli korda suurem, nii et palun lugege seda raportit. Kutsun
tungivalt tiles seda toetama.

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)



07-03-2011 Euroopa Parlamendi arutelud

83

Mario Pirillo (S&D). - (IT) Austatud juhtaja, head kolleegid! Euroopa jaoks on viga
oluline tagada tasakaal vajaduse vahel toetada elutdhtsat sektorit, teisisonu litkmesriikide
pollumajandust, ja tugevdada Euroopa rahvusvahelist kaubanduspoliitikat.

Aristrateegia, mis keskendub enamjaolt maailmaturgude diinaamika jirgimisele, toob
viimaks ohvriks Euroopa pollumajandussektori konkurentsivoime. See ei kahjusta mitte
ainult sektori majandust, millel oleks rangad tagajirjed toohoivele, vaid donestaks ka mis
tahes voimalust maapiirkondi arendada. Lepingute koostamisel kolmanda maailma riikidega
on tarvis pollumajandustoodangu kvaliteeti kaitsta ning rakendada kohustust sailitada
vordseid kvaliteedistandardeid toidu ohutuse, inimeste ja loomade tervise, heaolu ja
sotsiaalsete Giguste seisukohalt.

Jodo Ferreira (GUE/NGL). —(PT) Austatud juhataja! See raport toob vilja palju nditeid
maailmakaubanduse liberaliseerimise katastroofilistest tagajargedest
pollumajandussektorile. See teeb tiheselt selgeks, et pdllumajandust on kasutatud Maailma
Terviseorganisatsiooniga peetud labirddkimistel viljakdidava trumbina teiste huvide
saavutamiseks, mille hulgas on viga tdhtsad ka Euroopa Liidu suurte toostus- ja
teenindusgruppide huvid. Siiski ei suuda raportoor vajalikest tagajargedest teha vajalikke
jareldusi: Muu hulgas seda, et rahvusvahelise kaubanduse juhtpdhiméte peaks olema
tdiendavus, mitte konkurents tootjariikide ja tootjate vahel, ning et tarvis on planeeritud
pollumajandust, mis on suunatud toidu sdltumatuse ja ohutuse tagamiseks iga riigi puhul
eraldi. Pollumajandus ja planeerimine peaksid astuma vastu ohtlikule anarhiale, mis kaasneb
liberaliseeritud turule tootmisega. Just seda oli tarvis, mitte auvairseid ja tdhtsusetuid
deklaratsioone, ning just seda ei suutnud voi ei tahtnud raportoor anda...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Diane Dodds (NI). — Austatud juhataja! Sarnaselt paljude siinviibivate kolleegidega —
tdnan ka raportoori raporti eest —soovin keskenduda kaubanduskdnelustele Mercosuriga,
kuna meie jaoks Pdhja-lirimaal on nendel voime havitada, eriti karjakasvatustoostust.

Reedel kohtusin Pohja-lirimaal pdllumajandus- ja toiduainete tootlemise tehase esindajatega.
Pollumajandus-ja toiduained esindavad Pdhja-lirimaal 16% SKP-st; see tdhendab kiimneid
tuhandeid tookohti; see on olnud majanduslanguse eest kaitstud, see on kasvanud isegi
koige keerulisemates majandustingimustes ning tulevikus voib see olla erasektori
diinaamilise majanduse ja laienemise nurgakivi. Just selle paneb ohtu kaubanduse
liberaliseerimine, eriti konelused Mercosuriga, ning koos sellega ka kiimned tuhanded
tookohad ja paljude minu valjjate elatusvahendid.

Sean Kelly (PPE). — Austatud juhataja! Sarnaselt oma liri kolleegidega olen viga mures,
et pollumajandussektor tuuakse suure toostuse altaril ohvriks. See peab [dppema.

Kindlasti ei ole Mercosuri puudutavad ettepanekud vastuvdetavad. Need on koostatud liiga
kiiresti, konsulteerimata korralikult parlamendiga, ning need voivad pdllumajandustoostuse
laastada. Voib ju konelda huwvitistest, kuid ihiskonnale ei ole vdimalik hiivitada oma
liikmete, eriti pdllumajandustoostuse kaotust, kuna see mojutab selles ithiskonnas koiki,
eriti maapiirkondades.

See teeb meile vaga muret. Arvesse tuleb votta standardeid ja tootmist viljaspool Euroopat
ja Euroopas, kuid 16ppude 16puks on Euroopa Liidu pohikohustus kaitsta enda omasid,
see tahendab Euroopa pollumajandussektorit.
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Marc Tarabella (S&D). - (FR) Austatud juhataja! Kdigepealt sooviksin Georgios
Papastamkost tidnada kvaliteetse raporti puhul, milles ta juhib tdhelepanu
aluskriteeriumidele, mille alusel peaksid ELi labirdakijad tegutsema, ning rohutab tdsiasja,
et konelustel tuleks rohkem kisitleda mittekaubanduslikke aspekte.

Samamoodi ei saa me enam lasta oma pollumajandusettevdtjaid, keda —nagu dsja kuulsin
— seovad viga ranged keskkonna- ja tervisenduded, seda eriti tootmishiigieeni, sdastliku
tootmise ja loomade heaoluga seonduvas, tuua ebadiglase rivaalitsemise ja konkurentsi
moonutamise ohvritena rahvusvahelise kaubanduse altarile, kui seisame silmitsi kolmandate
riikidega, kes tungivad Euroopa turgudele toodetega, mis alati ELi-sisestele
tootmisstandarditele ei vasta.

Samuti kutsun komisjoni ja parlamenti iiles olema ddrmiselt valvsad, eriti Mercosuriga
seotud lepingute puhul, mis — nagu raportoor juba mainis — ohustavad selgelt Euroopa
karjakasvatust, kuid iihtlasi ka kogu pollumajandust ja ELi avalike hiivede tootmist, mida
turg kuidagi ei hiivita.

Czeslaw Adam Siekierski (PPE). — (PL) Austatud juhataja! Konkureeriv kaubandus
maailma tasemel toob kasu koikidele osalistele, kuid erineval madral. Eriti haavatav on
pollumajandussektor, kuna tootmiskulud on tootmise kohast soltuvalt erakordselt
koikuvad, ning eriti m&jutab neid kvaliteedi- ja tootmisstandardite jargimine.

Oleme Euroopa Liidus selles suhtes lati viga korgele tdstnud ning see vihendab meie
toodete konkurentsivoimet. See on meie teadlik valik tarbijate kaitsmiseks. Seetdttu ei
tohiks kellelegi tillatusena tulla, et soovime seada samasugused nduded ka meie turule
teistest riikidest imporditavatele kaupadele. Siiani on Euroopa Liit teinud liiga palju
jareleandmisi, eriti pollumajandussaaduste turul ja pollumajandusettevotjate kulul, kuid
see ei tohiks...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Csaba Sandor Tabajdi (S&D). - (HU) Austatud juhataja, head kolleegid! Olen tisna
arritatud, kuna Euroopa Liit ei ole mitte ainult maailma suurim toidu importija, vaid ka
suurim toidu eksportija, mis tdhendab, et oleme selles liberaliseeritud rahvusvahelises
kaubanduses, selles globaalses konkurentsis ka ttks suurimaid kasusaajaid. Noustun taielikult
kaasparlamendilitkmetega: Euroopa Komisjon tegi volituse koostamisel vea. Seda tunnistas
mulle isegi komisjoni president, kes iitles, et WHO koneluste ajal ei ndudnud ta meie
kaubanduspartneritelt samu keskkonna-, fiisiosanitaarseid ega loomade tervise ja heaoluga
seonduvaid kriteeriume, mis tihendab, et volitus koostati kehvalt. Kui aga teeme vea, peame
selle parandama. Volitust tuleb muuta ning tulevikus peame oma partneritelt ndudma
sedasama.

Asa Westlund (S&D). - (SV) Austatud juhataja! Rahvusvahelisel kaubandusel on viga
oluline roll arengule koikjal maailmas ning sellel on vdga suur moju ka meie
pollumajandusele. Voib-olla iiks kdige olulisemaid asju, millega peame tegelema, on
Egiptuse, Tuneesia ja Liibiia siindmused. Uks olulisimaid panuseid, mida EL saab selles
osas teha, on avada oma turud niiteks naftale, et tdesti aidata nende riikide elanikel niha
endale ja oma riigile paremat tulevikku. Inimesed, kes muretsevad immigrantide voolu
parast ELi, peaksid ka tagama, et ELi kaubanduspoliitikat vastavate riikidega on kohandatud,
et inimesed néeksid nendes riikides tulevikku ega peaks emigreeruma.

Samuti pean lisama, et tulles riigist, kus on EList tunduvalt rangemad loomade heaolu
digusnormid, kolab pisut tragikoomiliselt, kui inimesed kdnelevad Euroopa kdorgetest
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loomade heaolu standarditest. Minu riigi seisukohalt on ELil viga madalad loomade heaolu
standardid, seda eriti kodulindude ja sigade valdkonnas, kus oleks tarvis teha veel palju
t66d.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Komisjon toetab seda raportit ja
tdnab raportoori Georgios Papastamkost ning molemat komisjoni — nii péllumajanduse
ja maaelu arengu komisjoni kui ka rahvusvahelise kaubanduse komisjoni — litkmeid
piiiidluste eest seda keerukat teemat igakiilgselt ksitleda. Selles raportis toodud arvukad
soovitused peegeldavad komisjoni poliitilist visiooni ja prioriteete, mis on ulatuslikult vilja
toodud paljudes teatistes.

Pean tunnistama, et kaubanduse liberaliseerimine toob ELi pollumajandusele ja ka Euroopa
Komisjonile kaasa markimisvadrseid probleeme. Ent, nagu parlament on juba mérkinud,
toimub arvukalt rahvusvahelise kaubanduse labirddkimisi, mis pakuvad meie
pollumajandusele uusi voimalusi. Samuti peame vaatlema kaubanduse avamise laiemat
potentsiaalset kasu Euroopa majandusele tervikuna.

Kokkuvotteks on oluline sailitada iihtne sdonum. Vajame seda sonumit eri pooleliolevatel
konelustel, toimugu need siis Dohas, eri ASEANi ja Aafrika partnerite voi Mercosuri
riikidega.

Seetottu oleks vale kujutada suurenenud kaubandusavatust ELi pdllumajanduse jaoks pelga
kaotus-kaotus-olukorrana. Kuna meil on péllumajanduses mérkimisvairsed kahju saada
voivad huvid, pakuvad kaubanduslepingud meie partnerite soodustustest tulenevaid uusi
voimalusi. Seda tdendavad faktid. 2010. aasta esialgsed arvud nditavad, et EL on
pollumajandus- ja toiduainete netoeksportija, mis on eksportinud iile 90 miljardi euro
véddrtuses pollumajandus- ja toiduaineid ning mille kaubavahetuse tilejadk on iile kuue
miljardi euro. Seda suunda selgitab strateegiline keskendumine ELi pollumajandus- ja
toiduainesektorile, tarnides kvaliteetseid — nagu juba mainitud — ja védirtuslikke tooteid,
mille jarele maailmas ndudlus silmnahtavalt kasvab.

Téanu ainulaadsele ja mitmekesisele oskusteabele on ELi pdllumajandus- ja toiduainesektoril
tilemaailmsel turul tugev trump. Noustun, et peame sellesse trumpi investeerima. Selles
kontekstis on viimase kahe aastakiimne jooksul toimunud UPP reformidest tingitud pidev
turuorientatsioon aidanud pollumajandussektori konkurentsivoimet parandada, Shutades
pollumajandusettevotjaid turulahendustega kohanema. Samas tuleks aga EL 27
liikmesriikide pollumajanduslikku mitmekesisust véariliselt hinnata. Kui EL kavatseb tagada
oma pollumajandusalade pikaajalist tulevikku territoriaalselt ja keskkondlikult
tasakaalustatud viisil, peame sellest lugu pidama.

Samuti peame moistma, et eriti tundlikelt sektoritelt ei saa eeldada tilemairaste tdiiendavate
importide toetamist, mis seaks keskmised riigisisesed hinnad ja tootmise veelgi suurema
surve alla. Seetdttu on koige olulisem katsumus ELi pdllumajandust mojutavate kahe- voi
mitmepoolsete kaubanduslepingute konelustel leida dige tasakaal meie huvide vahel
pollumajanduses ning pdllumajanduse ja teiste kaubanduskoneluste teemade vahel.

Komisjon on sellest viga teadlik ning jitkab selle eesmirgi poole piiidlemist tihedas
koostoos parlamendiga. Seetdttu sooviksin, et parlament aitaks meil seda tasakaalu leida
ning iilejadnud maailmale Giget sonumit saata.

Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.

Hidletus toimub teisipdeval, 8. martsil kell 12.
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Kirjalikud avaldused (kodukorra artikkel 149)

Liam Aylward (ALDE), kirjalikult. — (GA) Ule 30 pdllumajandusettevdtja protesteerib
istumisstreigiga Euroopa Komisjoni Dublini kontoris, et viljendada seisukohta, et ELi
pollumajandussektori huvid tuuakse kaubanduse nimel ohvriks. Tarvis on tagada, et
pollumajandusettevotjatele ei tehtaks kaubanduse nimel iilekohut ega kasutataks neid
konelustel tingimisvahendina.

Selles suhtes tervitan joulist ja digeaegset raportit ning selles leiduvat kriitikat komisjoni
allaandmise suhtes pollumajanduskiisimustes, et saavutada parem pdis uutele turgudele.
ELi pollumajandussektori konkurentsivoime ja jatkusuutlikkuse nimel on iilioluline leida
ELi kvaliteetsetele toodetele uusi turge. Ent need korraldused peaksid olema ELi
pollumajandussektorile kasuks, mitte kahjuks, nagu voib juhtuda kaubanduslepingu
allkirjastamisel Mercosuriga.

liri pollumajandustooted on kvaliteetsed ja seetdttu viaga populaarsed, kuid liri
pollumajandustootjad ei saa samal viisil jatkata, kuna ELis lubatakse miiiia madalama
kvaliteediga odavamaid tooteid.

Spyros Danellis (S&D), kirjalikult. — (EL) Praegu seisame silmitsi jarjekordse katsega
rikkuda proportsionaalset (riskihinnangupdhist) ja teaduslikult tdendatud ldhenemisviisi
tundlikule ja olulisele rahvatervise probleemile — tubakatoodete reguleerimisele. Brasiilia
valitsus surub libi seaduseelndoud, mis keelustaks tdielikult erinevaid koostisaineid
sisaldavate sigarettide ehk segusigarettide tootmise ja miiiigi. Seda eelndud surutakse labi,
esitamata ithtegi tdendit tosiasjast, et sellist tiiiipi sigaretid on noorte jaoks atraktiivsemad
kui Virginia tiiiipi sigaretid. Niisugune samm kahjustaks ELis toodetavate Orienti ja Burley
tiitipi tubaka tootjaid ja eksportijaid ning kaotaks samal ajal konkurentsi Virginia tiitipi
sigarettide ja tubaka turul, mille kdige olulisem tootja ning eksportija maailmas on Brasiilia.
Seetdttu kutsutakse Euroopa Komisjoni iiles tostatama kiisimust Brasiilia kavatsuste kohta
jargmisel WTO tehniliste kaubandustokete komitee kohtumisel 24.-25. mirtsil 2011.

Alajos Mészaros (PPE),  kirjalikult. — (HU) ELi pollumajandusest ja rahvusvahelisest
kaubandusest: kuna pdllumajandus ei ole pelgalt majandustegevus ning pollumajandus-
ja toidupoliitika peab piitidlema pdhieesmarkide poole, nagu toiduohutus ja toiduga
varustamine, on kdige olulisem driliste ja mittedriliste kaalutluste tohus koordineerimine.
EL on suurim arengumaades toodetavate pollumajandustoodete importija, importides
rohkem kui USA, Jaapan, Kanada, Austraalia ja Uus-Meremaa kokku. Nende riikide parema
turulepadsu tagamine voib olla kahjulik mitte ainult Euroopa pollumajandustootjatele,
vaid ka arengumaadele, mis on koige suuremas kitsikuses. Just seetdttu peab EL oma
kaubanduskonelustes rakendama eri sektorites tasakaalustatumat lahenemisviisi ning
edendama nii oma kahju saada vdivaid kui ka kahjustamata pollumajanduslikke huve.
Euroopa Liidu pdllumajandussektoril on Euroopa 2020. aasta strateegias erinevate
sotsiaalsete ja majanduslike probleemide seisukohalt vdga oluline roll. ELi
kaubanduspoliitikal on oluline ja otsustav roll, mis annab pollumajandusele voimaluse
aidata eesmarkide saavutamisele oluliselt kaasa. Noustun, et kaubanduspoliitika ei tohiks
takistada ELi pollumajandussektori diinaamikat; vastupidi - kaubandus- ja
pollumajanduspoliitika peavad teineteist toetama.
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27. ELi valgupuudujiik ja selle pikaajalise probleemi vdimalikud lahendused
(lishiettekanne)

Juhataja. - Jirgmine paevakorrapunkt on Martin Hauslingi Pollumajanduse ja maaelu
arengu komisjoni nimel esitatud raport teemal ELi valgupuudujiik ja selle pikaajalise
probleemi voimalikud lahendused (2009/2236(INI)) (A7-0026/2011).

Martin Hiusling, raportior.—(DE) Austatud juhataja, head kolleegid! Sooviksin alustada,
viljendades oma siigavat tanu variraportooridele nende lahke koost66 eest selle raporti
koostamisel. Sellest on saanud viga pohjalik projekt. Sooviksin lithidalt kisitleda paari
olulist punkti, kuid ei tagane ka paari vastuolulise aspekti puudutamisest.

Euroopa Liidus valitseb tohutu proteiinipuudus. 80% meie valgurikaste taimede vajadusest
imporditakse ning pean kahetsusega markima, et see on kasvav trend. See tahendab, et
kasutame teistes riikides umbes 20 miljonit hektarit pdllumaad ehk teisisonu allhangime
10% oma pollumaast teistelt riikidelt, et need kasvataksid valgurikkaid taimi. Selle olukorra
tiks pohjuseid on 1990. aastate alguses solmitud Blair House’i leping, millel oli viga
ebasoodne moju Euroopa valgurikaste taimede konkurentsivdimele. Seetdttu on meie turg
tile ujutatud odava sojaga. Euroopa Liidus on toimunud 30% langus kaunviljade
kasvatamises ning praegu kasutatakse valgurikaste taimede kasvatamiseks vaid 3% Euroopa
pollumaast. Saksamaal on see nitaja vaid 1%.

Tootmine Euroopas on joudnud kriitilisse punkti, mis seab Euroopa valgurikaste taimede
uurimis- ja arendustegevuse ohtu. Valgurikaste taimede taaskasvatamise edendamiseks
Euroopas on tarvis poliitilisi meetmeid; vastasel korral langeme alla piiri, mis ohustab
valgurikaste taimede piisimist Euroopas. Sellisel juhul kaotaksime ka valgurikaste toodete
positiivsed mojud, eriti kiilvikorra moistliku korralduse pollumajanduses.

Valgurikaste taimede kasvatamisel on Euroopas tohutu potentsiaal. Uks vilja 6eldud punkt
on, etaus konkurents tuleb taastada; teisisonu tuleb Blair House’i leping kahtluse alla seada
ja viimaks tithistada.

Siiski leian, et kdige olulisem on, et valgurikaste taimede kasvatamisele antaks tulevikus
oluline keskne roll iildise pollumajanduspoliitika reformimises, kuna see annab reformitud
pollumajanduspoliitikale palju eeliseid. See on oluline meie vee ja kliima kaitsmiseks ning
bioloogilise mitmekesisuse siilitamiseks. Sooviksin tuua vaid tihe ndite. Kaunviljade
kasvatamine on CO, sidumisel viga oluline. See voib vihendada mineraallimmastiku
sissevedu voi kasutamist. Seetdttu meeldiks meile, kui kaunviljade kasvatamisest tehtaks
tildise pollumajanduspoliitika tulevases kiilvikorras piisiv ja kindel komponent.

Samuti leian, et on oluline vihendada meie sdltuvust impordist ja seetdttu viimaks tagada,
et Euroopa suudetaks toota liha seda sisse toomata. Euroopa on impordis asunud maailmas
teisele kohale. Hiina on esimesel kohal ning impordib niiiid rohkem valku kui Euroopa
Liit. Seega on meil selles vallas konkurent.

Olles selle pohieesmirgiks seadnud, peame aga teadma, et teatud teemad raporti héiletuses
on kiisitavad; nimelt impordikontsessiooniloomine sojale, seades kahtluse alla nulltolerantsi
poliitika. Sellel ei ole raportis kohta ning isegi selle lisamine raportisse oleks takistus.
Piitiame edendada Euroopa valgurikaste taimede kasvatamist, mitte importi soodustada.
See peab olema koikidele selge.
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Kui suhtute sellesse raportisse tosiselt, peame ka kokku leppima mainitud punktide
eemaldamises raportist; vastasel korral — tunnistan seda avalikult — ei soovi ma enda nime
selle raportiga seostada.

Mairead McGuinness (PPE). — Austatud juhataja! Sooviksin meie raportoorile delda, et
ta on teinud viga tublit t66d ning tegemist on raportiga, mida igaiiks peaks lugema, kuna
see rOhutab meie valguvajaduse soltuvust imporditud toodetest. Leian, et olukorra
toonitamine vordluses Hiinaga on véga oluline, kuna peame seda kiisimust vaatlema
toiduohutuse seisukohalt.

Soovin tihelepanu juhtida kahele olulisele teemale. Mdistan teie tundlikkust GMO
kiisimuses, kuid vaadeldes seda niitid ja praegu, on heakskiitmata GMO loomuvastase
olemasolu probleem Euroopa Liidu kariloomakasvatajate mureallikas. Peame tdesti leidma
tehnilise lahenduse ning usun, et hiljutise arengu valguses liigume diges suunas.

Leian, et15ige 12 toodeldud loomsete valkude kohta on samuti viga oluline senikaua, kuni
jargime selle kohta kehtivaid reegleid. Ent see on iiks Euroopa Liidu probleem — oleme
teatud loomsed valgud viga olulistel inimeste ja loomade tervisega seotud pohjustel ahelast
keelustanud ning seetdttu oleme nappuses.

Toetan seda raportit ja usun, et see toob vilja tihe olulisima Euroopa probleemi loomasooda
tarnimisel karjakasvatussektorile.

Marc Tarabella (S&D). - (FR) Austatud juhatajal Kdigepealt sooviksin samuti
Martin Hauslingit selle olulise raporti eest tinada ja tunnustada, kuigi olen selle
16ppversioonis pettunud! Ent see ei soltunud temast. See on ka pohjus, miks loobusin nagu
temagi 1oplikust haaletamisest komitees.

Esiteks on mul kahju, et raporti sisu on nulltolerantsi probleemi lisamisega moonutatud.
Uleskutse 13dvendada heakskiitmata GMO-le kehtivaid impordireegleid ei lahenda ELi
valgunappuse probleemi ning seetdttu ei oleks olnud seda tarvis raportisse lisada.

Teiseks on {ilioluline, et peataksime markimisvédrse languse valgurikaste taimede
kasvatamises ELis ning vihendaksime juba niigi murettekitavat soltuvust imporditud
taimsetest valkudest. Samuti soovin vaidlustada Blair House’i lepingu, mille turukesksed
eesmdrgid on andnud oma osa hinna darmuslikule volatiilsusele. Peale selle on need lepingud
tdielikus vastuolus Kyoto protokolli ja selle globaalse soojenemise eesmirkidega.

Peaksime tulevikus valgurikkad taimed kiilvikorda lisama kui osa ettendgelikust ja
vastutustundlikust mullakasutusest.

Jodo Ferreira (GUE/NGL). — (PT) Austatud juhataja! Euroopa valgurikastest taimedest
pdrineva taimse valgu nappus on jirjekordne niide sellest, kuidas pollumajandus- ja
kaubanduspoliitika tekitab sunniviisiliselt ebavordse olukorra. Sellel sdltuvusel on otsesed
tagajarjed eurooplase toidu ohutusele ja kvaliteedile ning on pShjustanud murettekitava
kasvu karjakasvatajate vastuvotlikkuses sodda hinna volatiilsuse suhtes. Peame rakendama
arvukalt meetmeid, mis ergutavad valgurikaste taimede tootmist, keskendudes eriti
kohalikule lithikese tarneahelaga tootmisele, et saada iile praegusest nappusest ja jark-jargult
importi vihendada.

Nende meetmete hulka vdivad kuuluda spetsiaalne abi, inter alia, kiilvikorra siisteemidele,
pollumajanduse arendusteenustele ning teadus- ja arendustegevusele. Seda probleemi ei
saa aga kasutada ettekddndena, et tekitada teisi suuremaid probleeme. Seetottu ei digusta
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see mingil juhul nulltolerantsi ennetava pdhimotte pehmendamist geneetiliselt muundatud
organisatsioonide olemasolule ega...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)
Diane Dodds (NI). — Austatud juhataja! Soovin raport66ri raporti eest tinada.

Kerkivad so6dahinnad ja teiste riikide kohaldatud impordikeelud on vilja toonud, kui
haavatav on EL loomasoodatarne suhtes. Valgutarne on koige olulisem
karjakasvatussektorile ja selle tasuvusele. Selle sektori pdllumajandustootjad minu
valimisalas on hetkel viga suurtes raskustes, eriti seakasvatussektor.

Hoolimata raportoori tingimustele pean ka mina {itlema, et usun, et Euroopa peab
nulltolerantsi puhul lahenduseni joudma. Rédkisin alles eelmisel nidalal oma
valmisringkonna inimestega, kes tegelevad loomasooda importimisega. Nad titlesid, et
hiljutised sammud on kdigest poliitilised noogutused, mis ei paku ega hakka kunagi
pakkuma pikaajalist lahendust, ning peame tdepoolest nulltolerantsi puhul lahenduse
leidma.

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Michel Dantin (PPE). - (FR) Austatud juhataja! Enda fraktsiooni variraportoorina
sooviksin samuti tinada raporto0ri tingimuste eest, milles saime temaga sellest kiisimuses
koostood teha!

Head kolleegid! Usun, et hetkel on tegemist ldbinisti strateegilise kiisimusega. Oleme Hiinast
juba kuulnud. Rddgiksin nditajatest: 2010. aastal ostis Hiina 49% turul olevast sojajahust.
2011. aastaks ennustatakse, et samad tarbijad ostavad 57% turul olevast kogukogusest.

Seetdttu on keskmises perspektiivis kiisimus tdepoolest Euroopa sdltumatuses. Kujutlege
hetkeks, et moni viga intensiivne pollumajanduspiirkond leiaks ennast nadalaks ilma
imporditud sojata: mis juhtuks? Peame kiiresti hakkama neid taimi taas oma piirkonnas
kasvatama.

Minu riik esitas 2010. aastal artikli 68 kontekstis ithe meetme. See tdestas, et tootmist on
voimalik vastavalt poliitikale kohandada.

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Csaba Sandor Tabajdi (S&D). - (HU) Austatud juhataja! Sooviksin tinada Martin
Hauslingit, Sotsiaaldemokraatide ja demokraatide fraktsiooni Euroopa Parlamendis esindajat
ja isikut, kes sonastas keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjoni arvamuse,
erakordse koost00 eest. Raport nditab vaid, et Euroopa karjakasvatuse tulevik on praeguse
valgunappuse tottu ohus ning liabimurdeks puudub reaalne voimalus; ei meie
kliimatingimused ega iildise pollumajanduspoliitika toetussiisteem anna stiimulit
kaunviljade kasvatamiseks. Sooviksin juhtida volinik Maria Damanaki tihelepanu tihele
véga olulisele punktile: Euroopa Komisjon peab viivitamatult tithistama loomsete valkude
sootmise keelu mittemaletsejatele, kodulindudele ja sigadele. Ei ole iihtegi viidet sellele, et
see keeld kehtiks mittemaletsejatele...

(Istungi juhataja katkestas sonavotu)

Czestaw Adam Siekierski (PPE). —(PL)Euroopa Liidu ebam®istlik pdllumajanduspoliitika
on viinud olukorrani, kus valgurikaste taimede kasvatamine ei ole Euroopa
pollumajandustootjate jaoks enam majanduslikult moistlik. Valgunappus on naidanud,
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et Euroopa Liidu poliitika turgude avamise kohta pollumajandussaaduste impordile vajab
labivaatamist. Praegu on meil Euroopa turgudel naiteks soja, mis on peaaegu tdielikult
imporditud Argentiinast, Brasiiliast, USAst ja Aasia turgudelt. Soja on geneetiliselt
muundatud, seega on selle tootmine suhteliselt odav. Hoopis teine kiisimus on geneetiliselt
muundatud péllumajandustoodete lubamine Euroopa turule. Radgime selles kiisimuses
vaieldamatult iseendale vastu. Uhest kiiljest korraldame arutelu GMO toodete lubamise
voi keelustamise kohta Euroopa Liidus ning samal ajal vildime tosiasja, et so0daks kasutatav
geneetiliselt muundatud soja imporditakse teistest riikidest, ning seetdttu tarbime seda
16puks kaudselt.

Asa Westlund (S&D). - (SV) Austatud juhatajal Soovin raport6ori tinada viga histi
kirjutatud raporti eest — see on tunduvalt paremini koostatud kui paljud, mille iile selles
istungisaalis hddletame. Noustun samuti, et GMOd ja nulltolerantsi puudutav tekst selles
raportis on viga kahetsusvéddrne. See on tdielikus vastuolus ilejadnud raportiga, kuid on
loomulikult ka iseenesest vdga kahetsusvddrne.

Sooviksin samuti rohutada head moju kliimale, mida valgurikaste taimede kasvatamine
ELis kaasa tooks. Selle tegemiseks on alus. Sellest hoolimata on veel iiks vdga oluline
probleem, mida ei ole raportis lahendatud, nimelt t3siasi, et soome itha rohkem liha. Mida
rohkem raha meil on, seda rohkem liha s6ome, seda suurem on moju kliimale ning seda
rohkem on tarvis valgurikkaid taimi. Mida me votame ette selle olulise probleemiga, mis
on terve arutelu tuum? See on kiisimus tulevikuks, nii meile endile kui ka Euroopa
Komisjonile.

Sean Kelly (PPE). - (GA) Austatud juhataja! Esmalt soovin tinada raportoori Martin
Hauslingit selle olulise teema meie ette toomise eest! Oigupoolest on tegemist viikese
skandaaliga, kuna ei ole dige, et valgu kogus Euroopa Liidus viheneb.

Minu jaoks oli viga suur $okk avastada, et oleme 80% ulatuses valgutarbimises sdltuvad
impordist. Kuidas sai selline asi juhtuda Euroopa Liidus, mis on nii soodne paik
pollumajandustoodete tootmisele, seda nii pdllusaagi, kariloomade ja muude elusloomade
puhul? Raportoor iitles kaks viga olulist asja—iiks neist on kiilvikord. Seda on palju lihtsam
oelda, kui teha ning kahtlemata peab turg pollumajandustootjaid julgustama oma tavasid
muutma. Teiseks soovin 6elda, et see probleem tuleks lisada sihina peagi saabuvasse UPP
reformi, et saavutaksime valgutootmises sdltumatuse.

Maria Damanaki, komisjoni liige. — Austatud juhataja! Usaldusvairne ja jatkusuutlik
valgutarne on tdepoolest ELi karjakasvatussektorile eluliselt oluline. Seega sooviksin tinada
raportoori Martin Hauslingit ja pollumajanduskomisjoni liitkmeid selle olulise teema uuesti
pdevakorda tdstmise eest.

Teie raport on teretulnud panus arutelusse iildise pollumajanduspoliitika reformi kohta
enne 2020. aastat. Nagu teate, kavatseb komisjon juriidilised ettepanekud pdevakorda
esitada siigisel.

Sooviksin rohutada, et valgu liidusisene tootmine on koos biokiituse tootmise
korvalproduktidega tousnud. Rapsijahu ja etanooli kdrvalproduktide tootmine on jarsult
kasvanud. Niiiid moodustab see 22% ELi valgurikaste soodakomponentide tarbimisest,
kui viis aastat tagasi oli naitaja 12%.

Toetus kaunvilja sisaldavaid kiilvikorrasiisteeme kasutavatele pollumajandustootjatele on
teie raporti iks pohiideid. Nagu te teate, on kiilvikord iiks kaalumisel olevaid otsetoetuste
keskkonnasobralikumaks muutmise punkte.
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Seega on mul hea meel ndha teie toetust maaharimise keskkonnasiastlikkuse
suurendamisele. Nden edasisi voimalusi tulemuslikkuse arendamisel nditeks ithendatud
kahjuritorjes. Siiski ei tohiks otsetoetuste keskkonnasdbralikumaks muutmist ohtu seada,
eraldades otsetoetuse ndudest toota konkreetset pollukultuuri.

See idee on viimaste reformidega saavutatud turuorientatsiooni keskne mote. Rohutan, et
mitmed litkmesriigid kasutavad hetkel voimalust liita osa otsetoetusest
keskkonnaeesmarkidega, et valgurikaste taimede kasvatamist toetada.

Soovin ka rohutada, et méarkimisvéirne tdus kaunvilja ja sojaubade kasvatamises ELis
tahendaks tdendoliselt teraviljatootmise vihenemist, kuna maad on Euroopas piiratud

hulgal.

Lopetuseks sooviksin mainida veel kaht valdkonda, kuhu ELi poliitika voib anda panuse:
teadus- ja arendustegevus maapiirkondades. Molemad voivad olla abiks, et saada meie
erinevatest proteiiniallikatest kitte maksimum. Niteks voib nendest kasu olla valgurikaste
taimede parima kasutamise Opetamisel ja optimaalsete so6tmistavade viljaselgitamisel.
Samuti voib neid kasutada uute taimesortide viljatootamisel.

Kokkuvotteks toetab komisjon teie motteid reformitud ettepaneku ettevalmistamisel.
Tehkem siiski iiks aspekt selgeks! Kiilvikorrast voi maapiirkondade teadus- ja
arendustegevusest tulenevatest stiimulitest voib olla abi. Loomulikult on nendest abi. Kuid
EL jaab soltuvaks imporditavast valgust.

Juhataja. — Arutelu on 16ppenud.
Hidletus toimub teisipdeval, 8. martsil kell 12.

Kirjalikud avaldused (kodukorra artikkel 149)

Jarostaw Kalinowski (PPE), kirjalikult.—(PL) Korge valgusisaldusega taimede kasvatamise
ja soja tootmise poliitika ELis vajab kinnitamist. Hetkel on mitterahuldav ka
kaubanduspoliitikas valitsev kord sooda importimise puhul USAst. Piirkondlikud ja
klimaatilised tingimused voimaldavad suure valgusisaldusega taimedel Euroopa Liidus
kasvatamise korral oma struktuuri muuta, mis oleks isegi soovitatav, kui arvestada
bioloogilist mitmekesisust ja kliimamuutustele vastupidamist. Teistest riikidest imporditavat
soota ei kontrollita nii rangelt kui Euroopa soota, seega ei saa me selle kvaliteedis 100%
kindel olla. Me ei tea kindlalt, kust on périt tooraine, mida s66t sisaldab. Seetdttu peaksime
rakendama viivitamatult meetmeid olukorra muutmiseks, sest vastasel juhul kdlavad meie
kinnitused korgeima kvaliteediga tervisliku ja ohutu Euroopa toidu kohta donsalt.

Veel iiks lahendus valgunappuse probleemile ELis oleks loomade liha ja kondijahuga
toitmise keelu leevendamine. Kodulindude ja sigade puhul ei ole ainsatki tdendit selle
kohta, et seda tiiiipi toiduga vdivad levida haigused. Selle jahu kasutamise 6igus
loomakasvatuses vahendab kulutusi, mis on lihatootmise kasumlikkuse languse taustal
viga oluline. See voimaldaks vihendada suure valgusisaldusega loomasooda importi
Ameerikast.

Elisabeth Kostinger (PPE),  kirjalikult. — (DE) EL ei ole olukorras, kus see suudaks ise
loomaso6ta toota, ning muudab ennast sdltuvaks kolmanda maailma riikidest. Vaid 30%
loomasoodaks vajaminevatest valgurikastest taimedest toodetakse ELis. Selle soltuvuse
mdjud on meie pdllumajandustootjatele selgeks saamas, esiteks tohutu hinna volatiilsuse
ja teiseks imporditud toodete jalgitavuse puudumise kujul. Toetan ettepanekut valgurikaste
taimede kasvatamise taasalustamise edendamiseks ELi pdllumajanduses. Euroopa peab
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loomatoiduga varustamises astuma jarjepidevale ja sdltumatule teele. Siiski sooviksin
loomasootade teemal naha suuremat ausust ja objektiivsust; vajame geneetiliselt muundatud
organismide kohta uusi teaduslikke hinnanguid ja loomse valgu kasutamise keelamist.
Pollumajandusest ei tohi saada populismi ohver, kuna see teeb olulist to6d ja kannab suurt
vastutust ELi toiduga varustamisel. Peame looma pdllumajandustootjatele paremad
raamtingimused. Parem jilgitavus eeldab paremat mirgistamissiisteemi. Saan aru, et iga
liikmesriik peab ise otsustama, kas soovib geneetiliselt muundatud taimi kasvatada;
Austraalia pollumajandustootjad neid oma poldudele ei taha. Pikas perspektiivis saame
oma sdltuvust vaid piirata, kui pollumajanduspoliitika keskendub rohkem piirkondlikele
sdastliku tootmisega konjunktuuritsiiklitele, lithikestele transporditeedele ja korgele
iseturustamise tasemele.

Rares-Lucian Niculescu (PPE), kirjalikult. — (RO) Raport rdhutab ELi suurt sdltuvust
kolmandate riikide valguimpordist ning vajadust rakendada meetmeid, mis tagaksid selles
valdkonnas suurema soltumatuse. Geneetiliselt muundatud soja kasvatamise lubamise
protsessi lihtsustamine Euroopa Liidu riikides lahendaks selle probleemi ning annaks
finantskriisis tugevasti rasida saanud Euroopa pollumajandusele olulise sissetulekuallika.
Euroopa Komisjoni soovitatud uue seadusandliku raamistiku kontekstis lilkmesriikide
oiguse kohta keelata GMOde kasvatamine oma territooriumil subsidiaarsuse pohimaotet
rakendades saaksid Euroopa riigid iseseisvalt otsustada, kas soovivad seda saadust kasvatada
vOi mitte.

Pavel Poc (S&D), kirjalikult. — (CS) Igasugune toidusdltuvus asetab ELi viga haavatavale
positsioonile. Valgurikaste taimede kasvatamisega kaasnevad samas arvukad majanduslikud,
keskkondlikud ja pollumajanduslikud eelised. Vdiksem lihatarbimine ja taimsete valkude
osakaalu suurendamine oma toitumisharjumustes avaldab positiivset moju nii keskkonnale
kui ka inimeste tervisele. Valgurikaste taimede ja nende derivaatide liigne import
destabiliseerib Euroopa pdllumajandust, mojutades eriti keskmise suurusega ja viikeseid
pollumajandustootjaid ning suurendab ka hindade volatiilsust. Valgurikaste taimede
riigisisese tootmise madal tase piirab teadustegevust, seemnete tarnet ja teadmisi sdastlike
tehnoloogiate kohta, seda eriti kaunviljade kasutamise puhul kiilvikorras ning rohumaade
parima kasutamise puhul. Tarvis on rakendada mitut olulist meedet. Komisjon peaks
koostama raporti riigisisese valgurikaste taimede tootmise vdimaluste kohta, toetama
valgurikaste taimede uurimist, nende taiustamist ja kasvatamist ELis, ning valgurikkaid
taimi tuleks maaelu arengu kontekstis propageerida kui kvaliteetset so6ta. Tarvis on rajada
imporditud valgurikaste taimede péritolu jlgimise mehhanism, mis keskendub rakendatud
pollumajandustavade jatkusuutlikkusele asukohariigis. Komisjoni kutsutakse ka {iles
tootama vilja ajendipdhised meetmed, et edendada sootis maa kasutamist, mis voib aidata
miarkimisvaarselt kaasa valgunappuse vihendamisele ELis. Kliimamuutuste kontekstis
tuleks suurendada mullaviljakust, veekaitset ja bioloogilist mitmekesisust, valgurikaste
taimede tootmist Euroopa Liidus tuleks suurendada ning seda sihtfinantseerida.

28. Jargmise istungi pievakord (vt protokoll)
29. Istungi 16pp
Juhataja. — Soovin 6elda, et kuna homme on rahvusvaheline naistepéev, juhatavad terve

paeva viltel istungeid vaid naised. Seetdttu on homme kahtlemata vaga meeldiv paev, kuna
nad teevad seda tavaliselt meist palju paremini.
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30. Istungjirgu 16petamine

Juhataja. —Kuulutan Euroopa Parlamendi 2010-2011 istungjargu loppenuks.
(Istung loppes kell 23.30)
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