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KROTKIE UZASADNIENIE

Przyjmujac dyrektywe o audiowizualnych ustugach medialnych, UE data wyraz dazeniu do
zapewnienia europejskiemu sektorowi technologii informacji i komunikacji oraz europejskie;j
branzy medialnej optymalnych warunkéw konkurencyjno$ci i pewnosci prawnej, jak rowniez
poszanowania roznorodnosci kulturowej 1 jezykowej. Podobnie nalezy postrzegac trwajacy
obecnie przeglad ,,pakietu telekomunikacyjnego”, a zmian dokonywaé w tym samym duchu i
z takimi samymi intencjami politycznymi. Nalezy dazy¢ do osiggnigcia mozliwie najlepszej
réwnowagi miedzy potrzebami wszystkich obecnych 1 przysztych uzytkownikow sieci
elektronicznych, ich uzasadnionymi interesami gospodarczymi i kwestiami dotyczacymi
porzadku publicznego lezacymi w interesie ogdlnym, jak rowniez prawami i interesem
konsumentow.

Czestotliwosci radiowe sg ograniczonym zasobem publicznym o istotnej warto$ci publicznej i
rynkowej, lecz majg takze decydujace znaczenie dla osiggnigcia niektdrych celow porzadku
publicznego lezacych w interesie ogdlnym. Dlatego tez widmem nalezy zarzadza¢ nie tylko
skutecznie 1 efektywnie, lecz rOwniez zwracajac szczegolng uwage na interes publiczny z
perspektywy ekonomicznej, spotecznej i kulturalnej. W tym konteks$cie nalezatoby
wprowadzi¢ pewne ograniczenia w odniesieniu do zasad neutralnosci ustug i ich wplywu na
przekazywanie indywidualnych praw uzytkowania czestotliwosci radiowych. Nalezy
uszanowac role panstw cztonkowskich w podejmowaniu decyzji dotyczacych porzadku
publicznego.

Nie do przecenienia jest znaczenie ochrony przed szkodliwymi zaktoceniami podmiotéw
swiadczacych ustugi tacznosci elektronicznej, a w szczeg6lnosci podmiotéw $§wiadczacych
medialne ustugi audiowizualne. Wymaga to niewielkich zmian w tekscie tak, aby europejskie
uregulowania dotyczace widma umiesci¢ w odpowiednim konteks$cie innych wigzacych
decyzji 1 instrumentéw mi¢dzynarodowych, ktorych nie mozna pomijac.

Proponuje si¢ takze podkreslenie niezbednej roli krajowych organdéw regulacyjnych w

zapewnianiu ochrony zgodnych z prawem tresci w sieciach 1 ustugach tacznosci
elektronicznej oraz ich promowaniu.

POPRAWKI
Komisja Kultury i Edukacji zwraca si¢ do Komisji Przemystu, Badan Naukowych 1 Energii,
jako do komis;ji przedmiotowo wtasciwej, o naniesienie w swoim sprawozdaniu
nastepujacych poprawek:
Poprawka 1

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Punkt 2 a preambuly (nowy)
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 2

Poprawka

(2a) Na mocy dyrektywy 2007/65/WE, tak
zwanej dyrektywy o audiowizualnych
ustugach medialnych, dokonano
przeglgdu majgcego na celu zapewnienie
optymalnych warunkow konkurencyjnosci
i pewnosci prawnej w sektorach przemystu
i ustug w zakresie technologii
informacyjnych i mediow w UE oraz
poszanowania roinorodnosci kulturowej i
jezykowej; w tym swietle sprawiedliwe i
zrownowazone ramy regulacyjne
dotyczqgce elektronicznych sieci i ustug
komunikacyjnych stanowig gltowny filar
calego europejskiego sektora
audiowizualnego.

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 3 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE404.775v02-00 4/38
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Poprawka

(3a) Przy podejmowaniu decyzji na mocy
niniejszej dyrektywy Komisja powinna
uwzglednic¢ stanowiska krajowych
organow regulacyjnych, stron
zainteresowanych z branzy i podmiotow
swiadczqcych audiowizualne ustugi
medialne, korzystajgc z efektywnych
konsultacji w celu zapewnienia
przejriystosci i proporcjonalnosci.
Komisja powinna opublikowaé
szczegolowe dokumenty konsultacyjne,
wyjasniajgce roine rozwazane sposoby
dzialania, a stronom zainteresowanym z
branzy naleZatoby umozliwi¢ odpowied? w
rozsqgdnym czasie. Po rozwaZeniu
odpowiedzi Komisja powinna podaé
powody decyzji w oswiadczeniu zloZonym
po konsultacji, 7 uwzglednieniem opisu
sposobu uwzglednienia stanowisk
respondentow.
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Uzasadnienie

Przy podejmowaniu decyzji na szczeblu wspolnotowym — decyzji, ktore muszg by¢ przejrzyste
i wspotmierne do wynikow, ktore nalezy osiggngcé — wazne jest uwzglednienie stanowisk
krajowych organow regulacyjnych, stron zainteresowanych z branzy i podmiotow
Swiadczgcych medialne ustugi audiowizualne.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 16 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(16) Czestotliwosci radiowe naleZy uznac
za ograniczony zasob publiczny o istotnej
wartosci publicznej 1 rynkowej. W
interesie publicznym leiy jak
najskuteczniejsze i jak najefektywniejsze
zarzqgdzanie widmem z perspektywy
ekonomicznej, spotecznej 1 srodowiskowej
oraz stopniowe usuwanie przeszkod na
drodze do jego efektywnego
wykorzystania.

Poprawka 4

Poprawka

(16) Czestotliwosci radiowe stanowiq
wlasnos¢ panstw czlonkowskich. NaleZy
uznac je za ograniczony zasob publiczny o
istotnej wartosci publiczne;j i
ekonomicznej, ktory ma decydujgce
znaczenie dla osiggnigcia pewnych celow
porzgdku publicznego lezgcych w
ogolnym interesie. Widmem nalezy wiegc
zarzqdzac skutecznie i efektywnie ze
gwroceniem szczegdlnej uwagi na interes
publiczny z perspektywy ekonomicznej,
spolecznej, kulturowej i srodowiskowej, a
przeszkody na drodze do jego efektywnego
wykorzystania nalezy stopniowo usuwaé.

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 17 preambutly

Tekst proponowany przez Komisje

(17) Czestotliwosciami radiowymi nalezy
zarzadza¢ w taki sposob, aby zapewnic
uniknigcie szkodliwych zaktocen. Dlatego
konieczne jest wlasciwe zdefiniowanie
podstawowej koncepcji szkodliwych
zaklocen, aby zapewni¢ ograniczenie
interwencji regulacyjnej w zakresie
niezbednym do zapobiezenia takim
zakloceniom.
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Poprawka

(17) Czestotliwosciami radiowymi nalezy
zarzadza¢ w taki sposob, aby zapewnié
uniknigcie szkodliwych zaktocen. Dlatego
konieczne jest wtasciwe zdefiniowanie
podstawowej koncepcji szkodliwych
zaktocen, uwzgledniajqc istniejgce tablice
przeznaczen czestotliwosci uzgodnione na
szezeblu miedzynarodowym, aby zapewni¢
ograniczenie interwencji regulacyjnej w
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zakresie niezbednym do zapobiezenia
takim zakldceniom.

Uzasadnienie

Problemy zwigzane z zaktoceniami sq jednym z gtownych powodow istnienia krajowych i
miedzynarodowych tablic przeznaczen czestotliwosci. Zwazywszy ze czestotliwosci
przekraczajq granice UE, w celu uniknigcia zaktocen nalezy przestrzegac wigzqcych umow

miedzynarodowych.

Poprawka$

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 20 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(20) Konieczne jest zwickszenie
elastycznosci zarzadzania widmem 1
dostepu do widma za posrednictwem
zezwolen neutralnych pod wzgledem
technologii 1 ustug, tak aby umozliwi¢ jego
uzytkownikom wybor najlepszych
technologii 1 ustlug do stosowania w
okreslonym pasmie czgstotliwosci (zwane
dalej ,,zasadami neutralno$ci technologii i
ustug”). Administracyjne okreslanie
technologii 1 ustug powinno sta¢ sie
wyjgtkiem i powinno by¢ jasno
uzasadnione oraz poddawane
regularnemu, okresowemu przeglgdowi.

Poprawka

(20) Konieczne jest zwickszenie
elastycznosci zarzadzania widmem 1
dostepu do widma za posrednictwem
zezwolen neutralnych pod wzgledem
technologii 1 ustug, tak aby umozliwi¢ jego
uzytkownikom wybor najlepszych
technologii 1 ustug do stosowania w
pasmach czgstotliwosci dostepnych dla
ustug lgcznosci elektronicznej,
okreslonych w krajowych tabelach
rozdzielania czestotliwosci i w regulacjach
radiowych Miedzynarodowego Zwiqzku
Telekomunikacyjnego (ITU) (zwanych
dalej ,,zasadami neutralnosci technologii i
ustug”). Administracyjne okreslanie
technologii 1 ustug powinno mieé
zastosowanie w przypadku gdy w gre
wchodzq cele interesu ogolnego.

Uzasadnienie

Poprawka niezbedna w celu zapewnienia spojnosci prawnej z definicjq neutralnosci ustug
proponowanej w art. 9 ust. 4 akapit pierwszy dyrektywy ramowej.

Poprawka 6
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Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 21 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(21) Wyjaqtki od zasady neutralnos$ci
technologii powinny mieé jedynie
ograniczony zakres i powinny by¢
uzasadnione potrzeba unikania
szkodliwych zaktocen, na przyktad poprzez
nakazy stosowania masek emisji i
poziomow mocy, lub potrzebg zapewnienia
ochrony zdrowia publicznego poprzez
ograniczenie narazenia ogotu
spoteczenstwa na dziatanie pol
magnetycznych lub zapewnienia
wlasciwego wspotuzytkowania widma, w
szczego6lnosci gdy jego uzytkowanie
podlega jedynie ogdlnym zezwoleniom lub
gdy jest to bezwzglednie konieczne w celu
spetnienia warunkow wyjgtku od zasady
neutralnosci ustug.

Poprawka

(21) Ograniczenia zasady neutralnosci
technologii powinny by¢ odpowiednie i
uzasadnione potrzebg unikania
szkodliwych zaktocen, na przyktad poprzez
nakazy stosowania masek emisji 1
poziomdw mocy, lub potrzeba zapewnienia
ochrony zdrowia publicznego poprzez
ograniczenie narazenia ogotu
spoleczenstwa na dziatanie pol
magnetycznych lub zapewnienia
wlasciwego wspotuzytkowania widma, w
szczegolnosci gdy jego uzytkowanie
podlega jedynie ogdlnym zezwoleniom lub
zapewnienia zgodnosci 7 celem interesu
ogolnego w mysl prawa wspolnotowego.

Uzasadnienie

Zapewnienie zgodnosci z tekstem dyrektywy, w ktorym —w odniesieniu do neutralnosci
technologii — mowa o ,,ograniczeniach”, a nie o ,,wyjgtkach”. Ograniczenia nie powinny
odnosic sie tylko do wyjgtkow od zasady neutralnosci, ale powinny by¢ zgodne z celami

interesu ogolnego.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 22 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(22) Uzytkownicy widma powinni rowniez
mie¢ mozliwo$¢ swobodnego wyboru
ustug, ktore cheg oferowaé w dane;j
czestotliwosei, z uwzglednieniem $rodkow
przejsciowych dotyczacych wczesniej
nabytych praw. W uzasadnionym i
proporcjonalnym zakresie nalezy
dopuszczaé wyjgtki od zasady neutralnosci
ustug, ktore wymagajg Swiadczenia
okreslonej ustugi w celu realizacji jasno

AD\727274PL.doc

Poprawka

(22) Uzytkownicy widma powinni miec¢
mozliwo$¢ swobodnego wyboru ustug,
ktore chcag oferowac¢ w danej
czestotliwosei, z uwzglednieniem $rodkow
przejsciowych dotyczacych wczesniej
nabytych praw. Z drugiej strony, w
uzasadnionym i proporcjonalnym zakresie,
czestotliwosci widma mozna rowniez
bezposrednio przydzieli¢ w celu
$wiadczenia okreslonej ustugi lub w celu
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zdefiniowanych celow interesu ogolnego,
takich jak bezpieczenstwo zycia,
konieczno$¢ wspierania spotecznej,
regionalnej 1 terytorialnej spdjnosci lub
unikanie nieefektywnego uzytkowania
widma. Cele te powinny obejmowaé:
promowanie réZnorodnosci kulturowej i
Jezykowej oraz pluralizmu mediow,
zgodnie z definicjami zawartymi w
ustawodawstwie krajowym,
dostosowanymi do prawa wspolnotowego.
O ile nie bedzie to konieczne dla ochrony
bezpieczenstwa Zycia, wyjqgtki nie powinny
prowadzié do wylgcznego uiytkowania w
celu swiadczenia pewnych ustug, tylko
raczej polegaé na przyznaniu
pierwszenstwa, tak aby w tym samym
pasmie mogly wspolistnieé inne ustugi lub
technologie, w najwiekszym mozZliwym
zakresie. Aby posiadacz zezwolenia mogt
swobodnie wybraé najbardziej efektywny
srodek przenoszgcy zawartos¢ ustug
swiadczonych za posrednictwem
czestotliwosci radiowych, zawartosé nie
powinna by¢ regulowana w zezwoleniach
na ugytkowanie czestotliwosci radiowych.

Poprawka 8

realizacji za pomocq okreslonej
technologii jasno zdefiniowanych celow
interesu ogolnego, takich jak
bezpieczenstwo zycia, konieczno$¢
wspierania spotecznej, regionalnej i
terytorialnej spojnosci lub unikanie
nieefektywnego uzytkowania widma. Cele
te obejmujg promowanie celow polityki
kulturalnej i medialnej, takich jak
roznorodnosé kulturowa i jezykowa oraz
pluralizm mediéw, zgodnie z definicjami
zawartymi w ustawodawstwie krajowym,
dostosowanymi do prawa wspolnotowego.

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 23 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(23) Do kompetencji panstw
cztonkowskich nalezy okreslanie zakresu i
charakteru kazdego wyjgtku dotyczgcego
wspierania ronorodnosci kulturowej i
Jjezykowej oraz pluralizmu mediow,
zgodnie ze swoimi prawami krajowymi.

PE404.775v02-00
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Poprawka

(23) Do kompetencji panstw
cztonkowskich nalezy okreslanie zakresu i
charakteru poszczegolnych przypadkow
przyznania czestotliwosci radiowych, aby
zapewnic¢ wspieranie celow polityki
kulturalnej i medialnej, takich jak
roznorodnosé kulturowa i jezykowa oraz
pluralizm mediow, zgodnie ze swoimi
prawami krajowymi, tablicami
przeznaczen czestotliwosci uzgodnionymi
na szczeblu miedzynarodowym oraz
0golnymi zasadami prawa
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wspolnotowego.

Uzasadnienie

Poprawka niezbedna w celu zapewnienia spojnosci prawnej ze sformutowaniem poprawki
proponowanej do art. 9 ust. 4 dyrektywy ramowej. Poprawka ta stanowi uzupeltnienie do
poprawki sprawozdawcy nr 6.

Poprawka 9
Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Punkt 24 preambuly
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(24) Poniewaz przyznanie widma skreslony

okreslonym technologiom lub ustugom
Jjest wyjgtkiem od zasad neutralnosci
technologii i ustug oraz zmniejsza
swobode wyboru swiadczonych ustug lub
stosowanej technologii, wszelkie wnioski
w sprawie takiego przyznania powinny by¢
przejrzyste i podlegac konsultacjom
publicznym.

Uzasadnienie

Spojnos¢ prawna z proponowang poprawkq do art. 6 ust. 1.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Punkt 47 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(47a) W przypadku gdy konieczne jest
przyjecie srodkéow harmonizacyjnych
dotyczgcych wdroZenia wspolnotowej
polityki w zakresie lgcznosci
elektronicznej i widma, ktore wykraczajq
poza techniczne srodki wykonawcze,
Komisja powinna przedstawié wniosek
legislacyjny Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie.
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Poprawka 11

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 49 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(49) Wprowadzenie wymogu neutralnosci
ustug 1 technologii w decyzjach o
przydziale i rozdzielaniu, wraz ze
zwiekszong mozliwoscig przekazywania
praw pomiedzy przedsigbiorstwami,
powinno zwigkszy¢ swobode 1 dostgpne
srodki zapewniania tgczno$ci
elektronicznej 1 ustug mediow
audiowizualnych na rzecz ogétu
spoleczenstwa, ulatwiajac przez to rowniez
osiggnigcie celow interesu ogolnego.
Dlatego pewne obowiazki interesu
ogolnego naktadane na nadawcow w
odniesieniu do dostarczania ustug z
zakresu mediow audiowizualnych mogiyby
byé w coraz wigkszym stopniu spelniane
bez koniecznosci przyznawania
indywidualnych praw uiytkowania
widma. Stosowanie okreslonych kryteriow
przyznawania widma nadawcom byloby
uzasadnione wylgcznie wowczas, gdy jest
to niezbedne do spetnienia okreslonego
celu interesu ogo6lnego ustalonego w
prawie krajowym. Procedury zwigzane z

Poprawka

(49) Wprowadzenie wymogu neutralnosci
ustug 1 technologii w decyzjach o
przydziale i rozdzielaniu, wraz ze
zwiekszong mozliwoscig przekazywania
praw pomiedzy przedsigbiorstwami,
powinno zwigkszy¢ swobode 1 dostgpne
srodki zapewniania tacznosci
elektronicznej 1 ustug mediow
audiowizualnych na rzecz ogdtu
spoteczenstwa, utatwiajac przez to rowniez
osiggnigcie celow interesu ogodlnego.
Niemniej pewne obowigzki interesu
ogoblnego naktadane na nadawcow w
odniesieniu do dostarczania ustug z
zakresu mediow audiowizualnych mogg
wymagac stosowania okreslonych
kryteriow przyznawania widma, w
przypadku gdy wydaje si¢ to niezb¢dne do
spetnienia okre§lonego celu interesu
ogolnego ustalonego w prawie krajowym.
Procedury zwigzane z realizacja celow
interesu ogdlnego powinny by¢ we
wszystkich okoliczno$ciach przejrzyste,
obiektywne, proporcjonalne

realizacjg celow interesu ogdlnego 1 niedyskryminacyjne.
powinny by¢ we wszystkich
okoliczno$ciach przejrzyste, obiektywne,
proporcjonalne 1 niedyskryminacyjne.
Uzasadnienie

Punkt 49 preambuly nie jest spojny z punktem 23 preambuty ani z art. 5 ust. 2 dyrektywy o
zezwoleniach. Wazne jest uznanie koniecznosci uwzglednienia celow polityki kulturalnej i
medialnej zgodnie z prawem krajowym. Punkt ten w pierwotnym brzmieniu jest rowniez
bardziej restrykcyjny niz art. 5 ust. 2 dyrektywy o zezwoleniach w odniesieniu do
przyznawania indywidualnych praw uzytkowania w przypadku ustug nadawczych.
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Poprawka 12

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 50 preambuly
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(50) W celu zapewnienia rownego (50) Wszelkie catkowite lub czesciowe
traktowania Zaden 7 uZytkownikow widma zwolnienie z obowigzku uiszczania optat
nie powinien zostac¢ zwolniony z ustalonych za uzytkowanie widma musi
obowiazku uiszczania gwyklych optat by¢ obiektywne i przejrzyste i wynikac z
ustalonych za uzytkowanie widma. istnienia innych obowigzkow interesu
ogolnego okreslonych w prawie
krajowym.
Uzasadnienie

Panstwa cztonkowskie muszq zachowac¢ mozliwos¢ utrzymania lub wprowadzenia systemow,
w ktorych obowiqzek ptacenia oplat zwigzanych z uzytkowaniem zastepuje sie obowigzkiem
osiggniecia okreslonych celow interesu ogolnego. Takie systemy sq powszechne w przypadku
czestotliwosci do nadawania naziemnego, w przypadku ktorych stuzg celom pluralizmu
mediow.

Poprawka 13
Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 59 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(59) Powinny zosta¢ przyjete srodki (59) Powinny zosta¢ przyjete srodki
niezbedne do wdrozenia dyrektywy niezbedne do wdrozenia dyrektywy
ramowej, dyrektywy o dostepie 1 ramowej, dyrektywy o dostepie 1
dyrektywy o zezwoleniach, zgodnie z dyrektywy o zezwoleniach, zgodnie z
decyzja Rady 1999/468/WE z dnia 28 decyzja Rady 1999/468/WE z dnia 28
czerwca 1999 r. ustanawiajacg warunki czerwca 1999 r. ustanawiajaca warunki
wykonywania uprawnien wykonawczych wykonywania uprawnien wykonawczych
przyznanych Komisji. przyznanych Komisji. Takie srodki

wykonawcze nie powinny kolidowaé z
celami polityki kulturalnej i medialnej
okreslonymi przez panstwa czlonkowskie
zgodnie 7 odnosnymi dyrektywami.

Uzasadnienie
Zaproponowane zabezpieczenie ma podstawowe znaczenie, zwazywszy na rozszerzone

uprawnienia wykonawcze przyznane Komisji Europejskiej, w szczegolnosci uprawnienia, o
ktorych mowa w art. 9c i 19 dyrektywy ramowej, art. 6 dyrektywy o dostepie i art. 6a
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dyrektywy o zezwoleniach.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Punkt 60 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(60) W szczeg6lnosci Komisji nalezy
przyzna¢ uprawnienia do przyjmowania
srodkéw wykonawczych w odniesieniu do
zgltoszen z art. 7 dyrektywy ramowej, do
harmonizacji w dziedzinie widma i
numeracji oraz w sprawach zwigzanych z
bezpieczenstwem sieci i ustug, do
identyfikacji rynkow transgranicznych, do
wdrazania standardow i do ujednoliconego
stosowania przepisoOw ram regulacyjnych.
Konieczne jest rownie? przyznanie
uprawnien do podejmowania srodkow
wykonawczych majgcych na celu
dostosowanie do rozwoju rynku i
technologii zalgcznika I oraz 11 do
dyrektywy o dostepie oraz do
podejmowania Srodkow wykonawczych w
celu zharmonizowania zasad dotyczgcych
zezwolen oraz procedur i warunkow
zatwierdzania sieci i ustugi lgcznosci
elektronicznej. Poniewaz $rodki te maja
zakres ogdlny 1 majg na celu uzupetnienie
tych dyrektyw poprzez dodanie nowych
elementow innych niz istotne, musza
zosta¢ przyjete zgodnie z procedura
regulacyjna potaczong z kontrolg, o ktorej
mowa w art. 5a decyzji 1999/468/WE.
Jezeli 7 uwagi na szczegolnie pilny
charakter sprawy terminy wykle
stosowane w ramach procedury
regulacyjnej polgczonej 7 kontrolg nie
moggq by¢ dotrzymane, Komisja powinna
mieé moZliwos¢ zastosowania trybu
pilnego okreslonego w art. 5a ust. 6
powyzszej decyzji.

PE404.775v02-00
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Poprawka

(60) W szczegolnosci Komisji nalezy
przyzna¢ uprawnienia do przyjmowania
srodkow wykonawczych w odniesieniu do
zgloszen z art. 7 dyrektywy ramowej; do
harmonizacji w dziedzinie numeracji oraz
w sprawach zwigzanych z
bezpieczenstwem sieci i ustug; do
identyfikacji rynkow transgranicznych; do
wdrazania standardow; do ujednoliconego
stosowania przepisOw ram regulacyjnych.
Poniewaz $rodki te maja zakres ogolny 1
maja na celu uzupehienie tych dyrektyw
poprzez dodanie nowych elementow
innych niz istotne, muszg zostac przyjete
zgodnie z procedurg regulacyjna potaczona
z kontrola, o ktorej mowa w art. 5a decyzji
1999/468/WE. Z uwagi na fakt, ;e
stosowanie procedury regulacyjnej
polgczonej 7 kontrolg w ramach zwyklych
terminow mogloby, w pewnych
wyjatkowych okolicznosciach, utrudnié¢
przyjecie srodkow wykonawczych w
odpowiednim czasie, Parlament
Europejski, Rada i Komisja powinny
prowadzi¢ szybkie dziatania w celu
zapewnienia terminowego przyjecia tych
srodkow.
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Uzasadnienie

Poprawka niezbedna w celu zapewnienia spojnosci prawnej z poprawkami proponowanymi
do art. 8a dyrektywy ramowej oraz poprawkami proponowanymi do art. 6a dyrektywy o
zezwoleniach. Srodki harmonizacyjne, ktore wigzq sie z dodaniem nowych zasadniczych
srodkow do ram regulacyjnych, powinny by¢ przyjmowane w procedurze wniosku
legislacyjnego. Tylko elementy inne niz zasadnicze podlegajg procedurze komitologii. Z
uwagi na uzasadniony i szczegolnie pilny charakter sprawy Parlament Europejski, Rada i
Komisja powinny dziatla¢é szybko w celu zapewnienia przyjecia srodkow w ramach procedury
komitologii we wlasciwym czasie.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Punkt 60 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(60a) W dziataniach podejmowanych na
mocy niniejszej dyrektywy nalezy
uwzglednié¢ dzialalnosé¢ organizacji
miedzynarodowych i regionalnych
odpowiedzialnych za zarzqdzanie widmem
radiowym, takich jak Miedzynarodowy
Zwiqgzek Telekomunikacyjny (ITU) i
Europejska Konferencja Administracji
Poczty i Telekomunikacji (CEPT), w celu
zapewnienia skutecznego zarzqdzania
uzytkowaniem widma i jego harmonizacji
w calej Wspolnocie. Wdrazajgc niniejszq
dyrektywe, panstwa czlonkowskie i
Komisja powinny uzaé tres¢ umow
miedzynarodowych zawartych przez
panstwa czlonkowskie zgodnie 7
regulaminem radiokomunikacyjnym ITU.

Uzasadnienie

Europa nie jest wyspg. Nie mozna pomijac znaczenia ITU dla ustalania wigzgcych
uregulowan miedzynarodowych dotyczqcych efektywnego korzystania z widma oraz orbity w
sposob skuteczny, racjonalny i optacalny. Nalezy bezposrednio wspomniec¢ o wigzgcym
charakterze uregulowan ITU (dla panstw cztonkowskich UE i innych panstw nalezgcych do
ITU) oraz zgodnosci z dyrektywq.
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Poprawka 16

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 2 — litera e)
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 2 — litera s)

Tekst proponowany przez Komisje

s) ,,szkodliwe zakldcenia” oznaczaja
zaklocenia, ktore zagrazajg
funkcjonowaniu ustug radionawigacyjnych
albo innych ustug zwigzanych

z bezpieczenstwem albo ktore w inny
sposob powaznie pogarszaja, utrudniajg lub
wielokrotnie przerywaja ustuge
radiokomunikacyjng funkcjonujaca
zgodnie z wlasciwymi przepisami
wspolnotowymi lub krajowymi.

Poprawka

s) ,,szkodliwe zaktocenia” oznaczaja
zaktocenia, ktore zagrazaja
funkcjonowaniu ustug radionawigacyjnych
albo innych ustug zwigzanych

z bezpieczenstwem albo ktore w inny
sposOb powaznie pogarszajg, utrudniajg lub
wielokrotnie przerywaja ustuge
radiokomunikacyjng funkcjonujaca
zgodnie z wlasciwymi przepisami
wspolnotowymi lub krajowymi i z
tablicami przeznaczen czestotliwosci
uzgodnionymi na szczeblu
miedzynarodowym.

Uzasadnienie

Zwazywszy na powazny charakter problemow z zaktoceniami miedzy nadawaniem a ustugami
dwukierunkowymi (odbior i przesyl), podstawowe znaczenie ma ochrona cyfrowych ustug
nadawczych przed szkodliwymi zaktoceniami zgodnie z tablicami przeznaczen czestotliwosci
uzgodnionymi na szczeblu miedzynarodowym, a w szczegolnosci planem genewskim ITU (GE-
06). Nalezy odpowiednio zmienic definicje szkodliwych zaklocen.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 6
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 6 —ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

Z wyjatkiem sytuacji objetych zakresem
art. 7 ust. 10, art. 20, lub art. 21 i o ile nie
przewidziano inaczej w ramach $rodka
wykonawczego przyjetego zgodnie z art.
9c, panstwa cztonkowskie zapewniaja, by
krajowe organy regulacyjne, zamierzajace
podja¢ srodki mogace mie¢ znaczacy

PE404.775v02-00

Poprawka

Z wyjatkiem sytuacji objetych zakresem
art. 7 ust. 10, art. 20, lub art. 21 i o ile nie
przewidziano inaczej w ramach $rodka
wykonawczego przyjetego zgodnie z art.
9c, panstwa cztonkowskie zapewniaja, by
krajowe organy regulacyjne, zamierzajace
podjac¢ srodki mogace mie¢ znaczacy
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wplyw na odnosny rynek, zgodnie z
postanowieniami niniejszej dyrektywy lub
dyrektyw szczegotowych, albo
zamierzajgce wprowadzi¢ ograniczenia
zgodnie z art. 9 ust. 3 i art. 9 ust. 4,
umozliwily zainteresowanym stronom
wypowiedzenie si¢ w rozsagdnym terminie
w kwestii proponowanych $rodkow.

wplyw na odnosny rynek, zgodnie z
postanowieniami niniejszej dyrektywy lub
dyrektyw szczegdtowych, umozliwity
zainteresowanym stronom wypowiedzenie
si¢ w rozsagdnym terminie w kwestii
proponowanych §rodkow.

Uzasadnienie

W celu skutecznego zarzqdzania widmem proponowane jest rozpatrywanie jego wartosci
ekonomicznej i publicznej w zrownowazony sposob. Przeznaczenie czesci widma do realizacji
celow interesu publicznego nie stanowi w zwigzku z tym ograniczenia lub wyjqtku od
proponowanej zasady neutralnosci ustug, lecz jej uzupetnienie. Dlatego wprowadzanie
obowigzku dodatkowych procedur konsultacji nie jest uzasadnione.

Poprawka18

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 6
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 7 — ustep 4 — litera c)

Tekst proponowany przez Komisje

¢) natozenia, zmiany lub wycofania
obowigzku operatora na podstawie art. 16
w zwigzku z art. 5 i art. 9 do 13
dyrektywy 2002/19/WE (dyrektywy o
dostepie) 1 art. 17 dyrektywy 2002/22/WE
(dyrektywy o ustudze powszechnej),

Poprawka

c¢) natozenia, zmiany lub wycofania
obowigzku operatora na podstawie art. 16
w zwigzku z art. 5 ust. 1 lit. a, ust. 2, 3,i 4
oraz art. 9 do 13 dyrektywy 2002/19/WE
(dyrektywy o dostepie) i art. 17 dyrektywy
2002/22/WE (dyrektywy o ustudze
powszechnej),

Uzasadnienie

Srodki z ust. 1 lit. b artykulu 5 dyrektywy 2002/19 (dyrektywy o dostepie) majg na celu
zachowanie pluralizmu mediow oraz roznorodnosci kulturowej w ramach telewizji cyfrowej i
Jjako takie wyraznie wchodzq w zakres kompetencji panstw czlonkowskich.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 8 — litera e)
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 8 —ustep 4 — litera g)
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

g) stosujac zasade, ze uzytkownicy g) stosujac zasade, ze uzytkownicy
koncowi powinni mie¢ mozliwo$¢ koncowi powinni mie¢ mozliwo$¢
uzyskania dostepu i rozgpowszechniania uzyskania dostepu do wszelkich zgodnych
wszelkich zgodnych z prawem tresci oraz z prawem tresci oraz uzytkowania
uzytkowania wszelkich zgodnych z wszelkich zgodnych z prawem, wybranych
prawem, wybranych przez siebie aplikacji przez siebie aplikacji lub ushug.
lub ustug.

Uzasadnienie

Wzmianka o dystrybucji jest mylgca, gdyz moze prowadzic¢ do interpretacji, zgodnie z ktorg
zapis dyrektywy daje uzytkownikom nowe prawo publicznego przekazywania legalnych tresci
— prawo, ktore zgodnie z prawem wiasnosci intelektualnej przystuguje wytgcznie
wlascicielowi praw wiasnosci lub upowaznionej przez niego stronie trzeciej.

Poprawka20

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 8 — litera e)

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 8 —ustep 4 — litera (g a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(ga) zapewniajgc wspolprace miedzy
przedsiebiorstwami zapewniajgcymi sieci
lub ustugi lgcznosci elektronicznej a
odpowiednimi sektorami w zakresie
ochrony i wspierania zgodnych 7 prawem
tresci w sieciach i ustugach tgcznosci
elektronicznej.

Poprawka 21
Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 8 a (nowy)

Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(8a) Dodaje si¢ artykut w brzmieniu:
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wArtykut 8a

Koordynacja polityki w zakresie widma
radiowego we Wspdolnocie

1. Panstwa czlonkowskie wspolpracujg
miedzy sobq i 7 Komisjq w zakresie
planowania strategicznego i harmonizacji
wykorzystywania czestotliwosci radiowych
we Wspdlnocie. Zapewniajq spdjnosé
podejscia do polityki w zakresie widma z
innymi dziedzinami polityki krajowej i
UE, takimi jak polityka medialna.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniajq
koordynacje podejsé politycznych i, w
stosownych przypadkach,
zharmonizowanych warunkow w
odniesieniu do dostgpnosci i skutecznego
wykorzystania widma radiowego,
koniecznych do ustanowienia i
funkcjonowania rynku wewnetrznego
oraz zgodnosci 7 kwestiami
ekonomicznymi, politycznymi,
kulturowymi, zdrowotnymi i spolecznymi
zwigzanymi 7 wykorzystaniem widma
radiowego.

3. Panstwa czlonkowskie zapewniajq
skoordynowane dostarczanie we
wlasciwym czasie informacji dotyczgcych
rozdzielania, dostgpnosci i
wykorzystywania czestotliwosci radiowych
we Wspdlnocie.

4. Panstwa czlonkowskie zapewniajg
skuteczng koordynacje interesow
wspolnotowych w organizacjach
migdzynarodowych, gdy wykorzystanie
widma radiowego ma wplyw na polityke
wspolnotowgq.

5. Niniejszym ustanawia si¢ Komitet ds.
polityki w zakresie widma radiowego, jako
wkiad w realizacje celow ustanowionych
w ust. od 1 do 4. Komitet ten doradza
Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i
Komisji w kwestiach polityki w zakresie
widma radiowego. Komitet sklada si¢ 7
jednego przedstawiciela wysokiego
szczebla kazdego krajowego organu
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regulacyjnego odpowiedzialnego za
polityke w zakresie widma radiowego i/lub
przepisy w zakresie mediow w kaZdym
panstwie czlonkowskim. Komisja jest
czlonkiem Komitetu bez prawa glosu.

6. Na wniosek Parlamentu Europejskiego,
Rady, Komisji lub 7 wlasnej inicjatywy
Komitet ds. polityki w zakresie widma
radiowego przyjmuje opinie, podejmujqc
decyzje kwalifikowang wigkszoscig
glosow. Kazde panstwo czltonkowskie ma
jeden glos, a Komisja nie ma prawa glosu.

7. Komisja, biorgc pod uwage przede
wszystkim opinie Komitetu ds. polityki w
zakresie widma radiowego, co trzy lata
okresla cele wspdlnej polityki i wydaje
niewiqzqce wytyczne dotyczqce rozwoju
polityki Wspolnoty w zakresie widma
radiowego.

8. Komisja moZe, biorgc pod uwage przede
wszystkim opinie¢ Komitetu ds. polityki w
zakresie widma radiowego, zaproponowaé
srodki legislacyjne zmierzajgce do
osiggniecia celow wspdlnej polityki, o
ktorych mowa w ust. 7.

9. W razie koniecznosci zapewnienia
skutecznej koordynacji interesow
wspolnotowych w organizacjach
miedzynarodowych, Komisja moze, za
zgodg Komitetu ds. polityki w zakresie
widma radiowego, zaproponowaé mandat
negocjacyjny Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie.

10. Komitet ds. polityki w zakresie widma
radiowego przedstawia Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie roczne
sprawozdanie ze swojej dziatalnosci.”

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 9

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 9 —ustep 1
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie zapewniajg
skuteczne zarzadzanie czestotliwosciami
radiowymi do celéw §wiadczenia ustug
tacznosci elektronicznej na swoim
terytorium, zgodnie z przepisami art. 8.
Zapewniajg takze, by rozdzielanie

1 przyznawanie takich czestotliwosci
radiowych przez krajowe organy
regulacyjne odbywato si¢ wedtug
obiektywnych, jawnych,
niedyskryminacyjnych i proporcjonalnych
kryteriow.

Poprawka

1. Zwazywszy Ze czestotliwosci radiowe
stanowiq dobro publiczne o istotnej
wartosci spolecznej, kulturowej i
ekonomicznej, panstwa cztonkowskie
zapewniajg skuteczne zarzadzanie
czestotliwo$ciami radiowymi do celow
$wiadczenia ustug tacznosci elektroniczne;j
na swoim terytorium, zgodnie z przepisami
art. 8. Zapewnig takze, by rozdzielanie 1
przyznawanie takich czestotliwosci
radiowych przez krajowe organy
regulacyjne odbywato si¢ wedlug
obiektywnych, jawnych,
niedyskryminujacych i proporcjonalnych
kryteriow.

Uzasadnienie

Bez wqtpienia czestotliwosci radiowe stanowiq ograniczony zasob. W celu skutecznego
zarzqdzania nalezy odpowiednio rozwazyé w zrownowazony sposob jego wartosé

ekonomiczng i publiczng.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 9
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 —ustep 3 — litera d)

Tekst proponowany przez Komisje

d) przestrzegania ograniczen zgodnie z
ust. 4 ponizej.

Poprawka

d) realizacji celu interesu ogolnego
zgodnie z ust. 4.

Uzasadnienie
Poprawka niezbedna w celu zapewnienia spojnosci ze stownictwem uzytym w poprawkach do

art. 9 ust. 4 dyrektywy ramowej.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 9
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 — ustep 4 — akapit pierwszy

AD\727274PL.doc

PE404.775v02-00

PL



PL

Tekst proponowany przez Komisje

4. O ile nie przewidziano inaczej w drugim
akapicie lub w ramach $rodkéw przyjetych
zgodnie z art. 9c, panstwa cztonkowskie
zapewniaja mozliwo$¢ swiadczenia
wszystkich rodzajéw ustug tacznosci
elektronicznej w pasmach czestotliwosci
radiowej otwartych dla ustug tacznosci
elektronicznej. Panstwa cztonkowskie
mog3g jednak ustanowi¢ proporcjonalne 1
niedyskryminacyjne ograniczenia
rodzajow swiadczonych ustug tacznosci
elektroniczne;j.

Poprawka 25

Poprawka

4. O ile nie przewidziano inaczej w drugim
akapicie lub w ramach $rodkéw przyjetych
zgodnie z art. 9c, panstwa cztonkowskie
zapewniaja mozliwo$¢ swiadczenia
wszystkich rodzajow ustug tacznosci
elektronicznej w pasmach czestotliwosci
radiowej dostgpnych dla ustug tacznosci
elektronicznej, okreslonych w krajowych
tabelach rozdzielania czestotliwosci i w
regulacjach Miedzynarodowego Zwiqzku
Telekomunikacyjnego (ITU). Panstwa
cztonkowskie mogg jednak ustanowic¢
proporcjonalne 1 niedyskryminacyjne
srodki dotyczgce rodzajow $wiadczonych
ustug tacznosci elektroniczne;.

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 9
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 — ustep 4 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

Ograniczenia, ktore wymagaja
swiadczenia ustug w okre§lonym pasmie,
sg uzasadnione w przypadku konieczno$ci
zapewnienia realizacji zgodnego z prawem
wspolnotowym celu interesu ogolnego,
takiego jak bezpieczenstwo zycia,
wspieranie spolecznej, regionalnej albo
terytorialnej spdjnosci albo unikanie
nieskutecznego wykorzystywania
czestotliwoscei radiowych lub promowania
roznorodnosci kulturowej i jezykowej oraz
pluralizmu mediow, zdefiniowanych w
ustawodawstwie krajowym zgodnie z
prawem wspoOlnotowym.

PE404.775v02-00

Poprawka

Srodki, ktore wymagaja $wiadczenia ustug
tgcznosci elektronicznej w okreslonym
pasmie, sg uzasadnione w przypadku
koniecznosci zapewnienia realizacji
zgodnego z prawem wspolnotowym celu
interesu ogolnego, zdefiniowanego w
ustawodawstwie krajowym, takiego jak
bezpieczenstwo zycia, wspieranie
spotecznej, regionalnej albo terytorialnej
spojnosci albo unikanie nieskutecznego
wykorzystywania czestotliwosci radiowych
lub promowanie celow polityki oswiatowej
kulturalnej i medialnej, takich jak
roznorodnosé kulturowa i jezykowa oraz
pluralizm medidow, zdefiniowanych w
ustawodawstwie krajowym zgodnie z
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prawem wspolnotowym.

Poprawka26

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 9

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 9 — ustep 4 — akapit trzeci

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Ograniczenie zakazujgce $wiadczenia Srodek zakazujgcy $wiadczenia
jakiejkolwiek innej ustugi w okreslonym jakiejkolwiek innej ustugi fgcznosci
pasmie moze by¢ stosowane wylacznie elektronicznej w okreslonym pasmie moze
wowecezas, gdy bedzie to uzasadnione by¢ stosowany wytacznie wowczas, gdy
konieczno$cig ochrony ustug zwigzanych z bedzie to uzasadnione koniecznos$cia
bezpieczenstwem zycia. ochrony ustug zwigzanych z

bezpieczenstwem zycia lub unikniecia
szkodliwych zaklocen.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 9

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 9 —ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
5. Panstwa czlonkowskie poddaja 5. Panstwa cztonkowskie poddaja
regularnemu przeglagdowi konieczno$¢ regularnemu przegladowi konieczno$¢
istnienia ograniczen, o ktorych mowa w istnienia celow interesu ogdlnego, o
ust. 314. ktorych mowa w ust. 3 1 4.

Poprawka 28
Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 9

Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 — ustep 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

5a. Do kompetencji panstw czlonkowskich
naleZy okreslanie zakresu, charakteru i
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czasu trwania Srodkow stuZqcych
wspieraniu celow polityki kulturalnej i
medialnej, takich jak roznorodnosé
kulturowa i jezykowa oraz pluralizm
mediow, zgodnie 7 prawem krajowym.

Uzasadnienie
Guardans poprawka 16: stowo ,,ograniczenia’ zmienione na ,,Srodki” w celu zapewnienia
spojnosci ze stownictwem uzytym w poprawkach do art. 9 ust. 4 dyrektywy ramowej.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 10
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 a —ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W przypadku, gdy posiadacz prawa, o
ktorym mowa w ust. 1, §wiadczy ustugi w
zakresie nadawania audycji radiowych lub
telewizyjnych 1 prawo uzytkowania
czestotliwosci radiowych zostalo mu
przyznane w celu wypelnienia okreslonego
celu interesu ogolnego, wniosek o
ponowng oceng moze zostac ztoZony
wylqgcznie w odniesieniu do tej czgsci
czestotliwosci radiowych, ktore sg
niezbedne do wypetnienia tego celu. Czegs¢
czestotliwosci radiowych, ktora stanie si¢
niepotrzebna do wypelnienia tego celu w
wyniku zastosowania art. 9 ust. 3 i ust. 4,
podlega procedurze nowego przydzialu
praw, zgodnie z art. 7 ust. 2 dyrektywy o
zezwoleniach.

Poprawka 30

Poprawka

2. W przypadku, gdy posiadacz prawa, o
ktorym mowa w ust. 1, §wiadczy ustugi w
zakresie nadawania audycji radiowych lub
telewizyjnych i prawo uzytkowania
czestotliwosci radiowych zostalo mu
przyznane w celu wypetnienia okreslonego
celu interesu ogolnego, w tym swiadczenia
ustug nadawczych, prawo do uiytkowania
czegsci czestotliwoscei radiowych, ktore sg
niezbedne do wypelnienia tego celu
pozostaje niezmienione az do jego
wygasnigcia. Cz¢$¢ czestotliwoscel
radiowych, ktora moZe stac si¢
niepotrzebna do wypeienia tego celu,
podlega procedurze nowego przydzialu
praw, zgodnie z art. 9 ust. 3 i ust. 4
niniejszej dyrektywy oraz art. 7 ust. 2
dyrektywy 2002/20/WE (dyrektywy o
zezwoleniach).

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 10
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 b — ustep 1 — akapit pierwszy

PE404.775v02-00
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie zapewniajg
mozliwo$¢ przekazania lub dzierzawienia
przez przedsigbiorstwa na rzecz innych
przedsigbiorstw indywidualnych praw
uzytkowania czgstotliwosci radiowych w
pasmach, wobec ktdrych przewidziano to
w ramach srodkow wykonawczych
przyjetych zgodnie z art. 9c, bez
uprzedniej zgody krajowego organu
regulacyjnego.

Poprawka 31

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie zapewniajg
mozliwo$¢ przekazania lub dzierzawienia
przez przedsigbiorstwa na rzecz innych
przedsiebiorstw indywidualnych praw
uzytkowania czgstotliwosci radiowych w
pasmach, wobec ktorych przewidziano to
w ramach srodkow wykonawczych
przyjetych zgodnie z art. 9c, pod
warunkiem, Ze takie przekazanie lub
dzieriawa sq zgodne 7 procedurami
krajowymi i nie prowadzq do zmiany
ustugi swiadczonej w tym pasmie
czestotliwosci radiowej.

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 10
Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 9 ¢ — ustep 1 — cz¢§¢ wprowadzajaca

Tekst proponowany przez Komisje

Aby przyczyni¢ si¢ do rozwoju rynku
wewnetrznego, w celu realizacji zasad
okreslonych w niniejszym artykule,
Komisja moze przyja¢ wtasciwe srodki
wykonawcze, w celu:

Poprawka 32

Poprawka

Aby przyczyni¢ si¢ do rozwoju rynku
wewnetrznego, i bez uszczerbku dla

art. 8a, w celu realizacji zasad okreslonych
w niniejszym artykule, Komisja moze
przyja¢ wlasciwe techniczne $rodki
wykonawcze, w celu:

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 10
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 ¢ — ustegp 1 — litera -a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje
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-a) zharmonizowania przepisow
dotyczqcych dostgpnosci i efektywnego
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wykorzystania czestotliwosci radiowych
zgodnie 7 art. 9;

Uzasadnienie

Nalezy zapewnic spojnosc¢ prawngq z art. 8a (nowy) oraz z definicjq neutralnosci technologii i
ustug wyrazong w art. 9 niniejszej dyrektywy. Nalezy rowniez zapewnic¢ spojnos¢ prawng z
decyzjg o spektrum radiowym (676/2002/Komisja), w szczegolnosci jezeli chodzi o zakres
artykutu, ktory dotyczy technicznych srodkow wykonawczych oraz celow interesu ogolnego
(nowa lit d odpowiada art. 1 ust. 4 decyzji o spektrum)

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 10
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 ¢ —ustegp 1 — litera -aa) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(-aa) zapewnienia skoordynowanego
dostarczania we wlasciwym czasie
informacji dotyczgcych rozdzielania,
dostepnosci i wykorzystania czestotliwosci
radiowych;

Uzasadnienie

Dla osiggniecia zgodnosci i spojnosci wazne jest, aby wszystkie Srodki harmonizacyjne w
zakresie zarzqdzania widmem byty zgrupowanie razem, a nie podzielone pomigdzy rozne
ramy prawne (dyrektywa ramowa i decyzja o spektrum radiowym).

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 1 — punkt 10
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 ¢ —ustep 1 — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

a) zharmonizowania identyfikacji pasm
ktorych prawa uzytkowania mogg by¢
przekazywane lub dzierzawione pomigdzy
przedsigbiorstwami;

PE404.775v02-00

Poprawka

a) identyfikacji pasm, ktérych prawa
uzytkowania moga by¢ przekazywane lub
dzierzawione pomig¢dzy
przedsigbiorstwami, bez uszczerbku dla
art. 9b ust. 1, 7 wyjgtkiem czestotliwosci
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przewidzianych przez panstwa
czlonkowskie dla ustug nadawczych;

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 10

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 9 ¢ —ustegp 1 — litera d)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

d) stworzenia wyjgtku od zasady skreslona
neutralnosci ustug lub technologii, a

takze zharmonizowania zakresu i

charakteru wszelkich wyjgtkow od tych

zasad zgodnie 7 art. 9 ust. 3 i 4, innych niz

wyjgtki majgce na celu zapewnienie

wspierania roznorodnosci kulturowej i

Jjezykowej oraz pluralizmu mediow.

Uzasadnienie

Nalezy zapewni¢ spojnos¢ prawng z art. 8a (nowy) oraz z definicjq neutralnosci technologii i
ustug wyrazong w art. 9 niniejszej dyrektywy. Nalezy rowniez zapewnic¢ spojnos¢ prawng z
decyzjq o spektrum radiowym (676/2002/Komisja), w szczegdlnosci jezeli chodzi o zakres
artykutu, ktory dotyczy technicznych srodkow wykonawczych oraz celow interesu ogolnego
(nowa lit d odpowiada art. 1 ust. 4 decyzji o spektrum)

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 10

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 9 ¢ — ustep 1a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Te srodki wykonawcze nie stojq na
przeszkodzie przyjmowaniu na szczeblu
wspdlnotowym lub krajowym, zgodnie 7
przepisami prawa wspolnotowego,
srodkow niezbednych do realizacji celow
ogolnego interesu, w szczegolnosci celow
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ogolnego interesu zwigzanych 7
uregulowaniami dotyczgcymi tresci i
politykq audiowizualng.

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 10

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 9 ¢ —ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Te $rodki, majace na celu zmiane Srodki te, majace na celu zmiang
elementow innych niz istotne niniejszej elementow innych niz istotne niniejszej
dyrektywy poprzez jej uzupeienie, dyrektywy poprzez jej uzupehienie,
zostang przyjete zgodnie z procedurg przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg
regulacyjng potaczong z kontrola, o ktore;j regulacyjng polaczong z kontrola,
mowa w art. 22 ust. 3. Z uwagi na okreslong w art. 22 ust. 3. We wdrazaniu
szczegolnie pilny charakter sprawy przepisow lit. od a) do c¢) niniejszego
Komisja moZe zastosowac tryb pilny ustepu Komisj¢ moze wspiera¢ Komitet ds.
okreslony w art. 22 ust. 4. We wdrazaniu polityki w zakresie widma radiowego.

przepisOw niniejszego ustepu Komisje
moze wspiera¢ Urzqd zgodnie 7 art. 10
rozporzgdzenia [.../WE].

Uzasadnienie

Nalezy zapewnic¢ spojnos¢ prawng z art. 8a (nowy) oraz z definicjg neutralnosci technologii i
ustug wyrazong w art. 9 niniejszej dyrektywy. Nalezy rowniez zapewnic¢ spojnosc¢ prawng z
decyzjq o spektrum radiowym (676/2002/Komisja), w szczegolnosci jezeli chodzi o zakres
artykutu, ktory dotyczy technicznych srodkow wykonawczych oraz celow interesu ogolnego
(nowa lit d odpowiada art. 1 ust. 4 decyzji o spektrum)

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 10

Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 9 ¢ a (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Article 9c a
Relacja miedzy niniejszq dyrektywq a
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umowami i organizacjami
miedzynarodowymi

1. Komisja sledzi rozwdj sytuacji
dotyczgcy widma radiowego w panstwach
trzecich i w organizacjach
miedzynarodowych, w tym ITU, ktory
moZe mieé wplyw na wdroZenie niniejszej
dyrektywy.

2. Panstwa czltonkowskie powiadamiajq
Komisje o trudnosciach prawnych lub
Jfaktycznych wynikajgcych 7
obowiqzujgcych umow miedzynarodowych
lub umow z panstwami trzecimi lub
organizacjami migdzynarodowymi, w tym
ITU, zwigzanych 7 wdrazaniem niniejszej
dyrektywy.

3. Komisja sktada regularnie
sprawozdanie Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie 7 wynikow
stosowania ust. 1i 2 i moZe proponowad,
w miare potrzeb, srodki zapewniajqce
stosowanie zasad i osiggnigcie celow
niniejszej dyrektywy. W razie koniecznosci
uzgadnia si¢ cele wspdlnej polityki, aby
zapewnic¢ koordynacje miedzy panstwami
czlonkowskimi.

4. Srodki podjete na mocy tego artykulu
nie naruszajq praw i zobowigzan
Wspolnoty i panstw cztonkowskich
wynikajgcych ze stosownych umow
miedzynarodowych.

Uzasadnienie

Europa nie jest wyspq. Nalezy bezposrednio wspomniec o wigzgcym charakterze uregulowan
ITU (dla panstw cztonkowskich UE i innych panstw nalezqgcych do ITU) oraz zgodnosci z
dyrektywq. W celu zapewnienia skutecznego wykorzystania widma wazne jest, aby operatorzy
przestrzegali procedur dokumentacji i koordynacji wynikajgcych z wigzqcych przepisow
miedzynarodowych i procedur ITU oraz aby mogli na nich polega¢ tak, aby umozliwic¢
pomysing koordynacje i uzytkowanie sieci lub systemu.

Poprawka 39
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Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 11 - litera b)

Dyrektywa 2002/21/WE

Artykut 10 — ustep 4 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Srodki majace na celu zmiang elementow Srodki majace na celu zmiang elementow
innych niz istotne niniejszej dyrektywy innych niz istotne niniejszej dyrektywy
poprzez jej uzupetnienie, sg przyjmowane poprzez jej uzupetnienie, sg przyjmowane
zgodnie z procedura regulacyjng potaczona zgodnie z procedura regulacyjna potaczona
z kontrola, o ktorej mowa w art. 22 ust. 3. z kontrola, o ktorej mowa w art. 22 ust. 3.

Z uwagi na szczegolnie pilny charakter
sprawy Komisja moze zastosowaé tryb
pilny okreslony w art. 22 ust. 4.

Uzasadnienie

Tryb pilny nie jest uzasadniony w przypadku przyjmowania tego rodzaju srodkow.

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 2 — punkt 3 - litera a)

Dyrektywa 2002/19/WE

Artykut 5 —ustegp 2 — akapit pierwszy a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Procedury te nie majg zastosowania do
ust. 1 lit. b niniejszego artykutu.

Uzasadnienie

Srodki z ust. 1 lit. b artykutu 5 dyrektywy 2002/19 (dyrektywy o dostepie) majq na celu
zachowanie pluralizmu mediow oraz roznorodnosci kulturowej w ramach telewizji cyfrowej i
Jjako takie wyraznie wchodzg w zakres kompetencji panstw czlonkowskich.

Poprawka 41

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 3

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 5 —ustep 1 — czg$¢ wprowadzajaca
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie nie uzalezniajq
uzytkowania czestotliwosci radiowych od
przyznania indywidualnego prawa
uzytkowania, tylko okreslajg warunki
uzytkowania takich czgstotliwosci
radiowych w ogélnym zezwoleniu, chyba
Ze przyznanie indywidualnych praw jest
uzasadnione w celu:

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie utatwiajg
ugytkowanie czgstotliwosci radiowych na
mocy ogolnego zezwolenia. Panstwa
czltonkowskie mogq przyznaé prawa
indywidualne w celu:

Uzasadnienie

Mimo ze ogodlne zezwolenia mogq by¢ korzystnym rozwigzaniem w dlugim okresie, kiedy
technologia rozwija sie w celu zapobiegania problemom zwigzanym z zaktoceniami,
przyznawanie indywidualnych licencji powinno nadal by¢ zwykig procedurq przydziatu

widma.

Poprawka 42

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 3 — punkt 3
Dyrektywa 2002/21/WE
Artykut 5 —ustep 1 — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje

a) uniknig¢cia powaznego ryzyka
szkodliwych zaktocen, albo

Poprawka

a) unikni¢cia ryzyka szkodliwych
zaklocen; albo

Uzasadnienie

Wszelkie ryzyko ,, szkodliwych zaktocen” jest ,, ryzykiem powaznym”.

Poprawka 43

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 3 — punkt 3
Dyrektywa 2002/20/WE
Artykut 5 — ustep 2 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

Bez uszczerbku wobec szczegdlnych
kryteriow okreslonych z gory przez

AD\727274PL.doc

Poprawka

Bez uszczerbku wobec szczegdlnych
kryteriow i procedur okreslonych przez
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panstwa czlonkowskie w zakresie
przyznania prawa uzytkowania
czestotliwosci radiowych ustugodawcom w
zakresie nadawania audycji radiowych i
telewizyjnych dla osiggnigcia celow
interesu ogolnego zgodnie z prawem
wspolnotowym, takie prawa uzytkowania
sg przyznawane w oparciu o obiektywne,
przejrzyste, niedyskryminacyjne 1
proporcjonalne procedury, a w przypadku
czestotliwosci radiowych zgodnie z
przepisami art. 9 dyrektywy 2002/21/WE
(dyrektywy ramowej). Procedury powinny
byé rowniez otwarte, 7 wyjqtkiem
przypadkow, gdy moina udowodnié, ze
przyznanie indywidualnych praw
uzytkowania czestotliwosci radiowych
ustugodawcom w zakresie nadawania
audycji radiowych i telewizyjnych jest
niezbedne dla wypelnienia szczegolowego
obowigzku, okreslonego z gory przez
panstwo czlonkowskie jako niezbedny do
osiggniecia celu interesu ogolnego
zgodnie 7 prawem wspolnotowym.

panstwa czlonkowskie w zakresie
przyznania prawa uzytkowania
czestotliwosci radiowych ustugodawcom w
zakresie nadawania audycji radiowych i
telewizyjnych dla osiggnigcia celow
interesu ogo6lnego zgodnie z prawem
wspolnotowym, takie prawa uzytkowania
$3 przyznawane w oparciu o obiektywne,
przejrzyste, niedyskryminacyjne 1
proporcjonalne procedury, a w przypadku
czestotliwosci radiowych zgodnie z
przepisami art. 9 dyrektywy 2002/21/WE
(dyrektywy ramowej).

Uzasadnienie

Propozycja odpowiada obecnie obowigzujqcej dyrektywie, ktora udowodnita swq

funkcjonalnosé i skutecznosé.

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 3 — punkt 3
Dyrektywa 2002/20/WE
Artykutl 5 — ustep 2 — akapit piaty

Tekst proponowany przez Komisje

Kazde indywidualne prawo uzytkowania
czestotliwosci radiowych przyznane na
dziesi¢¢ lat lub dluzej, ktére nie moze by¢
przekazywane lub dzierzawione pomiedzy
przedsigbiorstwami, na co zezwala art. 9b
dyrektywy ramowej, jest poddawane co
pieé lat, po raz pierwszy po pieciu latach
od jego wydania, przegladowi w §wietle
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Poprawka

Kazde indywidualne prawo uzytkowania
czestotliwosci radiowych przyznane na
dziesig¢ lat lub dluzej, ktére nie moze by¢
przekazywane lub dzierzawione pomiedzy
przedsigbiorstwami, na co zezwala art. 9b
dyrektywy ramowej, jest poddawane co
dziesigé lat, po raz pierwszy po dziesigciu
latach od jego wydania, przegladowi
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kryteriow okreslonych w ust. 1. Jesli
kryteria przyznania indywidualnych praw
uzytkowania przestang obowigzywac,
indywidualne prawo uzytkowania zostaje
przeksztalcone w ogodlne zezwolenie na
uzytkowanie czestotliwos$ci radiowych,
pod warunkiem wcze$niejszego
zawiadomienia o takim przeksztatceniu w
terminie nie wigcej niz pieciu lat od
zakonczenia przegladu, lub zostaje uznane
za mozliwe do swobodnego przekazywania
lub dzierzawy pomiedzy
przedsiebiorstwami.

w Swietle kryteriow okreslonych w ust. 1.
Jesli kryteria przyznania indywidualnych
praw uzytkowania przestang obowigzywac,
indywidualne prawo uzytkowania zostaje
przeksztalcone w ogodlne zezwolenie na
uzytkowanie czestotliwosci radiowych,
pod warunkiem wcze$niejszego
zawiadomienia o takim przeksztatceniu w
terminie nie wiecej niz dziesieciu lat od
zakonczenia przegladu, lub zostaje uznane
za mozliwe do swobodnego przekazywania
lub dzierzawy pomiedzy
przedsigbiorstwami. Podejmujqc takq
decyzje, naleiy odpowiednio uwzglednié
koniecznosé umozliwienia wlasciwego
okresu amortyzacji inwestycji.

Uzasadnienie

W przypadku wielu nowych platform i ustug inwestycja bedzie musiata by¢ amortyzowana
przez okres przekraczajqcy dziesie¢ lat lub przez co najmniej piec lat. Nierzadko przez
pierwsze dwa lata dziatalnosci ponosi sie znaczne straty. Niewspotmierne byloby
wprowadzenie sztywnego wymogu przeprowadzania przez krajowe organy regulacyjne
formalnego przeglgdu wszystkich zezwolen na uzytkowanie widma czestotliwosci radiowych

co piec lat.

Poprawka 45

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Artykul 3 — punkt 5
Dyrektywa 2002/20/WE
Artykut 6a — ustep 1 — czg$¢ wprowadzajaca

Tekst proponowany przez Komisje

1. Aby osiagna¢ cele okreslone w art. 1, i
bez uszczerbku dla przepisow art. 5 ust. 2
niniejszej dyrektywy, Komisja moze
przyjac srodki wykonawcze:

AD\727274PL.doc

Poprawka

1. Aby osiggna¢ cele okreslone w art. 1, i
bez uszczerbku dla przepisow art. S ust. 1i
ust. 2 niniejszej dyrektywy oraz art. 8ai 9
dyrektywy 2002/21/WE (dyrektywy
ramowej), Komisja moze przyjac srodki
wykonawcze:
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Poprawka 46

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6a —ustegp 1 — litera a)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
a) w celu zidentyfikowania pasm a) w celu zidentyfikowania pasm
czestotliwosci radiowej, ktorych czestotliwosci radiowej, ktorych
uzytkowanie ma zosta¢ objete ogdlnymi uzytkowanie ma zosta¢ objete ogdlnymi
zezwoleniami lub indywidualnymi zezwoleniami;
prawami uiytkowania czestotliwosci
radiowych;

Uzasadnienie

Wszystkie srodki wykonawcze w ramach art. 6a (harmonizacja) powinny by¢ przyjmowane
zgodnie z procedurq regulacyjng potqczong z kontrolq. Tryb pilny nie jest uzasadniony w
przypadku przyjmowania takich srodkow.

Poprawka 47

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6a — ustep 1 — litera c)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

c) w celu harmonizacji procedur skreslona
przyznawania ogolnych zezwolen

lub indywidualnych praw uiytkowania

czestotliwosci radiowych lub numerow;

Uzasadnienie
Wszystkie Srodki wykonawcze w ramach art. 6a (harmonizacja) powinny by¢ przyjmowane
zgodnie z procedurg regulacyjng polqczong z kontrolg. Tryb pilny nie jest uzasadniony w
przypadku przyjmowania takich srodkow.

Poprawka 48

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6a —ustep 1 — litera d)
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

d) w celu harmonizacji warunkow skreslona
okreslonych w zalgczniku I1, dotyczgcych

ogolnych zezwolen lub indywidualnych

praw uzytkowania czestotliwosci

radiowych lub numerow;

Uzasadnienie
Wszystkie Srodki wykonawcze w ramach art. 6a (harmonizacja) powinny by¢ przyjmowane
zgodnie z procedurq regulacyjng polqczong z kontrolg. Tryb pilny nie jest uzasadniony w
przypadku przyjmowania takich srodkow.

Poprawka 49

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6a —ustep 1 — litera e)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

e) w celu zmiany lub wycofania zezwolen skreslona
lub praw uiytkowania i procedur
dotyczgcych lit. d);

Uzasadnienie
Wszystkie Srodki wykonawcze w ramach art. 6a (harmonizacja) powinny by¢ przyjmowane
zgodnie z procedurg regulacyjng polqczong z kontrolg. Tryb pilny nie jest uzasadniony w
przypadku przyjmowania takich srodkow.

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6a — ustep 1 — litera f)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

P w celu okreslenia procedur selekcji skreslona
przedsiebiorstw, ktorym zostang

przyznane indywidualne prawa

uzytkowania czestotliwosci radiowych lub

numerow przez krajowe organy

regulacyjne, o ile jest to wlasciwe, zgodnie
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z postanowieniami art. 6b.

Uzasadnienie
Wszystkie Srodki wykonawcze w ramach art. 6a (harmonizacja) powinny by¢ przyjmowane
zgodnie z procedurg regulacyjng potqczong z kontrolg. Tryb pilny nie jest uzasadniony w
przypadku przyjmowania takich srodkow.

Poprawka 51

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6a — ustep 1 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Srodki wymienione w lit. a) do d) i w lit. Srodki wymienione w akapicie pierwszym,
Jf), majace na celu zmiang elementow majace na celu zmiang elementéw innych
innych niz istotne niniejszej dyrektywy niz istotne niniejszej dyrektywy poprzez jej
poprzez jej uzupetnienie, sg przyjmowane uzupetnienie, sg przyjmowane zgodnie z
zgodnie z procedura regulacyjng potaczong procedurg regulacyjng polaczona z
z kontrola, o ktorej mowa w art. 14a ust. 3. kontrola, o ktorej mowa w art. 14a ust. 3.

Z uwagi na szczegolnie pilny charakter
sprawy Komisja moZe zastosowac tryb
pilny okreslony w art. 14a ust. 4.

Uzasadnienie
Wszystkie srodki wykonawcze w ramach art. 6a (harmonizacja) powinny by¢ przyjmowane
zgodnie z procedurq regulacyjng potqczong z kontrolq. Tryb pilny nie jest uzasadniony w
przypadku przyjmowania takich srodkow.

Poprawka 52

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6b — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

1. Techniczny srodek wykonawczy, o skreslony
ktorym mowa w ust. 6a pkt 1 lit. f), moZe

przewidywaé zlozenie przez Urzqd

propozycji w sprawie selekcji jednego lub

wigkszej liczby przedsiebiorstw, ktorym

mogq zostaé wydane indywidualne prawa
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uzytkowania czestotliwosci radiowych lub
numerow zgodnie 7 art. 12 rozporzqdzenia

[...].

W takich przypadkach srodek musi
obejmowac wskazuje okres, w ktorym
Urzgd powinien zakonczy¢ selekcje,
procedure, zasady i warunki dotyczgce
selekcji oraz szczegolowe dane dotyczgce
wszelkich oplat naktadanych na
posiadaczy praw uZytkowania
czestotliwosci radiowych lub numerow,
aby zapewnié¢ optymalne uZytkowanie
widma lub zasobow numeracyjnych.
Procedura selekcyjna powinna byé
otwarta, przejrzysta, niedyskryminacyjna
i obiektywna.

Uzasadnienie

Procedury selekcji na szczeblu UE dotyczgce wydawania praw powinny podlegac procedurze
specjalnych wnioskow legislacyjnych, a nie komitologii.

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 5

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 6b — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2. Uwzgledniajgc przede wszystkim opinie skreslony
Urzedu, Komisja przyjmuje srodek
dokonujgcy wyboru jednego lub wigkszej
liczby przedsiebiorstw, ktorym zostang
wydane indywidualne prawa uiytkowania
czestotliwosci radiowych lub numerow.
Srodek okresla termin wydania takich
praw uzytkowania przez krajowe organy
regulacyjne. Komisja postepuje zgodnie

g procedurg, o ktorej mowa w art. 14a ust
2.

Uzasadnienie

Procedury selekcji na szczeblu UE dotyczgce wydawania praw powinny podlegac procedurze
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specjalnych wnioskow legislacyjnych, a nie komitologii.
Poprawka 54

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 3 — punkt 11

Dyrektywa 2002/20/WE

Artykut 14a — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4. W razie odwolania do niniejszego skreslony
ustepu, stosuje si¢ postanowienia art. 5a

ust. 1, 2, 4 oraz 6 i art. 7 decyzji

1999/468/WE, przy uwzglednieniu

przepisow art. 8 tej decyzji.

Poprawka S5
Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 3 — punkt 15

Dyrektywa 2002/20/WE
Zakacznik 11

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

15. Dodaje si¢ nowy zalgcznik I1, ktorego skreslony
tekst zostal okreslony w zalgczniku do
niniejszej dyrektywy.

Poprawka 56

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy

Zalacznik 11
Dyrektywa 2002/20/WE
Zakacznik IT — punkt 1 — litera d)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
d) sposob ustalania optat za korzystanie z d) sposob ustalania optat za korzystanie z
prawa uzytkowania czgstotliwosci prawa uzytkowania czgstotliwosci
radiowych; radiowych, bez uszczerbku dla systemow

okreslonych przez panstwa czlonkowskie,
w ktorych obowigzek placenia oplat
zwigzanych z uiytkowaniem zastepuje sie¢
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obowiqzkiem osiggniecia okreslonych
celow interesu ogolnego;

Uzasadnienie

Panstwa cztonkowskie muszq zachowac mozliwosé utrzymania lub wprowadzenia systemow,
w ktorych obowiqzek ptacenia oplat zwigzanych z uzytkowaniem zastepuje sie obowigzkiem
osiggniecia okreslonych celow interesu ogolnego. Takie systemy sq powszechne w przypadku

czestotliwosci do nadawania naziemnego, w przypadku ktorych stuzg celom pluralizmu
mediow.
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