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ZWIĘZŁE UZASADNIENIE

We wniosku dotyczącym rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) i Funduszu Spójności 
(COM(2018)0372) ustanowiono ramy dla EFRR i Funduszu Spójności na lata 2021–2027.

Przewidziano w nim, że finansowanie będzie skoncentrowane na zestawie priorytetów, i 
zawarto wykaz celów tematycznych zgodnych z tymi priorytetami. We wniosku promuje się 
też zintegrowane programowanie. 

Celem przedmiotowej opinii jest skupienie się na kwestiach, które zaniedbano we wniosku, 
takich jak sektor kreatywny, kultura, młodzież i sport.

Brak konkretnego odniesienia do kultury w prawnie wiążących przepisach pozostaje jedną z 
głównych przeszkód w promowaniu inwestycji w dziedzinie kultury. Niezbędne jest zatem 
bardziej ambitne podejście, mając na uwadze art. 167 ust. 4 TFUE stanowiący, że „Unia 
uwzględnia aspekty kulturalne w swoim działaniu na podstawie innych postanowień 
Traktatów”. Sprawozdawca podkreśla, że należy w pełni uznać potencjał kultury i jej rolę we 
wspieraniu i promowaniu rozwoju gospodarczego, integracji społecznej i spójności. 

Niestety omawiany wniosek dotyczący rozporządzenia odnosi się do dziedzictwa 
kulturowego, ale nie bierze pod uwagę kultury jako całości. Nie nawiązano w nim do wkładu 
kultury w rozwój lokalny i regionalny, mimo że wkład ten jest ściśle powiązany z kwestiami 
edukacji, włączenia społecznego i innowacji. Różnorodny wkład kultury w edukację i uczenie 
się w drodze rozwijania umiejętności i wiedzy specjalistycznej, w rozwój gospodarczy dzięki 
sektorowi kreatywnemu i sektorowi sztuki oraz we włączenie społeczne dzięki działaniom 
zapobiegającym marginalizowaniu społeczności uzasadnia zawarcie wyraźnego odniesienia 
do kultury w zaproponowanych rozwiązaniach dotyczących tego celu tematycznego. Ponadto 
niezwykle ważne jest, by określić konkretne środki oraz przeznaczyć zasoby na projekty takie 
jak inkubatory, infrastruktura cyfrowa (na przykład sieci szerokopasmowe) oraz niematerialna 
infrastruktura przeznaczona dla placówek edukacyjnych, kulturalnych i naukowych, z 
uwzględnieniem projektów związanych z kulturą, które w wydatkach na politykę spójności w 
okresach programowania 2007–2013 i 2014–2020 wyniosły co najmniej 11 mld EUR.

Ponadto przy ocenie projektów i ich wyników należy wykorzystać szerszy zbiór wskaźników, 
aby wzmocnić podejście skoncentrowane na wydajności i ukierunkowane na wyniki. 
Sprawozdawca proponuje zatem, by wprowadzić nowy zestaw wskaźników dotyczących 
projektów infrastrukturalnych w dziedzinie turystyki, ośrodków kulturalnych i obszarów 
przyrodniczych, który pozwoli lepiej uchwycić wzrost częstotliwości wizyt w miejscach 
objętych wsparciem.

POPRAWKI

Komisja Kultury i Edukacji zwraca się do Komisji Rozwoju Regionalnego, jako komisji 
przedmiotowo właściwej, o wzięcie pod uwagę następujących poprawek:
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Poprawka 1

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(5a) Propagowanie praw dziecka 
zgodnie z Konwencją ONZ o prawach 
dziecka stanowi wyraźny cel strategii 
politycznych Unii (art. 3 TUE). UE i 
państwa członkowskie powinny należycie 
wykorzystywać możliwości, jakie daje 
Europejski Fundusz Rozwoju 
Regionalnego, aby wspierać działania 
mające na celu propagowanie 
skutecznych działań, które przyczyniają 
się do poszanowania praw dziecka.

Poprawka 2

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(8) W świecie rosnących 
współzależności, w obliczu zmian 
demograficznych i migracji, polityka 
migracyjna Unii w oczywisty sposób 
wymaga wspólnego podejścia, 
opierającego się na synergii 
i komplementarności różnych 
instrumentów finansowania. W celu 
zapewnienia spójnego, skutecznego 
i konsekwentnego wsparcia dla wysiłków 
na rzecz solidarności i podziału 
odpowiedzialności między państwami 
członkowskimi w zakresie zarządzania 
migracjami EFRR powinien udzielać 
wsparcia sprzyjającego długoterminowej 
integracji migrantów.

(8) W świecie rosnących 
współzależności, w obliczu zmian 
demograficznych i migracji, polityka 
migracyjna Unii w oczywisty sposób 
wymaga wspólnego podejścia, 
opierającego się na synergii 
i komplementarności różnych 
instrumentów finansowania. W celu
zapewnienia spójnego, skutecznego 
i konsekwentnego wsparcia wysiłków na 
rzecz solidarności i podziału 
odpowiedzialności między państwami 
członkowskimi w zakresie zarządzania 
migracjami EFRR powinien udzielać 
wsparcia sprzyjającego długoterminowej 
integracji migrantów, niezależnie od ich 
statusu pobytowego. Państwa 
członkowskie powinny zadbać o to, aby 
władze lokalne i regionalne miały dostęp 
do zasobów EFRR w odpowiednim 
zakresie w celu integrowania migrantów 
na szczeblu lokalnym i regionalnym.
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Poprawka 3

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(8a) Sprawiedliwa transformacja w 
kierunku gospodarki zrównoważonej pod 
względem społecznym i środowiskowym 
powinna przyczynić się do konsolidacji 
przyszłościowych ścieżek rozwoju dzięki 
lepszemu dopasowaniu kwalifikacji i 
strategii lokalnych i regionalnych do 
zobowiązań w zakresie obniżania 
emisyjności oraz dzięki budowaniu w tym 
celu zdolności i tworzeniu programów 
wsparcia. Procesy sprawiedliwej 
transformacji mają charakter 
długoterminowy, zależą w dużej mierze od 
środków i zobowiązań w dziedzinie 
edukacji oraz należy je rozwijać w ramach 
podejścia oddolnego, we współpracy z 
odnośnymi partnerami publicznymi, 
gospodarczymi i społecznymi oraz 
podmiotami społeczeństwa 
obywatelskiego.

Poprawka 4

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 9

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(9) W celu wsparcia wysiłków państw 
członkowskich i regionów w stawianiu 
czoła nowym wyzwaniom, zapewnianiu 
wysokiego poziomu bezpieczeństwa 
swoim obywatelom oraz zapobieganiu 
radykalizacji postaw, przy wykorzystaniu 
synergii i komplementarności z innymi 
politykami Unii, inwestycje w ramach 
EFRR powinny przyczyniać się do 
zapewnienia bezpieczeństwa w obszarach, 
w których zachodzi potrzeba 

(9) W celu wsparcia wysiłków państw 
członkowskich i regionów w stawianiu 
czoła nowym wyzwaniom, zapewnianiu 
wysokiego poziomu bezpieczeństwa 
swoim obywatelom oraz włączeniu 
społecznemu wszystkich obywateli, co 
obejmuje politykę prewencji w celu 
zapobiegania marginalizacji lub 
radykalizacji, przy wykorzystaniu synergii 
i komplementarności z innymi strategiami 
politycznymi Unii, np. w dziedzinie 
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zagwarantowania bezpiecznej przestrzeni 
publicznej oraz infrastruktury krytycznej, 
m.in. w zakresie transportu i energii.

kultury, edukacji, młodzieży i sportu, w 
szczególności w ramach programów 
„Kreatywna Europa”, „Erasmus” i 
Europejskiego Korpusu Solidarności, 
inwestycje w ramach EFRR powinny 
ułatwiać dostęp do wysokiej jakości 
edukacji, kultury i zajęć sportowych 
dostępnych dla wszystkich, poprzez 
wsparcie władz w udoskonalaniu 
infrastruktury lokalnej, oraz przyczyniać 
się do zapewnienia bezpieczeństwa w
obszarach, w których zachodzi potrzeba 
zagwarantowania bezpiecznej przestrzeni 
publicznej oraz infrastruktury krytycznej, 
m.in. w zakresie transportu i energii, a 
także do zrównoważonego charakteru 
spójnych społeczeństw, przy jednoczesnym 
zagwarantowaniu otwartej przestrzeni 
kulturalnej i publicznej.

Poprawka 5

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 17 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(17a) W sprawozdaniu na temat otwartej 
metody koordynacji za 2018 r., 
sporządzonym przez grupę roboczą 
składającą się z ekspertów państw 
członkowskich ds. polityki publicznej oraz 
potencjału sektora kultury i sektora 
kreatywnego, podkreślono, że sektory te 
stanowią dynamiczny element łączący 
kulturę i kreatywność z innowacjami, 
spójnością społeczną oraz rozwojem 
regionalnym i rozwojem 
przedsiębiorczości. Wiele regionalnych 
strategii na rzecz inteligentnej 
specjalizacji, w tym strategia w zakresie 
kultury i kreatywności, daje możliwość 
zintensyfikowania wspólnych działań.

Poprawka 6

Wniosek dotyczący rozporządzenia
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Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(19) W niniejszym rozporządzeniu 
należy określić różne rodzaje działań, 
których koszty mogą być przedmiotem 
wsparcia w postaci inwestycji z EFRR 
i Funduszu Spójności w ramach ich 
odpowiednich celów określonych w TFUE. 
W ramach Funduszu Spójności powinno 
być możliwe wspieranie inwestycji na 
rzecz środowiska i sieci TEN-T. 
W przypadku EFRR należy uprościć 
wykaz działań; możliwe powinno być 
również wspieranie inwestycji 
w infrastrukturę, inwestycji dotyczących 
dostępu do usług, inwestycji 
produkcyjnych w MŚP, sprzętu, 
oprogramowania oraz wartości 
niematerialnych i prawnych, jak również 
działań w zakresie informacji, 
komunikacji, badań, tworzenia sieci 
kontaktów, współpracy, wymiany 
doświadczeń i działań związanych 
z klastrami. W celu ułatwienia realizacji 
programu możliwe powinno być 
wspieranie w ramach obu funduszy działań 
w zakresie pomocy technicznej. Wreszcie 
w celu umożliwienia szerszego zasięgu 
interwencji na rzecz programów Interreg 
należy rozszerzyć zakres tak, aby 
obejmował również wspólne 
wykorzystywanie rozmaitych obiektów 
i zasobów ludzkich oraz koszty powiązane 
ze środkami w ramach EFS+.

(19) W niniejszym rozporządzeniu 
należy określić różne rodzaje działań, 
których koszty mogą być przedmiotem 
wsparcia w postaci inwestycji z EFRR 
i Funduszu Spójności w ramach ich 
odpowiednich celów określonych w TFUE. 
W ramach Funduszu Spójności powinno 
być możliwe wspieranie inwestycji na 
rzecz środowiska i sieci TEN-T. 
W przypadku EFRR należy uprościć 
wykaz działań; możliwe powinno być 
również wspieranie inwestycji 
w infrastrukturę, inwestycji dotyczących 
dostępu do usług, ze szczególnym 
uwzględnieniem społeczności 
znajdujących się w niekorzystnej sytuacji, 
społeczności zmarginalizowanych i 
społeczności, w których utrzymuje się 
segregacja, inwestycji produkcyjnych w 
MŚP, w tym w sektorze kultury i sektorze 
kreatywnym, sprzętu, oprogramowania 
oraz wartości niematerialnych i prawnych, 
jak również działań w zakresie informacji, 
komunikacji, badań, tworzenia sieci 
kontaktów, współpracy, wymiany 
doświadczeń i działań związanych 
z klastrami. W celu ułatwienia realizacji 
programu możliwe powinno być 
wspieranie w ramach obu funduszy działań 
w zakresie pomocy technicznej. Wreszcie 
w celu umożliwienia szerszego zasięgu 
interwencji na rzecz programów Interreg 
należy rozszerzyć zakres tak, aby 
obejmował również wspólne 
wykorzystywanie rozmaitych obiektów 
i zasobów ludzkich oraz koszty powiązane 
ze środkami w ramach EFS+.

Poprawka 7

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 22



PE626.959v02-00 8/20 AD\1168989PL.docx

PL

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(22) Państwa członkowskie powinny 
regularnie przekazywać Komisji 
informacje o poczynionych postępach, 
stosując wspólne wskaźniki produktu 
i rezultatu określone w załączniku I. 
Wspólne wskaźniki produktu i rezultatu 
można w stosownych przypadkach 
uzupełnić wskaźnikami produktu 
i rezultatu specyficznymi dla danego 
programu. Na podstawie informacji 
przekazywanych przez państwa 
członkowskie Komisja powinna 
informować o postępach w osiąganiu
konkretnych celów przez cały okres 
programowania, używając w tym celu 
podstawowego zestawu wskaźników 
określonych w załączniku II.

(22) Państwa członkowskie powinny 
regularnie przekazywać Komisji 
informacje o poczynionych postępach, 
stosując wspólne wskaźniki produktu 
i rezultatu określone w załączniku I. 
Wspólne wskaźniki produktu i rezultatu 
można w stosownych przypadkach 
uzupełnić wskaźnikami produktu 
i rezultatu specyficznymi dla danego 
programu. Na podstawie informacji 
przekazywanych przez państwa 
członkowskie Komisja powinna 
informować o postępach w osiąganiu 
konkretnych celów przez cały okres 
programowania, używając w tym celu 
podstawowego zestawu wskaźników 
ilościowych i jakościowych określonych 
w załączniku II.

Poprawka 8

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(23) Zgodnie z pkt 22 i 23 porozumienia 
międzyinstytucjonalnego na rzecz lepszego 
stanowienia prawa z dnia 13 kwietnia 
2016 r. zachodzi potrzeba oceny funduszy 
w oparciu o informacje zgromadzone 
w kontekście konkretnych wymogów 
dotyczących monitorowania, przy czym 
należy unikać nadmiernej regulacji 
i obciążeń administracyjnych, zwłaszcza 
względem państw członkowskich. Wymogi 
te mogą, w stosownych przypadkach,
obejmować mierzalne wskaźniki jako 
podstawę oceny oddziaływania funduszy 
w terenie.

(23) Zgodnie z pkt 22 i 23 porozumienia 
międzyinstytucjonalnego na rzecz lepszego 
stanowienia prawa z dnia 13 kwietnia 
2016 r. zachodzi potrzeba oceny funduszy 
w oparciu o informacje zgromadzone 
w kontekście konkretnych wymogów 
dotyczących monitorowania, przy czym 
należy unikać nadmiernej regulacji 
i obciążeń administracyjnych, zwłaszcza 
względem państw członkowskich. Wymogi 
te mogą w stosownych przypadkach 
obejmować mierzalne wskaźniki ilościowe 
i jakościowe jako podstawę oceny 
oddziaływania funduszy w terenie.

Poprawka 9

Wniosek dotyczący rozporządzenia
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Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(25) W ramach zrównoważonego 
rozwoju obszarów miejskich za konieczne 
uznaje się wspieranie zintegrowanego 
rozwoju terytorialnego służącego 
skuteczniejszemu rozwiązywaniu 
problemów gospodarczych, 
środowiskowych, klimatycznych, 
demograficznych i społecznych, przed 
jakimi stoją obszary miejskie, w tym 
miejskie obszary funkcjonalne, oraz
wspieranie powiązań między obszarami 
miejskimi i wiejskimi. Zasady wyboru 
obszarów miejskich, na których mają być 
realizowane zintegrowane działania na 
rzecz zrównoważonego rozwoju obszarów 
miejskich, oraz szacunkowe kwoty 
przeznaczone na te działania należy 
określić w programach w ramach celu 
„Inwestycje na rzecz zatrudnienia 
i wzrostu”, przeznaczając na ten cel na 
szczeblu krajowym co najmniej 6 % 
środków z EFRR. Należy także ustalić, że 
odsetka tego należy przestrzegać przez cały 
okres programowania w przypadku 
przesunięcia środków między priorytetami 
w ramach programu lub między 
programami, w tym podczas przeglądu 
śródokresowego.

(25) W ramach zrównoważonego 
rozwoju obszarów miejskich za konieczne 
uznaje się wspieranie zintegrowanego 
rozwoju terytorialnego służącego 
skuteczniejszemu rozwiązywaniu 
problemów gospodarczych, 
środowiskowych, klimatycznych, 
kulturowych, demograficznych i
społecznych, przed jakimi stoją obszary 
miejskie, w tym miejskie obszary 
funkcjonalne, wspieranie powiązań między 
obszarami miejskimi i wiejskimi oraz 
ograniczanie przepaści cyfrowej. Zasady 
wyboru obszarów miejskich, na których 
mają być realizowane zintegrowane 
działania na rzecz zrównoważonego 
rozwoju obszarów miejskich, oraz 
szacunkowe kwoty przeznaczone na te 
działania należy określić w programach 
w ramach celu „Inwestycje na rzecz 
zatrudnienia i wzrostu”, przeznaczając na 
ten cel na szczeblu krajowym co najmniej 
6 % środków z EFRR. Należy także 
ustalić, że odsetka tego należy przestrzegać 
przez cały okres programowania 
w przypadku przesunięcia środków między 
priorytetami w ramach programu lub 
między programami, w tym podczas 
przeglądu śródokresowego.

Poprawka 10

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 27 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(27a) Kultura, edukacja, szkolenia, 
wolontariat i sport to ważne czynniki 
przyczyniające się do realizacji celu, jakim 
jest spójniejsze oraz bardziej inkluzywne i 
innowacyjne społeczeństwo.
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Poprawka 11

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 29

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(29) Ponieważ cel niniejszego 
rozporządzenia, a mianowicie 
wzmocnienie spójności gospodarczej, 
społecznej i terytorialnej poprzez 
niwelowanie głównych dysproporcji 
regionalnych w Unii, nie może zostać 
osiągnięty w sposób wystarczający przez 
państwa członkowskie ze względu na 
znaczne zróżnicowania między poziomem 
rozwoju poszczególnych regionów oraz 
opóźnienie regionów najmniej 
uprzywilejowanych, a także ograniczone 
środki finansowe państw członkowskich 
i regionów, natomiast możliwe jest lepsze 
jego osiągnięcie na poziomie Unii, Unia 
może podjąć działania zgodnie z zasadą 
pomocniczości określoną w art. 5 TUE. 
Zgodnie z zasadą proporcjonalności 
wymienioną w tym artykule niniejsze 
rozporządzenie nie wykracza poza to, co 
jest niezbędne dla osiągnięcia tego celu,

(29) Ponieważ cel niniejszego 
rozporządzenia, a mianowicie 
wzmocnienie spójności gospodarczej, 
społecznej i terytorialnej poprzez 
niwelowanie głównych dysproporcji 
regionalnych w Unii w ramach podejścia 
zorientowanego na obywateli, którego 
celem jest wspieranie rozwoju 
kierowanego przez społeczność i 
promowanie aktywnych postaw 
obywatelskich, nie może zostać osiągnięty 
w sposób wystarczający przez państwa 
członkowskie ze względu na znaczne 
zróżnicowania między poziomem rozwoju 
poszczególnych regionów oraz opóźnienie 
regionów najmniej uprzywilejowanych, a
także ograniczone środki finansowe państw 
członkowskich i regionów, natomiast 
możliwe jest lepsze jego osiągnięcie na 
poziomie Unii, Unia może podjąć działania 
zgodnie z zasadą pomocniczości określoną 
w art. 5 TUE. Zgodnie z zasadą 
proporcjonalności wymienioną w tym 
artykule niniejsze rozporządzenie nie 
wykracza poza to, co jest niezbędne dla 
osiągnięcia tego celu,

Poprawka 12

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Motyw 29 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(29a) Zmiany demograficzne są jednym 
z największych wyzwań stojących przed 
Unią i mają one rozległe skutki 
gospodarcze, społeczne i środowiskowe. 
Zmiany te obejmują starzenie się 
ludności, spadek liczby ludzi młodych, 
niższy współczynnik urodzeń, 
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ograniczenie liczby osób aktywnych 
zawodowo i drenaż mózgów. W związku z 
tym szczególną uwagę należy zwrócić na 
regiony dotknięte głębokim kryzysem 
demograficznym.

Poprawka 13

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera a – podpunkt ii

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(ii) czerpanie korzyści z cyfryzacji dla 
obywateli, przedsiębiorstw i rządów;

(ii) czerpanie korzyści z cyfryzacji dla 
obywateli, przedsiębiorstw, rządów i 
instytucji publicznych;

Poprawka 14

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera a – punkt iii

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(iii) sprzyjanie wzrostowi 
i konkurencyjności MŚP;

(iii) sprzyjanie kreatywności, wzrostowi 
i konkurencyjności MŚP;

Poprawka 15

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera a – podpunkt iv

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(iv) rozwijanie umiejętności na rzecz 
inteligentnej specjalizacji, transformacji 
przemysłowej i przedsiębiorczości;

(iv) rozwijanie umiejętności i 
programów szkoleniowych, w tym 
kształcenia mieszanego, na rzecz 
inteligentnej specjalizacji, transformacji 
przemysłowej i przedsiębiorczości;

Poprawka 16

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera d – podpunkt i
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Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(i) poprawę skuteczności rynków 
pracy oraz dostępu do wysokiej jakości 
zatrudnienia poprzez rozwój innowacji 
społecznych i infrastruktury;

(i) poprawę skuteczności rynków 
pracy oraz dostępu do wysokiej jakości 
zatrudnienia, zwłaszcza dla ludzi młodych,
poprzez rozwój innowacji społecznych i
infrastruktury;

Poprawka 17

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera d – podpunkt ii

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(ii) poprawę dostępu do wysokiej 
jakości usług sprzyjających włączeniu 
społecznemu w zakresie kształcenia, 
szkoleń i uczenia się przez całe życie 
poprzez rozwój infrastruktury;

(ii) poprawę dostępu do wysokiej 
jakości usług sprzyjających włączeniu 
społecznemu w zakresie kształcenia
formalnego, pozaformalnego i 
nieformalnego, wczesnej opieki nad 
dziećmi, szkoleń i uczenia się przez całe 
życie, kultury i sportu, poprzez rozwój 
infrastruktury oraz wysokiej jakości 
programów edukacyjnych i 
szkoleniowych, w tym masowych, 
otwartych kursów internetowych i 
kształcenia mieszanego;

Poprawka 18

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera d – podpunkt iii a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(iia) poprawę dostępu do kultury i 
uczestnictwa w wydarzeniach 
kulturalnych, gdyż zaangażowanie w 
kulturę i twórczość wzmacnia pozycję 
grup zagrożonych wykluczeniem, takich 
jak osoby w niekorzystnej sytuacji 
ekonomicznej, osoby starsze, osoby 
niepełnosprawne i mniejszości etniczne, 
oraz umożliwia im aktywny udział w życiu 
społeczeństwa;
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Poprawka 19

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera d – podpunkt iii

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(iii) zwiększenie integracji społeczno-
ekonomicznej marginalizowanych 
społeczności, migrantów i grup 
w niekorzystnej sytuacji poprzez 
zintegrowane działania obejmujące 
mieszkalnictwo i usługi społeczne;

(iii) zwiększenie integracji społeczno-
ekonomicznej marginalizowanych 
społeczności, osób bezrobotnych, 
młodzieży niekształcącej się, niepracującej 
ani nieszkolącej się (młodzieży NEET) 
oraz osób o niskich kwalifikacjach1a, 
migrantów i grup znajdujących się w
niekorzystnej sytuacji, poprzez 
zintegrowane działania obejmujące 
mieszkalnictwo i usługi społeczne, 
działania kulturalne i sportowe, edukację 
na poziomie lokalnym, kulturę i 
infrastrukturę sportową oraz uczenie się 
przez całe życie;

_________________

11a Sprawozdanie Parlamentu 
Europejskiego w sprawie nowego 
europejskiego programu na rzecz 
umiejętności (A8-0276/2017)

Poprawka 20

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera e – podpunkt i

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(i) wspieranie zintegrowanego 
rozwoju społecznego, gospodarczego 
i środowiskowego, dziedzictwa 
kulturowego i bezpieczeństwa na 
obszarach miejskich;

(i) wspieranie zintegrowanego 
rozwoju społecznego, gospodarczego i
środowiskowego, kultury, dziedzictwa 
kulturowego, sportu i udostępniania 
infrastruktury w tych dziedzinach, a także 
poprawę bezpieczeństwa na obszarach 
miejskich; przypominanie, że w ramach 
wszystkich projektów związanych z 
ochroną dziedzictwa kulturowego, 
restauracją dziedzictwa kulturowego, jego 
ponownym wykorzystaniem i komunikacją 
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na jego temat należy brać pod uwagę 
zalecenia opublikowane podczas 
Europejskiego Roku Dziedzictwa 
Kulturowego 2018 i dotyczące 
odpowiedzialnego postępowania z 
miejscami stanowiącymi element 
dziedzictwa kulturowego;

Poprawka 21

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 - ustęp 1 – litera a – podpunkt i a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(ia) poprawę dostępu do kultury oraz 
wspieranie sektora kultury i sektora 
kreatywnego, aby przyczynić się do 
ożywienia obszarów wiejskich oraz innych 
obszarów i społeczności położonych z dala 
od głównych ośrodków, a także by uczynić 
atrakcyjniejszymi miasta i regiony;

Poprawka 22

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera e – podpunkt ii

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(ii) wspieranie zintegrowanego 
lokalnego rozwoju społecznego, 
gospodarczego i środowiskowego, 
dziedzictwa kulturowego oraz 
bezpieczeństwa, w tym na obszarach 
wiejskich i przybrzeżnych, m.in. w ramach 
rozwoju lokalnego kierowanego przez 
społeczność.

(ii) wspieranie zintegrowanego 
lokalnego rozwoju społecznego, 
gospodarczego i środowiskowego, kultury, 
dziedzictwa kulturowego, sportu oraz 
bezpieczeństwa, w tym na obszarach 
wiejskich i przybrzeżnych, m.in. w ramach 
rozwoju lokalnego kierowanego przez 
społeczność; przypominanie, że w ramach 
wszystkich projektów związanych z 
ochroną dziedzictwa kulturowego, 
restauracją dziedzictwa kulturowego, jego 
ponownym wykorzystaniem i komunikacją 
na jego temat należy brać pod uwagę 
zalecenia opublikowane podczas 
Europejskiego Roku Dziedzictwa 
Kulturowego 2018 i dotyczące 
odpowiedzialnego postępowania z 



AD\1168989PL.docx 15/20 PE626.959v02-00

PL

miejscami stanowiącymi element 
dziedzictwa kulturowego;

Poprawka 23

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 2 – ustęp 1 – litera e – podpunkt ii a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

(iia) poprawę w zakresie ochrony i 
promowania materialnego i 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego 
oraz informowania o nim na obszarach 
miejskich, wiejskich i przybrzeżnych;

Poprawka 24

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 4 – ustęp 1 – akapit 1 – litera e a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

ea) programy szkoleniowe, w tym 
szkolenia w miejscu pracy, kształcenie 
mieszane i masowe, otwarte kursy 
internetowe, uczenie się przez całe życie i 
działania edukacyjne, w tym uczenie się 
pozaformalne i nieformalne;

Poprawka 25

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Artykuł 4 – ustęp 1 – akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

inwestycje w infrastrukturę kulturalną i 
turystyczną uważa się za inwestycje na 
małą skalę; kwalifikują się one do 
wsparcia, jeżeli współfinansowanie z 
EFRR nie przekracza 10 000 000 EUR; 
pułap ten podnosi się do 20 000 000 EUR 
w przypadku infrastruktury uznawanej za 
światowe dziedzictwo kulturowe w 
rozumieniu art. 1 Konwencji UNESCO z 
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1972 r. w sprawie ochrony światowego 
dziedzictwa kulturalnego i naturalnego;

Poprawka 26

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 4 – kolumna 2 – RCO 70 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCO 70a – Liczba miejsc w objętych 
wsparciem obiektach kulturalnych

Poprawka 27

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 4 – kolumna 2 – RCO 70 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCO 70b – Liczba miejsc w objętych 
wsparciem obiektach sportowych

Poprawka 28

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 2 – RCO 77 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCO 77a – Projekty kulturalne

Poprawka 29

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 2 – RCO 77 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCO 77b – Projekty związane ze sportem
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Poprawka 30

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 77 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

RCR 77a – Liczba obiektów kulturalnych 
objętych wsparciem

Poprawka 31

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 77 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

RCR 77b – Liczba obiektów turystycznych 
objętych wsparciem

Poprawka 32

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 77 c (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCR 77c – Liczba obszarów 
przyrodniczych objętych wsparciem

Poprawka 33

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 77 d (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCR 77d – Wzrost częstotliwości wizyt w 
obiektach kulturalnych objętych 
wsparciem
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Poprawka 34

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 77 e (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCR 77e – Wzrost częstotliwości wizyt w 
obiektach turystycznych objętych 
wsparciem

Poprawka 35

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 77 f (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCR 77f – Wzrost częstotliwości wizyt na 
obszarach przyrodniczych objętych 
wsparciem

Poprawka 36

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 78 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCR 78a – Uczestnicy i beneficjenci 
projektów w dziedzinie kultury

Poprawka 37

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 1 – punkt 5 – kolumna 3 – RCR 78 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCR 78b – Uczestnicy i beneficjenci 
projektów w dziedzinie sportu
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Poprawka 38

Wniosek dotyczący rozporządzenia
Załącznik I – tabela 2 – kolumna 3 – RCR 86 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisję Poprawka

  RCR 86a – Projekty przyczyniające się do 
długofalowej i trwałej ochrony miejsc 
dziedzictwa kulturowego przy 
uwzględnieniu zaleceń dotyczących 
kontroli jakości, opublikowanych podczas 
Europejskiego Roku Dziedzictwa 
Kulturowego 2018
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