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WSKAZOWKI

Komisja Kultury 1 Edukacji zwraca si¢ do Komisji Budzetowej, jako komisji przedmiotowo
wilasciwej, o uwzglednienie w koncowym tekscie sprawozdania nastepujacych wskazoéwek:

1.

z zalem odnotowuje, ze chociaz Komisja uwaza inwestowanie w ludzi za nadrz¢dny
priorytet polityki UE', na poddziat ,,Inwestowanie w ludzi” przeznaczono mniej niz 11 %
unijnych §rodkéw budzetowych w wieloletnich ramach finansowych (WRF) na lata 2021—
2027; wzywa do wsparcia realizacji priorytetdw zobowigzaniami finansowymi;

podkresla, ze program Erasmus+, jeden z najbardziej udanych programoéw realizowanych
w ramach budzetu UE, cieszy si¢ niestabnaca popularno$cia i ma warto$¢ dodang dla
obywateli UE; przypomina, ze w okresie programowania 2014-2020 regularnie
niemozliwe okazywalo si¢ finansowanie z Erasmus+ projektow wysokiej jako$ci, ze
wzgledu na niedobor srodkoéw finansowych; popiera, jako dazenie dtugofalowe, cel
zaktadajacy dziesigciokrotne podwyzszenie budzetu tego programu;

przypomina stanowisko Parlamentu przedstawione w rezolucji z dnia 30 maja 2018 r. w
sprawie wieloletnich ram finansowych i zasobéw wiasnych?, zgodnie z ktorym bedzie on
opierat swoje obliczenia kwot WRF na cenach stalych, z uwzglednieniem wystgpienia
Zjednoczonego Krolestwa z UE; nalega zatem, aby na kolejny program Erasmus w
kolejnych WRF przeznaczono co najmniej 41,1 mld EUR (realna trzykrotnos$¢ poziomu z
WREF na lata 2014-2020), i przypomina, ze nawet takie zwigkszenie srodkow jest
znacznie ponizej aspiracji wyrazonych przez przewodniczacego Komisji, niektore
panstwa cztonkowskie i spoteczenstwo obywatelskie; jest gleboko rozczarowany
zwigkszeniem $rodkoéw zaproponowanym we wniosku dotyczacym WRF i sposobem jego
prezentowania, ktory sprawia, ze wydaje si¢ ono wyzsze niz jest w ujeciu wzglednym, i
utrudnia przejrzyste pordwnania;

podkresla wartos¢ programow kulturalnych i obywatelskich oraz wzywa do zwigkszenia
skali wydatkow na oba te rodzaje programéw w kolejnych WRF, szczegdlnie zwazywszy
na chroniczne niedofinansowanie wykazane w obecnych WRF oraz znaczenie wspierania
edukacji obywatelskiej; nalega na podwojenie srodkow dostepnych w programie
,Kreatywna Europa” (2,806 mld EUR w cenach stalych na lata 2021-2027), dodatkowo w
stosunku do ogolnych wydatkéw migdzyprogramowych na kultur¢ w kolejnym okresie
programowania, stanowiacych co najmniej 1 %; uwaza, ze sektor kultury i sektor
kreatywny powinny stanowi¢ priorytet przekrojowy programoéw UE; domaga si¢, aby na
komponent ,,Europa dla obywateli” w ramach funduszu na rzecz sprawiedliwosci, praw i
wartos$ci przyznano $rodki budzetowe w wysokosci co najmniej 1 EUR na obywatela;

przypomina, ze wolno$¢ slowa 1 pluralizm medidéw s3g podstawowymi warto§ciami Unii,
oraz przypomina o znaczeniu wysitkow na rzecz poprawy umiejetnosci korzystania z
mediéw, umiejetnosci cyfrowych, cyberhigieny i bezpiecznego zachowania w internecie;
uwaza, ze zachgcanie obywateli do krytycznego i uczciwego angazowania si¢ w dziatania
UE wymaga umiejetnosci korzystania z mediow i1 edukacji obywatelskiej, co sprzyja
réwniez zdobywaniu umiejetnosci przekrojowych; z zadowoleniem zauwaza, ze we
wniosku dotyczacym nowego programu ,,Kreatywna Europa” przewidziano mozliwos¢

! Dokument otwierajacy debate na temat przysztosci finansow UE, czerwiec 2017 r.
2 Teksty przyjete, P8 _TA(2018)0226.
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wspierania pluralizmu i wolno$ci medidw oraz umiej¢tnosci korzystania z medidow w
ramach komponentu mi¢dzysektorowego, co powinno umozliwi¢ rozszerzenie juz
udanych projektow pilotazowych i dziatah przygotowawczych; odnotowuje ponadto
znakomitg prac¢ centrOw bezpieczniejszego internetu, wspieranych obecnie za
posrednictwem komponentu dotyczacego transeuropejskich sieci telekomunikacyjnych w
ramach instrumentu ,,£.aczac Europe”, w celu propagowania wérod dzieci bezpiecznego
zachowania w internecie; nalega, aby program byt kontynuowany w kolejnych WRF oraz
aby jego finansowanie co najmniej dorownywato, w ujeciu wzglednym, obecnemu
poziomowi okoto 12 mIn EUR rocznie;

6. popiera zwigkszenie dostepnych srodkdw na rzecz umiejetnosci cyfrowych w calej
kolejnej generacji programéw WRF, w szczegolno$ci z przeznaczeniem na EFS+
(podstawowe umiejetnosci cyfrowe) i program ,,Cyfrowa Europa” (zaawansowane
umiejetnosci cyfrowe); zwraca uwage, ze trzeba wypracowac skoordynowane podejscie
polityczne do umiejetnosci cyfrowych oraz maksymalnie zwigkszy¢ skutecznosé
finansowania rozwoju umiej¢tnosci cyfrowych w poszczegolnych programach;

7. uwaza, ze kluczowym celem kolejnych WRF powinno by¢ przywrdcenie zaufania
obywateli do projektu europejskiego; podkresla, ze zachgcenie obywateli do krytycznego i
uczciwego zaangazowania w sprawy UE wymaga jasnego, preznego i niezaleznego
przekazu medialnego wysokiej jako$ci na temat spraw europejskich; wskazuje na rolg linii
budzetowej ,,Dzialania multimedialne” we wspieraniu jasnego informowania o UE i w
zapewnianiu odpowiedniej kombinacji kanatléw medialnych, w tym radia, telewizji i
internetu; w zwigzku z tym przypomina o swoim postulacie dotyczacym przeprowadzenia
przez Komisj¢ petnego przegladu — ktory zostalby przekazany Parlamentowi — wszystkich
dziatan w ramach linii ,,Dzialania multimedialne” w obecnych WRF, majacego zapewnic
realizacje gtownych celow tych dziatan oraz umozliwi¢ wlasciwa rownowage
finansowania poszczegdlnych dzialan w nastgpnych WRF; przypomina ponadto, Ze cigcia
w tej linii w WRF na lata 20142020 powaznie obnizyty skuteczno$¢ wsparcia
dotyczacego poszczegdlnych kanatéw, co oznacza w szczegolnosci, ze nie podjeto
dlugoterminowych ustalen finansowych w celu wspierania doskonatej pracy
paneuropejskiej sieci radiowej Euranet Plus; nalega na wzmocnienie linii ,,Dzialania
multimedialne” w WRF na lata 2021-2027;

8. podkresla, ze instytucjonalne dzialania komunikacyjne Komisji w istotny sposob
pomagaja zachgca¢ obywateli do interesowania si¢ sprawami europejskimi oraz sprzyjaja
ich $wiadomemu angazowaniu si¢ w projekt europejski; podkresla, Zze dziatania te
wymagaja Scislej skoordynowanej strategii komunikacyjnej, charakteryzujacej si¢
konkretng oferta, obejmujacej wzmozone dazenie do zapewnienia prawdziwej
wielojezycznosci,

9. jest zdania, Ze nalezy przywroci¢ zaufanie obywateli do projektu UE i przekazywac jak
najszerszej publiczno$ci wiedzg na temat procesu integracji europejskiej oraz podnosi¢
swiadomos¢ kultury 1 warto$ci europejskich; wzywa zatem do umieszczenia w kolejnych
WREF specjalnego dziatania w tym celu, potencjalnie w postaci nagrody za projekty, ktore
angazuja obywateli w proces integracji europejskiej i wywotuja zbiorowa, oddolna
refleksj¢ na temat przysztosci Europy;

10. wyraza watpliwos¢, czy minimalne zwigkszenie srodkéw Europejskiego Funduszu
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Spotecznego wystarczy do realizacji jego celow spotecznych i dotyczacych rynku pracy,
w szczegdlnosci w odniesieniu do walki z bezrobociem 0s6b mtodych oraz do integracji
migrantow;

11. domaga si¢ odpowiedniej elastycznosci catego budzetu UE i1 programéw WREF,
umozliwiajacej dostosowywanie si¢ do nowych priorytetow politycznych i rozwoju
sytuacji zewnetrznej; w zwiazku z tym wzywa do wprowadzenia w WREF 1 wszystkich
programach wiazacego i znaczacego przegladu srodokresowego 1 klauzuli przegladowe;,
aby umozliwi¢ zmienianie koncentracji wydatkow i priorytetow politycznych stosownie
do potrzeb; przypomina, ze okreslanie priorytetdéw politycznych wchodzi w zakres
wylacznej kompetencji prawodawcy 1 dlatego bardzo potrzebna elastyczno$¢ musi i§¢ w
parze z nadzorem parlamentarnym, co oznacza, ze akty wykonawcze moga by¢
wykorzystywane tylko do wykonywania, a nigdy do podejmowania decyzji politycznych;

12. z zadowoleniem przyjmuje starania Komisji majace na celu ustrukturyzowanie i
prezentacj¢ nowych WRF w sposob bardziej przejrzysty i czytelny; z zadowoleniem
przyjmuje zgromadzenie programoéw edukacyjnych, kulturalnych i obywatelskich w
jednym dziale;

13. podkresla, Zze synergi¢ migdzy programami nalezy zawsze rozumie¢ jako sposob na
osiggnigcie przyrostu wydajnosci oraz uproszczenie i Ze nie oznacza to pozostawienia
Komisji pelnej swobody w przesuwaniu $§rodkow finansowych miedzy programami lub
dokonywaniu ci¢¢ budzetowych; z zadowoleniem przyjmuje ogdlny przekaz polityczny
Komisji w odniesieniu do synergii, jednak uwaza, ze przepisy dotyczace programoéw WRF
w obecnym brzmieniu nie pozwalaja prawodawcy zrozumie¢, jak taka synergia ma zosta¢
osiagnigta, a beneficjentom programu zrozumiec, co ta synergia dla nich oznacza; apeluje
o bardziej szczegdlowe i przejrzyste mechanizmy osiggania synergii, jasno okreslone w
podstawie prawnej;

14. podkresla, ze budzet UE musi wnosi¢ mozliwg do wykazania europejska wartos¢ dodana,
aby zapewni¢ skuteczne 1 odpowiednie wykorzystanie srodkow finansowych UE; wzywa
do dalszego rozwijania zasady wprowadzonej w ostatnich WRF, zgodnie z ktora projekty
kwalifikuja si¢ do finansowania ze §rodkow UE tylko wtedy, gdy ich europejska wartos§¢
dodana zostanie odpowiednio uwidoczniona we wniosku o finansowanie dotyczacym
danego projektu; uwaza, ze skupienie si¢ na europejskiej wartosci dodanej wymaga
odpowiedniego zbioru wymiernych wskaznikow ilosciowych i jako$ciowych dotyczacych
konkretnych dziatan; podkresla w odniesieniu do inicjatyw w dziedzinie edukacji 1
kultury, ze korzysci niematerialne, np. skutki spofeczne takich inicjatyw, sg tak samo
wazne, jak osiggni¢cia materialne; nalega, aby w ramach programow, z ktérych
finansowane sg projekty w dziedzinie edukacji 1 kultury, jak EFS+ 1 fundusze strukturalne,
wymagano stosowania odpowiednich wskaznikéw pomiaru skuteczno$ci, uymowano je w
przegladzie srodokresowym 1 ostatecznie w ten sposob ksztaltowano kolejng generacje
programow;

15. przypomina, ze realizacja programow w obecnych WRF byta poczatkowo powolna, co
zwigksza prawdopodobienstwo przelania si¢ zobowigzan ptatniczych na kolejne WRF i
konieczno$¢ ich uregulowania w ramach nowych putapoéw ptlatnosci; podkresla, ze nalezy
zapobiec powtorzeniu si¢ kryzysu platnosci, jaki wystapil pod koniec WRF na lata 2007—
2013, poniewaz beneficjenci programéw w dziedzinie edukacji i kultury to cz¢sto osoby
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fizyczne 1 male organizacje, ktore nie moga pozwoli¢ sobie na opdznienia w platnosciach;
podkresla, ze opdznienia w platnosciach powoduja znaczne zmniejszenie korzysci
ptynacych z programu, a ostatecznie podwazaja zaufanie do projektu europejskiego;

16. zobowigzuje si¢ do udzielenia zgody na zatwierdzenie rozporzadzenia w sprawie WRF

przez Rad¢ wylacznie w postaci porozumienia zbiorczego, obejmujacego rzetelny
wniosek dotyczacy reformy systemu zasoboéw wlasnych.
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